on ne spadavdruibopoftenja-|

kov. Isto se zoa zgoditi Ravnikarju, E&eprav
je poslanec, saj je sam izjavil, da mu ni mari
uditeljskih interesov! To ad notam! Nasilnei
naj ne govore o nasiljul

Kar se pa fife uprave drudiva, pa pre-
idimo do Htevilk, in sicer je bilo leta:

1905, 22 vdov 4230 K in 17siret 778 K
1906. 22 , 4636 ., , 16 ., 784 ,
180%. 33 ., &40, .12 ., 680 ,
1608, 20 , 4783 , . 13 , 740
1909. 32 , 5704 , , 30 , 1466 ,
1910. 85 , 6108 , ., 8% , 2080 ,

Kdor torej pregleda gorenjo tabelo, mora
uvideti, da je v teh letih atevilo vdov naraslo
od 22 na 35, torej za 13 ved, in 3tevilo sirot
od 17 na 84, torej za 17 ved. Tako molno
80 se torej morale pomnoZiti podpore, in naj
bi bil ta ali oni odbor, nastati je morala kriza
zaradi narai®anja veote, ki se je morala iz-
plaéati.

Banditje so torej oni, ki firdijo, da je
krizo proverotil odbor!

Da ps odbor skrbi za povidigo drustva
in nara3fanje imetjs, nsm dokazujejo sledele
Btevilke :

Leta 1904,

je bilo imetja 113.643:60 K
s 180B. .. , » 115.71563 ,
e 1008575 - 1168.215'63 .
I 1 (SR . 126488908 ,
. 1908, . . ‘12181220,
. 1909, . , . 12176778
s 1010. ., & . 12741210 ,
Ue bi torej odbor ne skrbel, da se je

osnovni kapital tako plodonosno nalagal in
mnoZil, bi bils danes neizogibna prav huda
kriza, Le odborn gre torej v tem oziru pri-
gnanje, da se je vkljub visokim podporam
mnokil osnovni kapital,

Da pa je v letu 1809, nekoliko padlo, je
krivo to, da je naraslo Stevilo podpiranih vdov
in sirot, kar nam izkazuje gorenja tabela. Za-
torej je bilo potreba pokriti primanjkljaj
46 K 42 h in istotako za leto 1910. —
355 K 68 h.

Naj se pa izognemo vsakemu namiga-
vanju k nepofitenemu navajanju, zato povemo tudi,
da je leta 1907. pripisano tudi Travmovoe vo-
lilo, da se ne bode reklo, da se lastimo tuje
zasluge,

Nade delo je odkrito in poiteno, zato se
tudi javnosti ne bojimo !

Ponavljamo: &e bi se odbor tako vestno
ne trudil, da je tako zpatno zvidal osnovni ks-
pital, da ga je kar najvidje nalagal, bi nastopila
danes huda kriza.

Preprifani smo pa, da smo izli iz boja
podlega natoleevanja polni zmage, nabolj pa v
moralnem oziru, ker neomadeZfevano
jenade poSteno ime, neoskru-
npjeno jenade podtenoinvestno
delo.

Osramoleni so pa skrunilei postenosti
pred vsem slovenskim udi teljstvom ; osramodene
so propslice naSegs stanu, oni Slomskarji, ki
so nam oditali nepoSteno poslovanje in fasifi-
kacijo bilance!

Seda] pa masi leviti!

Slomikarji so oni, ki sami zvidujejo na-
grade! Slomikarji so oni, ki tsjijo dolg pred
sodnijo, dokler se jim ta ne dokale, Slom-
#karji so oni, ki ne vpisujejo popolnih ysot v
blagajnidke knjige in jih vplafajo in vpisejo
fiele potem, ko se jih tirja in prisili v to.
Slomskarji so oni, ki posojujejo denmar brez
vednosti odbora, torej postopajo nepoéteno!
Slom3karji so oni, ki prejmejo dvojno pristop-
nino, a ne vroejo enega dela prej, nego se jih
v to prisili, ki se jim ne smilijo vdove in ne
girote, katere hodejo takoreko® oguljufati! Slom-
Ekarji so oni, ki sumljivo vodijo radune in
opravljajo blsgajniiko knjigo. Slom&karji so oni,
ki proti sklepom odbora samovoljno prepisujejo
hrapilne knjitice, da potem izginjajo iz
bilanc*.

Se vel bomo povedali, & nas bodete
guali v to!

Pripravijeni smo pa vse vsak cas do-
kazati!

Nepostenjaki ste!

Koljite s& med seboj!

Koljite se med seboj, mi se ne bomo vel
klali z vami, ampak bomo stopali preko vas in
vafe besede ne bodo oneldailale nadih vrst —
nitivaSizgledinebodo oskru-
njali nafe Eastil

Kadar bo dovolj prepo-
tence, vas pomeéemo ven tudi
iz gospodarskih organizacij!

+Slovenec* in resnica.

.Slavno urednistvo ,Slovenca“ v Ljub-
ljanl. Sklicuje na tiskovni zakon prosim, da
priobdite v ,Slovencu® glede na mnjegove no-
tieo ,Kdo podpira ,Jutro“?%, ki je stala med
»Ljubljanskimi novicami* v &, 85, dne 13.
aprila t. I, slededi popravek: Ni res, ds je
upravni svet ,Utiteljske tiskarne* kdaj izjavil,
da fondi ,Konvikta* in ,Vdovskegn zaklada®
nesejo tiskarni .ne vemo %e kolike obresti®.
Res pa je, da je upravni svet ,Utiteljske ti-
skarne izjavil, da se denar ,Konvikta® in
»Vdovskega drudtva* v |, UBiteljski tiskarni®
obrestuje po 5 odstotkov, torej bolje nego v
kaki drugi hranilniei. — Za upravni svet ,Udi-
teljske tiskarne® v Ljubljani, doe 14. aprila
1911, — L. Jelene, predsednik. — Koliko je
ta najnovejsi produkt gospods Luke vreden, se
razvidi iz danaSnjega porolila o obfnem zhoru
»Vdovskega drufitva“, katerega naj veak na-
tantno prebere in bo videl, da se ,Vdovsko
drudtvo®, kojega denar jo nalofen v ,U&i-
teljski tiskarni“ (ako obre-
stuje, da izkaznje bilancs de-
fieit in so muogi uditelji na vierajinem

-obénem zboru izrekli odboru tega druitva ne-

zaupanje! Denar nuditeljskih vdov in sirot je
izgubljen, poirlo ga je ,Juiro” in Luka Jelene
naj popravlja, kolikor hofe. Popravki Luka Je-
lenca niso vredni ene fige.* —

To porotilo je bilo v ,Slovencu® isti dan,
kakor infamni falsifikat o obfnem zboru ,Vdov-
skega druitva®, Iz tega se da sklepati, da
sDloventevi* uredniki Se ne vedo koliko masla
imajo nadi Slomkarji na glavi in kako vero-
dostojun so njih porolila. Slombkar COepuder
bo vedel povedati, da je tiskarna vedno redno
platevala obresti. Da jih pa pladuje 5 sedaj,
je pajboljdi dokez to, da Slomikarji sami #e
navajajo 1000 K obresti poleg 20.000 K deleznih
viog. Da bi tiskarna provezrodila krizo v ,Vdov-
skem druftvu®, je podla laZ in to lai vsakdo
Ishko jasno razvidi iz Stevilk v nadem dapas-
njem uvodnem porodilu — postavka ,Volitve
in zmaga!*

Nuna in kanardéek.

Preferen je pel: ,Le celico naj'no za-
priva, prostosti sveta ne Zelival* — Bkof
Jeglit pa poje: ,Le celice svoje odprite, za
8. L. B.v boj pohitite!* — In res so se doe
23. t. m. udelezile Urdvlinke v Ljubljani ob-
tinskih volitev, da pomagajo s svojimi glasovi
do zmage stranki, ki kandidira tudi dva ka-
toliska mo#a, ki ju driavno pravdniltvo pre-
ganja zaradi — sleparij! Tako so umazani
politifki valovi udarili ob zapah kloftrske porte
in brizgnili blatna pene v svetost samostan-
skega Zivljenja! Kaj so s tem klerikalei do-
segli, naj premidljsjo sami! Mi hofemo po-
vedati neksj drogega: V Ljubljani govore, da
je leZal na smrtni postelji ofe-uditelj, ki ma je
hila h&i Urdulinka. Umirajodi ole je Zelel e
enkrat videti svojega otroka. Toda tej je ob-
ljuba branila stopiti iz samostana k smrtni
postelji otetovi, Sedaj pa ni nobeni nuni bra-
nila nobena sveta obljuba na volid¢e! Ljudje
se sedaj izpradujejo: Kaj je ved, ali IV, boija
zapoved ali politikn? — Skof Jeglid je gotovo
prepridan, da je tako postopanje veri samo v
korist! —

Ker emo ravno pri klodtru, se spominjamo
te-le dogodbiece: V 3kofjeloikem Zenskem sa-
mostanu je Zivels poboZna nuna, ki je bila
teta nekega sedanjega klerikalnega odlitnjska.
Ta tedanji ateist je nekod svojo teto obiskal,
in ta ga je pozdravils z lepim krfanskim po-
gdravom: ,Gelobt sei Jesus Ohristus!®
oAch, was, gelobt sei Jesus Christus! odvrne
nedak, ,haben Sie nichts, um meinen Magen
zu stirken? — In pobokna teta nuna, kakor
je bila dobrega srca, gre in prinese svojemu
vernemu nedaku steklenitico dobre pijafe —
brikone je bil kak ,Klostergeist*. In sedanji
klerikalni odlitnjsk prime steklenico s pleme-
nito, #elodec okrepéujolo vsebino, jo dvigne
visoko v arak in vzklikne: _Jetzt aber —
gelobt sei Jesus Ohristus!®

Koliko je resnice na tej znatilni dogod-
bici, o tem bi mords vedel kaj ved povedati
—dr. Ivan Sudterdid

Politika in $ola.

Stokrat smo #e rekli, da mora politika
od in iz Sole stran. Tudi klerikalei &ivkajo
take, kadar jim to kafe. Na velikonolni po-

nedeljek popoldne pa soe v 8o0li na Rud-
niku pod Liubljano priredili volilni shod,
kakor gn je zafetkom oktobra priredil dr.
Lampe v Soli v Beli cerkvi pri Novem mestu.
Tako-le si mislijo: Ce smemo politiko uganjati
v cerkvi, zakaj bi je ne smeli v Soli? Ampak
samo mi! — Na Ruodniku je tudi Slomékar
Vodé delal tako vodo, da bo v najkrajiem
tasu poplavila vse napredojake! Hej, da se
kak mnspreden uditelj spozahi tako daled!
Lampe bi zanj lastnorofno iztesal vislice,
dobrepoljski Strukelj pa bi mu s svejimi zoa-
nimi noZi rezal jermeme iz koZe. Najbrie bi
ga Nepomudki Jeglic 2a namedek %e malo
podenunciral pri gospodu nadzorniku, Ravni-
kar bi pa ne potedil bilance njegovega Ziv-
ljenja. Tako bi prifel kar naravnost iz Sole na
vislice, 2 vislic pod nok, izpod noka pa mimo
denunecijanta in nepotrjenih rafunov waravnost
hudidu pod laéni zob!

Na vsak nadin pa je dobro, da si za-
pomnimo v Soli politikujotega Vodeta, ki je
hotel na obfnem zboru ,Vdovskega druStva®
celo glasovati, Zeprav % &an nil Ze je bila
roka v zraku, smpak — pravilno oko gas
gleds, beseds zagrmi — roka izgine . . .
Preved obzirni smo! Zakaj pa ,Slovenec* lega
ne pove?

Obcinske volitve v Ljubljani.

V novi obfinski svet v Ljubljani sta iz-
voljena od napredne stranke tovarifa Jakob
Dimnik in Aoton Likozar. — Kleri-
kalei niso spravili v obineki svet nobenega
Slom&karja. Najbrie jih je sram in se boje,
da pe bi ,znatajni“ Jegli¢ provociral kakega
gkandals. Ako bi imeli v oblinskem svetu tudi
denunciantski odsek, bi bil lahko Ne-
pomuski njegov predsednik in staloi referent
Dokler pa takega odseka ni, je res najbolj
pametno, kar so mogli storiti, da so klerikalei
pustili Jegliéa na cedilu, [Brez skrbi ga lahko
prepuste nam. Mi ga bomo %e tako obdelali,
da se bo smilil — samemu sebi. Za danes
priporofamo klerikaleem, naj podiljajo svojega
hlapea delat pokoro na Cepudrov grob! Ampak
prej zazeleni na tem grobu suha palica, mego
bo obitlens Jeglifeva vest! Ta ga bo zgrizle
do velnosti, ako ima kaj vere vanjo!

Zveza slovenskih ucéiteljev
in uditeljic na Stajerskem.

Odborova seja.

Predsednistvo sklicuje na dan 7. maja
1911 dopoldoe odborovo sejo v Celje. Obrav-
navati bo marsikatere aktualne stanovske za-
deve. Precizirati pa holemo tudi staliSde
slovenskega Stajerskega uidi-
teljstva napram driavnezbor
skimvolitvam.

Tozadevne predloge, nasvete in Zelje je
poslati predsedniku in se bo o njih v seji raz-
pravijalo. [zrazite svija mnenja, ki se bodo
upodtevala pa moZnosti. Posamezna uliteljska
druftva naj ne zavzemajo glede omenjenih
volitev svojih stalid®, ker se ne smejo po pra-
vilih pefati s politidkimi zadevami, pad pa sme
to ,Zveza*, Glej pravila § Il — 31

Pocitniski teca].

Dobili smo Ze od vedih tovarifev in to-
varific vprafanja, de se vrdi letos ,Politniski
tefaj v Mariboru® in kdaj.

Na to naznanjamo, da letos ne bo ,Po-
titnidkega tefaja“, in to zaradi tega ne, ker
je letos potovanje o politmicah
na vzporedu,

Priporotamo onim, ki so bolje situirani,
da potujejo v Dalmacijo in Bosno 2 izletom
.Slov. 8. Matice* pod vodstvom ravnatelja g.
Schreinerja. Kdor ps ne zmore za to poto-
vanje dovolj belih kronie, naj pa se pridrogi
potovaleem v Savinjske planine.

0 obeh poditniskih potovanjih glej veli-
konolno Htevilko ,Utiteljskega Tovarifa“®!

Pozor, okrajna udliteljska drudtva!

Z ozirom na § VI. — 1, pozivljamo, da
ge predsedniitvu do konea vel, travna vsako
leto mora poslati imenik drustvenikov. Vposlati
je letni donesek tudi do omenjenega asa na-
Semu blagajniku,

§ VL. — 3 pravi: ,Vasko Zvezno dru-
§tvo mora Zvezi prijaviti svoj vsakokratni od-
bor koj po njega izvolitvi.*

Ker nekatera drudtva to opusfajo, pro-
gimo njih predsedstva, da tozadevmo potrebno
ukrenejo !

Prvi protialkoholni shod
uciteljev.

Ta shod se je vrdil v Ljubljani (Mestni
dom) dne 12. aprila 1911, ob precejinji ude-
lekbi utiteljev abstinentov in drugih tovarifey,
ki so prihiteli iz vse Slovenije izvzemsi Korodke,

Zborovanje je trajalo s kratkim presled-
kom od 10. ure dopoldue do 4. ure popoldne.

Referati so bili vseskoz izborni in teme-
ljiti, debata mestoma jsko Zivahna,

Predsedoval je tov. J. Blapsik, ki je po
precej dolgem pozdravmem ogovorn otvoril

zhorovanje, pozdravivii predveem predstojoika
oTreznostoe drukbe za Kranjsko*, 'g. jupnika

J. Kalsna, Ta je potem & posebe pozdravil
zhorovalee ter izrazil veselje nad toliko udeleibo.

Za tem je podal predsednik namesto
tajniee porodilo o dosedanjem delovanju ,Proti-
alkoholue uditeljske mveze®, ki je bilo soglasno
% odobravanjem sprejeto.

Po referatu tov. J. Novaka ,Absti-
nenea med uliteljstvom® se jeo
razvilo mnogo debatiranja o vpraSanju, ali se
naj uditeljstvo zdriuje tudi kajenjs. Tov. Le-
gat je namref prav ostro kritikoval, da se
utiteljstvo zavzema za protialkoholuo delovanje,
medtem ko se proti nikotinu — e veljemu
zlu — nilesar ne stori.

Proti temu se je najprej konstatiralo, da
ni nikotin, ampak alkohol hujfe zlo za nafo
mladino.

Dalje se je sklenile, ds nima nihe kaj

ugovarjati, fe deluje uditelj obenem tudi proti

nikotinn ter je to le odobravati.

Jako umestno je pripomnil konfno Fup-

nik Kalan, da je alkohol Ze sam zaseé zadosti

strafen sovraZuik, proti kateremu je treba na-

peti vse moéi.

Na to je referiral tov. Horvat (Zagorje
na Notranjskem) o temi: Abstinenca v
§oli, in sicer a) Organizaeija do0-
larjev. Precej kotljivo vpradanje se je vse-
splodno razmotrilo in so bile sprejete sledede
teze:

1. Alkoholizem je za &ovektvo
najhujde zlo, ker se zaradi njega do-
gajajo najstraloejSe pregrehe.

2, Da se prepredi ali vsaj zmanjsa
to zlo med 50lsko mladino, je pokli-

cano uditeljstvo, da deluje proti pjemu z vsemi

dopustnimi sredstvi, ki so zlasti ta-le:

a) poutevanje starsev insploh
odraslih pri roditeljskih sestankih
inosebno, da se starfe seznani o strainih
posledicsh alkoholizma szlasti z ozirom na
vzgojo otrok v domadi hidi v pred-
folskidobi;

b) preprost pouk ofrok vSoliv
1. in 2. Solskem letu ter opominjevanje, po-
hvala in obdarovanje zdrZnih Solarjev s pri-
mernimi podobicami; svarilo in kazen za
ganjepitje, kajenje in premnogo uZivanje vina;

¢)slabzgled telesno zaostalega, za-
nemarjenega olroka v Solski obgini;

&) dober zgled néiteljevin
njegoverodovine;

d) od 3. Solskega leta dalje vpiso- |

vanjepopolnihabstinentov &o-
larjev (to so oni, ki se adrkijo poleg opoj-
pih pija¢ tudi kajenjs) v ,Zlato knjigo $olske
obcine®, ki je seveda neoficialns ;

e) pounk otrok v mnajvidjih dveh
Solskih letih o 3kodljivem vplivu alkohola in
nikotina na &lovedki organizem in po tem (ko-
likor je pa mogole v Soli) o stradnih posle-
dieah za éloveiko druZbo ;

f) obdaritev otrok s primernimi
knjiZzieami protislkoholne vsebine.

- 3. Nasprotniki protialkoholnega
delovanja so gostilni®arji, pijanei in njihovi
otroei ter nditelji, ki se sicer vpiejo kot ab-
stinenti, oziroma trezniki, pa svojo zavezo pri
prvi priliki ,prelomijo®,

4. Dedelni folski svet se naprosi, da na
roéi Solskim voditeljem obravoati pri krajnih
utiteljskih konferencah o tolki ,Abstinenca
Eolarjev®.

b. Velkrat naj se vrdijo temeljits pre-
davanjs pri okrajoih uditeljskih konferencah in
posebno na uditeljis®u, kjer naj se sploh po-
izkuSa pridobiti ¢im najved abstinentov.

Kot tretji porofevalee je nastopil tov.
Petrit iz Naklega, ki je izvrstno redil svojo
nalogo ,Uéna snov* Podal nam je pre-
muogo sestavkov iz Solskih knjig in drugih
navodil, kako uspefno in temeljito poudevati
Bolarje o Bkodljivosti alkohola.

Pokazal je tudi svoji lastnorono izdelsni

sliki, ki mazorno pojasnjujeta muoZino redilnib

p




