plemenid&ih matic pri nas. Kot vzrok za po-
javljanje nosemavosti pa moramo uposte-
vati tudi higieno Eebelarjenja in vzreje,
gostoto naseljenosti ¢ebel v okolju, inten-
zivnost zdravljenja z antibiotiki in drugimi
zdravilmimi sredstvi, njihovo udinkovitost
ter druge dejavnike.

Obolelost &ebel za nosemavostjo je
eden od razmeroma pogostih razlogov, da
tebelar ne more pridobiti vzrejnega dovo-
ljenja. Menim, da bi bilo potrebno iz vsake-
ga stojisca (febelnjaka) pregledati vedje
Stevilo vzorcev éebel delavk. lzognili bi se
nakljuénosti le enega vzorca, ki je za tebe-
larja — vzrejevalca matic lahko usoden. Na
drugi strani pa je seveda mogode, da v epi-
zootiolosko zelo slabem ckolju v enem sa-
mem vzorcu Cebel ne odkrijemo spor
N. apis. S pregledom veéjega &tevila vzor-
cev Cebel (vzorec iz vsake Gebelje druzine)

dobimo glede nosemavosti sliko dejan-
skega zdravstvenega stanja na stojiséu,
Tako &ebelarji ne bomo preseneéeni nad
morebitnim pozitivnim ali pa tudi negativ-
nim izvidom pri pregledu zimskih mrtvic.

Zgodnje odkrivanje bolezni je pomemb-
no tudi za utinkovito veterinarsko ukrepa-
nje, saj program in postopki zdravljenja ter
zastite lahko temeljijo le na osnovi ugo-
tovljenega zdravstvenega stanja &ebeljih
druzin.

Pri izvedbi raziskave sta sodelovala tudi
sodelavea dipl. inZ. Janez Pokljukar in Mi-
ran Perko ter Studentka Marjeta Dol%ak.
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PET LET DELA SLUZBE ZA CEBELARSTVO PRI

KMETIJSKEM INSTITUTU SLOVENIJE
dipl. inz, JANEZ POKLJUKAR

1. Uveod

Konec sedemdesetih let je znova oZivila
ideja o lastni domadi selekciji &ebel. Pri
tem je bila najprizadevneja Zveza Gebe-
larskih drustev Slovenije s takratnim pred-
sednikom Duganom Svaro. Leta 1979 je
poleg Zivalskega vrta v Ljubljani zgradila
lepo urejen ¢ebelnjak. Na tem stojidtu so
s pomotjo Ceskih strokovnjakov leta
1980 opravljali selekcijo &ebel, kasneje pa
so zaradi raznih vzrokov z delom prenehali.
Logiéno nadaljevanje tega dela je bilo pri-
zadevanje kasnej$ega vodstva ZCDS, pod
predsedstvom Andreja Petelina, za usta-
novitev profesionalne selekcijske sluzbe
pri eni od slovenskih raziskovalnih indtitu-
cij.

Konec leta 1984 je Kmetijski inStitut
Slovenije zaposlil raziskovalca za tebelar-
stvo. Njegova najpomembnejsa naloga je
bila raziskovanje moZnosti selekcioniranja
kranjske ¢ebele v Sloveniji in tudi selekcio-
niranje tebel, ki so bile do tedaj e v lasti
Zveze Cebelarskih drustev Slovenije.

Mineva torej pet let od zadetka dela
sluZbe za tebelarstvo pri Kmetijskem in-
Stitutu Slovenije. S kratkim pregledom
opravljenega dela Zelim slovenski éebelar-

ski javnosti predstaviti rezultate nasega
dela.

2. Strokovno delo Kmetijskega institu-
ta Slovenije

V letu 1985 smo prevzeli od ZCDS ge-
belnjak pod RoZnikom s 36 &ebeljimi dru-
zinami. Prek leta smo nato predvsem raz-
iskovali moZnosti selekcije &ebel. Pri delu
mi je precej pomagal takratni pospeseva-
lec pri hp Medex lvan Esenko. O kak&ni
profesionalni selekciji ¢ebel v tem &asu
tezko govorimo. Nastopila je precej huda
zima, ki je moéno oslabila éebelje druzine.

Zaradi izredno slabega pomladanskega
razvoja tebel smo leta 1986 ze zateli raz-
misljati o prestavitvi éebel na neko drugo
ustreznejse mesto. Na obstojetem éebe-
liem stojiséu je bilo namreé nadaljnje $irje-
nje Gebelarstva skoraj nemogoée. Poleti
1986 smo opravili prvi pravi selekcijski
ciklus. V éebeljo populacijo smao vkljué&ili
nekaj umetno oplojenih matic. Poglavitna
tezava v tem letu je bila stalno pomanjka-
nje &asa. Pri delu sem si namreé lahka po-
magal samo z uslugami §tudentskega ser-
visa. Jeseni smo kupili 20 Eebeljih druZin
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od tebelarjev Cebelarskega drustva Trzid,
DruZine smao zazimili na Brezjah pri Tr2icu,

MNaslednje zimovanje Cebel pod RoZni-
kom je bilo zelo slabo. Konec marca leta
1987 smo v tebelnjaku pod Roznikom
utrpeli precej zimskih izgub. Kljub vsemu
smo uspeli do jeseni nadomestiti zimske
izgube in éebelje druzine na Gorenjskem
razmnoZiti na 40 druzin. Cebelje druzine
smo mnozili podobno kot leta 19886. Pod
RoZnikom smo Zeleli stanje temeljito sani-
rati s &imboljSo oskrbo Cebel. Leta 1987
smo tudi narodili in prejeli dva stanovanij-
ska zabojnika, v katerih smo uredili ebel-
njak za AZ panje, poljski laboratorij in skla-
diste s sanitarijami. Namestili smo ju v
Seni¢nem pri Golniku na Gorenjskem.

lzredno mila zima 1987-88 &ebelam v
Sloveniji ni prizanesla. Pod RoZnikom smo
zopet utrpeli podobne 1zgube Cebeljih dru-
#in kot leto prej. V tej sezoni je Kmetijski
in&titut Slovenije zaposlil tehnitnega so-
delavca za Gebelarstvo, ki je prispeval k
razgiritvi dela. Na ¢ebelah na Gorenjskem
smo izvedli selekcijski ciklus. V selekcij-
skem ciklusu pa to leto nismo upoitevali
tebel pod RoZnikom., Poleti smo del ¢ebel
prepeljali iz Seniénega v Ljubljano. Vsega
skupaj smo zazimili 75 &ebeljih druZin.

Leta 1989 smo se dokonéno odloéili, da
pod RoZnikom ne bomo vet opravljali se-
lekcije 2ebel. Cebelje druzine smo nameni-
li za raziskovalno delo v zdravstvu, kar
bom podrobneje opisal kasneje. V Senié-
nem smo napolnili vse razpoloéljive panje
in zazimili 75 Eebeljih druin. Pod RoZni-
kom pa sma jih zazimili 20,
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Vzrejni center v Seniénem
pri Triitu.

Pri selekcijskem delu s &ebelami imamo
natanéno opredeljene selekcijske cilje. Ti
S0:

- zmanj$evanje rojenja (vse matice iz ro-
jevih matiénikov neusmiljeno izloéamo
in jih nadomes€amo s cepljenimi mati-
cami),

stroga kontola sorodstvenih odnosov
med &ebeljimi druzinami in izlotanje
vseh matic z raztreseno zalego,

vedtja pridelava medu z razmnoZeva-
njem medarjev,

ohranjanje sedanje mirnosti tebel z izlo-
tanjem vseh agresivnih ¢ebeljih druzin
iz selekcijskega postopka.
Predvidevamo, da bomo leta 1990 ene-
mu od nasih vzrejevalcev ze nudili selek-
cioniran plemenski material.

3. Strokovno delo z vzrejevalci matic

Leta 1985 sem obiskal vse znane vzre-
jevalce in opisal njihove metode dela in
probleme, Porodilo sem posredoval repub-
liskemu komiteju za kmetijstvo, gozdar-
stvo in prehrano, kjer so pristojne sluzbe
2e pripravljale postopek za izvrievanje za-
konskih navodil o arganizaciji éebeljih ple-
menist in prometu z maticami. Leta 1986
je zazZivelo delo komisije za priznavanje Ge-
beljih plemenigé, v njej pa so sodelovali:
mag. Franc Javornik, predsednik, ter &lana
Janez Mihelic in Janez Poklukar.

Delo komisije je stalno spremljal inZ
Dusan Engelman, ki je nedvomno najbolj
zasluzen za uzakonitev prometa s tebelji-
mi maticami in za delovanje komisije. Leta
1989 se je komisiji prikljuil tudi inz. Vik-
tor Krek.



Komisija za priznavanje plemenisc je
imela e v samem zatetku jasne cilje:
registrirana matica lahko izvira le iz po-
polnoma zdravega vzrejaliita in pleme-
nis¢a matic,
zagotoviti minimum karakteristik za
nadpovpreéne pridobitne lastnosti éebel
in pasemsko Eistost kupljenih matic,

- zagotoviti celovito organizacijo vzreje.

3.1. Zdravstvena problematika na pleme-
niséih je zbrana okoli treh velikih proble-
mov: varooza, huda gniloba &ebelje zalege
in nosemavost tebel.

3.1.1. Varooza &ebel

Varooza &ebel je splofen problem in ni
omejena izkljuéno na vzrejaliSéa matic.
Cebelarji vzrejevalci so dolzni skrbeti za
&im manj%o okuZbo &ebel. Za dovoljeno
vzrejo je zadostovalo potrdilo o zdravijenju
tebel.

3.1.2. Huda gniloba &ebelje zalege

Ugotavljanje hude gnilobe &ebelje zale-
ge sodi po navodilih zakona in republifke
veterinarske uprave (RVU) v pristojnosti
BF VTOZD za veterino. Po sedaj veljavnih
navodilih RVU ugotavlja prisotnost hude
gnilobe izkljuéno v spomladanskem ob-
dobju, kar je v vseh letih mo&no motilo
delo komisije in tudi vzrejo pri vzrejevalcih
matic. Kljub Stevilnim predlogom komisije,
naj preglede opravijo Ze jeseni, sprememb
Se ni. Leta 1990 bomo torej $e delovali po
starem,

3.1.3. Nosemavost Eebel

Po sedanijih zakonskih dologilih v vzreja-
li&u matic ne sme biti prisotna nosema-
vost tebel. Cebelarji so se sprasevali o
smiselnosti mnenja, da je nosema v
obi&ajnih ebelnjakih le pogojna bolezen, v
vzrejaliséih pa kuZna. Zato smo pri Kmetij-
skem institutu Slovenije v drugi polovici
julija odvzeli vzorce ¢ebel iz plemenilnikov
in testirali nosemavost matic pri 12 vzre-
jevalcih matic - od tega od 9 registriranih
v letu 1989 in od treh, ki so bili zaradi no-
seme izlo€eni v zimskih vzorcih éebel. No-
semo smo nasli v vseh vzorcih, med po-
vprecjem registriranih in neregistriranih
vzrejevalcev ni bilo statistiéno znatilne
razlike v obolelosti matic in ¢ebel v pleme-
nilnikih. Resitvi v dani situaciji sta le dve:
ali naj pristojne inStitucije ponovno ra-
zi&€ejo bolezen in predlagajo zanesljiv na-

361

tin zdravljenja ali pa naj bo bolezen zakon-
sko obravnavana kot pogojna tudi v
vzrejaliséih matic.

3.2. Pridobitne in pasemske lastnosti &e-
bel

Za selekcijo na boljse pridobitne last-
nosti ¢ebel in za zagotavljanje pasemske
tistosti tebel je zadolZen Kmetijski institut
Slovenije. V letih 1987 in 1988 smo raz-
meroma hitro uspeli popraviti barvo
zadkovih obrotkov pri skoraj vseh vzreje-
valcih matic. Letos jeseni in pozimi name-
ravamo temeljito raziskati in popraviti ku-
bitalni indeks &ebel pri nekaterih vzrejeval-
cih. To bo nujno potrebno zaradi mnogih
pripomb pri izvozenih maticah, predvsem
v deielah Srednje in Zahodne Evrope.

Pri pridobitnih lastnostih smo pazili
predvsem na celovitost zalege v plemen-
skih &ebeljih druzinah in v celotnih &ebel-
njakih. Leta 1989 smo nekaterim Cebelar-
jem vzrejevalcem predlagali negativno se-
lekcijo z izloéanjem vseh pridobitno slab-
Sih in pasemsko neustreznih &ebeljih dru-
Zin. Menimo, da lahko za dobre pridobitne
lastnosti &ebel jaméi izkljuéno vzrejevalec
sam, pod dolo&eno kontrolo je lahko le luk-
njicavost zalege in morfologki znaki ¢ebel.
Najvaznej$e pa je, da v prihodnje v Slove-
niji ne smemo poveevati sorodstva &ebel.
Glede na to je mnogo ugodnejie vedje Ste-
vilo vzrejevalcev kot pa manj vzrejevalcev
s koncentrirano vzrejo matic.

3.3. Celovita organizacija vzreje matic
Leta 1986 smo razdelili registriranim
vzrejevalcem nalepke s spremljajo&imi
podatki o matici v prometu. Leta 1987
smo namesto nalepk natisnili listke s po-
dobno zakonsko predpisano wvsebino.
Vzrejevalci matic so predlagali oblikovno
ustreznejse nalepke v tipicno letni barvi
matic. Te smo razdelili leta 1988 in 1989.
Menimo, da smo skupaj nasli estetsko
zelo ustrezen spremni dokument matice.
Leta 1988 smo zacteli z izplatevanjem
premij za matice iz registriranih vzrejalié.
S pomoéjo premij zbiramo podatke o ka-
kovosti prodanih matic. Leta 1988 smo iz-
platali premije za okoli 6500 matic in
predvidevamo, da bo Stevilo premij po-
dobno tudi letos. Oktobra 19889 je bila pre-
mija 75.000 din za matico.
e tebelarji vzrejevalci Zelijo, jim lahko



ponudimo kartico &ebelje druZine in panj-
sko kartico. To sta dokumenta o vzreji te-
belje drufine in o poreklu matice. Leta
1989 so zateli vzrejevalci izpolnjevati tudi
evidenco prodaje matic. Podatki iz tega
dokumenta bodo osnova za zagotavljanje
potnih listov za matice v letu 1990.

Prava 5koda je, da organizirana prodaja
matic preko hp Medex in mlekarne Arja
vas polagoma usiha. Pospesevalni sluzbi
omenjenih organizacij sta v vseh letih nu-
dili veliko strokovno pomoé &ebelarjem
vzrejevalcem. Na tem podrotju bo Kmetij-
ski inStitut Slovenije v prihodnje bolj deja-
Ven.

4. Pasni kataster

Pozimi 1984-85 je ZEDS poskudala
opraviti popis pasnih stoji3¢. Zataknilo se
ie pri zbiranju podatkov. Cebelarji namreé
niso mogli dobiti potrebnih podatkov o
zemljiSkih koordinatah. S5 popisom smo
zbrali podatke o 2000 €ebelnjakih. Podat-
ki so bili zelo razli¢nega &asovnega izvora,
in sicer od pomladi 1985 do jeseni 1987.
Leta 1989 smo opravili ponoven popis,
tokrat moéno poenostavljen. Podatki so
vneseni v ratunalnik in dostopni vsem or-
ganizacijam in sluzbam. Pravkar pri¢enja-
mo z naslednjo fazo dela na pasnem ka-
tastru, to je z analizo podatkov o gozdnem
medenju na opazovalnih postajah hp Me-
dex.

5. Raziskovalna dela

Enega glavnih denarnih virov delovanja
sluzbe za &ebelarstvo smo prejemali od
Raziskovalne skupnosti Slovenije, kjer
smo sodelovali pri usmerjenem razisko-
valnem programu »Genetika in selekcija v
Zivinoreji¢ in pri programu »2000 mladih
raziskovalcewvu.

\ okviru programa »Genetika in selekci-
ja v Zivinorejie smo v posameznih letih
raziskovali naslednje teme:

1985 - Hitra testiranja &ebeljih druZin,
1986 ~ Proizvodno testiranje &ebel |,
1987 - Proizvodno testiranje tebel |1,
1988 - Genetski parametri za morfolodke
lastnosti ¢ebel,

1989 - Genetski parametri za kubitalni in-
deks éebel v Sloveniji.

V' okviru razvojnega programa »2000
miadih raziskovalceve smo opravili razis-
kavo »Uspednost mnoZitne selekcije do-
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made ¢ebele (Apis mellifica L) v pogojih
kontroliranega in svobodnega parjenja
matice. Raziskava je izvirna, hkrati pa tudi
zakljuek magistrskega podiplomskega
Studija.

6. Viri financiranja in razpoloZljiva oprema
za delo

V uvodu sem ze omenil, da je bil nas za-
tetek skromen. K sreti smo uzivali veliko
moralno in finanéno podporo podpisnic
samoupravnega sporazuma o selekciji
kranjske éebele. Vlogo podpisnikov samo-
upravnega sporazuma je leta 1988 pre-
vzel odbor za Cebelarstvo pri Zivinorejski
poslovni skupnosti. Znaten delez sredstev
smo dobili iz sklada za intervencije v kme-
tijstvu (kasneje SIS za zagotavljanje os-
novne preskrbe).

Do zatetka leta 1988 sem vsa dela za
tebelarstvo na KIS opravljal sam. Ob&as-
no so mi pomagali tudi sodelavci, pomagal
pa sem si tudi z uslugami Studentskega
servisa v Ljubljani. Leta 1985 mi je v Ce-
belnjaku pomagal Joze Slak, ki je bil zapo-
slen pri ZCDS. Marca 1988 se je na KIS
zaposlil Miran Perko, avgusta pa Se mladi
raziskovalec za pretok Alef Gregorc. Vet-
je Stevilo zaposlenih lahko seveda opravi
vet dela, zato so rezultati tudi Ze vidni,

Za raziskovalno in strokovno delo ima-
mo na voljo naslednjo opremo:

- testno postajo za Eebele v Seniénem s
potrebno raziskovalno in laboratorijsko
opremao,

dva aparata za umetno osemenjevanje
matic,

centrifugo,

urejevalec teksta Joyce,

inkubator za pridobivanje enodnevnih
tebel,

povecevalno leco,

radunalnik PC AT s trdim diskom 40 mb
in

grafitno vhodno enoto za ratunalnik
cherry.

7. Strokovni stiki

Leta 1985 smo s posredovanjem
hp Medex navezali strokovne stike s te-
belarskim indtitutom v Dolu pri Pragi. Leta
1987 pa smo s tem in&titutom sklenili po-
seben sporazum o sodelovanju.

Leta 1986 sem obiskal inStitut za ¢ebe-
larstvo v Oberurslu v Zahodni Nemd&iji.



Tam sem dobro spoznal metode razisko-
valnega dela v &ebelarstvu in se naucil
tehnike umetnega osemenjevanja matic.

Leta 1987 sem se udeleZil mednarod-
nega kongresa Apimondie v VarSavi in na
kongresu predstavil nade delo.

Leta 1988 sem bila na mednarodnem
raziskovalnem taboru v Wildalpnu v Avst-
riji. Istogéasno sem navezal stike z bliznjim
institutom v Lunz am Seeju in tudi z zna-
nim prof. Friederichom Ruttnerjem.

Leta 1989 smo zaleli intenzivneje so-
delovati s Slovenci na avstrijskem Koros-
kem, gostili smo uradno delegacijo nem-
Sko govoretih cebelarjev iz Svice in vzre-
jevalce matic iz Baden-Wiirtenberga. V
tebelnjaku v Senitnem smo sprejeli tudi
delegacijo iz Kitajske.

V nadi Sirdi domovini sem leta 1987 so-
deloval na &ebelarksem kongresu v Kra-
gujevcu. Imamo strokovne stike z veteri-
narsko fakulteto v Ljubljani in Zagrebu, s
fakulteto za poljedelstvo v Beogradu in z
intitutom za gozdno in lesno gospodar-
stvo v Ljubljani. Na Zalost je sodelovanje z
in&titucijami v drugih republikah zaenkrat
bolj deklarativne narave, do konkretnih iz-
vedb skupnih projektov e ni prislo. Upaj-
mo, da bo stvar po ustanavitvi instituta za
&ebelarstvo v Zagrebu nekoliko drugacna.

8. Sklepna beseda
Pet let je dolgo obdobje, lahko pa tudi

kratko, &e za&nes znova, Zavedam se, 0a
bi lahko ob primernej8i organizaciji dela in
ob dobrem mentorju storil 3e vet. Verjetno
bom Cez pet let lahko opisal vet konkret-
nih rezultatov dela kot v pri€ujotem poro-
Eilu, Menim, da so v dosedanjem delu sluz-
be za &ebelarstvo pri Kmetijskem in&titutu

Slovenije najpomembnejdi posredni uinki

nasSega dela:

- vet reda v prometu z maticami v Slove-
niji,

— vecja vloga drustevnih Cebelarskih or-
ganizaci] pr izplatevanju premij za ma-
tice in pri padnem Katastru, saj drustva
niso vet le debatni kroZki,

~ ustanovitev odbora za éebelarstvo pri
ZPS,

— vetja druzbena pomot Eebelarjem,

— intenzivnejse sodelovanje z morebitnimi
kupci kranjskih matic.

Na koncu naj $e dodam, da so pri delo-
vanju sluZbe za selekcijo kranjske Eebele
finantno sodelovale tudi delovne organi-
zacije, ki se ukvarjajo s prometom &ebeljih
pridelkov, torej tudi Eebelarji. Vsa ostala
sredstva so iz netebelarskih dejavnosti.
Sicer pa smo pri svojem delu potrebovali
pomoé& mnogih Eebelarjev — &lanov &ebe-
larskih druStvenih organizacij. Naj vsem
velja - iskrena hvala.

Bolezni cebel

RAVNANJE CELJANOV OB POJAVU HUDE GNILOBE

CEBELJE ZALEGE
FRANC KOLENC

Vsi vemo, da zakon o zatiranju Zivalskih
kuZnih bolezni predpisuje ob pojavu hude
gnilobe tebelje zalege takojénje zatrtje. To
nalogo apravljajo veterinarski inSpektarji
tako, da odredijo zaporo v premeru treh ki-
lometrov, komisijsko ocenijo okuZzene dru-
Zine in jih nato s seZzigom unigijo. Pred se-
Z2igom komisija vedno oceni vrednost te-
beljih druZin, satja, medu v satju in inven-
tarja, ki ga obtinski veterinarski inSpektor
z odlotbo doloti za seZig. Ob tem se vedno

pojavi vprasanje platila odSkodnine lastni-
ku okuZenih tebel. Veterinarski in§pektor
doloéene obcine odreja obseg seiiga te-
beljih druZin, panjev in drugega inventarja
glede na razpoloiljiva finan&éna sredstva.
Ker vetinoma skrbi za druzbena sredstva,
so glede plagila odSkodnine med obginami
velike razlike. Zadnje &ase pri nas v Celju
NE odrejajo za seiig panjev in drugega in-
ventarja, ki ga lahko razkuZimo z obZigom
s spajalko. Obvezno pa odrejajo za seZiq
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