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umliivih vzrokov staln Ze dolzo ob stra-
ni. ie zavzelo zdai svoije ¢isto doloCeno
stalif¢e... No to mi Eudno kampania Je
llJ:la res »vehementna«, in letaki res gan-
fivi .
Se ni konec znameni! »Utitelj«
(glei datum zgorai v »Jutrite) pie o klu-
bu priselienih uciteliev (ki ie doslei sa-
mo Sele predlagan!). kakor da bo raz-
gnal UJU, gepravy bi zastopal samg Ci-
sto Speciialne potrebe Ze vnapnrei natan-
Eno ograieye skupine ucitelistva. potre-
be. ki absolutno ne ticeio stanovske po-
litike: v isti sani pa pozabi. da ie Ze ne-
kai mesecev Zivahno — nn moZnosti vsal
— na delu »Klub uditeliev SDSe — moc-
no navzkriZ ...

Smo Ze zaigrali, mepobitno so to do-
kazale volitve v upravni svet Uciteliske
tiskarne, Vseh nas ie 142: od teh je 123

Zaklemena mnam je hiSa ofetova,
ogromen delez so zavalili pred njeng
vrata. in Se. &e texa prevaliS. ne prides
vanio. kdor si kakor sem jaz.

Kai hotemo?! Jaz sem se vdal.

Zdai gakam samo Se eneza. Kdaj
vstane Se zadnie znamenie in nam oznani:

U. T ima 123 zvesth in ne rabj ni-
kogar vef, Ne apelira in ne reflektira
vec na nas. da bi Kupovali pri niel. Sploh
ne prodaia ve¢ — nam. ki nismo ne raz-
sodni in ne znacaini,

Za ta Cas pa. dokler tega znamensa
nj oredlagam. da se pri nadth drustvih
sklepa o korakih, ki iin ia Storiti pri
upravnem odbora Uit tiskarne. da se
razveliavi dolotha skleniena ma zadniem
ob&nem zborw U. T.. zadevaioCa zviSania
Slanskega. deleZa ter onemogofania nro-
stega vstoPpa v zadrugo. ki nosi nase ime

glasov razsodnih in znalainih — vsi Kaiti — le v tem znamenin bo% zme-
drugi. .. gal! E. Tiran.
- L] L] [ X1
Kulturni pionirji.
(Javen ndeovor na iavna vorasanie.)
(. Gangl je iztrgal tri stavke 1z Da res postanemo u&itelii liud-

moje razpravice o naSem gospodarstvu.
ki nai bi bili skruta in pavSalna obsodba
in sploSna kleveta naSera ulitelistvae
ter zahteva za te stavke siaven in toSen
odgovor z imeni in dejstvie.

Mene veseli da ie debata. da se kre-
Seio nazori. sai to znadi le zdravie, (Zali-
bor pa izeleda. da ere Se za nekaj dru-
geéga in ne le za stvar)

Cemu pa pravzaprav tako ogorle-
nie? — Svoip razoravico sem zakliuéil
§ pozivom da postanimon res kulturni oi-
onirii narodovi &e$. da Se nas ta visokl
naziv danes le po nemarnem drZi. — To
ie tisti stradnj greh!

Lahko bi prav komodnn odegovorll
po istem receptu s proticitati n. pr.:...
»Naiprei doba nemsSkutarskih ter potem
doba strankarskih boiev imata na vestl
premnoego (poddrtal iaz!) nezvestobe
v narodnem in stanovskem oziru v vr-
stah slov. ucitelistva.« (Gangl v jubll.
Stevilki »Ugit, Tov.« z dne 7. januaria
1920). Ali pa... »Dobro vem. &e pade
danes sedanii refim. va imamo jutri mt
antideklaradi tako vedino.« (Jelenc v »Ju-
true z dne 18, umiia 1926.) In bi bila
stvar v redu ¢e tudi so i te trditve
»splone in z nobenim konkretnim doka-
zom utemeliene.« Vendar pa holem ma-
lo globlie, ker mi- ni prav ai® za patos,

Kdo pa ie skulturmi pionir naro-
dove? In %e prei kdo ie »narod«? Dvo-
je vrst ga je: tisti mali izkori§ani. v
temi tavaioli, a Tadi in kruha Zelinj (tu-
di uciteli 1e niegov drobec!) in tisti »na-
rod«, ki vse te =dobrine« v posebnem
razmeriu deli, 95% in 5%. V vsaki vasi
ie to razmerie. is v mesty in ie v deZeli
in v drzavi Je danes in ie bilo vedno.
odkar se nas zeodovina spominia. Kateri
i€ pravi narod? Zame 95%ti. Na kateri
strani ie bil doslei u&iteli? Na strani 95% ?
Ni bil!

Na strani katerega smo bili vedno?
Posebno v noveiSem dasu. v dobi stran-
karskih boiev t i od devetdesetih let
do danes? Vedno na eni strani. Hote ali
nehote vede ali nevede — deistvo ie. da
smo bili. In posledice teza so bile vidne
ves Cas in so vidne Se danes. Narod ni
bil nikdar 2z nami in tudi danes smo
izolirani napram njemu. &e tudi Zivimo
vV niégovi sredi.

Kdo ie Kkulturni pionir narodov?
Menda le tisti. ki je Z niim. ki razume
megove teZnje in je njegov organl-
zator in vodnik v boiu za niezove
pravice. In to ne le z besedo ampak z
deiani’. Smo li bili kdaj to. smo to danes?
— Za kulturno delo ie na tudi potreben
kulturni orogram. Smo 5 kdai imeli kul-
turni program in ali smo ra tudi izva-
jall?! Smo Ui delali letne kulturne pro-
ratune in ali smo se iih drZali? Ne! Za-
to tudi nismo kulturni pionini. ampak
kvediemu kulturni — teoretiki)

S tem bi bil odeovor podan: ni m
pa Za odeovor radi odzovora. ampak za
nekai vec! Ni moi namen. da bl snatolce-
vale in »klevetale« in tepa namena tudi
niSem imel v tisti mer’torni razoravi,
Konstatiral sem 1= deistvo brez vsakega
zZlobne~a namernia in fe is h'la tista kon-
statacila nekoliko krepka ie bila to le ra-
di tera da bi tudi res zalegla. Poler def-
stey Sem na tndi navedel vzroks in na-
svef Sanaciie, obSirneie seveda le v ko-
I'kor sn s~ specialnn tikali voraZania, ki
sem oo tam obravnaval.

Nisma kulturni nionirii narodovi. ker
nam manikaio pozoii za to. Ce hotemo
biti res kulturni pionirii narodovi. mora-
mp naiorei vendar narod noznati raz-
umeti moramo megov socialni poloZal

- onirii.

stva moramo imet prei jasen vpogled
v gibala ribania danaSnie druZbe. kate-
re ogromni del is marod in poznati vzro-
ke tera valovenia. Sele tedai nam bodo
tudi 1asni smotri teea valovenia in bo
na%e delo tudi res Smotreno Danag-
nie stanie. niegove vzroke
in njegovo® resitev pa spo-
znamo le potom socialnega
spoznania.

Imamo i to spoznamie smn ga imel
kedai? Ne nismo ea imeli in tudi danes
za nimamo. Kako tudi! Sola ¢a nam n
dala. mi sami si ga pa tudi wismo pri-
svoilli, To spoznanie pa ie za vsak visil
poklic nuino potrebno. fe naravnost stro-
kovna priorava za javno deln na strani
naroda. kier e naSe mesto Kako mo-
remo biti kulturni pionirfi.
c":eIr nam manikaio vowgoii za
to!

Doslei smo delali ravno narobe dall
smo Si sami laskayi naslov kulturnm
pioniriev (ali pa se ie kdn wrohn Z nfim
posalil na na$ rat&m!) in smo se po tem
ravnali. Ravno narobe kakor da bhi ne
noznali resnice, da i podlaga praktine-
mu delu teoretidni &tudii. da mora priti
prei samoizobrazba in Zele notemn delo®

Nocem in ne morem trditl. da se M
ni¢ delalo: to bi bila res kleveta Na-
sprotno. neovrglitva resnica jle da ga n
stanu med intelektualei ki bhi toliko i1
tako poZrtvovalno delal in Se dela ka-
kor uditeli. Toda tn deln ni hilo organi-
zirano. ni bilo sistemati®no in predvsem
ni bilo nase in ni zato tudi moelo po-
stati narodovo. Radi tega tudi ni ¢udno.
da niso korakali uspehi vSfric z napori.
Neblagoslovljeno je bilo to delo: tuja
ucenost, ki smo in seiali med narod in ta
tuia ucenost ni pognala sadu Zato tud!
ne more hiti samozadovolistva nad na-
§im delom temvel 1e Zalost in enev. Ne.
nismo bili kulturmi pionirii!

Kulturni pionirii?! Imamo tudi orga-
nizaciio »kulturnih pionirieve Sredstvo,
ki nai bi nadomestilp tisto, kar nam Sol-
ska izobrazba ni dala. sredstvo potom
katerega nai bi res nostali kulturni pi-
Pomocek. ki nai bi ustvaril vse
pogoie za uspesno socialno t. i. kulturpo
in gospodarsko-polititne delo svoith &la-
nov Roko na srce — kako ie v tei orga-
nizaciii? Je-li ta stavba res taka da jo
lahko s ponosom mnazivamo »vzgoiitelj-
co kultumih pionirieve? Roko na srce!

Tista dva citata totno karakterizi-
rata kai smo., da smonesamostoinl

(G, Jelenc nam poklamia tudi — ne-
znaCainost. Prepudtam oboZevate-
liem e. Jelenca. da s to Cestitko ovraviio
po SVoil vestl. Oeromne vedine ni mogel
z nin zadeti V kolikor na e le unravice-
na — in 2. Jelenc bo to Ze dobro sam
vedel! — pa ie le huina posledica — kr 1=
ve vzgoie S to obdolZitviio si je g
Jelenc sam zapisal naiverneiSo oceno
svoiega dela). Saj tudi ... (str. 4.) dru-
gale biti ne more! Kako bomn samostol-
ni. ko pa ne poznamop samosSiojine-
sti! Te pa nimamo. ker nam manjka
znanstveni upogled v sestav Tloveske
druzbe v kateri zZivimo Ze vetkrat so
bile te hibe wrotovliene in z dobrim na-
menom. Gotove Se ie Cutila v organiza-
clii vednn notreba po odoravi teh nedo-
statkov. potreba po pravi izobrazbi te-
da nikdar nj prilo do izvedbe. Ni priglo,
ker ni bilo volie in mo& za to. Kie Je
bila krivda? Ravno v nepoimova”
niu pravega bistva kulturnih
pioniriewv!

(, Gangl zahteva konkretne dokaze,
imena in dejstva. Mislim. da ie prvikh in

- svoli

zadniih dovoli imen pa ne morem vseh
posebei naSteti. Tudi ith sam ni naStes,
ko ie nabisal gori citirann ugotovitev.
UstreZe mu pa lahko ¢. Jelenc. ki fe v
ugofovitvi kraievno. &asovna m
vzrolnop natan&en

Jaz morem le re&i, da nas ie mnogo,
ki se ne oriStevamo iz raznih vzrokme h
kulturnim oloniriem dve tretini po ofi-
cialni ugotovitvi. Je pa v nas vSeh resna

—

teZnia. da to poStanemo. Saj gre za tem
vse nase delo v oreanizociji, Zetudi ga
ostala tretiina imenuie »razdiralnos
sprevrainos  Pa to nas ne Zenira. ker
vemo. da tega. kar hotemo. ne dosezemo
po dosedaniih organizadnih metodah. In
ker predvsem vemo. da se
moramo orei sami dwvientti,
ako hoéemo dviegati druge.
Bogumil Medves&ek. &an UJU.

Poslano.

Gospod urednik. blagovolite sprelet!
v svoi list sledee vrstice!

" Dobil sem anonimnp nismo. ki ie po
vsebini podobno dasi boli sirove dopi-
su iz Novega mesta v »Jutrue z die 20,
pr. m. Ugotavliam naiprei da nacin za-
plotnitkeera boia ni Sasten za néitelistvo.
oziroma za one. ki morebiti nastonain po
niegovih informaciiah. Imate svoi sta-
novski list svoia drudtva imate. dvakrat
113 teden odpnrta wvrata pri prosvetnem
oddelku- tn noveite naravnost kai bi ra-
di a ne, da se zatekate k anonimnim na-
padom na svoie tovari€e in mene In se-
dai k stvari!

Novomeska uliteliska »afera=z !ma
dva izvira: unokoiitev 2ospoda nadzor-
nika Matka in kar ie S tem v zvez ter
toZbo KoZeli-Menard.

(lede Matkove upokoiitve izlav-
liam. kar sem Ze veCkrat storil. da ie ni-
sem zakrivil. nasprotno sem in skuSal
popraviti. oziroma spraviti v pravi tir. a
ne morem za to Ce nisem uspel. Z ime-
novaniem cospoda Pirnata za Matkove-
ra naslednika je bila izorazniena sluZba
Zolskera upravitelia v ZuZemberky a
obenem 1 bila = Imenovanjem gospoda
Grada ena yéna oseba v Novem mestu
odved.

Imenovanie zospoda Grada sem sam
izposloval. ker ie bil na razooloZeniu, a
predlagal sem ea za Novo mesto, ker
fma tam svoin druZino s 3oln obiskufo-
¢imi otroki Pri tei nriliki povem vsemn
u&itelistvu, ne samo mnovomeSkemu, da
ne delim ucitelistva na »liberalce« in
sklerikaloces na »Sokoles in #Orle«, am-
pak na dobre in mirne Solnike tér na ma-
lomarne in nestrone.

Pri vprasaniun. kdo mnaj ere jz Nove-
g¢a mesta v Zuzemberk. sem se odloZll
za gospoda Webra ker ima Sele 7 sluZ-
benih let in ie samec. dodim sluZbule wo-
snod KozZeli 21 let, ie oZenien, ima otro-
ke in ie tudi niegova Zena uliteliica v
Novem mestu Znamn mi te bilo. da Jmata
gospoda KoZeli in Menard toZbo med se-

boi. in fasno mi ie bilo da ne moreta de-
lovati na istem zavody prvi kot zacasm
upraviteli a drugj kot niepov nodrelent
uciteli ako zatasnt upraviteli izeubi to2-
bo nasproti svolemu podrefenemy udl-
telju.

Gospod Kozeli me ie po izgublien:
pravdi sam vorosil. da ga razre§im zatas-
nega upravitelistva. kar sem tudi stori
in izposloval Gradove imenovanie, Ni-
sem se pa mowel iz druZinskih razlogov
in glede na sluZbenp dobn odlo@it da
premestim eospoda KoZelia zaradi oit-
ka in obsodbe spolititneza kameleon-
stva«! V tem ie moi ereh!

Gospodu Menardu bodi osebno po-
vedano sledee: Ce bi hotel premeStatt
utitelistvo zaradi spolitiCnega kamele-
onstva«, notem ne bi ostaln samn nri go-
spody KoZeliu, Pri vsakem razoisu imam
namre nriliko opazovati raznn *politlc-
&no kameleonstvo« n pr. sedai mi pile
znan »Jutrovece. da je vstopil v »Slov.
kmetsko strankoe«, ker je bil Ze od nekdaj
prista kmetskes misli (seveda prosi pre-
mestitve), a drug znan »Jutrovec« iSde
podpore nri sradikalihe jtd. Kai je sedal
politidnp rosn. KoZeli ne vem i me tudi
ne zanima: golo podtikame ie ako se
piSe, da ere pri niem za kak¥no pridobi-
vanie od moie strani ker nisem wmristas
sprozelitizmas. _

Kon&no me hode dopisnik tudi kon-
trolirati po ministrstvu in wvelikem Zupa-
nu. Prav ker bi se ori tem izkazala mo-
in glavna mapaka: meumestna obzirnost
nasprot! onim. ki pozabliaio. da ni Sola
spoliticum« v tem pomenu besede da D
smela v niei viadati slepa osebna ali pa
politiéna - strast.

To pofasnilo daiem uCitelistvn do-
bre volie, ki in anonimmeZem odrekam:
zato na nilh dalinie Izbruhe ne bom oad-
rovarial ved » besedami ampak samn 2
dejanii. .

V Liubliani dne 28 iuniia 1926.

Dr. Drag. Lonéar,

Pokraiinska skupsé¢ina v Celju.

POZIVY

Vsa &lanstvo. tedi Clani oZlega In
Siriera sosveta (predsedniki okrainth dru-
Stev) ter delegati, ki Zele da se fim ob
pokrajinski skupS&ni v Celin nakaZelo
prenolis&a (v hotelih) in hrana. nai to
javiio do 5. inlifa t 1.

Prijave so potrebne zaradi letoviske
sezone v Celin. Cene so stalne in zmer-
ne. Vposlane prilave so za oriiavlience
obvezne. ker za rezervirana stanovania.
ki bi ostala nezasedena, druStvo ne mo-
re troeti $kode. Zakasnelili prifav ne bo
mogete upostevati _

Nakaznice za stanovania in hrano se
bodo izdaiale oprijaviiencem ob wnrihodi.

Prijiave s-tofnimi podatki o dnevih,
za katere nai se preskrbi stanovanie ozl-

roma hrana. na naslov: Vekoslav Gobec,
uditeli na okoliSki Soli v Celin. Razlago-
va ulica.

— Leritimacitie #7a delerate ie pride-
lo poverienidtvo razpofiliati te dni na
predsednike okramih uditeliskih druStev.
Ona druStva. ki miso poravnala &lanarine
in starih obvez do poverieniStva ne do-
be leeitimach

— Nekatera drusStva Se sedal niSo
poravnala svoilh obvez do poverieniStva.
V smisly pravil delegati teh druStev ne
bodo imeli ¢lasovalne pravice na pokra-
iinski skund&ni Tudi < sklenom na skup®
E3ini se ne more izpremeniti tega dolo-
&ila pravil. ker ima pravico pravila spre-
miniati le Glayna skup3&na, Zato morajo
blagainiki brezvogoinn nakazati kar Se
dolzuieio poverieniStvi

— Zadndi ¢as ie. da poravnaio pol-
letno ¢lanarine poverieni$fvn ona dru-
Stva. ki tera doslei 8¢ niso storila ako
hoZelo imeti na skupS&mj pravico sood-
loGevanija.

— Dolg za dole V zadwmii Stevilki
+Ugit. TovariSa« z dne 25. junia t. 1. G-
tamo. da ie Glavna Kontroladosegla po-
tom pritofbe na DrZavni svet wvrnitev
razlike na izpladilih poloZzame nlate pri
tistih ki sn dobili 1sto poviSico poloZaine
plade nakazano z dnem dospelosti name-
sto z dnem podpisa (ukaza) dekreta —
Ako pomislimo. da so nekateri wditelii
prejeli izpladilo od dneva dospelosti.
medtem ko ie bil tezadevni dekret pod-
pisan no ved mesecih za celo leto no-
zneie hodo ti ta odtegliai vprecei éutil,
dostikrat pa celo no kriviel kaiti prvi
prosilci niso zamoelh vravolasnn zapro-
siti #a povisico. ker niso preieli dovoll
hitro sreSenia= zopet druei sorva niso
umeli -rednega postonka. ponolnoma ne
glede na eventualno zavlacitev od uyrad-
ne strani — Toda oritoZba ie nemogo-
&a: tako beremo. Mogota pa ie akciia,

v katero nai vstopaio takoir vsi prizadeti,
oziroma nai io podvzame za vse priza-
dete organizaciia — poverieniStvo UJU,
namred doseZe se nai. da se ta razlika
odpiZe od vedie razilke na sluZbenih pre-
femkih ki1 in drzava doleuie Za nrve me-
sece pravomodnoSti &in  zakona vsem
drzavnim usluzbencem, — Bon droit a
besoin d° aide. — Fran Segula.

— Clanom uditeliSkera drudtva za
srez Murska Sobota. Ker je do danes
vplatane Sele eno dobro tretimo Clana-
rine zapadle za prvo polletie. se DOZivalo
vsi oni tovari§ in tovarisice ki svole
dolZznosti mapram organizacli e niso
storili. da to store &im oreiel Z nered-
nostm; v pladevanin Clanarine lahko za-
ostankarii onemovo&in nafim delezatom
vlasovania 12 pokraiinski Skuo5&im v
Celiu. kar hi druftve ne b’lo v &ast.

— Razpis telala domade in Solske
lhigiiene 7a uCitelice Glavni odbor Pod-
mladka druStva RdeSesa kriZa v Beo-
gradu ie sklenil, da se priredi V Beogra-
du od 26, juliia do 28. aveusta 1926 te-
Zai domacte in %olske hicije-




