poitnina plaiana v gotovinl.

V Liubliani, 5. maja 1927.

Stev. 39. Letnik LXVII. (Sol. L. 1926/27.).

Vse spise, v oceno poslane
knjige itd. je podiljsti na
urednifitve — naroénino.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnitve v Ljubljani,
Utiteljska tiskarna, Fran-
Zitkanska ul 6/l Vse po-
filjotve je podiljati franko,
Reklamacije so proste po-
jtnine. Rokopisov ne vra-
damo. Telefon uredn. 312

UCITELJSK] TOVARS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - PoverieniStvo Liubliana

Ishaja veak Sebrtek. N
rolnina znafa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem,
80 Din. Posamezna gtev,
150 Din. Clanstvo ,Pov.
UJU —Ljubljsna® bna s 8a-
narino #e plafano naroéni-
no za list Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst jeo
placati po Din 2°50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Podt. Zek. ur. 11.197,

12 pasivno votino pravico uciteljc v disciiingko Sodiste.

Ucditeljicam!

Zivimo v dobi, ko nas od vseh strani
pitajo 5 prelepimi demokratiénimi gesli, a
zivljenje nam pokazuje dan za dnem, kako
temeljito se razlikuje teorija od prakse, In
nihée tega bolj ne obduti kot me Zene, ki
se pehamo v raznih poklicih za vsakdaniji
kruh.

Ni¢esar nofemo oé&itati nadim moskim
tovarisem, toda vsakdo mora priznati, da
se me, Zene v poklicih, zavedajoé se svoje
brezpravnosti, trudimo s podvojenimi moés
mi, da ustrezamo dolznostim, ki jih stavi
nas poklic na nas. Zato je veé kot upravis
¢eno, da so zadele zavedne Zene vseh drZav
in vseh narodov energiéno dvigati svoj glas
in zahtevati priznanje za svoje delo, samo»
odloéanje o svoji usodi in poziciji v javnem
#ivljenju ter soodlodanje pri delu za javni
blagor — z drugimi besedami: zahtevati po:
polno politiéno enakopravnost z mozem.

In nihée ne more zanikati, da ravno me,
uditeljice, v polni meri vrdimo svojo dolis
nost, da ravno me Ze po naravi svojega pos
klica vsestransko ustrezamo svoji nalogi. A
kljub temu se moramo boriti z vso wvztrajs
nostjo za vsako ped nasih pravie, éetudi
navidezno izgleda, da je v nadem stanu 3e
najved enakopravnosti.

Da temu ni tako, smo imele priliko
spoznati ravno v zadnjih dneh, ko so nas
merodajni ¢initelji sami zaznamevali kot

pravno manjvredne €lane v nadi stanovski
zajednici,

Ob priliki imenovanja kandidatov v dir
sciplinsko sodis¢e za ljubljansko oblast je
uredba uéiteljice popolnoma prezrla ter pris
znala samo uéitelje.

Ne ozirajée se na to, da so s tem tep=
tani najelementarnejsi pojmi o demokraciji
ter o principu vrednosti dela in plagila, gre
tudi za vidike d&isto praktiénega znadaja.
Kako more praviéno in 2z razumevanjem
soditi moski Zenosuditeljico? Vzemimo sas
mo sluéaj, da zakrivi prestopek uéiteljica
kot mati; samo Zena bo razumela Zeno in
sama ta ji bo praviéen sodnik.

Naj se tisockrat sklicujejo na to, da so
pri rednih sodis¢ih doslej vedno sodili mo-
gki, resnica je, da se nikdar noben moski né
more poglobiti v Zensko duso tako kot Zena
sama. Zato mora biti nada trajna zahteva:

ripustitev Zene k izvrievanju sodne in pos
ﬁti-.‘.m- sluzbe.

Tovarisice! Dodim se me borimo za pos
polno zenaéenje nadih pravic z moskimi,
nam jemljejo Se tiste, ki nam po vsej pras
vici. ¢ pritiéejo. Priéujoéi sluéaj nam bodi
glasen opomin, da nimamo priéakovati nns
sih pravic dotlej. dokier jih celotno ne ijzs
vojujemo kot enakovredni drZavljani. Zas
to: v boj za enakopravnost!

Nas

glas.

(12 neodre$ene domovine.)

Brezdomovinei smo, kozmopolitiéni nos
madi, a nasa pot je %¢ vedno poosebljena
Bolest, sima v se pogreznjena, a preZeta z
ideali, »sker v najhujsem trpljenju, v takem,
ki nima veé ne lica, ne besed, je lovek naj:
bolj bogat v ljubezni; Sc psa bi poljubile«
(Cankar). In 3¢ v mnogih srcih je trpljenje,
tako, da kolje duse, izziva pritajeno kletev
in v kletvi voljo do tezkega beja snovnega
in duhovnega znaéaja. Ni lahek ta boj, a ne
klonemo duha, ker 3e je v nas Zivljenje. A
le oni, ki s0 Ze nosili to pezo, vedo, da je
hujde ta boj doZivljati ko pa o njem pisati;
le kdor je Zivel in resniéno deloval z
nami, razume, kaj pomenijo ciniéni udarci
in. poniZanja, moralne brece, preziranja, zas
postavljenja, nevarnost, negotovost eksis
stence; edino oni si pravilno razlagajo mos:
reée vederne in jutranje ure.

_ Ce se Ze kujejo &ez nas in o nas sodbe,
je treba za to natanénega poznanja naih
izjemnih razmer in stroge objektivnosti.
Trenutni utisi in domneve, ki so najéesle
subjektivne, netogne in kriviéne, so 3kod:
liive, ker so plod prenaglega sprejemanja
in nervoznega oddajanja. Posebno porazne
pa so pavialne sodbe. Ce je kje potrebna
tregnost, resnost in praviénost, je v tem slu-
taju, ker se zavedamo, da nosimo velik del
zgodovine naSega naroda. Kdo more danes
vedeti, kake vrednote vsebujejo nada izsus
Sena telesa — te posode trpljenja! In ker

LISTEK.
AI.EEER']‘ ZERJAV-::_-

Ideje i problemi.

(Spisal Miljenko Vidovié,
blioteka »Uzgajateljae v Sarajevu,
30 Din.)

Zivljenje kot vseobfen pojav vesoljs
stva je veéno gibanje, &gar ritem se od dne
do dne stopnjuje in ojaduje...

Poyojna doba je rodila kopico navdu:
senih reformatorjev na vseh poljih ljud:
skega Zitjn in bitja. Nov svet idej pije stas
rim nazorom in predsodkom Zivljenske so:
kove, da bo zastarela ljudska miselnost mo:
rdla ugasniti za vecno.

Menda nobeno po]je élm‘eikcga duha
in razuma ni obgutilo in preZivelo toliko
potrebnih potresnih sunkov kakor ravno
pedagosko znanstvo, digar povrdina Se da-
nes ni izravnana in ustaljena. Pedagoiko
gibanje se 3¢ vedno nahaja v najintenzive
nejfem znaku iskanja, tipanja in prehoda
nasproti zahtevanim vzgojnim idealom.
Dozdeva se mi, da je ta intenzivnost gibas
nja najlepsa in najdostojnejda proslava stos
letnice smrti = socialno-pedagoikega genija
— L. H. Pestalozzija: nadaljevati in obenem
iil?ﬂ‘rnlnjevnﬁ vzgojni ideal v njegovem
Ni smela trditev, & pravim, da je pri

najverncjsi Pestalozzijev naslednik

zaloZila bis
cena

nas

smo z narodom eno, imamo pravico in tudi
dolznost staviti zgornjo zahtevo.

Zmotna je misel, da je Ze zasekana érta
med dobrim in slabim: med izgnanci in nas
mi. Bojujem boj izza prvega poéetka nasc
dekadence, prezivel sem ognjene dneve, izza
prvih dni trpim moralno in materijalno in
nepretrgoma sem na negotovih tleh, zato in
ker sem precej pouden o nafem gibanju, ods
lotno trdim, da so med nami Se samozas
vestni, trdni, znaéajni uéitelji, ki sorazmer:
no s svojimi moralnimi sposobnostmi delijo
usodo nasega naroda, ki se zavedajo svojih
dolZnosti in vedo, kaj je osebnost.

Nasprotno pa imamo tehtne dokaze, da
lahko trdimo, da »mueniStvos veé »pres
gnanceve ne zasluz, da vedrijo na varnem.
Ravno tukaj bi bilo dovolj polja za vpradas
nje etike, morale, idealov. Eglreccj ljulike bi
s¢ nabralo. Razume se, da mi ne pade na
misel trditi, da je pri nas vse gisto. Dosti
garjevih ovac je v avgijevem hlevu, dosti je
senc, izdajic.

Ti so ljudje dneva, te nazivamo kozmo:
polititne nomade, dninarje, ki mislijo le na
to, kako bi si priborili veéjo mezdo, udob:
nost; sredstva — to je postranska stvar, Nié
jih ne veZe na tla, na katerih so se rodili,
ko strah pred kruhom: to so suhe veje na
e vedno Zivem narodnem telesu. Taki naj
pridejo na vrsto, a na naéin, da se¢ pretchs

avtor gori imenovane knjige. Njegov, v naj-
firSe dimenzije zashovan pokret je zanimiv
iz dveh ozirov: iz etiénosidejnega (vzgojni
ideal) in socialnospedagoskega vidika (me:
toda), ki se podpirata in izpopolnjujeta
med seboj. (Lomocentralni sestav). Nietz-
schejevega nadé@loveka, ki i38¢ zemeljskega
ugodja v imenu sile in zlod&inov (Ohne
Grausamkeit kein Fest, ali Leiden schen tut
wohl, Leiden machen noch wohler...) ni
identikovati z Vidoviéevim — novim ¢lo-
vekom, ki je rasni tip panslovanske duevs
nosti (Guvstvo, miroljubnost, dobrota ljus
bezen .. .)

Nas kot uéitelje predvsem zanima dis
dakti¢na plat Vidoviéevega pokreta, ki se
ofituje v sarajevski Centralni skoli za od:-
rasle v meseénih zvezkih Dopisne Sole, ker
pobija pedagodki diletantizem in didakti¢ni
mehanizem. Nam niso toliko merodajni zu:
nanji uspehi (izpiti, diplome, dosega udob:
nejsega cksistenénega poloZaja), temvel
notranji: ¢évrst moralen karakter &loveka.
Iskati sebe v svojem lastnem notranjem
svetu in ne v pojavih in stvarch izven sebe.
Kult vzgoje in pouka je — kult &loveka:
srca, duha, volje... Od znotraj na vzven
(iz srediséa) skozi srce in razum k znadaju
kot sistemu cne?iéno izvedenih nalel.
Vz&oja vseh produktivnih sil gojenca na
podlagi principov samodelavnosti, doZivlja-
nja, vsestranosti (potrebe resniﬁ:mf.a Zivs
ljenja), daje v Vidoviéevem zavodu rast
voluntativnoemocijalni in moralno-etiéni
naobrazbi kot izhodiSéu za rojstvo novega

[Jra_\'i- liudski wvzgojitelj, Miljenko Vidovié,

tajo oni, ki so na tej strani lahkotno odsto-
l:ili od svojih spraktiénihe ciljev in enako
ahko sprejeli naloge »vigoje« preko meje.

Nasa sodba fje: zasluZzenim, wvrednim,
ki so bili na eden ali drugi nagin prisiljeni
odpovedati se idealnemu udejstvovanju in

oditi tez mejo — takim pladilo, nevrednim
pa kazen.

Toliko %k &lanku v »Ugit. Tov.« (3tevilke
s¢ ne spominjam, ker mi je pridel le sluaj
no in za hip v roke), tiCofega se odpusien
uéiteljev iz kontraktualne sluzbe.

e

JANKOVIC JANKO:

Kocevske Sole v novomeskem okraju.

Kogevski otok sega deloma tudi v novos
meski okraj. V tem delu je 7 kl}éw?xih
sol: Crmodnjice, Stale, Laze, Poljane, Pod:
stenice, Dolenja Topla reber in Smuka. Da
je Stevilka 13 nesreéna, menda ni res; res
pa je, da je tezko dobiti bolj nesreénih Sol
kot so pravkar omenjene.

Prvié: Razen Crmosdnjic so vse Sole
enorazredne. Ze na uéiteljidéu smo éuli, da
50 enorazrednice veliko zlo. Kaj naj pores
¢emo potemtakem o koéevskih enorazreds
nicah, kjer je pouk urejen tako, da pridejo
vsi otroci nem3ke narodnosti dopoldne in
vsi oni slovenske narodnosti popoldne v
solo. Prvi kot drugi se dele v 3 oddelke, Dva
oddelka imata vedno indirektni, eden pa
direktni pouk.

Drugié¢: Otroci, ki pridejo na novo v
Solo, ne razumejo niti slovenski niti nemski.
(Kotevski dialekt je tako popaden, da ga
Nemec ne ume). Uc¢itelj more obéevati z
njimi le tako, da mu sluZijo starejsi uéenci
kot tolmadi, Sele v teku enega leta nekoliko
razumejo uditelin. Jasno je, da je prvo leto
skoro vsak uspeh izkljuden,

Tretji¢c: Po odloku viijih oblasti moras
jo udéenci, katerih ofe ali mati je Slovenec
(zadostuje eden), hoditi v slovenski oddelek.
Navadno taki otreci ne znajo niti besedice
slovenski, kajti domaéi jezik (katerega se je

riudil tudi slovenski ofe oziroma mati) je
coéevski in v tem jeziku obéuje vsa drus
#ina. Ce potrebuje otrok eno leto. da se pri:
uéi nekoliko nemsé&ine, koliko ¢asa bo treba,
da bo umel slovenski...?

Cetrtié: Vsaka skupina (slovenska ali
nemika) ima v tednu 15 ur. V nemski skus
pini je obvezno poudevati slovenitino 5 do
7 ur. Za nemdki jezik in vse ostale preds
mete — z veroukom vred ostane torej 8 do
10 ur direktnega in indirektnega pouka...
Menda ni potreben komentar.

Peti¢: Jasno je, da se teh %ol starejse
uéne osebe branijo z vsemi &tirimi, Na ta
mesta morajo kazensko prestavljeni ali pa
politiéni eksponenti. Ker pa teh ni vedno
v zalogi, nastavljajo oblasti tu mlade uéi-
teljeszacetnike, kar vse ne Zkoduje le Soli,
marveé tem uditeljem samim. Fant ali de-
kle, polna navdudenja in idealov ter misleéa,
da je povsod vadnidka Sola ljubljanskega

uéiteljisca, dozivita na teh Solah Ze v prvih
dnch bridko razodaranje. Natorp je rekel:
Ne¢ ubij v éloveku &loveka, a mi labhko klis
¢emo: Ne ubijte v uvéitelju uditeljal

Sestié: Ne bilo bi pametno zakljuditi
stvari predno ne pogledamo $e najnovejiega
odloka. Po tem odloku se vse kocevske e';nF.
kjer ni 40 otrok, izpremenijo v popolnoma
slovenske. Ne vem, &¢ je varno kritizirati,
ker pri nas smo tudi v javni kritiki nadres
jeni in podrejeni, toliko se mi zdi vseeno
potrebno pripomniti, da 1. vse oddelke
hkratu in 2. v sredi leta izpremeniti v iz«
kljuéno slovensko 3olo, ni prav; dasi bi ¢lo=
vek to Kodevarjem z ozirom na sledeé in
temu podobne dogodke od srca privoséil

V Podstenice je prisel pred cnim me:
secem tov, K. A, iz Primorskega. Gospodu
nadzorniku je povedal, da ga skrbi, kaj bo,
ker zna malo nem3ki, Odgovoril mu je, da
je Sola poslovenjena in da mu radi tega ni
treba imeti nikakih skrhbi.

Prvi dan ko je nastopil sluzbo ga je
prifel gospod Zupan, ki je obenem predseds
nik krajnega Solskega sveta, inSpicirat. Po
goli je bila protestna seja, na kateri so skle=
nili, da gre predsednik po drugega ucitelja
v Ljubljano. Gestilni¢ar novemu naemu
tovaridu ni hotel dati hrane, Sele na Zupni:
kovo in mojo energiéno zahtevo je hrano
dobil; spal pa je ves &as na golih tleh, Pred:
sednik je drugi dan prepovedal iti otrokom
v Solo, ki res tudi niso pridli. Tudi v notras
nji ustroj Sole same se vtika. Rekel je na
primer, da deklicam roéna dela niso potreb-
na in deklice nekega dne rocénih del res niso
prinesle s seboj.

Isti gospod predsednik je %el potem kot
je bilo sklenjeno v Ljubljano po drugo uéno
osebo in ugodili so mu, Tov. K. A, je pres
stavljen. To pa po lastni volji, ker je
dobil boljse mesto in je z veseljem privolil
v to, da ga prestavijo. To se mi zdi vredno
pripomniti, da ne bi kdo prosvetnemu ods
delku podtikal kake krivice.

Prav bi pa bilo, da bi se takim oblast:
nikom kot je omenjeni gospod predsednik,
nekoliko pristrigle peruti, na drugi strani pa
naj bi se uéiteljemsmuéenikom na teh Solah
dalo nekoliko veé pravic do boljiih mest.

Dva zasluzna organizatorja slovenskega solstva.

Kdor bode sestavljal zgodovino o razs
voju slovenskega Solstva ob prevratni in
povojni dobi, ne bode mogel prezreti dveh
imen: dr. K. Verstovika in dr. L. Poljanca.
Zakaj oba, dasi tako razlilna po svojem
znaadju in naziranju, sta si vendar vsak na
svoj nadin pridobila velikih zaslug, da je
danes nafe Solstvo tako, kakrno je, t. j. da
s¢ je vzdrZalo kljub raznim oviram na pred:
vojnem nivoju in je celo v marsidem napres

Eloveka. Ze veékrat dokumentiran dokaz
uspeha Vidoviéevega kulturno:wg?tluega sis
stema je v razmerju z materijalnosformalni-
mi rezultati v drZavno sluzbenem vzgojnem
prizadevanju (strokovne in srednje S3ole)
kakor 2:1, doéim pa je €asovno razmerje
Studija kakor 1:4. Na prvi hip paradoksalna
trditev, ki pa jo dokazi pobijajo.

dor se hote natanénejie informirati o
organizaciji 3ole in metode vzgoje in pos
uka, temu priporoéam, sicer malo tazvle:
¢eno, a vredno delo S. Ljubunéiéa: Vidovis
¢eva Bkola. (Zaloga »Uszgajateljae, Sara:

jevo).

] %uljudnnvznanstveni mesednik »Uz
jatelja in propagandnosinformativni tednik
»Novi Covjeke sta . organa Vidovifevega
kulturnosetiénega in socialno-pedagoskega
pokreta in pridata o Zivi potrebi in dovzets
nosti prosvitljenja najsirsih ljudskih plasti
v svrho idejne in kulturne preorientacije
(etiziranje Zivljenja, resni¢na izobrazba in
socialnost, vsedloveiko dobro...).

V &asu odsotstva duSe v vseh kulturnih
tekovinah, ko nas obdaja neprijetna atmos:
fera sodobnosti s svojim balastom in ko ga-
zimo anti¢ne kreposti in vrline, nam je ures
dil toy, Kamilo Bréssler niz Vidoviéevih
¢lankov in razprav v knjigo z naslovom:
Ideje in problemi. To niso suhoparni eseji
teoretika in znanstvenika, ki Zivi dale¢
od Zivljenja, nego so poljudno iznesene
misli, kjer v enakomernem ritmu pulzira
zivljenje tostranstva in ki odkrivajo nices
vost materialistitnega simbolizma nasproti
velidini vere v zmago boZjih poslank: Les

dovalo. V mislih imam predvsem osnovno
Solstvo, dasi imata oba moZa zasluge za re-
organizacijo in ustroj vsega naScga Solstva.

Pokojni dr. Verstoviek je pripadal po
svojem svetovnem in politiéhem naziranju
stranki, ki se jo je in se jo S¢ éesto oznas
¢uje kot nazadnjasko. Ali je ta oitek upras
vicen ali ne, je tu postranska stvar.
Glavno je, da je bil, vsaj kar se tide ustroja
Solstva, juke Sirokogrudnega in liberalnega
.. Osobito neka:
teri sestavki li¢ijo duhovnemu poletu junas
skega pesnika, ko se mu duh druzi z bos
Zanstvom Vsestranstva in opaja ob akordih
¢iste Zivljenske lirike. Laﬂto pojmljivi in
kritiéno osvetljeni zakljuéki pisca razpravic
imajo na mnogih mestih svojevrstno noto:
sugestivno moé, ki se ji z lahka ne mores
odtegniti. To je redek pojav kontakta med
pisateljem in ¢itajoto publiko v danasnji
znanstveni literaturi.

Vrsto élankov in razprav dele poglav:
ja v zaokrofene enote. (Veli¢ina fovjeka,
Problemi Zivota i kulture... itd.). Da niso
razprave razvledene, je le knjigi v korist.
Zlasti ¢lanki, razpravljajoéi o metodi vzgojs
nega udejstvovanja, osebnosti uéitelja, ore
ganizaciji Sole in ljudske prosvete, dajo uéis
teljstvu priliko, poglobiti se v vzgojno pros
svetne probleme, ki nas dnevno srecujejo.
Dodajem, da je uéiteljski poziv Vidovicu
— prirojen Zivljenski poklic, ki sega v pods
rodje — umetnifkega ustvarjanja...

Knjiga dosega svoj namen zlasti kot
poljudno modrovanje, ki je v pretezni meri
dostopno mentaliteto Sirfim narodnim pla:
stem. Zato bi knjiga morala postati ljudska
éitanka, a poedini sestavki bi morali polniti
marsikatero stran srednjeSolskih é&itank in
to predvsem na nasih uéiteljistih, ki po tuji
krivdi bolehajo, dokler jih ne bo ozdravila
korenita reforma.

Hvalezni smo, da se je naga znanstvena
literatura pomnozila z novo in dobro knjigo
in Siren svet naj ji bo odprt...



