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List za Solo in dom.
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Izhaja v 1. in 15. dan vsacega meseca, in stane vse leto 3 gold., pol leta 1 gold. 50 kr. Spise in dopise
prejema uredniStvo. — Naroénina in oznanila posiljajo se zalozniStvu v Milic-evo tiskarno v Ljubljani.
Stev. 14. V Ljubljani, 15. julija 1882. XXII. leto.

Nepremakljivi naravni zakoni in nauk o boZjem vladarstvu sveta.

Po nekod Se zdaj toci zvonijo, dasiravno se je pri tem Ze tolikokrat nesreca zgodila,
— pa vender, dasiravno tega-vsega ve¢ ne verujemo, ko pa ¢ujemo o tem govoriti, stori
se nam nekako milo, menda, ker nas to spominja sre¢nih dnij, brezskrbne mladosti, in
vzbudé se nam spomini, koje je vpletel PreSiren v svoj sonet:
»0 Vrba! sre¢na draga vas domaca,

Da b’ uka zelja me iz tvoj’ga svéta,
Speljala ne bildy — — —

Od ognja dom, od tofe mi pSenico

Bi bljiznji s6sed varoval — svet’ Marka“. —
Tako sem C¢ital nekje pred nekoliko dnevi. Tudi meni se je pri tem nekako milo storilo
in sicer nekako britko - milo, pa ne, ker me je to spominjalo sreénih dnij brezskrbne
mladosti, ampak ker me je spominjalo dveh neveselih prikaznij, kateri sem veckrat opa-
zoval med milim ndrodom slovenskim. Prva taka prikazen je Zalostna praznovernost,
katera Se vedno hudo vlada po nekaterih krajih naSe domovine med nevednim in premalo
izobraZenim ljudstvom. Ako n. pr. po nekaterih krajih na Dolenjskem toCa pobije, precej
se povprasujejo ljudje, kdo jo je naredil? Casih zadene krivda neznane, tuje Caralnice,
¢asih pa se obdolzi tudi kak domaé Clovek, neredko celé kak dubovnik. Gorjé pa cer-
kveniku, ako ni dosti mo¢no in dosti dolgo zvonil. Babjeverniki mislijo, da Ze zvonenje
samo ima moé, nesreto zabraniti ali ¢aralnice pregnati. Ako duhovnik in ulitelj holeta
ljudstvu razlagati, kako se po naravmnih zakonih dela tofa, ali kako nastajajo druge na-
ravne prikazni in da ni ¢aralnic, imata v tem svojem poklicu veCkrat teZaven posel:
vsak Cas %e govoriti ni varno o tem. A upajmo, da ne bode vedno tako. Ako se bode
posebno mladina pridno poucevala, bodeti omika in prava vera povsod zmagali nevednost
in prazno vero. — Druga ne manj Zalostna prikazen, katere me zvon ob hudi uri spo-
minja, je pa ta, da tudi mnogi izobraZeni ljudje tega zvonenja ni¢ bolje ne umevajo,
kakor prazmoverno ljudstvo, in da oni, ki silnih naravnih prikaznij in sploSnih nesre¢ ne
opazujejo ve¢ s praznovernim, jih pa veckrat opazujejo z nevernim ofesom. — Te dve
prikazni primerjajolemu stori se mi $e le prijetno-milo pri spominu na krasen PreSir-

n :
ov sonet ,0 Vrba! sretna draga vas domaca®,

v katerem je izraZeno pravo, od praznoverstva in brezverstva enako oddaljeno misljenje
zdravega jedra razumnega in vernega ndroda slovenskega. Tudi v Vrbi, v cerkvi sv.
Marka zvoni, kadar se k hudi uri napravlja, a vpraSajmo tam razumnega kmeta, Cemu
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zvoni? in rekel nam bode: Zato, da bi se Bog ozrl na proSnjo sv. cerkve, katera je zvon
blagoslovila, in bi nesre¢o milostno odvrnil, ob enem pa, da bi zvonov glas ljudi k mo-
litvi opominjal. — Verno ljudstvo je prepriano, da je Bog, kakor stvarnik, tako tudi
vladar sveta in Cloveike osode, zato v nevarnostih in stiskah moli k Bogu:

»,Zanesi nam, zanesi, Bog,

Otmi nas rev, otmi nadlog!
Grozi sovraZnica srdita,

V oblakov sivih plas¢ zavita; —

kakor poje pesnik S. Gregor¢ié. Ljudstvo trdno veruje, da Bog more odvrniti preteco
nevarnost, in pesnik vernemu ljudstvu prav iz serca govori, ko o nevihti dalje klie k
Bogu: ,Ti migni — blisku Zar se vpihne,

Le prst zavzdigni — grom potihne,

Le veli — bi¢ se razdrobi,

Le zeli — led se raztopi,

In réka, ki je prej grozila,

Bo blagoslov na nas rosila“.

Ravno ko to premiSljujem, ¢ujem, kako hudo da je toca pobila po Gorenjskem okrog
sv. JoSta in Kranja. Po cerkvah je zvonilo, ljudstvo je molilo, a tota — je neusmiljeno
bila, in v nekaterih minutah bile so unitene nade ubogih kmetov, — o kak pogled na
polje in na sadne vrtove! —

Kaj pa vera ljudstva, se li ne zaténja v korenu majati, ko vidijo ljudje tak sad
svoje molitve? Ne, saj razumnejs$i izmej prostega ndroda dobro vedd, da Bog naSih mo-
litev ne uslisi vselej, ker smo ali slabo molili, ali pa nam hofe Bog kaj boljSega dati,
kakor je to, za kar smo ga prosili. Nesrece Bog pripu$¢a hudobnim v kazen, z nedol-
Znimi pa ima zopet druge, blage namene. To prepri¢anje ima ljudstvo v svojem srcu
tudi ob Casu hude nesrece; ako pa v prvem trenutku misli le na svojo izgubo in se mu
le bol in skrb bere na obrazu, kdo se bo temu ¢udil? In — da pridem Se enkrat nazaj
na pesen o nevihti, — ako pesnik poje, nesreto v duhu gledajoé:

»Zastonj!

Neb6 mu prosnje te ne Cuje;

Vihar strasan

ez drn in strn grmé prihruje,

Ledéno zrnje v setve vsuje

Oblak teman —

Konéan je cvet in sad obran, —

Gorjé |

Gorjé ti_vbogi km:,t,_éo;i:’e!“ —
kdo bo pesniku zameril, da pesen sklepa brez moralnega pouka? kdo ne bo veliko bolj
ob¢udoval rahloutnosti njegove, da v trenutku, ko dogodek sam tako jasno govori, pe-
snik — moléf, in zadetim izrazi edino le Zivo sofutje svojega blagega srca? Tudi tolazba
v trenutku nesre¢e nima zaZelenega vspeha; Zalost se mora poprej v srcu nekoliko razbo-
leti, predno postane srce za tolaZzbo dovzetno. —

Po tem za kratek sestavek predolgem uvodu, ki pa more morda nekoliko pripomodi
v pojasnenjne krasne Gregordic-eve pesni o nevihti, katera pa se sim ter tja napacno
umeva, — pridem Se le do tega, o ¢emur sem hotel pisati, namre¢ do vprasanja: Kako
se zlaga nauk v boZjem vladarstvu svet4 z nepremakljivimi naravnimi zakoni? More li
o velikih naravnih prikaznih in nesre¢ah enako, kakor prosto verno ljudstvo, misliti tudi
vednostno izobraZen Clovek, kateri si zna razlagati, kako se prikazni godé po naravnih
zakonih? Hofem dokazati, da! —

Vse, kar se v naravi godi, godi se po gotovih zakonih. Vsaka prikazen ima svoj

vzrok in je sama zopet vzrok drugim prikaznim. Vsled tega iz ene prikazni lehko sklepa-
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mo na celo vrsto drugih. Pravila, po katerih naravne prikazni kot nasledek iz vzroka
druga iz druge sledé, imenujejo se naravni zakoni. Naravni zakoni so razli¢ni od nravnih
ali morali¢nih zakonov. Poslednji uravnujejo prosta loveska dejanja. Clovek te zakone
lehko izpolnuje, ali jim pa tudi nasproti ravnd. Narava pa svojih zakonov ne more nik-
dar prestopiti. Zato se imenujejo naravni zakoni nepremakljivi. Ali pa iz tega ne sledi,
da je boZje vladarstvo svetd, kakor je udi krSanska vera, nemogole? Ako so vse na-
ravne prikazni po zakonu vzroka in nasledka zvezane med sabo, kaj potem pomaga, ob
Casu suSe moliti za deZ, in kaj pomaga, ob hudi uri zvoniti? Kadar bodo izpolnjene po-
trebne naravne pogoje, bode deZevalo tudi brez molitve, in ako mrzel vihar prihruje med
oblake, z vodeno soparico nasi¢ene, mora iti to¢a, naj tudi zvoni, in naj ljudje $e tako
pobozno molijo. Tako bo morebiti kdo sklepal, in tako se sli§i marsikdaj govoriti. A
ta sklep je napaden.

Dasiravno so namre¢ naravni zakoni v spredaj navedenem pomenu nepremakljivi,
iz tega vender ne sledi, da mora kaka naravna sila, dasi deluje vedno po istem zakonu,
imeti tudi vedno isti vnanji uCinek ; mogoCe je namre¢, da druga, nasprotna sila ali mo¢
vnapji ulinek zabrani ali premeni. Ako n. pr. kamen z viSave izpustim, mora zarad
zemljine privlacnosti pasti na zemljo; a ¢e mu roko podstavim, ne bode padel, ker moé
moje roke premaga silo privlaénosti. Sv. pismo pripoveduje, da, ko so Izraelci hoteli
prestopiti reko Jordan, je obstala voda, ki je od zgoraj tekla, in se je videla kot gora
nakopi¢ena; voda pa, ki je bila spodaj, je odtekla, in vse ljudstvo je $lo skozi suhi vodo-
tok. Naravna sila zemljine privla¢nosti tit ni nehala delovati na vodo, a viSa moC bozja
je vnanji udinek te sile, t. j. navadni tok reke zabranila. Da se je voda kot gora na-
kopicila, to ni bila prikazen brez vzroka, marve¢ vzrok tej prikazni je bila neposredna
bozja mo¢; in take prikazni imenujemo CudeZe. — A ravno ti smo dospeli do resni¢ne
teZzave in do pomisleka, kojega mora staviti naravoslovje, tako se mi bode tu reklo. Res
je, da se more zunanji u¢inek kake sile zabraniti ali premeniti, ne da bi se prelomili
naravni zakoni; a to se more storiti le zopet po kaki naravni sili, po kaki drugi vnanji
prikazni; nemogoée pa je, da bi kaka nematerijalna, duhovna mo¢, kakor$na je mo¢ volje
boZje, na ta nalin vplivala na naravne prikazni. Zato je tudi naravosloveu nemogoce
misliti, da bi Bog na pro$njo in wolitev ljudi segal v tek naravnih prikaznij, katere se
samé, druga drugo vzrokujejo. To bi bilo v resnici proti naravnim zakonom, in vse na-
ravoslovje bi bilo potem nemogode. — Tej trditvi nasproti opomnim le na to, da je celd
Cloveska volja, ki je tudi nematerijalna, duhovna mod¢, dostikrat poslednji vzrok naravnim
prikaznim, ter da more vplivati in tudi resni¢no vpliva na tek naravnih prikaznij, vender
pa to naravoslovne véde kar ni¢ ne moti v njenem napredovanji.

Bilo je pred vel leti, v Casu, ko so bila $e v modi takozvana popularno-znanstvena
predavanja. Nek ,popularni naravoslovec“ razlagal je razlino nameSanemu obéinstvu,
kako se po naravnih zakonih dela dez, sneg, led, to¢a itd. Svoj nauk je tudi s poskusi
pojasnoval, in prav dobro se mu je mej drugim posretilo napraviti nekoliko umetnega
ledd. Nazadnje pa se vé, da so morali slediti napadi na vero, kakor je bilo takrat
sploh v navadi.

Glejte, je rekel ,uéeni® gospod, tako se vse prikazni v naravi godé po gotovih
pravilih in nepremakljivih naravnih zakonih. Kaj pomaga torej v sprevodih prositi za
dez, ali moliti, da bi Bog too odvrnil. Ni Bog, ampak narava je, ki dela deZ in sneg,
toco in led; narava pa na$ih proSenj ne slisi.— Ko je govornik konéal, poprosi ga nekdo
izmej posluSalcev, naj bi bil tako dober, ter bi Se enkrat naredil nekoliko umetnega
ledt, ker bi mnogi posluSalci radi vnovi¢ videli ta poskus. Ko se je to v resnici zgodilo,

nadaljuje ravno ta posluSalec: Glejte gospod, dasiravno narava led dela, bi nam ga zdaj
14 *



le vender brez Vas ne bila naredila. Naredil se je sicer popolnoma po naravnih zakonih,
a vender je bila VaSa volja poslednji vzrok njegovemu postanku. Zato sem se moral
do Vas obrniti s pro$njo, da bi ga naredili, in Vi ste mi blagovolili proSnjo izpolniti.
Zakaj bi nas pa Bog, ki je naravi stvarnik in gospodar, ne mogel usliati, ako ga pro-
simo, da bi nam poslal potrebnega deZja, ali da bi nas nesreCe obvaroval. Bog more
storiti ¢udez, ako ga je potreba; more nam pa tudi brez fudeza pomagati, kakor ste
nam Vi brez ¢udeza led naredili.

A tloveska volja ne more neposrednje vplivati na naravne prikazni, ampak le s
posredovanjem Cloveskega telesa; Bog pa nima telesa, in to je neumevno, kako bi volja
neposredno vzrokovala vnanje prikazni. Res da tega ne moremo umeti, a ravno tako
neumevno nam je, kako CloveSska volja vpliva na mozZjane in Cutnice in po teh na vse
¢lovesko telo. Toda Cesar ne umemo, tega $e ne smemo tajiti ali za nemogole razglasiti.
Tudi v teku naravnih prikaznij ve¢i del le to spoznamo, kaj in v katerem redu se godi;
nere$eno pa nam ostane vpraSanje, kako se godi, ali kako se prikazni druga drugo
vzrokujejo? —

Iz vsega tega je jasno, da nauk o bozjem vladarstvu svetd naravoslovni védi ne
nasprotuje in njenega razvitka prav ni¢ ne ovira. Zato more tudi vednostno izobraZen
¢lovek z vernim ndrodom vred zaupati v boZjo previdnost, ki vlada in se razodeva kakor
v vesoljnem stvarstvu, tako tudi v zgodovini ¢loveStva in posameznega Cloveka. —

0 vrednosti in potrebi praktitne metodike v slovenskem jeziku.
L L

Koliko vrednosti je to, da se ves pouk opira na materinski jezik, o tem mi ni
treba govoriti, ker imajo to prepri¢anje uZe vsi, katerim so te vrstice namenjene. Da je z
otrokom treba v materinskem jeziku t.j. v njegovem jeziki govoriti, tega naravnost navadno
zanikali niso tudi tisti ne, kateri bi radi v vseh na§ih Solah nem§¢ini prednost dali. Zaéénja
se pa vender razfirjevati Ze svedocenje o potrebi tega, da naj se ne samo v ndrodnih
Solah prvo skrb obraa na materinski jezik, kateri edini naj se rabi kakor utni jezik,
ampak tudi v srednjih Solah in na ucitelji$¢ih naj se sloven§¢ina rabi kolikor
mogoce pri vseh predmetih. Za uditeljiS¢a utegne morda v bodo¢nosti pri nas to nacelo
obveljati, da se v oble le slovens¢ina rabi za u¢ni jezik, nem§Cini pa se daje le toliko
pozornosti in za-njo porabi le toliko ¢asa in truda, da si uéiteljski pripravniki tudi tega
jezika v govoru in pismu prisvojé! V dosego tega namena, namera se nem$cina obdrZati
1) za ta predmet sam, kateremu se pa utegne v vsakem letniku precej ur na teden
odmeriti, in 2) menda za pedagogiko, t. j. za odgojo in ukoslovje ter za povest o odgoji
in pouka, za katere slednje predmete je v unem nalrtu za utiteljis¢e odloceno lepo
pa potrebno Stevilo 17 ur na teden.

Ako bi sl. vlada nameravala uvesti tudi za pedagogiko slovenski poutni jezik, ka-
zalo bi preskrbeti slovenske knjige tudi za ta — rekel bi — najvaZnej§i uni predmet,
in morebiti v ta namen prirediti izvrstne nem$ke uéne knjige te stroke od dr. Lindner-ja
in Niedergesiissa, za kar je imel pisatelj teh vrstic Ze dovoljenje in za kar je delal Ze
nekoliko priprav. Toda glasovi, da se z najmanjfo $kodo za sloven$¢ino more ravno
pedagogika Se v bodoce v nemSkem jeziku predavati, in pa ta okolitina, da bi poslovenje-
vanje teh knjig stalo veliko truda in zaloZba pjihova veliko strofkov, napotili so me, da
sem odstopil od tega sklepa. PremiSljevaje ta predmet uciteljis¢, namre¢ pedagogiko,
zapazil sem pa, da je vaZen oddelek njen metodika, t. j. navod, kako poudevati v vseh
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posameznih predmetih ljudskih in me$¢anskih Sol. Koj mi je Sinila sreéna misel v glavo:
Ce je negkodljivo, da se udé vzgoje kandidati slovenski v nemskem jeziku, Ce je neskod-
ljivo, da se uéé tudi splosnih vodil o pouku v tujem jeziku, gotovo pa to ni koristno,
ako bi se utili praktiéne metodike v tem jeziku, ako bi bili zlasti prakti¢ni
u¢ni poskusi osnovani v nem§¢ini, namenjeni pa slovenski mladini. To in pa Se sle-
de¢i razlogi so mi dali povod, sestavljati prakti¢no metodiko v slovenskem jeziku. Takov
navod je v prvej vrsti namre¢ potreben za tretjeletnike na uciteljis¢i; kajti uéni nalrt tu
predpisuje za 2. te¢aj tim pripravnikom: Specijelno metodiko. Vender je za te
omenjena samo na predmete v naj niZjem razredu, in ucitelj Specijelne metodike jih mora
seznaniti z metodi¢nimi spisi o elementarnem pouku. Kako pa, ako je do zdaj takih
spisov v materinskem jeziku Cisto pomanjkovalo?! Moj spis ,Prvi pouk® je v tej zadevi
samo najnujnejsi potrebi, samo za rabo pri pouku prvencev v okom prifel. Doclim se
v 3. letu uciteljiS¢ Se le zalénja baviti sé Specijelno metodiko, je pa 4. leto pravo
prakti¢no izurjevanje v metodiki, prava vadnica za pozneji prakti¢ni posel
uciteljskih pripravnikov; kajti na tej stopnji je 7 ur na teden odmerjenih za prakti¢ne
poskuse v oble, a u¢ni nalrti $e pri vsakem predmetu 4. letnika posebej Specijelno
metodiko njegovo poudarjajo, in kar je posebno imenitno, da je treba gojencem podajati
tudi knjige pedagogi¢nega, didakti¢nega in zlasti metodi¢nega obsega.

Prakti¢na metodika sluzi torej v prvej vrsti uliteljskim pripravnikom. Kar so pa
kandidatom njihovi uditelji, to so uéiteljem, dejansko v sluzbi nastavljenim, uéni nadrti,
uéni navodi, dani jim od Solskih gosposk, in — recimo — tudi okrajni utiteljski zbori.
Kakor pa nem$ka beseda iz ust uliteljev in profesorjev na utitelj$¢ih bodo¢im slovenskim
uCiteljem ni toliko koristila, nego bi to bila slovenska beseda storila, tako niso imeli
tudi nem$ki splo$ni in nadrobni uéni nalrti (,Lehrpline“ in ,Lehrginge®) in nemgki
uradni uciteljski zbori tistega vspeha, kakor bi to bila storila slovenska beseda. Prakti¢na
metodika v slovenskem jeziku nadomestovala bode torej po vecem to, kar bi morali slo-
venski ucitelji od strani sl. c. kr. Solskih uradov dobiti. Kako visoko cenijo nemski uli-
telji in pisatelji navode o vspeSnem pouevanji na vseh raznih ljudskih Solah, to nam
dokazujejo obilne nem$ke knjige o tej stroki, od katerih si dovoljujem samo najvaZnejie
imena navajati: Guth -— Praklische Methodik, Bock — der Volksschulunterricht, Saatzer
— Erstes (1.), Zweites (2.) in Drittes (3. knjiga) Schuljahr, Kehr-ovi navodi, potem Zey-
nek-ovi in njegovih drugov navodi o nemskih berilih itd. V teh jako izvrstnih knjigah
je sicer mnogo tvarine, katero tudi slovenski ucitelj z vspehom porabi, a najvaznej$i
oddelki v njih so zanj skoro da brez veljave; kajti v njih se jemljé nem$ke Solske knjige,
nemska berila za podlogo pri prakti¢nih poskusih, a mi slovenski uditelji moramo jemati
za podlogo pri prakti¢nem izurjevanji naSe slovenske knjige, sestavke naSih beril.

Ko smo dobili pred nekaterimi leti v roke od naSih sl. ¢. kr. deZelnih Solskih sve-
tovalstev sploSne ucne nalrte, velelo se nam je, sestaviti na podlogi teh nadrobne ucne
nacrte, pri Cemer se je smelo morebiti tudi to in ono izpustiti in morebiti s ¢im drugim
nadomestiti ; kajti pri sestavi nadrobnih ué¢nih naértov mora se vsekako ozirati na
Solske knjige, katere so ravno v rabi. Takrat pa takih drobnih uénih nacrtov ni
bilo mo¢ sestaviti, ker ni bilo $e novih slovenskih beril. U¢ni naért je in mora odvisen
biti od Solskih knjig, ako so poslednje le kolitkaj sestavijene po nacelih didaktike in
pedagogike. Zato mora praktitna metodika poleg splofnih navodov in prakti¢nih uénih
poskusov za vse predmete na vseh stopnjah obsezati tudi nadrobne uéne na-
¢rte, ki so sestavljeni na podlogi vpeljanih $olskih knjig.

Nasi slovenski Solski Casopisi so v teku poslednjih let lepo posnemali napredne
nem$ke uditelje in priobdili v svojih predalih zlasti lepo Stevilo uénih poskusov. Toda
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take spise utitelj takrat navadno rad ne ¢ita, ko se mu ravno ponujajo; kadar bi jih pa
potreboval, to je takrat, kadar se za $olo pripravlja, jih pa nima pri rokah. Zato bode
menda hvaleZna naloga, \1) zbrati iz na$ih Casnikov, kar se je tu pa tam v tej stroki
dobrega Ze natisnilo in 2) dodati novih dobrih vzgledov, kakorSnih se $e ni na beli dan
spravilo.

Vsak izurjen slovenski uéitelj res da ne bo potreboval takovega navoda, a vpraSam:
kdo se more ravno gledé naSega slovenskega jezika izurjenega imenovati? Malokdo! Kar
je mlaj&ih uciteljev, ti razpolagajo res s precej$njo mnozino pridobljenih znanosti, a manjka
jim veckrat vaje, pridobljeno blago, katero so si v nemS$kem jeziku prisvojili, po naj-
boljsi poti slovenskim otrokom razloZiti. O njih bi se skoro smelo refi: imajo, pa pro-
dajati ne znajo. O starej$ih naSih sodrugih bi nekateri morda trdili, da veljd ravno na-
sprotno, da bi dobro prodajali, ako bi le dovolj imeli. Jaz tega ne retem, a trditi pa
smem, da se nekateri posluZujejo starih metod, katerih novejSa Solska praksa in napredna
metodika ni po vsem potrdila. Nekaj je pa tudi tovariSev, kateri so v metodah preveé
izbirljivi ali vsaj nestalni. Ker se jim naéin poulevanja, ki so ga brali v tej ali oni
knjigi ali v Casopisu, ni takoj vspeSnega izkazal, hitro se lotijo druzega in tretjega ter
tako begajo sebe in ulence. Temu je bil vzrok to, ker se je slovenskim uditeljem po-
nujalo preve¢ raznovrstne hrane, in Se to v nekoliko neumljivi in preve¢ hvaljeni obliki.
Zato je silno potrebno, da dobimo enkrat v domaci besedi navod, ki bode priporocal in
poudarjal najve¢ le en nac¢in, kako vspe$no poucevati na§o mladino v naSem jeziku
z ozirom na nafe razmere, na naSe knjige, naSe moli in naSa sredstva.
Morebiti se meni to vsaj nekoliko posreéi.

Novice
pa
Dr Janez Bleiweis.

XIX. 1861. ,Novo leto je vsakemu ¢asniku pripravna prilika rééi svojo. Novice
— Do svoji obilni udelezbi pisateljev iz vseh krajev naSe domovine v resnici glas slo-
venskega naroda — imajo nalogo blagostanje in omiko slovenskega ljudstva povzdigniti
in se potegovati za pravice njegove . . A doslej smo le malo dosegli . . Ni tedaj c¢uda,
da mi Slovenci gledamo na cesarski ukaz od 8. avg. 1859 kakor sveti trije kralji na
zvezdo, al zmiraj — zastonj! . . Cesarski diplom od 20. avg. nam je zagotovil novo
dobo . . Svobodno gibanje Zupanij, dezelni zbori in drZavni zbor je tista
vazna trojica, ki nam obeta bolje, nove ¢ase . . Prevdarjati je Ze sedaj treba, ktere moZe
bomo volili v zbore, ki bojo razsojevali na%o sreto ali nesre¢o. Le moZje rodoljubni, ki
nase reve in naSe Zulje poznajo, moZje znane postenosti, bistrega uma, vajeni v besedi,
in ki se ne bojé odkritoseréno govoriti, naj bojo brambovci nadih pravic. Kimovce, hi-
navce, mevze, izrodnike pustimo drugim . .. Bolja prihodnost nam je zagotovljena. Te
se zdaj veselimo, nikoli pa pozabivii prislovice nase, da le sloga jati, nesloga tlaci.
To so naSe sertne Zelje o nastopu nove dobe mnogondrodne Avstrije, pravi vrednik v
pervem spisku ,Slovencom za novo leto“. Bog daj sreto!* —

V devetnajstem tecaju je dr. Bleiweis spisal posebej na pr.: ,Kako murbe
ravnati, da bomo pridelovali ¢edalje ve¢ svile. O tatvini sadja. NaS$i kmetje. Mlacnim
rojakom v prevdarek. Na%im kmetijskim gospodarjem v prevdarek. Vojska zoper kerte.
Kaj zima stori. Ali ima luna neka$no mo¢ do rastlin. Sadimo divji kostanj in zakaj.
Kako se dobi dobro in kaljivo murbino seme. Nekaj o tem, kar je kmetijstvu najbolj
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potreba. Kosti mnoZijo redivnost zemlje. Kuga svilnih Cervitev v Evropi. Cujte gospo-
darji, ki imate Zivino. Kos in serpov ne bomo ve¢ klepali. Kako bi asekuracija zoper
toco se dala najbolje napraviti. Zgodnji krompir. Vertni in poljski ¢uvaji. Oreh. Pre-
govori za kmetijske pa tudi druge ljudi. SenoZet kmetijskega gospodarja najveéi zaklad.
Sol pri reji telet. Besedica o globokem in plitvem oranji. Sota in nje pepel za gnoj.
Dobrovoljen opomin zavolj cepljenja koz itd.“ Spisaval je tudi kratke gospodarske, ko-
vaSke, Zivinozdravilske sku$nje in novice. —

sNove vélike postave za vse cesarske dezele® prioblujejo se v 10. L
s pristavkom: Te nove, Ze tako dolgo (vsled ces. diploma od 20. okt. 1860) pri¢akovane
postave so toliko vaZne za nas vsakega, da jih, opustiv§i vse drugo, kar sicer devljemo
na pervo stran, postavimo danaSnjemu listu na ¢elo: Oklicni patent cesarski.
Ustava za derZavni zbor. Ustava za derZavni svet. Ustava za deZelne
zbore. — Kako pa se voli v derZavni zbor. Volilcom slovenskim vsem za deZelne zbore,
kjer se naznanja, kako¥ni morajo biti moZje — poslanci. — Peticija (proSnja) Slo-
vencov do c. kr. derzavnega ministra g. viteza Schmerlinga o zadevah Solstva, ces.
uradnij in razglaSevanja ces. postav in druzih oklicev (144. 145). Odgovor protivnikom
slovenske peticije. — Na¥ program. Solski na§ program za Slovence gledé ljudskih
in srednjih %ol (367. 368). To vse so stvari, v kterih je kot voditelj sodeloval dr. Blei-
weis. — Sam izvoljen za poslanca v treh krajih — v Ljubljani, Kranji in Kam-
niku — sprejame volitev za Ljubljano — njeno okolico — in zahvaljevaje se
volilecem za toliko Cast pravi v odpertem pisemcu (str. 108): — ,misliti si ne morem
drugal, kakor to, da neutrudljiva delavnost, ktero Zertujem v Novicah svojemu pre-
ljubemu narodu Ze veliko let, mi je naklonila to veliko zaupanje in da je to neprecen-
ljiva hvala Novicam in tistim domorodnim re¢ém, ktere one zastopajo“. Razun Novi-
¢arja iz domatih in ptujih deZel — je spisoval najvel sam novice iz deZelnih
zborov ter poskerbel, da so se govori nasih poslancev nekaj v listu nekaj v dokladi
priobCevali. — Slovenci! kli¢e v 1. 11 dr. Bleiweis, bliZza se imenitni ¢as in Ze je pred
durmi, da bomo volili poslance v deZelni zbor po novi ustavi, ki nam jo je podelil
presvetli cesar 26. svecana t. . Ako ste dobro prebrali ustavno postavo, ki so jo No-
vice v zadnjem listu na znanje dale, morate pa¢ spoznati, da Se kaj takega ni bilo. —
Nato podutuje svoje rojake o tej stvari, in sklepa, naj si volijo moZe s tistimi troj-
nimi lastnostmi, ki smo jih v poslednjem listu Novic na 77. strani pisali. In tam
priporota: ,Posebno se ogibajte onih domac¢ih moZ, ki bodo po vetru plaj8¢ zasukavsi
zdaj naenkrat, ko bi trenil, premenili se iz protivnih ali mlaénih ljudi v tople, vrole
prijatle mile naSe slovens¢ine. Ni vedjega gada kot so taki veternjaki; ti bodo berz
drugace plesali, ée bi se jim druga kako$na zagodla. Pazite dobro na volkove v jagnec-
jem koZzuhu. Lotite pleve in ljuliko od ¢istega zernja!“ — In Zal! vprav Slovencem se
takih ni manjkalo. VZe na str. 240 odgovarja vredni$tvo: ,Gosp. dopisnikom, ki so
nam dopise zoper g. DeZmanovo obnaSanje poslali v prozi in pesmah: Ker celih Novic
z obilnimi spisi, ki smo jih prejeli od mnogih slov. krajev, ne moremo popisati, nam ne
bote zamerili, ako jih denemo ad acta. Da pa pravice ne 7alimo, moramo povedati, da
nam je tudi nekdo pod imenom odsluZenega vojaka zahvalnico na g. DeZmana
poslal, ki se véde, kakor da bi bila res tako menjena, pa obsega od konca do kraja toliko
smefnic, da ne vemo, pri tem da smo. V izgled damo iz pisma le eno uganjko: Zakaj
se krajnski fantje s tako Zalostjo od svojih mater in svojih ljubic lo¢ijo, kadar imajo k
soldatom iti? — Vedidel samo zato, ker — nem&kega jezika ne zastopijo. — To je
pervo, kar sli§imo. Fantje! kaj je res taka!“

Ker se je vzbujala narodna vzajemnost slovanska, povedal je v:Novicah, kaj je
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panslavizem; da je knjiZzevni ali literarni dober in dopuscen, derZavni ali politicni pa
nedopuscen, puntarsk, na pogubo Avstriji; povedal je tudi, od kod da jemljemo slo-
vansko omiko.—Da nam je politi¢nega lista Zivo treba, so Novice Ze lani perve
dokazale . . Ko bi Novice hrepenele biti ,Amtsblatt®, bi bile Ze lahko leta 1849, ko jim
je minister Bach to ¢ast ponujal in ne bi bil priSel ,Casnik Ljubljanski* na dan. Al
Novice so rekle takrat, da ostanejo to, kar so iz zaletka bile, in tistim, ki mislijo sedaj
1861, da Novice se hotejo vésti kot ,politiCen ¢asnik* in ne imeti zraven sebe druzega,
recemo danes, da Novice bojo ostale, dokler bojo pod sedanjim vredniStvom, tudi do konca
to, kar so do zdaj bile in da vetkrat ko enkrat ali dvakrat na teden ne bojo nikdar iz-
hajale in nikdar ne svojega obsezka spremeunile . . . Da bi se ne splacal dandanaSnji
politi¢ni list slovenski, ni dvombe, ako le dobi vrednika kakor ga je imela nekdaj Slove-
nija (7. 48. 168). — Solske reti je sproti rad priobieval; povedal svojo misel o
spisovanji Solskih slovenskih bukev (268), o slovénsko-nem$kem slovniku (228), o gimna-
ziji in o realki (151. 157). Pervi je dr. Bleiweis podpisal donesek svoj (50 gld.) za
akademijo jugoslavensko in naznanjal nabiro po Novicah (281 ..). — S posebno
vnemo je delal na to, da se je vstanovila v Ljubljani narodna c¢italnica in po po-
terjenih pravilih obhajala v obletnici cesarskega oktoberskega diploma 20. oktobra svoj
rojstni dan (326. 356).

Novice so nekterim ljube, nekterim tern v péti . . Novi ¢asi so dali novo vaZnost
vsem Casnikom . . Prizadjale si bojo s krepko podporo domoljubnih prijatlov svojo dolz-
nost zvesto spolnovati. -— Da vzamemo ¢asih nasprotna si dopisa v Novice, nam menda
ne bo noben gosp. dopisnik za zlo vzel, kdor vé, da vsi le i§¢emo domoljubnih moz,
in ¢e smo si tudi véasih ,inimici causae“, smo si vendar ,amici personae“ (304). —
Velik casnik slovensk prepu$¢amo drugim; Novice ostanejo kar so bile: list za na-
rod slovenski . . Nobenemu drugemu narodu sovraZzne, bojo terjale kakor dosihmal
le, kar tudi slovenskemu narodu po pravici gre; od tega vodila pa ne odstopile za dlako,
¢e tudi pisano gleda protivnik (414)“

XX, 1862. ,Kaj si Zelijo Novice od novega leta® za Avstrijo drZavo in
posebej za slovensko naso domovino, kaZe v prvem sostavku, CeS, enake dolZnosti, enake
pravice, in Novic sveta naloga je, v vrsti z drugimi domadimi Casniki, ktere vse edina
misel vodi, braniti pravice slovenskega naroda, kterega je tudi Bog ustvaril in mu Cesar
dal njegove pravice. — In v zvezi s tem, kar je povedal vrednik konec lanskega in v
prvem listu tega leta razlaguje (str. 10. 11): Kdo so protivniki naSi? Prvi so
nevedneZi, drugi veternjaki, tretji zlobneZi -— dopisuni po nasprotnih ¢&asnikih. Dodavsi
Se pesico uskokov ali odpadnikov, kteri ne spadajo v nobeno vrsto, sklenemo te vrstice
s tem voSilom: Bog daj, da se tudi s prvo vrsto porazumemo, ter da se veter obrne za
drugo; tretji pa Zelimo, da naj le Se naprej dalje sama sebe gnjusi kakor do sadaj;
priSel bode ¢as, ako Bog dd, da bo njihovi hudobfi in njihovemu rogoviljenju konec“.

Spisal je dr. Bleiweis v dvajsetem tetaju posebej na pr.: ,Poduk o bolezni
goveje Zivine, ktera se nahaja ravno zdaj po ve¢ nafih krajih. Ministerski ukaz zavolj
zniZane cene Zivinske soli, — pa $e ena Zelja nafa. Kdor si hmelja prideluje, mo$njo
si napolnuje. Zupani, eno besedico do Vas. Nektere poljedelske pravila kmetovavcom.
Crne bukve. Gradka asekuracija zoper ogenj v preteenem letu 1861. Se nekaj o murbah.
Varovajte gojzde in sadite les. Navadne napake pri vinstvu. Krvomok, ki sedaj po vel
krajih goveda napada. Ali kmetijske druzbe ali kmetijske zbornice. Samoklajarji. Zavoljo
cestnikov na Kranjskem. Kdo so najbolji varhi na polji in v gojzdih. Prepoved skrivnih
zdravil. Zakaj se ne sadé drevesa po mejah na polji. VpraSanje in odgovor zastran
more pri presi¢ih: Cujte gospodarji! goveja kuga nam Zuga itd. —
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Da bi se po mestu v druzinah in hiSah gosposkih bolje ¢islati jela sloven$éina, v
ta namen je trudil se dr. Jan. Bleiweis v Citavnici, in poduno-humoristiten govor v
njej dal je tudi posebej natisniti v knjiZici 18) z naslovom: ,Slovenski jezik pa
Krajnska Spraha®“ V Ljubljani 1862. 8. str. 16. Natisnil J. Blaznik. — V tej knji-
zici dokazuje, da na$ jezik je jezik slovenski, da se od nekdaj tako imenuje, in da
ykrajnska Spraha“ je le po primeSani nemsS¢ini ali laS¢ini pokvarjeni slovenski jezik,
ktero Spraho moramo kot plevel trebiti iz pSenice, da bode jezik na§ éista slovenséina,
vredna svojih slavnih sestric, ki jih govori nad 80 milijonov sorodnih nam bratov.

V tem te¢aju je dr. Bleiweis, pregovorjen po prof. J. Macunu, jel pisati r samo-
glasni§ko, in na nektere oponaSanja odgovarja v spisku: Zakaj Novice izpuS§éajo
tihi e in piSejo ¢rko r kot samoglasnik (34)? — Zlat je nauk, ki ga daje vred-
nistvo o slovenski pisavi dopisniku (16): Va$ dopis kaze, da ste sposobni stopiti
v vrsto slovenskih pisateljev; le lotite se spisov, ktere ste nam obljubili, samo poglavitne
re¢i ne zabite: piSite po domace, to je, v duhu naSega jezika, pa ne ptujega; mislite
po slovensko, pa piSite ne zavito v dolgih perijodah, ampak v kratkih stavkih, prosto in
lahko razumljivo; ne rabite preve¢ samostavnih imen, posebno abstraktnih se varite kakor
Zivega ognja; glagoli naj nadomestujejo samostavne imena; namesto ptujih rabite domace
slovenske izreke, prislovice, vsklike itd., ki jih Se veliko v narodu Zivi, pa se Zalibog!
Se preve¢ pogreSajo v naSi pisavi. Vsak jezik ima lastnosti svoje; teh se drZimo, pa se
ogibujmo ptujih. — O pogostnih pomotah na nafih poStah daje (86) nauk: Naj
nasi ljudje se ne poSiljajo v ptuje kraje, ampak taki naj sluzijo v naSih krajih, ki na§
jezik razumejo in kterih mrzlica ne strese, kadar jim pride pismo s slovenskim napisom
v roke. Da pismo z napisom v ,Postojno“ roma v ,Zagreb“, in da so taki nevedni
postni uredniki, kterim se mora tolmaciti, da Postojna je ,Adelsberg®, to je Ze samo po
sebi kritike dosti za preljubo nafo ravnopravnost! — O prevelicih davkih vsled
katasterske cenitve na Kranjskem opominja (210) Bleiweis prav: Tukaj se paé
olitno vidi, da tisti, ki se poganjajo za obveljavo jezika domacega v vseh zadevah in
terjajo, da kdor ima z naSim ljudstvom opraviti, mora v njegovem jeziku % njim govoriti,
niso jalovi sanjadi in sebiCnezi, kakor jih pitajo nasprotniki ravnopravnosti ndrodne do-
maci in ptuji. Dokler ne bo na$ jezik pravitne te obveljave popolnoma dosegel, bo na$
kmet zmiraj mutec in ptujec v lastni svoji deZeli. Vemo sicer, da so tudi gospodarji bili,
ki so znali po nemski govoriti s ptujimi katasterskimi moZmi; al velika velina ljudstva
naSega ni mogla tega, in je mogla tedaj molcati — in ker nismo imeli dosti krepkih
zagovornikov svojih, kakor so jih imeli Stajarci, je priSel tisti sila veliki razlotek na dan,
ki je med kranjsko in Stajarsko katastersko cenitvo zemljis¢, in vse pozneje potegovanje
tadanjih deZelnih stanov bilo je zastonj! —

K prof. M. Peternelovemu sostavku: ,Imena, znamenja in lastnosti kemigkih prvin®
v letopisu ljubljanske niZe realke pristavlja: Pri ti priloZnosti si ne moremo kaj, da bi
ne omenili, kako zelo Slovenci pogreSamo matice in druftva, ktero bi potrebnih knjig
dajalo natiskovati. Zalibog je malo pisateljev tako sre¢nib, da bi zamogli zraven svojih
del in trudov dragi domovini Zrtovati Se svoje pi¢lo premoZenje. Ali bi se s pomocjo
slovenskih rodoljubov ne dalo spraviti na dan druStvo, ki bi izvrstne vednostne in lepo-
znanske dela na svitlo dajalo in vecidel revne pisatelje podpiralo? To vpraSanje stavimo
zlasti vam domorodci, ki vam je mili Bog materialnega blaga dovolj dodelil (273). —
Novo leto je pred durmi . . Skudnje preteklega leta nam kaZejo, da je nam Slovencom
ustava dosihmal Se skor vse na dolgu ostala v narodnih pravicah, brez kterih za nas
ni prave svobode. Zahtevamo pa o tem ni¢ druzega kakor to, kar poSteni udje mnogo-
narodne Avstrije terjati morejo, — in kako pohlevne so naSe terjatve za zdaj, ko spo-
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znamo, da ni mogole na vrat na nos odpraviti vseh zastarelih napak, kaZe svetu na§
program, ki smo ga razglasili v 45. listu lanskega leta in kterega smo se vseskozi zvesto
drzali pa se ga tudi vprihodnje bomo. Protivniki na$ih narodnih pravic sicer za-se hocejo,
da njim ustavna svoboda sije kot plinova (gazna) lu¢, mi pa naj smo z leSrbo zadovoljni;
ker pa nismo, so celo leto skor dan na dan razlivali hudobni strup obrekovanja in na-
tolcevanja oCitno in skrivé na nas, &e§, da omamijo delavnost nafo. Al zmotili so se!
Kdor stoji na postavni poti, ne oplasi ga psovanje nobeno. Kolikor bolj so mislili so-
vrazniki nasi, da podirajo dom slovenski, ki v pravi¢ni Avstrii svoje trdno stali$¢e iS¢e in
ne $kili gori v ,nemfko carstvo“ pa tudi ne doli na ,novo juzno kraljestvo“, toliko
bolj so pomagali zidati nam mocno trdnjavo, s ktere vihra zastava s tremi barvami: ,vera,
car, domovina“; zakaj zaleli so se dramiti tudi taki, ki so pred spali, in se vstopili
pod zastavo ndrodno. In spolnile so se nepozabljive nam besede rajuega g. knezoSkofa
Slom$eka, ki so nam jih ob novem letu pisali, rekSi: ,Le naj gnojijo protivniki nasi z
gnojnico hudobnih jezikov, — za toliko gor§i bode praviéna naa re¢ rastla, ker Bog je
z nami in cesar. Ker se bojo zaleli prihodnje leto deZelam toliko vaZni deZelni
zbori, bojo Novice donaSale vse, kar se bo vaZnega godilo v njih, in kakor letos niso
skope bile z dokladanjem posebnih listov, tako bojo tudi v novem letu storile kadar Koli
bo potreba, da bravci obSirniSe zvedd vse imenitnejSe stvari po svetu (432).

Uéne slike iz zgodovine.

(Pisfe Tone Brezovnik.)
(Dalje.)

V. Morska bitka pri Salamini. (480 pr. Kr.)

Mej tem, ko so se pri Termopilah na suhem vojskovali, se je pri Artemizijskem
nosi tudi griko brodovje skusilo s perzijskim, in ni se mu umaknilo. Ko jim pa doide
porocilo, da je junaski Leonida s svojo Cetico pal, sprevidijo, da se srednja GrSka ne da
vel ubraniti sovrazniku, ter so se vrnili domov, da bi branili Atene.

Nestevilna Kserksova vojska pa se je valila brez upora naprej. Grozovito so divjali
perzijski vojaki. Kamorkoli so pri§li, so poZigali vasi, podirali mesta, ljudi pa prav po
zivinsko mucili in morili.

V tej bedi spomnil je vrli Temistoklej Atenjane zopet na Apolonov rek: Le leseno
zidovje bo Atenjane reSilo. Na njegov svet so zapustili nesreéni prebivalci svoje mesto.
Startke, Zene in otroke so odpravili na bliZnje otoke; kar pa je zamoglo oroZje nositi,
je moralo na ladije. Zapu3Ceno mesto so divjaki takoj porusili.

Mej tem se je vse grSko brodovje, blizo 400 ladij, zbralo pri Salamini, ne dale¢
od Aten ter pod poveljniStvom Temistoklejevim pri¢akovalo sovraZnika. Ko ta pride in
je bilo vse morje kakor dale¢ je okd segalo, s perzijskimi ladijami pokrito, vpade jim
serce. Vsi so hoteli zbezati. Premedeni Temistoklej si je tudi iz te zadrege vedel po-
magati. Hitro poSlje skrivaj zanesljivega suZnja k Kserksu ter mu naroli, da naj mu
pové to-le: ,Mogo¢ni kralj, jaz sem Tvoj prijatelj ter Zelim v tvojo sluzbo stopiti. Grki
so se med soboj sprli ter nameravajo zbezati. Okleni jih in vse brodovje je Tvoje“.

Kserks, ki je komaj ¢akal, da bi Grke tudi na morji premagal, prijadra takoj ter
oklene Grke. Grki so tedaj morali ostati ter se bojevati. S to zvijalo reil je Temi-
stoklej domovino. Priboril je tu (I. 480 pr. Kr.) najslavnejSo zmago nad perzijanskim
brodovjem. Ves zbegan zbeZi Kserks proti Helespontu. Iz bojazni, da bi ga Grki ne vjeli,
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prepeljal se je bajé v bornem ribiskem &olni ez morsko oZino, ez kojo je pred nedavnim
tako ponosno na Celi svojih dveh milijonov vojakov jezdil.
VI. Konec perzijskih vojsk.

Vojske koncati pa Kserks Se vender ni nameraval. Pustil je enega svojih vojsko-
vodij z veliko vojsko (350.000 moZ) na GrSkem, da naj prihodnje leto Grke kaznuje; a
spodletelo mu je tudi to. Atenjani in Spartanci so ga popolnoma premagali in pobili. V
priplenjenem perzijskem tabori naSli so neizmerno mnogo denarja, brez $tevila zlatih in
srebrnih posod ter mnogo drugih dragocenih rei.

Se drugo redko sreto doziveli so Grki isti dan! Atenjsko in Spartansko brodovje
premagalo je pri maloazijskem obreZji (Mikalskem nosi), kamor so Perzijane zasledovali,
perzijsko brodovje.

Tako postala je Grka prosta. Perzijanov pa je le malo videlo svojo domovino.
Njih vrnitev je bila podobna Zalostnemu mrtvaSkemu sprevodu. Grke pa so te neprita-
kovane zmage navdahnile s takim pogumom, da so bat obrnili, t. j. §li so nad Azijo.
Posrecilo se jim je Perzijane tudi tam na suhem in na morji premagati ter svoje prek-
morske brate iz perzijske podloZnosti oprostiti.

Tako se je konlala ta imenitna vojska. Te vojske so jasno pokazale, koliko pre-
more tudi mali ndrod, ¢e je svoboden, omikan in sloZen. Pred tako uboga, mala in ne-
slavna Grika, postala je zdaj po tako slavnih ¢inih na suhem in na morji, bogata, mo-
go¢na in slavna.

Nekoliko o barvah.

(Spisal J. B.)

Barve so razli¢ne, in veliko jih je, toda tri so glavne, namre¢: rudefa, viSnjeva
(modra) in rumena. Vse druge pa so meSane barve, ker se dajo narediti iz teh treh.
Take so: vijolicna (violett), zelena, pomaranéna (Zolta, orange), kostanjasto rujava (russet),
cimetno rujava (citrin), temnovi$njevo rujava (olive) i. t. d. Bela in ¢rna v resnici nisti
barvi. Bela je namret svetloba, torej vse barve skupaj, ¢rna pa je temna, torej pomanjkanje
barv. Vse druge barve se tudi v fiziki razlagajo po naukih svetlobe. Ako namre¢ kako
telo od sedmih mavri¢nih barv samo rudefe Zarke na sebi obdrZi (absorbira), vsi drugi
pa odleté (reflektirajo), potem je truplo rudefe. Na enaki nacin postanejo telesa viSnjeva,
rumena i. t. d. Cudno je tudi, da Zarki dveh barv se zdruZijo v belo, tako n. pr. rudeta
in zelenovi$njeva, viSnjeva in pomaranéna, vijoli¢na in zelenorumena. Te barve imenujejo
se dopolnilne (komplementerne). Véasih pa se bela izpremeni, ako ob enem naSe oké
Se kako drugo barvo zagleda, tako n. pr. vpliva rudea na belo, da postane zelena, ru-
mena naredi iz bele vijolitno, pomaranéna pa viSnjevo. Take barve imenujejo se sobarve
(kontrastne barve).

O me8anji barv. Iz rudede in viinjeve se naredi karmezin, bager (purpur) in
vijolicna. Iz rudefe in rumene se napravijo Skrlatna (Scharlach) in pomaranéna. Iz
viSnjeve in rumene naredi se razlina zelena. Iz zelene in vijolitne naredi se temno vis-
njevo-rujava, iz zelene in pomarantne cimetno-rujava, iz vijolitne in pomarantne kosta-
njasto-rujava. Iz rudeée, rumene in vi§njeve naredi se siva, kakor tudi iz zelene, vijoli¢ne
in pomaranéne. Za tako meSanje rabijo se navadno sledefe: karmin (CeSnjevo rudela),
Parika viSnjava (Pariserblau) in gumiguti, katere Anreiter na Dunaji in Giinther & Wagner
v Hanovri po 3 kr. prodajajo. Velkrat se tudi imenujejo sledeCe barve: cinober je
rumenkasto-rudeta, roza je svetlorudete-vijolitna, lila je svetlo vijolicna, ultramarin je
svetlo viSpjeva.
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O izbiri barv. Vsak naris dobi obarvan vel Zivljenja. Ni pa vse eno, kako se
barve ena zraven druge postavijo. Za odzadje (Hintergrund) rabi se navadno bledi tu§,
¢rnilo z vodo, kavina voda ali tobakov sok. Primerne zveze raziiénih barv so: (rudeta
in viSnjeva), (pomaranéna in ultramarin), (rudeca, viSnjeva in rumena je najlepSa in naj-
vaznejia zveza, ki se nahaja v vseh slogih), (rudefa, zelena in rumena, posebno zlatoru-
mena), (visnjeva, rudefa, zlata in bela je prav lepa zveza, ki se nahaja posebno v
alhambrinih ornamentih). Paziti pa je treba pri slikanji, da se ne jemljo viinjeve in
zelene barve v usta, kajti hud strup so! Treba je torej imeti pred soboj kozarec vode
za snaZenje Copi¢ev; dobro je tudi papir z gumijem prilepniti, da pri slikanji ne dela
robov. — To velja za slikanje z vodenimi barvami; kako pa naj se ravna z oljnatimi,
vediti morajo umetniki, slikarji natanko. ’ :

O pomeni barv. V ¢loveSkem Zivljenji imajo tudi barve razliten pomen; tako
pomeni ¢rna Zalost, bela nedolZnost, rumena ljubosumnost, rudefa srénost in ljubezen,
Skrlatna srd, vijoli¢na otoZnost, visnjeva zvestobo, zelena upanje.

O porabi barv. Barve se ne rabijo samo pri slikanji razli¢nih podob ; potrebujejo
se tudi pri tehniénem risanji, pri izdelovanji razlinih CrteZev. In sicer se s karminom
prevlete zidovje, les z gumiguti ali Zgano sieno, pota s sepijo, Zelezo z berlinsko viSnjevo,
vrti in travniki s zelenim volkom (Griinspan), gozd s zeleno in rujavim tuSom, voda z
vinjevo.

Barve izbrali so si tudi ndrodi, drZave, deZele in mesta za lo¢itev. Tako ima
Avstrija ¢rno in rumeno na svoji zastavi. Francoska, ruska in Kranjska je rudeca, modra
in bela. Nemdéija ima rudeo, ¢rno in belo (rumeno), Italija in Ogerska rudeco, zeleno in
belo, Stajerska in Ljubljana belo in zeleno.

Cel6 pri obleki je barva vazna. Crna je bolj za zimo, ker solnéne Zarke zelé ob-
drzi; bela za poletje, ker Zarke naj bolj odbiva. Barvo pa naj bolj obdrZi siva obleka.
Krasotice belolaske izvolijo naj si zeleno in viSnjevo obleko, ¢rnolaskam pa se bolj podd
rude¢a in rumena obleka.

Dopisi.

Iz Stajerskega, (Dalje in konec.)) F) Raznoterosti. Njih Velicanstvo presvitli cesar
so podarili za sezidane Sole v Vuhreti 300 gold., za ono na Ptujski gori 200 gold.,
§tajerska hranilnica podarila pa je 500 gold. — Drustvo za varstvo Zivali je podarilo gosp. Jos.
Weiss-u, defenetivnem poducitelju v Celji, 25 gold. v priznanje njegovega vspesnega delovanja
na tem polji. — Umrl je v 12. dan junija gosp. Ivan Nedeljko, kaplan v Smartinu pri
Vurbergu. Ranjki je precej burno Zzivel. Rojen 1. 1849. pri sv. Krizi pri Ljutomeru, vstopil
je po dovrieni gimnaziji v Mariborsko bogoslovje, katero pa je Cez dve leti zapustil ter na-
stopil sluzbo pomoznega ucitelja pri Veliki nedelji. Ko se je 1. 1874. osnoval v Gradci enoletni
praktiéni ugiteljski tecaj, podal se je tudi on tje. Leta 1875. prisel je za zacasnega uditelja
v HoGek pri Mariboru. Tu postal je tudi marljivi sodelatelj »Slov. Utiteljac. Pa Ze 1. 1876.
obesil je uciteljstvovanje zopet na klin ter se vnovié podal v Maribor v bogoslovje. Ko je bil
posveéen, sluzboval je za kaplana v Smartnu pri Slovenjgradci, a potem pri Vurbergu, kjer ga
je smrt resila. Naj v miru poéiva! — Narodni okr. ol. svet v Ptuji se krepko poteguje za
to, da se od neke prejinje uradne uéit. konference storjeni sklep, da se pouk v neméini v
ptujskem okraji ne pricénja pred 4. Solskim letom, tudi res izpelje. Tudi zoper telovadbo v Solah na
dezeli se je ta okr. Sol. svet izrekel. — Zavoljo oSpic so se morale zapreti Sole v Trbovljah,
Vodah, pri sv. Katarini, v Logah, Celji in Teharjih, zavoljo difteritis pa pri sv. Janezu v Sag-
ganthalu. — Predsednik 8taj. uéit. zveze, naducit. Jos. Petz, pozivlja vse one uditelje, kateri so
naredili nekedaj skusnjo za mestne ali glavne Sole a e zdaj sluzujejo, da naj mu to v lastnem
interesu v kratkem naznaniti blagovolijo. — Mej nemskimi ucitelji na Stajerskem vre, Mnogi
postali so namre¢ nezadovoljni s »Paedagogis che Zeitschrift<, ter hoté izdavati nov list kot gla-




silo in lastnina Staj. ucit. zveze.™) A nad tem velik vri§ in hrup nekaterih! Zadnja (17.)
stevilka »Paedag. Zeitsch.« roti in pridusa svoje verne, naj se ne dajo omajati, naj ji stojé zvesto
na strani. (Priznati pa se mora, da so na strani nezadovoljnezev najboljse Graske ucit. moci.)
No, ¢e se to Ze na zelenem lesu godi, kaj Se le potem na suhem! Ce so Ze Nemci sami postali
s tem listom nezadovoljni, kaj naj poredemo Se le mi Slovenci, posebno, odkar ima krmilo njegovo
v rokah nekov Ferd. Fellner. Kajti, mej tem, ko so vsi prejsnji uredniki (posebno g. Trunk)
bili Ze vsaj nekoliko praviéni in milostljivi nam Slovencem, obseva zdanjega pravi »furor teuto-
nicus<. Navedem naj vam o njegovi mrznji proti vsemu, kar po slovenstvu disi, le en vzgled!
Vedno je dozdaj prinasal ta list med pismenimi vprasanji sposobnostnih skusenj v Gradei tudi
ona iz slovens¢ine. A g. Fellner? Dal je ponatisniti paé ona iz francoi¢ine in angleséine, a o
slovenskih ni ne duha ne sluha. Se vé, ker nima ta list mej Slovenci nobenega naroénika,
— pa¢ pa mnogo na Francozkem in Anglezkem. Ka-li? Kaj naj storimo mi Slovenci pri tem
»boji« ? Na katero stran naj se vriemo? — No, mislim, da na stran — »U¢it. Tovarisac,
On naj bo nase glasilo, njega podpirajmo, njega razSirjajmo. Nemci pa naj si izberd
glasilo, kakorsno jim ljubo. Dobicka ne bode za nas pri tem »bhoji« nikakorsnega. Kajti e
tudi zacné izdavati »3taj. ucit. zveza« svoj list, imeli bodo glavni vpljiv na list vedno le Graski
ucitelji, glavni urednik lista ostal bo vedno nemski Graski ucitelj kot do zdaj, nikdar pa ne
bode kakov Slovenec. Za to je kakorsna koli taka prememba, za nas kakor pravi nekov
drasticen prigovor: »ghiipfte, wie springte«< in lehko ostanemo pri tem boji »kithl bis ins
Herz hinein?« — Porocal sem 7ze, da prinafa Graska »Tagespost« vsako drugo nedeljo eno
stran priloge kot »Unterrichtszeitung«. Priznati se mora, do se do zdaj ta priloga ze dobro
obnasa. Pred ne dolgim je govorila v dolgem &lanku za to, da se naj na ljudskih Solah
pri telovadbi zapoveduje po vojaski, a ne ved v posebnem telovadskem jeziku, Ce, naj
se otroci Ze v mladosti privadijo poznejse vojaske komande in ker je mnogo mnogo uciteljev
vojakov, katerim je gotovo neprijetno v Soli tako, pri vojakih pa drugace zapovedovati. Tudi o
uredbi nasih glavnih poéitnic je spregovorila besedo. Zal, da se je pisatelj tega é¢lanka
oziral le na %ol. okraj Gradec (mesto.) Pritozeval se je namre¢, zakaj so pocitnice na sredmjih
Solah drugacéne, kot na narodnih. Kaj bi bil Se le pisatelj rekel, ko bi se bil ozrl nekoliko na
dezelo?! Tu bi bil nagel strasne re¢i. Pri zidanji babilonskega stolpa menda ni bilo vegjih
zmefnjav, kot je pri nas na Stajerskem s pocitnicami. Smelo trdim, da ga ni utitelja na Stajer-
skem, ki bi znal pocitnice kake poljubne ljudske Sole za trdno dolociti. Tmamo namre¢ troje glav-
nih velikih poéitnic z nekaterimi pododdelki. Na nekaterih ljudskih Solah so glavne pocitnice
od 31. jul. do 15. sept., na drugih od 1. sept. do 15. okt.,, na tretjih od 15. sept. do 1. nov.
V vzgled navedem tri ne mnogo &z 2 uri narazen lezece Sole: Celje (mesto), Vojnik (okr.
Celje okolica) in Cresnice (okr. Konjice). V Celji sklenejo Sole 31. jul. ter jih zacné 15. sept.,
v Vojniku sklenemo 81. avg. ter zacnemo 15. okt., v Cresnovcih pa sklenejo tedaj, ko se v Celji
zopet zacénd, t. j. dné 15, sept. Tako ima skoro vsak Sol. okraj svojo »posebno pecenko«. Tu
bi bilo pa¢ treba druzega Herakleja, ki bi ta Avgijev hlev nekoliko ocistil.  Tone Brezovnik.

Iz Stajerskega. (Pedagogiénoknjizevno drustvo,) — Ako se ozremo na dozdanjo naso
pedagogiéno knjizevnost, in ako v postev vzamemo vse tezavne zapreke, ki so nas ovirale, tedaj
moramo pa¢ vsi priznavati, da smo v tej stroki precej napredovali. Po prizadevanji posameznih
rodoljubnih in trudoljubivih moZ, mej katerimi se v prvej vrsti odlikujejo gg. Andrej Praprotnik,
Ivan Tom§i¢ in Ivan Lapajne, nam je v primeroma zel6 kratkem ¢asu vzraslo obilo dobrega sadi.

Toda, ako besedo »slovstvo« vzamemo v strogem pomenu, tedaj smemo to, kar imamo, ime-
novati 8e le podlogo nafemu pedagogitnemu slovstvu. NaSe polje v tej stroki je prav za prav
e le iztrebljeno, izorano, povleéeno; vsega drugega nam Se manjka. NaSe pedagogicne literature
ne smemo tako dolgo smatrati kot dozorole in (za vse nase potrebe) dovelj razvite, dokler v
tem bziru ne bodemo postali popolnem nezavisni od inostranskih, oziroma od nemskega slovstva:
kadar slovenskemu pripravniku ali uéitelju, hotedemu pripravljati se za svoj poklic ali se v njem
nadalje izobrazevati, ne bode v ta namen treba sezati po tujih pomockih, marveé bode v domacem
slovstva za t6 nagel vseh potrebnih sredstev. K temu pa ne zadostujé edine Solske knjige za
uciteljiséa, katerih vseh sicer itak Se tudi nimamo. '

Nam manjka pred vsem znanstveno-pedagogidéne literature, temeljitih strokovnih
knjig. Ono malo, kar je iz te stroke napisanega po nasih Solskih listih, nam dolgo §e ne more
zadostovati.

*) ,Paedagogische Zeitschrift je lastnina Graskega mestnega uéit. drustva, katero si tudi vsako
leto med sabo voli urednika.
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Pa tudi nase Solsko slovstvo (obsegajoée ucne knjige, pomozne in navodne knjige za ucitelja
pri poucevanji), — dasiravno so nam nekateri marljivi Solski pisatelji, osobito g. Lapajne, 7
precej v to vrsto spadajocih knjig oskrbeli, — v obée ni posebno obilno. Posebno izvirnega
imamo tu le malo. Pa ko bi vsaj za vsak predmet vse odlitne nemske knjige poslovenjene imeli,
da bi jih ucitelj iz vsakega predmeta imel ve¢ na izbiro!

V slovstvu za mladino, v katerem se razni letniki »Vrtéevi« pred vsem odlikujejo, zivo
pogresamo »knjiznice za mladino<, to je zbirke vedjih povestij. Takih knjizic imamo do zdaj
se malo, in Se mej temi jih veliko ni priporocila vrednih.

Ako pa hoGemo razvoj naSega pedagogitnega slovstva izdatno pospesiti, ne smemo literar-
nega delovanja v tem oziru prepuscati slucaju in pa volji posameznih Solskih pisateljev, ampak
vsi ucitelji in prijatelji Solstva morajo se zdruziti — kajti le z zdruZenimi mo¢mi bodemo mogli
kaj res izvrstnega na dan spraviti, — in ustvariti neko literarno srediSc¢e, s pomodjo
katerega se bode to literarno delovanje vrsilo redno, po dolocenih pravilih. In kdo more trditi,
da se tak trud ne izplata, da pedagogiéno slovstvo za nas ne more biti také vazno, da bi se
osnovalo posebno drustvo v mjegov pospéh!

Misel, da bi se ustanovilo slovensko pedagogi¢no knjizevno drustvo, stara je ze ve¢ let, —
in celé v naj novejsem Casu se je z novié sprozila, — ali zalibog! da je do zdaj ostala samo
— zelja. Nekdaj se je v tem listu ugovarjalo, da imate tudi »Narodna Solac in »Slov. udit. drustvo«
v svojih pravilih izraZen namen, izdajati pedagogicne knjige; a koliko ste ti drustvi v tem oziru
ze storili? Znanstveno-pedagogicne knjige bi se vé da izdajala lehko tudi »Maticac, a dozdaj
Se v tej zadevi niCesar ni storila, in v obe se pri obSirnej svojej nalogi na to vaZno stroko
tudi ne more toliko ozirati, kakor bi to treba bilo.

Ali bi si pa novo drustvo sploh moglo pridobiti tohko udov, da bi moglo svojemu namenu
po vsem ustrezati, in ali bi ne Skodovalo drugim nasim literarnim drustvom? Po naSih mislih bi
vsak slovensk u(:itelj (pa tudi drugi Solski prijatelji) rad k temu drustvu pristopil, to pa zlasti
potem, ako bi se deleznina ne nastavila previsoko (2 gold.), in ako bi se Stevilo nasih Solskih
listov na 1 reduciralo. Drugim drustvom pa bi novo drustvo po nasih mislih ne prizadevalo
nobene, ali vsaj ne znatne skode.

A kje naj si drustvo pridobi potrebnih knjig in rokopisov? Ze zgoraj smo nekako omenili,
da imamo v literaturi nasih bliznjih sosedov v tem oziru nevsahljiv vir, iz katerega naj pred
vsem zajemajmo.. Pa tudi izvirnih del pridobi si drustvo lehko s tem, da si med svojimi udi
vpelje in lo¢i posebno vrsto, namreé stalne drustvene pisatelje, ki bi bili zavezani, za drustvo
spisati toliko in toliko na leto. In takih zmoznih pisateljev nam gotovo tudi ne manjka.

Nas nasvet je torej ob kratkem ta:

V naSem srediséi, v beli Ljubljani naj se ustanovi posebno pedagogiéno-knjizevno drustvo v
pospéh domacega pedagogicnega slovstva.

Drustvo naj ima nalogo, izdajati in pospeSevati izdavanje: @) znanstveno-pedagogicnih
knjig (pedagogicna ali uciteljska knjiznica); &) Solskih (uénih) knjig za ucence in ucitelju pri
pouku v posameznih predmetih pomoznih knjig in navodov; vse to pa za ljudske in meScanske
Sole; ¢) mladini primernih knjig (knjiznica za mladino).

O osnovi drustva le toliko omenimo, da bi naj boljse bilo, ko bi bila cisto priprosta, da
bi druStvo bilo bolj pedobno privatnemu klubu, kakor pa velikemu drustvu po vzgledu »Matice«
in drugih nagih literarnih zavodov z ob&irnimi manipulacijami. Nekoliko sposobnih moz v Ljub-
ljani naj bi imelo vso skrb v rokah: s poslano naroénino bi zalagali rokopise, jih urejevali in
razposiljali tiskane knjige i. t. d. Obéinstvo pa bi se naj na knjige narocevalo kakor na Casnike.

Da se vazna stvar ne pozabi in enkrat za vselej resi, so slovenski uéitelji in Solski prija-
telji proSeni, svoje mnenje v tej zadevi v »UC Tov.« obznaniti. J. . Lo—T1.

1z Koperskega okraja, V dan 6. t. m. bilo je v Lokvi na Krasu uéit. zborovanje.
Udelezilo se ga je 20 drustvenikov, Predsednik otvori ob 10. uri zjutraj zborovanje s primernim na-
govorom ; pozdravi goste iz Kranjske, Trzaske okolice in Istre. Preide se na dnevni red. Tajnik
prebere zapisnik prejsnjega zborovanja, G. Kanteé razpravljal je: 1. o zgodovini v ljudskej Soli
sploh, in 2. kako se zgodovina v ljudskej Soli poucuje. Drugi, praktiéni, del bil je jako zanimiv
in poucljiv, a v prvem delu se je g. referent previsoko nad ljudsko Solo spel, kar je tudi
debata pokazala. — G. Hrovatin je nas seznanil z raznimi boleznimi v ljudskej Soli. Pokazal
je nam vire taistih, Pogresali smo le, kar je glavno, pouka o nac¢inu, kako bolezni, saj nekatere,
odpraviti, ali saj kolikor toliko zmanjsati. Vsled debate se je nekoliko o tem popravilo. O petji
v ljudskej Soli se ni razpravljalo! Razni nasvéti: G. Kanté vprasa, ali so stenske table potrebne ;
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zbor priterdi. Drustvenik iz Istre interpelira predsednistvo, zakaj se udje k zborovanjem pismeno
ne vabijo, in ali se misli e nadalje protipostavno ravnati. Predsednistvo obljubi ude k zborovanjem
v prihodnje pismeno vabiti, kar ves zbor odobri. Dolo¢i se za prih. zborovanje v oktobru NabreZina.
Predsednik zatvori zborovanje s trikratnim slavovzklikom na presvitlega vladarja. Sledil je skupen
obed. Tu se je prepevalo, napivalo, govorilo. Mej govori je vzbudil splosno pozornost oni
g. Hrovatina. Govornik pozivlja tovarise k pristopu Koperskega uéit. drustva. Vpise se jih koj
10, reci: deset! Slava vzajemnosti! In ti bratovsko ucit. drustvo na Krasu rasi, cveti, obroduj
obilo dobrega sadu!

Iz Senoze¢. (Med ucence je tresc¢ilo.) »Slov. Nar.« se pise: Tukajsnja Solska mladez
zbrala se je v torek dné 30. junija t. 1. — 200 na stevilu — s svojim uciteljstvom k obicajnej
golskej masi. Gredé v cerkev nij padal dez, a kmalu po pricetej masi jelo je precej hudo liti. —
Cedalje ve¢ja tmina vlada v bozjem hramu, deZ zmirom bolj naliva, — vmes pa se bliska in grmi,
da je grozno slisati, A razburjena narava zunaj ne oplasi brezskrbne dece, krepko doné nje mili
glasovi Vecnemu v slavo in mogo¢no se glasé vzvisenih orgelj milobni akordi. Napoéi mase
najsvetejsi obdel: povzdigovanje! Vse kleéi, ravno konéd se pesem in obmolknejo orglie, —
sveta tiSina biva po vsem sv. hramu . . . . Kar — oj groza! hipoma razsveti straSni Zar neba
ves posveceni prostor — in kmalu za njim razlega se zamolklo done¢ pok, pok straSno cudno
gromeé. Skozi vrata trei¢ilo je v cerkev: blisk razcepivii se tu v dva dela, — udari na levo v
krstni oltar in odtrga od mramornatega kamna precejien kos ter okrusi malo zidu; na desnej pa
Sine pod kor ter tam zraven stebra kledecemu davkarskemu slugi odtrze Gevelj, mu vname cunje
na nogi in levo hlaénico, potem pa Sviga v sredi po cerkvenem tlaku sim ter tja, dokler ne najde
odvdda v zvoncu, visefem zraven vrat zakristijskih . . . In kaj zdaj? Kdo naj opise vse to, kar
sledilo je dogodku, situvaciji primerno?! — Otroci lezali so vsi povprek omamljeni po tléh, ljudje
v klopéh pa — za vsem kacih 25 — ostali so nekaj trenutkov omamljeni na svojih prostorih...
A ko se vrne zavednost, tedaj zaslisi se vpitje, Gedalje bolj glasno in obupno, in jok, ki ti pre-
tresa vse osr¢je. Zaman je bilo zdaj vse prigovarjanje, zaman vsako tolazilo: v divjem kriku
bezé otroci iz cerkve ter se smrtnobledi razprsé na vse kraje: nekaj jih bezi v solo, nekaj v
hise cerkvi obljizne itd. Vmes pa priteké starsi, bledih in upalih lic, v cerkev, povprasujoé po
svojih sinckih in héerkah, A teh le malo je bilo ve¢ v cerkvi! Le mala ¢redica ostala je Se tu,
treso¢ se po vsem zivotu, milo ihte¢ in mole¢ na kolenih. Prizor neopisljiv! (Navzlic obénemu
neredu zaviSila se je vender redno sv. masa.) — V prvem strabu — strah noge celi — niti
nijso koj ¢utili otroci bole¢in na svojem telesu, marve¢ — kakor uzé omenjeno — v divjem begu
poiskali so si v najhujSem nalivu varnega zavetja. A tu z nova krik, jok in stok! Nekateri so
cakali, drugim nij rabila roka, zopet drugi pa nijso mogli hoditi; moralo se jih je prenesti na
njihov dom, Obéna zmesnjava!

Toda drugih zlih nasledkov, razen malo oSkodovanih oblacéil — hvala Bogu — ta strasna
dogodba ni imela. V par dnéh bili so otroci zopet popolnem zdravi in stare nravi. A tako njim,
kakor i drugim, ki so bili v 30. dan junija t. 1. navzoéni v cerkvi, bode ta dan v Zivem spo-
minu ostal do poznih let, G—.

1z Ljubljanske okolice, Znano je, da nam je letosnjo vzpomlad nemila smrt pobrala
priljubljenega okrainega Solskega nadzornika gosp. Antona Wizjaka. Kaj je bil on svojim
uciteljem, vedé predobro le oni, kateri so imeli priliko kdaj z njim obcevati in se razgovarjati,
Po svojem ljubeznjivem, pomirljivem in praviénem ravnanji postavil si je mej svojimi ucitelji spomin,
katerega si dozdaj Se ni kak nadzornik v tej meri pridobil, kakor rajni Anton. Zato se lepa in
vzvisena misel in navada ni prezrla spominjati se blagih tovariSev, katerih mrtvo truplo se je
materi zemlji izrocilo po dnevih truda in trpljenja cakajocih dneva vstajenja. Kajti s tem mi
o¢itno kazemo, da vez, katera nas je v Zivljenji vezala, mrzla roka smerti ni pretrgala. Da bi
tedaj ucitelji spostovanje, hvaleznost, ljubezen in udanost do svojega umrlega tovarisa - nadzornika
javno pokazali, naprosili so v ta namen slovesno maso zadus$nico za rajnim nadzornikom v cerkvi
sv. Petra v Ljubljani, katera se je tudi 6. dan t. m. z azistenco ob 9. uri sluzila. Zbralo se je
v ta namen omenjeni dan v cerkvi obilo uciteljev iz okolice, pa tudi nekateri njegovih tovarisev
iz Ljubljane so se udelezili tega opravila, Kako je bil rajni spostovan, pokazalo se je pri tej
priliki tudi v tem, da je sam v. ¢. g. okrajni glavar pl. Wurzbach in okrajnega glavarstva
tajnik ¢, g. M. Slibar osebno se udelezil tega opravila. — Spodobi se tedaj, postenega — po-
kojnega Wizjaka — v vednem spominu ohraniti, kajti on ni zivel toliko sam za se, ampak za
vse, kolikor je le premogel. — Njegovo geslo je bilo, nicesa delati na videz, v besedi povedati,
kar serce misli, resnico ljubiti in se krivice varovati; vsakemu brez povracdila dobro storiti, in
rajse krivico potrpeti, kakor jo drugim delati. Blag mu spomin!
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Iz Ljubljane, V mestni Solski svet v Ljubljani bila sta 4. t. m. v seji mestnega
starejsinstva na mesto odstopivsih g. g. dr. Keeshacher-ja in Leskovic-a izvoljena: mestni
odbornik in nacelnik Solskemu odseku g. dr. Dré in c. k. profesor na realki g. Fran Levec,

V ravno tej seji je g. dr. Zarnik predlagal:

Slavni mestni zbor naj sklene: Solskemu odseku naj se izroéi v pretres sklep:

Dezelnemu Solskemu svétu naj bi se oddala prosnja s temi nasvéti:

1. 'V vseh razredih deskih in dekliskih mestnih ljudskih ol naj bode odslej uéni jezik za
vse predmete slovenski jezik.

2.  Nemski jezik naj bi se na podlagi slovenskega materinega jezika zacénjal poucevati v
III. razredu s slovenskim ucnim jezikom.

3. PouCevanje v nemskem jeziku (poleg slovenskega) naj bi se od III razreda naprej po
vseh razredih nadaljevalo in izvrievalo tako, da bi n. pr. decki iz IV. razreda mogli prestopiti
v L razred kake srednje Sole ali v meséansko ali v obrtno Solo s slovenskim uénim jezikom, kjer
pa je nemski jezik obligaten predmet.

Dr. Zarnik pravi, da je njegov predlog le »restitutio in integrume, kajti namerava le to,
kar je bilo uzé veljavno leta 1870., ko je namrec¢ dezelni Solski svet sklenil naznaniti po okroznici,
da je slovenski jezik ucni jezik v vseh ljudskih Solah na Kranjskem, izimsi Sole v Kocevji in
Weissenfelsu.

— Letosnje Solsko leto se vsled ministerskega ukaza s 1. junijem t. 1. tudi vse
mestne ljudske Sole ob enem s srednjimi Solami koncavajo danes 15. t. m. Tudi v Ljub-
ljanski okolici so danes ljudske Sole zarad otroskih bolezni sklenile Solsko leto.

Razpisi uciteljskih sluZeb.

Na Kranjskem. V Kranjskem Solskem okraji bodo se zacetkom novega Solskega
leta 1882/83. za trdno ali zadasno oddajale te-le uditeljske sluzbe:

1. v enorazrednici v Zalem logi, v Zabnici, v Visevku in v Besnici s 400 gold.
letne place in s stanovanjem; 2. v novoustanovljeni Soli v Dupljah pri Trzici s 400 gold. letne
place in s stanovanjem; 3. druga uciteljeva sluzba na dvorazrednici (ustanovljeni zaCetkom pri-
hodnjega Solskega leta) v Poljanah s 400 gold. letne place in s stanovanjem. — ProSnje za
vse te sluzbe oddajajo se po postavni poti pri c. k. okrajnem Solskem svétu v Kranji do 20, avg. t. 1.

V Kameniskem okraji. Na enorazredni ljudski Soli v Nevljah oddaja se uciteljeva
sluzba z letno placo 400 gold. in s prostim stanovanjem. — Prosnje za to sluzbo naj se predlozé
podpisanemu c. k. okrajnemu Solskemu svétu do 15. avgusta t. 1. in sicer od takih prosilcev,
kateri so uzé v sluzbi, po predstavljenem okrajnem Solskem svétu. C. k, okrajni Solski svet v
Kameniku v dan 1. julija 1832. 5

V okraji Ljubljanske okolice. V novoustanovljeni dvorazredni ljudski Soli v Siski
pri Ljubljani razpisuje se naduciteljeva sluzba s 500 gold. letne plade, s 50 gold. sluzbine do-
klade in s stanovanjem v mnovej Soli — potem druga uciteljeva sluzba s 450 gold. letne place. —
Prosnje oddajajo se po postavni poti pri c. k. okrajnem Solskem svétu za Ljubljansko okolico v
Ljubljani do 26. julija t. 1. :

V Radovljiskem Solskem okraji. V dvorazrednici v Gorjah s 400 gold. letne
place in s stanovanjem. — Prosnje c. k. okrajnemu Solskemu svétu v Radovljici do 5. avgusta t. 1.
V enorazrednici v Kranjski gori sluzba s 450 gold. letne plade in s stanovanjem za trdno
ali zacasno, — V enorazrednici na Dobravi pri Kropis 400 gold. letne plade in s stanovanjem,
Prosnje do 15. avgusta t. 1. na c. k. okrajni Solski svét v Radovljici.

V Litijskem Solskem okraji. 1. na trirazrednici v Zagorji IIL uditeljeva sluzba
s 400 gold. letne plafe in s stanovanjem; 2. na enorazrednici v Zalni uciteljeva sluzba s
450 gold. letne place in s stanovanjem; 8. na trirazrednici v Visnji gori IL uciteljeva
sluzba s 500 gold. letne plade; 4. na enorazrednici v Policah uciteljeva sluzba s 400 gold.
letne plade in s stanovanjem. — Proinje oddajajo se c. k. okrajnemu Solskemu svétu v Litiji do
konec julija t. 1.

Premembe pri uciteljstvu,

Na Kranjskem. Gospodicina Amalija 'Regnat je za trdno postavljena na II. ugit.
sluzbo v Sent-Rupretu. — Ravno tako tudi gospodiéina Borovsky na I. uéit. sluzbo, —
in gospodi¢ina Helena Benedikt pa zacasno na IL ucit. sluzbo v Koce vji

Odgovorni urednik Andrej Praprotnik. Tiskar in zaldznik J. R. Milic.




	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0001
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0002
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0003
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0004
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0005
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0006
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0007
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0008
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0009
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0010
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0011
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0012
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0013
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0014
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0015
	Uciteljski_tovaris_18820715_01_01_0016

