DOGOVORI

; SKUPSCINSKA
glasilo SZDL PRILOGA

ljubliana center

&t 1/82
Ljubljana, 7. 5. 1982

GRADIVO ZA
SEJE
ZBOROV
SKUPSCINE
OBCINE
LJUBLJANA
CENTER

2. seja zbora zdruZenega dela
2. seja zbora krajevnih skupnosti
2. seja druzbenopoliti¢nega zbora

Seje zborov bodo v Eetrtek, 27. maja 1982
ob 17. uri







Na podlagi 44, ¢lena poslovnika za delo skups&ine obéine L]ubl]ana- Center
SKLICUJEM '

2. sejo zbora zdruZenega dela skupséine obéine Llubljana Center, ki bo
v ¢etrtek, 27. maja 1982, ob 17. uri
v veliki sejni dvorani na Magistratu, Ljubljana, Mestni trg 1.

Predlagam naslednji
DNEVNI! RED:
1. lzvolitev komisije za verifikacijo pooblastil delegatov
2. Verifikacija pooblastil delegatov
3. Potrditev zapisnika skupnega zasedanja vseh zborov obéinske skupséine in 1. seje zbora
zdruzenega dela
4. Obravnava analize spremenjenih pogojev razvoja obéine Ljubljana Center v obdobju
1981-1985 s stalis¢i za spremembo’in dopolnjevanje planskih dokumentov v obéini
Ljubljana Center za obdobje 1981-1985
5. Obravnava poroéil pravosodnih organov za leto 1981:
- Temeljnega javnega tozZilstva Ljubljana
- Temeljnega sodis¢a v Ljubljani, Enota v Ljubljani
— Sodis¢a zdruZenega dela v Ljubljani
— Druzbenega pravobranilca samoupravljanja Ljubljana ° 3
Obravnava porocila delavskega sveta delovne organizacije Avtotehna o odpravljanju
razlogov, ki so podlaga za za¢asne ukrepe druzbenega varstva
Obravnava predioga odloka o potrditvi zakljuénega raéuna proraéuna obgine Ljubljana
. Center za leto 1981
Obravnava poroéila o pregledu zakljuénega raduna davkov in prispevkov za leto 1981
lzvolitev delovnih teles obéinske skupséine
Obravnava predloga mnenja k predéasni razresitvi individualnega poslovodnega organa GP
Sestica, Ljubljana
11. Obravnava predloga mnenja k pred&asni razresitvi individualnega poslovodnega organa
Prirodoslovnega muzeja Slovenije, Ljubljana
12. Obravnava predloga odlocbe o uvedbi postopka redne likvidacije:
~ Poslovne skupnosti za mehanizacijo kmetijstva Ljubljana in
~ Skupnosti arhivov Slovenije Ljubljana
13. Obravnava predloga sklepa o soglasju k statutu Srednje elektrolehméke Sole v Ljubljani
14. Volitve in |menovanja
15. Obravnava gradiva in dologitev delegatov za sejo zbora obé&in SML '
16. Vpradanja delegatov. ,
Ljubljana, 30. 4. 1982

GRADIVO:

- za tocke dnevnega reda: 3, 4,5, 6,7, 8,9, 10,11, 12 in 13hohilvﬂonnnojpdlngl

~ za totko 14 bodo delegati prejeli n-po.ndnn na seji Predsednik ZZD:
~ za todko 15 je objavijenc v delegatskem gradivu za seje SML &t. 1 Ivo Kasteli&, I. r
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‘Na podilagi 44. ¢lena poslovnika za delo skupiéiﬁe obéine Ljubljana Center
SKLICUJEM

2. sejo zbora krajevnih skupnosti skup$¢ine ob¢ine Ljubljana Center, ki bo
v éetrtek, 27. maja 1982, ob 17. uri
v prostorih skupséine obéme Ljubljana Center, soba 5/I, Adamié-Lundrovo nabrezje 2/1.

Predlagam naslednji
DNEVNI RED:
1. lzvolitev komisije za verifikacijo pooblastil delegatov
2. Verifikacija pooblastil delegatov
3. Potrditev zapisnika skupnega zasedanja vseh zborov obé&inske skups¢ine in 1. seje zbora
krajevnih skupnosti
4. Obravnava analize spremenjenih pogo;ew razvom obé¢ine Ljubljana Center v obdobju
1981-1985 s staliS¢i za spremembo in dopolnjevanje planskih dokumentov v obg&ini
Ljubljana Center za obdobje 1981-1985
5. Obravnava poro€il pravosodnih organov za leto 1981:
— Temeljnega javnega toZilstva v Ljubljani
— Temeljnega sodiS¢a v Ljubljani, Enota v Ljubljani
— Sodis¢a zdruZenega dela v Ljubljani
— Druzbenega pravobranilca samoupravljanja Ljubljana
. Obravnava porocila delavskega sveta delovne organizacije Avtotehna o odpravljanju
razlogov, ki so podlaga za zatasne ukrepe druzbenega varstva
. Obravnava predloga odloka o potrditvi zakljuénega raéuna proraéuna obéine Ljubljana
Center za leto 1981
. Obravnava porogila o pregledu zakljuénega raéuna davkov in prispevkov za letp 1981
. lzvolitev delovnih teles obé&inske skup3i¢ine
. Obravnava predloga mnenja k predéasni razresitvi individualnega poslovodnega organa GP
Sestica, Ljubljana
11. Obravnava predloga mnenja k predéasni razresitvi individualnega poslovodnega organa
Prirodoslovnega muzeja Slovenije, Ljubljana
12. Obravnava predloga odloébe o uvedbi postopka redne. likvidacije:
— Poslovne skupnosti za mehanizacijo kmetijstva Ljubljana in
- Skupnosti arhivov Slovenije Ljubljana
13. Obravnava predloga sklepa o soglasju k statutu Srednje elektrotehniske Sole v L;ubl]am
14. Volitve in imenovanja
15. Obravnava gradiva in doloditev delegatov za sejo zbora obgin SML
" 16. Vpradanja delegatov.
Ljubljana, 30. 4. 1982
GRADIVO:
- za totke dnevnega reda: 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12 in 13 je objavijeno v tej prilogi

- za toéko 14 bodo delegati prejeli neposredno na se| 3 .
-um1shwmvm-wmmun.q.mu1 Prﬂ:;‘;:p:::ﬁ
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Na podlagi 44. ¢lena poslovnika za delo skupéc€ine obé&ine Ljubljana Center

SKLICUJEM
2. sejo druzbenopoliticnega zbora skups¢ine obéine Ljubljana Center, ki bo
v Eetrtek, 27. maja 1982 ob 17. uri
v banketni dvorani na Magistratu, Ljubljana, Mestni trg 1.

Predlagam naslednji

DNEVNI RED:

1. Potrditev zapisnika skupnega zasedanja vseh zborov obéinske skups¢éine in 1. seje druzbeno-
politi€nega zbora

2. Obravnava analize spremenjenih pogojev razvoja obéine Ljubljana Center v obdobju
1981-1985 s stalis¢i za spremembo in dopolnjevanje planskth dokumentov v obgini Ljubljana
Center za obdobje 1981-1985
3. Obravnava poro¢il pravosodnih organov za leto 1981: -

- Temeljnega javnega tozZilstva Ljubljana

~ Temeljnega sodi$éa v Ljubljani, Enota v Ljubljani

—~ Sodi§éa zdruzenega dela v Ljubljani

-~ DruZbenega pravobranilca samoupravijanja Ljubljana

4, lzvolitev delovnih teles ob€inske skups$éine.

5. Volitve in imenovanja

6. ravnava gradiva in doloéltev delagatov za sejo zbora ob¢in SML

7. Vpradanja delegatov Predsednik DPZ:

Ljubljana, 30.4.1982 _ ; ‘ Igor Makovec, \. r.
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ZAPISNIK

1. skupnega zasedanja zbora zdruZenega dela,
zbora krajevnih skupnosti in druibenopolitiénega
zbora skups$éine obéine Ljubljana Center, ki je bilo 14.
4. 1982 po konéanih lo€enih sejah zborov, v veliki
sejni dvorani na Magistratu.

Skupno zasedanje je vimenu delovnega predsedstva
v 893!&\"

lvo Kasteli&, predsednik ZZD
C 2. Ela Zupanéi¢, predsednica zbora KS

3. Igor Makovec, predsednik DPZ
vodil lgor Makovec, zapisnik pa Vida Turéinov, sekretar
ZZD. Predsedujoéi je predlagal naslednii

DNEVNI RED:
1. Doloéitev dnevnega reda
2. Paroéilo komisij za verifikacijo pooblastil delega—
tov o prisotnosti delegatov: zbora zdruZenega de-
la, zbora krajevnih skupnosti in druibempohﬂéne-
gazbora -

. lzvolitev predsednika in podpredsedmka skup-

§€ine obé&ine Ljubljana Center

Slovesna izjava predsednika in ‘podpredsednika

skupscéine obé&ine Ljubljana Center

. lzvolitev kandidata za predsednika izvrénega sveta

skup&cine obéine Ljubljana Center

. lzvolitev izvrénega sveta skupScine obéine Ljub-
ljana Center in imenavanje funkcionatjev, ki vodijo
upravne organe obéine

. lzvolitev komisije za volitve in imenovanja

.- Dolo¢itev skupine delegatov za delegiranje dele-
gatov v zbor obgin skupstine SR Slovenije

. Imenovanje sekretarja obd&inske skupséine

. Doloéitev delegatov za 1. sejo zbora obéin skup-
Séine mesta Ljubljane

AD 1.
DOLOCITEV DNEVNEGA REDA
Predlagani dnevni red so vsi zbori sprejeli soglasno z
lotenim glasovanjem. !
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AD 2.
POROCILO KOMISIJ ZA VERIFIKACIWO poosusm‘n.
DELEGATOV O PRISOTNOSTI DELEGATOV
— zbora zdruzenega dela
— zbora krajevnih skupnosti
— druzbenopolitiénega zbora.

Po porocilu predsednika verifikacijske komisije
zbora zdruZenega dela Emila Kromeka, je bilo na seji
navzotih 65 delegatov zbora zdruZzenega dela.

Zbor zdruzenega dela je verificiral pooblastila na-
slednjim delegatom:

Stev. Priimek in ime Stev. Priimek in ime
konf. : kont
1 Raposa Kazimir 24 Erjavec Valentin
Mostar JozZica 25 rne lvan
2  Cas Marjeta * Cadez Viado
3  Coti¢ Sre¢ko 26  Gerjol JoZica
Kromek Emil 28  Cesenj Nu3a
4 - Sambt Franc Zupanéié Spela
Rijavec Jadranka 29  Skof Stane
Sepe Pavel 30 Panza-Frece Tea
5 Mati¢ Irena 31 Kravanja Rudi
6  Bergant Franc Kogovsek Vida
Miri¢ Joze Pirnat Rajko
Fajon Miha 32 Bolta Marko
7  Kozelj-Kuhar Bojana 33  Ogorevc Helena
8  Zavrlan Franc 34  Vidakovi& Jasna
9  Lubsin Franc 35  Hauko Stevan
Kobentar Vanja 36 Stefanéi¢ Marinka

Ciuha Irena Gorjanc Radmila

10  Sprah Albina Koller JoZica
Petri¢ Igor Mrevije Franc
1" Kovagevié Ljudmila 37 Bregar JoZica
12  Oberzan Dragica 38  Humar Stefan
12a  Sirok Franc 39  Leviénik Boza
13 Matovié Ana 40 Heber Bojana
14 Krzan Milan 41 Jugovié Matjaz
15 Balasko JoZe 42 Krstié Nikola
16 Albreht Andrej 43 Bukovec Emil
18 Komoéar Marjan 44 Jean Zorka
19 Bahovec Martina 45 Krstié Milan
20  Hribar Lojzka 46  Zavbi Rudi
21 Miréié Zivan 47  Piut Joze
22  Mahne Zarko Obrt Grahek Karel
23 Peternelj Marta
Pavlica Miro

Po porotilu predsednice komisije za verifikacijo
pooblastil delegatom zbora krajevnih skupnosti mar-
tine Leitgeb, je bilo na seji navzocih 43 delegatov zbora
krajevnih skupnosti.

" Zbor krajevnih skupnosti je verificiral pooblastila na-

slednjim delegatom:
S KS Ajdovséina:

1. Jeras Zdravko

2. Gorjan BoZidar
3. Miklavec Darinka
4. Zemljak Leopold
KS Kolodvor:

1. Dovjak Boza

2. Kovnalinka Kostja
3. Zupancié Angela“
4, Gogala JoZe

KS Stara Ljubljana:
1. Glusié Rozalija
2. Krizan Marija

3. Kump Rudolf

4. Mesarko Terezija
KS Tabor:

1. Nagli¢ Miro

2. Avsec JozZe

3. Simonéié Damjana
4. JerovSek Angeica
KS Gradisée:

1. Prezelj Tatjana

2. Bernard Ivo

KS Poljane:

1. Skraba Zarko
2. Jogan Savin
3. Svetina Viasta
4. Koncéar Milos
KS Prule:

1. Pogacar Niko
2. Korosec Viktor' .
3. Kren Boris

4. Sajko Ilva

KS Nove Poljane:
1. Adamié Nada
2. Kregar JoZe

3. Kotnik Adrijan

KS Stari Vodmat:

1. Stamac Jure

2. Beslié Iztok

3. Rivnikar Vinko

4. Hudnik Dusan
KS Trg osvoboditve:
1. Leitgeb Martina
2. Kersi¢ Marjeta

3. Butinar Ilvo 3. Kotnik Andrej
4. Isteni¢ Uros

KS Josip Prasnikar: KS Ledina:

1. Kuhelj Mirjam 1. Subic Janek

2. Kavsek Leopold
3. Djordjevi¢ Vladimir
4. Gljha Marko

Po poroéilu predsednika - verifikacijske komisije
druzbenopolititnega zbora Ivana Susnika, je bilo na
seji navzodéih 31 delegatov druzbenopolitiCnega zbora.

Navzoéi so bili:

Cigler Justi, Dimitrijevi¢ Sreten, Dovgan Ljuba, Go-
desa Andrej, Golaviek Alfred, Grgi¢ Zoran, Jovan-To-
plak Majda, Kovaci¢ tone, Lav$ Igor, Lesjak lvica, Lut-
har Irena, Makovec Igor, Marin Stanka, Mokole Cedo,
Murko-Ple$ Angela, Persi¢ Bogomir-Marko, Pirc JoZe,
Plavéak Borut, Polak Bojan-Stjenka, Prosenik Hilda,
Radakovi¢ Ljubo, Savnik ‘Romana, Skulj Hela, Susnik
Ivan, Skerjanc Noel, Stok Franc, Uéakar Janez, Vavpo-
tié Mitja, Vengust Albin, Verbi& Marjeta, Zust Denis.

Glede na to, da je bilo od skupnega stevila 70 dele-
gatskih mest v zboru zdruzenega dela prisotnih 65
delegatov, od skupnega Stevila 48 delegatskih mest v
zboru krajevnih skupnosti prisotnih 43 delegatov in od
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skupnega Stevila 35 delegatskih mest v druzbenopoli-
tiénem zboru prisotnih 31 delegatov, je predsedujoéi
ugotovil, da zbori lahko veljavno sklepajo.

AD 3.

IZVOLITEV PREDSEDNIKA IN PODPREDSEDNIKA
SKUPSCINE OBCINE LJUBLJANA 'CENTER

Predlog je podal Vid Stemp.har predsednik OK

SZDL Ljubljana Center.

Razprave ni bilo.

Po opravljenem tajnem glasovanju je predsedujoci
razglasil naslednji izid glasovanja:

ZZD zbor DPZ
KS

glasovnice je oddalo

- delegatov ' 66 43 3
za kandidate je glasovalo:

— zapredsednika

Albina Vengusta PRSI Y90

— za podpredsednico
Ljubo Dovgan 64 38 30
Predsedujoéi je ugotovil, da sta kandidata dobila
predpisario veéino glasov delegatov vsakega zbora'in
da sta izvoljena:
— Albin Vengust za predsednika skupscine in
— Ljuba Dovgan za podpredsednico skupsCine.

AD 4.
SLOVESNA IZJAVA PREDSEDNIKA IN PODPREDSE-
DNICE SKUPSCINE
V skladu z 218. in 219. &lenom poslovnika za delo
obéinske skupséine sta predsednik skup$éine Albin
Vengust in podpredsednica skups€ine Ljuba Dovgan
pred zbori podala slovesno izjavo.

AD 5.

IZVOLITEV KANDIDATA ZA PREDSEDNIKA 1ZVRS-
NEGA SVETA SKUPSCINE OBCINE LJUBLJANA
CENTER

Predlog je podal Vid Stempihar, predsednik OK
SZDL Ljubljana Center.

Brez razprave so zbori z loéenim glasovanjem sogla-
sno sprejeli naslednji

-SKLEP: Za kandidata za predsednika IS skupscéine
obéine Ljubljana Center se izvoli Milan Slemnik.

AD 6.
IZVOLITEV IZVRSNEGA SVETA SKUPSCI NE OBCINE
LJUBLJANA CENTER IN IMENOVANJE FUNKCIO-
NARJEV, KI VODIJO UPRAVNE ORGANE OBCINE

Predlog je podal Milan Slemnik, kandidat za pred-
sednika IS skupséine obéine Ljubljana Center.

Brez razprave so zbori z lo¢enim glasovanjem sogla-
sno sprejeli naslednja

SKLEPA: 1. Izvoli se izvrSni svet skupscine obéine
Ljubljana Center v naslednjem sestavu:

= Milan Slemnik, predsednik

- Janez Novak, podpredsednik

clani:

—~ Borut Baucon

-~ Polde Bibi&

~ Stanislav Curk .

- Mihael Draksler :

~ Dusan Hvala

~ Ljubica Jugovit

- Janez Kresal

—~ Janez Markoli

Blaz Matekovit
lvan Nerad
Ljudmila Novljan
Ksenija Prezelj
Franc Strumbelj
. Za vodenje upravnih organov obCine Ljubljana
Cenler se imenujejo:
— Borut Baucon, za predsednika komiteja za druz-
beno planiranje in gospodarstvo
— Ksenija Prezelj za predsednico komiteja za druz-
bene dejavnosti
— DusSan Hvala, za predsednika komiteja za urbani-
zem, komunalo in gradbene zadeve
~ BlaZ Matekovi¢, za sekretarja za LO
—~ Ljudmila Novljan, za sekretarko za ob¢o upravo
~ Slavko Gregorka za direktorja uprave za druzbene
prihodke.

I

Nl

AD 7.
IZVOLITEV KOMISIJE ZA VOLITVE IN IMENOVANJA
Predlog je podal Rudi Zavbi, dotedanji predsednik
komisije za volitve in imenovanja.
Razprave ni bilo.
Zborf so z lo¢enim glasovanjem soglasno sprejeli
nasledniji

SKLEP: lzvoli se komlsua za volitve in imenovanja

- skup&éine obéine Ljubljana Center v sestavu:

~ predsednik: Ljubo Butinar
— Clani:

Marija Bitenc
"Hilda Hercog
Aleksander Kapus
Barbara Kobe
Melita Liska

— Stanka Marin

— Ela Mencin

— JoZe Nered

— Milenka Perhavec
— Hilda Prosenik

— Ana Sambt

-~ Noel Skerjanc

- Mitja Vavpotic in
~ Matjaz Zupec.

. 9 P

I

AD 8. ¢
DOLOCITEV SKUPINE DELEGATOV ZA DELEGIRA-
NJE DELEGATOV V zaon OBCIN IN SKUPSCINE SR
SLOVENIJE
Predlog so delegati prejeli z vabilom za sejo.
Razprave ni bilo.
Z logenim glasovanjem so zbori soglasno sprejeli

SKLEP: V skupino delegatov za delegiranje delega-
tov v zbor ob¢in skupscine SR Slovenije se dolocijo:

1. Ivo Bernard 11. Zdenka Letonja

2. Janez Breskvar 12. Tine Logar

‘3. Franc Fortuna 13. Sasa Lokovsek

4. Marko Gliha 14. Angela Murko-Ples
5. Mitja Gostincié 15. Miroslav Nagli¢

6. Viktor Japelj 16. Branko Radakovi¢
7. Slavko Kapus 17. Ladislav Samec.
8. Tone Kolisa 18. Ana Stefanac

9. Mojca Kopaé 19. Albin Vengust
10. Adrijan’ Kotnik 20. Rudi Zavbi.

AD 9.

IMENOVANJE SEKRETARJA OBCINSKE SKUPSCmE
Predlog je podal Rudi Zavbi, predsednik dotedanje
komisije za volitve in imenovanja.
Razprave ni bilo.
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Z logenim glasovanjem so zbori soglasno sprejeli

SKLEP:.lvo Bogataj se imenuje za sekretarja skup-
§¢ine ob¢gine Ljubljana Center.
DOLOCITEV DELEGATOV ZA 1. SEJO ZBORA OBCIN
SKUPSCINE MESTA LJUBLJANE

Predlog je podal Igor MAKOVEC, predsedujoci skup-
nega zasedanja.

Razprave ni bilo.

Z logenim glasovanjem so zbori soglasno sprejeli

SKLEP: Za 1. sejo zbora obé&in skupséine mesta

Ljubljane se dolocijo naslednji delegati:

Meta Verbié, Ljubo Radakovié, Zoran Grgi¢, Boris
Kren, Rudolf Kump in Ljubo Butinar.

Skupno zasedanje vseh zborov je bilo konéano ob
11. uri. .

Dobesedni zapisnik skupnega zasedanje je na vpo-
gled'v sekretariatu skupscine.
Sekretar ZZD:

Vida Turéinov, Lr.

Predsednik ZZD:

Ivo Kastelig, L.r.
Predsednica zbora KS:
Ela Zupangig, Lr.
Predsednik DPZ:

Igor Makovec, Lr.

ZAPISNIK

1. seje zbora zdruZenega dela skupséine obéine
Ljubljana Center, ki je bila 14. aprila 1982 ob 8. uri v
veliki sejni dvorani na Magistratu, Ljubljana, Mestni
trg 1. ,

Sejo zbora je pricel dotedanji predsednik zbora Ivo
Kasteli¢ in predlagal; da do izvolitve predsednika zbora
sejo vodi Rudi Zavbi, delegat 46. konf. delegacij.

Zbor je njegov predlog soglasno sprejel.

Zapisnik 1. seje je vodila Vida Turéinov, sekretar
zbora.

Predsedujoci je predlagal v sprejem naslednji
DNEVNI RED:

. Dolo¢itev dnevnega reda -

. lzvolitev komisije za verifikacijo pooblastil delega-
tov zbora zdruZenega dela

. gerifi kacija pooblastil delegatov zbora zdruzenega

ela '
. lzvolitev predsednika in namestnika predsednika
zbora zdruZenega dela i
. Slovesna izjava predsednika in namestnika pred-
sednika zbora
. Soglasje k imenovanju sekretarja zbora zdruze-
nega dela
. Obravnava in sprejem sporazumov o oblikovanju
skupin delegatov za delegiranje delegatov:
a) vzbor zdruZzenega dela skup&€ine SR Slovenije:
— za podroéje obrtnih in podobnih dejavnosti
— za podrogje delovnih skupnosti drzavnih orga-
nov
— za podrocje oborozenih sil.
b) v zbar zdruZzenega dela skupséine mesta Ljub-
_ljane:
— za podrocje oboroZenih sil
8. Doloé¢itev €lanov skupin delegatov za delegiranje
delegatov v zbor.zdruzenega dela skup$éine SR
Slovenije

9. Doloéitev élanov skupin delegatov za delegiranje
delegatov v zbor zdruzenega dela skupsgine mesta

- Ljubljane

10. Doloditev delegatov za zasedanje zbora zdruZe-
nega dela skupséine SR Slovenije v izrednih ra-
zmerah

11. Dolo¢citev delegatov za 1. sejo zbora zdruzenega
dela skupséine mesta Ljubljane

T TR I R - S e

12. Dologitev delegatov za 2. republi$ko kandidacijsko
konferenco

. AD 1.
Predlagani dnevni red je bil soglasno sprejet.

AD 2.

lzvolitev komisije za verifikacijo pooblastil delegatov
zbora zdruzenega dela :

Soglasno je bil sprejet _

SKLEP: V komisijo za verifikacijo pooblastil in imu-
nitetna vpra$anja delegatov zbora zdruzenega dela se
imenujejo:

1. Emil Kromek, delegat 3. konf. delegacij

2. Zarko Mahne, delegat 21. konf. delegacij

3. Helena Ogorevc, delegat 33. konf. delegacij

AD 3.

Verifikacija pooblastil delegatov

Emil Kromek je vimenu komisije za verifikacijo poo-
blastil delegatov podal poroéilo o prisotnosti delega-
tov.

Soglasno je bil sprejet

SKLEP: Zbor zdruZenega dela verificira pooblastila
65 delegatom od skupnega Stevila 70 delegatskih mest
v zboru.

Na seji so bili navzoéi naslednji delegati:

¥3

Stev. Priimek in ime

Stev. Priimek in ime

konf. konf.
1  Raposa Kazimir 24  Erjavec Valentin
Mostar Jozica 25° rnec lvan
2 Cas Marjeta Cadez Viado
3  Cotié Sre&ko 26 Gerjol Jozica
Kromek Emil 28 Cesenj Nusa
4  Sambt Franc Zupanéi¢ Spela
Rijavec Jadranka. 29  Skof Stane
Sepe Pavel 30 Panza-Frece Tea
5 Matic Irena 31  Kravanja Rudi
6 Bregant Franc Kogovsek Vida
Miri¢ Joze Pirnat Rajko
Fajon Miha 32 Bolta Marko
7  Kozelj-Kuhar Bojana33 Ogorevc Helena
8 vrlan Franc 34  Vidakovi¢ Jasna
9  Lubsina Franc 35 Hauko Stefan
Kobentar Vanja 36 Stefanéié Marinka
Ciuha Irena Gorjanc Radmila
10  Sprah Albina Koller Jozica
Petri¢ Igor ’ Mrevlje Franc
11 Kovacevi¢ Ljudmila 37 Bregar JoZica
Oberzan Dragica 38 Humar Stefan
12  Sirok Franc 39 Leviénik Boza
12a Matovi¢ Ana 40  Heber Bojana
13  Krzan Milan 41 Jugovi¢ Matjaz
14  Balasko Joze 42  Krsti¢é Nikola
15  Albreht Andrej 43  Bukovec Emil
16 . Komocar Marjan. 44  Jean Zorka
18 Bahovec Martina 45  Krstié Milan
19  Hribar Lojzka 46  Zavbi Rudi
20  Miréié Zivan 47  Plut Joze
21 Mahne Zarko Obrt ' Grahek Karel

22  Peternelj Marta
23  Pavlica Miro
Kunst lvan
AD 4.

lzvolitev predsednika in namestnika predsednika
zbora zdruZenega dela

Predlog je podal Franc Mozina, €lan koordinacij-
skega odbora za kadrovska vprasanja.
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Brez razprave sta bila soglasno sprejeta naslednja

SKLEPA: 1. Ivo-Kasteli€¢ se izvoli za predsednika
zbora zdruZenega dela. _

2. Martin Lubej se izvoli za namestnika predsednika
zbora zdruZzenega dela.

AD 5. :

Slovesna izjava predsednika in namestnika predsed-
nika zbora

lvo Kastelié, predsednik zbora in Martin Lubej, na-
mestnik predsednika zbora, sta pred zborom, v skladu
s poslovnikom za delo obéinske skupséine podala slo-
vesni izjavi.

Z vodenjem seje je nato nadaljeval predsednik zbora
Ivo Kasteli€. .

; AD 6.
Soglasje k imenovanju sekretarja zbora zdruZzenega
dela
Predlog je podal predsednik zbora. .
Brez razprave je bil soglasno sprejet
Sklep: Zbor zdruZenega dela daje soglasje k imeno-
vanju Vide Turéinov za sekretarja zbora.

% AD 7.

Obravnava in sprejem sporazumov o oblikovanju
skupin delegatov za delegiranje delegatov:

a) v zbor zdruZenega dela skups¢ine SR Slovenije:

— za podrocje obrtnih in podobnih dejavnosti,

— za podrocje delovnih skupnosti drzavnih organov,

— za podrocje oborozZenih sil. :

b) v zbor zdruZenega dela skup&¢ine mesta Ljubljane
za podrocje oborozZenih sil

Uvod je podal predsednik zbora.

. Brez razprave so bili soglasno sprejeti naslednji !

SKLEPI: V predlaganem besedilu se sprejmejo spo-
razumi o oblikovanju skupnih delegatov za delegiranje
delegatov |

1. V zbor zdruZenega dela skup3éine SR Slovenije za
podrocje obrti in podobnih dejavnosti.

2. V zbor zdruZzenega dela skupsé&ine SR Slovenija za
podrocje delovnih skupnosti drzavnih organov.

3. V zbor zdruZenega dela skup&&ine SR Slovenije za
podroéje oborozenih sil. .

4.V zbor zdruZzenega dela skup$c¢ine mesta Ljubljan

za podroéje oboroZenih sil.
: ~ AD7.in AD 8. y
Doloéitev &lanov skupin delegatov za delegiranje de-
legatov v zbor zdruZenega dela skup$éine SR Slove-
nije in Dolocitev élanov skupine delegatov za delegi-
ranje delegatov v zbor zdruZzenega dela skupséine
mesta Ljubljane

Predlog je podal Rudi Zavbi, predsednik komisije za
volitve in imenovanja.

V razpravi je sodeloval delegat 45. konf. delegacij.

Soglasno so bili sprejeti naslednji

SKLEPI: 1. V skupino delegatov za delegiranje dele-
gatov v zbor zdruZenega dela skup&¢ine SR Slovenije
za podrodje gospodarstva se dolodijo:

Franc Andol$ek, Viadimir CadeZ, Maftina Lesjak,
Veno Dolgan, Milan Dedi¢, Boris Grgi¢, Janez Kogov-
Sek, Franc Komat, Vojko Batagelj, Milan Krzan, Nusa
Minatti, Janez Pinteri¢, Jure PoljSak, Mitja Potoénik,
Marinka Rebolj, Andreja Rome, Adela Stefanovi¢, Jovo
Vukmirovié, Stanislava Zlatkovski in Ciril Zupan.

2. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruZenega dela skupséine SR Slovenije za po-
drocje prosvete in kulture se doloéijo:

Mirjam Acimov-Oblak, Martin Ahlin, Mihaela Sko-

berne, Dusa Avbelj, JoZica Avbelj, Franc Bati¢, Julij-
Rupret, Janez Gruden, Janez Straus, Franéiska Kitak,
Ljudmila Bras, Marija Novak, Valerija Osterc, Ales So-
jar, Andra Znidar.

3. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruZzenega dela skupsgine SR Slovenije za po-
droéje zdravstva in socialnega varstva se doloéijo: |

Viadislav Bizant, Tajda Miharija, JoZica Bregar,Milka
Sipos, Jozica Cervek, Ivo Gabersek, Tatjana Golob,
Marjeta Homan, Franc Arko, Miran Pihler, Majda Jesih,
Dunja Kosmaé, Marjeta Mezan, Angela Cisar-Kopaé in
Marjana Vodnik.

4. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruZenega dela skupééine SR Slovenije za po-
g_(ocje delovnih skupnosti drzavnih organov se dolo-

ijo: - ‘
Irena Kosma¢, Sonja Miiller-Labernik, Rado Cerjak,
Ingrid Rabi¢ in Bojana Cvahte.

5. V skupino delegtov za delegiranje delegtov v zbor
zdruZenega dela skupS¢ine SR Slovenije za podrocje
obrti se dolodita:

Leopold Habicht in Anéka TomsSig.

6. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruZenega dela skupicine SR Slovenije za po-
drocje oboroZenih sil se doloéijo:

Stevan Janevski, Djuro Juvandi&, Mirko Kranjc, Sta-
nislav Stopar.

* 7. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruzenega dela skupsbige mesta Ljubljane za
droé&je gospodarstva se dolagijo:

pc;van ;]\rt? Matjaz Cedilnik, Ivan Cernec, Marko Crnu-
gelj, Cvetka Gliha, Terezija Hegler, Ivan Klancar, Mija
Klemenc, Tone Cerne, Emil Kromek, Stefka Kump,
Matja? Kutin, Igor Lunaéek, Darinka Malnar, Mirko
Novak, Pavina Novak, Mira Zibrik, Stane Omejc, Albert
Pirc, Stefan Pogacar, Marjeta ViSnjevar, Tgrezija Sus-
nik, Angela Windisch, Bojan Zgalin in Matjaz Zupec.

8. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruZenega dela skup&éine mesta Ljubljane za
podroéje prosvete in kulture se doloéijo:

Marija Andeseli¢, Franci Slak, Marjeta Furlan-Lipo-
vec, Marta Gamberger, Zofija Imperl, Berta Kladnik,
Rajko Pirnat, Milena Klanjsek-Jakli¢, Andrej Kurent,
Peter Mole, Eva Novsak-Houska, Bozidar Okorn, Ne-
venka Tavéar, Magda Vrhovec-Debovi€, Vida Vurnik.

9. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruzenega dela skups¢ine mesta Ljubljane za
podroéje zdravstva in socialnega varstva se dolocijo:

Viktor Gerdin, Irena Toni, Irena Peternelj, Milo$ Di-
mic, Miran Dintinijana, Slavica Sesek, Magda Steblaj,
Janez Kmet, Marjana Kobe, Majda Kralj, Peter Stergar,
Natasa Spoljar, Alenka Tominc, Viljem VrboSek, Marija
Cerar.

10. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruzenega dela skup&€ine mesta Ljubljane za
podrocje delovnih skupnosti drZavnih organov se do-
lotijo:

Zorica AndZelkovié-Sevo, Irena Banfi,-Franci Mazi,
Ada Gorjup, Stane Jeraj, Dare Gorki¢, Dusan Janez,
Nevia Klun, Marjan Kompara, Marija Kotnik, Meta Ri-
gler, Marin Sili€¢, Marija Struna, Frané&iSka TrobevSek in
Majda Kostanjsek.

11. V skupino delegatov za delegiranje delegatov v
zbor zdruzenega dela skupséine mesta Ljubljane za
podrocje oborozZenih sil se dolocijo:

JoZica Brada¢, Viktor Kezi¢, Vlado Kramer, Martina
PleterskKi in JoZze ZaloZnik.
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AD 10./

DOLOCITEV DELEGATOV ZA ZASEDANJE ZBORA
ZDRUZENEGA DELA SKUPSCINE SR SLOVENIJE V
IZREDNIH RAZMERAH

Predlog je podal Rudi Zavbi, predsednik komisije za
volitve in imenovanja.

Brez razprave je bil soglasno sprejet

SKLEP: Dolotijo se delegati za zasedanje zbora
zdruZenega dela skupséine SR Slovenije v izrednih
razmerah po predlogu komisije za volitve in imenova-

nja.

AD 11./
DOLOCITEV DELEGATOV ZA 1. SEJO ZBORA ZDRU-
ZENEGA DELA SKUPSCINE MESTA LJUBLJANE

Predlog je podal predsednika zbora.

Brez razprave je bil soglasno sprejet naslednji

SKLEP: Za 1. sejo zbora zdruZenega dela skupscine
mesta Ljubljane se dologijo:

— za podrocje gospodarstva:

Emil Kromek, Jozica Mostar, Albina Sprah, Igor Pe-
tri¢, Joze Baladko, Marjan Komo&ar, Zarko Mahne, Ales
Ko&enina, Stane Skof, Tea Panza-Frece

— za podrocje prosvete in kulture:

Franjo Kumer in Rajko Pirnat

— za podrocje zdravstva in soc. varstva:

" Stefan Humar in Radmila Gorjanc

— za podroéje delovnih skupnosti drzavnih organov:

Jean Zorka

- za podrocje oborozenih sil:

Janez Stravs ,
AD 12/.

DOLOCITEV DELEGATOV ZA 2. REPUBLISKO KANDI-
DACIJSKO KONFERENCO

Predlog je podal predsednik zbora.

Brez razprave je bil soglasno sprejet

SKLEP: Za 2. republi§ko kandidacijsko konferenco
se dolo¢ijo naslednji delegati:

— 8 podroéja gospodarstva:

Franc Andol$ek, Vladimir Cadez, Milan Dedié, Franc
Komar, Nusa Minatti in Beno Dovgan.

- s podroéja prosvete in_kulture:

Ljudmila Bras in Andra Znidar

— s podroéja zdravstva in socialnega varstva:

Angela Cilsar-Kopaé in Viadislav Bizant

- s podroéja delovnih skupnosti drzavnih organov:

Rado Cerjak in Sonja Miiller-Labernik

— § podroéja oboroZenih sil:

Mirko Kranjc

Seja zbora zdruzenega dela je bila zakljuéena ob 10.
uri. '

" Dobesedni zapisnik séje je na vpogled v sekretariatu

skupscine.

Sekretar zbora
Vida Turéinov, I r.

Predsednik zbora
Ivo Kastelié, I. r.

ZAPISNIK

1. seje zbora krajevnih skupnosti, ki je bila 14.
aprila 1982 ob 8. uri v vinski kleti na Magistratu.
Sejo je vodil namestnik predsednice zbora Skraba
Zarko, zapisnik pa Marjan Kavénik.
Sprejet in obravnavan je bil naslednji
DNEVNI RED -
1. lzvolitev komisije za verifikacijo pooblastil delega-
tov
2. Verifikacija pooblastil delegatov
3. lzvolitev predsednice in namestnika predsednika
zbora krajevnih skupnosti !
4. Slovesna izjava predsednika in namestnika’ pred-
sednika zbora

5. Soglasje k imenovanju sekretarja zbora krajevnih

skupnosti

IZVOLITEV KOMISIJE ZA VERIFIKACIJO POOBLA-

STIL DELEGATOV

Brez razprave je zbor soglasno sprejel naslednji
SKLEP: V komisijo za verifikacijo pooblastil delega-

tov se izvolijo:

— Martina Leitgeb, delegatka KS Trg osvoboditve,
— Mirjan Kuhelj, delegat KS Josip Prasnikar,
— Jogan Savin, delegat KS Poljane.

VERIFIKACIJA POOBLASTIL DELEGATOV
Brez razprave je zbor soglasno sprejel naslednji
SKLEP: Zbor verificira pooblastila 46 delegatom od
skupnega Stevila 48 delegatskih mest v zboru.
Prisotni so bili naslednji delegati: .

~ KS Ajdovscina:

1. Gorjan Bozidar
2. Miklave Darinka
3. Jeras Zdravko

4. Zemljak Leopold
KS Kolodvor:

1. Dovjak Boza

2. Konvalinka Kostja
3. Zupanci¢ Angelca
4. Gogala Joze

KS Poljane:

1. Skraba Zarko

2. Jogan Savin

3. Svetina Vlasta

4. Konéar Milo$

KS Prule:

1. Pogacar Niko

2. Korosec Viktor

3. Kren Boris

4. Sajko lva

KS Stara Ljubljana:
1. Glusi¢ Rozalija

2. Krizan Marija

3. Kump Rudolf

4. Mesarko Terezija
KS Tabor: .

1. Nagli¢ Miro

2. Avsec Joize i
3. Simon¢i¢ Damjana
4. Jeroviek Angelca

KS Gradisce:

1. Prezelj Tatjana

2. Bernard Ivo.

3. Butinar Ljubomir -
4. Istenié Uros

KS Josip Prasnikar:
1. Kuhelj Mirjan

2. Kavsek Leopold

3. Djordjevic Viadimir
4. Gliha Marko

KS Nove Poljane;

1. Adamié¢ Nada o
2. Kregar Joze

3. Kotnik Adrian

4. Modrijan Aleksander
KS Stari Vodmat:

1. Stamac Jure

2. Besli¢ Iztok

3. Ravnikar Vinko

4. Hudnik Dusan -
KS Trg osvoboditve:
1. Leitgeb Martina

2. Kersi¢ Marjeta

3. Kotnik Andrej

4. Beitulahi Zuléufli
KS Ledina:

1. Sanovi& Zvonimir
2. Subic Janek

Ad 3.

IZVOLITEV PREDSEDNIKA IN NAMESTNIKA PRED-
SEDNIKA ZBORA KRAJEVNIH SKUPNOSTI

Janko Rednak, élan kadrovskega koordinacijskega
cdbora pri OK SZDL je podal predlog za predsednika in
namestnika predsednika zbora krajevnih skupnosti.

Brez razprave je zbor soglasno sprejel naslednja

SKLEPA: 1. Ela Zupanti¢, delegatka KS Tabor, se
izvoli za predsednico zbora krajevnih skupnosti..
2. Uros Istenié, delegat KS Gradisce, se izvoli za na-
mestnika predsednice zbora krajevnih skupnosti. .

Ad 4. ;

SLOVESNA IZJAVA PREDSEDNICE IN NAMESTNIKA
PREDSEDNICE ZBORA KRAJEVNIH SKUPNOSTI

Na podlagi' doloéil 218. in 219. €lena Poslovnika
skupséine obéine Ljubljana Center sta Ela Zupangic,
predsednica zbora KS in Uros Isteni¢, namestnik pred-
sednice zbora pred zborom podala slovesno izjavo.

Vodstvo seje je prevzela Ela Zupanci¢, novo izvo-
liena predsednica zbora, se zahvalila delegatom za
zaupanje in predlagala, da zbor nadaljuje z delom.
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Ad 5.

SOGLASJE K IMENOVANJU SEKRETARJA ZBORA
KRAJEVNIH SKUPNOSTI

Predlog je podala Ela Zupanéi€, predsednica zbora.

Brez razprave je zbor soglasno sprejel naslednji

SKLEP: Zbor daje soglasje k imenovanju Kavénik
Marjana za sekretarja zbora krajevnih skupnosti.

Predsednica zbora je zakljucila sejo in pozvala dele-
gate, da nadaljujejo z delom na 1. skupnem zasedanju
vseh zborov skupséine obé&ine Ljubljana Center.

Seja je bila zakljutena ob 8.40.

SEKRETAR ZBORA KS: NAMEST!;I::JPREDBEDNICE
ZBORAYV PREJ EM MANDATU:
Marjan Kavénik, |, r. * Saino Bhetbn 12
PREDSEDNICA ZBORA KS:
; Ela Zupanéig, |. r.

ZAPISNIK

1. seje druzbenopolitiécnega zbora skupséine ob- -

€ine Ljubljana Center, ki je bila 14. 4. 1982 ob 8.00 wri
v banketni dvorani na Magistratu, Ljubljana, Mestni
trg 1.

Sejo zbgra je v skladu s poslovnikom skup$éine
obéine Ljubljana Center do izvolitve predsednika zbora
vodil Franci Zavrsnik, dotedanji predsednik zbora.

Zapisnik je vodil Janez Grad.

Predlagan je bil nasledniji
DNEVNI RED:

Doloéitev dnevnega reda
Izvolitev stalne komisije za verifikacijo pooblastil in
imunitetna vprasanja zbora

nega zbora

lzvolitev predsednika in namestnika predsednika
druzbenopolitiénega zbora

Slovesna izjava predsednika in namestnika pred-
sednika zbora

Soglasje k imenovanju sekretarja druzbenopoliti¢-
nega zbora .

Glasovanje o izvolitvi delegatov v druzbenopolitiéni
zbor skupséine SR Slovenije

Glasovanje o izvolitvi delegatov v druibanopol itiéni
zbor skupsé&ine mesta Ljubljane

- R e et M T R

AD 1.
Zbor je soglasno sprejel predlagani dnevni red.

AD 2.

IZVOLITEV STALNE KOMISIJE ZA VERIFIKACIJO
POOBLASTIL IN IMUNITETNA VPRASANJA ZBORA

Predlog za izvolitev komisije za verifikacijo poobla-
stil in imunitetna vpra3anja zbora je podal JoZze Baloh,
predsednik kadrovske koordinacije pri OK SZDL Ljub-
ljana Center.

Zbor je soglasno sprejel naslednji

SKLEP: Izvoli se komisija za verifikacijo poablastil in
imunitetna vprasanja druzbenopoliticnega zbora v na-
slednjem sestavu:

1. Ivan Susnik, predsednik

2. Justi Cigler, €lan

3. Igor Lavs, ¢élan

AD 3.
VERIFIKACIJA POOBLASTIL DELEGATOV DRUZBE-
NOPOLITICNEGA ZBORA
Komisija za verifikacijo pooblastil in imunitetna vpra-
Sanja zbora je ugotovila, da je od skupnega Stevila 35
delegatskih mest v zboru, na seji prisotnih 30 delega-
tov. Vsi delegati imajo pravno veljavna potrdila o izvoli-

Verifikacija pooblastil delegatov druZbenopoliti¢- .

-SEKRETAR ZBORA:

tvi za delegate druzbenopoliticnega zbora.
Zbor je na seji verificiral pooblastila naslednjim pri-
sotnim delegatom:

1. Cigler Justi 16. Persi¢ Bogomir-Marko
2. Dimitrijevi¢ Sreten 17. Pirc JoZe

3. Dovgan Ljuba 18. PlavSak Borut

4. Godesa Andrej 19. Polak Bojan-Stjenka
5. Golavsek Alfred 20. Prosenik Hilda

6. Grgi¢ Zoran 21. Radakovi¢ Ljuba

7. Jovan-Toplak Majda 22. Savnik Romana

8. Kovacié Tone 23. Skulj Hela

9. Lavs Igor 24. Sebek Levin

10. Lesjak lvica 25. Skerjanc Noel

11. Luthar Irena 26. Stok Franc

12. Makovec Igor . 27. Vavpotié Mitja

13. Marin Stanka 28. Vengust Albin

14. Mokole Cedo 29. Verbi& Marjeta

15. Murko-Ples Angela 30. Zust Denis
Opravi¢eno odsotni so bili naslednji delegati:
1. Angelovski Dubravka
2. Hribernik Marjana
3. Radej Bojan
4. Susnik lvan
5. Udakar Janez

AD 4.
IZVOLITEV. PREDSEDNIKA IN NAMESTNIKA PREDSED-
NIKA DRUZBENOPOLITICNEGA ZBORA
Predlog je podal JoZe Baloh, predsednik kadrovsko koordi-
nacije pri OK SZDL Ljubljana Center.
Brez razprave sta bila sprejeta soglasno naslednja ;
SKLEPA: 1. Igor Makovec se izvoli za predsednika druzbe-
nopolitiénega zbora.
2. Denis Zust se izvoli za namestnika predsedmka druzbe-
nopolitiénega zbora.
AD 5.
SLOVESNA IZJAVA PREDSEDNIKA IN NAMESTNIKA PRED-
SEDNIKA ZBORA
Igor Makovec, predsednik zbora in Denis Zust, namestnik

" predsddnika zbora, sta pred zborom, v skladu s poslovnikom

za delo obginske skup&¢ine podala slovesni izjavi.

Z vodenjem seje je nato nadaljeval predsednik zbora Igor
Makovec.

AD 6.

SOGLASJE K IMENOVANJU 'SEKRETARJA DRUZBE-
NOPOLITICNEGA ZBORA

~ Predlog je podal predsednik zbora.

* Brez razprave je bil soglasno sprejet naslednji

SKLEP: Druzbenopolitié¢ni zbor daje soglasje k ime-
novanju Janeza Grada za sekretarja zbora.

(IiLASOVANJE 0 1ZVOLITVI DELEGATOV V DRUZBE-

NOPOLITIENI ZBOR SKUPSCINE SR SLOVENIJE in

AD 8

GLASOVANJE O 1ZVOLITVI DELEGATOV V DRUZBE-
NOPOLITIENI ZBOR SKUPSCINE MESTA LJUB-
LJANE

Glasovanje o izvolitvi delegatov v drubenopoliti&ni
zbor skupséine SR Slovenije in v druzbenpolitiéni zbor
skup&&ine mesta Ljubljane je vodilo tri¢lansko delovno
predsedstvo v naslednjem sestavu: .

— Igor Makovec, predsednik zbora

- Alfred Golaviek, delegat zbora

- Meta Verbié&, delegat zbora

O glasovanju za izvolitev delegatov v druzbenopoli-
tiéni zbor skupscine SR Slovenije in delegatov v druz-
benopolitiéni zbor skupd¢ine mesta Ljubljane je bil
voden poseben zapisnik.

Seja je bila zakljuéena ob 9.00 uri.

DOTEDANJI PREDSEDNIK ZBORA:
Franci Zavrénik, |. r.
PREDSEDNIK ZBORA:

Janez Grad, . r. Igor Makovec, L. r.
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ANALIZA
SPREMENJENIH POGOJEV RAZVOJA OBCINE LJUBLJANA
CENTER V OBDOBJU 1981~1985

Zakon o sistemu druZbenega planiranja in o druzbe-
nem planu SR Slovenije opredeljuje, da nastopijo po-
goji za spremembo in dopolnitev plana, ¢e pride do
vedjih motenj v procesu druZbene reprodukcije, ¢e so
se bistveno spremenile, zunanjepolitiCne razmere ali
ekonomski pogoji poslovanja s tujino.

Razvojne moZnosti za obdobje 1981-1985 so se bi-
stveno spremenile od sprejetja srednjero€nih planskih
dokumentov, zato je Skups$éina SFRJ 3/2-1982 spre-
. jela odlok o sprejetju sprememb in dopolnitev druzbe-
nega plana Jugoslavije za obdobje 1981 - 1985, s
katerim zadolZuje vse nosilce planiranja, da ponovno
preverijo svoje planske dokumente in jih po potrebi
spremenijo. Omejitveni dejavnik druZzbenoekonom-
skega razvoja so ekonomski odnosi s tujino, saj je
izvoz blaga v preteklem srednjeroénem obdobju rasel
bistveno pogasneje od predvidevanj.

Skupséina SR Slovenije je sprejela odlok o dopolni-
tvah planskih aktov SR Slovenije 24/2-1982, Skup-
i¢ina mesta Ljubljane je sprejela odiok o pripravi in
sprejetju sprememb in dopolnitev druzbenega plana
mesta Ljubljana.31/3-1982, Skupscina obé&ine Ljub-
ljana Center pa je sprejela odlok o spremembi in do-
polnitvah druZbenega plana ob€ine Ljubljana Center
dne 25/3-1982, pri cemer bo postopek preverjanja
srednjeroénih obveznosti potekal pri vseh nosilcih pla-
niranja (OZD, SIS, KS in DPS).

Druzbenopoliticne skupnosti morajo izdelati analize
spremenjenih pogojev razvoja, na podlagi katerih se
izoblikujejo stali§¢a v zvezi s spremembami in dopolni-
tvami druzbenega plana. Ta staliS¢a predstavijajo stro-
kovno podlago za spremembo in dopolnitev dogovora
"o temeljlh druzbenega plana in pradstavt;ajo smernice
za pripravo druzbenega plana.

1. Spremenjeni pogoji razvoja v obdobju 1981 —
1985 :

Gospodarska gibanja v letu 1981 in ocena razvojnih
moznosti v letu 1982 z upostevanjem placilno bilanénih
moznosti SFR Jugoslavije, kjer mora SR Slovenija po
zveznem zakonu doseéi suficit tekocega dela plaéiino
bilanénega polozaja republike v enotni placilni bilanci
Jugoslavije kaZejo, da ne bomo mogli doseci vseh s
srednjeroc¢nim planom zaértanih ciljev. Zmanjsanje ob-
sega razpolozljivih investicijskih sredstev, zlasti veliko
manjéi dotok banénih sredstev v okviru pocasnejSe
gospodarske rasti zahteva Se vnaprej vsklajevanje vseh
oblik potrosnje z razpoloZijivimi sredstvi.

Manjsi obseg sredstev za investicije bo zahteval Se
nadaljno selekcijo investicijskih programov.

Tako zozZenih razvojnih moZnosti nismo predvidevali
pri pripravi in sprejetju srednjero€nih planskih doku-
mentov za obdobje 1981 - 1985. Zato je potrebno
ponovno preveriti planske dokumente ter jih spreme-
niti in dopolniti povsod tam kjer zoZeni okviri razvoja to
zahtevajo.

Srednjeroéni planski dokumenti obéine Ljubljana
Center Zze vsebujejo Stevilne prvine tistih usmeritev, ki
naj bi jih upostevali pri spremembah in dopolnitvah
planskih dokumentov. Tako je povdarjena usmeritev v
izvoz, izoblikovani so konkretni kriteriji za investicije
(izvoz, tehnoloSki napredek, raconalna raba vseh sred-
stev in virov), z razpoloZljivimi sredstvi omejena po-

troénja ter upostevane prednostne naloge iz planskih
aktov SR Slovenije.

Cilji in usmeritve prostorskega razvoja, ki so oprede-
ljeni v srednjeroénem druZbenem planu, se ne bodo
menjali. Spremenjeni pogoji  druzbenoekonomskega
razvoja pa bodo na marsikaterem podroéju terjali dru-
gaéne konkretne prostorske resitve. Ob tem je po-
membno dejstvo, da je veé investicijskih odlocitev v
prostoru neopredeljenih in neusklajenih, ker nosilci
druZzbenega planiranja v ¢asu oblikovanja srednjeroc-
nega plana niso imeli primerne dokumentacije.

- 2. Ocena sprememb globalnih okvifov razvoja

2.1. Ekonomski odnosi s tujino

Kot osnovno izhodidée za zagotavljanje druzbenoe-
konomskega razvoja ostaja Se naprej intenzivno vklju-
¢evanje v mednarodno delitev dela, predvsem izvoz na
konvertibilnio trZisée. Slovensko gospodarstvo je prev-
zelo obveznost, da doseZe suficit v ekonomskih odno-
sih s tujino Ze v letu 1982, ¢eprav je bilo fo naértovano
za leto 1985, tako mora tudi gospodarstvo ob&ine Cen-
ter prevzeti zahtevnejse izvozne naloge. V druzbenemu
planu za obdobje 1981 — 1985 ter v resoluciji o politiki
druzbenoekonomskega razvoja obéine v letu 1981 8mo
si zastavili 8 % rast izvoza letno ter 1 % rast uvoza
letno. Zaradi realnega nedoseganja izvoza, saj so pro-
izvodne in storitvene OZD v obéini dosegle v letu 1981
za 7 % ni2ji izvoz kot v 1980, je bil uvoz skréen na nizjo
raven, kot je bil planiran, sajje bil v letu 1981 za 4 %
niZji kot v 1980 letu. Zaradi zahtev po intenzivnejsem
izpolnjevanju izvoznih nalog, ki narekujejo naértovanje
10 % rasti izvoza v obdobju 1981 — 1985 bo potrebno
poveéati uvoz surovin in reprodukcijskega materiala
po stopnji 2 % pri éemer je treba urediti tudi razmere
glede preskrbe s surovinami in materialom na doma-
¢em trgu. Uresnicéitev povecane izvozne usmerjenosti
bomo poleg diferencirane politike stimulacij, davkov in
prispevkov dosegli predvsem z vkljuéevanjem tistih
proizvodnih programov, ki sionijo na vi§ji stopnji pre-
delave in na lastnem tehnoloskem znanju.

2. 2. Gospodarska gibanja

Realna gospodarska gibanja v 1981 ter ocena za leto
1982 kaZejo na poc¢asnejSo dinamiko gospodarske ra-

sti kot se je predvidevala s srednjeroénim planom kot
tudi z resolucijo za leto 1981. Odmiki od naértovanih
ciljev in nalog so preveliki, da mozno tako zaostajanje v
celoti_nadomestiti v preostalih letih srednjero¢nega
obdobja.

Ceprav so gospodarske OZD dosegle v letu 1981
nominalno ugodne finanéne rezultate so le ti v veliki
meri rezultat hitrega narad¢anja cen, kar pa seveda
pomeni, da je odstopanje od planirane realne stopnje
rasti druZbenega proizvoda veliko. V druzbenem planu
obéine Ljubljana Center za obdobje 1981-1985 smo
planirali rast druzbenega proizvoda 2,4 % popretno na
leto, v resoluciji o politiki druzbenoekonormskega raz-
voja obéine Ljubljana Center v letu 1981 pa rast druz-
benega proizvoda 1,6 %, v letu 1981 pa smo dosegli za
1,3 % niZjo rast druzbenega proizvoda kot v letu 1980.
Zato predvidevamo, da je potrebno v srednjeroénih
planskih aktih predvideno rast druzbenega proizvoda
prilagoditi doseZzenim moZnostim, ker ne moremo pri-
¢éakovati da bomo ta izpad nadomestili do leta 1985.
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Ker predvidevamo v obdobju od 1983-1985 leta rast
druZbenega proizvoda 1,6 % popreéno na leto bomo
dosegli v celotnem srednjeroénem obdobju 1 % rast
druzbenega proizvoda in ne v srednjeroénem planu
predvideno 2,42 % rast.

Zmanj$anje moznosti uvoza in slabsa oskrbljenost s
surovinami in reprodukcijskim materialom tudi z jugo-
slovanskega trZiS¢a kot posledica dela so v letu 1981
postali odloéilna omejitev industrijske proizvodnje.
Tako je koli€inski obseg industrijske proizvodnje vletu
1981 padel za 2,1%, pri ¢emer se je vrednostni obseg
industrijske proizvodnje poveéal za 36%. Z uposteva-
njem omejenih moznosti oskrbe s surovinami in repro-
dukcijskim materialom v prihodnje ocenjujemo, da
boma do konca srednjeroénega obdobja dosegli 0,9%
rast industrijske proizvodnje. Taksna rast industrijske
proizvodnje se bo zagotovila v okviru izpolnjenih izvoz-
nih obveznosti, ker bo le tako moZno omogoéiti uvoz
najnujnejsih reprodukcijskih materialov in opreme.

Na dohodkovni polozaj OZD bosta v letu 1982 paleg-

rasti fizi€nega obsega proizvodnije vplivala tudi politika
cen in politika spremenjene amortizacije, zato bo po-
trebno te spremembe upostevati pri dopolnjevanju in
spreminjanju srednjero&nih planskih aktov. '

2. 3. Ipvesticije

Sprejeti ukrepi kreditno-monetarne politike, ki naj bi
omejevala dolgoroéni kreditni potencial bank in
zmanj$evala uvoz tuje akumulacije, na podroé&ju upo-
rabe sredstev za raz8irjeno reprodukcijo s sprejemom
in izvajanjem Zakona o zacasni prepovedi razpolaga-
nja objektov in opreme v letu 1981 in z izdelavo Meto-
dologije za vrednotenje investicijskih programov pri
preverjanju druzbene upravi¢enosti nalozb. Poostreni

kriteriji za prestrukturiranje gospodarstva so bili -

osnova za investicijske odlo&itve v OZD in za delo
komisije za vrednotenje investicij, kar je privedio do
tega, da se je v letu 1981 moéno zavrla investicijska
poraba, ki je v preteklosti presegala realne materialne
moznosti. Izplacila za investicije v osnovna sredstva so
v letu 1981 ohranila raven iz preteklega leta. V Ob¢ini
Ljubljana Center so se v letu 1981 nadaljevale investi-
cije, ki so bile prigete v pretekiih letih in sicer: Slovenija
ceste Tehnika v Domu Ivana Cankarja, poveéanje kapa-
citet TATC in MATC v Ljubljani ter izgradnja prodajnih
prostorov do nivoja na Plo5¢adi Borisa Kraigherja.
Glede na to, da smo doslej Zeljeno prestrukturiranje
dosegali samo z intenzivnimi investicijskimi viaganji,
se moramo zaradi pomanjkanja finanénih sredstev od-
lociti za namensko zdruZevanje sredstev (zlasti sred-
stev minimalne amortizacije) za realizacijo tistih prori-
tetnih programov, ki so izvozno naravnani, pri ¢emer
bo onemogoé&ena do sedaj uveljavijena praksa droblje-
nja investicijskih sredstev.

2. 4. . Zaposlovanje

Umirjena gospodarska rast, predvsem zniZevanje
obsega proizvodnje in storitev je vplivala na gibanje
zaposlovanja. V letu 1981 se je Stevilo zaposlenih zni-
Zzalo za 1,6%, pri éemer predvideno 0,9% poveéanje
Stevila zaposlenih nismo dosegli. Pri nadaljnjem plani-
ranju obsega in strukture zaposlovanja moramo ob
upostevanju zozenih okvirov druzbenega proizvoda
ohranjati usmeritev, da je rast druzbenega proizvoda
predvsem rezultat rasti druzbene produktivnosti dela.
Orientacijski izraéuni kaZejo, da bomo v obdobju 1983
— 1985 dosegli popre¢no letno stopnjo rasti zaposiova-
nja okoli 1%, in v celotnem obdobju 19811985 stopnjo
0,4%.
2. 5. Specifiénost posameznih gospodarskih podrodéij

Trgovini kot najpomembnejsi gospodarski dejavno-
sti v obéini so se pogoji za uspesno poslovanje poslab-

sali. V prizadevanjih za povezovanje s proizvodnimi
organizacijami so trgovinske OZD naletele ob zapira-
nju trziS¢ v republiSke in ob&inske meje, ob pojave
izsiljevanja v obliki nujnih predplacil naro¢enega blaga
in po placgilu blaga v devizah ter v zahtevkih po nesora-
zmerno velikih deleZih soviaganja v proizvodnjo.

Zaradi motenj v proizvodnji ter pospesene usmeritve
v izvoz je bil asortinam blaga slab$i in je ob zmanjSani
kupni ‘moéi prebivalstva upadel promet in dohodek
trgovine na drobno. Pri mnogih proizvodih imajo tako
proizvajaine kot trgovinske OZD izgubo (osnovna Zi-
vila) in dosegajo rentabilnost poslovanja le s preliva-
njem dohodka.

Povezovanje zunanjetrgovinskih OZDs proizvodnimi
organizacijami zaradi povdarjene usmeritve v izvoz je
uspesno potekalo, saj so zunanjetrgovinske OZD pri-
pomogle k ugodnejSemu razmerju med izvozom in
uvozom. Ob tem so uspe3neje poslovale tiste OZD, ki
s0 bile usmerjene v izvoz (n. pr. Agrotehnika — Gruda,
Iskra Commerce), po¢asnejse pa naras¢al dohodek pri
tistih OZD, ki zastopajo tuje firme (Hermes, Tehnou-
nion).

Sedanji druzbenoekonomski poloZaj trgovine v ob-
€ini ni zadovoljiv. Trgovina mora postati aktivni ¢len v
reprodukcijski verigi in se vzporedno s tem tudi skla-
dno razvijati s potrebami trga in drugimi gospodar-
skimi dejavnostmi. V trgovinski dejavnosti se povdar-
jeno odraZajo spremljajoéi (v glavnem negativni) pojavi
zaostrovanja gospodarskih pogojev in administrativ-
nega urejanja blagovno-denarnih tokov.

Posebno pozornost morajo trgovinske OZD posvetiti
odpravl;an;u tistih pojavov, ki so povzroéitelji nestabil-
nosti in motenj na trgu, predvsem pa se boriti proti
zapiranju trga in monopolizmu.

Industrija ni dosegla v letu 1981 naértovanega koli-
¢inskega obsega industrijske proizvodnje, saj je bil za
2,1% nizji, pri Cemer se je vrednostni obseg industrij-
ske proizvodnje povecal za 36%. Razlog za nedosega-
nje planskih usmeritev so predvsem rezave pri proiz-
vodnji zaradi slab3e oskrbe s surovinami in reproduk-
cijskim materialom iz uvoza kot tudi iz domacega trzi-
§éa. Z upostevanjem moZnosti oskrbe s surovinami in
reprodukcijskim materialom v prihodnje ocenjujemo,
da bomo dosegli do leta 1985 0,9% popreéno stopnjo
rasti industrijske proizvodnje. Visjo stopnjo rasti bodo
dosegla tista podroéja, ki so usmerjena v izvoz in niso
odvisna izkljuéno od uvoza surovin in reprodukcij-
skega materiala. Sredstva namenjena investiranju
bodo omejena tudi v prihodnje, zato bo rast proizvod-
nje pretezno odvisna od povetanja ucinkovitosti in
gospodarjenju z obstoje€imi zmogljivostmi.

Dohodkovnem, proizvodnem in tehnoloskem pove-
zovanju gradbene OZD niso do sedaj posvecale velje
pozornosti, v kar' pa jih bo stagnacija v gradbenistvu
kot rezultat omejitve kreditiranja investicijskih del pri-
silila, saj se je vrednost opravijenih del v gradbenistvu
povecala v letu 1981 le za 19,7% glede na leto 1980.
Prilagajanje ostrejS$im gospodarskim razmeram vodi v
povezovanje gradbenih OZD na osnovi skupnih pro-
gramov, tesnejsih poslovno-tehniénih povezav, ki naj
bodo zagotavljale kompleksno ponudbo od projektive
do zakljuénih del ob maksimalnem izkori&Canju obsto-
jecih kapacitet, Nosilci prevzemanja del v tujini, okoli
katerih se zbirajo dohodkovno povezani partneriji, ki so
sposobni opravljati dela na tujem trZiS¢u, se morajo 3e
naprej zavzemati, da poleg izvoza Zivega dela zagoto-
vijo uporabo domacih proizvodov in opreme in s tem
vedji blagovni izvoz.

Turizem in gostinstvo; za ob&ino pomembni dejav-
nosti, nista v letu 1981 realizirala naértovanih nalog.
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Vrednostni promet storitev v gostinstvu se je povecal
za 36% v primerjavi z letom 1980, pri Cemer moramo
upostevati Se porast cen storitev za 27%. Veliko Stevilo
prenocitvenih zmogljivosti v obg&ini ni bilo v letu 1981
izkoriséeno, saj se je Stevilo noénin znizalo za 3,4%, ob
tem je Stevilo notnin inozemskega turizma niZje kar za
8.2%.

Turisticne in gostinske OZD se morajo v okviru do-
hodkovnih in poslovnih povezav aktivneje vkljuciti v
izboljSanje in popestritev turistiéne ponudbe. Le v ok-
viru ustreznejSe in intenzivnejSe organiziranosti turi-
sti¢nega posredovanija ter razvoja kongresnega in po-
slovnega turizma in prometa gostinskih storitev si
bodo OZD zagotovile boljsi gospodarski polozaj in
razvoj turistiéne in gostinske dejavnosti.

Naloge s podrocja drobnega gospodarstva so do
sedaj v celoti realizirane. Oviro predstavija predvsem
pomanjkanje najemnih poslovnih prostorov tako za

* potrebe storitvene obrti kot tudi za proizvodni del
drobnega gospodarstva. Na osnovi ocene stanja in
problemov drobnega gospodarstva je bil sproZen pro-
ces druzbenega dogovarjanja o po vanju razvoja
drobnega gospodarstva v obéini ter pripravljen pro-
gram razvoja drobnega gospodarstva za obdobje
1981-1985. Pred sprejemom je druzbeni dogovor o
pospesevanju razvoja drobnega gospodarstva.

V srednjeroénem planu 1981-1985 naértovanih na-
log na podrocju stanovanj rstva v letu
1981 in v prvih mesecih leta 1982 nismo realizirali
zaradi problemov, ki so se pojavili pri pridobivanju
urbanisticne dokumentacije in stavbnih zemljiS¢. Na
podroéju prenove nastopajo zamiki pri realizaciji nalog
predvsem zaradi neurejenih premoZenjsko pravnih za-
dev in tudi odpora ljudi po preselitvi. Pridobivanje
stanovanj z adaptacijami podstresij pa kljub temu tec¢e
zadovoljivo.

Na podroéju individualne komunaine rabe so bile
uresni¢ene vse tiste naloge, ki so pogojevale pricetek
uporabe objektov (Zdravstveni dom Center, Dom mila-
dine v trgovini in gostinstvu, stanovanjski objekt B2 v
Vodmatu in stanovanjsko poslovni objekt ROG). Neo-
pravijene pa so tiste naloge, ki so pogojene z uresnice-
vanjem programa stanovanjske graditve. Ta pa ¢a-
sovno zaostaja zaradi problemov pri pridobivanju do-
kumentacije in stavbnih zemljis¢. Druge naloge s po-
drogja individualne komunaine gradnje potekajo v
skladu s planskimi predvidevaniji.

Planske naloge na podrocju kolektivhe komunalne
rabe, nartovane s srednjeroénim planom 1981-1985,
bodo v celoti realizirane. Spremembe so nastale le pri
prioritetnem redu nalog. I
3. Ocena sprememb razvoja na podrocju druzbenih
dejavnosti

Ob pripravi planskih aktov za srednjeroéno obdobje
1981-1985 so bile na podroc¢ju druzbenih dejavnosti
upostevane zmanj$ahe materialne zmogljivosti tako,
da se ni nacrtovalo povecanje kadrovskih, delovnih in
prostorskih normativov, temve¢ smo jih ol;ranjali na
dogovorjenem nivoju. Prednost smo zagotovili po-
dro¢jem izobraZzevanja, otrodkega varstva in osnov-
nega zdravstvenega varstva.

Zaradi poenotenega nacina ﬂnanc:ran;a druzbenih
dejavnosti in énotnih stopenj v Ljubljani, ne moremo
obcinskih programov SIS obravnavati lo¢eno od mest-
nih programov. V analizah moramo upostevati razvoj
druzbenih dejavnosti v Ljubljani kot celote in ne lo¢eno
po obéinah. Sredstva za druzbene dejavnosti se bodo
Se naprej zdruZevala iz brutto osebnih dohodkov in
dohodka.

Zaostajanje rasti sredstev za druZbene dejavnosti za
10% za rastjo dohodka, ki je bila v Ljubljani 30,5%, se
ni uresnicilo. V letu 1981 so sredstva rasla celo za
11,2% hitreje kot je rast dohodka. Vi§jo rast sredstev je
zahtevala razdirjena dejavnost v novozgrajenih objek-
tih, prav tako pa so SIS za zdravstveno varstvo, otrogko
varstvo, vzgojo in izobrazevanje, kulturo, telesno kul-
turo in zaposlovanje morale prispevati sredstva za sti-
mulacijo izvoza, medtem, ko sta bili te obveznosti ra-
zbremenjeni skupnosti socialnega skrbstva in razisko-
vanja.

Iz prispevnih stopenj se je v letu 1981 nateklo veé

sredstev, kot je bilo planiranih. Presezki sredstev bodo
vrnjeni zdruzenemu delu z znizanimi prispevnimi stop-
njami v letu 1982. Presezke so ustvarile skupnosti otro-
skega varstva, vzgoje in izobraZevanja, kulture, social-
nega skrbstva, zaposlovanja in raziskovanja.
_ Sprejeti materialni okviri za leto 1982 ponovno ne
sledijo planski dolo¢ilom o 10%-nem zaostajanju sred-
stev za druzbene dejavnosti, saj bodo le-ta za 17,3%
vetja kot v preteklem letu (upostevana je tudi vzaje-
mnost in solidarnost financiranja republiskih progra-
mov). Celotna skupna poraba se bo povecéala celo za
18,6%. Po najnovejsih izraéunih bo dohodek v Ljub-
ljani narasei le za 4,3%. V kolikor ne bo spremenjeno
zaostajanje sredstev za SIS za rastjo dohodka, bo v
drugem delu petletnega planskega obdobja, to je v
letih 19831985, programe na podro&ju druzbemh de-
javnosti potrebno Se bolj kréiti.

Ljubljana je specifi¢nega druzbenega pomena v ce-
lotnem slovenskem prostoru z vidika zadovoljevanja
potreb po storitvah druzbenih dejavnosti. Samo v ob-
€ini Ljubljana-Center ima sedeZ priblizno 170 OZD
druzbenih dejavnosti. Ceprav se del te dejavnosti fi-
nancira iz republiskih programov, pretezni del sredstev
kljub temu bremeni Ljubljano oziroma posamezne SIS
druzbenih dejavnosti (kulturo, zdravstvo, usmerjeno
izobrazevanje), Zaradi hitre demografske rasti v Ljub-
ljani rastejo tudi potrebe po razsiritvah.teh dejavnosti,

Ljubljana v pretezni meri te zahteve zadovoljuje z
izgradnjo objektov, ki jih financiramo iz samopri-
spevka. Problemi nastajajo, ko so objekti dograjeni irf
se zaéne v njih vrsiti predvidena dejavnost. Financira-
nje dejavnosti poteka predvsem iz sredstey SIS, ki
morajo dotok sredstev iz zdruZenega dela temu
ustrezng povecati.

V obdobju 1981-1985 v obcini Ljubljana-Center ni-
smo haértovali novih investicij, razen iz samoprispevka
i, ki pa so skupnega mestnega pomena {Lutkovno
gledalisce, porodnisnica). Na Ze obstojeéih objektih se
bodo opravljala le vzdrzevalna dela in adaptacije.

Zaradi razvitega standarda na podroc¢ju druzbenih
dejavnosti je v mestu Ljubljani kot celoti tezko realizi-
rati planska dolo¢ila o 10%-nem zaostajanju sredstev
za druZbene dejavnosti za rastjo dohodka. Na eni strani
se torej nenehno povecuje obseg storitev druzbenih
dejavnosti, na drugi strani se sooéamo z zmanjSeva-
njem materialnih zmogljivosti ljubljanskega gospodar-

‘stva. Uresnicevanje planskih dolocil o zaostajanju

stedstev skupne porabe bo $e toliko teZje realizirati
zaradi povecane stopnje amortizacije, ki naj bi bila v
letodnjem letu za 85% vecja glede na leto 1981, kar
zahteva novo vrednotenje programov.

Na podrogju vzgoje in izobraZevanja je v obéini
Center v preteklem letu obiskovalo enoizmenski pouk
100% ucencev, od tega jih je bilo vkljuéenih v COS
27,7%. Normativ 32 u¢encev v oddelku osnovne Sole ni
realiziran, po samoupravnem sporazumu o temeljih
srednjeroCnega plana naj bi bil uresni¢en ob koncu
petletnega obdobja.
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V letu 1981 je bil realiziran prvi vpis v usmerjeno
izobraZevanje. DoseZena je bila veéja vkljucitev v proiz-
vodne poklice, kljub temu pa Se ni bilo uresni¢eno
naértovano razmerje vpisa v proizvodne panoge v
odnosu na neproizvodne panoge. Usmerjanje uéencev
v osnovnih $olah ni povsem zadovoljivo. Usklajena tudi
Se ni bila mreZa srednjih Sol usmerjenega izobraZeva-
nja v.Ljubljani. Na podroc¢ju usmerjenega izobrazeva-
nja v letu 1982 Ze dosegamo vidnejSe rezultate, saj bo
dokon&no urejéna mreza Sol v Ljubljani, spremenjeno
je tudi razmerje vpisanih uéencev in sicer 65:35. Pri
usmerjanju uéencev je potrebno izhajati iz vidika zado-
voljevanja kadrovskih potreb in planov.

Na podroéju otroSkega varstva v preteklem letu v
ob¢gini ni bilo realizirano povec¢anje vzgojno-varstvenih
druzin. Odprt je bil nov oddelek v bivsih prostorih KS
Stari Vodmat. Revalorizacija sredstev, ki je bila izve-
dena v drugi polovici leta 1981, je bila namenjena
pregvsern izboljSanju materialnega poloZaja delavcev v
WO.

' Na podrocju zdravstvenega varstva je bil v letu 1981

realiziran vecji obseg storitev v osnovnem zdravstve-.

nem varstvu in v bolnigniéno-specialistitcnem zdrav-
stvenem varstvu, kot je to nacrtovala zdravstvena skup-
nost. QZD s podroéja zdravstva so imele v letu 1981
. tezave s poslovanjem (posebno v prvi polovici leta), ki
so, nastale predvsem zaradi neusklajenih programov
0OZD s podrocja zdravstva in SIS za zdravstveno var-
stvo. Samoupravni sporazum o svobodni menjavi dela
. je bil sprejet Sele konec leta 1981. Neusklajenost med

zdravstvenimi organizacijami in SIS zdravstvenega var-
stva.se nadaljuje tudi v letu 1982, saj Se vedno. niso
usklajeni programi in ni sprejet samoupravni sporazum
o svobodni menjavi dela za leto 1982. Delitev dela med
zdravstvenimi organizacijami v preteklem letu ni bila
realizirana. Priprave na delitev dela so v teku.

Skupnost socialnega skrbstva je v preteklem letu
uspela realizirati vse naloge iz zajam&enega programa,
uresniéeni pa niso bili nadrti v zvezi z razsiritvijo pro-
grama, to je povecana skrb za starejSe obcCane.

Skupnost je uspela realizirati valorizacijo sredstev
socialnih pomo&i posameznikom in druZinam z najniz-
jimi prejemki. Skrb za socialni poloZaj delavcev in
njihovih druZin je narekovala, da je bila Skupnost soc.
skrbstva oproscéena prispevka za stimulacijo izvoza.

Nenehno naraséanje zivljenjskih stroskov v zadnjih
letih in padec Zivlijenjskega standarda skupnosti otez-
koca realizacijo 38. ¢lena samoupravnega sporazuma
o temeljih srednjeroénega plana, po katerem je po-
trebno zneske druZbeno-denarnih pomo¢i vsako leto
valorizirati v skladu s statisticno ugotovljenim pora-
stom Zivljenjskih stroskov.

Pri uresniéevanju nalog Skupnosti socialnega var-
stva opazamo pozitivne premike. V letu 1981 so bili
sprejeti nekateri samoupravni sporazumi o ohsegu so-.
cialno-varstvenih programov v skupnosti socialnega
varstva. V letodnjem letu bo izpeljana enotna evidenca
o prejemkih socialno-varstvenih pomocéi.

Skupnost socialnega varstva bo morala natancneje
opredeliti in ovrednotiti skupne in mejne naloge, ki so
specifiéne za celotni.ljubljanski prostor.

V preteklem letu je Obéinska kulturna skupnost iz
svoje prispevne stopnje financirala tudi profesionaino
dejavnost ~ knjiznico Otona Zupanéiéa, Eksperimen-
talno gledalisée Glej in Sentjakobsko gledali$ée. Reali-
zirano je bilo zdruZevanje treh splosno izobrazevalnih
knjiznic v knjiznico »Oton Zupangié«.

OKS je v sodelovanju z Ljubljansko kulturno skup-
nostjo pripravljala in izvajala prenovitvena dela na ne-
katerih kulturnih spomenikih.

V letu 1981 je »Obéinska raziskovalna skupnost
prvi¢ financirala svoj program iz lastne prispevne stop-
nje.

Po resoluciji za leto 1981 bi morala ta sredstva biti
namenjena predvsem tistim programom, ki neposre-
dno vplivajo na rast produktivnosti in za pospedevanje
inovacijske dejavnosti v obéini. Vse tri raziskovaine
naloge, ki jih je ORS financirala v preteklem letu, niso
zadovoljevale teh kriterijev. V prihodnje bo treba po-
svetiti ve€ druzbene skrbi tudi programu Ob¢inske
raziskovalne skupnosti in se zavzemati za izvajanje
nalog, ki jih predvideva samoupravnl sporazum o te-
meljih plana raziskovalne skupnosti. Skupni program
obéin in mesta Ljubljane na podroéju raziskovanja je
bil oblikovan Sele konec leta 1981, dejansko pa se bo
izvajal Sele letos. Program je oblikovan v skladu z
dogovorom o vlaganju v raziskovalne programe, ki
vplivajo na rast produktivnosti.

Na podrocju telesne kulture je vtem srednjeroénem
obdobju posebna pozornost posvecena razvoju mno-
Zi¢nosti telesne kulture in rekreacije. Problem realiza-
cije tega programa je v tem, da se prepoéasi uveljav-
ljajo sprejeti normativi za to dejavnost. V letu 1981 je
telesno kulturna skupnost nacrtovala adaptacijo neka-
terih telesno-kulturnih objektov in rekreacijskih povr-
8in, vendar tega kljub zagotovljenim sredstvom ni mo-
gla realizirati, zaradi omejitvenih ukrepov na podroéju
investicijskih vlaganj. V ob¢&ini Center so Se posebno
pereci problemi zaradi dotrajanih objektov, prav tako
se vedno ni zaZlvela rekreacijska dejavnost v KS. V ta
namen bi bilo potrebno primerno urediti dvoriséa po
krajevnih skupnostih in usposobiti rekreacijske komi-
sije. . :

Ljubljana, april 1982 IZVRSNI SVET

'STALISCA ZA SPREMEMBO IN DOPOLNJEVANJE LANSKIH
DOKUMENTOV V OBCINI LIUBLJANA CENTER ZA OBDOBJE
1981-1985 _ -

Opredeljevanje materialnih okvirov druzbenoeko- ,

nomskega razvoja obéine Ljubljana Center je potekalo
v 8é dokaj ugodnih gospodarskih razmerah. V dogo-
voru o temeljih druzbenega plana ob¢ine Ljubljana
Center za obdobje 1981-1985 je bila opredeljena e
2,4% rast realnega druzbenega proizvoda na leto.
Spremembe osnovnih pogojev gospodarjenja in raz-
voja, zlasti zaradi zahtev po doseganju suficita v eko-

. nomskih odnosih $ tujino Ze v letu 1982 in ne v letu

1985, terjajo spremembe nekaterih pianskih predvide-
vanj in to predvsem na podro&ju ekonomskih ednosov
s tujino ter oblikovanju in razporejanju razpolozljivih
sredstev. :

Gospodarska rast je bila v prvem letu izvajanja sred-
njeroénega druzbenega plana 1981-1985 nizja od pre-
dvidevanj. NiZja gospodarska rast je posledica neureje-
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nih odnosov v reprodukcijskih verigah, slabe preskrb-
ljenosti s surovinami in reprodukcijskimi materiali ter
premajhne usmerjenosti gospodarstva v izvoz na kon-
vertibilno podrogje. Zahteve da se doseze suficit v
ekonomskih odnosih s tujino Ze v letu 1982 in ne do
leta 1985 spreminjajo okvire materialnega razvoja v
tem srednjeroénem obdobju, kar narekuje tudi spre-
membe dosedanjega nacina razvoja ter ustrezno prila-
gajanje planov posameznih OZD in skupnosti.

Spremenjene pogoje druZbenoekonomskega raz-
voja bodo morali v skladu s cilji in usmeritvami prostor-
skega razvoja, postavljenimi v srednjeroénem druzbe-
nem planu, upostevati pri opredeljevanju in zagotavlja-
nju prostora za svoj razvoj vsi nosilci druzbenega pla-
niranja, ki so to v svojiti srednjeroénih planih ze storili
in tisti, ki se bodo morali tega lotiti ob njihovem dopol-
njevanju. V ta namen bodo morale v procesu dopolnje-
vanja srednjero¢nega plana vse samoupravne organi-
zacije in skupnosti uskladiti konkretne prostorske resi-
tve za svoj nadaljnji razvoj z zoZenimi materialnimi
mozZnostmi in jih opredeliti z ustrezno urbanistiéno in
projektno dokumentacijo.

lzvrSni svet predlaga naslednja staliSéa za spre-

membo in dopolnjevanje planskih dokumentov nosil-

cev planiranja v obéini Ljubljana Center za obdobje
1981-1985: i .

a) Ekonomski odnosi s tujino

Ob upostevanju, da se v letu 1982 prédvideva deficit

plagilne bilance Jugoslavije v vi§ini 500 milijonov do-
larjev, za SR Slovenijo pa celo doseganje suficita v
plagilni bilanci ze v letu 1982, ocenjujemo, da je po-
trebno v druzbenem planu obéine Ljubljana Center
opredeliti visjo stopnjo rasti izvoza blaga in storitev od
dosedanje (8 %), prav tako pa tudi nekoliko zvisati
stopnjo rasti uvoza (1 %). Orientacijski izratuni kazejo,
da je mozno planirati 10 % stopnjo rasti izvoza in 2 %
letno stopnjo rasti uvoza do konca srednjerocénega
obdobja. Razmerje nakazuje, da bodo tudi v prihodnjih
letih izvozne naloge narascale hitreje kot bodo nara-
&Cale uvozne pravice. Zato se bodo morale vse organi-
zacije zdruzenega dela trajneje usmeriti v izvoz blaga
in storitev na konvertibilno podrocje. Skladno s tako
usmeritvijo bodo morale OZD v okviru proizvodnih in
dohodkovnih povezav na obmoc¢ju celotnega jugoslo-
vanskega trga prikazati udelezbo pri skupni proizvod-
nji blaga in storitev za izvoz ter na osnovi skupno
‘ustvarjenega deviznega priliva usklajevati uvozne po-
trebe in razvojne moZnosti.

b) Gospodarska rast

Gospodarska gibanja v letu 1981 in v prvih mesecih
leta 1982 kaZejo na veliko odstopanje realizirane stop-
nje rasti druzbenega proizvoda od planirane. Ker oce-
njujejo, da je odstopanije Ze toliksno, menimo, da ne bo
mozno realizirati planirane 2,4 % letne stopnje rasti
druzbenega proizvoda. V orientacijskem izraéunu smo
oblikovali za obdobje 1983-1985 oceno rasti druzbe-
nega proizvoda za 1,6 %, kar pomeni, da bomo v
celotnem obdobju 1981-1985 dosegli 1% rast druzbe-
nega proizvoda. Stopnja rasti fizitnega obsega indu-
strijske proizvodnje naj bi se po izrac¢unih znizala na

0,9 %, ob pogoju, da bi v letih 1983-1985 dosegali 1,6

% stopnjo rasti.

Dokaj vecje spremembe bodo prisotne pri planiranju
dohodka. Ker se uginki sprejetih zakonov 0 amortiza-
ciji in revaliorizaciji osnovnih sredstev odrazajo v do-
hodkovnem poloZaju OZD, bo dohodek v vecini gospo-
darskih dejavnosti realno padel za 15 % v letu 1982.

Ker je oblikovanje dohodka karakteristiéno za posa-
mezno organizacijo, predvsem zaradi razli€nih struktur
materialnih strodkov, bodo morale OZD prougéiti posle-
dice spremembe cen in amortizacije na proces poslo-
vanja. Pri oblikovanju dohodka se bodo morale OZD
zavzemati za tako rast dohodka, ki bo posledica pove-
¢éane rentabilnosti, ekonomiénosti in produktivnosti,
ne pa rezultat prenosa povecane amortizacije v rast
cen ucinkov poslovnih procesov.

c) Oblikovanje sredstev za osebno, skupno, éploéno
porabo B

Planirano usmeritev zaostajanja rasti osebne,
skupne in splosne porabe od rasti dohodka iz planskih
dokumentov obéine Ljubljana Center za obdobje
1981-1985 bomo ohranili tudi vnaprej.

OZD so dolZne, da izvajajo dosledno usmeritve druz-
benega plana na podroéju pocasnej3e rasti sredstev za
osebno, skupno in splosno porabo.

d) Investicije

Zaostajanja posameznih oblik porabe se bodo odra-
zila v poveéanem delezu sredstev TOZD namenjenih za
financiranje enostavne in razSirjene reprodukcije, pri
éemer se bo zaradi u¢inka povecéane amortizacije bi-
stveno spremenila struktura teh sredstev. Zmanjsal se
bo delez amortizacije, ter delez dolgoroénih sredstev iz
kreditnega potenciala bank, povecal pa se bo delez
amortizacije. Zaradi velikega porasta deleza amortiza-
cije v strukturi sredstev za reprodukcijo v materialni
proizvodnji so le-ta bistveno razdrobljéna, kar bo po-
trebno upostevati pri selektivhem usmerjanju investi-
cijskih sredstev. Preko zdruZevanja teh sredstev bo
investicijska politika ob upostevanju kriterijev pre-
strukturiranja usmerjena v poveéanje izvoza na kon-
vertibilno podrocje, v izgradnjo nujno potrebne tehno-
loske in surovinske baze ter v razvoj primarne kmetij-
ske proizvodnje. OZD bodo morale ponovno preveriti
predvidene investicije z doslednej$im upostevanjem
kriterijev prestrukturiranja, pri ¢emer bodo morale
0ZD ob nacértovanih investicijah priloZiti programe za
intenzivnejSo uporabo obstojeéih kapacitet. V teku
procesa sprememb.!n dopoinitev plana bomo na
osnovi izdelanih kriterijev prouéili investicije ter se
odlogili za realizacijo tistih prioritetnih investicij za
katere bomo namensko zdruZevali sredstva. Pri nada-
‘ljevanju Ze zaéetih investicij, predvsem pa pri pokriva-
nju prekoracitev bodo morali investitorji in banke do-
sledno upostevati mnenja pristojnih komisij za oceno
investicij, ki delujejo v skladu z dogovori o druzbenoe- -
konomski in strokovni aktivnosti na podroéju investicij.

e) Zaposlovanje

Pri planiranju obsega in strukture zaposlovanja mo-
ramo upostevati zoZzene okvire rasti druzbenega proiz-

. voda in usmeritev, da mora biti rast druZbenega proiz-

voda predvsem rezultat rasti druZbene produktivnosti
dela. Ker smo v letu 1981 dosegli le 0,2'% rast zaposlo-
vanja ocenjujemo, da bomo v obdobju 1983-1985 do-
segli povprecno letno stopnjo rasti zaposlovanija 1,0 %
(prvotni plan 81-85 1,0 %) in v celotnem srednjeroé&-
nem obdobju 1981-1985 stopnjo 0,4 %. V okviru moz-
nega zaposlovanja bodo imeli prednost tisti delavci, ki
lahko najve¢ prispevajo k hitrejsi dinamiki rasti druzbe-
nega proizvoda, prednost bodo imeli tudi mladi na
novo izSolani kadri. Organizacije zdruzenega dela mo-
rajo zato sproscéati delovna mesta z manjSanjem Stevila
‘nadur ter s tistimi delavci, ki so dosegli pogoje za
upckojitev prekiniti delovno razmerje.
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f) Gospodarske dejavnosti

OZD morajo v programe razvoja vkljuciti izvoz na
konvertibilno podrocje kot sestavni del svojega poslov-
nega procesa. Razvojne programe morajo organizacije
zdruZenega dela graditi na skupnem proizvodnem in-
teresu za'izvoz ter na osnovi skupnega deviznega pri-
liva usklajevati potrebe in moznosti, predvsem pa mo-
rajo trgovinske OZD v vedji meri odpravijati pojave
nestabilnosti in motenj na trgu.

Sredstva za reprodukcijo v materialni proizvodniji
bodo manjsa od predvidenih, zaradi porasta deleza
amortizacije pa bodo tudi bistveno bolj razdrobljena.
Veéjo uginkovitost investicijskih sredstev bomo zago-
tovili z veéjim zdruzevanjem sredstev na samoupravnih
osnovah. Revalorizacija osnovnih sredstev in oblikova-
nje amortizacije po novi zakonodaji bosta vplivali na
zmanjSevanje dohodka in slabsanje dohodkovnega po-
lozaja OZD. Zato morajo OZD prouéiti in v éim vegji
meri prepreciti negativne posledice rasti cen in amorti-
zacije na oblikovanje dohodka. PocasnejSa rast
osebne, skuppe in splosne porabe bo zahtevala prila-
gajanje vseh oblik porabe nagrtovanim rastem, pred-
vsem na podroéju skupne in investicijske porabe.

Na podrocju stanovanjskega gospodarstva ocenju-

jemo, da se bodo neopravljene naloge s podrocja no-
vogradenj, ki so izpadle predvsem v letu 1981 in za-
/mike, ki so nastali pri prenovi, lahko uresnicile v na-
slednjih letih srednjeroénega obdobja s povecano ak-
tivnostjo vseh, ki sodelujejo pri stanovanjski graditvi,
zlasti na podroéju stavbnih zemljiS€ in urbanisti¢ne
dokumentacije. Predvidena sredstva v obé&ini Center
omogocajo realizacijo planiranega obsega stanovanj-
ske gradnje, ki je bil postavljen s srednjeroénim druz-
benim planom za obdobje 1981-1985.

Na podroc¢ju individualne komunalne rabe bo treba
slediti predvsem uresni¢evanju programa stanovanj-
ske graditve. RazpoloZljiva sredstva bodo, ne glede na
zozene materialne moznosti in restrikcije na podrocju
kreditiranja, omogoéala izvajanje nalog na podroéju
individualne komunalne rabe predvidenih v srednje-
roénem planu.

Progam kolektivne komunalne rabe opredelien v

srednjerotnem planu bo mogoce uresniciti glede na
pricakovani obseg sredstev v zozenih okvirih gospo-

darskega razvoja. Odstopanja je pricakovati pri pro-
storskem opredeljevanju nalog, ki se nanasajo na za-
gotavljanje novih parkirnih povrsin, saj ne bo realizi-
rana naloga gradnje parkirne hise ob Askercevi cesti.

&) Druzbene dejavnosti

SIS druzbenih dejavnosti so Ze ob pripravi planskih
aktov za srednjeroéno obdobje 1981-1985 upostevale
zozene materialne okvire, zato niso spreminjale nor-
mativov in razsirjale svojih dejavnosti Stopnja rasti
sredstev SIS je omejena na 10-no zaostajanje za rastjo
dohodka.

Zaradi poenotenega nacina financiranja druzbenih
dejavnosti in enotnih prispevnih stopenj v Ljubljani. ne
moremo obéinskih programov SIS obravnavati lo¢eno
od mestnih programov. V analizah moramo upostevati
razvoj druzbenih dejavnosti v Ljubljani kot celote in ne
loéeno po obéinah Sredstva za druzbene dejavnosti se
bodo Se naprej zdrldzevala iz brutto osebnih dohodkov
in dohodka.

Srednjeroéni plani za podroéje druzbenih dejavnosti
se v obcini Ljubljana-Center ne bodo bistveno spreme-
nili. Dopolnjeni in spremenjeni bodo predvsem mestni

»
programi in programi drugih obéin, kar bo posredno
vplivalo na kréenje sredstev za SIS tudi v obé€ini Center.

Kot je razvidno iz analize spremenjenih pogojev bo
stopnjo zaostajanja sredstev skupne porabe teZko rea-
lizirati. To doloéilo lahko uresni¢imo predvsem s tem,
da se doseze razbremenitev obéinskih programov SIS
druZbenih dejavnosti v Ljubljani.

Ukrepi za uskladitev razmerja med skupno porabo in
materialnimi zmogljivostmi bodo predvsem naslednji:

1. Zmanjsan bo obseg programov SIS druzbenih
dejavnosti, kar pomeni kréenje dodatnih in razSirjenih
programov, medtem ko zakonsko zajaméenih progra- .
mov ne moremo spreminjati; ponovno je treba prouciti
normative in standarde ter jih po potrebi spremeniti.

— Na podrocju izobrazevanja je vprasljiva realizacija
‘normativa 32 uc¢encev v oddelku osnovne 3S6le, s tem
pa je vpraSljivo tudi zagotavijanje enocizmenskega
pouka;

~ Na podroé&ju otroskega varstva se bo $e nadalje
znizevalo Stevilo upravicencev do druzbeno denarnih
pomoci. Udelezba v ceni storitev, ki jo financira Skup-
nost otroSkega varstva za vzgojno-varstveno dejavnost
bo spremenjena v razmerju 60%: 40%,;

— Na podrocju socialnega skrbstva se bodo druz-
beno denarne pomoci usklajevale z rastjo Zivljenjskih
stroskov. Uvedena bo enotna evidenca, s ¢imer bo
omogoceno preverjanje upravicenosti do druzbeno
denarnih pomoéi;

— Na podrocju kulture si bo Obéinska kulturna skup-
nost Se naprej prizadevala za priblizevanje kulturnih
dobrin SirSemu krogu uporabnikov v kolikor bodo to
dopuécale finanéne moznosti. Na podroéju knjizniéar-
stva bo pocasneje raslo razmerje med Stevilom knjig in
stevilom prebivalstva, namesto izposojevalnin bo uve-
dena clanarina;

— Na podrocju telesne kulture bo znizana vrednost
sofinanciranja pri posameznih postavkah ali pa bo
zmanj$ano Stevilo udelezencev v programu;

- Na podrocju raziskovanja je potrebno sprejeti tak
srednjeroéni plan, ki bo izrazal raziskovalne potrebe
zdruzenega dela in zagotavljal njihovo zadovoljevanje;

— Zaradi omejenih sredstev bo na podrocju zdrav-
stvenega varstva potrebno izvajanje zagotovljenega
programa. :
+ 2. Z racionalizacijo dela in porabo sredstev za SIS.
Ta naloga bi zahtevala temeljito proucitev racional-
nega izvajanja nalog in storitev na podro¢ju druzbenih
dejavnosti ter racionalnega razporejanja in troSenja
sredstev z vidika u€inkovitosti. Delno se ta naloga ze
realizira skozi prizadeyanja za zdruzevanje VVO. Z na-
menom, da se zagotovi racionalnejse delo SIS druzbe-
nih dejavnosti, bo sklenjen samoupravni sporazum o
medsebojnih pravicah, obveznostih in odgovornostih
med Komitejem za druzbene dejavnosti in nekaterimi
SIS druzbenih dejavnosti v obéini Ljubljana-Center.
Pred tem bo potrebno natanéno prouciti, na kaksen
nacin naj bi se racionalnost zagotovila, da ne bi prisio
do podvajanja del in nalog v strokovnih sluzbah SIS,

3. Uresnicevanje zakona eamortizaciji dolo¢a pove-
¢ano stopnjo sredstev za amortizacijo v OZD druzbenih
dejavnosti, izvajanje tega zakona pa zahteva novo vre-
dnotenje programov.

Ljubljana, april 1982 IZVRSNI SVET

OPOMBA: Ob analizi spremenjenih pogojev razvoja obéine Lj.
Center v obdobju 1981-1985 so izdelane tudi nove analitiéno-projek-
cijske bilance razvoja obéine Ljubljana Center za srednjeroéno plan-
sko obdobje 1981-1985 in so delegatom na vpogled pri komiteju za
druibeno planiranje in gospodarstvo obéine Ljubljana Center.
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OBVESTILO O UPORABI ZAKONOV IN DELU TEMELJNEGA
JAVNEGA TOZILSTVA V LJUBLJANI NA OBMOCJU OBCIN
- LJUBLJANE ZA LETO 1982

. UVOD

Tudi v letu 1981, tretjem letu po uveljavitvi ustavne
preobrazbe, je Javno toZilstvo uresniCevalo svojo re-
presivno in preventivno funkcijo v skladu z zalogami, ki
jih organu postavlja njegov polozaj v sistemu drzavne
oblasti in druzbene samozascite, pa tudi tistim, ki izvi-

rajo iz stalis¢ in sklepov druZbenopolitiénih skupnosti *

in organizacij, e posebej o uspesnosti ustavne preo-
brazbe pravosodia, ki jih je sprejela v septembru 1980
Republiska skupséina, kakor tudi odloéitev in nalog, ki
si jih je zadala javna tozilska organizacija sama.

Na podrocju represije smo aktivnost usmerili k od-
loénejSemu pregonu vseh tistih, ki so s svojim obnasa-
njem zavirali ali onemogoéali izvajanje sprejete politike
in 8¢ posebej ukrepov ekonamske stabilizacije. Vecja
druzbena nevarnost kaznivih dejanj v gospodarstvu in
v Skodo druzbene lastnine ter gospodarskih prestop-
kov je terjala prioritetno obravnavanje teh zadev. Dasi-
ravno s stanjem $e ne moremo biti povsem zadovoljni,
pa so bili prav pri redevanju najtezjih gospodarskih
kaznivih dejanj in gospodarskih prestopkov dosezeni
pozitivni premiki, prijavljeno, obtozeno in deloma tudi
razsojeno je bilo vecje Stevilo zadev, kot v preteklih
obdobjih. S posebno pozornostjo smo ob stalnih prio-
ritetah v naSem delu obravnavali krSitve na podroc¢ju
blagovnega prometa, pa vse bolj rastoce pojave oseb-
nega okoris€anja in drugega Skodljivstva zoper gospo-
darstvo in druzbeno lastnino.

Pri tem kot doslej nismo zapostavljali za uresni¢eva-
nje nalog druzbene samozascite Se posebej pomemb-
nega sodelovanja in koordiniranja dela organov odkri-
vanja, kot so organi za notranje zadeve, inSpekcijske
sluzbe, SluZbe druZbenega knjigovodstva, sodelovanja
z druZbenimi pravobranilci samoupravijanja ter dru-
‘gimi organi. V tej funkciji smo pripravili analize in
organizirali posvete, sestanke in razgovore, na katerih
smo opozarjali na tezis¢ne naloge, probleme in stali-

5¢a glede politike pregona, pa tudi na razkorak, ki ga

opazamo na nekaterih podrocjih med prijavijenimi na
eni ter sicer v druZbi z zaznavnimi pojavi na drugi
strani. Aktivno smo bili vkljuéeni tudi v koordinacijo
specializiranih organov druzbene samozascite na ob-
¢inskih in mestni ravni ter v delu druzbenih svetov.

Kot strokovni del v enotnem sistemu druZbene sa-
mozascite je javno toZilstvo z nadaljnjim poglabljanjem
preventivhe dejavnosti, temeljece na spremljanje in
proucevanje pomembnih druzbenih pojavov in odno-
sov, naredilo korak v sploSnih prizadevanjih za druz-
beno precbrazbo pravosodja. V preteklem letu je bilo
poslanih preko 70 opozoril raznim druzbenim pravnim
osebam, organom in organizacijam, v katerih smo
obravnavali v postopkih ugotovijene pomanijkljivosti,
nepravilnosti in druge negativne pojave. Pri tem smo
bolj kot doslej skrbeli za sprotnost, pretehtanosti in
sicerS$njo in utemeljenost opozoril, zajemali pa smo z
njimi ¢im &irSi krog odgovornih druzbenih éiniteljev in
Jim s tem omogo¢ali uveljavitev njihovih nalog in odgo-
vornosti v sistemu druzbene samozaséite. Posebej mo-
ramo opozoriti, da smo uveljavili prakso, ki naj tudi v
bodoée postane sestavni del metode preventivnega
dela javnega tozilstva, da smo opravili z odgovornimi
osebami v posameznih organizacijah zdruzenega dela
v zvezi z ugotovljenimi nepravilnostmi razgovora.

-V odnosih do druZbenopolitiénih skupnosti ter z
notranje organizacijskimi ukrepi smo uveljayijali kon-
cept temeljnega kot enovitega pravosodnega organa in
posebej prednosti, ki iz takSne zakonsko dolocene
organiziranosti izhajajo, s tem, da smo e razsirili spe-
cializacijo dela v javnem toZilstvu, skrbeli za smotrno in
fleksibilno izrabo kadrovskih potencialov, se usmerjali
k smotrni organizaciji skupnih sluzb in éimbolj racio-
nalni izrabi razpoloZljivih sredstev. Zaradi boliSega in
sprotnega obvescanja smo priceli z izdajanjem poseb-_
nih porocil Temeljnega javnega toZilstva v Ljubljani, ki
jin dostavijamo vsem Skup$éinam ob¢in in nekaterim
drugim organom. !

Kadrovska konsolidacija javnega toZilstva jebila, kar
zadeva nosilce javno-toZilske funkcije, v letu 1981 do-
vriena. Na delu je 38 do 40 sistemiziranih funkcionar-
jev, kar v sedanjih pogojih dela za izvrSevanje funkcije
zadostuje. Ve¢ tezav ima javno tozilstvo pri administra-
tivho-tehnicnem kadru, kjer je Se posebej ozko grio, ki
v ne majhni meri vpliva tudi na uéinkovitost dela or-
gana, premajhno Stevilo izvajalcev strojepisnih del in
nalog. V skladu z nacelom selektivhega zaposlovanja
in stali§¢i, ki so bila sprejeta ob ustavni preobrazbi
pravosodja bo potrebno v okviru sistemiziranega Ste-
vila administrativno-tehniénih del pri Temeljnem jav-
nem toZilstvu v Ljubljani v &éimkrajSem ¢asu izvrsiti |
zasedbo. V javnem toZilstvu se usposabljajo za pravo-
sodni izpit Stirje pripravniki. Zaradi uresnicitve zakona
o strokovnem izpopolnjevanju pa smo Ze predlagali v
potrditev delno zmanjsanje Stevila pripravnikov v korist |

. sistemizacije strokovnih sodelavcev, ki se javhemu to-

Zilstvu morajo usposabljati za dela in naloge funkcio-
narjev v pravosodju.

Manj zadovoljivo lahko ocenimo reSevanje prostor-
ske problematike y Enoti v Ljubljani, kjer stanje kljub.
prizadevanjem javhega tozilstva ostaja enako kriticno,
in tako ne razpolagamo s prostorom za vecje Stevilo
funkcionarjev oziroma administrativnotehniénih delav-
cev ter izvrSevanja nekaterih neobhodno potrebnih
funkcij organa. Sklep, sprejet ob ustavni preobrazbi
pravosodja, da je to vpradanje potrebno v Ljubljani
nemudoma resiti, doslej Se ni bil uresnien.

Ker je Javno toZilstva z veéjimi zaostanki v delu
povsem opravilo ze v letu 1980, smo leto 1981 izrabili
za nadaljnji dvig kakovosti dela. Ceprav konéni rezul-
tati prikazujejo nekaj manjsi obseg Stevila reSenih za-
dev, pa ostaja Stevilo neredenih zadev v mejah eno in
pol meseénega pripada, kar je povsem sprejemijivo ob
upostevanju objektivnih pogojev, v katerih so bili de-
lovni rezultati dosezeni ter ob upostevanju dejstva, da
je bilo delo, ki smo ga oprawili v letu 1980 doseZeno z
najsirsim angaziranjem vseh delavcev in funkcionarjev
izven rednega delovnega casa.

Il. ODKRIVANJE IN PREGON POLNOLETNIH IN MLA-
DOLETNIH STORILCEV KAZNIVIH DEJANJ TER STO-
RILCEV GOSPODARSKIH PRESTOPKOV

Celotni pripad pomembnejsih zadev Enotam Temelj-
nega javneéga tozilstva v Ljubljani se je v letu 1981
napram letu 1980 ponovno, a ne bistveno povecal, pri
éemer je povefanje izrazitejSe, ¢e ga spremljamo
preko Stevila ovadenih oseb. o

Na podrocju mladoletniske in polnoletniske krimina-
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litete bolj kot obseg postaja moteca vse vecja teza in
druzbena nevarnost pojavnih oblik. Pri prvi belezimo
nadaljnje moéno pove¢anje Stevila prijav za kazniva
dejanja zoper gospodarstvo in Se posebej druzbeno
lastnino, pri mladoletnih storilcih pa e bolj poudar-
jeno agresivho noto, skupinsko izvrSevanje kaznivih
dejanj, nizanje starostne meje ter vse veé udeleZbe
kazensko neodgovornih otrok. Povecanje obravnava-
nih gospodarskih prestopkov pripisujemo predvsem
novim inkriminacijam, $e posebej opredelitvam gospo-
darskih prestopkov po zakonu o temeljih varnosti cest-
nega prometa.

Bistveno (za preko 13%) je poveéano &tevilo ovadb z
neznanimi storilci, kar velja za vse enote posebej.

Na podroéju sploSne kriminalitete, ki je po prijavah
sode¢ v upadu, je najizrazitejSe zmanjSanje kaznivih
dejanj zoper varnost cestnega prometa, ker se je v
nasprotju z nekaterimi drugimi-podrocji (splogna var-
nost in posebej $e pozarna varnost ter deloma kazniva
dejanja zoper Zivijenje in telo) stanje bisiveno izbolj-
Salo. Razen na obmo¢ju Trbovelj, Enote v Trbovljah
tudi problematika kaznivih dejanj nezakonitih vselitev
ni vec¢ pgreca, kar dokazuje, da so bila prizadevanja za
zajezitev tega negativnega pojava v preteklih letih
uspesna.

Tezjih napadov na druzbeno ureditev v letu 1981
nismo zabelezZili, kar dovoljuje zaklju¢ek, da je bila
vdrnostna situacija kljub nekaterim mote&im pojavom
in spremembam v preteklem letu dobra.

Pri reSevanju ovadb, so Enote javnega toZilstva v letu
1981 zavrgle ovadbe zoper 1513 oseb, obtoZile 4915
oseb, (od tega vioZile 301 predlog zoper mladgletne
osebe in 584 zoper odgovorne osebe in pravne zaradi
gospodarskinh prestopkov) ter zahtevale preiskovalni
postopek zoper nadaljnjih 2932 oseb. Kot omenjeno je
bilo s pregonom zaobsezenih nekaj manj oseb, kot leta
1980.

Na podlagi statistiénih podatkov pokazateljev lahko
sklepamo, da se je uspesnost dela javnega toZilstva v
letu 1981 izboljSala. Na pretehtanost in utemeljenost

politike pregona s strani prijaviteljev kljub preko 1500
zavrzenim ovadbam ni bilo, poveéana obsodilnost na
podrogju polnoletnih oseb na podroéju gospodarskih
prestopkov pa kaze tudi na dvig kakovostne ravni ob-
tozb, pri cemer je bil v posameznih enotah in oddelkih
odstotek uspesnosti celo blizu 90%.

Javno tozZilstvo je v preteklem letu napadlo s pritozbo
vsako 8,2 sodbo, zaradi kazni pa vsako 12 sodno od-
lo¢bo ter v popreéju uspelo s preko 3/4 pritozb. Ta
nedvomno visok odstotek uspesnosti opraviéuje zak-
ljucek, da je bil nas vpliv na kaznovalno politiko ter
zakonitost in pravilnost sojenja dovolj izrazen ter us-
klajen s sklepi druzbenopolitiénih skupnosti in organi-
zacij o splosénih prizadevanjih za dvig in zaostritev
odgovornosti.

L]

V preteklem letu je javno toZilstvo obravnavalo nekaj
manj dogodkov ter civilnih in upravnih zadev, kar po-
vezujemo predvsem z veéjo usklajenostjo dela organov
odkrivanja in pregona. V okviru pooblastil po zakonu o
javnem.obveséanju je bilo prijetih preko 25000 raznih
publikacij, med katerimi pa ni bilo taksnih, da bi bilo
treba uvajati postopek za prepoved razsirjanja tiskanih
stvari. - . * |
1ll. KAZNIVA DEJANJA IN GOSPODARSK! PRE-
STOPKI NA OBMOCJU MESTA

Kazniva dejanja polnoletnih oseb.

Enota Temeljnega javnega toZjlstva v Ljubljani je z
obmocja mesta prejela v letu 1981 skupno 3972 ovadb
zoper 4855 polnoletnih oseb, oz. domala toliko kot v
letu prej, isto¢asno pa je bilo podanih $e 3560 ovadb
zoper neznane storilce (pretezno zaradi kaznivih dejanj

, zoper premozanije) ali 10 odstotkov ve¢ kot v letu 1980,
torej skupno 7532 ovadb za kazniva dejanja. Stopnja
raziskanosti pa je v letu 1981 predvsem zaradi porasta
neraziskanih zadev upad}a.

Pregled ovadb zoper znane polnoletne storilce po
obé&inah glede na pravna podroc¢ja pokaze naslednje
stanje.

Podrogéje kaznivih dejan] Center Bezigrad Siska Vié-Rudnik Mesto V%

zoper premozenje 794 166 330 247 356 1893 47,6
varnost javnega prometa 368 146 120 - 160 227 1021 257
gospodarski kriminal 114 28 21 25 59 247 6,2
zoper Zivlijenje in telo 243 18 a1 Pt o 50 165 42
ostalo 59 104 112 128 646 16,3
Skupaj 1558 417 606 571 820 3972 100

V primerjavi s prej$njimi obdobji izstopa predvsem
porast kaznivih dejanj zoper premozenje, e posebej v
Skodo druzbene lastnine, ki samo po obtozbah skupaj
s kaznivimi dejanji gospodarskega kriminala predstav-
lja veé kot 10,000.000 novih dinarjev Skode, po ovad-
bah Za neznane storilce pa $e za nadaljnjih 7.000.000
novih din. Isto&asno je prislo do realnega upada kazni-
vih dejanj s podrogja varnosti cestnega prometa, Ki ga
je povezovati predvsem z izgradnjo nekaterih cest ter
podraZitvijo pogonskih goriv. Zelo se je v preteklem
letu zaostrila tudi problematika pozarne vanosti. V
ospredju pozornosti organov odkrivanja so bili delikti,
ki huje ogrozajo izvajanje politike ekonomske stabili-
zacije. Kljub nekaterim uspehom opazamo. da med
prijavami in dejansko znanimi negativnimi pojavi, zlasti
v gospodarstvu, obstoji precejSen razkorak. S podro€ja
krsitev predpisov o cenah, blagovnega prometa. inve-
sticijske porabe, deviznega poslovanja, nelojalne kon-
kurence in-monopolinega sporazumevanja in tako da-

lje. je bilo raziskano le malo, pa $e tu pretezno lazjih
pojavnih oblik.

Vec kot 80 odstotkov vseh ovadh so podali organi za
notranje zadeve, pri tem pa se je tudi akivvnost organi-
zacije zdruzenega dela na tem podroc¢ju .Jeloma poja-
cala, kar le kaze na dolo¢en porast varnustne kulture
ter razumevanje nalog druzbene samozas¢ite. Odloéno
premajhna pa je bila pri odkrivanju negativnih pojavov
aktivnost nekaterih drugih elementov samoupravnega
sistema, kot naprimer svetov potrosnikov, pa organov
druzbenopolitiénih skupnosti ter deloma tudi drugih
organov nadzora, ki so pri svojem delu gotovo naleteli
na vrsto negativnih in kaznivih ponasanj in pojavov.
Podobno oceno je mogoce sprejeti glede podrocja
varstva pri delu in varstva ¢loveSkega okolja.

Obtozbe smo vlozili zoper 2835 oseb, preiskavo za-
htevali zoper nadaljnjih 1570, ovadbe zavrgli za skoraj
900 oseb, v celoti pa resili ve¢ zadev, kot jih je na novo
pripadlo, tako, da &tevilo neredenih zadev ostaja v
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okviru 1,5 mesetnega pripada. Na podrocju pregona
se z najvecjimi tezavami soo&amo pri gospodarski kri-
minaliteti. Na to vpliva poleg zamotanosti in obseZnosti
samih pojavnih oblik kakovost ovadb, ob splosnih po-
gojih pa Se posebej pomanjkanje ustreznih izvedencev.
Na podiagi javnih obtoZb je Temeljno sodiSée izreklo
sodbe zoper 2509 oseb, od tega 82% -ebsodilnih.
Uspesnost obtoZevanija je glede na prejsnja leta v pora-
stu. S pritoZbami smo napadli vsako 7,5 sodbo, zaradi
kazni pa vsako deseto. Pritozbam je bilo ugodeno v

vplivanju na kaznovaino politiko zavzemali za stroZje
kaznovanje ekscesnih primerov, kaznivih dejanj po-
vratnikov, kaznivih dejanj v 8kodo druzbene lastnine,
kaznivih dejanj z elementi nasilja ter kaznivih dejanj
vinjenih brezobzirnih voznhikov.
Kazniva dejanja mladoletnikov :

S podroéja mesta je bilo v letu 1981 prijavijenih
skupno 493 miladoletnih oseb, ki imajo v Ljubljani
stalno oz. za€asno prebivali§ée, oz 53 odstotkov vseh

Eriquljanih. Porast napram letu 1980 zna$a 10 odstot-
ov.

preko treh éetrtinah. Kot pri pregonu smo se tudi pri

St. prijavijenih v 81.1

. \ : ' na 100 Solajogih

OBCINE 1981 : 1980 +% vB1 (od14-18 let)
Bezigrad 84 63 + 33,3 37
Center 68 ' : 47 + 447 6

Siska 118 112 + 54 33
Moste-Polje 98 118 - 17 3,2
Vié-Rudnik 125 108 Y+ 136 54
Mesto Ljubljana 493 448 a4 100 4,0

&

Iz podatkov izhaja, da sta z mladoletnim prestopnis-
tvom nadpopreéno obremenjeni obéini Center in Vié-
Rudnik, v celoti vzeto pa Stevilo mladoletnih prestopni-
kov Ljubljananov ni zaskrbljujote. Med prijavijenimi
previadujejo fantje (80%), razmerje med mlajSimi in
starejSimi polnoletniki pa je 40:60 v korist starejsih. Ti
sledniji tudi izvrSujejo teZja kazniva dejanja. V letu 1981
. smo obravnavali ponovno velje Stevilo grup, delez
kaznivih dejanj, ki jih mladoletniki izvrSe posami&, pa je
izredno majhen. Kot v prejsnjih letih previadujejo kaz-
niva dejanja zoper premozenje (poleg tatvin predvsem
vlomi, poskodovanja tuje stvari), ne malo pa je tudi
kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo, zoper spolno
integriteto ter nasilniSskega obnasanija, torej kaznivih
dejanj z elementi nasilja. Skoda, ki jo s svojim ravna-
njem mladoletniki povzroéajo, vse bolj naraséa. Ceprav
majhno, pa mora biti predmet posebnega obravnava-
nja tudi Stevilo primerov uporabe mamil pri mladostni-
kih. Novi so pojavi takozvanih napisnih akcij, zlasti pa
malikovanja simbolov nekaterih diskvalificiranih ideo-
logij pretekle dobe, kar kaZze na verjetno pomanjkljivo
identifikacijo dela mladine z vrednotami te druZbe,

hkrati pa opozarja na potrebo po poglobljeni analizi in
odpravljanju vzrokov teh pojavov.

Temeljno javno toZilstvo je s podraéja mladoletnikov
iz Ljubljane in drugih obé&in zavrglo ovadbe zoper 127
sproZilo postopek zoper 606, ter vioZilo preloge za
izrek vzgojnega ukrepa zoper 301 mladoletnika. Ker je
postopek zoper mladoletnike nemogoé, éim dosezejo
poinoletnost, €e ni pogojev za izrek mladolethiSkega
zapora oz. zavodskega ukrepa, je bilo precejénje Ste-
vilo zadev ustavljenih oz. zavrzenih, tako, da je bila
snakcija izre€ena le 189 miadoletnikom, od tega le
trem mladoletniski zapor, 25-im pa zavodski ukrep.

prestopki pravnih in odgovornih oseb

Neskladje, ki smo ga omenili Ze pri problemih odkri-
vanja kaznivih dejanj polnoletnih oseb, je znaéilnost
pretekiega leta tudi na podro&ju gospodarskih pre-
stopkov. Tako je bilo ob sicer povecanem $tevilu prijav
(predvsem zaradi krSitev cestno-prometnih predpisov
po zakonu o temeljih varnosti cestnega prometa) Ste-
vilo prijav za kriitve na kljuénih podroéjih ukrepov
gospodarske stabilizacije manjSe kot leto prej.

LY

Prijavljene osebe

zadeve

porast
Podrotje zakona 1980 1981 padec
o cenah 22 68 - 14 (- 15%)
o zavarovanju plaéil 210 172 .—38 (—18%)
o blagovnem prometu s tujino 14 8 -6
o graditvi investicijsih objektov - 4 2 -~ 2
o zatiranju nelojalne konkurence 5 9 +4
o blagovnem prometu 21 20 -
o zdruzenem delu 16 12 -4
o deviznem pos|ovanju 8 28 +20

Predvsem za podroéje krsitev predpisov o cenah pa
moramo poudariti, da je bil novi sistemski zakon uve-
liavijen kljub dolgotrajnim pripravam s tolik3nimi po-
manijkljivostmi ter brez ustreznih izvedbenih podza-
konskih aktov, da je organe odkrivanja dobesedno
razorozil, v delu pravosodnih organov pa obravnavanje
zadev moéno zavrl, tudi tistih, ki so ostale nere3ene iz
prejsnjih let. Tudi sicer spremlja delo na tem podrocju
vrsta objektivnih dejstev, ki zavirajo u€inkovitost; preo-
bremenjenost sodi$¢ in s tem dolgotrajni postopki,
pogoste spremembe predpisov, spremembe v statutih
organizacij zdruZzenega dela, kar vse obrezuspesuje
prizadevanja javnega toZilstva za hitro in odloéno rese-

vanje zadev. Teh je ob koncu leta ostalo na toZilstvu
neresenih manj kot znasa enomesec¢ni pripad.

Brez teh okolnosti lahko sicer ugotovimo, da je ob-
sodilnost (obsojenih je bilo skupno 291 pravnih oseb)
tudi na tem specifi€énem podro&ju v porastu (preko 70
odstotkov), e prav posebej pa vpliv na kaznovalno
politiko, saj delez utemeljenih pritoZb kljub temu, da
napadamo vsako &etrto obsodbo oz. $esto odloébo o
kazni, presega B5 odstotkov.

Predlagam, da skups$éina to obvestilo obravnava in
ga sprejme. :

Javni toZilec
BOZO JANHUBA



POROCILO O DELU TEMELJNEGA SODISCA V LJUBLJANI,
ENOTE V LUUBLJANI ZA LETO 1981

Il

Osnovna znacilnost, ki se kaZe pri delu Temel‘nega
sodié&a v Ljubljani, Enote v Ljubljani je v primarjavi z
letom 1980 ponovno povedanje pripada zadev. V letu
1980 je znaSal pripad zadev 97.795, v letu 1981 pa
106.664, to je za 9% vel kot v preteklem letu. Kljub
temu, da je bilo reSenih 102.018 zadev ali 7,55% ve¢ kot
v pretekiem letu, je Stevilo neredenih zadev ob koncu
leta narasio na 30.308 zadev. V navedenem Stevilu ni
zajetih 14.000 predlogov za izdajo pla&ilnih nalogov, ki
so prispeli na sodisée v zadnjih dneh decembra 1981 in
katere sodiSce Se ni evidentiralo, zaradi pomanjkanja
administrativhega kadra. Povecal se je pripad mladin-
sko kazenskih zadev za 50 zadev, pravdnih zadev za
3.257 pravdnih in 3.653 Zze evidentiranih Pl zadev, zapu-
séinskih zadev za 177, izvrSilnih zadev za 798 in zemlji-
Sko-knjiznih zadev za 1.062. Pripad drugih zadev se ni
bistveno povecal.

Poseben uspeh je enota dosegla s pospesenim rese-
vanjem vseh vrst starejih zadev, kar pa je imelo za
posledico zastajanje reSevanja tekocdega pripada. V
letu 1981 je bilo reSenih 4254 starejSih zadev. Glede na
vedji pripad zadev, je Stevilo sodnikov na enoti v Ljub-
ljani.premajhno, vendar v letu 1981 nismo vstrajali pri
predlogu za poveéano sistemizacijo zaradi prostorskih
tezav in pomanjkanja administrativnega kadra. Po-
manjkanje sodniskega kadra smo sku3ali omiliti z do-
delitvijo. sodnikov zunanjih enot na Enoto v Ljubljani,
kar pa stanja na ljubljanski enoti ni bistveno izbolj$alo.

Prostorske in kadrovske tezave, ki jih je imela Enota
v Ljubljani v letu 1980 so se v letu 1981 $e povecale.
Pridruzile pa so se jim Se finanéne tezave. Preselitev
Mestnega javnega pravobranilstva planirano za leto
1979 Se vedno ni izvrSena in tudi za preselitev Javnega
pravobranilstva SRS ni nobenih izgledov. Enota v Ljub-
ljani Se vedno nima zadovoljivih osnovnih pogojev za
delo, predvsem manjka prostorov za sodnike, strojepi-
ske, strokovne sodelavce in pripravnike in tudi prostori
za pisarne niso zadovoljivi. Se veéje tezave pa pred-
stavlja pomanjkanje administrativnega kadra. Zaradi
omejitev pri zaposlovanju, kot tudi finanénih omejitev,
Enota v Ljubljani $e vedno nima ob reorganizaciji 1. 1.
1979 dologenega stevila potrebnih administrativnih de-
lavcev. Razen tega je pri administrativnih delavcih od.
10-15% izpad zaradi bolezenskih in porodniskih dopu-
stov. Situacijo delno reSujemo z zaposlovanjem delav-
cev za dolo¢en ¢as. Zaradi majhnega odziva na objave
prostih delovnih mest, nimamo nobene moZnosti se-
lekcije. Delavci, ki jih dobivamo, so zacgetniki, ki po
kvaliteti in kvantiteti ne zadovoljujejo. Zato smo v letu
1981 Viozili veliko truda v sistemati&no strokovno i izpo-
polnjevanje stro;eprsk

Obé¢inske skupscéine so sporazum o visini sredstev za
pokrivanje finanénega naéria Temeljnega sodiSéa v
Ljubljani za leto 1981-le delno upostevale. Dosegli smo
le 98% realizacijo ob dogovorjenem indeksu 121 na
porabo v letu 1980. Prav tako niso bila zagotovljena
sredstva po posebnem dogovoru ljubljanskih obéin za
placilo nadur za izdajo placilnih nalogov s stanovanj-
skega podrocja, razen od Ob¢ine Ljubljana-Center. Ob
koncu leta 1981 se je celo zgodilo, da sta dve ljubljan-
ski obgini svoje sicer tekoe poravnavane obveznosti
do Temeljnega sodis¢a v Ljubljani zmanjsali za 2%.
Materialni stroSki so rastli nad dinamiko zagotovljenih

sredstev tako, da smo morali del terjatev (iz naslova
izvedenih) prenesti med obveznosti za leto 1982. Ker so
izérpane tudi vse rezerve materiala, bo tako stanje pri
sedanji dinamiki cen, nujno v kratkem privedio do
pomanjkanja sredstev za tekoce poslovanje. .

Poudarek na podruzbljanju sodne funkcije z jata-
njem elementa sodnikov porotnikov pri sojenju, je bil
pri delu nase enote viden. Do posebnih tezav s porot-
niki ni pridlo. Njihaova aktivnost je bila zadovoljiva. :

Delo v poravnalnih svetih, kolikor ga spremljamo, po
zadevah, ki jim jih posiljamo v obravnavanje, ni zadosti
uéinkovito, saj po opravl]enem postopku pred porav-
nalnimi sveti v zadevah iz Sodne pristojnosti skora; ni
poravnav, postopek pred poravnalmml sveti pa je sora-
zmerno dolg. :

.

Na vseh kazenskih oddelkih so se pnoritemo reSe-
vale priporne zadeve, gospodarski in politi€ni kriminal
ter starejSe zadeve. Pripad je bil sicer v upadanju,
razen na mladinsko kazenskem oddelku, opaziti pa je
povecano Stevilo obseznih druzbeno pomembnejsih
zadev, na katerih so sodniki delali mesec, dva ali celo
veé. Na prvem mestu so kazniva dejanja poneverbe, do
katerih prihaja zaradi slabe finanéne in materialne kon-
trole dela v skladi¢ih, trgovinah in tudi kontrole delav-
cev, ki jim je zaupano samostojno razpolaganje, upo-

‘raba ali hramba druzbenega premozZenja. V vec prime-
rih je bil storilcem teh kaznivih dejanj Ze prej izrecen
varnostni ukrep prepovedi opravljanja del, kjer bi raz-
pﬂlagall z druzbenim premoZenjem, kljub temu pa so

organizacije zdruZzenega dela razporedile na taka
dela in naloge. Do tega prihaja zato, ker s predpisi ni
doloéeno, da je za opravljanje takih del in nalog po-
trebno predloziti potrdiio o nekaznovanju, organizacije
zdruzenega dela pa same tega ne zahtevajo. Pove¢an

. je tudi porast kaznivih dejanj izdaje nekritih éekov,

zakar je prav tako delni razlog v slabi kontroli in nepra-
vocasnem obves€anju imetnikov tekoéih racunov o
stanju na racunih. Do¢im so bila kazniva dejanja neza-
konite vselitve v obéutnem upadanju, k ¢emer je prav
gotovo pripomoglo hitro ukrepanie pristojnih organov
in tudi zaostrena kaznovalna politika.

Od pripada mladinsko kazenskih zadev odpade na
ljubljanske obéine 58%. Mladoletniki izvrSujejo najved
kaznivih dejanj zoper druzbeno in zasebno premoze-
nje, predvsem na Skodo zasebnega premoZenja. V letu
1981 je odpadlio na taka kazniva dejanja kar 80% vseh
kaznivih dejanj. Porast je opaziti tudi pri kaznivih deja-
njih v zvezi s prometom. Zaradi odmevnosti nekaterih
tezjih kaznivih dejanj zoper Zivljenje in telo, ki so jih
storili mladoletniki na obmogcju Ljubljane, je prislo do
vtisa o porastu agresivnosti med mladimi. Statistiéno
gledano Stevilo takih zadev ni bistveno drugaéno od
Stevila podobnih primerov v preteklih letih.

Sporazmerno z velikim: Stevilom vioZenih toZzb za
izdajo plaéilnih nalogov, se je ob&utno povecal tudi
pripad pravdnih zadev. Do pove€anega pripada prihaja
tudi zaradi v pogodbah dogovorjene krajevne pristoj-
nosti sodisca v Ljubljani, ¢eprav so tozenci s stalnim
bivalis&¢em izven Ljubljane. Enota v Ljubljanifiziéno ni
vet sposobna aZurno registrirati celotnega pripada
zadev, da o nemoznosti tekotega resevanja sploh ne
govorimo. Tozb samoupravnih stanovanjskih skupno-
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sti zoper etaZne lastnike zaradi placila stroskov uprav-
ljanja in funkcionalnih stroSkov smo v letu 1981 vpisali
3100, tozb za izdajo plagilnih nalogov 35.820, nevpisa-
nih pa je Se cca 14.000 zadev. Namesto da bi samou-
pravne stanovanjske skupnosti same poskusale izter-
jati stro$ke upravljanja in funkcionalne stroske viagajo
tozbe takoreko€ zoper vse etaine lastnike ter s tem
prekomerno obremenjujejo sodisée. Tudi na tem od-
delku redujemo prvenstveno nujne zadeve, t.j. ugotav-
ljanje oCetovstva, razveze zakonske zveze, prezivnin-
ske zadeve in druge po zakonu nujne zadeve.

Pripad nepravdnih zadev se ni povecal, pripad zapu-
§¢inskih zadev pa za 177 zadev. Prednostno se resujejo
zadeve za dolocitev odSkodnine in druge po zakonu
nujne zadeve. Pri zapus€inskih zadevah bi Zeleli opo-
zoriti na natoénost in nedoslednost odlokov obéin o
doloéitvi zaséitenih kmetij, kar povzroa tezave pri
delu sodiséa. Kmetijsko zemljiSke skupnosti napake
popravljajo z dopisi, kar ni moZno. Potrebno bi bilo, da
se ti odloki vskladijo z dejanskim stanjem in izpopol-
nijo.

Pripad gospodarskih zadev je skoraj enak kot v pre-
teklem letu. Na ljubljanske obcine je po obsegu od-
padlo 91% gospodarskih sporov in 82% gospodarskih
prestopkov ter vse ste¢ajne zadeve. Prednostno so se
reSevali gospodarski prestopki, ki so povezani s stabili-
zacijskimi ukrepi. Sem spadajo predvsem gospodarski
prestopki s podrotja dru'zbene kontrole cen, nelojaine

konkurence in zavarovanja plaéil. Pripad teh zadev v
letu 1981 ni bil vecji kot prejdnja leta, éeprav smo
povecanje pri¢akovali glede na stabilizacijske ukrepe.
Kar je bilo evidentno, da vecje Stevilo organizacij
zdruZenega dela, zlasti enovitih ni vskladilo svoje orga-
niziranosti z doloébami Zakona o zdruzenem delu, smo
v letu 1981 pregledali cca 1.000 registrskih vioZkov
organizacij zdruzenega dela, skupaj z zbirko listin.
Ugotovili smo, da 420 organizacij zdruZzenega dela ni
uskladilo vpisa z doloébami Zakona o zdruZenem delu,
ter ni predioZilo v zbirko listin novih samoupravnih
aktov, ¢eprav je rok za to pretekel Ze 31. 12. 1978.
Pozvali smo jih na vioZitev priglasitev in predloZitev
aktov v dologenem roku z opozorilom, da bomo sicer
obvestili druZbenega pravobranilca samoupravljanja.
V letu 1981 so pripadie 3 likvidacije in 3 steajne
zadeve. Steéaj je bil uveden nad TOZD gradbeni sektor
Ljubljana — v ste¢aju, v sestavi SGP »Zidar« Kocevje,
TOZD LJU-inZeniring, Ljubljana - v steéaju, v sestavi
DO »AngroinZeniring« Titograd in nad premoZenjem
obrtnika Grubeli¢ Sandija iz Tacna. Za vse tri zadeve
velja, da je bilo poslovanje nepraviino in da je priSlo do
stegaja zaradi subjektivne krivde vodilnih delavcev. Niti
notranja, niti zunanja kontrola nimata nobenega
uc¢inka. Notranje kontrole najveckrat ni, zunanja kon-
trola pa se opira na nepravilnosti v knjigovodstvu.
Vodja enote
MARIJA DOMJAN

BELEZKE:
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POROGILO O DELOVANJU SODISCGA ZDRUZENEGA DELA V|
LJUBLJANI PRI URESNICEVANJU VARSTVA
SAMOUPRAVNIH PRAVIC IN ZAKONITOST! V LETU 1981

Sodisce zdruzenega dela v Ljubljani se je kot nova
ustavna institucija in kot poseben druzbeni organ sod-
stva v samoupravnem sodstvu Ze precej uveljavilo pri
varstvu samoupravnih pravic delavcev, temeljnih in
drugih organizacij zdruzenega dela ter druzbene last-
nine in sicer kot posebna oblika samoupravnega odlo-
éanja delavcev v zdruZenem delu. S tem krajSim poro-
gilom Zelimo prikazati vsaj del problematike, ki jo ugo-
tavlijamo ob odgovornem delqvanju sodiséa in istoca-
sno izpolnjevati tudi obveznosti iz 4. ¢lena Republi-
Skega zakona o sodi$¢ih zdruZenega dela.

Nase sodisée je eno od desetih prvostopnih splosnih
sodiS¢ zdruZenega dela v SR Sloveniji, z najvecjim
obsegom dela, ki predstavija ok. 1/3 vsega dela iz
pristojnosti samoupravnih sodis¢ te vrste.

Nasa sodiSée deluje od meseca julija 1975, to je
sedaj Ze.veC kot 6 let in pol za obmoéje 16 obé&in
celotne ljubljanske regije in revirskih obéin. Na tem
obmoéju je zaposlenih preko 260.000 delavcev. Sodi-
&Ce je v svojem dosedanjem.delovanju zlasti dosegio
Ze dokaj pomembne rezultate pri podruzbljanju sodnih
funkcij na podroéju varstva druzbene lastnine in socia-
listiénih samoupravnih druzbenoekonomskih odnosov
ter ob zagotavljanju veé&je ucinkovitosti.

Enega od bistvenih elementov podruZbljanja pred-
stavlja vsekakor tudi vedno veéje vkljuevanje nepo-
klicnih sodnikov in oblikovanje nepoklicnih'senatov, ki
so posebnost in novost v samoupravnem sodstvu. Ste-
vilo poklicnih sodnikov (vkljuéno s predsednikom sodi-
8ca) je pri nasem sodi§éu od leta 1979 enako ter znasa
8 sodnikov. Tega Stevila predvidoma ne nameravamo
vecati. Od ustanovitve sodiéta pa je bilo Ze trikrat na
utemeljene predloge nasega sodi$éa povecano (po-
dvojeno) Stevilo nepoklicnih sodnikov in sicer od pr-
votnih 63, najprej na 1286, v letu 1981 pa konéno na
skupno Stevilo 252. Tako je pri nasem sodis¢u sedaj le
3,1% (doslej 6,3%) poklicnih sodnikov, kar. vsekakor
ptedstavlla dokaj ugodno razmerje.

* Ob ugotavljanju obsega dela sodis&a (glej prilozeno
tabelo) in statistiénih podatkov o delu, se vsekakor
kaZejo Ze nekatera znacilna gibanja, uspehi in v manjsi
meri tudi problemi. Med podatki, ki bistveno vplivajo
na delovanje nasega sodS¢a, je zlasti omeni stalno
vectanje obsega dela. Pripad novih zadev se namre¢ od
ustanovitve sodi§&a ves ¢as mocéno veéa, Ceprav se je
isti v preteklem letu poveéal nekoliko manj kot prej$nja
leta (le za 5%) in je znaSal 1800 spornih zadev. V
preteklem letu je tako znasal popreéni meseéni pripad
novih zadev Zze 150 zadev (npr. leta 1979 — 110 zadev,
leta 1976 pa 61 zadev.) Ker je ob koncu leta 1980 ostalo
neresenih 725 zadev, je bilo v preteklem letu v delu pri
nasem sodiS¢u skupaj 2525 zadev. Celotni dosedanji
pripad novih zadev pa je znasal doslej od ustanovitve
sodisca Ze kar 8475 spornih zadev. Utemeljena je zato
ugotovitev, da se pripad novih spornih zadev ter s tem
-tudi obseg dela pri nasem sodiS¢u res znatno veca,
vsekakor celo nad pri¢akovanji in predvidevaniji. Isto-
C¢asno le omenjamo, da je vedno veéje tudi Stevilo
novih »tezjih«, druzbeno pomembnih zadev, ki zahte-
vajo dalj éasa za reSevanje, veckrat s pritegnitvijo po
vec izvedencev, z izvajanjem obseznejsih dokaznih po-
stopkov itd.

Med predlagatelji novih spornih zadev so Se vedno

prepriéljivo na prvem mestu delavci in sicer sar'no v letu
1981 s 1333 predlogi (73%). Druzbene pravne osebe so
bile predlagatelji ok. 26%, pristojni druzbeni pravobra-
nilci samoupravljanja, ki sicer vlagajo predloge le v
druzbeno pomembnejsih zadevah, pa so vioZili v prete-
klem letu le 7 prediogov, medtem ko nobenega novega
predloga niso vioZile niti druzbenopolitiéne skupnosti,
niti poblaséene sindikalne organizacije, Eeprav so po
Zakonu o sodi$éu zdruZenega dela tudi poklicane, da

‘zaénejo postopek pred sodiséem vselej, kadar gre za

varstvo samoupravnih pravic delovnih ljudi in druz-
bene lastnine. Samo iz obmoéja petih ljubljanskih ob-
¢&in je bilo v preteklem letu 1388 novih predlogov, oz.
predstavlja odstotek tega pripada ponovno ok. 77% od
vsega pripada. |z priloZzene tabele Il pa so razvidni
primerjalni podatki pripadlih in reSenih spornih zadev
iz obmoéja posameznih obéin v preteklih letih, oz. od
ustanovitve nasega sodiSca.

Omenjamo $e nekatere zanimive in znacilne splosne
podatke iz delovanja naSega sodis¢a. Predlagateljiso v
celoti uspeli v letu 1981 z zahtevki le v ok. 31% reSenih

zadevah, poravnave pa so bile sklenjene ob sodelova-

nju sodidéa v 118 spornih zadevah. Vse ostale sporne’
zadeve so bile reSene tako, da zahtevkom predlagate-

ljev ni bilo ugodeno oz. le v manjsi meri, ali da so bilata

prvotno sporna razmerja razreSena sporazumno z

izvensodnimi poravnavami ali na drug nacin. Kot v.

' prejsnjih letih, je bilo tudi v letu 1981 v delu dale&

najve¢ spornih zadev iz podro? delovnih razmerij in
drugih medsebojnih razmerij delavcev v zdruZenem
delu in sicer Se vedno veé kot 90% vseh zadev.

Med dosezenimi uspehi v preteklem letu je potrebno
omeniti nadalje zlasti podatke o reSevanju spornih
zadev. NaSemu sodiséu je kljub nekaterim objektivnim
tezavam, s povecanimi prizadevanji poklicnega in ne-
poklicnega kadra, uspelo reSiti v letu 1981 na 570

 obravnavanih dnevih (leta 1979 le 400 obravnavanih

dni), skupaj 1749 spornih-zadav (leta 1979 - 1307
zadev). Pri tem omenjamo okoli&ini, ki sta tudi nujno

. vsaj delno vplivali na te rezultate. Skozi celo pretekio

leto je bil popreéno odsoten veé kot en poklicni sodnik,
vsaj do neke mere pa je vplivala tudi selitev sodiséa v
nove poslovne prostore. V celoti je nase sod:ﬁée doslej
resilo Zze 7699 spornlh zadev.

Le povecan pripad zadev je vplival na nekoliko, sicer
nebistveno poveéano $tevilo nereenih zadev ob
koncu leta. Pri tem omenjamo, da je bilo npr. v mesecu
oktobru 1979 neredSenih zadev kar 956 ter da je z
vegjimi prizadevanji sodi§¢u uspelo ta zaostanek bi-
stveno zmanijSati ter doseci skoraj idealno stanje 776
neresenih zadev ob koncu leta 1981. Sedaniji zaostanek
predstavlja 5,17 meseénega popreénega pripada zadev
v preteklem letu (leta 1979 — 7,3). Ta relativni zaostanek
oz. Stevilo nereSenih zadev pa glede na objektivhe
pogoje (veé;e Stevilo sodnih senatov, izdelava izvede-
nigkih mnen;j itd.), verjetno ne bo mogode veé bistveno
zmanj$an. MoZno bo le e do neke mere povecati -
hitrost reSevanja zadev, izdelavo sodnih odloéb in s
tem Se skrajSati trajanje posameznih postopkov, kar
vsekakor predstavlja tudi enega od elementov kvalitete
pri delovanju nasega sodié¢a. Pri delu se namrec zave-
damo, da zahteva narava spornih razmerij ¢im hitrejSe
reSevanje in da je as trajanja postopkov eden od
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najvaznejsih sestavnih delov u€inkovitosti nasega dela.
Vsekakor pa se zavedamo, da bo potrebno v bodoée
dati zlasti Se ve&ji poudarek kvaliteti dela in preventiv-
nemu delovanju sodidéa. Izven sedeza sodis¢a je na
zunanjih poslovanjih delovalo nase sodidée na 35.
obravnavanih dnevih (leta 1979 - 20).

Kot Ze receno, je nase sodiS¢e od vsega zacetka dalo
poseben poudarek zlasti viogi in odgovornemu delu
nepoklicnih sodnikov. Njihov prispevek k-doseZenim
uspehom sodié¢a je dokaj velik. Popolnoma nepoklicni
sodni senati so samo v preteklem letu reSili Ze kar 633
spornih zadev (leta 1979 — 517), oziroma so resili 36%
vseh resenih zadev. Pri tem pripominjamo, da je prete-
klo leto delovalo 24 popoinoma nepoklicnih senatov, v
katerih so bili tudi predsedniki senatov nepoklicni so-
dniki in od katerih sta bila celo dva nepravnika. Velika
vecina istih je iz zdruZenega dela. Njihov prispevek pa
se bo predvidoma v prihodnje Se poveéal, glede na
nedavno podvojitev Stevila nepoklicnih sodnikov. Pri-
spevek nepoklicnih sodnikov, ki prihajajo iz razliénih
podrocij zdruzenega.dela, bo v prihodnje tako Se
znatno vecji ter bo vplival na ve€je podruzbljanje sodne
funkcije. Ti nepoklicni sodniki pa tudi prenasajo izkus-
nje, pridobljene s sodelovanjem v sodnih senatih, v
svoje delovno okolje.

V mesecu marcu 1981 je delovna skupina CK ZK
Slovenije ob obisku v obéini Ljubljana-Siska ugotav-
ljala tudi razvoj in uresni¢evanje ustavne vioge Sodiséa
zdruzenega dela v Ljubljani. Sestala se je s ¢lani OO
ZKS dne 24. 3. 1981 in celovito oz. vsestransko obrav-
navala in analizirala delovanje nasega sodiéc¢a. Iz pi-
smenega porocila te delovne skupine pa je zlasti razvi-
dno, da je naSe sodis¢e v svojem delovanju doseglo
pomembne rezultate pri podruzbljanju sodnih funkcij
na podrocju varstva drugbene lastnine in socialisti¢nih
samoupravnih druZzbeno-ekonomskih odnosov. Pozi-
tivne ocene so bile dane tudi v zvezi z delovnimi rezul-
tati sodiséa. :

V mesecu juniju 1981 se je nase sodisée zdruzenega
dela kon¢no preselilo v delno preurejene posiovne
‘prostore v Ljubljani, Resljeva cesta 14, ob predhodnem
precejénjem razumevanju vseh obé&inskih skup&éin iz
obmocja sodiséa, ki so omogoéile nakup in preuredi-
tev teh poslovnih prostorov. S tem so sodi$éu zagotov-
lieni dokaj ustrezni, zadostni in funkcionalno primerni
poslovni prostori. Slednji sedaj omogoéajo vsestran-
sko Se uspesnejse delovanje sodi$éa in bodo rezultati
tega vsekakor vidni v bliznji prihodnosti.

Dolo¢en problem predstavlja zadnji &as sofinancira-

STATISTICNI PODATKI O DELU

nje nasega sodis¢a s strani obdinskih skup$éin na
nasem obmogju, ki so sicer skienile glede tega pose-
ben druzbeni dogovor. Slednji doloéa odstotke ude-
lezbe posamezne obcine, ob upostevanju Stevila zapo-
slenih v obéini ter pripada spornih zadev. Sam naéin
tega financiranja je ustrezen in primeren. Problemi pa
so nastali v zadnjem ¢asu zlasti, ker se je nase sodisée
od ustanovitve dalje stalno tudi kadrovsko krepilo (do
leta 1981), ker se je znatno vecal obseg dela, ker se je
sodisCe Sele lansko leto preselilo v nove znatno vedje
poslovne prostore in ker je prislo do sprememb odstot-
kow. pri sofinanciranju sodis¢a po novem (spremenje-
nem) druzbenem dogovoru v letu 1981. Vsi ti objektivni
pogoji so nujno vplivali na veéje poveéanje potrebnih
finanénih sredstev za zagotavljanje normalnega dela. V
preteklem letu pa je prvi¢ priSlo do izpada pri sicer
planiranih potrebnih finanénih sredstvih za delo sodi-
Sca in sicer je ta izpad znaSal ok. 6%. Naveden izpad
vsaj zaenkrat $e ni bistveno vplival na delovanje sodi-
§€a. Vecji problem pa lahko nastane, ker je bil lanski
izpad finanénih sredstevie pri obéinah. Taksno veéje
neizpolnjevanje sicer dogovorjenih finanénih obvezno-
sti po‘druzbenem dogovoru pa lahko povzroéi v bo-
doce vecje tezave tako pri delovanju in zagotavijanju
u€inkovitosti sodiséa, kakor tudi v odnosih med sofi-
nancerji. Vsekakor bi bilo potrebno sodidéu tudi v
bodoce zagotavijati objektivno ugotovijeno nujna fi-
nancna sredstva in upoStevati Ze omenjené okolis&ine.

Po nasih ocenah sodisée zdruzenega dela v Ljubljani
dobro sodeluje z druzbenopolitiénimi skupnostmi in
druzbenopoliticnimi organizacijami, ki delujejo na na-
Sem obmo¢ju. Dobro je zlasti tudi sodelovanije z druz-
benimi pravobranilci samoupravljanja in nekaterimi
pravosodnimi organi. V manjsi meri pa je doslej uspe-
valo sodis€u sodelovati z organizacijami zdruzenega
dela in tudi s tem Se bolj uveljaviti prakso preventiv-
nega delovanja. Zlasti bo potrebno v bodoée $e bolj
razvijati vsestransko sodelovanje s sindikalnimi orga-
nizacijami in organi samoupravne delavske kontrole. S
tem in ob uvajanju novih specifiénih metod dela sodisé
zdruzenega dela, bo zagotovljeno nadaljnje podruzb-
lianje sodne funkcije s strani nasega splosnega sa-
moupravnega sodiS¢a zdruZenega dela.

S to dokaj kompleksno informacijo o delu nasega
sodisca v preteklem letu smo vsaj v doloéenem obsegu
prikazali del problematike, ki se pojavija ob delovanju
Sodista zdruZenega dela v Ljubljani. Posebno pro-
blemsko poroéilo z nekaterimi konkretnimi predlogi pa
nameravamo obdelati v najkrajSem ‘éasu in vam ga
bomeo nato takoj posredovali v obravnavo.

TABELA 1

za céas -

od1.7.do od1.1.do od1.1.do od1.1.do od 1. 1.do od 1. 1. do od 1. 1. do

' Nere&ene zadeve

v zadetku dobe - 234°
Pripad novih zadev 393 738
Vseh zadev v delu 393 972
PREDLAGATELJ: '

A) delavec . 353 573
B) pravna oseba 37 160
C) DPS 1 5
C) sindikat = -
D) druzbenopolitiéne skup. - -
lzdani zagasni ukrepi : 20 8
.Predlogi ustavnemu sod. 3 5
ReSene zadeve (skupaj) 159 641
Neredene zadeve na

koncu dobe 234 a3

31. 12. 197531. 12. 197631. 12. 197731. 12, 197831. 12. 197931. 12. 198031. 12. 1981

331 445 758 853 725
1077 1353 | 1402 1712 1800
1408 1798 2160 2565 2525

851 1039 . 1010 1243 1333

215 279 370 463 460

o 35 17 5 7

1 . — 1 1 1 =

§ % o SOl - =
12 14 5 i 5 4
4 3 2 1 -
963 1040 1307 1840 1749
445 758 853 725 776
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PODATKI O STEVILU SPORNIH ZADEV PO OBCINAH . TABELAII
1975 1976 1977 1978 1979 1980 < 1981

Obéina pripad reSeno pripad reSeno pripad redeno pripad refeno pripad reSeno pripad redeno pripad reseno
Domiale 14 9 10 7 27 24 59 36 55 52 50 60 65 62
Grosuplje 3 - 9 10 30 25 25 14 23 22 32 50 52
Hrastnik e 1 4 5 12 10 10 5 10 12 4 7 5 7
Kamnik 11 2 25 29 27 20 52 36 43 a4 63 70 56 54
Kotevije . 15 5 18 20 27 25 a8 AN 38 38 70 66 63
Litija 8 2 2 g .9 2 ;3 8 20 26 20 12 9 10
Lj. BeZigrad 53 16 a5 98 110 100 1 102 166 160 213 222 293 260
Lj. Center < : 119 44 292 223 416 378 394 3556 420 401 418 464 464 471
Lj. Moste-Polje ) 36 14 89 T& 122 119 %756 1286 183 150 235 251 229 229
Lj. Sigka t 0 36 112 , 9 174 141 217 184 3181 174 331 332 279 276
Lj. Vié-Rudnik 21 8 .39 3 55 58 124 78 79 3 108 115 123 105
Logatec 3 3 5 1 4 7 15 10 11 1 13 10 17 17
Ribnica 2 1 El 4 1 .. 10 9 12 6 17 21 15 14
Trbovije ; 15 6 18 23 23 17 33 22 34 33 .45 52 40 44
Vrhnika ' 8 4 10 T 15 18 17 10 17 14 21 23 22 . 24
Zagorje 8 5 4 5 12 9 15 11 18 19 20 28 6 5
ostale obéine 2 B g - 3 3 3 3 92 41 +52 70 63 56
SKUPAJ: 393 159 738 641 1077 963 1353 1040 1402 1307 1712 1840 1800 1749
Predsednik
jana Sodi$éa zdruZenega dela v Ljubljani,
BELEZKE:
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- POROCILO DRUZBENEGA PRAVOBRANILCA
SAMOUPRAVLJANJA LJUBLJANA O DELU IN POJAVIH NA
'PODROCJU VARSTVA SAMOUPRAVNIH PRAVIC DELAVCEV
IN DRUZBENE LASTNINE ZA OBDOBJE od 1. 1. 1981 do 31.
 KLTE i 12. 1981

L ]
. UvoD

Naloge DruZbenega pravobranilca samoupravijanja
Ljubljana v letu 1981 so izhajale iz programskih usme-
ritev Druzbenega pravobranilca samoupravijanja Ljub-
ljana, ki so jih sprejele vse skupscine obcin v letu 1981.

Ob razreSevanju vprasanj varstva samoupravnih pra-
vic delovnih ljudi in druzbene lastnine je druzbeni
pravobranilec samoupravljanja sodeloval s samou-
pravnimi organi organizacij zdruzenega dela, s svojimi
pobudami, zahtevami in mnenji pa je tudi seznanjal
sindikalne organizacije zdruzenega dela in ob&inske
sindiRalne svete. )

Ob vprasanjih, ki so zaradi svojega pomena terjali
vkljuéevanje SirSe druZbenopoliticne skupnosti je
druzbeni pravobranilec samoupravljanja zlasti sodelo-
val z lzvrénimi sveti skupséin obéin in komiteji ob&in-
skih konferenc ZKS, s katerimi je razreSeval predhodna
vpraSanja zaradi usklajenega nastopa in opredelitve
pristojnosti. _

Druzbeni pravobranilec samoupravijanja v letu 1981
sprico obilice nalog ni mogel razresSiti vseh problemov,
s katerimi se je soocal in se je moral posluzevati selek-
tivnega pristopa in prioritet. Ta nacin dela je pogoje-
vala kadrovska zasedba druzbenega pravobranilca sa-
moupravijanja in drugi objektivni pogoiji.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja zeli s poro-
cilom predvsem opozoriti na tiste pojave, s katerimi se
je najpogosteje sreceval in so predstavijali motnje v
samoupravnih odnaosih. .

DELOVANJE
SAMOUPRAVNIH ORGANOV

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja. ni posebej
analiziral délovanje samoupravnih organov v organiza-
cijah zdruZenega dela. Delo samoupravnih organov je
druZbeni pravobranilec samoupravljanja spremljal v
primerih, ko je sledil izvajanju svojih pobud.

Zato velja ocena le za tiste organe, s katerimi je
druzbeni pravobranilec samoupravijanja kontaktiral in
z njimi sodeloval v letu 1981, to so delavski sveti in
njihovi izvrSilni aorgani ter organi samoupravne delav-
ske kontrole. Splosna ugotovitev je, da so v mnogih
organizacijah zdruZenega dela Se vedno prisotni po-
javi, na katere je druZbeni pravobranilec samoupravlja-
nja Ze opozarjal v porocilih preteklih let. Omenili pa bi
tiste, ki v organizacijah zdruZenega dela povzrocajo
slabo vzdus$je in nemalokrat motnje v samoupravnih
odnosih.

V preteklem letu je druzbeni pravobranilec samo-
upravljanja ugotovil zlasti naslednje kriticne pojave, ki
vplivajo ne l& na uveljavijanje pravice delavca posa-
meznika, ampak tudi na moZnost odlo¢anja delavcev o
vseh zadevah, ki jih dolo€a. Zakon o zdruzenem delu in
drugi sistemski zakoni. V praksi se ¢esto pozablja, da
samoupravni organi morajo delovati v okviru svojih
pristojnosti samostojno in da je zakonito in ustrezno
delovanje enega organa mnogokrat pogoj za delovanje
drugih organov, ter da je vsebinsko in usklajeno delo-
vanje wvseh organov znotraj organizacije zdruZzenega

dela in izven nje tudi brezpogojna podlaga za odlo¢a-
nje delavcev o pogojih in rezultatih dela.

Pogosti pa so primeri, da organizatorji dela in poslo-
vanja ter delavci s posebnimi pooblastili in odgovor-
nostmi ne zagotavijajo strokovnih podlag za delo de-
lavskih svetov, organov samoupravne delavske kon-
trole, disciplinske komisije, stanovanjske komisije in
drugih organov, kakor tudi ne za neposredno odloéa-
nje delavcev. Znani so tudi primeri, ko so te podlage
celo neresniéne. Najpogostejsi primeri neresniénih
strokovnih podlag so fiktivni zakljuéni rauni, Posle-
dice se odraZajo, ko delavci na podlagi tega odloéajo o
naloZbah, ko planirajo proizvodnjo in storitve preko
dejanskih moznosti. Delovanje in odloganje delavskih
svetov je mnogokrat Se formalno, najpogosteje zato,
ker so zasedanja nepripravljena in gradiva nepravoca-
sno posredovana delegatom.

Pri izvajanju svoje funkcije zakon pravobranilca ob-

~ vezuje, da sozg!u]e Z organi samoupravne delavske

kontrole.

DruZbeni pravobranitec samoupravljanja je v vseh
primerih, ko so bili izkazani znaki bistvenih krsitev
samoupravnih pravic delovnih ljudi in oskodovanja
druzbene lastnine seznanjal samoupravno delavsko
kontrolo o svojih ugotovitvah oziroma je izdal zahtevo,
da se delavska kontrola aktivno vkljuéi v razreSevanje
problemov, bodisi, da samostojno ali skupno s -pravo-
branilcem ugotavlja pojave in da o svojih ugotovitvah
seznanja samoupravne organe, zlasti delavski svet.

Na d_ruzbenega pravobranilca samoupravijanja se
obra¢ajo posamezniki, skupine delavcev, samoupravni
organi, druzbenopolitiéne organizacije in drugl. V letu
1981 je bilo v primerjavi s prej$njimi leti, ko e bila

' izrazita stagnacija v delovanju delavske kontrole, sti-

kgv z delavskimi kontrolami ob&utno vet. V sedemin-
trldgsetir? (37) primerih je samoupravna delavska kon-
troia svojo funkeijo opravila kvalitetno in uinkovito, s

Cemer je bila ovrZena teza o nepofrebnosti tega or-
gana. )

V mnogih organizacijah zdruzenega dela pa je se
vedno samoupravna delavska kontrola popolnoma
negktwng, praktitnega delovanja ni ali pa se ta organ
poistoveti s strokovno notranjo kontrolo.

Pri praktiénem delovanju delavske kontrole je ob-
¢utna premajhna informiranost élanov tega organa in
nezadostna strokovna pomag¢ odgovornih sluzb.

Nezadostna aktivhost samoupravnih delavskih kon-
trol je motivirana tudi s trditvijo, da v organizacijah
zdruZenega dela ni potrebe za njeno delovanje, ker
samoupravljanje in razpolaganje z druzbeno lastnino
poteka brez problemov. Iz tega izhaja tudi misljenje,
da se samoupravna delavska kontrola vkljucuje le v
ekscesnih primerih, ko je Ze prislo do ob&utnih krSitev
samoupravnih pravic in oskodovanja druZbene last-
nine.
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DRUZBENOEKONOMSKI ODNOSI IN ODGOVOR-
NOST DELAVCEV PRI UPRAVLJANJU IN RAZPOLA-
. GANJU Z DRUZBENIMI SREDSTVI

Druzbeni pravobranilec samoupravijanja se je v letu
1981 sre¢eval s problematiko samoupravnega druzbe-
nega planiranja, na katero je bil posebej opozorjen s
strani samih delovnih organizacij.

Problem neusklajenih ali neizdelanih srednjeroénih
planskih aktov v delovni organizaciji oziroma temeljni
organizaciji zdruzenega dela, ne predstavija edinega
problema, temvec le odraZza neurejene odnose na dru-
gih podroéjih, kot: nedosledno izpeljano delitev dela
med temeljnimi organizacijami zdruZenega dela, neu-
rejene odnose med delovno skupnostjo skupnih sluzb
in temeljnimi organizacijami zdruZzenega dela v okviru
delovne organizacije in sestavljene organizacije zdru-
Zenega dela ter usklajenost srednjeroénih konceptov
'in pogledov na razvoj delovne organizacije.

V vseh primerih je tipiéno, da so se v delovnih orga-
nizacijah, problemi pri usklajevanju oziroma sploh iz-
delavi srednjero&nih planskih dokumentov pojavili tudi
zato, er je bilo premalo izraZzeno nacelo strokovnosti
in realnosti planiranja, zlasti pa ni upostevan dohodek
kot osnova planiranja. V ospredju so bile Zelje in hote-
nja, manj pa realne in strokovne analize razvojnih moz-
nosti, obstojecega stanja ter strokovna in realna obra-
zlozitev tistih resitev v srednjero¢nih planskih doku-
mentih, ki bodo temeljno organizacijo zdruzenega dela
ali delovno organizacijo. pripeljale do pove¢anega do-

* hodka.

Po proucitvi problematike se je druzbeni pravobrani-
lec samoupravljanja aktivno vkljuéil v reSevanje pro-
blemov predvsem y delovnih organizacijah kjer obsto-
je¢a kadrovska zasedba ni omogocala kvalitetnih pre-
mikov za pripravo, $e manj pa za izvedbo srednjeroé-
nih planskih dokumentov. Rezultat sodelovanja druz-
benega pravobranilca samoupravijanja se je v konkret-
nih primerih izkazal kot pozitiven.

S strani druzbenopolitiénih skupnosti v letognjem
letu ‘druZbeni pravobranilec samoupravljanja ni dobil

pobud za delo na podrogju uveljavijanja Zakona o .
planiranju, preventivno pa je deloval Ze v letu 1980, ko

je dajal pobude za sprejem srednjeroénih planskih
dokumentov in-je izvajanju teh sledil tudi v letu 1981
(petinpetdeset (55) primerov).

Na osnovi programa dela za leto 1981 je druzbeni
pravobranilec samoupravljanja, s ciljem svojega pre-
ventivnega dela, deloval tudi na podrodju usklajevanja
sporazumov o svobodni menjavi dela med delovno
skupnostjo skupnih sluzb in temeljnimi organizacijami
zdruZenega dela, z doloéili Zakona o zdruzenem delu.
S.tem namenom je druZzbeni pravobranilec samouprav-
ljanja pogledal triindvajset (23) sporazumov, ter trinaj-
stim (13) delovnim organizacijam dal pobudo za uskla-
ditev omenjenega sporazuma. V dveh (2) primerih pa je
druZbeni pravobranilec samoupravijanja ocenil spora-
zum kot sprejemljiv ter pozval delavski svet, da raz-
pravlja o njegovem izvajanju. Odziv delovnih organiza-
cij na pobude je bil v celoti pozitiven, saj so vse de-
lovne organizacije pobudo sprejele.

Glede obstoje¢ih odnosov med delovno skupnostjo
skupnih sluzb in temeljnimi organizacijami zdruZzenega
dela je druzbeni pravobranilec samoupravljanja ugoto-
vil sledece:

— Dohodkovni odnosi’'so $e vedno pretezno prora-
éunski, tako da delovna skupnost skupnih sluzb pla-

nira svoje letne stroske, ki jih po dologenih kljucih
razdeli na temeljne organizacije zdruZenega dela.
Takéna doloéila z razliénimi variantami, se ve¢ ali manj
pojavljajo pri pregledu vseh sporazumov.

Bolj kot sama formalna skladnost samoupravnega
sporazuma § posameznimi éleni Zakona o zdruzenem
delu, pa so pomembni dejanski odnosi, ki se razvijajo
med delavci delovne skupnosti skupnih sluZb in te-
meljnimi organizacijami zdruzenega dela. Cesto so na-
mreé ti odnosi bistveno drugaéni od vsebine aktov, ki
te'odnose urejajo.

Ko ocenjujemo dejanske odnose napram tistemu,
kar je bila intencija Zakona o zdruZzenem delu, druz-
beni pravobranilec samoupravljanja ugotavlja, da je
spoznanje v bistvu teh odnosov Se zelo povrsno. Na-
pori gredo zlasti v to smer, da se éim natanéneje izmeri
in ovrednoti delo delavcev, ki v delovni skupnosti skup-
nih sluzb opravljajo strokovno administrativha dela.
Previadujoée je torej spoznanje o pojavni obliki, manj
pa o bistvu odnosov. Zato temeljne organizacije zdru-
Zenega dela vec¢ razpravljajo o viSini stroskov delovne
skupnosti skupnih sluzb, manj pa o njeni viogi v celot-
nem reprodukcijskem procesu in njenih nalogah v
zvezi s tem. 3

Skoraj praviloma pa v temeljnih organizacijah zdru-
Zenega dela prihaja do podvajanja nekaterih admini-
strativno strokovnih sluzb, ki bi jih bilo smotrno in
racionalno imeti organizirane le v delovni skupnosti
skupnih sluzb. Tudi dejstvo, da temeljne organizacije
zdruZenega dela skoraj praviloma imajo svoje admini-
strativno strokovne sluZbe, vsekakor kaZe, da druzbe-
noekonomskega bistva odnosov svobodne menjave
dela, v delovnih organizacijah Se niso popolnoma dou-
meli. :

V letu 1981 je bilo stevilo delavcev, ki so se obracali
na druZebenega pravobranilca samoupravijanja s pro-
blemi vrednotenja njihovega delovnega prispevka,
udeleZbe v sredstvih za osebne dohodke ali pa razpo-
reditve na doloéena dela in naloge, izredno veliko.

V primerih, ko je Slo za nepravilnosti v samih samou-
pravnih sporazumih ali pravilnikih, ki urejajo vprasanje
delitve sredstev za osebne dohodke, je druZzbeni pravo-
branilec samoupravljanja dajal pobude za spremembo
sporazumov ali pa opozarjal na nepravilnosti. V kolikor
pa je Slo za uveljavljanje posamicnih pravic delavceyv,
jim je druZbeni pravobranilec samoupravljanja nudil

* ustrezno strokovno pomoé ter pojasnil nacéin za var-

stvo njihovih pravic. )

Problemi pri vrednotenju vrste in zahtevnosti del in
nalog so pogosti, zlasti takrat, ko gre za organizacijske
spremembe, bodisi, da se delovna organizacija ali te-
meljne organizacije zdruZenega dela, zdruZujejo ali pa
drugace reorganizirajo s ciljem racionalnej$ega poslo-
vanja ali uvajanja nove tehnologije.

Ker je trenutna gospodarska‘situacija taksna, da je

omejevanje vseh vrst porabe torej tudi omejevanje/ -

sredstev za osebne dohodke, vezano na dohodek, ki
naj bi se praviloma povecal le s produktivnejsim delom,
se delovne organizacije in temeljne organizacije zdru-
Zenega dela v zadnjem &asu aktivneje ukvarjajo s to
problematiko. Cesto jih tudi pomanjkanje dela ter pro-

. blemi pri oskrbi s surovinami prisilijo, da obseg zapo-

slenih zmanjsajo, delo racionalnejse porazdelijo in or-
ganizirajo ali pa uvajajo novo tehnologijo. Ob tem
seveda ponovno nastopijo problemi osnovnega vre-
dnotenja vrste in zahtevnosti del in nalog. DruZbeni
pravobranilec samoupravljanja meni, da bodo ti pro-
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blemi v bodoce Stevilnejsi in jim bo potrebno posvetiti
tako strokovno kot tudi politi€no pozornost in akcijo.

V zvezi z nagrajevanjem glede na vrsto in zahtevnost
del in ralog, druzbeni pravobranilec samoupravijanja
ugotavlja, da se pretezno ne uresnicuje nacelo delitve
po delu oziroma naéelo: za priblizno enako delo pri-
blizno enak osebni dohodek, pa¢ pa nastajajo velike
razlike v vrednotenju enakega dela.

Te razlike nastajajo Ze v samih temeljnih organizaci-
jah zdruZenega dela in delovnih organizacijah, prav
tako v okviru razliénih delovnih organizacij ene pa-
noge, pa tudi vrednotenje dela v 3irSi druzbi je za
nekatere vrste del tako razliéno, da ni mogoée govoriti
o tem, da je tak3no vrednotenje odraz vioZzenega dela,
Se manj pa stimulans za dobro in uspesno delo.

DruZbeni- pravobranilec samoupravijanja meni, da
taksna odstopanja nastajajo tudi zato, ker za kon-
kretno vrednotenje del in nalog ni izdelanih in druz-
beno verificiranih dovolj strokovnih podlag, za izde-
lavo katerih,sta se v druzbenem dogovoru obvezala
tako Gospodarska zbornica kot sindikat.

Pri opredeljevanju prispevka delavca iz minulega
dela je druzbeni pravobranilec samoupravljanja v letu
1981 zasledil ve¢ primerov, ki so v nasprotju z Zako-
nom o zdruZenem delu. V teh primerih je konkretne
delovne organizacije opozoril, v enem primeru pa je
konkretno doloéilo akta posredoval v presojo Ustav-
nemu sodiscu.

Posebej pa Zeli druzbeni pravobranilec samouprav-
ljanja opozoriti na v letodnjem letu zelo pogost pojav
provizijskega yrednotenja osebnega dohodka. Ta se
uporablja preteZzno za dela in naloge komercialistov,
trgovskih potnikov in zavarovalnih agentov. DruZbeni
pravobranilec samoupravljanja je zasledil provizijsko
nagrajevanje dela tudi pri nekaterih delih in nalogah, ki
za takSen nacin vrednotenja dela niso tipiéna.

Provizijski sistem nagrajevanja dolo¢ene kategorije

delavcev v delovni organizaciji izvzemna iz splosno ve- ,

ljavnih kriterijev vrednotenja delovnega prispevka de-
lavca, poleg tega pa je sam provizijski sistem v vsebin-
skem nasprotju s poloZajem delavca v zdruzenem delu
v nasi druzbi. TakSen nacin nagrajevanja krsi dolocila
¢l. 13 Ustave SR Slovenije in €l. 126 Zakona o zdruze-
nem delu.

Provizua ki je preteZzno odvisna od vrednosti pro-
meta, je plaéilo, ki z osebnim dohodkom nima nié
skupnega. Sodna praksa je sprejela stalis&e, da morajo
biti osebni dohodki delavcev, ki se obradunavajo v
obliki provizije, prav tako odvisni od vioZzenega dela.
Zato ne smejo bistveno odstopati od osebnih dohod-
kov, ki jih dosegajo drugi delavci pri opravljanju po-
dobnih del, ob enaki koli¢ini in kakovosti dela. Seveda
pa provizijski sistem v nadi vsakdanji gospodarski
praksi Se vedno Zivi, ker delovne organizacije skozi ta
sistem prepogosto zasledujejo le svoj poslovni uspeh.

V zvezi s provizijskim sistemom nagrajevanja druz-
beni pravobranilec samoupravijanja opozarja na dej-
stvo, da je le ustvarjeni dohodek temeljne organizacije
zdruZenega dela osnova za delitev sredstev za osebne
dohodke. Sestavni del dohodka so tudi sredstva za
osebne dohodke, ki se lahko razporejajo le na osnovi
naprej doloéenih objektivnih meril. Pri provizijskem
sistemu delitve sredstev za osebne dohodke pa so
osebni dohodki praviloma odvisni od ustvarjene reali-
zacije (to je prihodka), ne glede na to, kaksen dohodek
ali celo izguba je bil ustvarjen s taksno realizacijo. Pri
provizijskem sistemu nagrajevanja se sredstva za
osebne dohodke oblikujejo avtomati€éno in to Ze pred
ugotavljanjem dohodka temeljne organizacije zdruZe-

nega dela. Osebni dohodki se torej tretirajo kot stro-
Sek, delavci pa so na ta nacin postavijeni v mezdni
odnos.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanla je v prime-
rih, ko so v delovni organizaciji vsled tak$nega nacina
nagrajevanja nastali problemi, dal pobudo za spre-
membo samoupravnega sporazuma o delitvi dohodka
in osebnih dohodkov.

Na podlagi Zakona o sanaciji bi morale organizacije
zdruZenega dela v primerih iz €l. 152 Zakona o zdruZe-
nem delu nejpozneje v.petinstiridesetih (45) dneh po
preteku roka, predpisanega za predloZitev periodi¢-
nega obracuna sprejeti program ukrépov za odstrani-
tev vzrokov za motnje, nastale v poslovanju. V prime-
rih, ko ne morejo zagotoviti sredstev za osebne do-
hodke po osnovah in merilih, doloéenih v samouprav-
nem splodnem aktu in ne ustvarijo minimalne akumu-
lacije, sredstev za zboljSanje materialne osnove dela,
kot jih dolo€a samoupravni sporazum (minimalna aku-
mulacija) ali ¢e ugotovijo, da ne dosegajo toliksnih
rezultatov svojega dela in poslovanja, s katerim bi bila
zagotovljena nepretrganost v reprodukciji in redno po-

slovanje organizacij zdruZenega dela.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja pa ugotav-
lja, da organizacije zdruZenega dela ve€inoma ne spre-
jemajo ukrepov za odstranitev vzrokov za motnje na-
stale v poslovanju. Vzrokov za to je ve€. Ob zakljuénih
in periodi¢nih ra¢unih v organizacijah zdruzenega dela
najes¢e sploh ne ugotavljajo dejstva, da poslujejo z
motnjami. Tudi v samoupravnih sploénlh aktih 6 ugo-
tavlijanju in delitvi dohodka in razporejanju Cistega
dodhodka ne dolocijo tiste meje, do katere je poslova-
nje e rentabilno, to je minimalne akumulacije. Posle-
dice takega neizvajanja privedejo organizacijo zdruze-
nega dela v kasnejsih obdobjih do poslovanja z izgubo.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja je ob tem
opozarjal na neizvrSevanje ¢l. 17 Zakona o sanaciji in
sicer, da morajo organi upravljanja v delovni organiza-
ciji in sestavljeni organizaciji zdruZzenega dela, v katere
sestavo je zdruZena temeljna organizacija zdruZenega
dela in pristojni organ druzbenopolitiéne skupnosti
predlagati delavcemn v temeljni organizaciji zdruzenega
dela, v kateri so nastale motnje, naj sprejmejo program
ukrepov oziroma ukrenejo, kar je dologeno v sprejetem

ramu.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja Ljubljana je
deloval v skladu s svojo pristojnostjo v organizacijah
zdrutenega dela, ki so poslovale ozirdma poslujejo z
izgubo in hkrati s tem ugotavijal, da obstoje v teh
organizacijah zdruZenega dela tudi motnje v samou-
pravnih odnosih in oSkodovanje druzbenih interesov.
Prav tako se funkcija delovne ordanizacije in drugih -
delih zdruZevanja ne uresniuje tako kot to zahteva
Zakon o zdruZenem delu.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja Se ugotav-
lja, da se o odgovornosti za nastalo izgubo najveckrat
ne razpravlja, v kolikor pa se, pa organizacija zdruZe-
nega dela sama ne izreka ustreznih sankcij.

Veliko sanacijskih programov je izdelano po-
manijkljivo in v njih niso dovolj opredeljeni ukrepi za
odpravo izgub in za zagotovitev uspesSnega poslovanja
temeljne organizacije zdruZenega dela. Velkrat Ze
vzroki za izgube niso popolno in resniéno prikazani,
zlasti tam, Kjer finanéno-materialno poslovanje ni bilo |
v skladu s predpisi in se naloge v temeljni organizaciji
zdruZenega dela ali pa skupne zadeve niso opravljale
tako, kot je bilo predvideno bodisi v planskih aktih ali v
samoupravnih sporazumih.

Sanacijski programi pa se sprejemajo le zato, da se
zadosti zakonski formalnosti. Druzbeni pravobranilec
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samoupravljanja ugotavlja, da je za uspesno sanacijo
temeljne organizacije zdruZenega dela potrebno vse-
binsko in u€inkovito delovanje organov delovne orga-
nizacije, sestavljene organizacije zdruzenega dela v
delovni organizaciji ter delovne skupnosti skupnih
sluzb. Poslovodni organi temeljnih organizacij zdruze-
nega dela in delovne organizacije morajo zagotoviti, da
so ti programi in analize posiovanja strokovno priprav-
lj:bi in da so zagotovljeni pogoji za njihovo izvrieva-
nje.

Pomembna ugotovitev pri tém je, da se delovna
organizacija najvetkrat ne vklju¢uje ali pa se vkljuéuje
ger?pozno v sanacijo temeljne organizacije zdruzenega

a.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja je mnenja,
da bo sanacijam (zlasti sedaj, ko je organizacij zdruze-
nega dela, ki poslujejo z izgubo vedno veé) tako po
zakljuénih radunih kot ob periodiénih obra¢unih tudi s
strani druZbenopolitiéne skupnosti posvetiti veé po-
zomosti. To pa pomeni, da ni dovolj, da se sanacijske
programe samo sprejme (kot se dogaja sedaj) ampak
jih je potrebno tudi oceniti in tiste, ki niso ustrezni in ne
vsebujejo elementov Zakona o sanaciji tudi zavrniti in v
teh primerih zagotoviti varovanje druzbenih interesov s
strani druzbenopoliticne skupnosti. Prav tako je po-
trebno veé vsebinskega in sprotnega spremijanja izvr-
Sevanja sanacij zato, da.se zagotovi prave vzroke za
neizpolnjevanje sanacijskega programa in se s tem
zagotovi osnove za pravotasno ukrepanje druzbeno-
politi¢ne skupnosti. O tem kako se izvrSujejo sanacije v
temeljnih organizacijah zdruZenega dela pa bi bilo
potrebno ob&agpo porocati tudi skup&cini.

Od zacetka leta 1981 se druZbeni pravobranilec sa-
moupravljanja &edalje pogosteje sre€uje s primeri pri
katerifi se samoupravni sporazumi in samoupravni
splodni akti izigravajo s pogodbami, ki jih skiepajo
poslovodni organi s tretjimi osebami. To so avtorske
pogodbe, pogodbe o delu in mandatne pogodbe, s
katerimi organizacije zdruzenega dela narogajo dela,
ki sicer spadajo v njihov predmet poslovanja. Najeti
strokovnjaki drugih organizacij zdruZzenega dela v ve-
&ini primerov opravijo pretezni del narofenega dela v
rednem delovnem ¢&asu. Za opravijeno delo pa prej-
mejo osebni dohodek in avtorski honorar. Ogitno je, da
je namen teh pravnih poslov izigravanje samoupravnih
aktov o nagrajevanju v korist dolo€enih kategorij de-
lavcev in dolog&il Zakona o zdruZzenem delu o razporeja-
nju dohodka.

Vse kaZe, da so v nekaterih organizacijah zdruZe-
nega dela do podrobnosti seznanjeni, kako lahko izi-
gravajo zakonska doloéila in samoupravna doloéila s
pomocjo pravnih poslov, ki jih skiepajo s tretjimi ose-
bami. Ti pravni posli so sicer pravno-formalno neopo-
reéni, prikrivajo pa neopravi¢eno prisvajanje druzbe-
nih sredstev.

_Na nepravilnosti smo naleteli tudi pri nagrajevanju
inovacij, racionalizacij in drugih oblik ustvarjalnosti.
Prisotna je tendenca, da se inventivne rezultate, ki so
jih dosegli delavci, katerih neposredna delovna naloga
je razvijanje in izboljSanje dologenega delovnega pro-
cesa gﬂi proizvoda, obravnava tako, kot da bi bili dose-
Zeni izven del in nalog, ki jih izvajajo v delovnem
procesu. Ker so razlike v izplatanih zneskih v korist
odékodpme velike, skusajo posamezniki prikazovati,
da so njegovi inventivni rezultati dosezeni izven njiho-
vih rednih nalog. Kijub splono znanemu dejstvu, da
razvijanje tehnologije zahteva mo&no proizvodnjo in
veliko Stevilo visoko usposobljenih strokovnjakov, ki
so neposredna osnova vsakega inventivnega dela, so

primeri, da se inventivni doseZki, v katere je investirana
velika koli¢ina znanja in sredstev prikazujejo kot rezul-
tati posameznikov ustvarjeni izven organizacije zdru-
Zenega dela.

Ti primeri so tipiéni za tiste delovne organizacije,
kjer dela in naloge delavcev niso dovolj opredeijena,
kar omogoéa, da se delovne dolZnosti delavcev in
razliénih sluzb razliéno tolmadi.

Druzbeni pravobranilec samoupravljanja je bil opo-
zorjen samo na nekaj primerov inventivnih prediogov,
kjer je visoki znesek odSkodnine vzbujal dvom v ute-
meljenost viSine izpladila glede na gospodarsko korist,
ki naj bi jo temeljna organizacija zdruzenega dela od
inventivnega predloga imela. Stevilo obravnavanih pri-
merov pa je premajhno, da bi lahko trdili, da so ugotov-
ljene nepravilnosti splo$no razsirjen pojav na podroéju
inventivne dejavnosti v organizacijah zdruzenega dela.

Druzbeni pravobranilec samoupravijanja deluje v or-
ganizacijah zdruZenega dela gradbene stroke Ze od
leta 1979. V letu 1981 je enako, kot v preteklih letih
spodbujal samoupravne organe, da sami odpravijo ne-
zakonitosti pri sklepanju pogodb o delu s samostoj-
nimi obrtniki. O svojih pobudah je sprotno obve&éal
druZbenopolitiéne organizacije v organizacijah zdru-
Zenega dela in obé&inah. V veéini organizacij zdruZe-
nega dela so o teh pobudah razpravijali ter sprejeli
predlagane ukrepe. Kljub skiepom delavskih svetov,
sprejetim na podlagi pobud druzbenega pravobranilca
samoupravljanja so pogodbe o delu, v vecini primerov
Se vedno navidezne. Njihova resniéna vsebina je posre-
dovanje delavcev, kar je v nasprotju z nageli druzbene
ureditve, predpisi in moralo samoupravne druZbe. Iz
ugotovijenega izhaja, da so razprave o pobudah v
delavskih svetih potekale formalno, ter da se sprejeti
sklepi ne uresni¢ujejo. V manjsini so organizacije, ki se
drzijo zakonskih predpisov in tiste, ki pogodb o delu
sploh ne skiepajo.

DruZbeni pravobranilec samoupravijanja namred
ugotavlja, da ve€ina obrtnikov tudi v letu 1981 na

" gradbiséih ni delala, da delavci niso opravljali s sred-

stvi obrtnika, kar pomeni, da so obrtniki dohodek
ustvarjali zgolj z izkori$¢anjem tujega dela. Organiza-
cije zdruzenega dela ponavadi sklepajo pogodbe z
obrtniki za dela iz podrotja svoje osnovne dejavnosti,
nekatere pa celo v tolikSnem obsegu, da je na gradbi-
5¢u ved delavcev obrtnikov kot delavcev temeljne orga-
nizacije zdruzenega dela.. Tako opravijajo v pretezni
meri osnovno dejavnost temeljne organizacije zdruze-
nega dela delavci obrtnikov in ne temeljna organizacija
zdruZenega dela sama. Pogodbe torej niso bile skle-
njene za posamezne storitve, kot to doloéa Zakon o
graditvi objektov, ampak je predmet pogodbe bil ce-
lotna dejavnost organizacije zdruZenega deia. Pri skie-
panju teh pogodb pa tudi ne gre samo za vklju¢evanje
delavcev, ki jih v konici gradbene sezone oéitno pri-
manjkuje, kot to v organizacijah zdruZenega dela po-
navadi zatrjujejo, ampak gre predvsem za uresnieva-
nje podjetnidkih interesov organizacij zdruZenega dela
in osebnih interesov zasebnih obrtnikov.

Podjetnisko korist organizacije zdruZenega dela ure-
sniujejo z oddajenjem del iz podroéja svoje dejavnosti
obrtnikom. S tem povedujejo materialne stroske te-
meljne organizacije zdruZenega dela, ki bi bili niZji v
primeru, ko bi delo opravljali v preteZni meri delavci
temeljne organizacije zdruzenega dela sami. Znesek
izplacan obrtnikem bi bil prikazan v dohodku organi-
zacije zdruZenega dela, iz katerega bi ta morala odgo-
varjajo¢i del razporediti za obveznosti do temeljnih
organizacij zdruZzenega dela druzbenih dejavnosti, kar
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v primeru, ko dela z obrtniki ni potrebno. S tovrstnim
zaposlovanjermn se torej organizacije zdruZzenega dala
Izognejo druzbenim obveznostim.

Na osnovi podatkov Uprave inSpekcijskih sluzb, da
mnogi obrtniki z delavci Se vedno ne sklepajo delov-
nega razmerjas druzbeni pravobranilec samoupravlja-
nja ugotavlja, da tudi ob¢ine, kjer imajo ti delavci
stalno bivalis€¢e ne dobivajo dohodka za druzbene de-
javnosti, ki jim gre iz osebnega dohodka teh delavcev.
Vprasanje je, ¢e ta del dohodka dobivajo v primerih, ko
obrtniki z delavei sklenejo delovno razmerje. Glede na
obnasanje teh obrtnikov in njihovo nenehno izigrava-
nje predpisov je tudi vprasijivo v kolik&ni meri poravna-
vajo svoje obveznosti do obéin, kjer imajo prijavijeno
obrt. Opozoriti je tudi na dejstvo, da je veéina teh
delavcev in obrtnikov iz najbolj nerazvitih obém Jugo-
slavije.

Iz povedanega je mogoce sklepati, da 56 druzbena
sredstva ne uporabljajo $kladno s svojim namenom,
prihajajo v privatno last in to zgolj na osnovi pravno-
formalno sklenjenih pogodb in slabe kontrole nad nji-
hovim uresni¢evanjem.

Zaradi nespremenjene vsebine odnosov med organi-
zacijami zdruZenega dela in obrtniki, ter obrtniki in
delavci, kakor tudi zaradi nespostovanja zakonskih do-

" locil je druZzbeni prapravobranilec samoupravijanja

seznanil skupscine druZbenopolitiénih skupnosti o
stanju, ki ga je ugotovil. Skupséinam obéin za katere je
pristojen je 8. 7. 1981 posredoval poroéilo in predlog za
ukrepanje. S poroéilom in mnenjem druzbenega pra-
vobranilca samoupravljanja so bile seznanjene tudi
druzbenopoliti€éne organizacije v organizacijah zdru-
Zenega dela, obéinah in mestu.

Zaradi pomena, ki ga imajo druzbeni dogovori in
samoupravni sporazumi za razvoj socialistiénega sa-
moupravljanja, je druzbeni pravobranilec samouprav-
ljanja na osnovi ankete, ki jo je poslal sluzbam, ki
spremljajo izvajanje druZbenih dogovorov in samou-
pravnih sporazumov, katerih podpisnik je Skupséina

-mesta Ljubljana in njen Izvrsni svet, lastnik izkusenj in

analize Komiteja za industrijo, gradbenistvo in energe-
tiko Skup&¢ine mesta -Ljubljane skusal ugotoviti
vzroke, zakaj druzbeno dogovarjanje in samoupravno
sporazumevanje ni bolj u€inkovito, tako v fazi sklepa-
nja druzbenih dogovorov in samoupravnih sporazu-
mov, kakor tudi pri njegovem izvajanju.

prav so postali druzbeni dogovori in samoupravni
sporazumi ustavna kategorija Zze z ustavnimi amand-
maji iz leta 1971 in Zakon o zdruzenem delu (od él. 573
do ¢l. 585) podrobneje razélenja ustavne doloébe o
vsebini in udelezbah druzbenih dogovorov in samou-
pravnih sporazumov, se institut druzbenega dogovar-
jarda in samoupravnega sporazumevanja v praksi ni
uveljavil v taki meri kot bi glede na njegov ustavni
poloZaj in ¢as izvajanja pri¢akovali.

Sistem druzbenega dogovarjanja in samoupravnega
sporazumevanja je sicer zelo Siroko in demokratiéno
zastavljen, vendar nedosleden pri uresni¢evanju. Vzrok
za tako stanje med drugim tudi v tem, da so bila
druZzbena prizadevanja usmerjena predvsem v to, dase
¢imvec¢ druzbenih razmerij uredi z druzbenimi dogo-
vori in samoupravnimi sporazumi.

Spremijanju uresni¢evanja druzbenih dogovorov in
samoupravnih sporazumov se ni v praksi posvecala
potrebna skrb, &eprav bi bilo to nujno potrebno zaradi
tega, ker se je z uveljavitvijo druzbenega dogovarjanja
in samoupravnega sporazumevanja Sele zacel uvajati
nov nacin urejanja druzbenih razmerij. Spremljanje
uveljavijanja druZbenih dogovorov in samoupravnih

sporazumov je potekalo neorganizirano in nesisterna- *

ti€no. Sistemati¢nega zbiranja in analiziranja povratnih
izkusenj, na katerih bi se institut dogovarjanja in spo-
razumevanja dograjeval, ni bilo. Nadalje druzbeni pra-
vobranilec samoupravijanja ugotavlja, da v dosedaniji
praksi upravni organi niso opravljali nadzora nad izva-
jalci druzbenih dogovoroy, Ceprav jim zvezni Zakon o
temeljih sistema drzavne uprave to moZnost daje.

Objektivne tezave in subjektivne slabosti, ki so zavi-
rale razvoj in uveljavljanje te institucije v praksi, niso
bile sproti evidentirane. Zato tudi niso bili pravo¢asno
sprejeti ustrezni ukrepi. Posledice takega stanja se
KazZejo v nekaterih negativnih pojavih. kot sta deforma-
cija ustavne zasnove te institucije in nediscipliniranost
pri izvajanju samoupravno sprejetih obveznosti.

Najvecja nevarnost za dogovarjanje in utrjevanje in-
stitucije dogovarjanja in sporazumevanja predstavijajo
tisti akti, ki pod imenom »Samoupravni sporazumis«
oblikujejo protipravna stanja, s katerimi se izigravajo
ukrepi ekonomske politike.

Nerazvit sistem nadzorovanja nad izvrSevanjem
druzbenih dogovarov in samoupravnih sporazumov je
otezkocil uveljavljanje odgovornosti. Druzbeni dogo-
vori in samoupravni sporazumi ne vkljuéujejo dolocb o
materialni in druzbeni odgovornosti, kot to zahteva ¢l.
127 Ustave SFRJ in ¢él. 150 Ustave SR Slovenije. Vendar
to ni ovira.za uveljavljanje odgovornosti, kot se pogo-
sto trdi, ker sta odgovornost in sankeijski mehanizem
dolo&ena tudi z zakoni (Zakon o zdruzenem delu, Za-
kon o sistemu druZbenega planiranja in druZbenem
planu SR Slavenija').

g g
DELOVNA RAZMERJA

Na podrogju delovnih razmerij se je druzbeni pravo-
branilec samoupravljanja ukvarjal s po vsebini podob-
nimi primeri kot v preteklih letih. Zlasti s krSitvami na
podroé&ju stanovanjskih vpraSanj, pri razporejanju, pre-
nehanju delovnega razmerja, v primerih krSitev telov-
nih dolZnosti, krsitev v postopkih za varstvo pravic. itd.
Nasvete in pomo¢ pri zaséiti svojih pravic je Se vedno
iskalo najve¢ delavcév posameznikov, pa tudi pred-
stavnikov strokovnih sluzb in samoupravnih organov.
Pravobranilec se je predvsern omejil na svetovanje
oziroma pravno pomo¢.’V razreSevanju hujsih krsitev
samoupravnih pravic iz delovnega razmerja pa se je
pravobranilec vkljuéeval z mnenji in predlogi in tako
vplival na samolpravne organe, da na zakonit nacin
razresijo sporna razmerja Ze v organizaciji zdruZzenega
dela.

Najveé primerov, ki jih je druzbeni pravobranilec
samoupravljanja obravnaval. je bilo na podro&ju stano-
vanjskih zadev. Edén od razlogov za veliko Stevilo
sporov s tega podroc¢ja pa je nedvomno v manjSem
stevilu razpolozljivih stanovanj in finanénih sredstev.

Tako kot v preteklih letih je druzbeni pravobranilec
samoupravljanja tudi v letu 1981 pri obravnavanju sta-
novanijskih zadev s pobudami in predlogi opozarjal na
nezakonite osnove in merila, doloc¢ena v samoupravnih
sploénih aktih o dodeljevanju stanovanj in stanovanj-
skih posojil. Vkljuéeval pa se je tudi v postopke obliko-
vanja oziroma sprememb in dopolnitev teh aktov, ki so
jih organizacije zdruzenega dela usklajevale z novimi
predpisi. Se vedno so se pojavljali problemi v zvezi z
nedoreéenostjo doloéb v samoupravnih aktih, ki pov-
zro¢ajo tezave pri’'uporabi v konkretnih primerih in
silijo samoupravne organe k arbitrarnemu odlo€anju,
problemi v zvezi z dolo¢anjem osnov in meril za dode-
lievanje kadrovskih stanovanj, nezakonite osnove kot

- s0 na primer druZzbenopolitiéna aktivnost, sodelovanje
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v samoupravljanju, tockovanje izobrazbe oziroma po-
membnosti del in nalog, ki jih delavec opravlja, brez
povezave z ugotavljanjem delavéevega prispevka k re-
zultatom dela itd. V mnogih delovnih organizacijah, v
katerih temeljne organizacije zdruzenega dela zdruzu-
jejo sredstva za reSevanje stanovanjske problematike,
pa se Se vedno pojavija centralisticno odlo€anje na
nivoju delovne organizacije. Odloanje o prioritetni
listi, zahteva za varstvo pravic itd. se nezakonito pre-
nasa na samoupravne organe delovne organizacije,
ceprav le delavci v temeljni organizaciji zdruZzenega
dela lahko odloc¢ajo o neodtuijljivih pravicah. 1

V razreSevanje konkretnih zadev na predlog prizade-
tih delavcev se je druZbeni pravobranilec samouprav-
ljanja vkljuceval selektivno, zlasti takrat kadar je slo za
hujSe krsSitve samoupravnih pravic oziroma druZbene
lastnine in kadar postopki odloéanja v organizaciji
zdruZzenega dela 3e niso bili konéani, udelezeval pa se
je tudi postopkov pred SodiSéem zdruzenega dela.

V drugi polovici leta 1981 je druzbeni pravobranilec
samoupravljanja svojo aktivnost usmeril na podroéje
pogodbenega in nadurnega dela ter sklepanja avtor-
skih pogodb. Cilj te akcije je bil ugotoviti, kako so ta
dela ursjena v samoupravnih splosnih aktih in ali so ta
doloéila v'skladu z zakonom, kakor tudi ali samou-
pravni organi, zlasti delavski sveti, katerim zakon Se
posebej nalaga obveznost spremljanja in analiziranja
teh oblik dela, uresni¢ujejo to obveznost. (

Ugotovil je, da vegina organizacij zdruzenega dela v

svojih samoupravnih splosnih aktih ureja vprasanje *

pogodbenega dela mimo doloéil Zakona o delovnih
razmerjih. Zakon izrecno zahteva, da se vsa zacasna
oziroma obcasna dela, za katera se lahko sklepajo
pogodbe o delu, morajo dolo€iti v samoupravnem
splosnem aktu. Organizacije v pravilnikih oziroma sa-
moupravnih sporazumih v nasprotju z zakonom dolo-
tajo, da se pogodbe o delu lahko sklepajo za dela, ki
po svoji vsebini sodijo v redno dejavnost in torej ne za
obgasna oziroma zadasna dela. V mnogih organizaci-
jah pa so prepisali samo &lene zakona in tako menili,
da dolodilo »in podobna delas« omogoca skiepanje
pogodb o delu za vsa dela, ki se opravljajo v organiza-
ciji zdruzenega dela. ’

Samoupravni organi ob analizi pogodbenega delane -

ugotavijajo potrebnost in zakonitost sklenjenih po-
godb, oziroma moznosti, da se v okviru Zakona o
delovnih razmerjih pogodbeno delo nadomeséa s skle-
panjem delovnega razmerja.

Omeniti velja zlasti zdravstvene organizacije, kjer so
nepravilnosti v zvezi z nadurnim delom, take razsezno-
sti, da terjajo SirSo druZbeno akcijo oziroma ukrepanje
vseh organov, organizacij in skupnosti, ki so pristojni
za uveljavijanje zakonitosti in samoupravnih odnosov.
Z nadurnim delom v teh organizacijah se kréijo dolo-

¢ila Ustave SR Slovenije, Zakona o zdravstvu in Zakona

o delovnih razmerjih.

Podoben pojav je razdirjen tudi v projektantskih or-
ganizacijah. Razlog, da je bilo sklenjeno veliko Stevilo
pogodb o deiu v teh organizacijah, je v pomanjkanju
strokovnega kadra, s katerim bi lahko opravile svojo
redno dejavnost, za katero so registrirane. Druzbeni
pravobranilec samoupravljanja meni, da bi v teh orga-
nizacijah morali razmisljati o specializaciji oziroma o
povezovanju in zdruZevanju z drugimi organizacijami s
tega podrocja, ali pa spremeniti (zoziti) registracijo le
za dejavnost, ki bi jo lahko opravile z lastnimi delavci.
Posebnost, ki se kaze v teh organizacijah, je tudi pri
sklepanju avtorskih pogodb.

Te se sklepajo za vsebinsko enaka dela kot pogodbe
o delu, le da je plaéilo mnogo visje.

Pravobranilec je mnenja, da so tudi te pogodbe ne-
zakonite, saj gre po vsebini za delo, ki sodi v redno
dejavnost teh organizacij.

USMERITVE DRUZBENEGA PRAVOBRANILCA SA-
MOUPRAVLJANJA LJUBLJANA ZA LETO 1982

Druzbeni pravobranilec samoupravijanja Ljubljana
bo v letu 1982 v okviru zakonskih pristojnosti in pro-
gramskih usmeritev druzbenih pravobranilcev Samo-
upravljanja v SR Sloveniji prednostno deloval zlasti na
doloéenih podrogjih. .

Pri izboru prednostnih nalog druzbeni pravobranilec
samoupravijanja zlasti uposteva pojave, ki negativno
delujejo na razvoj samoupravnih druzbenoekonomskih
odnosov, ki ruSijo moralne norme samoupravne
druzbe in omogo¢ajo poizkuse birokratsko—tehnokrat-
skega reSevanja problemov, lokalistiénega zapiranja in
skupinsko lastniskega vedenja. .

Podlaga za izvajanje nalog druZbenega pravobra-
nilca samoupravijanja v letu 1982 so dokumenti in-
stali§éa druzbenopolitiénih s’:upnosh in druzbenopoli-
tiénih organizacij.

Pri izvajanju svoje funkcije bo intenzivno nadaljeval
delo na podrocgju varstva druzbenih interesov, zato bo
aktivnost usmeril zlasti v uveljavitev z zakonom skla-
dnih druzbenoekonomskih odnosov in ukrepal tako:

~ da bodo proizvodne organizacije zdruzenega dela,
ki se ukvarjajo s prometom blaga zdruZevale delo in
sredstva. Po obvestilu Gospodarske zbornice Slovenije
bo ukrepal v primerih, ko se s samoupravnimi spora-
zumi 0 zdruzevanju dela in sredstev ali z nijihovo na-
paéno uporabo spodkopavajo nacela zdruZevanja, rusi
enotnost jugoslovanskega trga, vzpostavija monopo—
len ali privilegiran polozaj na trgu,.

— da bodo v temeljnih organizacijah zdruZenega
dela in sestavijenih organizacijah zdruZenega dela
uveljavili odnose pri pridobivanju dohodka z udelezbo
na skupnem prihodku in dohodku;

— da se odnosi med temeljnimi organizacijami zdru-
zenega dela in delovno skupnostjo skupnih sluzb ure-
jajo skiadno z Zakonom o zdruzenem delu in Zakonom
o skupnih osnovah svobodne menjave. V kolikor
odnosi niso skladni z obema zakonoma bo druZbeni
pravobranilec samoupravljanja zahteval poéasnejSo
rast osebnih dohodkov delavcev delovne skupnosti
skupnih sluzb;

— da se bodo temeljne organizacije zdruZenega deia
skupnega pomena organizirale dosledno z zakanskim
dolo¢ilom in da bodo akti, ki urejajo medsebojna ra-
zmerja v skladu z zakonom;

~ da se samoupravni sporazumi in druZzbeni dogo-
vori zlasti planski akti in sporazumi o zdruZevanju
dosledno izvajajo oziroma skladno z zakonom dopol-
njujejo in spreminjajo. Tako bo na podro¢ju planiranja
ukrepal v primerih, ko planskih aktov v organizacijah
zdruzenega dela v roku ne sprejmejo, ko so ti sicer
sprejeti pa so v nasprotju z obveznimi zakonskimi
postopki in ko te akte ne uresniéujejo. V primerih, kjer
preventivna aktivnost ne bo uéinkovita in bodo zaradi
tega nastopile motnje v samoupravnih odnosih ali,
bodo o$kodovani druzbeni interesi, bo uporabil dolo-
¢gila Zakona o zadéasnih ukrepih;

— da.bo ob svojem delu preverjal tudi izvajanje pro-
gramov varc¢evanja;

— da bo na podlagi opozoril pristojnih organov in
organizacij ugotavlja in spremljal nacin sprejemanja in
uresniGevanja sanacijskih programov in predsanacij-
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skih postopkov organizacij zdruzenega dela, ki poslu-
jejo z izgubo ali poslujejo z motnjami;
—. po dogovoru s sindikati bo druZbeni pravobranilec

samoupravljanja sledil sprejemanju periodiénih in zak--

ljuénih rac¢unov organizacij zdruZenega dela;

- da bodo organizacije zdruZzenega dela uveljavljale
doloébe DruZbenega dogovora o skupnih osnovah za
oblikovanje in delitev sredstev za osebne dohodke in
skupno porabo;

— da bo ukrepal v primerih, kadar se sklepi o investi-
cijah sprejemajo mimo odlocitev delavcev in mimo
druzbenega plana SR Slovenije, ter ob krienju dolocil
Zakona o zacasni prepovedi razpolaganja z druzbenimi

— nadaljeval bo svojo aktivnost v zvezi z nezakonitim
posredovanjem delovne sile in drugih oblik pogodbe-
nih del; %

- spremljal bo zakonitost postopkov vseh oblik za-
poslovanja in kriitev samoupravnih sporazumov, ki
niso skladni z zakonom; :

— na podrocju zasdéite samoupravnih pravic delavcev
v zdruzenem delu bo spodbujal uresniéevanje sklepov
RepubliSkega sveta Zveze sindikatov o organiziranosti
sluzb pravne pomoéi pri sindikatih. '

Druzbeni pnv'obranil.c

sredstvi za financiranje gospodarskih in negospodar- samoupravljanja Ljubljana
skih investicij; ' BOGDAN STURM
~ . b X
BELEZKE: ;
} .
-
i
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 POROCILO DELAVSKEGA SVETA DELOVNE ORGANIZACIJE
AVTOTEHNA O ODPRAVLJANJU RAZLOGOV, KI SO
PODLAGA ZA ZACASNE UKREPE DRUZBENEGA VARSTVA

Skups&éina obé&ine Ljubljana-Center je doloéila s svo-
jim sklepom §t. 023-52/81 z dne 20. 7. 1981 delovni
organizaciji AVTOTEHNA n. sol. o. ter TOZD Zastop-
stva n. sub. o. in TOZD Trgovina n. sub. 0. v njeni
sestavi rok 31. 12. 1981 za odpravo razlogov, ki so
podlaga za zacasne ukrepe druzbenega varstva. Nave-
deni rok je bil pozneje podalj$an do 31. 3. 1982.

Delavski svet DO Avtotehna je na svoji seji dne 20. 4.
1982 razpravljal o izvrSevanju posameznih nalog, ki jib
je Skupséina obéine Ljubljana-Center navedla v svo-
jem sklepu in ugotovil:

AD 1.) Dolgoroéna poslovna usmeritev predvideva
racionalizacijo in delno preusmeritev dejavnosti; sprva
v obstojecih organizacijskih oblikah, pozneje pa v
ustrezno spremenjenih. ; .

TOZD Servisi se postopoma preusmerja v proiz-
vodno dejavnost. V sodelovanju z DO AvtomontaZo se
je s ¥ 12. 1981 Ze zadela proizvodnja avtobusnih po-
dvozij, proizvodnja zraéno vzmetenega podvozja TAM
pa se bo zacela v letoSnjem letu s poskusno serijo.

Sedanji TOZD Zastopstva bo tudi v prihodnje oprav-
lial zastopniSko dejavnost, vendar se bo specializiral za
podro¢ja avtomobilizma in elektronike.

Tudi za TOZD Trgovina je predvidena specializacija
za podroéje avtomobilizma in elekironike. Dolgoro&no
pa predvidevamo za vse TOZD v delovni organizaciji
Avtotehna ustrezno reSitev z zdruZevanjem v okviru
Skupnosti avtomobilske industrije.

Ad 2.) Notranje organizacije ni bilo mogoée do-
koné&no dologiti, dokler Avtotehna ni razjasnila odprtih
vprasanj v odnosih z LZTK Kikinda. Ta odnos je sedaj
definiran:

1. Avtotehna izstopi iz SOUR LZTK Kikinda, vendar
ostane sovlagatelj, dobiva 30 % vseh proizvetienih
vozil in 40 % rezervnih delov, formira v Ljubljani TOZD
IDA, ki je povezan z LZTK s SaS o skupnem &odku.
delavce iz tega programa skupaj z delom lovnih
prostorov kot sovlaganje prevzame LZTK.

Iniciativni odbori za reorganizacijo so zaceli s pri-
pravo ekonomske analize o upraviéenosti organizira-
nja posameznih novih TOZD (zlasti TOZD IDA), v okviru
sedanje samoupravne organiziranosti pa je v TOZD
Zastopstva Ze sprejet nov pravilnik o organizaciji
TOZD, ki zagotavija znatno racionalnej$e poslovanje.

2. Reorganizacija znotraj DO zavisi tudi od povezo-
vanja Avtotehne z drugimi OZD. Dolgoroéni cilj Aviote-
hne postati specializirana zunanjetrgovinska organiza-
cija v okviru SAl lahko doseZemo po dveh poteh:

— zdruzitev s Slovenija avtom in kasnejse prikljuce-
vanje proizvodnih OZD

~ zdruzitev z AvtomontaZo in kasnej$e zdruZevanje s
Slovenija avtom in ostalimi proizvodnimi OZD

‘Na nivoju DPO se vrdijo razprave o obeh variantah,
najkasneje do 15. maja se bomo odloéili za eno od
. obeh variant, ¢eprav Ze danes ugotavljamo, da ima
varianta z AvtomontaZzo veé komparativnih prednosti.
Predvidevamo do konca junija imeti pripravijene eko-
nomske elaborate tako, da v tretjem kvartalu pri¢nemo
z referendumi.

Ad 3.) Druzbeno-ekonomski odnosi med OZD, s ka-
terimi Avtotehna trajno sodeluje, so urejeni s samou-
pravnimi sporazumi. . ]

TOZD Trgovina ima sklenjene samoupravne spora-
zume s: Papirnico Vevce, Aero Celje, Brako Titov Ve-

les, Tehnika Bjelovar, Milan Blagojevi¢ Smederevo,
Trep&a Zletovo in Mezica (akumulatorji), Rudi Cajavec
Banja Luka, Brodomaterial Kardeljevo, LZTK Kikinda,
Veriga Lesce, Rikard Benéi¢ Rijeka, Donit Medvode,
Lipik, lzolirka, Arbo, Crn bor.

TOZD Zastopstva pa ima sklenjene samoupravne
sporazume z: NTU Slovenj Gradec, Agis Ptuj, Donit
Medvode, Tigar Pirot, Tehnostroj Ljutomer, Gorenje
Velenje, LZTK Kikinda, TAM Maribor, Ivanéica Lepo-
glava, Rikard Benci¢ Rijeka.

AD 4.) Sregdnjeroéni planski akti TOZD in DO so
sprejeti in so bili predloZeni Komiteju za druzbeno
planiranje Obéine Ljubljana-Center.

Ad 5.) Samoupravni splo$ni akti se izpopolnjujejo oz.
spreminjajo isto¢asno z realizacijo nalog Ad 1 in 2.

Ad B.) TOZD Trgovind, ki je imela e ob zakljuéku
devetmeseénega poslovanja 1981 izgubo v visini
10,078.566,16 din, je zakljucila leto 1981 z izgubo v
vi§ini 5,205.444,08 din, ki pa je v celoti pokrita in sicer z
lastnimi sredstvi rezerv 3,240.984,92 din in s sredstvi
rezerv TOZD Zastopstva 1,964.459,16 din. Navederia
sredstva rezerv je odobril TOZD Zastopstva T0ZD Trgo-
vini brez obveznosti vraanja. 5

Prvo tromesecje 1982 je TOZD Trgovina zakljucila s
pozitivnim poslovnim rezultatom in je ustvarila za po-
slovni sklad 1,747.455,-din. Celotna Avtotehna pa je v
1. Eetrtletju ustvarila za poslovni sklad 12,863.599,-din.

Ad 7.) V sprejetih- srednjeroénih planskih aktih so
upostevane realne vrednosti u€inkovitosti gospodarjey
nja in obveznosti iz resolucij o gospodarskem razvoju
republike. -

Ad 8.) Izpolnjevanje obveznosti, ki izhajajo iz obsto-
je¢ih zastopnigkih odnosov s tujimi partnerji in samou-
pravnih sporazumov z drugimi OZD je zagotovljeno.

Kakor je razvidno iz poroéila in iz dokumentacije, ki
jo je Avtotehna Ze predloZila, so vse postavljene naloge
izvréene ali pa v zakljuéni fazi realizacije. Delavski svet
delovne organizacije Avtotehna zato predlaga Skup-
§¢ini obc¢ine, da sprejme sklep, s katerim bo. ugotov-
lieno, da v delovni organizaciji Avtotehna in v njenih

- temeljnih organizacijah Zastopstva in Trgovina niso

ve¢ podani razlogi za uvedbo zacéasnih ukrepov druz-
benega varstva. ]
Predsednik DS DO: Svetislav Sobi¢

PREDLOG
IZVRSNEGA SVETA K POROCILU
DELAVSKEGA SVETA DELOVNE
ORGANIZACIJE AVTOTEHNA O
ODPRAVI RAZLOGOV, KI SO
PODLAGA ZA UVEDBO ZACASNIH
UKREPOV DRUZBENEGA VARSTVA
Skups&ina obéine Ljubljana Center je 16/7-1981
sprejela sklep o doloéitvi roka delovni organizaciji Av-
totehna, Ljubljana, Titova 36, TOZD Zastopstva, Ljub-
liana, Titova 36, TOZD Notranja trgovina, Ljubljana,
Titova 25 in delovni skupnosti skupnih sluzb v njeni
sestavi za odpravo razlogov, ki so podlaga za za¢asne
ukrepe druzbenega varstva. Z njim je delavce Avtoteh-

ne skup&éina obéine Ljubljana Center zadolZila razviti
ustrezne druzbene aktivnosti, s katerimi naj bi odpravili
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razloge, ki so podlaga za za¢asne ukrepe druZbenega
varstva. S tem sklepom je tudi doloéila rok izvriitve
nalog iz navedenega sklepa. :

Delavski svet delovne organizacije Avtotehna je
skups€ino obéine na zasedanju zborov, dne 26/1-1982,
seznanil s potekom izvajanja sklepa in odpravljanje
razlogov, ki so podiaga za zaCasne ukrepe druZbenega
varstva. V njem je delavski svet abéinsko skupscino
seznanil z objektivnimi razlogi za neizvriitev sklepa
skupscine v celoti. Skupséina obéine Ljubljana Center
je porocilo delavskega sveta sprejela in hkrati podalj-
Sala dolo¢en ureditveni rok za tri mesece, t. j. do 31/3-
1982.

V zvezi z obveznostjo, da delavski svet delovne orga-
nizacije Avtotehna seznani ob¢insko skupscino o izvr-
Sitvi sklepa je delavski svet, dne 20/4-1982, sprejel
ustrezno paroéilo in ga predlozil v obravnavo obcinski
skupscini. Porocilo je temu predlogu prilozeno.

Izvrsni svet je navedeno porocilo delavskega sveta
prougil ter ugotovil naslednje:

~ v smeri razc¢i$¢evanja in oblikovanja dolgoroéne
usmeritve so dosezeni bistveni premiki in so izrazeni
predvsem v tem, da se je zdruzeno delo Avtotehne
trdnejSe in v zoZeni obliki usmerilo v sodelovanje oz.
povezanost s proizvodnjo. Kljuénega pomena v tej
smeri je zasnovano in s strani proizvajalnih organizacij
sprejeto dolgoroéno sodelovanje z Avtomontazo Ljub-

~ ljana in SOUR LZT Kikinda (proizvajalec osebnih avto-
mobilov IDA OPEL). Istoéasna specializacija in zadrza-
nje kljuénih principalov oz. tujih firm ustvarja tudi
trdnejSo in dolgoroénejSo osnovo zastopniske dejav-
nosti te delovne organizacije. :

Najmanj dolgoroéno razciséeno pa je podlaga notra-
nje trgovine. Predpostavijene razreSitve tega poslov-
nega podroéja z zdruzevanjem v okviru skupnosti avto-
mobilske industrije (SAl) se zdijo odmaknjene in ne
morejo biti element razredevanja obstojecega stanja:

. — programsko izhodis¢e nadaljnjega razvoja in po-
slovanja Avtotehne je prenesenc na novo sprejete
planske dokumente. V njih pa se nakazuje tudi cilj
nadaljnjega razvoja samoupravne organiziranosti, ki se

- bo izrazilo v drugaéni samoupravni organiziranosti, ki
se bo izrazila v drugacni delitvi dela in sestavi temeljnih
organizacij zdruzenega dela zdruzenih v delovni orga-
nizaciji Avtotehna; ‘

-~ naloge izhajajoce iz sklepa skupséine s podrocja
tekotega poslovanja so izpolnjene: ni pa mogoée da-
jati dokonéne ocene rednih premikov v tekocem poslo-
vanju v letu 1981, ki naj bi se tudi izrazili na poslovnih
dosezkih leta 1982,

IzvrSni svet ocenjuje, da so v Avtotehni ustvarjeni
pomembni premiki v zagotavijanju dolgoroénih osnov
dela in razvoja delavcev zdruzenih v to delovno organi-
zacijo, da pa vse te osnove zaradi objektivnih tezav.in
kratkih rokov §e niso mogle biti prenesene v samou- .
pravno organiziranost te delovne organizacije in bo na
tem podrocju izvréni svet 8e nadalje spremljal poslova-

. nje delovne organizacije, vendar ocenjuje, da je de-

lovna organizacija zadovoljivo opravila vse naloge, ki

. S0 ji bile nalozene s sklepom obcéinske skupscéine in so

tako odpravljeni razlogi, ki so podlaga za izrek zada-
snih ukrepov druzbenega varstva, {

Izvrsni svet je na 3. seji, dne 28. 4, 1982, obravnaval
poroégilo delavskega svetd delovne organizacije o od-
pravljanju razlogov. ki so podlaga v zacasne ukrepe

«druZbenega varstva, z dne 20. 4. 1982 naslovljeno na
Skups¢ino obéine Ljubljana Center in

predlaga
Skup&éini obéini Ljubljana Center, da ob obravnavi
tega poroéila sprejme na podlagi 629. ¢lena zakona o
zdruzenem delu naslednji .

SKLEP: 1. Skups¢ina obéine Ljubljana Center
sprejme porocilo delavskega sveta delovne organiza-
cije Avtotehna o odpravi razlogov, ki so podlaga za
zacCasne ukrepe druzbenega varstva,

2. Skup&ctina obcine Ljubljana Center ugotavlja, da
je delovna organizacija Avtotehna odpravila razloge, ki
so bili podlaga za izrek zaéa::nih ukrepov druzbenega
varstva, po sklepu obéinske skupséine z dne 20. 7,
1981. 3 : Bass .

3. Ustavi se postopek za odreditev zacasnega ukrepa
druzbenega varstva v delovni organizaciji Avtotehna, v
njenih temeljnih organizacijah zdruZenega dela Za-
stopstva in Trgovina ter v delovni skupnosti skupnih
sluzb.

Ljubljana, 28. april 1982 ' !ZVFISN] SVET

._ BELEZKE:
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ODLOK O POTRDITVI ZAKLJUCNEGA RACUNA PRORACUNA
OBCINE LJUBLJANA CENTER ZA LETO 1981

PREDLOG

Na podlagi 173. élena statuta obéine Ljubljana Cen-
ter {Uradni list SRS, &t. 2/78 in 35/81) in 35. ¢lena
zakona o financiranju splodnih druzbenih potreb v
druzbenopolitiénih skupnostih (Uradni list SRS, st
39/74 in 4/78) je skupséina obéine Ljubljana Center

O e s seji zbora zdruienega dela,

BV ¥ 4L e e R RSPy Y seji zbora

krajevnih skupnosti,dfe . . . . . . .. sprejela
ODLOK

O POTRDITVI ZAKLJUENEGA RACUNA
PRORACUNA OBCINE LJUBLJANA
CENTER ZA LETO 1981

1. €len 2
Potrdj se zakljuéni radun o izvriitvi proraduna ob-
¢ine Ljubljana Center za leto 1981, katerega sestavni
del je tudi zakljuéni racun rezervnega sklada.

2. ¢len

Dosezeni prihodki in odhodki po zakljuénem radunu
prora¢una za leto 1981 so znasali:
|. Po proracunu:
Prihodki
Odhodki ‘
Presezek prihodkov nad odhodki
Il. Rezervni sklad:
Prihodki
Odhodki
Presezek prihodkov nad odhodki

407.790.670,10din
407.453.587,05 din
337.083,05din

7.014.536,60 din
7.014.536,60 din

3. clen
Presezek prihodkov nad odhodki po zakljuénem ra-
¢unu proracuna se nameni:
— zazdravstveno varstvo Zivali v viSini 14.041,80din
— za pospesevanje turizma 109.124,60 din
- zadesetletni program lzgradnje cest 213.916,65din

4. ¢len
Presezek prihodkov nad odhodki po zakljuénem ra-
éunu rezervnega sklada v visini 7.014.536,60 din se
prenese kot prihodek v rezervni sklad proraduna za
leto 1982. : ’
5. ¢len
Ta odlok velja od dneva objave v Uradnem listu SRS.

SKUPQC'INA OBCINE LJUBLJANA CENTER
Stevilka: - PREDSEDNIK
Datum: Albin VENGUST

POROCILO
O 1ZVRSITVI PRORACUNA OBCINE
LJUBLJANA CENTER ZA LETO 1981

Proradun obéine Ljubljana Center za leto 1981 je bil
sprejet na seji zbora zdruZzenega dela in zbora krajev-
nih skupnosti dne 31. marca 1981 rebalans pa 24.
novembra in 24. decembra 1981. g

Proragun ob¢ine Ljubljana Center za leto 1981 je bil
izdelan na podlagi izhodisé kriterijev in meril, ki so bila
sprejeta in dologena v:

— zakonu o financiranju splosnih druZbenih potreb v
druzbenopolitiénih skupnostih v SR Sloveniji ter za-
kona o davkih ob&anov

- resolucija o druzbenoekonomski politiki in razvoju
SR Slovemje v letu 1981

O|UC|jl o politiki uresni¢evanja druZzbenega
plana}élne Ljubljana Center za obdobje 1981-1985v
letu 1981

Z resolucijo o druzbenoekonomski politiki in razvoju
SR Slovenije v letu 1981 je bilo doloéeno, da bodo
sredstva za zadovoljevanje splodnih druzbenih potreb
rastla za 30% po&asneje od rasti dohodka, kar pomeni,
da so se sredstva za splodno porabo lahko povecala
samo za 18% v primerjavi s porabo leta 1980.

Vsa ostala sredstva nad dogovorjenim povecéanjem -

‘se namenijo za kompenzacije za kmetijske proizvode

in blagovne rezerve. Med letom se je obseg sredstev za
splodno porabo $e znizal in sicer 2% za nadomescéanje
drobnoprodajnih cen osnovnih Zivil in sicer olja, slad-
korja, mesa, kruha in mleka v viSini 4.217.000,00 din in .
za 0,6% za zagotovitev sredstev za pospeSevanje
izvoza v viSini 1.585.000,00 din. Za ta dva zneska se je
znizala ostala proraunska poraba.

V drugi polovici decembra je republiSki izvréni svet
na osnovi bilance splodne porabe ugotovil, da je rast
dohodka ugodnej$a kot je ocenjeval na zacetku leta in
predlagal, da se splo$na poraba poveéa od 18% na
19% v primerjavi z letom 1980. V Ljubljani je bila
ocenjena rast dohodka nekoliko nizZja, zato se je
splosna poraba povecala za 0,868%. Za naSo ob¢ino je
to znasalo 1.830.000,00 din.

V Ljubljani, kjer imamo enotno bilanco splosne po-
rabe, je bil sklenjen Dogovor o oblikovanju splosne
porabe v obé&inah in mestu za leto 1981 kjer je bilo

natanéno dologeno, koliko lahko posamezna obéina

porabi za financiranje splodne porabe. Vsa presezna
sredstva so se izlodila iz splodne porabe.

- PRIHODKI:

V letu 1981 so proracéunski prihodki realizirani v
vi§ini 407.790.670,00 din ali 99,6% prvotnega plana
oziroma 102% rebalansa proracuna, ki je bil sprejet v
novembru. Zaradi slabega pritoka med letom so bili
proraéunski prihodki z rebalansom zniZzani za
10.000.000,00 din. V drugi polovici decembra pa so
priceli dolo€eni viri prorac¢unskih prihodkov pritekati
preko normalne dinamike, saj je bila realizacija v de-
cembru 13% vseh proracunskih prihodkov (prejSnja
leta le 11,5%). Zato je prvotni plan skoraj v celoti
realiziran, rebalans pa preseZen za 2%.

V tem okviru so realizirani tudi posamezni viri prora-
¢unskih prihodkov.

Vedéja odstopanja izkazujejo naslednp prihodki:

1. Prihodki, ki so realizirani nad planom in ki so
vplivali na to, da je plan za leto 1981 preseZen. To so:

— davek od skupnega dohodka ob&anov je realiziran

- v visini 2.667.464,00 din ali za 33,4% ve¢ od plana into

zaradi veéje odmere davka pri samostojnih obrtnikih;

— davek na promet proizvodov je realiziran v visini
148.993.843 din, kar je za 10,6% manj od prvotnega
plana in za 3,1% ve¢ od rebalansa. Zaradi slabe realiza-
cije med letom je bil namre¢ prvotni plan z rebalansom
zniZzan za 22.000.000,00 din. Ob koncu leta je bil izpad
manjsi in je znasal 17.566.000 din. V odnosu na leto
1980 je davek vedji le za 4,9%.
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— davek od prometa alkoholnih pijaé je realiziran v
visini 69.059.093 din, kar je za 22% vet od prvotnega
plana in 3,1% ve¢ od rebalansa. Zaradi ugodne realiza-
cije med letom, je bil plan teh prihodkov z rebaiansom
zvisan za 10.000.000 din. V odnosu na leto 1980 je
davek veéji za 50,7%,

— davek od placil za storitve je realiziran v visini
6.312.324 din ali za 26,2% vet od plana. Davek je vetji
zaradi jega obsega opravijenih steritev — raznih
popravil proizvodov, opravljenih za obéane in civilno-
pravne osebe. V odnosu na leto 1980 je davek kljub
razsirjenim oprostitvam (od 1. aprila 1981 so popravila
gospodinjskih strojev oproS€ena prometnega davka)
vedji za 17%;

— davek na cestna tovorna motorna vozila je realizi-
ran v vi§ini 770.582 din ali za 157% ve¢ od plana. Po
podatkih uprave za notranje zadeve o lastnikih cestnih
tovornih motornih vozil je bil proti koncu leta 1981,
davek naknadno odmerjen 45 zavezancem;

- pristojbine za veterinarske sanitarne preglede so
realizirane za 16% veé, vendar se ti prihodki v prora-
€unu le evidenéno izkazujejo;

- denarne kazni so realizirane v vi$ini 12.889.313 din
ali za 12% ve¢ od plana. V odnosu na leto 1980 so kazni
vedje za 32,5%, na zacetku leta 1981 pa smo predvideli
le 16% porast. Prihodki iz tega naslova so vedji zaradi
veéjega obsega krsitev zviSevanja cen in drugih gospo-
darskih prestopkov.

2. Prihodki, ki so realizirani pod planom:

- davek na promet nepremiénin je realiziran v visini
4.684.096 din ali za 22% manj od plana. Davek je
manjsi zaradi manjSega Stevila obdavéenih kupopro-
dajnih pogodb. V letu 1980 je bilo obdavéenih 90 po-
godb, v letu 1981 pa le 78 pogodb; -

-~ davek na dohodke od premozenja — od razlike v
ceni pri prodaji nepremiénin ni realiziran v predvideni
vidini iz istih razlogov, kot davek na promet nepremié-
nin;

— upravne takse so realizirane v vi§ini 13.820.958 din
ali 19% manj od plana. Takse so manj3e zaradi manj-
Sega 3tevila potovanj v tujino zaradi &esar je bilo izda-
nih manj potnih listov oziroma je bilo manj podaljsani

~ veljavnosti potnih listov, od katerih se placujejo

upravne takse.

ODHODKI:

V skladu z druzbenim dogovorom o izvajanju politike
na podro€ju splosne porabe na ravni ob&in v SR Slove-
niji v letu 1981 se je obseg splosne porabe povecal v
primerjavi s preteklim letom za 18% oziroma za
18,868%. Za naSo obcino je znaSala dovoljena poraba
386,657.000 din.

Iz omejevanja so izvzeta sredstva od:

— turisti€nih taks

— taks na promet parklarjev in kopitarjev

- lastni prihodki upravnih organov

Obraéun je nasledniji:

Realizacija prihodkov za leto 1981 407,790.670,10
— turistiéna takse 3,545.969,65
- takse na promet parkiarjev

in kopitarjev 2,562.391,75
- lastni prihodki upravnih organov: 7,048.753,15
osnova za obragun 394,633.555,55
dovoljena poraba za leto 1981 386,657.000,00
Razlika, ki se izlo¢i na posebno

partijo proraduna 7,976.555,55

Sredstva so bila tudi v celo izloéena.
Plan proraéuna odhodkov je realiziran v enaki viSini

kot prihodki, to je 102,1%. Preko plana so realizirane
postavke za pospeSevanje turizma, pristojbine za vete-
rinarske sanitarne preglade in sredstva za intervencije
v gospodarstvu.

Za pospesevanje turizma se namenijajo v celoti sred-
stva od turisti¢nih taks. Pristojbine za veterinarsko-
sanitarne preglede se samo evidentno izkazujejo v
proratunu in se v teloti namenyajo za zdravstveno
varstvo Zivali.

Obraéun je naslednji Rebalans Huhz;nm n-!w!u'p e za
turistiéne takse 430000 354596965 343684505 109 12460
pristojbine za

veterinarske sanitar-

ne preglede 2200000 2562.391.75 2.548.34095  14.041.80

Za intervencije v gospodarstvu se namenjajo vsa
sredstva, ki so bila realizirana preko 18,868% v primer-
javi s preteklim letom. Sredstva so bila izlofena iz
proraéunske porabe in namenjena za kompenzacije za
doloéene Zivilske proizvode ter za blagovne rezerve.
Sredstva za kompenzacije za dolo¢ene Zivilske proiz-
vode so se delila 50% za republiske potrebe in 50% za
obcinske potrebe.

Vsi ostali odhodki so realizirani v okviru predvide-

lana.

Pre:eZek prihodkov nad odhodki znasa 337.083,05
din.

Pregled porabe tekoce proratunske rezerve:

a) Predvideno na zac¢etku leta 220000000
b) Poraba med letom

~ zrebalansom 250.000,00
~ zvirmani -

— direktno 1,947.921,45

Ugotovitev prihodka in razporeditev:
Realizacijaprinodkovdo31.12.1981 406,024.915,35din
Realizacija v januarju 1982 za leto 19811,765.754,75 din

SKUPAJ: 407,790.670,10din

Realizacijaodhodkovdo31.12.1981 399,470.034,35din
1% odvod v rezervni sklad v

januarju 1982 za leto 1981 6.996,75 din
nakazilo za kompenzacije in blagovne
rezerve v januarju 1982
' za leto 1981 na 18,868% 7,976.555,95 din
SKUPAJ: 407,453.587 05 din
« Razlika med prihodki in odhodki 337.083.05 din
Razlika med prihodki in odhodki
se sestoji:
- ve€ realizirane turistiéne takse 109.124,60din
- pristojbine za veterinarske -
sanitarne preglede 14.041,80din

— prihranek na posameznih postavkah 213.916,65 din

Izvrini svet skupiéine ob&ine Ljubljana Center je
odigk o potrditvi zakljuénega raéuna proracuna obé&ine
LjuBljana Center za leto 1981 in poroéilo o izvrSitvi
proracuna obéine Ljubljana Center obravnaval na 29,
seji, dne 24. 3. 1982 in predlaga skups¢ini, cla ga
sprejme.

Ljubljana, april 1982

REZERVNI SKLAD PRORACUNA

Na podiagi 37. ¢élena zakona o financiranju splognih
druzbenih potreb v druzbenopolitinih skupnostih
(Uradni list SRS &t. 39/74 in 4/78) je druZzbenopolititna
skupnost dolZna izlo¢ati v sredstva rezerv vsako leto
najmanj 1% skupnih letnih prihodkov, ki ji pripadajo

. IZVRSNI SVET
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po zakonu. Obveznost izloganja v sredstva rezerve
preneha, ko ta sredstva o najmanj 10% popre¢-
nega letnega zneska skupnih prihodkov v zadnijih treh
letih

Sredstva rezerve se uporabljajo:

— za odhodke nastale kot posledice izrednih okoli-
§¢in za katera sredstva niso zagotovljena v proracunu,

— za zagotovitev sredstev proraéuna, kadar prora-
€éunu neenakomerno pritekajo prihodki,

— za kritje prorac¢unskega primanjkijaja

Pregled prihodkov je nasledniji: -

Namen Realizacija
v letu 1981

I. SREDSTVA .
1. Prenos sredstev iz leta 1979 4,553.983,00
2. Dotok sredstev v tekoéem letu 2,260.553,60
3. Ostali prihodki 200.000,00
SKUPAJ: 7.014.536,60

Odhodkov ni bilo.

/Saldo v viSini 7,014.836,60 din se prenese kot priho-

dek v leto 1982.

i

Klasif. Stev.

Oblika Podoblika
prihod. prihodkov

Plan '
PRIHODEKTI 1981

[}

Rebalans
in virma-
ni 1981

Realiza-

cija za

leto 1981

%

1

3 5 4

5

6

11

14

140

141

-142

143

144

- 26

. SREDSTVA, PRENESENA
IZ PREJSNJEGA LETA ,
PregeZek prihodkov .
PO proratumu iz pre-
teklega leta 1

II. SREDSTVA, DOSEZENA V
TEKOCEM LETU

“VRSTA 1. DAVKI IZ OSEBNEGA

DOHODKA IN NA DOHODEK

Davek iz osetmega doh:ﬁka de-
lavcev : 17, 000 000

Davek iz OD od kmetijske

dejavnosti 17.000

" Davek iz OD od opravljanja

samostojne dejavnosti 102.200.000

Davek iz OD od samosto].
opravljanja obrtnih dejav-
nosti po doseZenem dohod. 28.000.000
Davek iz OD od samost. oprav-' -
ljanja gospod. dej., ki se
cbradunava v %
Davek iz OD od samostoj.
oprav. negospod.dej: po
doseZenem dohodku

wek iz OD od éa:mstoj.

av. negospod. dej.,

ki se obradunava v % 36.300.000
Davek iz OD od avtorskih - -

pravic, patentov in teh-
niénih izboljZav

Davek iz skupnega dohodka
cbcanov

13.500.000

23.300.000

1.100.000

1.500.000-

18.000.000

17.000

100.100.000

21.000.000
14.000.000
1.100,000

38.000.000

. 26.000.000

2.000.000

18.290.928,15
16.459,50

101.974.847,75
21.161.362,25
14.532.715,10
1.196.866,20
38.580.827,35

26.503.076,85

2.667.464,30

101,6

96,8

" 101,8

100,8
103,8.
lOé,B
101,5

101,9

133,4

Vsega vrsta 1. Davki iz

CD in na dohodek 120.717.000

120.117.000

122.949.699,70

102,3°

23

230

VRSTA 2. PROMETNI DAVEK, .
DAVEK NA PREMOZENJE IN NA
DOHODEK OD PREMOZENJA

Posebni ob&inski davek od
prameta proizvodov
Ob&inski davek od
prameta proizvodov

229.700.000

166.500.000

216.500.000

144 .500.000

224.305.259,90

148.933.842,75

103,6

103,1



= 2 3 3 5 G 7
. 231 Obc¢inski prametni davek od alko-
- holnih pija& 56.500.000  67.000.000 69.059.092,75  103,1
. 232 Poseben ob&inski davek od pla- : -
&il za storitve 6.700.000  5.000.000  6.312.324,40  126,2
24 Davek od prameta z repremiéni— ; .
nami in pravicami : 6.000.000  6.000.000  4.684.095,85 78,1
?5 Davek na premoZenje, davek na :
doh. od premo¥. in premo¥.pravic  6.310.000  6.810.000 - 6.890.321,35  101,1
250 Davek na doh. od premoZ. in .
premoZenijskih pravicah 750.000 750.000 ° 65355045, + 811
251 Davek na dohodke od stavb 3.000.000°  3.300.000  3.109.794,10 - 94,2
252 Davek na dedi&ine in darila 400.000 '400. 000 444.942,95" 111,2
. 253 Davek na posest od stavb 1.460.000  1.460.000  1.288.693,00 88,3
254 Davek od iger na sredo 400.000 600.000 ~ 622.758,70  103,8
255 Davek na cestna mot. vozila 300.000 300.000 770.582,15  256,9
Vsega vrsta 2. Prometni davek, ' -
davek na premoZenije in na do~ TN ; .
hodke od premoZenja 242.010.000 229.310.000 235.879.677,10  102,9
VRSTA 3. TAKSE : : .
31 Upravne takse 15.000.000° 17.000.000 13.820.958,40 81,3
" 31 Pristojbine za veter.sanit. ,
g - preglede : 2.200.000  2.200.000  2.562.566,)5  116,5
32 Komnalne takse - turistine 4.370.000  3.400.000  3.545.969,65 . 104,3
) ' - ostale o - 92.010,75 - -
33 Sodne takse 7.000.000  8.400.000  8.652.118,65  103,0
Vsega vrsta 3. Takse 28.500.000 31.000.000 28.673.623,60 92,5
VRSTA 5. PRIHODKI PO POSEBNTH
, " PREDPISIH '
51 Denarne kazni 11.500.000  11.500.000 12.889.313,30  112,1
Vsega vrsta 5. Prihodki po ’ '
posebnih predpisih 11.500.000 11.500.000 12.889.313,30  112,1
VRSTA 6. PRIHODKI UPRAVNIH - :
ORGANOV IN RAZNI DRUGI PRTIHODKI ' » : :
61 Prihodki upravnih organov 5.900.000  7.000.000  7.048.753,15  100,7
62 Razni drugi prihodki 700.000 4002000 349.603,25 87,4
Vsega vrsta 6. Prihodki upravnih ' :
organov in razni drugi prihodki - 6.600.000°  7.400.000  7.398.356,40 99,9
SKUPAJ TEKOST NEPOSREDNI :
409.327.000 399.327.000 407.790.670,10  102,1
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Plan Rebalans - Reali-

iy ﬁgﬁ_ GIAVNI IN NATANCNEJSI NAMEN 1981 ing ‘1’;‘;’{“‘ ;:": .
- skupine leto
1981
1 Rl T 3 1 5 3 7 7
I. SREDSTVA ZA SPLOSNO PORABO
GLAVNI NAMEN 01 - DEJAVNOST ORGA-
A - SKUPSCINA ' \
1. 01-1 Sredstva za OD funkcionarjev 954.000 892,000 892.000,00 100
2. o01-2 " Sredstva za materialne strofke 2.229.000 2.336.000 2.336.000,00 . 100
3. 01-2 Sredstva za posebne namene 2.730.000 2.426.000 2.426.000,00/ 100
4.  01-2 ‘Sklad skupne porabe 123.000 23.000 23.000,00 100
' SKUPAJ A 5.936.000 5.677.000 5.677.000,00 100
- B - TZVRSNI SVET : '
01-1 Sredstva za OD funkcionarjev ~ 2.150.000 2.150.000 2.150.000,00 100
01-2 Sredstva za materialne ; : _ :
‘stroske : 359.000 ~ 618.000,  618.000,00 £ 100
7. 01-2 Sredstva za posebne namene 500.000  500.000 -  500.000,00 100
8. 01-2 Sklad skupne porabe - 65.000 65.000 65.000,00 100
SKUPAJ B - 31074.000 3.333.000 3.333.000,00 100
; C - DRZAVNI ORGANI : '

9. 01-1 Sredstva za osebne dohodke 35.871.000 34.371.000 34.371.000,00 100
10. 01-1 Sredstva za OD funkcionarjev ~ 4.313.000 5.813.000 5.813.000,00 100
11.  01-2 Sredstva za materialne strofke 10.175.000 10.175.000 10.175.000,00 100
12.  01-2 Sredstva za posebne namene ,564.000 564,000  564.000,00 100
13.  01-2 Sklad skupne porabe ' 2,201.000 2.201.000 2.201.000,00 100
4. 01-2 ‘Sredstva cpreme 560.000  560.000 560.000,00 = 100
57 Y Izpopolnitev nezased.del.mest  864.000  864.000 864.00Q,00 100

SKUPAJ C 54.548.000 54.548.000 * 54.548.000,00 100
_ D - DRUGL DRIAVNI ORGANI |

. 16.  01-1 Sodi¥% zdruZenega dela T 3.419.000 3.419.000 3.419.000,00 100
17.  01-1 DruZbeni pravobranilec 2.275.000 2.275.000 2.275.000,00 100
18. '0l-1 ~ Temeljno sodi¥&e Ljubljana 29.895.000 31.035.000 31.035.000,0Q - 100
19. 01-1 Temeljno javno toZilstvo 5.009.000 5.009.000 5.009.000,00 100
205 -0}~ Zavod za druZbeno planiranije ‘

Ljubljana 2.730.000 2.730.000  2.730.000,00 100

21.  01-1 " Skupnost slovenskih ob&in 390.000 390.000 390.000,00 100

L}

»
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1 2 3 ] 5 6 7
22. 01-1 Skupnost ob&in ljubljanske regije 93.000 93.000 93.000,00 100
23. 01-1 Postaja milice za mat. izdatke 1.613.000 1.613.000 1.613.000,00 100
24. 01-1 Postaja milice za opremo - 160.000 160.000 160.000,00 100

SKUPAJ D 45.584.000 46.724.000 46.724.000,00 100 .
E - OSTALO a
25. 01-2 Preventiva in vzgoja v cestnem :
prametu ; 100.000 100.000 99.317,95 99,3
26. 01-2  Odkup nacionaliz. zemlji&® 110.000 10.000 7.058,10 70,6
27. 01-2 LRP “Glas Ljubljane" 354.000 * 354.000 354.000,00 100
28. 01-2 INDOK 82.000 82.000 82.000,00 100
SKUPAJ E 7 646.000 546.000 542.376,05 .;39,3
SKUPAJ 01 - Dejavnost organov ¢
druZbenopolitiénih skupnosti 109.788.000 110.828.000 110.824.376,05 100
GLAVNI NAMEN 02 - LJUDSKA OBRAMBA
29. 02 Za druZbeno gospodarski sektor 2.106.500 2.106.500 2.106.500,00 100
Teritorialna cbramba: '
30. 02 Sredstva za osebne dohodke 1.586.000 1.586.000 1.586.000,00 100
31. ( 02 'Sredstva za materialne stroske 110.000 110.000 110.000,00 100
32. 02 Sklad skupne porabe ' 46.000 46.000 46.000,00° 100
33.. 02 Sredstva opreme 100.000 100.000 100.000,00 100
SKUPAJ 02 - Ljudska obramba 3.948,500  3.948,500° 3.948.500,00 100
GIAVNI NAMEN 03 - DEJAVNOST DPUZBE-
NOPOLITICNIH ORGANIZACIJ IN DRUSTEV :
34. 03 Ob&inska konferenca SZDL * 3.841.000 3.841.000 3.841.000,00 100
35.1103 Izdajanje ob¢inskega glasila
"Dogovori" 3.310.000 3.160.000 3.160.000,00 100
36. 03  Ob&inska konferenca ZKS 975.000 975.000 975.000,00 100
37. 03  ObZinska konferenca 2ZSMS 2.268.000 2.268.000 2.268.000,00 100
38. 03 Zveza zdruZenj borcev NOV 1.414.000 1.414.000 1.414.000,00 100
39. 03 Zveza rezervnih vojagkih stareSin 790.000 790.000 790.000,00 100
40. 03  Nas maldek 280.000 280.000 280.000,00 100
41. 03 Zveza prijateljev mladine 508.000 508.000° 508.000,00 100
42. 03 « Ob®inski odbor Rdefega kriZa 230.000 230.000 230.000,00 100
43. 03 Za pospeSevanie turizma 4.300,000 3.400.000 3.436.845,05 - 100,1
SKUPAJ 03 - Dejavnost dru¥benopoliti&nih 1
. organizacij in drustev 17.916.000 16.866.000 16.902.845,05 10042

¥
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1 2 3 s 3 5 3 7
GLAVNI NAMEN 04 - NEGOSPCDARSKE
INVESTICIJE
44. 04-1 Priprava zemlj. za izgr.dij. domov 978.500  978.500 978.297,15 100
44.a 04-1 Priprave na samoprispevek III - 500.000 500.000,00 100
45. 04-1 Nakup stanovanj za PM 2.500.000 2.500.000 2.500.000,00 100
46. 04-1 Pot spaminov in tovaridtva 1.669.000 1.669.000 1.669.000,00 100
47. 04-1 Zavod za Zolstvo 250.000  250.000 250.000,00 100
48. 04-1 Sofinanciranje izgradnje muzeja
: 1judske revolucije 800.000  800.000 800.000,00 100
49. 04-1 Sofinanciranje Zivalskega vrta 1.000.000  900.000 900.000,00 100
50. 04-1 VzdrZevanje pofit. baz za otroke 400.000  400.000 400.000,00 100
51. 04-1 Obrova zgradbe Kresija " 11.500.000 12.100.000 12.100.000,00 = 100
52. 04-1 Nakup stanovanj za Temeljno javno '
~  toZilstvo 2.000.000 2.000.000 2.000.000,00 100
53. 04-1 Nakup stanovanj 3.500.000 3.500.000  3.500.000,00 100
54. 04-2 Odplagilo anuitet 1.430.000 1.430.000 1.430.000,00 100
55. 04-2 Odpla®ilo anuitet 260.000  260.000 237.848,00 91,5
56. 04-2 Odpladilo anuitet za upepeljevalnico 926.000  926.000 917.698,00 99,1
57. 04-2 Odpla&ilo anuitet za nakup prostorov za -
sodi%%e zdruZenega dela 1.629.000 1.629,000 1.629.000,00 100
58. 04-2 Vzdr¥evanje sodne zgradbe 628.000  628.000 628.000,00 100
SKUPAJ 04 - Negospodarske investicije 29.470.500 30.470.500 30.439.843,15 99,9
II. SREDSTVA ZA SKUPNO PORABO
GLAVNI NAMEN 07 - KULTURNO PROSVETNA 4
59. 07 VzdrZevanje spamenikov 140.000  140.000 135.250,00 96,6
60. 07 Postavitev spamenikov | 200.000 40.000 40.000,00 100
61. 07 . Tzdelavs poprsij % ¥ive&ih narodnih ' : ‘
herojev v ob&ini Ljubljana Center 200.000  200.000 199.999,35 100
. * SKUPAJ 07 - Kulturno prosvetna dejavnost 540.000 380.000 375.249,35 98,7
GLAVNI NAMEN 08 - SOCIALNO SKRBSTVO -
VARSTVO BORCEV
62. 08 Stalne dru¥bene pamo&i borcem NOV 3.318.000 4.028.000 4.027.630,00 = 100
63. 08  Stalne drufbens pomodi borci za : |
severno me’jo 100.000 132.000 131.900,00 99,9
64: 08 . Enkratne drufbene pomoci 1.706.000 1.237.000 1.236.740,00 100
65. 08 Zdravljenje in rekreacija borcév NOV  1.220.000  989.000 962.958,20 97,4
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66. 08 Pamo¢ ostarelim na dam - sosedska
pamoé 360.000 360.000 360.000,00 100
67. 08 Kadrovske pamo&i . 472.000  430.000 429.579,75 99,9
SKUPAJ 08 - Socialno skrbstvo - varstvo :
borcev 7.176.000 7.176.000 7.148.807,95 99,6
GLAVNI NAMEN 09 - ZDRAVSTVENO VARSTVO >
68. 09  MrliZko ogledna sluZba 60.000 60.000 31.606,50 52,7
SKUPAT 09 - Zdravstveno varstvo 60.000 60.000 31.606,50 52,7
GLAVNI NAMEN 10 - KOMUNAINA DEJAVNCST .
69. 10 Varstvo narave ' 80.000 80.000 80.000,00 100
70. 10 Urbanisti®na dokumentacija 1.200.000 900.000  899.316,50 100
71. 10 Zazidalni nadrt 1.500.000 1.300.000 1.299.757,85 100
72. 10 Geodetske storitve - kataster.kam. O .
naprav - '900.000 900.000 900.000,00 100
73. 10+ Valorizacija spam. varovanih dbjektov 1.760.000 1.243.000 1.242,800,00 100
" 74. 10 Ureditev zemljis®a Vidovdanska '530.000 530.000 529.805,80 100
75. 10 Izdelava topografske dokumentacije 2.000.000 1.500.000 1.500.000,00 100
SKUPAJ 10 - Kanunalna dejavnost 7.970.000 6.453.000 6.451.680,15 100
. GLAVNI NAMEN 11 - DEJAVNOST KRAJEVNTH
SKUPNOSTT
el B ¥ d o 1.119.000 1.119.000 1.119.000,00° 100
77. 11 KS Gradis®e 1.129.000 1.129.000 1.129.000,00 100
78. . 11 vKS Kolodvor 1.052.000 1.052.000 1.052.000,00 100
79. * 11 KS Josip PraSnikar 1.013.000 1.013.000 1.013.000,00 100
80. 11 Ks Poljane 1.267.000 1.267.000 1.267.000,00 100
8l. 11 KS Nove Poljane 1.034.000 1.034.000- 1.034.000,00 100
82. 11 = XS Prule ’ 1.117.000 1.117.000 1.117.000,00 100
83. 11 KS Stara Ljubljana 1.009.000 1.009.000 1.009.000,00 100
84. 11 KS Trg osvoboditve 981.000 981.000  981.000,00 100
85. 11 KS Stari Vodmat 1.110.000 1.110.000 1.110.000,00 100
86. 11 KS Tabor 1.053.000 1.053.000 1.053.000,00 100
87. 11 KS Ledina 994. 000 994.000 994.000,00 100
SKUPAJ 11 - Dejavnost krajevnih skup-
nosti 12.878.000 12.878.000 12.878.000,00 100

42 / dogovori - skupééinska priloga



ko 3 4 6 7
I1I. ODSTOPLJENI DOHODKI IN
DOPOLNILNA SREDSTVA ,
GLAVNI NAMEN 12 - PRISPEVKI PRORA-
¢uNOM DRUGIH DRUZBENOPOLITIENTH
SKUPNOSTI _ :
. 88. 12 SkupStina mesta Ljubljane 184.730.000 174.000.000 174.000.000,00 100
Vsega odstopljeni dohodki in :
dopolnilna sredstva 184.730.000 174.000.000 174.000.000,00 100
V. DRUGA SREDSTVA
GLAVNI NAMEN 16-- INTERVENCIJE V
GOSPODARSTVU
89.° 14 ZdruZevanje sredstev za 10-letni
program izgradnje cest 23.718.000 19.363.000 19.363.000,00 100
90. 16 Veterinarska postaja Posavie 291.400 291.400 291.400,00 100
9. ° I Pristojbine za veterinarsko sani- : ' )
taxge lede 2.200.000 2.200.000 2.548.349,95 115,8
33 16 Raz u&g programske osnove RIV Lj. 400.000 - - - =’
a 16 Viba film ! _ - 1.500.000 1.500.000,00 100
92.b 16 Izvozne stimilacije ‘ - 1.585.000 1.585.000,00 100 °
©93. 16 Kritje razlik v ceni dnevnikov 1.400.600 1.400.600 - 1.400.600,00 100
93ta ‘16 ZdruZevanje sredstev za kampen- §
zacije cen osnovnih Zivil - 4.217.000 4.217.000,00 100
93.b 16 Nabava premoga . ¢ - 500.000 500.000,00 100
SKUPAJ 16 - Intervencije v gospodar. 28.010.000 31.057.000 31.405.349,95 101,1
GLAVNI NAMEN 17 - TEKOCA PRORACUNSKA
REZERVNA IN OBVEZNOSTI IZ PREJSNJIH
LET : ' :
94. 17-1 Tekota proraéunska rezerva _2.200.000 1.950.000 1.947.921,45 99,9
95. 17-1  Obveznosti .iz prejsnjih let 950.000 |  870.000 864.672,45 99,4
SKUPAJ 17 - Tekoa proracunska _
rezerva 3.150.000 2.820.000 . 2.812.593,90 99,7
GLAVNI NAMEN 18 - KREDITI, VEZANA
IN IZLOZENA SREDSTVA
96. 18-4 Izlolena sredstva rezerv 2.320.000 2.320.000 2.2538.179,05. 97,3
97, 518 Za intervencije v gospodarstvo - 1.370.000 70.000 : 7.976.555,95 -
SKUPAJ 18 - Krediti, vezana in
izloena sredstva 3.690.000 2.390.000 10.234.735,00 431,6
Vsega druga sredstva 34,850.000 36.267.000 44.452.678,85 122,8
409.327.000

BRUTO RAZPOREJENA SREDSTVA

PreseZek

337.083,05

' 399.327.000 407.453.587,05 102,1
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POROCILO K PREGLEDU ZAKLJUCNEGA RACUNA DAVKOV
_IN PRISPEVKOV ZA LETO 1981 ;

Pregled je bil opravljen v skladu z navodili pravilnika
o knjizenju davkov obéanov (Uradni list SRS, &t. 2/72).

Pregled je bil opravijen dne 6. 4. 1982 po komisiji, ki
jo je imenovala skup&cina obéine Ljubljana Center na
45. seji zbora zdruZzenega dela, dne 26. 1. 1982 na 47.
seji zbora krajevnih skupnosti, dne 26. 1. 1982 in na 46.
seji druzbenopolitiénega zbora, dne 26. 1. 1982.
KOMISIJIO SO SESTAVLJALI:

1. PREDSEDNIK - KOGOVSEK CVETKO, Rog, Ljub-
ljana
: 2. CLAN - JAGER LJERKA, delegat KS

3. CLAN - ZALAZNIK IVICA, delegat zbora ZD

I. VSEBINA ZAKLJUCNEGA RACUNA

Davéni zakljuéni raéun vsebuje:

— bruto bilanco obr. KD-6

— bilanco obr. ZR-1

— pregled skupno dosezenega prometa ZR-2

- pregled dolgov in preplacil ZR-3 &

V zakljuénem raéunu’je prikazan promet, doseZen v
letu 1981 po racunih s stanjem na dan 31. 12. 1981.

V ZR-3 je prikazano stanje na dan 31. 12. 1981, za vse
vrste davkov in prispevkov, ki jih je uprava za druzbene
prihadke odmerjala in :zterjevala oziroma vodila o njih
evidenco.

Te obveznosti so:

A - DAVKI

— davek od kmetijske dejavnosti od KD

— davek od obrtnih in drugih gospodarskih dejavno-
sti

- davek od intelektualnih storitev

- davek od skupnega dohodka ob&anov

— davek od premoZenja na posest stavb

— davek na dohodek od premoZenja

- davek na dohodek od premoZenja in premoZenj-
skih prayic

— davek na dediéine in darila
B — PROMETNI DAVKI

— prometni davek od prometa proizvodov in storitev

—~ prometni davek na promet nepremicnin

— prometni davek na nabavo in prodajo osebnih
motornih vozil
C - PRISPEVKI )

— prispevki iz OD iz delovnega razmerja od zaposle-
nih delavcev

— vodni prispevek

~ prispevek solidarnosti

-~ samoprispevek

— prispevki za SIS-e

— prispevki za SPIZ in OV
D - RAZNE OBVEZNOSTI

— katastrska taksa

— ¢lanarina gospodarski zbornici

— €lanarina za zvezo obrtnega zdruZenja

— ¢lanarina za obc¢insko obrtno zdruzenje

— prispevek za ostarele obrtnike
E - OBVEZNOSTI, KI JIH UPRAVA ZA DRUZBENE
PRIHODKE LE PRISILNO IZTERJUJE

— carinske dajatve in carinske kazni

—~ sodne takse

— denarne kazni

‘Individualna evidenca se je vodila za 12187 zavezan-
cev, od tega:

- davek od kmetijske dejavnosti 184 kartic

— davek od obrtne dejavnosi, PD in CMV 1599 kartic

— prispevki iz OD zavezancev 771 kartic

‘LJUCNEGA

prispevki iz OD zavezancev — pogodbeni 481 karhc -
davek na posest stavb 3785 kartic
- davek na dohodek od premoZenja 1167 kartic
~ davek od skupnega doh. obéanov 2339 kartic
davki in prispevki izOD izDR 547 kartic
— ostalo — dedi&éine, premoZenje, nepremicnine, vo-
zila in st. zav. kmetov 1308 kartic
— posebni pokojninski prispevek 6 kartic

1. FORMAL g‘; MATERIALNA PRAVILNOST ZAK-
NA

1. Zakljuéni raéun je sestavljen na podlagi evidence,
ki se vodi po enotnem radunskem nacrtu davénega
ratunovodstva, ter na podlagi pravilnika o knjizenju
davkov ob&anov. g

2. NaloZene so naslednje knjige:

— analitiéni raduni zavezancev (pomoine knjige)

— racuni denarnega prometa (razred 0)
racuni davkov in prispevkov (razred 1)
racuni zavezanceyv (razred 2)

Racéuni denarnega prometa ne izkazujejo saldov.
Kartice so overovljene in pravilno zaklju¢ene. Doku-
mentacija se hrani v priroénem arhivu.

4. Komisija je preverjala prenos zaostankov in pre-
plagil iz leta 1980 v letu 1981 na ra¢unih razreda »1xin
razreda »2« ter ugotovila, da prenosi sogla3ajo.

Zaklju€na bilanca se ujema z otvoritveno bilanco. Na
preskok so bili pregledani prenosi saldov posameznih
davénih zavezancev, ugotovljeno je soglasje.

5. Pregledane so bile vknjiZbe odmere po odmernih
razporedih. VknjiZena odmera na zbirnih raéunih in na
karticah davénih zavezancev je v pregledanih primerih
pokazala soglasje.

Ugotovijeno je bilo, da je knjigovodstvo knjiZilo od-
merd na kontih razreda »1« po sestevkih odmernih
razporedov, ki sluzijo za individualno knjizenje.

6. Na podlagi podatkov iz bruto bilance je bilo knji-
Zeno v letu 1981:

— tekoéa placila v letu 1981
— skupni promet v koloni plaéil

— razlika — saldo preplacilo

— razlika— saldo bilance RZS
-~ tekoée obremenitve v letu 1981  din 217.309.175,50
— odpisi v letu 1981 din — 124.887,10
— pripisi stroSkov in obresti 1981 din 367.884,85

Skupaj gin 217.552.173,25
— skupna obremenitev v letu 1981 din 230.758.090,90

— razlika - saldo dolg iz leta 1980 din 13.205.917.65
kar soglasa z zaklj. raéunom 1980

Na depozitnih ra¢unih je bil knjizen promet v visini
din 6.085.898,10.

Depozitni rac¢uni so bili ob praznitvah raz¢is¢eni in
ne izkazujejo salda.

Iz pregleda dokumentacije predpisov je razwdno da
so knjizene naslednje obremenitve:
— davek od kmetijske dejavnosti: odmera za leto 1981
— davek od obrtne dejavnosti: odmera za leto 1980

|

w

din 200.222.219,30
din 204.555.596,15

din 1.740.975,35
din 2.592.401,50

akontacije za leto 1981 .
pavsal - odmera - 1981
PD odmera za leto 1980
PD akontacije 1981

— prispevki in davki iz OD zavezanca akont. I-XI © 1981
— saldo bilance ZRS - zaostanki pret. leta

— davek od premoZenja - CMV odmera 1981
— davek na posest stavb — odmera 1981
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- davek na dohodek od premozZenja—-odmera 1980 -

— akontacije 1981
- davek iz skupnega dohodka ob&anov - odmera 1980
- akontacije 1981
— davkiin prisp. iz OD iz DR - predpis I-XI 1981
— davek na promet nepremicnin — predpis 1-XIl 1981
— davek na dediséine in darila - predpis 1-XIi 1981

— daveknanakupinprodajoos. vozll—predp 1-XII 1981
7. Praznitve .

' Praznitve iz zbirnih raéunov so bile sprovedene tri-
krat mesecno, kot to doloéa pravilnik o knjiZenju. Zad-
nja praznitev za leto 1981 je bila opravijena 12. 1. 1982.

Davéno knjigovodstvo je v letu 1981 desetkrat sesta-
vilo kljué za delitev dohodkov uporabnikom. Vsi kljuéi
so bili sestavljeni na podlagi obremenitev na posamez-
nih davkih in prispevkih v skladu s predpisi.

8. V letu 1981 je bilo odpisanih davkov v znesku
124.887,10 din na davku od samostolnega opravljanja
obrtne dejavnosti.

Odpisi so bili knjizeni na podlagn meseénega pre-
gleda odpisa. Pregled na preskok je pokazal soglasje.

9. V spagdniji tabeli so prikazane obremenitve in pla-
&ila prispevkov in davkov v posameznih letih

Lato Ooremenites Ingex Ver Pladils Inoex Ver %
g mor
977 501978 100 L] 62409 500 00 w9
1978 BTOTH 12 12 S4500 149 1% 1% %
L] 126 004 809 " w niarm % m %
1980 139700 G4s 7 10 128 307 204 88 m ®
1981 21463990 xr 165 204555 556 Fall s
1981 16 000 000 L

Tabela prikazuje gibanje obremenitev in placil med
leti. Ugotovljeno je, da se je obremenitev v letu 1981 v
primerjavi z letom 1980 zvisala za 65%, placilo pa za
59%.

Zaradi primerljivosti s preteklimi leti, moramo upo-
Stevati prevzete obveznosti od RZS in poradun prispev-
kov od I.-X. 1981 cca 16.000.000 din bi bil % izterjave
95%, zaostanek na dan 31. 12. 1981 pa bi bil 10.202.495
din, kar je na ravni primerijivosti s preteklimi leti.

10. V letu, 1981 je uprava za druzbene prihodke

podvzela naslednje ukrepe:
- skupno je bilo obraéunanih zamudnih obresti
297.854,25 din
— izdanih opomin 3.404 kom.
— izdanih sklepov 857 kom.
- blokacij Ziro raéunov 243 kom.
— izdanih sklepov o prepovedi OD 118 kom.
— opravijenih rubezov 3 kom.
- odvzem 1 kom.

Komisija je pregledala pravilnost ugotovitve dejan-
skih dolgov in preplaéil ter ugotovila soglasje.
lil. POVZETEK

V letu 1981 je bil dosezen promet plaéil in obremeni-
tev kot sledi:

DoseZen promet plagil:

sal. prepl. iz leta 1980 1.740.975,35
sal. prepl. RZS 1980 2.5692.401,50
pladila v letu 1981 200.222.219,30
saldo dolg 31. 12. 1981 26.202.494,75
Skupaj: 230.758.090,90

—_——
DoseZen promet obremenitev:

sal. zaost. 1980 13.205.917 65
obrem. predpis 217.309.175,50
-~ odpisi 124.887,10
+ obresti 367.884,85
Skupaj: 230.758.090,90
BILANCA
AKTIVA PASIVA
Prepladila 8.093.009,45 Terjatev  34.295.504,20
Terjatev  34.295.504,20 Preplacila  8.093.009.45
Skupaj: = 42.388.512,65 42.388.513,65
IV. ZAKLJUCEK
UGOTOVITVE

Ob pregledu zakljuénega raguna davkov obéanov za
leto 1981 se je komisija posluzevala evidence iz knjigo-
vodstva in odmere. VknjiZbe pregledane na preskok so
pokazale soglasje.

Komisija je ugotovila, da dolg per 31. 12. 1981 v visini
26.202.494,75 din sestavljajo postavke:
- davki in prispevki iz presezka 2.463.254,70 din
= prispevki in davki iz OD zavezanca
16.096.382,95 din
- prometni davek 1.261.401,20 din
— davek na CMV 170.822,70 din
— dvek od skupnega dohodka ob&anov
979.926,70 din
I prispevki iz OD iz DR za zaposl. del.
Ak o 3.126.993,70 din
— drugi davki in prispevki 2.103.712,55 din

Komisija je ugotovila, da na vi§ino izkazanega dolga
vpliva pora¢un prispevkov iz osebnega dohodka zave-
zanca od 1-10 in prevzem bilance starih zaostankov od
:jag;onalne zdravstvene skupnosti (cca 16.000.000,00

in

Ugotovljeno je, da je bilo na dan 31. 12. 1981 po
registraciji racunov odtagn;eno toda neplatano din
4.080.233,50.

Pri oceni dela uprave za druzbene prihodke moramo
upostevati obseg dela, neraz¢iséeno stanje prevzetih
zaostankov od RZS iz preteklih let pri istem Stevilu
zaposlenih delavcev.

11. Predlog za potrditev zakljuénega ratuna davkov
obc&anov.

Komisija je ugotovila, da so bile vse vknjizbe oprav-
liene na osnovi pravilno likvidiranih temeljnic, pravil-
nost izracuna klju€ev za delitev sredstev uporabnikom,
ter da sta bruto bilanca med seboj uravnoveseni, ter
gg:lrglaéala z individualnim pregledom dolgov in prepla-

.

Zato komisija v

prediaga
Skupséini obéine Ijubljana Center, da potrdi zak-
ljuéni raéun davkov ob&anov za leto 1981.

Za davéno knjigovodstvo: Komisija za pregled
Joizica TREVEN zakljuénega ratuna:
Cvetko KOGOVSEK, predsednik

Ljerka JAGER, €lan

Ivica ZALAZNIK, élan
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IZVOLITEV DELOVNIH TELES OBCINSKE SKUPSCINE

Na podlagi 172. élena statuta obéine Ljubljana Cen-
ter (Ur. I. SRS, &t. 2/78) in 3. élena odloka o stalnih
komisijah skup&éine obéine Ljubljana Center (Ur. L
SRS, st. 27/79) je skupééina obéine Ljubljana Center

na _ seji zbora zdruzenega dela, dne na
seji zbora krajevnih skupnosti, dne inna
seji druzbenopolitiénega zbora, dne sproiel‘l

SKLEP

o izvolitvi predsednika in ¢lanov komisije za druzbe-
noekonomske odnose skupsgine obcéine Ljubljana
Center. '

V komisijo za druzbenoekonomske odnose skup-
5&ine obéine Ljubljana Center se izvolijo
za predsednika: MAROLT VINKO
namestnik predsednika: SAMARDZIJA MIRJANA
élani: ANGELOVSKI DUBRAVKA, GABRIJEL MILOS,
KAVGIC ANDREJ, KIG-SAREHAR VESNA, LUTHAR
IRENA, MANDIC SRNA, NOVAK IZTOK, NOVAK JANEZ,
PROSENIK HILDA, SAJKO IVA, STRMECKI MEK, ZE-
BRE MAGDALENA, ZIROVNIK JANEZ

~  SKUPSCINA OBCINE
s LJUBLJANA CENTER :
PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Albin VENGUST

OBRAZLOZITEV

Na podlagi doloéil odloka o stalnih komisijah skup-
§¢ine obcine Ljubljana Center sestavija komisijo za
druzbenoekonomske odnose 15 &lanpv. Predsednika,
namestnika predsednika in 7 élanov izvoli obé&inska
skupséina izmed delegatov, ostale ¢lane pa imenuje
izmed znanstvenih strokovnjakov in javnih delavcev v
obéini.

Komisija za volitve in imenovanja skupé&ine obéine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika, namestnika predsednika in
¢lane komisije za druzbenoekonomske odnose v man-

Stevilka:
Datum:

datnem obdobju 1882-1986 in po predhodnem mnenju .

koordinacijskega odbora za kadrovska vprasanja pri
predsedstvu OK SZDL Ljubljana Center sklenila pred-
lagati zborom obéinske skupséine, da v komisijo za
druzbenoekonomske odnose izvolijo oz. imenujejo na-
slednje kandidate:

predsednik MAROLT VINKO, 1944, dipl. oec., zapo-
slen v sektorju za razvoj in poslovne povezave v DO
Metalka DSSS, élan ZK, stanuje Jerska 4, Bled

namestnik predsednika SAMARDZIJA MIRJANA,
1951, VS, samostojni kontrolor za posebne devizne
posle, delegat Narodme banke Slovenije, élan ZK, sta-
nuje Kidriceva 15, Ljubljana

¢lani ANGELOVSKI DUBRAVKA, 1957, ekonomski
tehnik, delegat DPZ, predstavnik OK ZSMS Ljubljana
Center, stanuje Bratov U¢akar 44, Ljubljana

GABRIJEL MILOS, 1919, VS, upokojenec, delegat
KS Tabor, €lan ZK, stanuje Maistrova 8, Ljubljana

KAVCIC ANDREJ, 1954, VS, ekonomist, samostojni
svetovalc za druzbenoekonomske odnose, predstavnik
Zavoda SRS za druZbeno planiranje, élan ZK, stanuje
OraZnova 39, Ljubljana

KIG-SAREHAR  VESNA, 1949, VS, ekonomist, razi-
skovalec, predstavnik ITEO pri GZ8, stanuje Viahovi-
¢eva 39, Ljubljana >

LUTHAR IRENA, 1948, ekonomski tehnik, delegat
DPZ, predstavnik OK ZKS Ljubljana Center, stanuje
Bileéanska 2, Ljubljana ;

MANDIC SRNA, 1953, VS, sociolog, asistent, pred-
stavnik Inétituta za sociologijo v Ljubljani, &lan ZK.

NOVAK IZTOK, 1949, SR, strokovni sodelavec, dele-
gat DO Kompas DSSS, ¢lan ZK, stanuje Rozmanova 2,
Ljubljana

NOVAK JANEZ, 1939, VS, doktor prava, vigji razisko-
valni sodelavec, predstavnik Instituta za delo pri Pravni
fakulteti v Ljubljani, stanuje Brajnikova 33, Ljubljana

PROSENIK HILDA, 1942, ekonomski tehnik, delegat
DPZ, predstavnik obéinskega sveta zveze sindikatov,
stanuje Mucherjeva 11, Ljubljana

SAJKO IVA, 1935, dipl. pravnik, zaposlena v Skup-
§¢ini, delegat Ks »Prule«, ¢lan ZK, stanuje Prijateljeva
28, Ljubljana

STRMECKI MEK, 1954, VS, pravnik, pravni referent,
delegat DO Avtocommerce DSSS, stanuje Trstenja-
kova 3, Ljubljana :

ZEBRE MAGDALENA, 1949, VS, ekonomist, samo-
stojni svetovalec za statistiko zunanje trgovine, pred-
stavnik Zavoda SRS za statistiko, stanuje Bratov Uca-
kar 56, Ljubljana

ZIROVNIK JANEZ, 1935, Vs, ekonomist, direktor de-
lovne skupnosti splosne sluzbe, predstavnik DO Inter-
trade DSSS, stanuje Polje cesta 7/67, Ljubljana

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podlagi 172. élena statuta obé&ine Ljubljana Center
(Ur. I. SRS, st. 2/78) in 3. élena odloka o stalnih
komisijah ‘skupé&éine obéine Ljubljana Center (Ur. 1.
SRS, st. 27/79) je skupéé&ina obé&ine Ljubljana Center
na _ seji-zbora zdruZenega dela, dne ____, na _
seji zbora krajevnih skupnosti, dne ;___ in na _ seji
druzbenopolitiénega zbora, dne sprejela

SKLEP

o izvolitvi predsednika in €lanov komisije za urejanje
prostora in varstvo oKolja skupséine ob¢ine Ljubljana
Center. y

V komisijo z& urejanje prostora in varstvo okolja skup-
§c¢ine obéine Ljubljana Center se izvolijo

za predsednika PLAVSAK BORUT

namestnik predsednika GODESA ANDREJ .

&lani ARBI FRANC, BIZJAK BARBARA, KLANCNIK AV-
GUST, LUKACIC MARIJA, MACAROL-HITI METKA,
POVZ META, RIHAR GREGOR, SOKLAN SLAVICA,
STROJIN ANTON, VRHUNC POLONCA, ZORNIK MILAN

SKUPSCINA OBCINE
- LJUBLJANA CENTER
Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV '

Na podiagi doloéil odloka o stalnih komisijah skup-
§cine obcine Ljubljana Center sestavija komisijo za
urejanje prostora in varstvo okolja 13 ¢lanov. Predsed-
nika, namestnika predsednika in 5. €lanov izvoli ob¢in-
ska skupscina izmed delegatov, ostale ¢lane pa ime-

* nuje izmed znanstvenih, strokovnih in javnih delavcev

v obgini. .

Komisija za volitve in imenovanja skupicine obline
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika, namestnika predsednika in
¢lane komisije za varstvo okolja in urejanje prostora v
mandatnem obdobju 1982-1986 in po predhodnem
mnenju koordinacijskega odbora za kadrovska vprasa-
nja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Center sklenila
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predlagati zborom obéinske skupscéine, da v komisijo
za urejanje prostora in varstvo-okolja izvolijo 0z. ime-
nujejo naslednje kandidate:

predsednik PLAVSAK BORUT, 1935, dipl. literarni
komparativist, delegat DPZ, predstavnik OK' SZDL
Ljubljana Center, stanuje Bratov Uéakar 130, Ljubljana

namestnik predsednika GODESA ANDREJ, 1957, gi-
mnazijski maturant, delegat DPZ, predstavnik OK
ZSMS Ljubljana Center, stanuje Stirnova 12, Ljubljana

élani ARBI FRANC, 1947, grafiéna Sola, vodja papir-
nice, delegat LIZ-InZeniring, &lan ZK, stanuje Crtomi-
rova 21, Ljubljana

BIZJAK BARBARA, 1953, VS, zaposlena v Komunal-
nem podjetju Ljubljana. delegat KS »Ajdoviéina«, sta-
nuje Kidriceva 18, Ljubljana

KLANCNIK AVGUST, 1947, gimn. maturant, revirni
vodja gozdov, delegat Komunalnega podjetja Ljubljana
TOZD Rast, stanuje Jezero 1, p. Preserje

LUKACIC MARIJA, 1949, VS, geolog. vodja prostor-
sko informativnega centra, predstavnik Geodetskega
zavoda SRS, stanuje Kvedrova 11, Ljubljana

'MACAROL-HITI METKA, 1941, VS, zdravnik — spe-
cialist iz higiene, predstavnik Zavoda SRS za zdrav-
stveno varstvo, €lan ZK, stanuje Na Straski vrh 16,
Ljubljana

POVZ META, 1944, VS, violog. strokovni svetnik,
predstavnik Zavoda za ribistvo SRS, stanuje Bratov
U&akar 108, Ljubljana

RIHAR GREGOR, 1951, VS, arhitekt — projektant,
predstavnik Investicijskega zavoda za izgradnjo Trga
revolucije, stanuje Bratov Ucakar 36, Ljubljana

SOKLAN SLAVICA, 1953, VS - FAGG, delegat Urba-
nisticnega zavoda Projektivni atelje, stanuje Pavsiceva
6, Ljubljana

STROJIN ANTON, 1938B. VS, profesor na Visji Soli za
zdravstvene delavce, predstavnik Drustva za varstvo
okolja Ljubljane, stanuje Resljeva 3, Ljubljana

VRHUNC POLONCA, 1947, VS, biolog, konservator,
predstavnik Ljubljanskega regionalnega zavoda za
spomenisko varstvo Ljubljana, stanuje Sigenska 5,
Ljubljana

ZORNIK MILAN, 1946, arhitekt, samostojni oblikova-
lec, delegat KS »Trg osvoboditve«, Ljubljana, Elan ZK,
stanuje Trg osvoboditve 4, Ljubljana

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

" Na podiagi 172. élena statuta ob&ine Ljubljana Cen-
ter (Ur. I. SRS, §t. 2/78) in 3. élena odloka o stalnih
komisijah skupséine obéine Ljubljana Center (Ur. I
SRS, $t. 27/79) je skupscina obéine Ljubljana Center
na seji zbora zdruZzenega dela, dne —_, na
seji zbora krajevnih skupnosti, dne _ in na
— sejidruzbenopolitiénega zbora, dne sprejel

: SKLEP

o izvolitvi predsednika in élanov komisije za samou-
pravni razvoj krajevnih skupnosti skup$éirie obéine
Ljubljana Center, |

V komisijo za samoupravni razvoj krajevnih skupno-
sti skupséine ob¢ine Ljubljana Center se izvolijo

za predsednika VERBIC MARJETA

namestnik predsednika CEPUS LOJZE

¢ Clani
GREGORIC DAVORIN KOROSEC VIKTOR
GRGIC ZORAN LUTHAR JANEZ
JAKLIN MATJAZ MIJATOV DUSAN
JOGAN SAVIN SKUBIC TATJANA

STOPAR TINE

a

STORGL BOZO
STURM LOVRO

VONCINA MARGARETA
ZUPAN MATIJA

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi dolocil odloka o stalnih komisijah skup-
S¢ine obéine Ljubljana Center sestavlja komisijo za
samoupravni razvoj krajevnih skpnosti 15 ¢lanov.
Predsednika, namestnika predsednika in 8 ¢lanov
izvoli obcinska skupscina izmed delegatov, ostale
¢lane pa imenuje izmed znanstvenih, strokovnih in
javnih delavcev v obc€ini. v
~ Komisija za volitve in imenovanja skupséine obéine
Ljubljana Center je na seji, dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika, namestnika predsednika in
¢lane komisije za samoupravni razvoj krajevnih skup-
nosti v mandatnem obdobju 1982-1986 in po predho-
dnem mnenju koordinacijskega odbora za kadrovska
vprasanja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Center

_ sklenila predlagati zborom obéinske skupééine, da v

komisijo za samoupravni razvoj krajevnih skupnosti
izvolijo oz. imenujejo naslednje kandidate:

predsednik VERBIC MARJETA, 1944, dipl. pravnik,’
delegat DPZ, predstavnik OK SZDL Ljubljana Center,
stanuje Cankarjevo nabrezje 1, Ljubljana

namestnik predsednika CEPUS LOJZE, 1919, VS,
direktor kadrovske sluzbe GIP Gradis, delegat KS
»Stari Vodmat«, ¢lan ZK, stanuje Sketova 5, Ljubljana

¢élani GREGORIC QAVﬁFIIN. 1949, VS, pravnik, se-
kretar Medobcinskega sveta zveze sindikatov, ¢lan ZK,
stanuje Jur€iceva 5, Kamnik ,

GRGIC ZORAN, 1958, gimnazijski maturant, delegat
DPZ, predstavnik OK ZSMS Ljubljana Center, stanuje
Titova 25, Ljubljana . d

JAKLIN MATJAZ, 1951, predmetni ugitelj, strokovni
sodelavec, predstavnik Pedagoske akademije v Ljub-
Hani, stanuje DrazgoSka 40, Ljubljana

JOGAN SAVIN, 1937, VS, zaposlen na RK SZDL
Slovenije, delegat KS »Poljane«, ¢lan ZK, stanuje Po-
ljanska 19, Ljubljana ; :

KOROSEC VIKTOR, 1916, upokojenec, delegat KS
»Prule« Ljubljana, élan ZK, stanuje Zvonarska 11, Ljub-
ljana 7§ :

LUTHAR JANEZ, 1955, SR, grafik, predstavnik UJV
Ljubljana, stanuje Kapiteljska 11, Ljubljana /

MIJATOV DUSAN, 1939, SR, svetnik v BS 04, delegat
DO Metalka Ljubljana, élan ZK, stanuje Simona Jenka
1. Domzale :

SKUBIC TATJANA, 1945 VS, sodnik Temeljnega
sodiséa v Ljubljani Enota v Ljubljani, ¢lan ZK, stanuje
Stari trg 28, Ljubljana

STOPAR TINE, 1960, Sola za prodajalce, delegat
Tekstil TOZD Tekstii Commerce, stanuje Rojceva 7,
Ljubljana _

STORGL BOZO, 1953, VS, ekonomist, samostojni
raziskovalec, predstavnik Instituta za regionalno eko-
nomiko in socialni razvoj, ¢lan ZK, stanuje Scopoljeva
16 B. Ljubljana

STURM LOVRO, 1918, VS, docent na Pravni fakulteti
v Ljubljani, predstavnik Instituta za javno upravo pri
Pravni fakulteti, stanuje Kidriceva 4, Ljubljana

VONCINA MARGARETA, 1944, SR, novinar, RTV
TOZD TV, delegat OK ZKS Ljubljana Center, ¢lan ZK,
stanuje Topniska 62, Ljubljana

ZUPAN MITJA, 1940, VS, samostojni odvetnik, dele-
gat KS Kolodvor, élan ZK, stanuje Trdinova 7. Ljub-

ljana. KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA
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Na podlagi 172, in 193. élena statuta obéine Ljub-
ljane Center (Ur. I. SRS, §t. 2/78) in 2. élena odloka o
stainih komisijah skupsg&ine obéine Ljubljane Center
(Ur. ). SRS, 27/79) je skupséina obéine Ljubljana Cen-

ter na ___ seji zbora zdruienega dela, dne
— ., na ___ seji zbora krajevnih skupnosti,
dne ~ in na ___ seji druzbenopolitiéneaa
zboradne —_______ sprejel

SKLEP

o izvolitvi predsednika in €lanov komisije za druz-
beno nadzorstvo skupséine obéine Ljubljana Center.

V komisijo za druzbeno nadzorstvo skups€ine ob-
€ine Ljubljana Center se izvolijo

za predsednika KOBASIC IVANKA

&lani: BOSNJAK SLOBODAN, GLUSIC MARIJA, JA-
GER LJERKA, JOVAN-TOPLAK MAJDA, KOSTIC VIKA,
NERER IVAN, NOVAK JOZICA, PICELJ BOJAN, PIRC
JOZE, PIRS ALBERT, PREZELJ TATJANA, SOJER MA-
RIJA, VOSTNER EDVARD, WAGNER JOZE.

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
Stevilka:022-9/75-04 PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: Albin VENGUST,
" OBRAZLOZITEV

Na podlagi dolocil odloka o stalnih komisijah skup-
§c¢ine obéine [jubljana’Center sestavlja komisijo za
druZbeno nadzorstvo 15 €lanov.

Predsednika in 7 &lanov izvoli obéinska skupSéina
izmed delegatov, druge élane pa imenuje izmed znan-
stvenih, strokovnih in javnih delavcev v obéini.

Kornisija za volitve in imenovanja skupscine obéine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
prediog za predsednika in élane komisije za druZzbeno
nadzorstvo v mandatnem obdobju 1982-1986 in po
predhodnem mnenju koordinacijskega odbora za ka-
drovska vprasanja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana
Center sklenila predlagati zborom obé&inske skupstine,
da v komisijo za druzbeno nadzorstvo izvolijo oz. ime-
nujejo naslednje kandidate:

predsednik: KOBASIC IVANKA, 1951, VS, pravnik,
delegat KartonaZne tovarne Ljubljana, ¢lan ZK, stanuje
Postni vrh 13, Logatec - .

Elani: NJAK SLOBODAN, 1941, dipl. gradb. ing.,
vodja oddelka za plan ia tehnologijo, predstavnik SCT
TOZD Gradnje, &lan ZK, stanuje Smrtnikova 3, Ljub-
ljana '

GLUSIC MARIJA, 1951, VS, koordinator. planiranja,
delegat DO Pletenina DSSS, stanuje Bratov Mravljakov

- 2, Velenje ’

JAGER LJERKA, 1928, SR, upokojenka, delegat KS
»Stari Vodmat«, €lan ZK, stanuje Grablovi¢eva 32,
Ljubljana

JOVAN-TOPLAK MAJDA, 1947, ekonomski tehnik,
‘delegat DPZ, predstavnik Obéinskega sveta zveze sin-
dikatov, stanuje Ulica 29. Hercegovske divizije 15,
Ljubljana

KOSTIC VIKA, 1952, VS, pomoénik direktorja, pred-
stavnik InStituta za medicino dela in $porta, stanuje
Ulica Narodne zaséite 14, Ljubljana

NERER IVAN, 1958, SR, namestnik oddelkovaodje,
predstavnik Emona Mérkur TOZD Maximarket, stanuje
Gornje Pirnice 117 :
- NOVAK JOZICA, 1937, SR, obrtnik — papirna galan-
terija, predstavnik obrtnega zdruZenja Ljubljana Cen-
ter, stanuje Tesarska 2, Ljubljana

PICELJ BOJAN, 1938, dipl. oec., predstavnik Me-
dobéinske zbornice, élan ZK

PIRC JOZE, 1958, SR, gostinski tehnik, delegat DPZ,
predstavnik OK ZSMS Ljubljana Center, stanuje Tria-
gka 51, Ljubljana : ‘

PIRS ALBERT, 1946, SR, ef poslovne enote Meha-
nografije, delegat Cankarjeve zalozbe, élan ZK, stanuje
Kosovelova 43, Ljubljana

PREZELJ TATJANA, 1941, SR, visji referent v LB -
ZdruZzena banka, delegat KS ~GradiS¢e«, stanuje Val-
vazorjeva 3, Ljubljana

SOJER MARIJA, 1949, SR, referent za kadre pred-
stavnik Gostinskega podjetja Ljubljana, élan ZK, sta-
nuje Mucherjeva 4, Ljulg!jana -

VOSTNER EDVARD, 1946, VS, projektant, delegat
Biroja za lesno industrijo Ljubljana, stanuje Smrekar-
jeva 2, Ljubljana

WAGNER JOZE, 1926, dipl. oec., pom. generainega
direktorja, predstavnik Mladinske knjige — DSSS, élan
ZK, stanuje Aljazeva 33 B Ljubljana

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podiagi 172. in 193. ¢lena statuta obé&ine Ljub-
ljana Center (Ur. I. SRS, §t. 2/78) in 2. élena odloka o
stalnih komisijah skups$€ine obéine Ljubljana Center
(Ur. I. SRS, st. 27/79) je skupséina obéine Ljubljana

Center na __ seji zbora dela, dne
— - na —_ seji zbora krajevnih skupnogti,
dne ________ in na —__ seji druzbenopolitiénega
zbora,dne _________ sprejela

SKLEP

o izvolitvi predsednika in élanov komisije za odliko-
vanje skup&éine obcine Ljubljane Center. _
V komisijo za odlikovanje skupséine obéine Ljub-
ljana center se izvolijo ;

za predsednika RADAKOVIC LJUBO

¢lani: ANDROMAKO URSKA, IVANCIC FRANC, KA-
DUNC ANDREJ, LESJAK IVICA, LOZINSEK DUSAN,
SUSNIK IVAN, VUKADIN IVO, ZUPANCIC MILENA

SKUPSCINA OBCINE

LJUBLJANA CENTER

Stevilka: _ PREDSEDNIK SKUPSCINE:

Datum: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi dolo¢il odloka o stalnih komisijah skup-
&¢ine obcine Ljubljana Center sestavlja komisijo za
odlikovanje 9 élanov. Predsednika in ¢lane komisije
izvoli obCinska skups&cina izmed delegatov.

Komisija za volitve in imenovanja skupscine obéine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika in élane komisije za odlikova-
nja v mandatnem obdobju 1982-1986 in po predho-
dnem mnenju koordinacijskega odbora za kadrovska
vprasanja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Center
sklenila predlagati zborom obéinske skupscine, da v
komisijo za odlikovanja izvolijo naslednje kandidate:
predsednik RADAKOVIC LJUBO, 1925, oficir JLA, na-
¢elnik oddelka za obrambo in zascito SML, delegat
DPZ, stanuje Hirska 5, Ljubljana
¢lani ANDROMAKO URSKA, 1954, SR, kolekcionar,
delegat DO Pletenina TOZD Moda, stanuje Taborska
29, Ljubljana
IVANCIC FRANC, 1940, SR, uéitelj, delegat KS »Stara
Ljubljana«, stanuje Mestni trg 6, Ljubljana
KADUNC ANDREJ, 1951, VS, sociolog, vodja splosne
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. sluzbe v iskra TOZD Feriti, delegat KS »Josip Prasni-
kar«, Ljubljana
LESJAK IVICA, 1933, vi§ja medicinska sestra, delegat
DPZ, predstavnik obéinskega sveta zveze sindikatov
Ljubljana Center, stanuje Glavarjeva 12, Ljubljana
LOZINSEK 1955,'VS, komercialist, delegat DO
Jugotekstil-lrnpex ¢lan ZK, stanuje Bavdkova 8, Ljub-
ljana
SUSNIK IVAN, 1951, srednja poklicna Sola, delegat
DPZ, predstavnik OK ZKS Ljubljana Center, stanu;e
Bratov$eva ploséad 38, Ljubljana

VUKADIN IVO, 1921, VS, pravnik, zaposlen SPIZ
Ljubljana, delegat KS »Ajdoviéina«, ¢lan ZK, stanuje
Titova 25, Ljubljana
ZUPANCIC MILENA, 1949, KV, 6rganizacija dela v DE
kooperacija, delegat HP Medex Ljubljana, ¢lan ZK,
stanuje Kersnikova n. h., Menges

©  KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podlagi 172. in 193. élena statuta obéine Ljubljana Cen-
ter (Ur. |. SRS, . 2/78) in 2. élena odloka o stalnih komisijah
skupséine obéine Ljubljana Center (Ur. I. SRS, &t: 27/79) je
skupséina obéine Ljubljana Center na seji zbora zdruze-
nega del, dne ___, na seji zbora krajevnih skupnosti dne
in na seji druzbenopolitiénega zbora, dne sprejela

SKLEP

o izvolitvi predsednika in €lanov komisije za vioge in
pritozbe skupséine obéine Ljubljana Center.

V komisijo za vioge in pritoZbe skupé&me obéine
Ljubljana Center se izvolijo

.za predsednika DIMITRIJEVIC SRETEN
lani HAGE DARINKA, KARL ROBERT, KERSNIK
MARJA; KOSNIK AVGUST, OVCINA BREDA, SAMIDE
VALTER, RANKEL IRENA,

Delegat samoupravne stanovanjske skupnosti

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi doloé¢il odloka o stalnih komisijah skup-
§¢ine obéine Ljubljana Center sestavija komisijo za
vlioge in pritozbe 9 ¢lanov. Predsednika in 4 &lane izvoli
obéinska skup&éina izmed delegatov, ostale ¢lane pa
imenuje izmed strokovnih in javnih delavcev v obgini.

Komisija za volitve in imenovanja skups¢ine obé&ine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika in ¢lane komisije za vlioge in
pritozbe v mandatnem obdobju 1982-1986 in po pred-
hodnem mnenju koordinacijskega odbora za kadrov-
ska vprasanja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Cen-
ter sklenila predlagati zborom obéinske skupséine, da
v komisijo za vloge in pritoZbe izvolijo oz. imenujejo
naslednje kandidate:
predsednik DIMITRIJEVIC SRETEN, 1927, dipl. biolog,
delegat DPZ, predstavnik’OK SZDL Ljubljana Center,
stanuje Tabor 5, Ljubljana
¢lani HACE DARINKA, 1951, visja medicinska sestra,
predstavnik Zdravstvenega doma Ljubljana — patro-
nazna sluzba, stanuje Zaporst 16, Domzale
KARL ROBERT, 1943, referent za investicijska in
sprotna popravila, strojni tehnik, stanuje Jarska 1,
Ljubljana
KERSNIK MARJA, 1944, VS, zaposlena na RTV Ljub-
ljana, delegat KS »Ledina«, stanuje Komenskega 13,
~ Ljubljana

KOSNIK AVGUST, 1948, visji upravni delavec, pomoé-
nik komandirja Postaje milice Center, predstavnik Po-
staje milice Center, ¢lan ZK
OVCINA BREDA, 1937, SR, administratorka pri So-
dniku za prekrike Mesta Ljubljane, delegat KS »Ta-
bor=, élan ZK, stanuje Hrvatski trg 2, Ljubljana
SAMIDE VALTER, 1930, SR, glavni urednik Pionir-
skega lista, delegat MK TOZD ZaloZba, €lan ZK, stanu;e
Rozna dolina cesta 7/VII, Ljubljana
RANKEL IRENA, 1952, VS socialna delavka, predstav-
nik Centra za socialno delo obéine Ljubljana Center,
stanuje Tugomerjeva 63, Ljubljana

Delegat samoupravne stanovanjske skupnosti Ljub-
ljana Center

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podiagi 172. in 193. &lena statuta ob&ine Ljubljana Cen--
ter (Ur. L. SRS, 51 2/78) in 2. élena odioka o stalnih komisijah
skupséine obéine Ljubljana Center (Ur. I. SRS, &t. 27/79) je
skupiéina obgine Ljubljana Center na __ seji zbora zdruie-

nega dela, dne na ___ seji zbora krajevnih skupnosti, -
dne in na __ seji druzbenopolitiénega zbora dne ____

sprejela ; >
SKLEP

o izvolitvi predsednika in €lanov statutarnopravne ko-
misije skupséine obéine Ljubljana Center.
V statutarnopravno komisijo skupséine obé&ine Ljub-
éana Center se izvolijo za predsednika CIZELJ-VAR-
EK BRANKA
¢lani GROSEK ALENKA, KALABIC BREDA, KALAN
BARBARA, KERLE BRANKO, POPOVIC PETER, SVETE
PAVLE, SANOVIC ZVONIMIR, SKRABA ZARKO

SKUPSCINA OBCINE

i LJUBLJANA CENTER

Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:

Datum: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi dolocil odloka o stalnih komisijah skup-

. 8Cine obéine Ljubljana Center sestavija statutarno-
" pravno komisijo 9 €lanov. Predsednika in 4 ¢lane izvoli

obéinska skupécina izmed delegatov, druge ¢lane pa
imenuje izmed znanstvenih, strokovnih in javnih delav-
cev v obéini.

Komisija za volitve in |menovan;a skups¢ine obdine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnayala
prediog za predsednika in ¢lane statutarno pravne
komisije v mandatnem obdobju 1982-1986 in po pred-
hodnem mnenju koordinacijskega odbora za kadrov-
ska vpraganja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Cen-
ter sklenila predlagati zborom obginske skupicine, da
v statutarnopravno komisijo izvolijo oz. imenujejo na-
slednje kandidate:
predsednik CIZELJ-VARSEK BRANKA, 1940, VS, dele-
gat Mestnega javnega pravobranilstva, Clan ZK, stanuje
Trzagka 51 a, Ljubljana
Elani:

GROSEK ALENKA, 1953, VS, sodnica, delegat Temelj-
nega sodi§¢a v Ljubljani, ¢lan ZK stanule Pot na Fu-
Zine 37, Ljubljana

KALABIC BREDA, 1941, VS, sekretar odbora za pospe-
Sevanje izvoza, predstavnik SISEOT Ljubljana, €lan ZK,
stanuje Rojéeva 16, Ljubljana

KALAN BARBARA, 1953, dipl. oec., VS, Republiski
komite za delo, delegat KS »Tahor«, &lan ZK, stanuje
Vrhovéeva 2, Ljubljana
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KERLE BRANKO, 1949, SR, 'komercialist, delegat Elek-

tronabava Ljubljana, élan ZK, stanuje Ljube Sercerja 1,

Ljubljana

POPOVIC PETER, 1938, VS, sodnik sodiséa zdruze-

nega dela v Ljubljani, predstavnik Sodisa zdruZenega

dela, €lan ZK, stanuje Reboljeva 7, Ljubljana

SVETE PAVLE, 1933, VS, samostojni svetovalec, pred-

stavnik Ustavnega sodis¢a SRS, ¢lan ZK, stanuje Hu-

dovernikova 4, Ljubljana

SANOVIC ZVONIMIR, 1958, SR, pripravnik programer

v Iskri — Delta, delegat KS »Ledina«, stanuje Slomékova

11, Ljubljana

SKRABA ZARKO, 1950, VS, ekonomist v LB Zdruzena

banka Ljubljana, stanuje Brejéeva 2, Ljubljana
KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podlagi 172. in 193. élena statuta obé&ine Ljub-
ljana Center (Ur. I. SRS, pt. 2/78) in 2. élena odioka o
stalnih komisijah skup$éine obé&ine Ljubljana Center
(Ur. I. SRS, $t. 27/79) je skupstina ob&ine Ljubljana

Center na seji zbora zdruienega defa, dne
: , ha seji zbora krajevnih skupnosti,
dne _______ _inna seji druzbenopolitiénega
zbora, dne sprejela
SKLEP

o izvolitvi predsednika in €lamnov komisije za zadeve
borcev in invalidov NOV skupéine obCine Ljubljana
Center.

V komisijo za zadeve borcev in invalidov NOV skup-
scine obéine Ljubljana Center se izvolijo

za predsednika CIGLER JUST!

clani:
JERAS dr. MARIJA, JESSE ANICA, JORDAN ANTON,
KASTELIC ZORA, KREGAR MIHA, LICEN OSKAR, PA-
RADIZ JOZE, ROZMAN JAKA, SIVKA MIHA, SEBEK
LEVIN, SILIH ZLATA, ZUPANCIC ANGELCA

SKUPSCINA OBCINE

) LJUBLJANA CENTER
Datum: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Stevilka: Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi doloéil odloka o stalnih komisijah skup-
§¢ine obtine Ljubljana Center sestavlja komisijo za
zadeve borcey in invalidov 13 élanov. Predsednika in 7
Clanov izvoli ob€inska skupsCina izmed delegatov,
druge ¢lane pa imenuje na predlog ob&inskega odbora
ZZB NOV.

Komisija za volitve in imenovanja skupscéine obéine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravhavala
predlog za predsednika in ¢lane komisije za zadeve
borcev in invalidov NOV v mandatnem obdobju
1982-1986 in po predhodnem mnenju koordinacij-
skega odbora za kadrovska vprasanja pri predsedstvu

. OK SZDL Ljubljana Center sklenila predlagati zborom
ob€inske skupscine, da v komisijo za zadeve borcev in
:jnvalldov NOV izvolijo oz. imenujejo naslednje kandi-

ate:
predsednik:
CIGLER JUSTI, 1925, upokojenka, delegat DPZ, sta-
nuje Tesarska 10, Ljubljana
clani:
JERAS dr. MARIJA, Kidriceva 5, Ljubljana, delegat 00
ZZB NOV Ljubljana Center
JESSE ANICA, 1909, upokojenka, delegat KS »Trg
osvoboditve«, Ljubljana, stanuje Gregoréiteva 13,
Ljubljana >

JORDAN ANTON, 1932, VKV, knjigovez, delegat CGP
Pravica-Dnevnik TOZD Tiskarna ljudske pravice, &élan
ZK, stanuje Luizé Pesjakove 15, Ljubljana

KASTELIC ZORA, Titova 25/C, Ljubljana, delegat OO
ZZB NOV Ljubljana Center

KREGAR MIHA, Hudovernikova 2, Ljubljana, delegat
OO0 ZZB NOV Ljubljana Center

LICEN OSKAR, Povietova 18, Ljubljana, delegat OO
ZZB NOV Ljubljana Center s

PARADIZ JOZE, 1923, poklicna grafiéna Sola, pred-
stavnik OK ZKS Ljubljana Center, direktor Tiskarne
ljudske pravice, stanuje Hudovernikova 4/1V, Ljubljana
ROZMAN JAKA, Cojzova 2, Ljubljana, delegat OO ZZB
NOV Ljubljana Center -

SIVKA MIHA, 1948, VS samoupravna dejavnost, dele-
gat SPIZ Ljubljana, &¢lan ZK, stanuje Pot na FuZine 2,
Ljubljana

SEBEK LEVIN, 1922, dipl. psiholog, delegat DPZ, sta-
nuje Vrtaca 6, Ljubljana

~ SILIH ZLATA, Puharjeva 3, Ljubljana, delegat.0O ZZB

NOV Ljubljana Center
ZUPANCIC ANGELCA, 1926, SR, upokojenka, delegat
KS »Kolodvor«, &lan ZK, stanuje Tavéarjeva 5, Ljub-
ljana

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

Na podlagi 172. élena statuta obéine Ljubljana Cen-
ter (Ur. I. SRS, &t. 2/78) in 19. &élena statuta o spre-
membah in dopolnitvah statuta obéine Ljubljana Cen-
ter (Ur. I. SRS, §t. 35/81) je skupééina obgire Ljub-
ljana Center na__ seji zbora zdruZenega dela, dne
——, na __ seji zbora krajevnih skupnosti, dne __
in na _ seji druibenopolitiénega zbora, dne ___
sprejela

SKLEP

o izvolitvi predsednika, namestnika predsedmka in
¢lanov komisije za odnose z verskimi skupnostmi
skupséine obéine Ljubljana Center.

V komisijo za odnose z verskimi skupnostmi skup-
&¢ine obéine Ljubljana Center se izvolijo

za predsednika ZUST DENIS’

namestnik predsednika KOVACIC TONE

&lani ADAMIC NADA, BUCAR DRAGO, KOMPARA
MARJAN, KOZINC ALENKA, LAVS IGOR, MAJDiC MA-
TEJA MRMAK ILIJA

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER .
Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: : Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Na podlagi dologil odloka o stalnih komisijah skup-
$éine obé&ine Ljubljana Center sestavija komisijo za
odnose z verskimi skupnostmi 9 élanov. Predsednika,
namestnika predsednika in 3 &lane izvoli obg&inska
skupsgina izmed delegatov, ostale ¢lane pa imenuje
izmed znanstvenih strokovnih in javnih delavcev v ob-
€ini.

Komisija za volitve in imenovanja skup&¢ine obcine
Ljubljana Center je na seji dne 28. aprila obravnavala
predlog za predsednika, namestnika predsednika in
¢lane komisije za odnose z verskimi skupnostmi v
mandatnem obdobju 1982-1986 in po predhodnem
mnenju koordinacijskega odbora za kadrovska vprasa-
nja pri predsedstvu OK SZDL Ljubljana Center skienila
predlagati zboru obé&inske skupséine, da v komisijo za
odnose z verskimi skupnostmi izvolijo oz. imenujejo
naslednje kandidate:
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predsednik ZUST DENIS, 1936, dipl. pravnik, delegat
DPZ, predstavnik OK SZDL Ljubljana Center, stanuje
Grablovi¢eva 30, Ljubljana
- namestnik predsednika KOVACIE TONE, 1926, upo-
kojeni oficir JLA, delegat DPZ, predstavnik OO ZZB
NOV, &lan ZK, stanuje Poljanski nasip 32, Ljubljana

¢lani ADAMIC NADA, 1932, SR, raéunovodja, zapo-

slena v ONPZ Brana, delegat KS »Nove Poljane«, ¢lan
ZK, stanuje Mesarska 4, Ljubljana, '
BUCAR DRAGO, namestnik komandirja Postaje mi-
lice Center, predstavnik Postaje milice Center
KOMPARA MARJAN, 1948, dipl. politolog, stro-
kovno politiéni delavec, zaposlen RK SZDL, é&lan. ZK,
stanuje Dolenjska 54, Ljubljana

KOZINC ALENKA, 1933, profesor, ravnatelj OS5 Le-
dina, ¢lan ZK, stanuje Privoz 11 B, Ljubljana

LAVS IGOR, 1964, dijak, delegat DPZ, predstavnik _
OK ZSMS Ljubljana Center, stanuje Ulica 29. Herce-
govske divizije 16, Ljubljana :

MAJDIC MATEJA, 1951, administrator, SR, delegat
KS Kolodvor, &lan ZK, stanuje Tavéarjeva 1, Ljubljana

MRMAK ILIWJA, 1926, univerzitetni profesor na Filo-
zofski fakulteti, predstavnik OK ZKS Ljubljana Center,"
¢lan ZK, stanuje Gregor&iteva 11 a, Ljubljana

KOMISIJA ZA VOLITVE IN IMENOVANJA

BELEZKE:
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MNENJE K PREDCASNI RAZRESITVI INDIVIDUALNEGA
POSLOVODNEGA ORGANA GOSTINSKEGA PODJETJA
P SESTICA, LUUBLJANA

PREDLOG!

Na podiagi,etrtega odstavka 521. élena zakona o
zdruzenem delu (Ur. I. SFRJ, §t. 53/76 ter 173. in 174.
¢lena statuta obcine Ljubljana Center (Ur. I. SRS, &t
2/78 in 35/81) je skupsSéina obéine Ljubljana Center
- na zahtevo delavskega sveta delovne organizacije
Gostinskega podjetja Sestica Ljubljana, Cankarjeva
2, na seji zbora zdruZenega dela, dne inna
seji zbora krajevnih skupnosti, dne sprejela
naslednje

MNENJE:

Skupséina obéine Ljubljana Center ugotavlja, da so
podani razlogi za razreditev PETRA BACLWA, indivi-
dualnega poslovodnega organa Gostinskega podjetja
SESTICA Ljubljana, Cankarjeva 2, pred pretekom ¢asa,
za katerega je bil imenovan.

SKUPSCINA OBCINE

LJUBLJANA CENTER
Stev.: . PREDSEDNIK SKUPSCINE
Datum: Albin VENGUST

OBRAZLOZITEV:

Delavski svet Gostinskega podjetja Sestica, Ljub-
ljana, Cankarjeva 2, je na svoji seji, dne 22/2-1982,
obravnaval poroéilo komisije, ki jo je imenoval za prou-
¢itev pobude za uvedbo postopka za razreSitev indivi-
dualnega poslovodnega organa delovne organizacije
Petra BACLIJA pred pretekom ¢asa, za katerega je bil
imenovan in ugotovil, da je pobuda utemeljena ter
sklenil, da priéne postopek za razreSitev individual-
hega poslovodnega organa pred pretekom ¢asa, za
katerega je imenovan ter sklenil, da v skladu s 4.
odstavkom 521. ¢lena zakona o zdruZzenem delu za-
hteva o tem mnenje ob&inske skupséine in sindikata.

Delavski svet v svoje zahtevku za izdajo mnenja na-
vaja: . f
1. Peter BACLIJA je bil imenovan za direktorja Go-
stinskega podjetja Sestica, dne 21/3-1980, za &tiri leta.
Delo je nastopil 1/4-1980.

2. Komisija za proucitev pobude za razresitev indivi-
dualnega poslovodnega organa Petra BACLIJA, ki jo je
imenoval delavski svet delovne organizacije Sestica je
pri.opravljanju nalog Petra BACLWA kot individualnega
poslovodnega organa ugotovila doloéene nepravilno-
sti, kot so: zloraba polozaja in veckratno krienje sa-
moupravnih sploénih aktov delovne organizacije, kar
predstavija osnovo po 520. élenu zakona o zdruZzenem
delu za razresitev individualnega poslovodnega or-
gana 3e pred pretekom ¢asa, za katerega je bil imeno-
van.

Izvrsni svet je proucil zahtevek za izdajo mnenja.
Pregledana je bila celotna dokumentacija, ki je bila
delavskemu svetu podlaga za odloéditev o zahtevku,
opravljeni so bili tudi potrebni razgovori ter pridob-
lieno tudi mnenje sindikalne konference Gostinskega
podjetja Sestica in Obéinskega sindikalnega sveta
Ljubljana Center.

lzvrini svet ugotavlja naslednje:

1. Direktor Peter BACLIJA si je proti predpisom iz-

posodil iz blagajne delovne organizacije 50.000,00 din.
Ta sredstva so bili dvignjeni in $e neizplaéani osebni
dohodki delavcev, ki so zapustili delovno organizacijo,
in jim niso bili vroceni zaradi neznanega bivalis¢éa. Po
predpisih bi jih moral blagajnik nakazati na depozit v
petih dneh od dviga, vendar tega ni storil. Tako si je del
teh sredstev izposodil direktor v mesecu aprilu 1981 v
dvakratnem znesku (30.000,00 din in drugi¢ 20.000,00
din). To nepravilnost je ugotovila kontrola Sluzbe druz-
benega knjigovodstva, PodruZnica v Ljubljani ob ek-
sternem pregledu zakljuénega raduna za leto 1980. Na
zahtevo SDK je Peter BACLIA izposojena sredstva
delovni organizaciji vrnil. 1z zapisnika SDK je tudi razvi-
dno, da je direktor iz sredstev za osebne dohodke, ki
jih blagajnik ni pravoéasno odvajal na depozit, tudi v
letu 1980 posojal manjSe zneske nekaterim delavcem,
izposojal pa si je ta sredstva tudi sam. Kljub opozorilu
SDK, da je tako ravnanje v nasprotju s predpisi, si je
ponovno izposodil, dne 25/6-1981, iz blagajniSkega
maksimuma v blagajni delovne organizacije znesek din
1.000,00, ki ga je vrnil 1/7-1981.

S tem dejanjem je zlorabil svoj poloZaj in nezakonito
razpolagal z druzbenimi sredstvi. Kot individualni po-
slovodni organ bi moral skrbeti za zakonito poslovanje
delovne organizacije, skrbeti za pravilno materialno in
finanéno poslovanje ter 5e posebej za ekonomsko
smotrno uporabo sredstev, tega pa ni storil. S tem je
krsil doloéila 11. in 13. t€. 132. &lena statuta delovne
organizacije in so s tem podani razlegi za razreSitev
individualnega poslovodnega organa Se pred prete-
kom &asa za katerega je imenovan, po 135. élenu
statuta delovne organizacije (3. in 4. t€.) in po 520.
¢lenu zakona o zdruzenem delu (3. in 4. t&.).

2. Direktor Peter BACLIJA je brez sklepa pristojnega
organa delovne organizacije podpisal 25/5-1981 sa-
moupravni sporazum o poslovnem ¢asu v Ljubljani.
Pozneje je sicer na intervencijo predsednika delav-
skega sveta svoj podpis precrtal in ta samoupravni
sporazum v Ljubljani ni bil veljaven, ker ga niso podpi-
sali vsi udelezenci. Direktor bi lahko ta samoupravni
sporazum podpisal le na podlagi sklepa delavskega
sveta, vendar ni pofkrbel, da bi ta dokument delavski
svet obravnaval.

Iz navedenega izhaja, da ni izvrSeval svojih nalog
tako, da bi zagotavijal zakonito poslovanje delovne
organizacije in so s tem podani razlogi po 135. ¢lenu
statuta delovne organizacije (3. t&) 520. élena zakona o
zdruZzenem delu za razreSitev pred pretekom ¢asa, za
katerega je bil imenovan. ;

3. Direktor Peter BACLIJA je, dne 20/12-1980 podpi-
sal pogodbo z delovno organizacijo Magistrat, Ljub-
liana, Mestni trg 4, za odobritev kratkoroénega posojila
v znesku 1.800.000,00 din, brez predhodnega soglasja
delavskega sveta delovne organizacije, kot to dolo&a 9.
¢len statuta delovne organizacije. Pogodba sicer ni
bila realizirana, ker so to preprecili delavci skupnih
sluzb. Delavski svet, je dne 25/12-1980 odobril nave-
deno posojilo in je bila podpisana nova pogodba z dne
26/12-1980. Z navedenim je direktor prekoracil svoja
pooblastila, ki jih ima po statutu delovne organizacije
in so s tem podani razlogi po 135. &lenu statuta de-
lovne organizacije (3. t€.) in 520. ¢lena zakona o zdru-
Zenem delu za razreSitev individualnega poslovodnega
organa pred pretekom ¢asa za katerega je imenovan.
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4. 1z pregledane dokumentacije je razvidno, da je Sel
Peter BACLIJA, dne 4/3-1981, v Gorico — ltalija (potni
nalog 5t. 369752) s sluzbenim avtom kot sopotnik An-
tona Bibica, ki je bil voznik. Iz potnega naloga ni
razviden namen potovanja. Potni nalog pa tudi ni bil
izdan po odobritvi delavskega sveta kot to doloca 27.
té. B6. ¢lena statuta delovne organizacije. S tem so
podani razlogi po 135. €lenu statuta delovne organiza-
cije (3. t€.) in 520. ¢lena zakona o zdruzenem delu za
razreSitev pred pretekom éasa, za katerega je bil ime-
novan

5. Peter BACLIJA ne spostuje doloéb pravilnika o
premakljivem delovnem &asu v skupnih sluZbah. Po
dolo¢bah tega pravilnika morajo vsi delavci, ki zdruzu-
jejo delo v skupnih sluzbah, evidentirati delovni ¢as in
priti obvezno na delo do 7.30. Peter BACLIJA se ne drzi
tega in od 25/8-1980 dalje ne evidentira svojega delov-
‘nega ¢asa ter prepozno prihaja na delo. S tem krsi 3. in
5. alineo 7. &lena pravilnika o uvedbi premakljivega
delovnega ¢asa delovne skupnosti skupnih sluzb Go-
stinskega podjetja Sestica in so podani razlogi po 3. t&.
135. &lena statuta delovne organizacije za razreSitev
. individualnega poslovodnega organa pred pretekom
¢asa, za je imenovan. .

6. Dlrﬁktorkmgal’atar BACLIJA je koristil letni dopust od
24/8-1981 do 28/8-1981 brez odloébe o odobritvi let-
nega dopusta s tem, da tudi ni obvestil svojega na-
mestnika in mu ni predal poslov za ¢as svoje odsotno-
sti. S takim ravnanjem je prisel v nasprotje z dologili
statuta in pravilnikom o delovnih razmerjih in so po-
dani razlogi o 3. t&. 135. Clena statuta za pred¢asno
razresitev.

Individualni poslovodni organ Peter BACLIJA v svo-
jem zagovoru navaja, da ni bil seznanjen s tem, da je
denar iz 1. t¢. obrazloZitve v blagajni in da ni vedel, da
morajo biti ta sredstva na depozitu, kakor tudi ni vedel,
da si ga ne sme soditi za kratek ¢as. Ce bi bil
seznanjen s temi dejstvi, bi bil zaprosil delavski svet za
odobritev, ker je bila v tem ¢asu seja delavskega sveta.
Prav tako ni vedel, da ne sme podpisati samouprav-

nega sporazuma o poslovnem éasu brez sklepa delav-
skega sveta in je to spoznal Sele na opozorilo predsed-
nika delavskega sveta in poslovodnega organa zdruze-
nega podjetja GHT. Prav tako ni vedel, da mora po-
godbe o posojilih predhodno odobriti delavski svet;
vedel pa je, da mora dobiti predhodno odobritev delav-
skega sveta za sluZbeno potovanje v inozemstvo, ven-
dar zaradi kratkega roka od odlocitve za potovanje do
izvedbe, to ni bilo moZno. :

Sindikalna konferenca delavcev gostinskega po-
djetja Sestica ugotavija, da je bil Peter BACLIJA ob
prihodu na delo seznanjen z vsemi samoupravnimi
splodnimi akti delovne organizacije In bi kot indivi-
dualni poslovodni organ moral vedeti, kak3ne so nje-
gove pristojnosti, hkrati pa bi moral skrbeti za zakoni-
tost poslovanja in s delom dajati vzgled delav-
cem za ¢imboljSe izvajanje delovnih nalog. Sindikalna
konferenca ugotavlja, da delavci ne morejo imeti veé
zaupanija v njegovo delo, ker tako obnaSanje direktorja
zelo negativno vpliva na disciplino dela in na ravnanje
z druzbenimi sredstvi ostalih delavcev.

lzvréni svet ugotavija, da zagovor Petra BACLIJA v
nicemer ne spreminja ugotovitev komisije in da bi
nefzvrSitev pobude za razresitev individualnega poslo-
vodnega organa pred pretekom &asa, za katerega je
imenovan, negativno vplivala na nadaljnji razvoj sa-

moupravnih odnosov v tej delovni organizaciji.

lzvrsni svet smatra, da je zahtevek delavskega sveta
upravi¢en in da so podani razlogi v smislu 520. ¢lena
zakona o zdruZzenem delu za razreSitev Petra BACLIJA
funkcije individualnega poslovodnega organa pred
pretekom Casa, za katerega je bil imenovan.

Izvréni svet je na 3. seji, dne 28/4-1982, obravnaval
zahtevek delavskega sveta delovne organizacije Go-
' stinskega podjetjia »SESTICA« za izdajo mnenja k ra-
zresitvi Petra BACLWA, individualnega poslovodnega
organa pred pretekom &asa, za katerega je kil imeno-
van in sklenil, da skups¢&ini obéine Ljubljana Center
predlaga, da sprejme mnenje v predlaganem besedilu.
Ljubljana, 28. aprila 1982 IZVRSNI SVET

BELEZKE:
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MNENJE K PREDCASNI RAZRESITVI INDIVIDUALNEGA
POSLOVNEGA ORGANA PRIRODOSLOVNEGA MUZEJA
SLOVENIJE, LJUBLJANA

PREDLOG

Na podiagi 4. odstavka 521. élena zakona o zdruze-
nem delu (Ur. list SFRJ, 5§t. 53/76) ter 173. in 174. élena
statuta obéine Ljubljana Center (Ur. list SRS, §t. 2/78)
je skupscina obéine Ljubljana Center na zahtevo
zbora delavcev Prirodoslovnega muzeja Slovenije v

Ljubljani, PreSernova 20, na seji zbora zdruze-

nega dela dne __ in na seji zbora

krajevnih skupnosti dne sprejela naslednje
MNENJE

Skup&&ina obcine Ljubljana Center ugotavlja, da so
‘podani razlogi za razreSitev Marka Aljanciéa, indivi-
dualnega poslovodnega organa Prirodoslovnega mu-
zeja Slovenije, Ljubljana, PreSernova 20, pred prete-
kom ¢&asa, za katerega je bil imenovan.

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
Stevilka: PREDSEDNIK SKUPSCINE:
Datum: | Albin VENGUST
OBRAZLOZITEV

Zbor delavcev Prirodoslovnega muzeja Slovenije,
Ljubljana, Predernova 20, je na svoji seji dne 24. 2. 1982
obravnaval pobudo osnovne organizacije Zveze sindi-
katov Prirodoslovnega muzeja Slovenije o uvedbi
stopka za razresSitev ravnatelja PMS Marka Aljanéi¢a
pred pretekom casa, za katerega je bil imenovan in
odlogil, da jo sprejme ter sklenil, da pri¢ne postopek z
razreSitev ravnatelja, ter zahteval od obginske skup-
scine o tem mnenje v skladu s 4. odstavkom 521. ¢lena
zakona o zdruZenem delu.

Zbor delavcev v svojem zahtevku za izdajo mnenja
nava;a

Marko Aljancié zdruzuje delo v Prirodoslovnem
muzelu Slovenije kot individualni poslovodni organ -
ravnateij od 1. aprila 1980.

O0ZS PMS je pri delu Marka Aljangiga v letih 1980
in 1981 ugotovila dolo¢ene nepravilnosti, kot so:

-~ prekoracitev pooblastil, s €imer je nastala mate-
rialna skoda; :

— v svojem mandatu je vodil muzej brez samouprav—

nih organov.
" lzvrdni svet ugotavlja naslednje:

1. Na objektu Prirodoslovnega muzeja Slovenije -
Ornitoloskega kustoviata PMS, so se septembra 1981
zacela gradbeno-adaptacijska dela, ki jih je izvrSeval
tov. Krusi¢ (privatni mesar), kateremu je ravnatelj
Marko Aljanéi¢, mimo vseh samoupravnih pravil dovo-
lil in omogog¢il, da je lahko zacel z gradbenimi deli.

Po muzejskem planu je bil ta objekt (paviljon) predvi-
den za predavalnico, tov. Krusi¢ pa je nameraval ta del
preurediti v konjski hlev.

Dodati je treba, da ni bilo na nobenem samouprav-
nem organu PMS sklenjeno, da se omenjeni objekt da

v najem Krusiéu. Pred pri¢etkom del, je Aljan&ié zahte- -

val od usluzbencev PMS, da izroéijo kljuc¢e od prosto-
rov, za katere je bil zainteresiran tov. Krusié.

Dne 23. 10. 1981 so bili delavci PMS, kateri zdruZu-
jejo svoja dela in naloge v StoZicah, prisiljeni poklicati
gradbenega inSpektorja, ki je opravil ogled na kraju

samem. Ceprav je gradbeni inSpektor ustavil nadallnla
dela na objektu PMS oziroma druZbenem premozeniju,
je Krusié nadaljeval s preureditvijo prostora in obvestil
zbor delavcev PMS o tem.

Na sestanku OOZS PMS v decembru 1981 so proble-
matiko v zvezi s StoZicami prouéili z veéih vidikov,
vendar niso uspeli problema resiti. Zbor delavcev PMS
je v mesecu februarju 1982 sprejel sklep (Aljanci¢ je bil
proti sprejetju sklepa), da se vsa dela ustavijo, ker je s
tem nastala Skoda na druzbenem premoZenju, s kate-
rim upravlja PMS. V sklepu je bilo re€¢eno, da mora tov.
Krusi¢ postaviti objekt v prejSnje stanje, pospraviti
gradbeni material ter vrniti klju¢e od prostorov, katere
mu je izrocil ravnatelj.

Po prejetju sklepa je tov. Krusi¢ izjavil (telefoniéno),
da bo zahteval od PMS povraéilo vseh stroskov, ki so
nastali z deli na objektu v StoZicah. Na osnovi mnenja
uradnega cenilca je Kru$i¢ dejal, da gre za povracilo

stroSkov v viSini 140.000 din. Uradnega zahtevka za to -

vsoto Prirodoslovni muzej Slovenije $e ni dobil.

S takim ravnanjem je ravnatelj prekoracil svoja poo-
blastila in povzrodil, da je nastala druzbena Skoda v
vi§ini 140.000 din v smislu 4. tocke 520. &élena zakona o
zdruzenem delu.

2. Delavci PMS so se v letu 1980 dogovorili, da bodo
razstavne zbirke zaradi zastarelosti zaceli postopoma
urejati, vendar celotne preureditve niti strokovno, te-
hniéno, niti finanéno ne hi zmogli v enem letu. Zato so
se odlogili, da bodo sanacijski program preureditye
izvedli postopoma. Ravnatelj je brez sklepa samou-
pravnih in posvetovalnih organov in brez vednosti od-
govorne kustosinje dal podreti botaniéne diorame. Ta
naloga preureditve, katere izvedba zahteva dosti stro-
kovnih priprav in Studija ter zu leto 1981 niso bila
planirana sredstva, je dolgoroénega znaéaja. Ob koncu
leta 1981 je bilo zaradi nepremisljenih in stihijskih
ravnateljevih odlocitev podrtih in s tem tudi nepristop-
nih obiskovalcem, Ze pet dvoran od Sestih. V takih
razmerah je bilo prakti€no nemogoce delati, nastopila
so tudi protislovja med ravnateljem in delavci ter med

'samimi delavci. Znasli so se pred petimi razkopanimi

dvoranami, za katerih preureditev niso imeli izdelanih
niti naértov, niti poteka del, niti materiala, niti sredstev.
O vsem tem samoupravm organi v glavnem niso odlo-
cali.

V program obé&asnih razstav je bila s strani ravnatelja
samovoljno vkljuCena razstava Darvinizem, ¢eprav o
tem odlo¢a zbor delavcev, oziroma z razstavo niso bila
zaproSena finantna sredstva, kar pomeni, da bi na ta
racun trpela druga dejavnost.

Ravnatelj je s tem dejanjem povzroéil, da je nastala
druzbena §koda v muzeju in da muzej ne more oprav-
ljati ene od svojih osnovnih dejavnosti, to je predstav-
ljanje naravne in kulturne dediscine (razstavne zbirke
PMS so za nedolocen ¢as zaprte), v smislu 3. tocke
520. élena zakona o zdruZzenem delu.

3. Ravnatelj kot individualni poslovodni organ je
dolzan da vodi poslovanje muzeja, izvrSuje sklepe
zbora delavcev ter zastopa in predstavija muzej v ok-
viru dejavnosti muzeja.

Ravnatelj ni opozoril delavcev, niti ustrezno ukrepal,

- Ceprav v vsem njegovem mandatu najpomembnejsa

samoupravna telesa kot so izvrsilni odbor, odbor sa-
moupravne delavske kontrole in disciplinska komisija
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niso bili nikoli izvoljeni, prav tako pa ni bil pravilno
izveden postopek volitev predsednika zbora delavcev.
Odbor za medsebojna delovna razmerja, ki je bil pra-
vilno imenovan, pa je bil pri svojem delu ignoriran, ko
je élo za nastavitev novega delavca. O nastavitvi pa ni
odlo&al zbor delavcev, ampak je bil sklep posredovan
le v pismeni obliki delavcem v podpis. Z vsem tem so
bili kréeni €leni pravilnika o delovnih razmerjih, odboru
za medsebojna delovna razmerja pa je bila grobo kra-
tena njegova samoupravna pravica in dolZnost. Ravna-
telj je dolzan obveSc¢ati delavce o svojern delu na zbo-
rih delavcev najmanj enkrat na tri mesece, vendar v
zapisnikih z zbora delavcev ni niti enega takega poro-
cila.

Nezakonitost oziroma nedelovanje samoupravnih te-
les je bil razlog za celo vrsto nepravilnosti, nezakonito-
sti, prekoraditev pooblastil in kratenja samoupravnih

pravic v zadnjih dveh letih, oziroma v ¢asu doseda-

niega mandata ravnatelja.

Individualpi poslovodni organ Marko Aljanéi¢ se stri-
nja z razresSitvijo pred pretekom ¢asa, za katerega je bil
imenovan, ker ugotavija, da je bil premalo seznanjen s
predpisi in se ni zavedal, da tako poslovanije ni v skladu
s predpisi. -

lzvrsni svet ocenjuje, da zagovor Marka Aljancica ne
spreminja ugotovitev zbora delavcev in ni sprejemljiv,
da je zahtevek zbora delavcev upravicen in so podani v
smislu 520. ¢lena zakona o zdruZenem delu razlogi za
razreSitev Marka Aljanéi¢a funkcije ravnatelja, pred
pretekom &asa, za katerega je bil imenovan.

Izvréni svet je na 3. seji, dne 28. 4. 1982, obravnaval
zahtevek zbora delavcev Prirodoslovnega muzeja Slo-
venije za izdajo mnenja k razreSitvi Marka Aljancica,
individualnega poslovodnega organa, pred pretekom

" ¢asa, zd katrega je bil imenovan in sklenil, da skup&&ini’

obéine Ljubljana Center predlaga, da sprejme mnenje
v predlaganem besedilu.
Ljubljana, 28/4-1982 IZVRSNI SVET

-
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ODLOCBA O UVEDBI POSTOPKA REDNE LIKVIDACIJE:
~ SKUPNOSTI ARHIVOV SLOVENIJE LJUBLJANA in

- POSLOVNE SKUPNOSTI ZA MEHANIZACIJO KMETIJSTVA

LJUBLJANA
PREDLOG!

Skup$éina obéine Ljubljana Center je na podiagi
202. élena zakona o sanaciji in prenehanju organiza-
cij zdruzenega dela (Ur. I. SFRJ, 5t. 41/80 in 25/81) in
173. élena statuta obéine Ljubljana Center (Ur. |. SRS,
8t. 2/78) na ____seji zbora zdruZenega dela, dne
—  in na seji zbora krajevnih skupnosti,
dne________ sprejela

ODLOCBO

1. Uvede se postopek redne likvidacije Skupnost:
arhivov Slovenije, Ljubljana, Levstikov trg 3.

2. Postopek redne likvidacije opravi Temeljno sodi-
, S€e v Ljubljani, Enota v Ljubljani, gospodarski oddelek.

3. Uvedba postopka redne likvidacije se vpiSe v so-
dni register Temeljnega sodiéa v Ljubljani, Enota v

Ljubljani.
Obrazlozitev:
Arhiv SR Slovenije iz Ljubljane, Levstikov trg 3 je kot
pooblaséenec ustanoviteljev Skupnosti arhivov Slove-
nije na podlagi sklepov ustanoviteljev, predlagal skup-

§&ini ob&ine Ljubljana Center, dne 10/2-1982, da uvede

postopek redne likvidacije nad Skupnostjo arhivov
Slovenije, ker nima ve¢ pogojev za nadaljnji obstoj.

Skupnost arhivov Slovenije je bila ustanovljena na
osnovi 49. ¢lena zakona o arhivskem gradivu in o
arhivih (Ur. I. SRS, &t. 4/66) in 112. ¢iena temeljnega
zakona o zavodih (Ur. |. SRS, &t. 3/65). Je pravna oseba
in je imela namen pospeSevanja, koordiniranja ter
medsebojnega sodelovanja v arhivskih vprasanjih
skupnega pomena. Zakon o zdruZzenem delu in novi
zakon o naravni in kulturni dediséini. (Ur. I. SRS, &t
1/81) take skupnosti veé¢ ne predvideva, pac¢ pa poobla-
§¢a za opravljanje del in nalog v zvezi z organizacijo in
vodenjem usklajevalnih metod in postopkov za delo v
arhivih (99. élen) Arhiv SR Slovenije. Zato so ¢lani
skupnosti arhivov Slovenije, t. j. Arhiv SR Slovenije,
Zgodovinski arhiv Ljubljana, Zgodovinski arhiv CK
ZKS, Republiski sekretariat za notranje zadeve (arhiv),
- Institut za zgodoving delavskega gibanja, Pokrajinski

arhiv Maribor, Pokrajinski arfiiv Nova Gorica, Pokrajin-
ski arhiv Koper, Zgodovinski arhiv Ptuj, Zgodovinski
arhiv Celje, na zborih delovnih ljudi sprejeli skiep o
likvidaciji Skupnosti arhivov Slovenije in predlagali, da
se premozenje Skupnosti arhivov Slovenije po konc¢a-
nem likvidacijskem postopku dodeli Arhivskemu drus-
tvu Slovenije.

Ker Skupnost arhivov Slovenije ne izpolnjuje vec
predpisanih zakonskih pogojev za delo, so podani ra-
zlogi na podiagi 10. ¢lena zakona o sanaciji in prene-
hanju organizacij zdruzenega dela (Ur. |. SFRJ, &t
41/80 in 25/81) za uvedbo postopka redne likvidacije,
zato-je bilo odloégiti na predlog ¢lanov Skupnosti arhi-
vov Slovenije, kot je navedeno v izreku te odlocbe.
POUK O PRAVNEM SREDSTVU: Zoper to odlo¢bo ni
pritoZzbe, dovoljen pa je upravni spor, ki se sprozi s
toZzbo v 30 dneh od vrocitve te odlocbe pri Vrhovnem
sodis¢u SR Slovenije v Ljubljani.

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
PREDSEDNIK SKUPSCINE
Albin VENGUST

Stevilka:
Datum:

POROCILO
K PREDLOGU ODLOCBE O UVEDBI
REDNE LIKVIDACIJE SKUPNOSTI
ARHIVOV SLOVENIJE LJUBLJANA,
LEVSTIKOV TRG 3

Skupnost arhivov Slovenije je bila ustanovijena na
osnovi 49. ¢lena zakona o arhivskem gradivu in o
arhivih (Ur. I. SRS, §t. 4/66) ter 112, ¢lena temeljnega
zakona o zavodih (Ur. |. SFRJ, &t. 3/65) in je vpisana v
bivSi register zavodov pri bivSsem gospodarskem sodi-
5¢u v Ljubljani pod reg. §t. Rgz I-283, z dne 4/1-1967.

Skupnost so ustanovile naslednje ustanoviteljice:

— Arhiv SR Slovenije,

— Zgodovinski arhiv Ljubljana,

- Zgodovinski arhiv CK ZKS,

— Republiski sekretariat za notranje zadeve (arhiv),

- Institut za zgodovino delavskega gibanija,

— Pokrajinski arhiv Maribor,

- Pokrajinski arhiv Nova Gorica,

— Pokrajinski arhiv Koper,

— Zgodovinski arhiv Ptuj in

- — Zgodovinski arhiv Celje.

Skupnost je pravna oseba in je bila nosilec pospese-

vanja in koordiniranja dela ter medsebojnega sodelo-

.vanja o arhivskih vpraganjih skupnega pomena med

arhivi v SR Sloveniji.

Na osnovi zakona o zdruZzenem delu in novega za-
kona o naravni in kulturni dediséini (Ur. I. SRS, &t. 1/81)
pa taka skupnost ne more obstojati v taki obliki kot je
bila ustanovljena. Zakon o naravni in kulturni dediS¢ini
namre¢ v 99. élenu te naloge prenasa na Arhiv SR
Slovenije, ki mu nalaga, da med drugimi nalogami tudi
organizira in vodi usklajevanje metod in postopkov za
delo v arhivih, vodi zbirno evidenco arhivskega gra-
diva, vodi evidenco arhivskega gradiva, ki je izven
obmocja SR Slovenije in v tujini ter zadeva SR Slove-
nijo itd. Zaradi tega je bil na pobudo posveta direktor-
jev z dne 30/9-1981, sprejet sklep, da se uvede posto-
pek za likvidacijo skupnosti.

Clanice skupnosti arhivov Slovenije so sprejele sklep
o likvidaciji skupnosti na zborih delovnih ljudi oz. na
drugih pristojnih samoupravnih organih: Arhiv SR Slo-
venije, dne 30/12-1981, Zgodovinski arhiv Ljubljana,
dne 24/12-1981, Zgodovinski arhiv CK ZKS, dne 22/12-
1981, Republidki sekretariat za notranje zadeve (arhiv),
dne 29/12-1981, Institut za zgodovino delavskega giba-
nja, dne 21/12-1981, Pokrajinski arhiv Maribor, dne
23/12-1981, Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, dne 5/10-
1981, Pokrajinski arhiv Koper, dne 22/1-1982, Zgodo-
vinski arhiv v Ptuju, dne 25/12-1981 in Zgodovinski
arhiv v Celju, dne 1/10-1981. '

Isto¢asno so sprejeli tudi ustrezne sklepe glede vio-
Zenih sredstev ter predlagali, da se premozZenje Skup-
nosti arhivov Slovenije po koné&ani likvidaciji prenese
oz. dodeli Arhivskemu drustvu Slovenije.

Na osnovi navedenega je Arhiv SR Slovenije kot
pooblaséenec vseh &lanov skupnosti prediagal obéin-
ski skupiéini Ljubljana Center pri¢etek postopka za
uvedbo redne likvidacije nad to skupnostjo.

Ker Skupnost arhivov Slovenije ve¢ ne izpolnjuje
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predpisanih zakonskih pogojev za delo, so podani ra-
zlogi na podlagi 10. ¢lena zakona o sanaciji in prene-
hanju organizacij zdruZzenega dela (Ur. I. SFRJ, St
41/80 in 25/81) za uvedbo postopka redne likvidacije.

Upostevajo¢ navedena dejstva komite za druzbeno
planiranje in gospodarstvo

ﬂ .
Skupscini obéine uubgn- 'c?m v obravnavo in spre-
jem prediog odioébe o uvedbi redne likvidacije
nad Skupnostjo arhivov Slovenije Ljubljana.

Ljubljana, april 1982 KOMIT!ZA DRUZBENO PLANIRANJE
IN GOSPODARSTVO

PREDLOG

Skupiﬂm obéine Ljubljana Center je na podlagi
202. élena zakona o sanaciji in prenehanju organiza-
cij zdruzenega dela (Ur. |. SFRJ, §t. 41/80 in 25/81) in
173. &lena statuta obéine Ljubljana Center (Ur. |. SRS,

§t. 2/78) na seji zbora zdruZienega dela,
dne in na seji zbora kra).vnlh skupnosti, dne-
spro}_.la

obDLOCBO

1. Uvede se postopek redne likvidacije Poslovne
skupnosti za mehanizacijo kmetijstva Ljubljana, Levsti-
kova ul. 22.

2. Postopek redne likvidacije opravi Temeljno sodi-
£&e v Ljubljani, Enota v Ljubljani, gospodarski oddelek.

3. Uvedba postopka redne likvidacije se vpise v so-

dni register Temeljnega sodi§¢a v Ljubljani, Enota v

Ljubljani.

Obrazlozitev:

Poslovna skupnost za mehanizacijo kmetijstva Ljub-
ljana, Levstikova 22, je dne 23/3-1982, predlagala
skups&cini obgine Ljubljana Center, da uvede postopek
redne likvidacije nad to poslovno skupnostjo, ker je
skupséina poslovne skupnosti na svoji 2. rednL seji,
dne 22/3-1982, sprejela sklep, da skupscgini obcine
Ljubljana Center predlaga uvedbo likvidacijskega po-
stopka nad to poslovno skupnostjo.

V obrazlozitvi predloga navaja, da je bila poslovna
skupnost za mehanizacijo kmetijstva ustanovljena,
19/6-1981, in ima 16 ¢lanic, ki delujejo na podrocju
proizvodnje in vzdrzevanja kmetijske mehanizacije.
Poslovna skupnost je imela v svojem razvojnem pro-
gramu cilj, da si pridobi republiski znacaj in s tem
doseze medsebojno usklajevanje in dogovarjanje na
tem podroéju. Kljub prizadevanjem cilj razvojnega pro-
grama ni uresnicljiv, ker jim ni uspelo zainteresirati za
vstop v poslovno skupnost najmoénejsih organizacij
zdruZenega dela v Socialistiéni republiki Sloveniji. Ker
ta poslovna skupnost ne predstavlja, niti v bodoce ne
bo predstavljala enovite asociacije, ki naj bi doprinesla
svoj del v druzbenih prizadevanjih za stabilizacijo go-
spodarstva in veéjo proizvodnjo hrane, je skupscina
skupnosti sprejela sklep o prediogu za uvedbo po-
stopka redne likvidacije.

"Pri poslovni skupnosti so zaposleni $e trije delavci. S

sklepom skups¢ine poslovna skupnost nima vec

pravne in ekonomske osnove za nadaljnji obstoj in so
podani razlogi po tretji toéki 10. élena zakona o sana-
ciji in prenehanju organizacij zdruZzenega dela (Ur. I
SFRJ, &t. 41/80 in 25/81) za uvedbo postopka redne
likvidacije, zato je bilo odloéiti na predlog poslovne
skupnosti, kot je navedeno v izreku te odlocbe.

POUK O PRAVNEM SREDSTVU: Zoper to odloébo ni
pritoZzbe, dovoljen pa je upravni spor, ki se lahko sprozi
s tozbo v 30 dneh od vroéitve te odloébe pri Vrhovnem
sodis¢u SR Slovenije v Ljubljani.

SKUPSCINA OBCINE
LJUBLJANA CENTER
Stevilka: PREDSEDNIK sxupscme
Datum: Albin VENGUST
POROCILO

K PREDLOGU ODLOCBE O UVEDBI
REDNE LIKVIDACIJE POSLOVNE
SKUPNOSTI ZA MEHANIZACIJO

KMETIJSTVA, LJUBLJANA,
LEVSTIKOVA 22

Poslovno “skupnost za mehanizacijo kmetijstva so
ustanovile organizacije zdruzenega dela, ki delujejo na
podrogju proizvodnje in vzdrzevanja kmetijske meha-
nizacije, dne 19. 6. 1981, in so:

- Agrostroj Ljubljana,

Avtomontaza TOZD Zunanja trgc:vma Ljublj jana,

— Agraria TOZD Servisne delavnice Koper,

- KIT KZK TOZD Agromehanika Kranj,

— Kovin Kovinsko podijetje Jesenice,

~ KZ Goriska brda TOZD blagovni promet Dobrovo,

— KIT Storitve Ljubljana,

- KZ Krka TOZD Agroservis Zabja vas Novo mesto,

' — Proizvodnja kmetijske mehanizacije BreZice,

— Vozila Gorica TOZD Motoremont Sempeter pri Go-
rici,

— Mlinostroj, Tovarna strojev Domzale,

~ Agroprogres TOZD Ljubljana — zastopanije tujih
firm Ljubljana,

-~ Riko Ribnica in

— MPP Instalater TOZD Proizvodnja kovinskih izdel-
kov Prevalje,

. — ITAS Koc¢evie TOZD za proizvodnjo opreme za
kmetijstvo in Zivinorejo Pirce, in

- Kmetijski kombinat Vipava TOZD Strojni park
Sempeter pri Gorici in je vpisano v sodni register pri
Temeljnem sodis&u v Ljubljani pod reg. §t. Srg 711/81z
dne 15/11-1981.

Posli poslovne skupnosti so:

— usklajevanje programov razvoja kmetijske meha-
nizacije in opreme;

- koordiniranje udelezbe v ustreznih zdruZenjih, go-
spodarski zbornici Slovenije in drugih organih ter or-
ganizacijah pri obravnavanju vprasanj, ki zadevajo
kmetijsko mehanizacijo;

— organizacija servisne mreZe in servisno-remontnih
delavnic za domace in uvoZzene kmetijske stroje;

— medsebojna (skupna) pomoé pri organiziranju
oskrbovalne mreze z rezervnimi deli;

— skupno nastopanje na trziscu,

~ koordiniranje usmerjanja in financiranja znanstve-
noraziskovalnega in strokovnega dela;

— organiziranje informacijsko-dokumentarne
sluzbe.

Za v. d. direktorja je bil imenovan Pavel PRINCIC,
dipl. ing. Pri poslovni skupnosti so zaposleni trije de-
lavei.

Poslovna skupnost za mehanizacijo kmet:jstva je
imela v svojih razvojnih naértih postavljen cilj doseci
republidki znagaj tako, da bi se poleg 16 organizacij
zdruzenega dela — ustanoviteljic vkljuéile tudi vse
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ostalé organizacije zdruZzenega dela s tega podro€ja v
SR Sloveniji, ker bi se le tako lahko medsebojno uskla-
jevali in dogovarjali vsi pomembnejsi dejavniki s tega
podroéja. V te razvojne cilje je bilo vioZeno dosti dela
tudi v okviru gospodarske zbornice, vendar koncepcija
ni uspela. Poslovni skupnosti ni uspelo zainteresirati
najmoénejsih organizacij v Sloveniji in je vsakréno delo
pa podroé¢ju medsebojnega dogovarjanja in usklajeva-
nja nedokonéno in nesmiselno. Poslovna skupnost
predstavlja le =grupo«, ne pa enovito asociacijo slo-
venskega podrocja, ki naj doprinese svoj del v druzbe-
nih prizadevanjih za stabilizacijo gospodarstva in vedji
proizvodniji hrane.

Na podlagi takega stanja je skupséina poslovne
skupnosti na 2. redni seji, dne 22. 3. 1982, sprejela
sklep, da predlaga skup3¢ini obé&ine Ljubljana Center
uvedbo likvidacijskega postopka nad Poslovno skup-
nostjo za mehanizacijo kmetijstva,

S sprejetim skleporn poslovna skupnosgza mehani-
zacijo kmetijstva nima ve¢ pravne in ekonomske
osnove za nadaljnji obstdj in so podani razlogi po tretji
to€ki 10. élena zakona o sanaciji in prenehanju organi-
zacij zdruZenega dela (Ur. |. SFRJ, §t. 41/80 in 25/81) za
uvedbo postopka redne likvidacije nad to poslovno
skupnostjo. .

Upostevajo¢ navedena dejstva komite za druzbeno
planiranje in gospodarstvo

prediaga
Skups$éini obéine Ljubljana Center v obravnavo in
sprejem predlog odloébe o uvedbi redne
likvidacije nad Poslovno skupnostjo za mehanizacijo
kmetijstva, Ljubljana, Levstikova 2. :

Ljubljana, april 1982 KOMITE ZA DRUZBENO PLANIRANJE
_ IN GOSPODARSTVO

BELEZKE:
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SKLEP O SOGLASJU K STATUTU SREDNJE
ELEKTROTEHNISKE SOLE V LJUBLJANI

PREDLOG

Na podlagi 155. élena zakona o usmerjenem izo-
brazevanju (Uradni list SRS, #t. 11/80) in v skladu s
173. élenom statuta obéine Ljubljana Center (Uradni
list SRS, §t. 2/78, 35/81) je skupsé&ina obéine Ljub-
ljana Center na _ seji zbora zdruZzenega dela, in na
— seji zbora krajevnih skupnosti, dne ____ spre-

jela

SKLEP
O SOGLASJU K STATUTU SREDNJE
ELEKTROTEHNISKE SOLE V
: LJUBLJANI
Daje.se soglasje k statutu srednje elektrotehniSke

Sole, Ljubljana, Vegova 4, sprejetem na referendumu
11. 3. 1981

Obrazlozitev:

Srednja elektrotehniska Sola, Ljubljana, Vegova 4 je
izobraZevalna organizacija, ki izvaja program za prido-
bitev strokovne izobrazbe elektrotehnigke usmeritve v
srednjem izobraZevanju in programe za izpopolnjeva-
nje srednje strokovne izobrazbe. :

V skladu z doloéili zakona o usmerjenem izobrazeva-
nju (Uradni list SRS, &t. 11/80) je srednja elektrotehni-
Ska 3ola, z namenom uskladiti svoje samoupravne
sploSne akte z dolo€ili novega zakona, sprejela na
referendumu 11. 3. 1982 svoj statut. _

Sekretariat za ob¢o upravo je statut srednje elektro-
tehniske Sole pregledal in ugotovil, da ureja vsa vpra-
$anja, ki jih v smislu 337. ¢lena zakona o zdruzenem
delu (Uradni list SFRJ, §t, 35/76) mora vsebovati. Obe-
nem sekretariat za obto upravo ugotavlja, da so do-
loébe statuta v skladu z ustavo in zakoni.

Ce se delegati Zelijo podrobneje seznaniti z vsebino
statuta navedene izobraZevalne organizacije, je le-ta

&K‘l}lsu‘l:: 3:3'722 na vpogled v sekretariatu za ob¢o upravo obéine Ljub-
Stevilka: 022-9/75-04 PREDSEDNIK SKUPSCINE ljana Center.
Datum: Albin VENGUST Ljubljana, april 1982 SEKRETARIAT ZA OBCO UPRAVO
BELEZKE:
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IZVLECEK 1Z POROCILA O I1ZVOLITVI DELEGACIJ V
" TEMELJNIH SAMOUPRAVNIH ORGANIZACIJAH IN
SKUPNOSTIH V OBCINI ZA DELEGIRANJE DELEGATOV V
SKUPSCINE DRUZBENOPOLITICNIH SKUPNOSTIIN V
SKUPSCINE SAMOUPRAVNIH INTERESNIH SKUPNOSTI

I. PREGLED UDELEiBE NA VOLITVAH

a) UdeleZba na volitvah delegacij v temeljnih sa-
moupravnih organizacijah in skupnostih 11. marca
1982
" Na splosnih volitvah delegacij za delaglranje delega-
tov v zbore zdruZenega dela skup&éin druzbenopolitic-
nih skupnosti in v skup&€ine samoupravnih interesnih

skupnosti 11. marca 1982 je bila v obgini Ljubljana -

Center doseZena naslednja volilna udeleZba:

Podroéje Stev. Stevilo  glaso valo
org, volilcev Stevilo %

l.gospodarstvo 231 37505 32.783 874

H. prosveta in £

kultura 63 16.454 12.821 775

Hl. zdravstvo in . :

socialno varstvo . > 7.956 6723 B45

V. delovne
skupnosti drzavnih
organov, DPO SIS

Opomba: Pri tevili volilcev so odsteti delovni ljudje in obéam ki so
na zacasnem delu v tujini, ter priStevi delovni ljudje in obéani, ki so
glasovali s potrdili.

II. IZVOLJENE DELEGACIJE ZA DELEGIRANJE DELE-
GATOV V SKUPSCINE DRUZBENOPOLITICNIH
SKUPNOSTI IN V SKUPSCINE SAMOUPRAVNIH IN-
TERESNIH SKUPNOSTI :

a) lzvoljene delegacije v organizacijah zdruzenega
dela in delovnih skupnostih

Na splosnih volitvah delegacij v organizacijah zdrus
Zenega dela in delovnih skupnostih 11. marca 1982 je
bilo izvoljeno narslednje Stevilo delegacij in delegatov:

za ZZD DPS za skupégine SIS

delegacije
Podrotie R e i i g o * ponov-
gaci- gati poseb- zdru- splo§- dele- he vo-
je ne Zene ne gati litve

I. Gospodarstvo 231 1616 am 238 106 5.124 3

itd. : 42 5.492 4.846 88,2 il -
. Prosvetain

skupaj.l do IV 377 67.407 57.173 848 - kultura 63 466 42 57 24 1045 5
V. skupnost Hil. Zdravstvoin .
c;‘,;‘nqh?jidi v socialno varstvo a4 316 32 34 20 746 1
obrini dejavnosti 1 1461 ¥ 1.065 72,9 V. Delovne
e skupnosti drz.
skupaj : 378 68868 58.238 ‘84,6 org.. DPO ipd. 42 30 62 31 28 1026 ¥

' V. Skupnosti

) delovnih ljudiv = ,

b UdeleZba na volitvah delegacij v krajevnih skupno- obrini dejavnosti 1 9 1 1 - 18 4
stih 14, marca 1982 SKUPAJ 378 2787 528 361 178 7958 1

Na splosnih volitvah delegacij krajevnih skupnosti za
. delegiranje delegatov v skupséine druzbenopolitiénih
skupnosti  in v skups€ine samoupravnih interesnih

skupnosti 14. marca 1982 je bila doseZena naslednja .

volilna udeleZba:

b) Na splosnih volitvah delegacij v krajevnih skupno-
stih 11. marca 1982 je bilo izvoljeno naslednje $tevilo

delegacij in delegatov:

Krajevna skupnost Stevilo glasovalo
voliicev Stevilo % za skupséine DPS _ za skup&&ine SIS
1, A;douéc‘.ina 2549 2105 826 delegacije
[}

2 Gradisce 2447 .2168 88,6 Krajeyna skupnost g & @ 2 g
3. Josip Prasnikar 1173 969 826 3 2 g 8o &
n— (1] @
4. Kolodvor 1451 1240 85,5 L 2 R i
5. Ledina ' 1606 1326 826 1. Ajdovagina 1 25 - 4 42
6. Nove Poljane . 834 702 842 2. Sredily LIS 1 10 L
- 3. Josip Pragnikar 1 17 6 1 59
7. Poljane 3767 3202 -85,0 4. Kolodvor 1 17 6 1 59
8. Prule 2733 2341 857 5. Ledina L L L 2 St
"""" 6. Noue Poljane 1 15 9 - 69
9. Stara Ljubllana 1168 996 853 7. Poljane 1 23 6 2 91
10. Starn Vodmat 2608 2331 89,4 8. Prule 1 20 10 = 70
9. Stara Ljubljana 1 17 7 - 62
T.EBDOF 2248 1918 853 10. Stari Vodmat 1 20 1 1 84
12. Trg bsvoboditve 1433 1248 871 11, Tabor 1 18 - 6 3 84
Skubai 01 ; 12. Trg Osvoboditve 1 17 10 = 62
S 25017 20.546 855 . Skupaj 12 200 87 14 882
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lil. Obéinska volilna komisija Ljubljana Center je v
skladu s 5. to€ko 29. élena zakona o volitvah in delegi-
ranju v skups¢ine dajala pomo¢ voliinim komisijam v
organizacijah zdruZenega dela in delovnih skupnostih
ter v krajevnih skupnostih ter na podlagi njihovih zapi-
snikov o ugotovitvi volilnih izidov ugotovila, da so bili
postopek o doloitvi kandidatov in volitve izvedeni v

skladu z zakonom in da ni bilo nepravilnosti, ki bi lahko
vplivale na kandidature oziroma na izid volitev. Ob¢in-
ska volilna kamisija je tudi ugotovila, da bodo potrebne
ponovne volitve (delno ali v celoti) v 11 organizacijah
zdruzenega dela oziroma delovnih skupnostih.
Ljubljana, april 1982 Obéinska volilna komisija
. Ljubljana Center

BELEZKE:
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