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1 Introduccion

Es bien sabido que los textos escritos envejecen, debido a la falta de sincronia
entre el momento de la escritura y el de la lectura. Es una caracteristica
propia tanto de los textos originales como de sus posibles traducciones. Si
nos referimos a la traduccién, un texto, surgido de una manera «natural»
tendrd una forma totalmente «artificial» en otra lengua y otra cultura, en la
mayoria de los casos en un tiempo histérico diferente. Después, cada nueva
traduccion se realiza para acercar la obra original a los lectores desde una nueva
perspectiva traductoldgica, con el fin de «sobrepasar las diferencias temporales,
o histéricas, que pueden afectar a aspectos lingiiisticos pero también a aspectos
estéticos e incluso ideoldgicos» (Hurtado Albir, 2010). Por tanto queda claro
que el traductor desempefia un papel importante como agente de esta nueva
perspectiva. Todas las traducciones existentes de una obra original son fruto de
la actividad creadora de su autor y reflejan la situacién personal y profesional
del traductor durante todas las fases del proceso traductolégico. Se dice que
las traducciones estin sometidas a un mayor y mds rdpido envejecimiento que
las obras originales y, en algunas ocasiones, mds que los propios traductores.
Sin embargo, no es muy frecuente que un traductor tenga la posibilidad de
revisar, corregir, actualizar su traduccién y preparar una nueva edicién.

Segin Anton Popovic, el original es un acto tinico e irrepetible, mientras que
las traducciones de este primer acto creativo pueden ser multiples (Popovi¢,
1975: 184). Cada nueva traduccién entra en algliin contacto con la anterior,
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le sirve como cierto «espejo», la reevalia desde una perspectiva espacial y
temporal nueva y diferente.

Sin embargo, en la historia de las traducciones del espafiol al eslovaco no hay
muchas obras que hayan sido traducidas mds de una vez. Hay muchas razones
que justifican esta situacion. Segin nuestra opinion, esto se debe también al
hecho de que la historia de la hispanistica eslovaca practicamente arranca sélo
en los afios cincuenta del siglo XX. Ademds, el grupo reducido de traductores
literarios (o «artisticos» segun la terminologia eslovaca) ha tenido que llenar
tantas lagunas en el dmbito de las obras traducidas del espafiol al eslovaco
que no ha podido «invertir tiempo y energia» en nuevas versiones de las
traducciones ya existentes. Como hemos podido comprobar, hasta hoy no se
ha publicado ni una sola obra de la narrativa espafiola o hispanoamericana en
una nueva traduccién al eslovaco. Ni siquiera Don Quijote.

Tampoco hay muchas traducciones que se hayan reeditado varias veces. La
novela El rio oscuro (1943) del autor argentino Alfredo Varela (1914-1984) se
publicé en eslovaco por primera vez en 1951 y fue la primera traduccién en
forma de libro del actual doyen de la hispanistica eslovaca, Vladimir Oleriny
(1921). En 1968, aparece la segunda edicién de su traduccién, en la que son
patentes considerables retoques.

El objetivo de este articulo es comparar detalladamente los dos textos, analizar
el género de los cambios y tratar de caracterizar la estrategia traductora que
empujo al traductor a re-escribir su propia traduccién. Puesto que se trata de
dos re-ediciones de la misma traduccién, publicadas con una distancia de 17
afios, nos interesa examinar la influencia de los aspectos temporales respecto
a la traduccion, edicion, revisién y re-edicién del libro.

Cada obra literaria tiene su propia vida, que «se realiza» por medio de
diferentes formas de presentacién (lectura, resefia, critica, dramatizacion,
traduccién...) y recepcién. El tiempo condiciona considerablemente la «vida»
del texto literario por medio de las circunstancias en las cuales fue creado,
publicado y «realizado» (Bilik 1994: 81).

De este modo, consideramos como factores fundamentales el tiempo individual
(la situacién personal y profesional del autor/traductor en el momento de la
creacién de su obra) y el tiempo colectivo (el caricter del contexto histérico,
socio-cultural y traductolégico) dentro del cual «pulsan» diferentes «tiempos
individuales» (Bilik, 2008: 11).
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2 Contexto de la traduccion y de su primera edicién (1951)

En la historia de la literatura eslovaca (checoslovaca) de posguerra, el afio
1951 da comienzo a una década considerada como la primera fase de la época
del proclamado método creativo del realismo socialista, que aclama al nuevo
héroe que gracias a su trabajo construye una nueva sociedad. El tema del
colectivo de los trabajadores y de la patria que después del victorioso Febrero
del 1948 avanza hacia un futuro feliz, se convirtié en uno de los postulados
constantes para la mayor parte de la produccion literaria checa y eslovaca de
esas décadas. Las novelas «industriales», «construidas» por los «ingenieros del
alma humana», se convirtieron en uno de los fenémenos mds exigidos en esos
afios del estalinismo duro y violento (Bilik, 1994: 44).

La gran popularidad de la novela del autor argentino en los paises socialistas (la
obra fue traducida en total a mds de quince idiomas) se debe a varias razones:
a su «mensaje» actual en aquel entonces, a su caricter exético y también a su
novedad temadtica. No hay que olvidar, que hasta 1951 no fueron traducidos
al eslovaco ni los cuentos «de la selva» de Horacio Quiroga, ni las novelas
«ejemplares» de la tierra. Ademads, esta novela «post-telurica», publicada en
1943 cumplia con muchos de los postulados «socialistas» de la literatura de
los afios cincuenta: describia la explotacion de los mensties en Misiones y
transmitia la imagen del mundo capitalista como la de un mundo injusto y
cruel, en el seno del que nace una nueva fuerza: el proletariado organizado.
A la vez, en la terminologia de entonces, «abria ventanas» hacia el mundo
exotico de la selva latinoamericana. Sin embargo, quizd no sea exagerado
decir que esta novela, ademas de ser politica e ideolégicamente correcta, captd
mucho mds el interés de nuestros lectores por su ambiente, atmoésfera y modo
de narrar que las obras «industriales» de aquella época, escritas por algunos
autores eslovacos (o checos).

La novela resulté atractiva también por su estructura y por su estilo,
que fueron elementos innovadores respecto a las pocas novelas
hispanoamericanas traducidas y publicadas anteriormente’. Varela combina
el relato cronolégico de la historia del protagonista con las descripciones
«cinematograficas» de la selva personificada e intercala la crénica de los
pasos dados por los blancos para dominar el mundo del Alto Parand. Como

1 Las primeras novelas hispanoamericanas traducidas al eslovaco: Hugo Wast: El camino de
lamas (Cesta 1dm, 1948), Manuel Gélvez: Miércoles santo (Defilé hriechu, 1948) y Alfredo
Gravina: Perdido en su noche (Noc uz pominula, 1948). Todas fueron traducidas por Tibor
Koban (autodidacta y gran aficionado del espafiol y otras lenguas romanicas).
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se escribe también en la Presentacién de la ediciéon argentina de 1985,
Varela «mucho antes que otros escritores argentinos y latinoamericanos
fracturd el relato, a la manera de Faulkner, para que la visién del lector
pudiera ir llegando desde dngulos diferentes» (en Varela, 1985: 5). También
cabe sefialar que la linea poética de la novela le pudo resultar muy familiar
al lector eslovaco gracias a la narrativa de la «prosa lirizante» eslovaca
(lyrizovand préza) de entreguerras.

Ademids, el autor —encarcelado varias veces durante el gobierno del general
Perén— pasé cierto tiempo como exiliado también en Checoslovaquia y
después de su visita en 1949 a la Unién Soviética, Polonia y Checoslovaquia
fue considerado como el camarada que lucha «contra el imperialismo, por la
paz y progreso» (Amado, 1951: 312).

También conviene sefialar que el libro ya habia sido publicado anteriormente
en checo en dos ediciones en 1949 y 1951, por lo que la editorial eslovaca ya
tenia cierto «punto de referencia».

En cuanto al traductor de la novela, Vladimir Oleriny, en 1951 era un joven
diplomatico de treinta afios recién llegado de Buenos Aires. En el ambiente
politico e ideoldgico de los afios cincuenta, el territorio de la traduccién literaria
presentaba para ¢l cierto refugio con la posibilidad de aprovechar el espafiol y
sus conocimientos del contexto politico y cultural hispanoamericano. Como
ya hemos dicho, El rio oscuro de Varela es su primera traduccién publicada
en forma de libro. No es de extrafar que eligiese un libro tan popular en
Argentina, y que le resultase familiar en cuanto al ambiente y al tema. Por
tanto, en cuanto a la «distancia» temporal y contextual entre el original y el
texto traducido, la novela de Varela de 1943 y la traduccién de Oleriny de 1951
fueron obras casi «contemporaneas».

Aunque Vladimir Oleriny gracias a su estancia en Argentina fue uno de los
pocos privilegiados que disponian de diccionarios de la lengua espafiola,
enciclopedias, diccionarios de hispanoamericanismos, etc., no pudo contar
con diccionarios relevantes de espaiiol-eslovaco, tampoco con diccionarios
académicos de la lengua eslovaca.

Desde el punto de vista traductolégico, esta primera traduccién le sirvié como
un manual de la traduccién. Como confeso el propio traductor, solamente las

2 Ellibro de Varela se publicé en checo por primera vez en 1949 en la traduccién de Kamil
Uhlif. Como escribe Miroslav Uli¢ny, la novela pertenece «a la ola de novelas sociales
traducidas al checo. [...] Por su veracidad [...] y quizd también por su acento social la novela
volvié a editarse en checo en 1951 y una vez mds en 1962» (Ulién}'f, 2005: 80).
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advertencias y correcciones de sus colegas y editores le hicieron comprender
en qué «consiste» la traduccién literaria.

Finalmente, una vista pragmatica: la primera edicién de El rio oscuro publicada
en la editorial «Dukla»® tuvo una tirada de 5.000 ejemplares. En la cubierta,
ademds del nombre del autor y del titulo, aparece sélo la figura en negro de
un hombre con una guitarra. El texto de la novela estd acompafiado por un
epilogo de Jorge Amado, firmado y fechado en 1951 en la Casa de los Escritores
Checoslovacos, situada en el castillo checo de Dobf1s. Este detalle demuestra
los contactos de los escritores checoslovacos con los autores de orientacién
izquierdista y los viajes de éstos por los paises socialistas. En el epilogo, que
tiene el cardcter de un panfleto politico, Amado destaca las actividades de
Alfredo Varela y la lucha de los escritores e intelectuales latinoamericanos
por la paz y por la vida semejante a la del pueblo soviético: «feliz, satisfactoria,
alegre y bonita» (Amado, 1951: 312).

En cuanto a la evaluacién critica, hemos encontrado sélo una resefia de la
novela de Varela, en la revista eslovaca Slovenské pobl'ady en 1951. Su autor, Jén
Povraznik, ademds de resumir el argumento, subraya la estructura novedosa de
la novela y advierte que se trata de una «traducciéon bonita de Vlado Oleriny
preparada muy cuidadosamente por la editorial Dukla».

3 Contexto de la segunda edicion (1968)

La primavera del afio 1968, cuando aparece la reedicién de la traduccién de
Vladimir Oleriny, es un momento emblematico en la historia de las naciones
checa y eslovaca. Entre otras cosas, representa el simbolo de la esperanza y
posible liberacién de la vida sociopolitica y cultural, es «tiempo de deshielo»,
derrotado después por la invasién soviética en agosto de 1968.

De ahi que la segunda edicién de la traduccién eslovaca de EI rio oscuro
aparezca en un contexto social, politico, cultural —incluso traductolégico—
diferente, aunque todavia marcado por la ideologia comunista. Sin embargo,
en la literatura eslovaca aparecen ya muchas obras que desenmascaran el
esquematismo de la produccién literaria del realismo socialista. Por eso
podemos suponer que en el contexto del afio 1968 ni el tema, ni el aspecto
ideolégico de la novela de Varela eran tan atractivos para los lectores eslovacos
como en 1951. Ademds, nuestro publico lector ya disponia de las primeras

3 Dukla es el nombre de un desfiladero en las montafias del Este de Eslovaquia, lugar de una
célebre batalla entre las tropas soviéticas y las tropas nazis en 1944.
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traducciones de las obras escritas por los representantes de la nueva novela
hispanoamericana, por ejemplo el ensayo Problemas de la novela latinoamericana
de Alejo Carpentier publicado en la revista Slovenské pohl'ady (1965), El tinel
de Ernesto Sabato (Tunel samoty, 1965), algunos cuentos de Julio Cortdzar
(1965) o la novela El papa verde de Miguel Angel Asturias (Zeleny pdpez,
1965), todo traducido al eslovaco por Vladimir Oleriny.

En este contexto, la re-edicién de la novela de Varela puede parecer anacrénica,
o, por el contrario, politica e ideolégicamente muy conveniente para el plan
de edicién de la editorial especializada en la «literatura politica», que tenia
la obligacién de incluir en su plan de ediciones una cantidad determinada de
obras progresistas.

En cuanto al traductor Vladimir Oleriny, en 1968 ya era un traductor
experimentado, acaso el miembro mais destacado de la comunidad de los
hispanistas eslovacos. Sin embargo, su carrera desde 1951 hasta 1968 no fue
directa ni ficil. A pesar de haber sido fundador de la hispanistica en Eslovaquia
y primer profesor eslovaco de literatura espafiola e hispanoamericana en la
Facultad de Filosofia y Letras en Bratislava, a finales de los afios cincuenta
perdi6, como muchos otros intelectuales «la confianza» del partido comunista
y tuvo que pasar algunos afilos como obrero en una empresa industrial. Sélo
después lleg6 a ser secretario de la Unién de los Escritores Eslovacos y
mas tarde empezé a trabajar en el Instituto de la Literatura Universal de la
Academia Eslovaca de Ciencias.

Durante esos 17 afios, tradujo mis de una veintena de obras (poesia, narrativa,
teatro) de la literatura espafiola e hispanoamericana al eslovaco y escribié —
como era costumbre— un sinfin de epilogos, criticas, resefias y articulos sobre
la literatura y cultura de los paises hispanos.

Esta edicion se publicé en la misma editorial, sin embargo, rebautizada desde
el afio 1953 como «Editorial eslovaca de la literatura politica».

La edicién del 1968 se publicé en una tirada de 7.000 ejemplares, esta vez sin el
epilogo, solamente en el texto de la solapa se cita de nuevo a Jorge Amado, quien
advierte, que El rio oscuro de Varela es una obra «convincente y conmovedora,
penetrada de una profunda poesia. Es una novela con una técnica sumamente
interesante y enriquecedora. Su autor tiene todas las calidades del escritor
excelente». Observamos que esta vez se subraya mads el aspecto literario que el
aspecto ideolégico de la novela.
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La cubierta de la segunda edicién es sumamente interesante. Esta vez se trata
de un collage compuesto de fragmentos de fotografias en color de una joven
moderna, atractiva, con ufias largas y pintadas, con los labios rojos, muy
marcada por la estética y la moda de los afios sesenta. Sin embargo, el disefio,
muy apropiado para el afio 1968, no tiene nada que ver ni con el argumento de
la novela (la historia de los recogedores pobres de mate en la selva amazénica),
ni con ninguno/ninguna de sus protagonistas. Con tal imagen de fondo, el
titulo de la obra alude mds a una historia de amor turbio, tragico y apasionado.

4 Unavista traductoldgica

Desde el punto de vista traductoldgico, la novela de Valera presenta un
verdadero reto para cada traductor. La narracién realista y cronoldgica de la
historia del protagonista Ramoén, las descripciones poéticas de la naturaleza,
el texto documental de la crénica del descubrimiento y de la explotacién del
Alto Parana y, ademds, fragmentos de diferentes poemas, diarios y articulos
periodisticos que aparecen en forma de cita en el inicio de cada capitulo, forman
una estructura fragmentada muy peculiar con muchas alusiones intertextuales
y exigen del traductor constantes cambios de registro lingiiistico.

Cada género y tipo de textos utilizados en esta novela se nutre de recursos
literarios diferentes y el traductor debe utilizar la estrategia traductoldgica
adecuada para mantener no solamente el caricter total de la obra, sino también
el cardcter tipico de cada uno de los niveles estilisticos: de la narracién realista
(coloquialismos, dialectismos, elementos especificos relacionados con el
trabajo y la vida de los recolectores de mate, terminologia de flora y fauna de
la selva, etc.), de las descripciones de la naturaleza (lenguaje metaférico de los
pasajes poéticos, sintaxis «no estaindard» con oraciones largas y complicadas),
del texto sobre la conquista, documental y a la vez metaférico, lleno de
cuestiones retéricas y exclamaciones y, finalmente, el estilo de cada una de las
citas introductorias.

Como ya hemos mencionado, en la edicion de la traduccién del afio 1968
notamos considerables retoques. El andlisis comparativo de los dos textos
present6 cambios significativos en el plano morfolégico-sintactico, lexical y
estilistico. En algunos se percibe una influencia de caricter ideolégico.

Para ilustrarlo, vamos a exponer pars pro toto algunos ejemplos, que se refieren
a cada uno de los fenémenos mencionados.
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4.1 Interferencias morfoldgico- sintacticas

44 Moviéndose a tientas en la penumbra, los dos hombres acertaron con el
p- picaporte y penetraron en la pieza suavizando su ruido.
Habkajuc v polotme, dvaja muzski obratne zdvihli zadvoru a opatrne
1951 |p.57 o
naslapujuc, vosli do izby.
1968 | p.45 Dvaja muzski v polosere nahabkali kluku a obozretne vosli do izby.

La oracién de la edicién de 1951 estd traducida literalmente, casi palabra por
palabra, y mantiene también la estructura morfolégico-sintictica espafiola:
el orden de las palabras es una copia de la frase original, los dos verbos se
mantienen en gerundio. La versién del aflo 1968 ya cumple con todos los
requisitos de la sintaxis eslovaca: la frase empieza con el sujeto, los gerundios,
que con el tiempo adquirieron en eslovaco un matiz de estilo culto, cientifico
o administrativo, son sustituidos por dos verbos en pretérito perfecto. La
frase es mds fluida, clara y coloquial. Ademds, el traductor cambié la version
«obratne zdvihli zdvoru», es decir «levantaron el cerrojo con habilidad» por
la expresion coloquial y dialectal «nahabkali kl'uku», es decir «manosearon el
picaporte». Es interesante que hoy ya las dos expresiones eslovacas resultan

anacronicas.
p. 46 Entonces, sin que nadie dijera una palabra, se pusieron en marcha.
1951 | p.61 Potom, bez toho, Zeby im bol ktosi ¢o len slovo povedal, kone sa pohly.
1968 |p.48 Potom sa kone sami pohli, hoci im nikto nepovedal ani slovo.

La traduccién de esta frase muestra una transposicién literal, palabra por
palabra, de la estructura de la frase espafiola. La frase de la segunda edicién
estd elaborada con mds libertad morfoldgico-sintictica y tiene el cardcter
correcto de una frase eslovaca.

4.2 Lenguaje coloquial

p.13 Y entonces meta chupar y vivir bien.

1951 |p.18 A potom si budete len popijat a dobre Zit.

1968 |p.15 Potom si date do nosa a budete si Zit ako krali.
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p. 20 Lo van a pasar lindo.
1951 |p.20 Budete mat dobré casy.
1968 |p.17 Budete sa mat kralovsky.
15 ... ladedndose cada vez que las alpargatas desflechadas chocaban con el
P- abundante pedrerio.
... ked' sodraté platené papuce narazily na kamene, ktorych bolo po
1951 | p.20 \ N
ceste velké mnozZstvo.
... ked zodraté platené papuce narazili na kamene, ktorych bolo po
1968 | p.17
ceste ako maku.

Aqui podemos notar diferentes grados de transposicion del lenguaje coloquial.
En la primera edicién el traductor transpone las expresiones coloquiales

neutrales espafiolas con las expresiones eslovacas traducidas literalmente (vivir
bien/dobre Zit; abundante/velké mnozstvo). En la segunda edicién, para dar
fuerza expresiva al texto, las sustituye por los fraseologismos eslovacos: «zit

ako krali», es decir «vivir como reyes»; «ako maku», es decir «como granitos

de amapola». Asi, el texto adquiere un matiz mis coloquial, es notable una
clara orientacién hacia la naturalizacién del texto meta.

4.3 Toponimicos, nombres propios

p.13 ... por las Misiones Argentinas...
1951 |p.17 ...V provincidch Misiones argentinas...
1968 |p.15 ... v argentinskych provinciach Misiones...
p.8 ... alos montes chaquerios
1951 |p.10 ... do ¢akenskych lesov
1968 |p.10 ... do pralesov v Gran Chacu
p. 89 Han llegado de tierras diferentes. Etscaros y germanos...
1951 | p. 117 | Prisli z rozli¢nych krajin. Euskarovia a Nemci
1968 | p.91 Pridli z rozli¢nych krajin. Baskovia, Nemci...

Es interesante observar cdmo traduce Oleriny las denominaciones toponimicas.

En 1951 deja la mayoria de las expresiones en la forma espafiola, no las

transcribe, considera (erréneamente) el adjetivo como parte de la unidad léxica
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(Misiones argentinas), aunque podemos suponer que conocia el territorio de
referencia por su propia experiencia. En la segunda edicién aparece como
top6nimo solamente «Misiones».

En la segunda frase el traductor transcribe el adjetivo (chaquefios) con la
ortografia eslovaca, sin embargo, en la edicién de 1968 opta por la forma mds
clara para el lector eslovaco y pone «do pralesov v Gran Chacu», es decir «a la
selva del Gran Chaco». Se percibe una tendencia hacia una transcripciéon mds
exacta y ya estandardizada de los elementos geograficos.

Algo similar ocurre en el tercer ejemplo, cuando el traductor transcribe a los
«euscaros» primero como «Euskarovia», utilizando una palabra desconocida
en eslovaco. En la segunda edicion ya aparece la forma correcta y usual, es
decir «Baskovia».

4.4 Referencias culturales

p.9 Era un rancho amplio y bajo, de chorizo.

1951 |p.12 Chatr¢, pokryta bravéovymi kozami...

1968 |p. 11 Chatr¢, steny mala zo slamy obhdadzanej hlinou...
24 ... de ninguna manera quisieron abandonar sus nuevos ponchitos
P- colorados
... nechceli sa ani za svet odlucit od svojich novych cervenych ponchos
1951 |p.33 ) L
(+ nota de traductor al pie de la pagina)
1968 | p.26 ... ani za svet sa nechceli rozlu¢it s novymi ¢ervenymi poncami (+ nota

de traductor al pie de la pagina)

Sin lugar a dudas, la comprensién y traduccién correctas de las referencias
contextuales e histérico-culturales, sobre todo los «sin equivalente» en
la lengua meta, presentan uno de los problemas mas complejos. Conviene
sefialar, que en el texto original aparecen muchas notas a pie de pagina, en
las cuales el propio autor explica las expresiones dialectales o las «traduce»
al espafiol. Ademads, algunas ediciones argentinas de El rio oscuro contienen
el vocabulario de las palabras guaranies y portuguesas, problema del que
los editores fueron conscientes. Las ediciones eslovacas no disponian del
vocabulario que hubiera podido facilitar mucho el trabajo al lector y también
al traductor.

Como podemos ver en los ejemplos expuestos, en 1951 Oleriny no encontrd
un equivalente adecuado para la referencia cultural «rancho de chorizo» y opté
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por la solucién confusa «pokrytd bravéovymi kozami», es decir «un rancho
cubierto con cueros de cerdo». Sin embargo, en 1968 opta por la explicacién
interna y pone «steny mala zo slamy obhddzanej hlinou», es decir «tenia las
paredes de argamasa de paja y barro». Como en Eslovaquia habia también casas
de este tipo, su solucién nos parece acertada y légica.

Es muy interesante la transcripcién de las denominaciones como «poncho» o
«sombrero», que hoy forman parte del 1éxico eslovaco y no presentan ningtin
problema. En 1951, Oleriny mantiene la forma espafiola en nominativo de
plural «ponchos» (aunque la frase eslovaca exige el caso acusativo) y afiade una
amplia nota del traductor a pie de pagina, explicando de qué tipo de prenda
se trata. En 1968 ya opta por la forma transcrita y declina correctamente.
En cuanto a «sombrero», en las dos ediciones usa sorprendentemente la
denominacién neutral eslovaca «klobtik», con lo cual se pierde el matiz de «lo
otro» en el texto meta, aunque la expresiéon «sombrero» aparece en todas las
novelas hispanoamericanas traducidas al eslovaco antes de 1951.

4.5 Actualizacion ideologica

p.215 | Asipeled con las tropas de Prestes... (sin nota)

bojoval s Prestesovymi oddielmi (+ nota: Vodca brazilskeho [udu,
Carlos Luis Prestes. (Pozn. prekl.)

bojoval v Prestesovych oddieloch (+ nota: Ide o oddiely, organizované
1968 | p.218 | legendarnym brazilskym revoluciondrom-komunistom Carlosom
Ruizom Prestesom. (Pozn. prekl.)

1951 | p.279

Su camino de espinas ha de tener en lo sucesivo una luz: la del farol de

p.230 ese humilde rancho del Sindicato Obrero...
1951 299 Na jeho tfnistej ceste ho bude viest jedno svetlo: svetlo lampy
P: skromnej budovy robotnickeho odborového zdruzenia...
1968 | p.233 Na tinistej ceste mu dalej svietilo jediné svetlo: svetlo lampy nad

vchodom do skromnej budovy robotnickeho odborového zdruzenia...

Pero él no se dio cuenta, y cuando quisieron mirar de nuevo ya habia
p.235 | desaparecido en otra vuelta del rio, Parand abajo, dejando como una
estela su grito de victoria.

...zanechavajuc za sebou, sta ligotajlcu sa hviezdu, svoj vitazny
pokrik.

1951 | p.305

1968 | p.236 | Ako ziariva hviezda sa niesol za nim jeho vitazny pokrik.
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En los ejemplos expuestos podemos ver una tendencia muy discreta hacia
la versiéon ideolégicamente correcta y «clara», bastante evidente en las dos
ediciones, aunque de forma diferente. Veamos el primer ejemplo: la versién
eslovaca de 1951 es literal, aunque un poco confusa, la podemos comprender
como «peled al lado de Prestes», pero también «pele6 contra Prestes». En la
version de 1968 ya la posicion de Ramoén esta clara, leemos «v Prestesovych
oddieloch», es decir «en las tropas de Prestes». Las notas del traductor resultan
también interesantes. En 1951 Oleriny explica que se trata del «lider del
pueblo brasilefio, Carlos Luis Prestes». En 1968 amplia su nota afadiendo que
se trata «de las tropas organizadas por el legendario revolucionario-comunista
brasilefio Carlos Ruiz Prestes». Lo curioso es que su nombre correcto es Luis
Carlos Prestes.

En el segundo ejemplo, en 1951 Oleriny traduce la expresion perifrastica
«ha de tener en lo sucesivo una luz» que tiene un claro sentido profético con
futuro, algo que nos parece adecuado. En 1968 opta por el pasado perfecto,
como si quisiera acentuar que se trata del hecho ya realizado sin lugar a dudas.
Ademas, utiliza el adjetivo «jediné svetlo», es decir «inica luz» en vez de «una
luz», lo que refuerza el matiz ideoldgico de la expresion.

En cuanto a la tiltima frase de la traduccidn, en las dos ediciones se mantiene
una solucién que no nos parece acertada. El protagonista de la novela
navega en su lanza rio abajo, «iluminado plenamente por el sol violento
del mediodia» hacia su nueva vida, «dejando como una estela su grito de
victoria» (Varela, 1967: 234-235). Oleriny (y también el traductor checo)
sobreinterpreta la expresion y traduce «una estela» en 1951 como «ligotajiica
sa hviezda», en 1968 como «ziarivd hviezda», es decir «estrella brillante /
luminosa», aunque, segiin nuestra opinién, se trata —en este contexto— de la
linea espumosa y blanca que dejaba la balsa sobre el agua del rio. De ahi que
la novela termine en eslovaco y checo con la clara alusién al simbolo de «la
estrella luminosa».

5 Conclusion

Después del andlisis comparativo de los dos textos hemos llegado a la
conclusién de que la version de la traduccién eslovaca de 1951 presenta los
rasgos tipicos del idiolecto de un traductor principiante, ademads, en este
caso recién llegado del extranjero. Se pueden percibir dificultades con el
eslovaco coloquial, muchas expresiones se traducen con calcos. El traductor
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mantiene muchas referencias culturales y los elementos de las realia
hispanoamericanas como exotismos sin transcripcién, en estos casos no
respeta la ortografia ni la gramatica eslovacas. Por otro lado, las expresiones
neutrales se traducen a menudo por dialectismos tipicamente eslovacos, con
rasgos especificos para la region de la Eslovaquia central, de donde proviene
el traductor. La estructura de las construcciones morfolégico-sintcticas
se transpone literalmente, con participios, gerundios y otros elementos
propios del espafiol. Hay que decir que esto se debe no solamente a la poca
experiencia de Vladimir Oleriny, sino también a la poca tradicién de la
traduccién del espaiiol al eslovaco*.

En cuanto a la version de 1968, es notable el cambio de la 6ptica traductora
sobre todo respecto a la relacién «lo otro/lo nuestro». Oleriny, ya como
traductor experimentado, re-escribe su traduccién segiin una perceptible
estrategia traductora, que seglin nuestra opinién, falta en la primera version.
En este punto conviene mencionar que la década de los sesenta fueron
los afios del verdadero «boom» de las traducciones al eslovaco, algo que se
refleja también en el desarrollo de la teoria de la traduccién (Bakos, Duriin,
Popovi¢), formulada «oficialmente» en los principios de la llamada «escuela
eslovaca de traduccién» publicados en 1984 (véase Ferenéik, 1982). Conforme
con estos principios, se nota una clara tendencia hacia la actualizacién del
vocabulario y naturalizacién de los elementos exéticos. Sin embargo, en
este texto no figuran tantas expresiones dialectales eslovacas no adecuadas
como en la primera edicién. Por el contrario, se admiten varios retoques
finos que podriamos considerar como «actualizaciones» ideoldgicas. El texto
de la segunda edicién contiene mas referencias contextuales o sustituidas, o
traducidas con explicaciones internas. La mayoria estd transcrita ya segin la
ortografia eslovaca, se respeta mds la estructura de las oraciones eslovacas.
Es interesante, que muchas de estas expresiones formaban parte en 1951
del llamado «léxico sin equivalente». En los didlogos se usan expresiones
mids coloquiales, hay mds fraseologismos y menos gerundios, construcciones
nominales, pronombres posesivos y de advertencia. Hay menos notas a pie de
pagina.

Finalmente podemos concluir, que la edicién del 1951 es fruto del afdn del
traductor principiante culto y con talento. En 1968 la habilidad del traductor
experimentado se nota también en su capacidad de considerar su obra a la

4  Hasta 1951 fueron traducidos del espafiol al eslovaco g titulos de la literatura espafiola y 4
de autores hispanoamericanos (tres de ellos argentinos). En 1968 contamos ya con 36 titulos
traducidos de la literatura espafiola y 11 de la literatura hispanoamericana.
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luz del nivel actual de la lengua meta y de la teoria coetinea de la traduccién.
Vladimir Oleriny no solamente corrige errores, insuficiencias o soluciones
inadecuadas de su traduccidn, sino que ademas la re-escribe desde la perspectiva
de su nuevo saber.

Cada época tiene sus maneras y estilo de traducir: el que impera en el momento
en que le toca a vivir al traductor y que acompafia a la evolucién de la lengua
a la que se traduce. Las dos versiones analizadas y el cardcter de los cambios
que habia sufrido su traduccién «original» son buena prueba de que el factor
temporal opera sin cesar y se reflejaria sin duda también en una tercera edicién
eslovaca de El rio oscuro de Alfredo Varela.
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The time factor in two Slovak editions of the novel
El rio oscuro by Alfredo Varela
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The aim of this study is to compare of two Slovak editions of the novel El rio
oscuro by the Argentinian writer Alfredo Varela. This novel was first published
in Slovak in 1951 as a translation by Vladimir Oleriny and in 1968 was re-
published in a new edition with significant changes to the translation. Since
we are dealing with two different editions of the same translation published
in the span of 17 years, it is interesting to examine the influence of the time
factor on the translation itself, the edition, revision and re-edition of this
literary work.

Following a comparative analysis of the two texts, we came to the conclusion
that the edition from 1951 bears all hallmarks of a novice translator’s idiolect,
however it also reflects the short tradition of translating from Spanish into
Slovak. In the 1968 edition there is a marked change in the translator’s
perspective, concerning, above all, the relation of ‘the foreign’ to ‘the domestic’.
There also is a clearer and pronounced translation strategy, reflecting the
abilities of an experienced translator, the development of the target language
and the development of the Slovak theory of translation. It seems to us that the
influence of the time factor is visible in both editions examined and, it would
with no doubt manifest in a possible third edition of Oleriny’s translation, or,
as the case may be, in another translation of Valera’s El rio oscuro.
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Casovni dejavnik v dveh slovaskih izdajah romana
El rio oscuro Alfreda Varele

Kljucne besede: izvirnik, prevod, casovni dejavnik, ponatis

Avtorica v ¢lanku podrobno analizira dva slovaska prevoda romana El rio
oscuro (Temna reka) argentinskega pisatelja Alfreda Varele. Delo je v slova$éini
prvic izslo leta 1951, v prevodu Vladimirja Olerinyja. Leta 1968 je izsel drugi
prevod, v katerega je isti prevajalec vnesel znatne spremembe. Ker gre za
ponatis istega prevoda v razmiku sedemnajstih let, je zanimivo prouciti vpliv
casovnega dejavnika na prevod, izdajo, ponovni pregled in ponatis knjige.

Avtorica po primerjalni analizi obeh besedil ugotavlja, da prevod iz leta 1951
vsebuje znacilne elemente idiolekta prevajalca zacetnika, odseva pa tudi
kratko tradicijo prevajanja iz $panscine v slovas¢ino. V izdaji iz leta 1968 se je
spremenila prevajalska presoja, predvsem v odnosu »drugo : nase«. Opazna je
tudi solidnejsa prevajalska strategija, ki odseva spretnost izkuSenega prevajalca,
razvoj ciljnega jezika in teorije prevajanja na Slovaskem. Potrdi se, da je
Casovni dejavnik ociten v obeh analiziranih izdajah in da bi bil najverjetneje
tudi v tretji izdaji tega romana — bodisi v razlicici Vladimirja Olerinyja bodisi
v novem prevodu.
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