Podtnina plaéana v golovini.
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Janez Kalan:
Zakaj ni ljudskega petja?

Povod, da se spet oglasim v »Glasbenikue, mi je dal g. Andrej Pire,
ki je v predzadnji Stevilki razpravljal isto vpradanje. On vidi vzrok, da
ljudskega petja ni v tem, da manjka primernih pesmaric. Gospod urednik,
Ti si mu na to pojasnil, da dobrih pesmaric vendar ne manjka tako; lo
bi torej ne bil pravi izgovor, da ljudskega petja na Slovenskem ni.

Ce to ni, kaj pa potem je?

Dovoli, g. urednik, in dovolite, &islani naro¢niki, da povem svojo
misel odkrito, kakor je moja navada!

Da ljudskega petja ni, po moji misli ni to glavni vzrok, ker manjka
pesmaric, ampak to, ker — manjka volje.

Na NemSkem imamo rek: Wo ein Wille, da ist auch ein
Weg Kjer je volja, je tudi pot, da se volja uresni¢i. Ko bi bila volja za
ljudsko petje, bi bila Ze tudi ljudska pesmarica; ali ¢e pesmarice Ze so,
bi se tudi rabile,

Kje pa manjka volje? Ali smem povedati? Bog varuj, da bi hotel
koga zaliti, a resnica bo menda taka-le: Skladatelji se bojijo, da bi
se potem njihove pesmi ng pele. A na ta strah si Ze odgovoril Ti, gospod
urednik, ki si tudi sam skladatelj, in sicer ne eden najzadnjih: da ljudsko
petje ne sme in ne bo prevrnilo vsega umetnega petja. Gotovo ne. Meni,
ki sem tako velik prijatelj ljudskega petja, bi bilo Zal, da bi se umetno
petje ne gojilo. Kajti vsako ima svoje prednosti. — Organisti oziroma
pevovodje se bojijo, da bi imeli potem dvojen pouk: umetnega in ljud-
skega petja. V zafetku morda res, pozneje pa ne veé. Delo bi se jim celo
olajsalo. — Najmanj pa so prijatelji ljudskega petja zborovi pevei, ki
ne marajo, da bi jim kdo konkurenco delal in jih v senco postavljal. Tu
pat igra precejinjo vlogo &loveSka slabost. Vsa ¢ast peveem, ki se toliko
Zrtvujejo za cerkveno petje! Gotovo nikijer ne prejemajo takega pladila,
ki bi odtehtalo njih trud. Za to jim Cast! Toda Se vecjo &ast Bogu, kateremu
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naj konfno velja vse cerkveno petje! Naj ne pojejo toliko zavoljo svoje
casti — kajti tudi ¢ast je premajhno placilo za njihov trud — kakor v Cast
bozjo, ker edino Bog jih more platati tako, da je njih trud resniéno in
bogato ofkodovan. Ce bodo pa peli Bogu v ¢ast, potem ne bodo imeli nié
proti temu, ako ¢ast boZjo prepevajo tudi drugi ljudje. In &im veé grl ho
denelo, tem vetja bo.

Ako smem Se enkrat povedati svojo sodbo o slovenski cerkveni
glasbi in petju — nekoliko sem jo Ze povedal lani, ko sem na Vasgo Zeljo
opisal petje na Nemskem, — bi rekel takole: Jaz obéudujem Vase skladbe
in Vase petje po kvantiteti in kvaliteti, po Vasi veliki plodovitesti kakor
pe lepoti Vasih pesmi. Po moji misli ni nobeno polje kulture in literature
na Slovenskem tako obdelano kakor Vade petje. Ce pomislim, kaka rev-
§¢ina je na polju vzgojeslovja, pa kako bogastvo na polju glasbe!... Vi
skladate in pojete tako lepo, da jaz Se moliti ne morem ... Moram kar po-
slusati. Vsako leto, ko pridem poleti domu, se naslajam na VaSem petju,
ker na Nemskem lega uzitka v toliki meri daleko nimam. Preteklo poletje
sem poslusal petje posebno na dan, ko je bilo v Leoniséu, kjer stanujem,
celodnevno Ceffenje. Pri &tirih sv. maSah sem imel priliko petje posluSati.
Bilo je res lepo, — vendar, ¢e smem povedati, veckrat pri raznih samo-
spevih in dvospevih, ki so se preskakovali in prehitevali med seboj, se mi
je zdelo precej teatralié¢no. Ce Vas, gg skladatelji, smem na kaj
opezoriti, bi bilo tole: Skrbite, da bo Vafa pesem kar najbol) molitev.
Saj to po svojem bistvu hote in mora biti vsaka cerkvena pesem. Molitev
pa mora biti predvsem ponizZna. Ce je Bogu poniZznost vedno vie¢, te
le poniznim daje svojo milost, potem mora biti tudi molitev, in sicer uglas-
bena molitev, ponizna, da oblake prodere. Seveda se v pesmi izrazajo
razne misli in cbéutki: tudi hvala, obéudovanje, veselje, a pro&nja
tudi. Najvetkrat je naSa molitev prosilna. ProSnja pa, ¢im poniznejsa je,
tem moénejia je in tem izdatnejSa. ‘

Najprej naj pazijo na to Ze pesniki, ki skladajo pesmi za uglasbenje.
Ko sem nekje rekel, da je na Nemskem cerkveno petje molitev in da je
besedilo zelo ,pobozno’, mi je rekel neki skladatelj: -0, na besedilo se pa
pri nas ni¢ ne gleda!« Ta beseda je bila malo pretirana; a tc bo pa menda
ze res, da se na pobozno besedilo premalo gleda.

Pesnikom, skladateljem, pevovodjem in peveem
bi torej priporoc¢il, naj smatrajo cerkveno petje za
molitev. Tudi za umetnoest, a ne samo za umetnost, niti v prvi vrsti za
umetnost, ampak v prvi vrsti za molitev, potem Sele za umetnost, Ne toliko
za to, da se dobro postavijo, ampak da dado Bogu ¢ast in ga prosijo. [&ite
tudi v petju najprej bozjega kraljestva, vse drugo... Vprasujte vedno,
kaj in kako v vefjo tast boZjo, in zadeli boste pravo! Bogu

t To je Tvoje mnenje, g. svelnik Kalan, a mi se Ti v tem pogledu ne moremo pri-

drugiti, ker cerkveno petje, ki uporablja samospeve, dvospeve itd. in se posluZuje pri
tem tudi bolj umetnifkih oblik kenfrapunkta, e ni teatralitno. — Urednik.
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je pa gotovo bolj vie¢ tudi mala slabSe petje, kakor bolj umetno in lepo,
ce je le bolj v Elovesko tast. Kakor nam je povedal tisti svetnik — v tre-
nutku ne vem, kateri je Ze bil; a naj je bil kdorkoli, povedal je dobro:
Ce vpreze$ poniznost pred voz samih grehov, bo peljal v nebesa; ¢e pa
vprezes prevzetnost pred voz samih dobrih del, bo peljal v pekel...

Ce boste vsi, kateri sluzile cerkvi in Bogu z gojitvijo cerkvenega
petja, iskali vecje bozje Casti, potem tudi ne bo ve¢ pomislekov in za-
drzkov zoper ljudsko cerkveno petje. Potem se bodo tudi vse teZave pre-
magale. Kajti kjer je volja, tam je tudi pot!

Volje, sem rekel manjka, bolj ko pesmaric. Da pa ne bom krivien,
moram k sklepu to svojo trditev malo popraviti. Pri nekaterih Ze opazamo
voljo; vendar so Se v veliki manjSini. Kajti ¢e bi bilo veé volje, bi bilo tudi
7e vel ljudskega petja. Zdaj pa le Se sempatja malo poskusajo; v celoti
se pa o ljudskem petju na Slovenskem 3e ne more govoriti. Da, neka-
terim se zdi ljudsko petje Se vedno nepotrebno, ¢e ne celo — neumnost!
Cudno! Jaz, ki hodim veliko po svetu, skoro povsod slidim ljudsko petje.
Pri Nemecih, pri Italijanih, pri Poljakih in Hrvatih, in letos sem ga slisal
tudi na Ogrskem med Madjari. Kar je povsod dobro, ne vem, zakaj bi na
Slovenskem ne bilo?! Vsa ¢ast umetnemu zborovemu petju in vsem, ki se
z njim trudijo! Divim se VaSim krasnim melodijam, ki gotovo segajo v
dufo. Zal, da besedila festo ne razumemo, da bi mogli res krasno melodijo
poslusati in se nad njo naslajati, ampak tudi s pevei vred — moliti! Verje-
mite, ¢e bi vse ljudstvo pesmi ne samo poslusalo, ampak tudi pelo, svete
pesmi samo izgovarjalo, to bi mu Slo Se bolj v duso...

Ce je res, kar pove isti g. Andrej Pire o krasnih sadovih ljudskega
petja, potem se v resnici ¢udim, da je med glasbeniki in pevei taka apatija
za ljudsko petje. Prosim, ponatisnite njegove besede Se enkrat in Citatelji
jih izvolite pazljivo prebrati:

»Cerkveno-ljudsko petje je danes take vaznosti, da se premnogi tega
niti ne zavedajo. To je danes imenitno sredstvo, ki privede pre-
mnogega zZe odpadlega vernika nazaj v cerkev, mlac-
neza paogreje in razvedri. Iz skuinje vem, kako so prihajali
Bogu odtujeni ljudje v cerkev, ko sem vpeljal ljudsko petje, ljudje, ki prej
ze veg let niso bili v cerkvi. Nikdar ne bom pozabil, ko sem imel pred leti
na neki Zupniji sklepno Smarniéno poboznost, katere se je udelezilo okrog
2000 ljudi in ko je pela cela cerkev litanije, so vsi mislili, da so
v nebesih. In ko je bilo vse konfano, ni niti eden Sel iz
cerkve, temve¢ so takali vsi, kakor na povelje, da se Se
zapoje. Ko sem intoniral »CeSfena si Marija< in je to pesem pelo nad
1000 ljudi, je bil uspeh tolik, da so §livsiljudje solzniizecer-
kve, med njimi tudi taki, ki je Ze ve& let niso videli
Sicer pa dokazovali potrebo in nujnost ljudskega petja, bi se reklo, nositi
meglo na ljubljansko barje ali pa kamenje na Kras.c

Prav tako mislim tudi jaz, zato tako priporofam ljudsko petje. In
kdor to ve, kako se more ustavljati ljudskemu petju, ga ne pospesevati?
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Volje je torej treba, — potem se bodo pesmarice zZe dobile ¢e jih je
res S¢ premalo. Sicer je pa pri ljudskem petju s pesmaricami tako: Veéina
poje po posluhu. Note potrebuje samo nekaj boljSih peveev, mnozica ljud-
stva pa potrebuje le besedila. Glavni tehniéni zadrzek, da na Slovenskem
ni ljudskega petja, je ta, ker ljudje besedi ne zna jo. Kolikokrat
smo Ze za¢eli ali hoteli peti, pa nismo mogli ali se nam je kmalu ustavilo,
ker nam je besed zmanjkalo. Kve¢jemu prva kitica Se gre, potem pa Ze —
zmanjka. Zato ravno sem jaz izdal svojo pesmarico brez not »Pojte!, ki v
»Cerkv. Gl.« Se ni bila nikoli priporofena.’ Vsebuje 190 naboznih pesmi.
(Zbirka narodnih pesmi »Prepevajtel« pa 170.) Zbral sem take, o katerih
sem mislil, da ljudje kolikor tolikc znajo melodijo na pamet. Ako pa moja
pesmarica ne zados¢ta — g. Mav, ki jo je edini® v »Glasbeniku« omenil, po-
grefa v njej Stajerskih — ako torej ne zadoi¢a, jo prepustim Vam glasbe-
nikom, da jo izpopolnite in prenaredite, kakor se Vam zdi prav.
Kako naj ljudje pojejo, ¢e besed ne znajo? Ce jim pa daste note v roke,
bodo rekli: kaj hotemo % njimi, ko jih ne poznamo? Pesmarica brez nol
je torej conditio sine qua non za ljudsko petje. Na Nem&kem ima vsaka
gkolija svoji »Gebet- und Gesangbuch«. Tam je pesmarica zdruZena z mo-
litvenikom. Pri nas bosta pa lofena. Imate torej mojo pesmarico na razpo-
lago, da jo izpopolnite in uporabite za ljudsko petje — &e jo hotete. Naj-
prej mora biti pa volja! Ce bo volja — bo tudi petje!

Vse pa v vetjo cast bozjo!

Dodatek urednidtva. Prav toplo se zahvaljujemo g. svetniku
Kalanu za njegov iskren in bodre¢ ¢lanek. Res smo na splosno pokazali
glede cerkvenega ljudskega petja doslej premalo volje, pa upamo, da Se
ni vse zamujeno in izgubljeno. Naért imamo, ali vsaj ga pripravljamo, kako
naj se v tem oziru v vseh nadih cerkvah postopa. Skusali ga bomo seveda
¢imprej izvesti. Da pa zadeva, ki Ze toliko let ni bila negovana, ne more
kar ¢ez no¢ oziveli in se v najvecjo bujnost razviti, je samo po sebi umevno
in zato prosimo g. Kalana, naj z nami vred nekoliko potrpi. Hkrati ga pro-
simo %e za nadaljnjo pomoé v tej — na vsak nafin — tudi katoliski akciji.

P. Hugolin Saliner:
Skrb za orgle.

Slovenci smo tako srefni, da imamo v vsaki dobi kakega dobrega
orglarskega mojstra. Nasi zadnji glavni zastopniki crglarske stroke so:
Gorgi¢, Milavee, Zupan, Brandl, Jenko, Kacin. Ti mojstri so postavili
v raznih cerkvah orgle, lepe po glasu, moderne po igralnih sredstvih.
Je pa stara resnica: Cimbolj kompliciran je ustroj, temprej se pojavi kak
nedostatek. Tako tudi pri orglah; in Bog varuj, da pride kak >mojster
skaza< zraven, ve¢ bo Skodoval nego koristil.

* Resnici na ljubo omenjam, da je bila pesmarica >Pojtes priporotena v »Cer-
kvenem Glasbenikue 1928, Xlev. 7-8, stran 74. — Urednik.
% Glej opazko pod 3tev. 2. — Urednik,
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Prva leta se pokaZe tupatam kaka hiba, v hipu je popravljeno, kdor
zna; pa tudi pokvarjeno, ¢e ne zna. Zatorej je najbolje, da se poklice
mojster. Vestni mojstri sami gredo vsako leto revidirat orgle, katere so
postavili, Vlaga, prah, vremenske spremembe zelo Skodljive vplivajo na
orgle, zatorej jim gre posvetiti vso pozornost. V par letih se orgle ustalé
in tedaj je funkcija bolj zanesljiva. Majhni so strogki za kratek pregled
orgel; Skoda velika, ¢e se zanemarijo.

Orgle se tudi razglasé:; temperatura, ki se v poletnem asu moécno
spremeni, razglasi lesene in kovinaste pis€ali. NajrajSi se razglasé jezic-
niki; zategadelj pri vsaki dispoziciji priporofamo, da naj se jezitniki nikar
ne vzamejo v Tutti, marve¢ naj imajo poseben gumb. Vem za orgle, ki
imajo 10 jezitnikov. Ob kolavdaciji je bilo vse ofarano, danes vsi zabav-
ljajo. Kdo more namre¢ vedno skrb imeti za te jezitnike? Jezitniki dajo
orglam velik blesk, zato jih cenimo, ampak ...

Organist mora pa orgle varovati kot puné¢ico ofesa; orgle zapirati, da
prah ne pada na tipke in da hudobna roka ne pride blizu, zapirati tudi
registre, da ne izgube proZnosti.

Angleski lord je izjavil: »Jaz nisem tako bogat, da bi mogel kupovati
blago, ki je poceni.. — Nase cerkve pa tudi niso tako bogate, da bi smele
zanemarjati orgle in potem drago placevati popravila, mesto da z majhnimi
strogki pokrijejo male, vsakoletne nedostatke.

Adolf Grébming:
Nekaj poglavij iz fiziologije in fonetike.

Tvorba glasov.

Stevilo glasov, ki jih #lovek lahko proizvaja s svojimi govorili, je
neizmerno veliko. Ze glasovni zaklad kulturnih narodov s svojimi neste-
vilnimi razlitki in odtenki je ogromen, koliko pa imamo 3e drugih nam
nepoznanih glasov, ki jih uporabljajo manj kulturna in divia ljudstva?
Ona kopica &rk, ki se imenujejo abeceda, nikakor ne zado3ta za vse glasove,
zato nam tudi ne more podati verne slike glasovnega bogastva. Saj bi priSel
clovek Ze pri najpreprostejsj besedi v zadrego, ako bi hotel zabeleZiti
toéno izreko, kako bi se fele trudil z zapisovanjem kak3nega naredja ali
celo tujega jezika? Ta pestrost in mnogovrstnost glasov zelo oteZuje njihovo
opredelitev in sistemizacijo (klasifikacijo). Dasi imamo Ze lepo Stevilo,
deloma zelo duhovitih glasovnih sistemov, vendar ne moremo o nobenem
trditi, da je popolen — vsak ima kak3no hibo. Ker pa ni nada naloga opre-
deliti glasove, niti oceniti dosedanje sisteme, ampak zgolj ugotoviti, kako
jih preizvajamo in kakSen je njih pomen za petje, se bomo ozirali na gla-
sovne sisteme le tedaj, kadar nam bodo pomamrodreti v bistvo glasov.
Potrebno bo pa osvetliti glasove od raznih strani, seznaniti se z njihovim
postankom, poiskati njih skupne lastnosti in dologiti njihovo pevsko in
akusti¢no vrednost.
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Kaj so glasovi? Glasovi se imenujejo v slovnici najmanjsi elementi,
v katere je mogode raztleniti Floveski govor; oni so torej za slovnitarja
isto, kar so za glasbenika 'toni. Kakor sestavljajo toni motive in melodije,
tako sestavljajo glasovi besede in stavke. Nikoli pa ne smemo pozabiti, da
glasovi niso samostojni elementi, kakor tudi toni ne, ampak da so v Zivi
govorici nerazdruzno spojeni v organsko celoto Zato je tudi akusti¢ni vtisk
kakine besede povsem drugaden, ako jo izgovori ena sama oseba, kakor
fe jo izgovori razélenjeno v glasove veé oseb.

(Glasove, iz katerih je sestavljen Cloveski govor, tvorimo povedini z
izdihom ali z ekspiracijo.'! Vendar zraém tok sam ne zadostuje za proiz-
vajanje glasov; ako hotemo, da nastane ‘'sligen glas, je potrebna v nastavni
cevi primerna zoZitev, drugae prehaja zrafni tok nesli¥no skozi govorila.
ZoZitve tvorimo lahko na raznih mestih nastavne cevi, zlasti pa v mbolku
v goltni duplini in v ustih. Organi, ki so pri tem udeleZeni, so: glasotvor-
nice, mehko nebo, jezik, ustnice in zobje. ZoZitve v jabolku smo Ze obrav-
navali in ugotovili pri raznih prilikah:

1. ako stisnemo glasotvornice, tako da si mora zrak izsiliti prehod
skozi jabolko, nastane pok, ki je znaCilen za trdi zastavek;

2. ako glasotvornice toliko pribliZamo drugo drugi, da jih spravi
zraéni tok v tresenje, se tvori zven;

3. ako uide del zraka skozi glasilko, preden sta se glasotvornici pri-
blizali v lego, s katero tvorimo zven, nastane dahu podoben glas (spirant);

4. ako je glasilka omejena le na trokotno odprtino med uravnalnimi
hrustanéki, se tvori oni Sum, ki je znafilen za Sepetanje;

5. ako je glasilka v vsej dolzini Siroko odprta, prehaja zrak brez
sli¥nega Suma skozi jabolko.

Za izreko je najvainejSa zoZitev, ki smo jo omenili pod tofko 2., ker
proizvajamo z njo zven, ki je sestavni del vefine glasov (prim. C. GL L 51.,
str. 99—102). Dasi je zven osnovni glas ¢loveskega govora, je vendar brez
vpliva na znaéilno barvo glasov, ki se oblikujejo in obrazujejo Sele v na-
stavni cevi (prim. C. GL L. 52, str. 7). Da, mnogo glasov (s, § 1, t, i. dr.)
proizvajamo zgolj z nastavno cevjo, in kakor dokazuje _§epetanjé, tvorimo
lahko vse glasove brez zvena. Takim glasovom manjka sicer zvotnosti,
znadaj in barvo pa ohranijo, tako da ni poslusSalec nikoli v dvomu, kakSen
glas je kdo zadepetal. Iz tega sledi, da so za tvorbo glasov vaZneje zoZitve
v nastavni cevi kakor v jabolku, zato se moramo z njimi najprej seznaniti.

Na znacaj in na barvo glasov vpliva najbolj kakovost zoZitve, to je
velikost ovire, ki jo mora premagati zraéni tok pri prehodu skozi nastavno
cev: ¢im manjSa je ovira, tem zvoinejSi je glas, ¢im veéja je, tembolj je
prepojen z raznimi Sumi, ki jih povzroéa trenje zraka ob sltene oZine.
Zozitve so razlitne, najvaZnejfe pa so sledede:

. zapora (Verschluss), -

2. pripora (Enge) in

3. odpora (Weitung).

' Na izjeme se povrnem v drugem poglavju.

-
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Zapora nastane takrat, kadar zapremo neproduino s kakZnim
organom za hip zratnemu toku pot skozi nastavno cev. Zrak se tedaj za
zaporo zgostéuje, dokler ne premaga ovire in si z glasom, ki je podoben
poku, ne izsili prehoda.® Zapore, s katerimi proizvajamo glasove, tvorimo
povetini z jezikom in z ustnicami. Z ustnitno zaporo izgovarjamo soglas-
nike b in p, z jezitno pa d, t, g in k, in sicer d in t z zaporo, ki jo tvo-
rimo s sprednjim delom jezika proti notranjemu robu zgornjih zob in
‘_Aa_l_,\;qglw, g in k pa z zaporo med zadnjim delom jezika in med mehkim
nebom,

Glasovi, ki jih izgovarjamo z zaporo, se imenujejo s skupnim imenom
zaporniki ali eksplozivni glasovi (explosivae, Verschlusslaute). Ker so pri
nekaterih glasovih te vrste udeleZene tudi glasotvornice, se dele zaporniki
v dva pododdelka: v zvenete zapornike (b, d, g) in v neme (p, t, k), tako
da ima vsak zvenedi zapornik svojega nemega dvojnika (b-p, d-t, g-k).

Zaporniki se po trajnosti moéno razlikujejo od drugih glasov. Do&im
izgovarjamo glasove, kakor a, e, s, Z, v i. dr. lahko poljubno dolgo, se izvrsi
izreka zapornikov skoro v hipu. Vendar je hipnost le navidezna, kajti med
tvoritvijo zapore in med pokom leZi sicer majhen, a vendar obéuten pre-
sledek, ki je za govor brez pomena, za pevca pa véasih zelo neprijeten.
Navzlic temu pa pristevamo zapornike k hipnim glasovom, kar je povsem
opraviteno.

| l’ ripora: se imenuje ona zozitev, s katero izvajamo glasove, ki vse-
bujejo fume in sikajote primesi (s, § Z [, i. dr.). Pripora se lo¢i od zapore
v tem, da ne zapremo, ampak da le pripremo (zoZzimo) na kakinem mestu
nastavne cevi odprtino, skozi katero mora zrak. Ker je pa oZina pri pri-
pori tako tesna, da se mora zracni tok s silo prerivati skozi njo, se pojav-
ljajo radi trenja razni Sumi, ki so znatilni za vse glasove, ki jih izgovar-
jamo s to zoZitvijo.

Pri tvoritvi pripore 20 najbolj udeleZene ustnice in ]ez1k S sprednjim
delom jezika tvorimo lahko pripore proti alveolam in grebenu (s, z, §, %),
s srednjim delom proti grebenu (j), z zadnjim delom proti mehkemu nebu
(h). Z ustnicami sta mozni dve gnpon, dvoustitna, ki jo tvorimo samo z
ustnicami (f) in ustiéno-zoktna, ki jo tvorimo s spodnjo ustnico in z zgornjo
vrsto zob (v). Mogota je tudi pripora med zgornjo ustnico in spodnjo vrsto
zob, vendar taksnih glasov ne rabimo v knjiZnem jeziku. T}

" Glasovi, ki so nastali s priporo, se imenujejo prlpormlu (Iricativae
ali spirantes, Reibelaute). Kakor zaporniki, se tudi pi‘lpomlkl delijo v
dve skupini: v zvenete, pri katerih sodelujejo glasotvernice (z % v, j) in v
neme, ki jih tvorimo brez sodelovanja glasotvornie (s, §, f, h). Trije zve-
neti priporniki imajo neme dvojnike (z-s, %3, v-f), do¥im sta glasova jinh =
samostojni tvorbi. >

* Prim. zaporo v jabolku, ki povzrocuje tudi zastzvek (»C. Gle< L 31, 108).

* Otreci ifzvajajo véasih na ta nadin glasu I podoben Zum, s katerim posnemajo
sopihanje lokomotive.
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Znataj pripore omogotuje poljubno dolgo izgovarjanje glasov, zato
spadajo vsi glasovi, ki jih tvorimo s priporo, k trajnim glasovom.

Odpora. Z odporo proizvajamo samogl. (a, e, i, o, u), torej najbolj
&iste in najbolj zvofne glasove Cloveikega govora. Zraéni tok prehaja pri
zoZitvi* neovirano skozi ustno duplino, t. j. nikjer ne naleti na tako tesne
ozine, da bi se radi trenja zraka tvorili Sumi, ki so znacilni za pripornike.

Odpora ni pri vseh samoglasnikih enako velika, pri nekaterih je
manjsa, pri drugih ve&ja. Na velikost in obliko odpore vplivajo najbolj gibi
jezika, ustnic in spodnje eljusti. Jezik, ki lezi pri samoglasniku a skoro
pasivno med ograjo spodnjih zob, se pri izreki o-ja in u-ja v zadnjem delu
nekoliko dvigne proti mehkemu nebu, pri izreki i-ja in e-ja pa v spred-
njem delu proti grebenu. Pri a-ju sta ustnici in €eljusti pribliZzno za debe-
lino palca narazen, v smeri proti o-ju in u-ju sé razmak med eljustmi
veta, ustnice se krozijo in naprej vihajo, v smeri proti e-ju in i-ju pa se
razmak med ¢eljustmi manjSa in ustnice se raztezajo v Sirino.

Z akusti¢no platjo vokalov in z vplivom odzvoénega prostora usine
votline na njihovo barvo in zvok se sedaj ne bom bavil, ker bom oboje,
radi izredne vaznosti, ki jo imajo vokali za petje in govor, obravnaval v
posebnem poglavju. Omenim naj le, da sodelujejo pri tvorbi vokalov glaso-
tvornice in da jih pridtevamo, kakor pripornike, k trajnim glasovom.

Potrebno pa se mi zdi, da se Ze sedaj dotaknem vaZnega vprasanja:
Kje je meja med odporo in priporo? Na to vprasanje ni tako lahko odgo-
voriti, kakor bi ¢lovek mislil, ker se je treba pri tem ozirati na dva
faktorja: na Sirino zozitve in na ekspiracijsko silo. Pri normalnem zratnem
pritisku se izpremeni i v pripornik j, ako nekoliko zoZimo oZino med
jezikom in grebenom. Na podoben natin je mogofe s stesnilvijo Zlebitka
med ustnicami izpremeniti u v tako zvani dvousti¢ni v. To pa velja le tedaj,
¢e uporabljamo za izreko normalni zraéni pritisk. Ako povefamo ekspi-
racijsko silo, se pridruZijo ¢istemu zvoku u-ja in i-ja razni Sumi, tudi ¢e
ne zmanjSamo ozine. Nekaj podobnega, le v obratnem smislu, opazujemo
pri pripornikih, ako zmanjsamo zraéni pritisk. Tudi ti glasovi izgube tedaj
svoj pripornidki znadaj in se izpremene v vokaliéne tvorbe (n. pr. jvi). Iz .
navedenega sledi, da je meja med priporo in odporo zabrisana in da sé
znacaj glasu ne ravna le po velikosti oZine, ampak tudi po ekspiracijski
sili. Za pevca pa je vprav to dejstvo najboljsi dokaz, da mora z zrakom
vartevati, ako hofe ohraniti vokalom zvonko barvo in da je mogote Skod-
ljivi vpliv oZin izravnati (paralizirati) z zmanjSano uporabo zraka. To velja
e prav posebno za oZine v goltu in na drugih mestih nastavne cevi, ki se
pojavljajo med petjem, ako pevec po nepotrebnem kréi in stiska miSicevije
pevskega organa (prim. »C. Gl.« 1. 52,, str. 72 »Divji zrak«).

8 Med izrazoma »odporac in »zozileve obutimo nekako protislovije, ki je pa po-
vsem neopraviteno. V resnici je vea nastavna cev nekaka oiina, ker je od vseh strani
obdana s stenami. V tem primeru je izraz »zoZiteve Se bolj opraviten, kajti jezik tvori
med artikulacijo vokalov res oZine, le da so te oine ali zoZitve tako 3iroke, da ne po-
vzrotajo Sumov, ki spremljajo pripornike.
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Fr. Ferjanéié;

1 Valentin Mar¢ic.

Nepritakovana vest o njegovi tragiéni smrti je pred kratkim globoko
pretresla slovensko javnost. Kot vrl cerkven pesnik in glasbenik zasluzi
v polni meri, da mu s temi vrsticami postavimo skromen spomenik tudi
v naSem — njemu tako ljubem — glasbenem listu.

Marti¢ je bil rojen na Bohinjski Bistrici dne 14. februarja 1868 kot
sin preprostega delavca, gostata — proletarca. Mater je Ze zgodaj izgubil.
Kot dijak je veliko stradal, kar mu je nakopalo dolgotrajno bolehnost.
Brzkone je bilo to vzrok, da je bil véasih precej obéutljiv, desar mu pa
tovarisi, ki so ga dobro poznali, niso zamerili. V masnika je bil posveden
dne 9. julija 1893. Eno leto je bil semeniski duhovnik, nato Stiri leta
kaplan v Polhovem gradcu ter tri leta in pol kaplan v Semi¢u. Leta 1902.
je prisel kot Zupnik na Slap pri Vipavi, kjer je deloval blizu sedem let.
Po Bohinju pa se mu je vedno toZilo; gorenjskih vrhov ni mogel pozabiti.
Zato je prosil za Zupnijo v Zeleznikih, kjer je sluzboval od 1909 do 1919,
ko je dobil Zupnijo Mavéite. Tu je uspeSno deloval nad deset let, do svoje
smrti. .

Za pesnikovanje je imel Maré¢i¢ lep talent, dasi se v svoji skromnosti
ni nikdar Stulil med pesnike in literate. Zelo rad je ustregel s kako pri-
godnico. Svojim prijateljem je posSiljal Cestitke najrajdi v obliki pesmic.
Med prvimi njegovimi verzi so bili menda oni, ki so bili namenjeni za
odpev pri lavretanskih litanijah o boZitu; uglasbil jih je pokojni talenti-
rani bogoslovec Janke Bartel iz Semifa. Prvi natisnjeni njegovi verzi so
zagledali beli dan v »Dolenjskih Novicah« o priliki 25 letni¢e sluZbovanja
rajnega dekana AleSa v Semitu. Pozneje je tudi »Bogoljub« prinesel ka-
tero njegovih pesmic. Veliko svojih pesniZkih plodov pa je dal nadim skla-
dateljem v uporabo. Precejinje Stevilo jih je uglasbil g. Stanko Premrl,
med njimi tudi nad vse priljubljeno boZitno >Le spic. Z besedilom te
skladbe si je Maréi¢ postavil trajen spomenik. Nekaj jih je uglasbil tudi
g. Hladnik.

Z glasbo se je zatel Mar¢i¢ intenzivneje ukvarjati Sele kot kaplan, a
je — Ceprav samouk — kmalu toliko napredoval, da je mogel poudevati
petie. Na Slapu, v Zeleznikih in v Mavéi¢ah je neumorno poudeval cer-
kveno in svetno petje. V Mavéitah je imel v Zupnistu klavir in harmonij.
Vse nove skladbe je takoj kupil in jih predtudiral. Za to se mu ni zdelo
Skoda denarja, dasi ga ni imel nikdar veliko. Poskusal se je tudi v kom-
poniranju. Njegovo Marijino »Zapojte jezikic je prinesel »Cerkveni
Glasbenik« 1. 1923, Stev. 11—12. Uglasbil je tudi nekaj drugih Marumlh
pesmic in litanije, ki pa niso natisnjene.

Marti¢ je bil tudi dober spovednik in izboren, gore¢ propovednik.
Skoro bi rekli, da mu je bilo glavno opravilo: pisati cerkvene govore, ki
jih je po raznih virih temeljito prikrojil domaéim razmeram.
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Z ekonomijo in gospodarstvom se ni rad ukvarjal. Zupnije, ki je
prosil zanje, so bile brez ekonomije; imele so samo vrticek. Tembolj pa
ga je veselilo delo v Marijinih kongregacijah in v izobraZevalnih drustvih,
ki jih je pridno ustanavljal.

Politik Mar¢i¢ ni bil; vendar v Vipavski dolini je tedanjemu kato-
lifkemu polititcnemu gibanju indirektno veliko koristil s svojimi izvirnimi
noticami v »Domoljubus, polnimi zdravega humorja in sarkazma, V tem
je bil Mar¢i¢ naravnost neprekosljiv,

Sicer je bil rahla, liritcna dusa, sprejemljiv za prijateljstvo, katero
je odkritosréno vratal. Bil je dober tovari§, ki je rad bival v duhovski
druzbi. Druzbo je izborno zabaval s svojimi originalnimi dovtipi. Kadar
je bil dobro razpolozen, je spus¢al Salo za Salo brez konea. V trenutku
je imel pripravljeno novo falo, nalas¢ prikrojeno za doti¢ni polozaj.

Ze od rojstva sem ni bila Mar¢i¢u v zivljenju usoda nikdar posebno
mila; temu primerna je bila tudi njegova smrt. Umrl ni — kakor bi bilo
pricakovati — na svoji postelji ali v svojem Zupnistu, temveé dale¢ pret
od doma, kar na cesti.

V ponedeljek, 23. septembra, se je imela vrsiti pastoralna konfe-
renca v Cerkljah na Gorenjskem. Marti¢ se je napotil pes h konferenci,
a na poti se je v tihem gozdu nenadoma — od kapi zadet — zgrudil mrtev
na tla. Dva orozmika sta ga tamkaj naSla v poloZaju, kakor se je bil
zgrudil: ob cesti je kleée slonel na kolenu s sklonjeno glavo, OroZnika
ga nista poznala. Eden njiju je hitel v Cerklje sporocit duhovnikom
zalostno vest. G. dekan Dolinar se je takoj odpeljal na lice mesta ter je
v pokojniku spoznal Zupnika Mar¢ita. Prepeljali so ga v Cerklje ter ga
polozili v krsto, a nato so ga odpeljali v Mayti¢e. Lahko si mislimo veliko
zalost njegovih dobrih Zupljanov!

V sredo, 25. septembra, se je vriil v Mavéi¢ah Zalosten, a nad vse
velitasten pogreb. Ljudstvo se ga je udelezilo v ogromnem Stevilu ter je
pokazalo, kako zelo je ljubilo svojega dobrega dusnega pastirja. Duhov-
nikov je bilo pri pogrebu 67. UdelezZili so s¢ ga namreé »in corpore« tudi
duhovniki loSke dekanije, ki so imeli isti dan konferenco v Loki. Iz Ljub-
ljane so prisli poleg ravnatelja stolnega kora g. Premrla in drugih tudi
trije tovarigi pokojnega Zupnika: g. stolni dekan Nadrah ter gg. kanonika
dr. Opeka in Vole. Pogreb je vodil g. dekan Dolinar iz Cerkelj, ki je imel
tudi govor v cerkvi in slovesni ‘Requiem<. Pri oficiju je antifoniral -
g. Bernik. Domaéi moski zbor je pod vodstvom tamosnjega mladega orga-
nista prav lepo in dostojno zapel Stiri nagrobnice. Pri grobu sta se od
rajnega gospoda Zupnika poslovila en fant — drudtvenik in eno dekle —
Marijina héerka. Ce je bila torej smrt izredna, na cesti, je bil pa pogreb
toliko velitastnejsi.

~ »Et erit sepulerum eius gloriosum.« »In njegov grob bo Castitljive
(Iz 11. 10).

Mi pa ne pozabimo na blagega pokojnika v grobu, temvei ohranimo

ga v trajnem in Castnem spominu!

170



Dr. Josip Mantuani :

T Generalni predsednik sploSnega Cecilijinega
drustva, duh. svetnik prof. dr. Karl Weinmann.

Cerkveni Glasbenik< izpolnjuje zopet tuZno dolZnost, da obvesdta
svoje Citatelje o tezki izgubi, ki je zadela cecilijanstvo: podrl se je steber
cerkvenoglasbene kulture: dr. Karl Weinmann je nenadoma preminul v
cetrtek, dne 26. septembra t. 1.

Rojen je bil v trgu VohenstrauB (Oberpfalz) na Bavarskem dne
22. decembra 1873. L. Solal se je doma, gimnazijo je posetal v Regensburgu.
Ker je bil zelo nadarjen za glasbo in mu je Studij povzrofal le malo truda,
je hodil zaeno tudi v cerkvenoglasbeno Solo, kjer sta mu bila glavna udi-
telja + dr. F, Ks. Haberl in  Mihael Haller. Napredoval je hitro, tako, da
je postal &e kot dijak prefekt glasbenih Studij pri stolni prebendi v Re-
gensburgu. VseuciliSke Studije je dovrSil v Innsbrucku, Freiburgu in v
Berlinu. Ko je bival v Innsbrucku, se je bavil tudi z glasbo in je deloval
kot utitelj korala v teoloSkem konviktu. L. 1899. je bil posveéen. V dunem
pastirstvu je deloval samo kratek ¢as. Tedaj je stopila glasba nekoliko v
ozadje, a ni bila pozabljena. Kmalu so ga pozvali na kor kolegiatne cerkve
opri stari kapelic v Regensburgu, kjer je bil popolnoma na onem mestu,
kamor ga je vleklo njegovo srce. Tu je imel précej mozZnosti, uveljavljati
svoje glasbeno znanje in izveZbanost praktitnim potom. Zaeno je nada-
ljeval teoretitne, zgodovinske in paléografitne Studije. L.1904. je nastala
obSirna disertacija pod naslovom: »Das Hymnarium Parisiense« (t. j. pai-
rigki himnar, iz cistercijanske opatije Pairis v Alzaciji), ki jo je predloZil
modroslovni fakulteti univerze v Freiburgu (Svica). Pri prof. P. Wagnerju
je polozil 1. 1905. rigoroze in postal doktor modroslovja.

V Regensburgu je vodil dalje zbor »pri stari kapeli¢ ter hkrati po-
uceval zgodovino glasbe in estetiko na Soli za cerkveno glasbo. L. 1908, je
postal stolni vikar, a 1. 1909,, po smrti stolnega dekana dr. Jakoba, ravna-
telj 8kofovske knjiznice, ki je bila prej last kanonika Karla Proskeja. Do
Weinmannove dobe je obstajala ta bogata zbirka klasiénih glasbotvorov
kot ¢asten dokaz Proskejevega dela; dostopna je bila pa samo pogojno,
ako je bibliotekar imel ¢asa in bil razpoloZen, da je Sel tja. Ko je Wein-
mann prevzel vodstvo, je znal takoj prepri¢ati merodajne Cinitelje, da
more knjiznica le tedaj vrsiti svojo nalogo, ako je interesentom dostopna.
Od tedaj so tam zbrani zakladi javnosti na uporabo,

Leto pozneje (1910) je zatisnil prelat dr. F. Ks. Haberl oéi za vedno;
mesto ravnatelja na Soli za cerkveno glasbo je bilo izpraznjeno. Prvi, da
ne re¢em edini moz ki je imel vse predpogoje za nasledstvo, je bil spet
dr. Weinmann, ki je to mesto tudi zavzel. Z njim so nasla pot v zavod tudi
moderna nacela, ki jih je izzorila zadnja tdoba od 1. 1910. dalje. Pod Wein-
mannom se je cerkvenoglasbena Sola v Regensburgu zelo dvignila.
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A moz ni skrbel samo za viSjo izobrazbo svojih gojencev, ampak se
je izpopolnjeval venomer sam v globokem spoznanju, da uéenju ne more
biti konca. Se kot 44 letnik se je prijavil za doktorat bogoslovija
in polozil rigoroze; 1.1917. je dobil drugi doktorski klobuk.

Leto pozneje je postal kraljevi profesor; s tem mu je pripoznala tudi
drzava njegove zasluge na Solskem polju. L.1923. ga je odlikoval regen-
burski Skof s podelitvijo ¢astnega naslova duhovnega svetnika, a tri leta
pozneje je postal (1926) generalni predsednik splosnega Cecilijinega dru-
Stva za Neméijo, Avstrijo in Svico. Lani ga je imenoval palestrinski Skof
za tastnega kanonika svojega kapitelna. V Regensburgu je imel do svoje
smrti mesto stolnega vikarja.

Weinmann je tudi mnogo pisal. Razen manjsih ¢lankov in spisov,
belezk in kritik, ki so raztreseni po dnevnikih, tednikih in meseénikih, je
treba beleZiti vsaj nastopne razprave:

1904. »Zur Struktur der Melodie<. Miinchen.

1905. »Das Hymnarium Parisiensec¢. Natisnjena je ta disertacija v »Ver-
offentlichungen d. Gregorianischen Akademie zu Freiburg (Schweiz).
Herausgegeben von P. Wagner; Helt 2,

1905. »Zur Choralbewegung der Gegenwart«; v: Hochland, 1905, str. 1 nsl

1906. »Geschichte der Kirchenmusike. I izd.: 1906; 1V. izd. 1925. Ta
knjiga je prevedena dosedaj: a) v italijani¢ino (Fellini), 1908. —
b) v angledtino (Bewerunge), 1910. — ¢) v poljstino (Chybinski),
1911. — d) v francodtino (Landormy), 1912, — ¢) v madzari¢ino
(Hackl), 1914. — f) v Spanséino.

1906. »Leonhard Paminger«; v: Kirchenmusikalisches Jahrbuch, 1906,
str. 122—135. »

1908. »Das Dekretale: Docta sanctorum Patrum Johann XXII«¢; v Pustetovi
zbirki: die Kirchenmusik, 1908,

1909. »Karl Proske, der Reformator der klassischen Kirchenmusik<. Re-
gensburg, 1909 (v Pustetovi Kirchenmusik).

1909. >Tinctoris, de inventione et usu musicae, Kapitel 4<; v Riemann-
Festschrift, 1909.

1910. »Sektion fiir Kirchenmusik auf dem II1. Kongrefl, 1909<; v: Kirchen-
musikalisches Jahrbueh, 1910, str. 140 nsl

1910. :Die Proskesche Musikbibliothek in Regensburg:; v: Festschrift

* zum 90. Geburtstage... Rochus Freiherrn v. Liliencron. Leipzig,

Breitkopf u. Hiirtel, 1910.

1915. »Palestrinas Geburtsjahre; v: Musica Sacra, 1915; tudi v posebnem
odtisu.

1916. »Zur Geschichte der Missa Papae Marcelli-; v: Jahrbuch der Musik-
bibliothek Peters, 23. Jahrgang (1916), str. 23. nsl.

1917. +Joh. Tinctoris und sein unbekannter Traktat De inventione et usu
musicae«. (Dopolnilc njegévemu spisu v Riemann-Festschrift in za-
okrozeno.) Regensburg, 1917.
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1918. :Die Messenkomposition vor dem Konzil von Trient:: v: Caeeilien:
vereinsorgan, 1918, str. 21 nsl.
1918. »Stille Nacht, heilige Nacht. Die Geschichte des Liedes zu seinem

100. Geburtstag:. Regensburg, 1918.

1919. »Das Kenzil ven Trient und die Kirchenmusike. Leipzig, Breitkopf

u. Hiirtel, 1919.

1920. :Die piipstliche Kapelle unter Paul 1V.c v: Archiv fiir Musikwissen-

schafte, 1920, str. 54—72,

1908. do 1911. je urejeval Kirchenmusikalisches Jahrbuch, torej do konca,
da je nehal izhajati.

1910. do sedaj je bil urednik listu »Musica Sacra:. Tudi Pustetovo zbirko
Kirchenmusik« je vodil. ,

1926. do sedaj je bil na ¢elu tudi reviji »Ceecilienvereinsorgane, ki se je
prej imenovala »Fliegende Blitter fiir katholische Kirchenmusik«.

1926. je uredil tudi slavnostni zbornik za 60 letnico prof. Petra Wagnerja.

Veé let se je bavil s podatki za Zivljenjepis Janeza Pierluigija (Pale-

strine); a smrt mu je vzela pero iz neutrudne roke.

Kot Haberlov naslednik je bil seve najbolj poklican moZ za prireje-
vanje keralnih knjig, posebno tedaj, ko je bilo treba drzati se nove vati-
kanske izdaje s tradicionalnim koralom. Te knjige je prirejal za Pustetovo
zaloznistvo K. Weinmann. To so

Gradualnik, izvletek iz vatik. izdaje. 1. izd. 1909, 1V. izd. 1928,

Kyriale. Po vatik. izdaji, izvletek; I. natis 1911; II. natis 1918,

Officium defunctorum; izvl. iz vatik. izd. I. natis 1912; 11 natis 1928,

Psalterij po vatik, izdaji.

Graduale parvum. 1913,

Vesperale po vatik. izdaji; vedji in manjsi natis, 1915,

Laudes vespertinae, po vatik. izdaji.

Officium nativitatis, po vatik. izdaji.

Officium hebdomadae sanctae, po vatik. izdaji, 1924.

Feier der heil. Karwoche, 1925,

Vse navedeno literarnc dele je izvrdil poleg svojih stanovskih dolz-
nosti kot duhovnik, poleg obveznosti kot ravnatelj knjiznice, ole za cer-
kveno glasbo in kot generalni predsednik splognega Cecilijinega drustva!
Z znanstvenim delom ni hitel, dobro vedcé, da se take stvari ne dajo pre-
siliti. Njegova izvajanja so duhovita, fetudi bo bodotnost njegove zakljucke
morda modificirala: tast resnosti pri delu mu je vsekako zasigurana za
vedno.

Kot ¢lovek je bil Weinmann odkrit, tupatam nekoliko naravnost
usmerjen Bavaree, a vselej ljubezniv, vedno pripravijen pomagati in biti
vsluZen svo;emu bliZnjemu. Za cecilijanstve pravi cpornik, ki ga bo to
udruZenje zelo pogresalo. Bodi mu ¢asten spomin! Njegova velika dusa

pa: R. i. p.!
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Sre¢ko Koporc:
Rudo Firkusny.

Letos mu je bilo sedemnajst let, a je Ze eden najpomembnejsih in naj-
znamenitejsih ¢egkoslovaskih pianistov doma in za mejami.

Rojen 11. januarja 1912 v Napajedlich na Moravskem, kot sin notarja.
Po ofetovi smrti leta 1915. se je njegova mati preselila v Brno. V tej dobi
se je zatel mali Rudo glasbeno tako razvijati, da je bil njegov talent za glasbo
oditen; posludal je melodije in jih skuSal z enim prstom zaigrati na domalem
klavirju. Ko mu je bilo pet let, je dobil Rudo v Brnu skrbnega glasbenega
ufitelja v osebi V. Kolafa, ki ga je uvedel v prve glasbene tajne. V Seslem
letu je vstopil v »orgelsko Zolo¢, kjer je nadaljeval z vso vnemo predvsem
klavirske $tudije pri prof. Lud. Tuckovi. Ko se je leta 1919. spremenila ozi-
roma zdruZila >orgelska Zolac¢ s konservatorijem, je nadaljeval Firkusny kla-
virske Studije pri Iloni Kurzovi',

Po klavirskem absolutoriju v Brnu je vstopil na mojstrsko Solo k enemu
najbolj§ih pedagogov sedanjosti — prof. Viljemu Kurzu, pri katerem Studira
%o danes, dasi je predpisane Studije za mojstrsko Solo Ze koncal.

Koncertno karijero je zatel zelo zgodaj. Se ne desetletni defek je igral
perioditno vsako sezono skupaj s »Cesko filharmonijoc; razen tega je na-
stopal Ze na samostojnih koncertih, ki so mu prinesli poleg imena Se Castno
mesto med ¢efkimi pianisli.

Koneerti so bili zanimivi tudi v pogledu programov samih, kajti Firkusny
je mnogokrat sex abruptoc — ustvarjal lastne improvizacije na dano temo,
ki so odtehtale totko programa.

Kritika je pisala o teh koncertih navduSeno in trdila, da mladi pianist ni
obdarovan le z ogromnim pianistiénim talentom (fe se tako izrazim), ampak
kaze tudi bogato skladateljsko moé.

Po izborno uspelih koncertih v domovini, je priredil v inozemstvu vrsto
konecertov: Leta 1926. na Dunaju (tri koncerte), 1. 1927, v Berlinu in 1. 1928,
v Parizu, kjer je igral v glasbenem filmu.

Veliko koncertno turnejo po [Italiji je absolviral spomladi L 1929. Zel
je triumfe v Neaplju, Rimu, Milanu itd. Vse kritike soglafajo v tem, da je
Firku#ny talent posebne vrste. Radi zanimivosti objavljam nekaj kritik iz ino-
in tuzemstva; poudarjam pa, da so kritike le od poklienih vplivnih glasbenih
kritikov kot so: Bekker, Leichtentritt, Weismann in Se cela vrsta muzikalno
dobro podkovanih:

Pariz: L'Intrasigeant: »Srefali smo novega Lisata.. .«

Pariz: La Liberté: »Pozdravijamo prihajajotega skladatelja, ki kaie
silo. . .c
Parizz: Le Temps: »...vzbudil je senzacijo prave zrelosti v igri, kot
tudi v improvizaeiji . . .

Pariz: Figaro: »Ta mladi Ceh ima briljantno tehniko in mogoten
ton...c ;

Pariz: Gaulois: »Njegov naslop v Parizu je imenovati senzacijo.. .«

Berlin: sMorgenpost: »Mladi pianisticni ftitan, z izrednim impro-
viza¢nim talentom .. .c

Berlin: Der Tag: »lgra kakor vrag z ogromno tehniko...«

Berlin: Allg.-Zeitung: »>lzredni talent, zmoZen napraviti velike
probleme . . .c

t Tlona Kurzovi je héerka znamenitega klavirskega pedagoga Viljema Kurza, ter
sedaj Zena odlifnega pianista il esteta dr. V. Stépana; je odlitna pianistka, brez dvoma
najbolida v republiki, Dokaz njene umetnitke kvalitete so n. pr. koncerti v Donau-
Eschingenu, Frankfurtu itd, Njeni nastopi v Pragi so prava senzacija.
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Wien: Neues Wiener Journal: »...la mladi ¢arovnik je prisel
napravit izpit svojega neizérpljivega talenta.«

Wien: Wiener Neuste Nachrichten: sLahko mu je proroko-
vati sijajno bododnost.c

Praha: Politika: >Poglejte pred seboj malega Mozarta.c

Praha: Narodni Listy: sKot pianist fascinirajoé.«

Praha: Venkov: »... novi dokazi neizmernega talenta.c

Toliko iz kritik, objavil bi jih %e ve¥ pa te zadostujejo itatelju, da dobi
sliko o mjegovi umetniski viini.

Sedaj se Firkusny pripravija na turnejo po Neméiji, Poljskem, Angliji,
Franeiji, Ttaliji in Grski. Pri nas, Zal, zaenkrat ne bomo slidali njegove umet-
nosti, to pa iz ve¢ razlogov, ki jih ne omenjam. Ze nekaj ¢asa se vlefe dogovor
z Ameriko, tudi tja ne more odpotovati — zaenkrat, radi Studij ne, ker hoce
dokonéati najvisje kompozicijske in srednjefolske Ztudije, katere konéa letos
na realni gimnaziji (kot privatist) v Bufoveich. Razen tega Studira dalj éasa
ze francoski jezik. Redko se dobi sedemnajstletni mladeni¢ s tako vztrajnostjo
in pridnostjo. — Spoznala sva se lansko leto, ko je pri%el iz Brna in se vpisal
na praski dri. konservatorij. V Soli ni manjkal niti eno uro; pri glasheni analizi
j¢ pa nam preigral Beethovnove simfonije, Straufiovo Domestico, Till Eullen-
spiegel, Mahlerjeve simfonije, Vivaldijeve in Mendelssohnove koncerte i. t. d.
Marsikatere skladbe je igral prvi¥, toda vse mu’je Zlo, kot bi jih bogve koliko-
krat igral. Jaz za svojo osebo cenim Firkudnya ne le kot pianista, ampak tudi
kot ogromnega bralea in igralea partitur. Profesorji na konservatoriju v Pragi
so strmeli nad njegovo igro v partituri. >V partituri ga v republiki, najbrZ
tudi Se marsikje drugje, nihfe ne doseze.c lako fefki glasbeniki,

Tudi njegovo glasbeno-literarno znanje je neverjetno bogato. Kot &lovek
je izredno inteligenten, skromen, toda odloen. Di¢i ga velika muzikalna
izobrazba ter redka usluZnost. Spominjam se, ko smo se pripravijali za izpit
iz glasbene zgodovine: Prof. dr. Krupka® se je Ze navelital predavali o »>Sme-
tanic pa je prosil Firku3nyja, da bi zaigral nekaj Smetanovih skladb (Etude,
polke itd.). Brez obotavljanja gre h klavirju, dr. Krupka mu ponudi Smetanove
skladbe, toda“ Firkuiny odkloni ter pravi: »>Mogofe bo Slo na pamet.c (Ta
smogocec je lipicen za njega.) S &udovita silo in globino predvajanja skladb
zaigra vse, — od prve do zadnje (bilo jih je najmanj kakih 12 po Stevilu) —
in vse to — na pamet. Dr. Krupka mu refe: >No, Vam je pa klavir igraéa.c
Nato zaigra sprima vistac< Se Smetanove »Posthum opusee, ki zahtevajo celega
pianista, tudi to FirkuSny igraje absolvira.

Poglejmo 3e njegovo kompozitorno Zolanje. Zafelo se je s sedmimi leti
in sicer mu je bil uéitelj mojster Leod Janafek sam. Ko je pa Janafek vstopil
v zasluZeni pokoj, je Ztudiral Firkuiny skladbo in dirigiranje pri prof. Jar.
Kvipilu.* Lansko leto je pa pri%el v Prago, kjer je Studiral in absolviral kom-
pozicijo pri prof. Rudolfu Karlu. Absolviral je s klavirskim koncertom =
spremljanjem velikega orkestra. Sedaj — letos — nadaljuje Studije na moj-
strski Soli praskega drZ. konservatorija pri Jos. Suku.

Kot skladatelj se je pokazal in predstavil z nekaterimi skladbami: Vari-
jacijami, sonatino, klavirskim koncertom, samospevi, pesmi z orkestrom. Sedaj
piSe >Serenadoc za pihalni orkester.

* Tik pred zakljutkom tcgza #lanka sem prejel iz Prage Zalostno vest, da je pro-
fesor dr. Krupka umrl. Dr. Krupka je bil eden najsimpatitnejdib oseb na pragkem
konservatoriju sploh. Bil je ravnatelj sRadio-Journalac, profesor glasbene zgadovine,
dirigent, pianist in tudi kot sWladatelj se je uveljavil. Blag mu spomin!

* Jar. Kvidpil je profesor kompozicije na bronskem konservatoriju. udenee Maxa
Regerja. Je brez dvoma eden najspretnejiih kontrapunktikov na Moravskem.
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Naj & omenim, kako Firkuinyja upoSteva sam prezident Masaryk, —
vsako leto ga namre¢ gospod prezident povabi za nekaj dni na svoja letovisca,
kjer prebije kot gost — pri velikem driavniku potreben oddih.

Ni bil namen mojega élanka, napraviti reklamo, ampak predstaviti nasi
javnosti &loveka, ki Ze sedaj glasbeno veliko pomeni. Hotel sem Firku¥nyja
postaviti v zgled — da je treba v glasbi Studirati, Studirati in Se Studirati, a
>moderna glashac zahteva talentov, ne >Wunderkindove ne >papirnatih zvezd«
in ne »domisljavih diletantove, ampak celega &loveka, kot je to rekel pokojni
Dvofak. »Sodobna glasbac* je samo tista, ki je dovr3ena, zrela in ne pol-
rokodelsko delo. Zal, da se glasbeno hofejo udejstvovati veckrat ljudje, ki
imajo boljSe in drugaéne sposobnosti za vse drugo, kot pa za >muziko«.

Kljub nekaki neprijaznosti pri nas napram Cehom in feSki muziki, ki
izvira izkljudno iz individualno egoistitnih vzrokov, se bomo na vso korajio
Se dolgo uéili od nadih severnih bratov.

So pa to nazori, ki jih pravi moZ abstrahira. Ni dovolj, da Ti je dal Bog
talent, treba je Studirali, Studirati in Studirati. Noben mojster ni padel iz neba.

Konéno se na tem mestu iskreno zahvaljujem Firkufnyju, da je s tako
dovrSenostjo in razumevanjem igral v >Radio-Palacec moj ciklus »Podobe iz
sanj¢, ter pripomogel k uspehu, ki sem ga bil v obilni meri deleZen.

Franc Kramar:

Katere stare cerkvene pesmi z napevi sem za-
pisal med slovenskim narodom.

(Konec.)

© XX. Novomaine,

1. Presrefna je b'la mat’ letd, * Ki je rodila mafnika. (Kremenica, GradeZ.)

2. Zeli, Zeli vsak ma¥nik nov. (Straziste pri Kranju.)

3. O ti Zegnan maSnik nov.

4. Rib& tih du¥ * In madniki brumni. (StraZifte pri Kranju.)

5 O sre¢ni danasni ta dan. (Nova maZa S. Wasnika v LoSkem potoku 1775. leta.)
6. Of Petrovska fara, kak sreina si gnes, (Nova masa g. B. Bolcarja v Pluju.)

7. Slava naj razlega, slava! (Nova maZa JoZefa Goloba v Pluju.)

8. Srefna Petrovska si fara! (Nova ma3a v Pluju.)

XXI. Druge poboine za razne priloZnosti,

1. O kristjan, odpri ofesa, * In sveti kriz poglej. (Gorenji Ig. ZI. Repez 1775. 1.)
2. Kdur & hodet prov za mano, * Pravi Izvelitar nai. (Ig. ZI. Repez 1775. 1)
8. O muj Rumar! lub’ kristjan, * Ktiri jamrai ez suj stan. (Ig. Z1 Repei)
4. Rumarji svet'ga kriZa zdej, * Tu udu vam povem narprej. (Ig. ZlL Repei.)
5 Tam pr enim borti, * tam pr en'mi klotri. (DomZale. Z1. RepeZ 1775. 1.)
6. O kristjani lubi, * Semr pejte naprej. (Bohinj. Zl. Repez, org. v LoZu.)
* 7. Rumarji, o odpustimo * Vsim nafim soyraznikom! (Gorenji Ig. Z1. Repez.)
8. O Jezus moj, zdej ofem jest * Vso mojo revnost naprej nest, (Podbrezje. ZI. Repei.)
9. Kaj sem mislu, Slovk priprosti? (Bes. zI. M. Redeskini. Napev Dolenjski.)
10. Ov&ica, kam ti gref? * Al gres od mene, ne ved. (Petelinje na Gor. Tudi Ambrozit.)
11. (Od ljubezni bo#je:) Posludajte vsi kristjani, (Straziife pri Kranju.)
12, Kaké moder Bog viZa, * Ohran’ use stvari. (StraZife pri Kranju.)
* Ta izraz ¢ pri nas zelo izrablja. Ve& o tem v mojem prihodnjem €lanku »Hori-
contalno pojmovanje v glasbic,
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13.
14
15,
16.
17.
1R,
19

—

18

),

SEEREREZIZL3

26.

Buh Ofe nebedki * v nebesih sedi. (Pijava gorica.)

Veseli se, verni kristjan, * K' si perfu v svete vere stan, (Ilova gora na Dol.)

(Od nebes:) O ti dusa, ti si srefna, * Tebe &aka krona veéna. (Ig. Z1. M. Redeskini.)

Velik trost ino veselje * Gor v nebesih znajde se! (Podgozd nad Igom.)

Svet dan je sveta nedela,-* Clovek neha od dela. (Ig. Z1, M. Redeskini.)

(Darovanje:) Zdaj ofer se zafne za boge ludi. (Zatolife pri Ptuju.)

(Od novih zvonov v Dobrepoliah 1884, leta:) Jest bom prov vesev * Dones vam
zapev, * Koker sem se naprej vzev itd. (Pesem obsega 15 kitic in jo je zlozil
najbrz Kanénik.)

. Svejt se zmirej spreminuje, * Vse en kratek cajt terpi, * Ta slovesnost nam sprituje, *

Ki se dans pri nas godi itd. (Zlozil Matevi Krafman za neko cerkveno slovesnost
v 8marju na Dolenjskem. Pela MeZnarjeva mati iz Pijave gorice.)

. Zvoljen -ofe, bod’ pozdravlen. (»Vhod LoSkiga fajmoSira.c)

. (Stari Te Deum:) Te Deum laudamus, teb’' Bog bodi fast! (Kamnik na Gorenjskem.)
. Hvalite Gospoda narddi po zemli! (Primskove pri Litiji.)

. Dones smo se sem podali * K leti sveti andohti. (Dolenjska.)

. Lahko no¥, golufni svet, * Ki & molu me do zdej. (Podgozd nad Igom.)

. Spremisli grednik, 1i vesev * Soj revni gredni stan,

. O gresnek, se zbudi, katir' v grehih spis.

. Grednik, kaj zmirom gpi3? (Novomedka okolica.)

. (Od nadlug sedainiga cajta:) Jest bi raifi o kristjani * Dones jokou koker peu.

(Dobrepolje.)

. (Slovo K. Kaligerja s>%umastrac v Preéini:) Dones je zadna nedejla itd. (Cegelnicxl

pri Novem mestu.)
XXIL Pesmi romarske.

« Mi rumarji smo se vkup zbral’, * Na boZjo pot se b'mo podal’. (Dolenjska.)
. Ze zdavnej sem Zelel, da pridel bi ¢éas. (Strahomer pod Krimom. »Zgodnja Danicac

1878, leta.)

. B’ 3u rad k Marij’ na bezjo pol, * Pa ji nimam kej dar'val’, (lhan.)
. Nikarte na Zalujte * Prelubi romarji. (Vinje na Gorenjskem.)
. Moja dusa pral Zeli * O Marija Te fasti, (Zatolide pri Ptuju.)

Se enkrat bi videl, Marija, te rad. (Zatolice,)

. O Marija, nada Mali! * Mi sem &k Tebi pridli smo. (Zatolite.)

(0 Ptujski gori na Stajerskem:) Prieten hribfek tu stoji. (Zatolite.)

9. Po dolinah in viSinah * Sli%i se veseli glas. . (Zatolite.)

. (Rufe na Stajerskem:) Bod™ teSena Ruska Mati! (Zatolite.)

. Kaj more gnes na svetem kraju biti? (Kicar pri Ptuju.)

. Kak hitro je pretekel ¢as. (Kiear pri Pluju.)

. Solzne nade o odi. (Kicar.) '

- Luba si S8emarna gora, * Jest pa rumar gor ne morem. (Dobrepolje.)
- Velik® Stevilu vidim zbranib. (Globodol, Primskovo.)

. Of Brejzje, oj Brejzje, oj Brejzoviki krej. (Globodol na Dolenjskem.)
. (Sladkogorska:) O prelubi romarji. (Dolenjska.)

Romarska srefa * Gnada parveda. (Gojzd nad Kamnikom.)

. Se eno pesem bi zapev. (Dolenjska.)

. O 1i romar, kaj ' sem prteku. (Novomeska okolica.)

. O sveta Planina, kak sreéna si ti. (Novome¥ka okolica.) .
. Muj rumar, ti dam pred ofi. (Dolenjska,)

. Pridi, romar, v vertec mali, * RoZ nebedkih si nabrat. (Daole pri Litiji.)
. Pri bistri Savici * In ro¥ni vodici. (StraZisfe pri Kranju.)

0 Markia Velesuska. (Za Velesovo na Gor.) (DomZale pri Kamniku.)

Oh ¢as nam hmal’ dotekel bo,
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.
28.
20.
30.
31.
32.
33.

Prekrasno sije rajska zora.
Pozdravljena gora, nam svela visava. (Slajerska.)
Zalost romari za vas. (Primskovo pri Litiji)
Poglejmo dones skupej zbran'. (Primskovo pri Litiji.)
Moi Rumar, te vprasam, * Kai sem si periu? (llova gora.)
Zalostno zvoni sinodi zapeli, (Slovo romarjev.)
Mi smo se tukej skupej zbral. (Visarska.)
Povrh teh 33 romarskih pesmi sem prepisal 3¢ 45 pesmi le vrste iz neke stare

pisane pesmarice, katero je imel neki bivii romarski svojvodac Gori¥ek iz Vrhpolja
pri 8t Jernetu ma Dolenjskem. Pesmi so zloZene vse v narodnem duhu in so se pele na
Zalostni gori pri Mokronogu, v Stopifah, na Sledki gori, v Bistrici na Hrvatskem itd, itd.

DD W N -

-1

1.
12,
13.
1.
15.

16.

17.
18.
19
20,
21.
2.
23

24,
25.
26,
27.

XXIIL Pesmi pogrebne (mrlidke),

. (MaSna pesem za pokojne:) Z globodine se glasi itd. (Veé napevov iz raznih krajev.)
. (Ma¥na pesem za pokojne:) Veéni mir jem dej Gospod! (Senturika gora.)

. (Nagrobnica:) Poverni duda se k Bogu.

. (Pogrebna:) Nade Zivlenje na svetu * Malo le &asa trpi. (FuZine v Bohinju.)

. (Pri pogrebu matere:) Zvonovi Zalostno pojé.

. (Pri pogrebu otroka:) O le zakaj takd Zalujes?

. (Pri pogrebu mladeni¢a:) Vsi, kaj vas gnes v to cirkvo gre. (Zalolice.)

(Slovo pokojnega:) Kaj je &lovek na tem sveti? (Zatolite pri Pluu.)

. (Pokop mrlita:) Clovek vsak @d Zene rojen. (Breznica na Gor.)
) (Po Enimu pogrebu:) Oh gvifnu pride cajt leta * De vsak bo mogu vmreli.

(J. Ambroziteva pesmarica spisana 1771, leta. Napev iz Kle® in Bitnja.)
(Od smrti:) Verna duSa, zmisli z mano * De bo enkrat treba vmret’. (Siary.)
() grednik, gresnik, zdrami se, (Podbrezje.)

Sklenjen’” je ¢lovek’ umrefi, * Enkral v veénost rajzali. (Ihan na Gor.)
(Smrt dubo¥nika Janeza Voltida:) Pr Smarjeti pr fa’. (5L Jernej na Dol)

(Smrt Kopanjskega Zupmika:) En' majhni doevi sa pertekli, * Kar smo z milo &imo
rekli: * Zalski fajmoSter sa vmerli! * Oh, zdej je per nas taku! (Tlova gora.)
(Smrt duhovnika v Mirni peéi:) Ena Zalostna novica * Farmanom ... (Globodol na

Dolenjskem.) A
(Smrt duhovnika Pivata:) O &lovek, premisli lu Zalosten spomin. (Mala Loka.)
Kaj se ti #lovek na svet veselif, * K' ure zagvisne nobene tu nis’. (Petelinje,)

Kaj delad, o ¢lovek, na sveti, * De se valad skuz’' v pregrehi. (Than na Gor.)
(Zadudnica:) Ko bi biv mi kdu povejdov, * Sam ne b biv nikul’ vrjev. (Ilova gora.)
Kaj tem zapet’ danen¥ni dan, * In pred ofi postavil’ vem. (llova gora na Dol.)

Oh kak vender hitro mine * Nafega Zivlenja &as. (Valta vas ma Dol)

Oh neumno je vsih Zivlenje itd. (lova gora. Zadufnica za A. Polonditem, umrl

1834, leta.) ;

Oh kako brez skrbi hodi * Clovek svoj nevarni pot. (Zatolite.)

0O premiselte kristjani * Evangelja straden glas. (Zatolite, Spuhlja.)
Vsi u vefnost mor'mo priti. (Smar'e na Dol)

Vsak dan &lovek premisli * Stiri posledne re¢i. (Pijava gorica, Trzin.)

28. Da se ¢lovek ne prestradi * Cez la stredni sodni dan. (Golovec.)

29.
an.
31,

O premisli, 0 kristjan, * Na ta strafni sodni dan. (FuZine v Bohinju.)
Oh grednik, fe te na vatrafi * Tebe ta straSni sodni dan. (StraZidte.)
Kaj ‘je vam, ovEice? (Pogrebna. Smarje na Dolenjskem.)
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Viktor Steska:

Iz slovenske glasbene proslosti.

Javna glasbena 3ola v Ljubljani
od leta 1816. do 1875.

(Konec.)

Ko se je pritel v decembru 1854 glasbeni pouk, se je oglasilo 125 ufencev iz nor-
malke in 5 iz realke. Od prvih jih je v dveh dneh odpadlo 84, ostalo jih je 3¢ 41, Ko se
jim je pa povedalo, da bodo morali bogatejii pladevati Zolnino, jih je izostalo 9, 32 jih
ie pa dovréilo letnik. Med temi je bilo 21 zastonjskih, 11 pa platujoéih udencev. V smislu
ministrskega odloka bi se morala Solnina porabiti za nastavljenje nove ufne modi, toda
iznos je tako majhen, da zadostuje komaj za nabavo polrebnega pohiitva in za razsvet-
ljavo, za drugo ufno mof bo pa treba drugade poskrbeti. L. 1827, popravijeni klavir po-
trebuje zopet poprave; dobre orgle se bodo v vlaznih prostorih pokvarile. Za nabavo po-
trebnih muzikalij se vrSe obravnave. Kamilo Magek, ki se gorefe trudi za uéni prospeh,
mora uporabljati stare, deloma Ze nerabne note, kar mu pouk le oteiuje. Ceprav pri-
znavamo njegovo goretnost in znanje, ne bo vendar nikoli mogel doseti namena glas-
bene %ole brez pomoénika. Zato pa je treba:

1. Za glasbeno %olo se morajo dobiti suhe, dovolj prostorne dvorane,

2. Nastaviti se mora drugi. uéitelj z vsaj 200 gold. nagrade.

8. Dokupiti se morajo poilrebna glasbila, klavir in dve violini.

Konzistorij je o vsem tem 81. 8. 1855 5. 1880/270 zelo ob&irno porotal vladi in jo
prosil, naj se z vso silo zavzame pri ministrstvu, da obistini te Zelje.

Ministrstvo pa je 23. 10, 1855 & 15439 zelo nemilostno odgovorilo.

V Zolskem letu 1854/55 je od 3olnine po odbitih strotkih ostalo 72 gold., ki =0 se
viozili pri dezelni glavni blagajni. Deset pladujoéih udencev je pladalo po 1 gold, na
meser, skupaj 100 gold. za 1, 1854/55. Konzistorij v svojem porogilu 16, dec.” 1856 viadi
Kamila Madka zelo hvali, #e% da se zelo trudi ustrezati vsem zahtevam.

Ravnateljstvo normalke je 10. avg, 1857 sporofilo konzistoriju, da je na Dunaju
pri tvrdki Trizka kupilo za 285 gold, nov klavir, ki ge je po osemmeseéni vporabi izkazal
zelo dober, .

L. 1855/56 se je zopet dobilo Zolnine 100 gold. Po odbitih raznih strofkih za ve-
zavo knjig itd, je ostalo 80 gold. 27 kr.! Klavir se s lem plafa, drugo posodi normalka
proti povradilu v drugem letu.

L. 1857 je znasala unina 110 gold. Klavir je bil torej pladan in je Se nekaj ostalo.

Ravnateljstvo normalke poroéa 6. apr. 1958, da je Masek obolel v septembru 1857
na pliudih in je skozi vso zimo bolehal. Po zdravnikovem nasvetu mora ili na kmete, da
se v sveZem zraku in z mlefno kuro pozdravi; zalo prosi za tromeseéni dopust, Treba bo
namestnika.

Vlada je doznala, da bi Anton Nedved, uditelj petja pri filharm, druftva prevzel
namestovanje. Nedved je sprejel 20. apr. 1858 to delo proti nagradi letnih 800 gold.

Ker je Kamilo MaZek prosil za podporo, mu je vlada dovolila 50 gold k. v. dne
30. maja 1858. K, Madek se je odpeljal 7. junija 1858 na Stajersko.

L. 1858 so bili dohodki glasbene Sole 88 gold. 45 kr., izdatki pa 20 gold, 40 kr.:
ostalo je torej 63 gold, b kr. Z novim 3olskim letom je K. MaSek zopet nastopil

L. 1858 je zapustil Janez Slakar ravnateljsko mesto normalke: nasledoval mu je
Karel Legat. Slakar je ob tej priliki daroval 100 gold,, da bi se nastavil pomoénik glas-
benemu ufitelju. Za to sluibo se je priglasil Alfred Khom, rojen 1825 v Linzu. U#l se
je na akad. gimnaziji v Linzu in se posebno vezbal v glasbi, L. 1850 se je poro®il v
Ljubljani s Pavlino Kurent, roj. 1815, sestro markize Gozzani. Stanoval je v Krakovem.
Trnovski Zupnik ga hvali, da je v fasti pri ljudeh. L. 1847/48 je bil pevovodja pri celov-
iki Liedertafel. Od ). 1848—1851 je bil pevovodja pri ljublj. filharmoniji. L. 1851 od av-
gusta do konca dée. 1851 je bil organist v KriZankah. Dve leti je bil tudi pevovodja pri
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Drudtvu rokodelskih pomoénikov v Ljubljani. (Spritevalo 28. okt. 1858.) V trgovski foli
pri Mahru je bil pevovodja od maja 1852 dalje. Vsa spridevala ga zelo hvalijo radi zna-
nja, metode in vedenja.

Ma%ek in Khom sla dogovorno napravila nadrt za pouk, in sicer tako, da bo imel
Masek 20 ur, Khom pa 13 ur pouka,

Viada je 21. jan. 1859 5t. 690 sporofila konzistoriju, da naj se iz uénine glasbene
Zole in iz familias-denarja normalke napravi sklad, ki bo vzdrzeval drugega glasbenega
utitelja. Letos naj se da drugemu uéitelju po 20 gold. na mesec. Sklad naj upravlja rav-
natelj normalke. Na uéitelji%u naj se poufuje glasba po 5 ur na teden v vsakem razredu,
torej skupno 20 ur. Ker mora glasbeni ufitelj poufevati 24 ur na teden, odpade na po-
moinega ufitelja 18 ur.

Konzistorij sporofa vladi 14. maja 1859 . 878/117, da je Madek bolehen in naj
mu vsaj 60 gold. podpore nakaze; dalje prosi istega dne, naj se Ma¥ku dovoli dopust za
tri mesece; namestuje naj ga Anton Nedved. Vlada je 18. maja 1859 5t. 9079 dovolila
Masku dopust in odobrila namestnika ter dovolila (31, 9080) podporo 60 gold. Kamilo
MaZek pa je umrl Ze 29. junija 1859 pri Sv. Stefanu v Zupniji Sfavnici na Stajerskem,
kamor se je Sel zdravit.

Ko je konzistorij sporofil viadi Makovo smrt, je prosil vlado, naj se pri razpisu
in pri podelitvi ozira posebno tudi na dokaz uine sposobnosti, ker e udi uliteljidénike,
mora tudi sam znati metodiko.

Normalka naznanja 9. avgusta 1859 konzistoriju, da znaZa glasbeni sklad na koncu
Solskega leta 1859 315 gold. 44 kr. a. v, letni familias-denar pa 300—350. gold. Iz tega
se platuje pomoinemu ufitelju 174 gold. oslanek se porabi za pomoinega glasbenega
utitelja, Utnina bi morala znadati letno 200 gold.; doslej pa je znadala 1. 1855, 1856 po
100 gold., 1. 1857 110 gold., 1858 75 gold., 1859 le 55 gold, zato ker je radi MaXkove bo-
lezni mnogo ufencey izostalo. Ko bi se od vsakega ufenca zahteval meseini prispevek
60 kr., bi se platalo pomoZnemu ufitelju na leto 250 gold.

Ko je konzistorij 10. avg. 1850 &, 1502/191 porodal o tem vladi, je priporotal na-
grado 250 gold., utnino po 60 kr. na mesec pa le za polovico ufencev,

Viada je odobrila predlog 28. avg. 1859 5. 14.904 in razpisala sluibo glasbenega
uditelju, izpraznjeno po smrti Kamila MaSka, do 80. sept. 1859, Hkrati je razpisala sluzbo
pomoinega glasbenega uditelja. Za prvo sluzbo so prosili:

1. Belar Leopold, uéitelj na Brezovici.

2. Klerr Ludovik, gledali¥ki kapelnik in zasebni ugitelj glasbe v Temesvaru.

8. Khom Alfred, zasebni glasb. ugitelj in namestnik pomoineg-\ utitelja glasbene
Zole v Ljubljani.

4. Nedved Anton, ufitelj petja fitharm. drudtva v Ljubljani in namestni uditelj
glasbene Sole.

5. Triebnigg Gregor, utitelj glasbene Sole v Celju.

Klerr in Khom nimata pedago®kih izpitov, kar se je zahtevalo. Belar je sicer po-
hvaljen uditelj in podeZelski organist, nima pa e posebne teoretske izobrazbe. Ostajata
torej le Nedved in Triebnigg. Ker je Triebnigg Ze devet let ulitelj, predlaga konzistorij
na 1. mestu Triebnigga, na 2. mestu pa Nedveda.

Vlada je podelila sluZbo Antonu Nedvedu z letno plago 525 gold. a. v. z dekretom
16. dec. 1859 3. 22.226.

Za pomoinega glasbenega uditelja so pa prosili:

1. Gajpl Josip, poduéitelj v Ludieah (Luditz) na Ceskem.

2. Salmitsch Anton, hoboist pri vojaski kapeli.

3. Khom Alfred.

Khom je dobil to mesto z dekrelom 16, dec. 1859 3. 22.227.

Anton Nedved je bil zaprisefen 11. jan. 1866, s tem dnevom so mu plaéo nakazali

Khom se je s pismom iz Gradea 29. sept. 1861 sluzbi zafasnega glasbenega utitelja
odpovedal. Na njegove mesto je stopil 10. okt. 1861 Karel Zappe, \Iohuski uéitelj filhar-
monitnega drudtva v Ljubljani s plafo 250 gold. na leto.
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Konzistorij je 17. dec. 1861 3t. 2001/367 predlagal vladi, da se stari nerabni klavir
za 20 gold. proda, kupi pa dobro ohranjeni klavir, ki je za 60 gold. na ponudbo. Vlada
je to 8. jan. 1862 3t. 12.289/61, dovolila,

Za izpraznjeno mesto pomoinega glasbenega ufitelia po Khomovem odhodu sta
prosila Karel Zappe in Josip Juvandid. Prvi ne zna slovenski, kar se je v razpisu zahte-
valo, drugi je duSeven siromak, ki pa zna nekaj glasbe. Zato naj Zappe nadalje suplira.
Viada je podelila mesto Zappeju, ker je zmoZen in natanfen utitelj. (24. sept. 1862,
i, 12.000.)

Anton Nedved je sestavil Dodatek popevk k Prvemu Berilu in k Drugemu Berilu,
Ministrstvo je sporotilo deZelni vladi v Ljubljani, da je te popevke izrodilo zalogi Solskih
knjig, da jih natisne, Nedvedu pa nakaZe kol nagrado 100 gold.

GaSper MaZek je prosil 3. jan. 1863 za povifanje pokojnine, ker ima Zeno in pet
nepreskrbljenih ofrok, frije so e nedoletni. Dobiva le 225 gold pokojuine. Ministrstvo je
to prodnjo odbilo, Prav tako je odbilo drugo proinjo, s katero se je konz. 18. aprila 1865
prav krepko zanj zavzel. Sedaj je vlozil prosnjo na cesarja, naj mu dovoli polno pokoj-
nino 450 gold. k. v. — 462 gold. 50 kr, a. v,, ker je sluZil nad 30 let, ker je bolan na
sopilih, ker ima obilno druiino, ker mu je bila Ze kot penzionistu od konservatorija v
Pragi podeljena palma za resitev neke z nagrado razpisane naloge.

Ministrstvo je to prosnjo 18, avg. 1865 5. 7186 vrnilo, éed, da je ne more cesarju
predloZiti. Iz tukajSnjega normalnosolskega zaklada so mu pa podelili podporo v znesku
10 goldinarjev.

Ratun glasbene 3ole se je glasil za 1. 1865: Dohodkic Obligacije 500 gold., gotovina
160 gold. 50%% kr., uénina 190 gold., familias-denar 286 gold. 75 kr., obresti obligacij
24 gold. 40 kr,, nakup obligacij 100 gold., polletne obresli te obligacije 2 gold. 44 kr.,
skupaj 1264 goid. 9% kr.

[zdatki: Pomoznemu ucitelin K. Zappeju 250 gold., pomoinemu ufitelju Fr. Cerarju
138 gold. 23 kr., za obligacijo 74 gold. 59 kr., za muzikalije 4 gold 84 kr., za razsvetljavo
 lojenimi svedami 4 gold. 62 kr., orglarju Deu-u 8 gold., skupaj 49 gold. 90% kr., ostane
€00 gold. obligacije in 173 gold 90% Kkr. v gotovini,

Po viadnem sporofilu z dne 24. avg. 1867 5t. 6538 je znafal sklad tedaj 7(!) gold.
v obligacijah in 167 gold. 89} kr. v gotovini.

Anton Nedved prosi za boljfe prostore, ker so dosedanji tesni, nizki, temni in
viaZni (22. avg. 1868). Vlada je 26. okt 1868. 81. 6473 cdgovorila, da sc se prostori po-
belili, osnaZili, postavila se je bolja pef, ki bo gotovo ved viage odpravila; ved se v
zimskih mesecih ne da storiti.

Sklad glasb. Sole je znadal 2. dec. 1868 900 gold. v obligacijuh in 149 gold. 88% kr.
v gotovini, skupaj 1049 gold, 384 kr.

Po driavnem zakonu z dne 25, maja 1868, dri. zak. 3t. 48, je predlo (po § 11) cer-
kveno nadzorstvo %ol na civilne oblasti in torej prav tako tudi nadzorstvo nad glasbeno
Solo, Zato se v Zkofijskem arhivu nadaljnji spisi o tej %oli vef ne nahajajo, pa¥ pa na
ubiteljiséu, '

Namestni glasbeni utitelj Anton Nedved je bil z odlokom min, za bogoéastje in uk
imenovan za stalnega glasbenega ufitelja na uéiteljiséu s pravieami vadniZkih ufiteljev.
Poufevati mora petje, gosli, klavir in orgle na ufiteljisfu, in nadzirati pouk petja na
vadnici po navodilih deZ. Sol. sveta,

Ministrstvo za bogofastje in uk je 8. marca 1875 &. 8131 sporofilo deZ Hol. svetu,
da sedaj, ko se je uredil pouk glasbe na ufiteljid®u in je bil imenoven Anton Nedved za
stalnega uéitelja glasbe, ni nobenega vzroka ved, da bi bila glasbena Zola v zvezi z ufite-
ljistem. Zato naj Anton Nedved s koncem Z%ol. leta 1874/75 preneha poudevati na glasbeni
Soli in naj poutuje glasbo na Zenskem oddelku ufiteljiséa. Dalje naj dei. Sol. svet kaj
ukrene, da ostane glasbena 3ola ali samostojen zavod ali pa v zvezi s kakim drugim za-
vodom, Pri tem bi prispeval za glasb. %olo tudi normalnoSolski fond, kakor je to delal
ze prej, ko 3e ni bilo med glasbeno Solo in ufiteljiséem tiste zveze kakor zadnje fase.
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DeZelni Solski svet je 14, avg. 1875 5L 1325 sklenil, da se glasbena Sola zvele &
filharm. drudtvom z zaletkom 3Sol, leta 1875/76. Vodstvu normalke se je narodilo, naj iz-
roéi proti potrdilu prejema shranjeni znesek glasbenega sklada filharm, drustvu.!

Tako je prenehala biti glasbena Sola javen glasbeni zavod.

Ceprav glasbena Sola ni dosegla tistega namena in uspeha, ki so si ga v svojem
naértu Zeleli ustanovitelji, je vendar podajala veliki mnoZici poznejiih nafih komponistoy
in organistov podlago, na kateri so mogli pozneje graditi stavbo nade glasbe.

Iz odbora Cecilijinega drustva v Ljubljani.

Na seji dne 7. novembra 1929 so bili navzodi gg. Sattner, Steska, Kimovec,
Premrl, Dcktori¢é, Mantuani in Pivk.

Predsednik se spominja umrlega dr. Weinmanna, ravnatelja glasbene Sole
v Ratisboni, ki je bil tudi na# prijatelj in Zeli, na) ga naSe Cecilijino drustvo
ohrani v blagem spominu, njegovi dufi pa mir in pokoj.

Ravnatelj Premrl poroca, da se je orglarska Zola pricela 30. septembra.
Vseh udencev je 21 rednih in 2 izredna. Poutuje 9 uéiteljev. Solnina znasa
60 Din mesefno. Nekaj uéencev je Solnine opros¢enih, nekaterim se ista zniZza.
Dobili smo nove orgle, ki so postavijene v alojzijeviski kapeli. Vsi stroski
zanje e niso kriti..

Dr. Kimovee prebere koncepta dveh cerkvenih govorov o ljudskem petju,
in sicer: 1. Ljudsko petje'in Sveto Pismo, ter 2. Ljudsko petje drugod in pri
nas. Govora izideta tiskana, kot prilogi Skof. listu.

Ravnatelj Premrl predlozi listo novo imenovanih Skofijskih nadzornikov
organistoy.

Msgr. Steska opozori na novo nastale tezkofe v zadevi organistov, ker se
ti morajo zavarovali pri Pokojninskem zavodu.

Organistovske zadeve.

Zavarovanje organistov.

Pokojninski zavod za namei¢ence v Ljubljani je poslal z dopisom 25. sep-
tembra 1929, 5t. 3080, kof. ordinariatu v Ljubljani pojasnilo o zavarovanju orga-
nistov, Iz tega pojasnila posnemamo naslednje tocke:

1. Organisti so nadeloma zavezani pokojninskemu zavarovanju name-
Stencev po zakonu z dne 16. decembra 1906, dri. zak. 3. 1 ex 1907, po cesarski
naredbi z dne 25. junija 1914, drZ zak. §t. 138, po zakonu z dne 12. maja 1922,
»Sluzb. Nov.¢ 8. 125 (»Uradni liste &. 190, 68) in po poznejiih naredbah.

§ 1. tega zakona doloda, da so zavarovanju zavezani nameséenci, ki imajo
uradnidki znadaj ali pa redoma izvrSujejo preteino dusevna sluZbena opravila,
med katera (2. odst.) spada tudi izvrSevanje svobodnih umetnosti brez ozira na
umetnostno vrednost del. Sem spadajo tudi organisti.

Opomniti je, da je novela iz l. 1914. spremenila prvotno besedilo § 1., ki
sedaj zahteva, da se zavarujejo vsi namesfenci, ki »>redoma izvriujejo preteino
dusevna sluZbena opravilac. Zato je zavarovanju zavezan vsak organist, eprav
ima morda veé opravka s cerkovnifkim kakor z organistovskim poslom. Zavaro-
vanje je prisilno in neodvisno od sluzbodajaléevega ali zavarovantevega pri-
stanka. Ceprav je organist Ze zavarovan pri OkroZnem uradu za zavarovanje de-
Javeey, mora biti kljub temu zavarovan tudi pri Pokojninskem zavodu za na-
mesdence, ker je tam zavarovan le proti boleznim in nezgodam, tukaj pa za

» Chronol, Geschichte der k. k. Normalhauptschule in Laibach. Str. 90, 92, 98
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pokojnino. Ali je organist nameifen stalno ali zadasno ali na poizkudnjo, je
brez pomena; prav tako, ali je nas ali tuj drzavljan.

2. lzvzet od dolinosti zavarovanja je organist, ée je dovrsil 55. leto starosti,
ko nastopi dolinost zavarovanja; ¢e zasluzi organist v drugi sluzbi veg, n. pr. kot
ob&inski tajunik itd. V to skupino pa ne spada cerkovnikova sluiba, ker je ta
odvisna od istega delodajalca in sta torej ti dve sluzbi spojeni v eno in se more
goveriti e o namestitvi.

3. Ce upravlja organist-cerkovnik Se sluZbo obé¢inskega tajnika, tajnika
zadruge ali posojilnice itd. in so ti sluzbodajalei sporazumni, fe mu prav lofeno
mezdo placujejo, jaméijo po § 3. pok. zak. vsi nerazdelno za njegovo zavaro-
vanje iz vseh sluzb obenem na podstavi njegovih skupnih prejemkov. Ce pa
sluZzbe pri ve¢ delodajaleih niso sporazummne, ampak zaposluje vsak sluzbo-
dajalec nameséenca popolnoma na svojo roko, namesdenec ni zavezan zavaro-
vanju v vseh teh sluzbah, temveé¢ le v eni, in sicer v glavni sluzbi. Glavna
sluZba pa je tista, ki je najboljse placana, ali ki je v zvezi z njegovimi prejs-
njimi sluzbami, ali prejSnjim pridobivanjem, z njegovo izobrazbo itd.

4. Organist mora biti zavarovan z vsemi svojimi prejemki v denarju ali
pridelkih. Ce je obenem cerkovnik, mora biti zavarcvan tudi s prejemki cer-
kovnika, ¢e so ti sploh doloGeni.

5, Organistov sluZbodajalec je Zupni urad ozir. Zupnik. Ta je zato dolZan
organista prijaviti v pokejninsko zavarovanje ter zavarovalne premije pravo-
¢asno placevati.

6. Organistovo plato oskrbuje, ¢e ni kakih posebnih pogodb, cerkev; fe
pa cerkev tega ne zmore, pa Zupna obéina (ne politiéna) z naklado na davke
po § 36. zakena z dne 7. aprila 1874, drZ zak. &. 50, navadno po konkurenéni
obravnavi. ;

7. Zavarovalne premije se morajo platevali takoj. PritoZba je dovoljena, pa
nima odloZilne mo¢i (§ 75.a). Ce se pozneje izkaZe, da je Pokojninski zavod.
premije po kriviei izterjal, jih mora po § 36. p. z. vrniti s 5% obrestmi.

8. Ce se organistovo zavarovanje ne izvede in se premije ne placujejo,
organist ni preskrbljen za onemoglost in za starost, njegowa druZina ne po
njegovi smrti.

Pouk o »pokojninskem zavarovanju nameienceve daje knjiZica Dr. Janko Vrandié:
Pokojningko zavarovanje name3fencev. 1928, Cena 10 Din.

Iz gorenjih dolo¢h sledi:

1. Zupniki in cerkv. predstojniki morajo organiste zavarovati pri »Pokoj-
ninskem zavedu za namestence< v Ljubljani, Aleksandrova e, 12,

2. Naznaniti vse dohodke v denarju, beri, stanovanju. Ce je organist tudi
cerkovnik, se morajo naznaniti oboji dohodki.

3. Ce cerkev ne zmore vpladila premij, naj se oznani darovanje. Ce tudi
to ne bi zadestovalo, naj se zaprosi za konkurenéno obravnavo,

4. Ker mora po § 33. pok. zak. plafevati svoj prispevek tudi organist, naj
se mu la prispevek pri cerkveni pladi odtegne.

Duhovne vaje za orgamiste so se vriile v »Domu dubovnih vajc v Ljubljani od
18. do 22. novembra t. 1. UdeleZilo se jih je osem organistov: Josip Furlan z Iga, Viktor
Gril s Crnué, Ivan Ivadié iz Zdol (Stajersko), Alojzij Knific iz Trboj, Anton Fugger iz
Podgorja (Korotko), Anton Petelin jz Gori¥, Ivan Zupan iz Trstenika in Rupert Karbun
z Unca. Iz Sevila udeleZencev je razvidno, da je za dubovne vaje med organisti premalo
zanimanja. Cudili smo se sami in zdelo se nam je neverjetno, ko smo slisali, da se jih
je samo ozem priglasilo. Na vsak nagin bomo morali vzbuditi v bodode za duhovne vaje
vel zanimanja, Potrkajmo na vrata g. Zupnika in prosimo, naj nam pomaga s sredstvi za
iako prevaino stvar, dufno in telesno, Kdor je Ze bil pri duhovnih vajah, ve, da so zanj
velika korist, @e jih je le opravil po sprejetih navodilih. Ne delajmo samo za fasno po-
kojnino, temvet tudi za trajno posmrino Zivljenje! 1. F.
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Koncertna porocila.

I. Koncerti v Ljubljani, — 7. oktobra je koncertiral pianist Artur Rubin-
stein, ki je izvajal teiak spored najodlifnejSih svetovnih klavirskih skladateljev:
Brahmsa, Schuberta, Debussyja, Stravinskega, Chopina, Albeniza in Fala ter podal vse
skladbe prvovrstno, mojstrsko, sijajno. Za Ljubljano pomeni Rubinsteinov koncert velik
dogodek, — 9. oktobra se je vriil koncert sokolskega pevskega zbora
iz Moravske Ostrave. Zbor je pel skladbe Marhule, Foersterja, Bendla, Smelane,
Hradila, Janatka, Krizkovskega, Hilmere, Spilke in Malata. Vodil je Hradil. — 24. ok-
tobra je pelo Pevsko drudtvo slovadkih uéiteljev moske zbore povedini
tedkoslovaskih, nekaj tudi jugoslovanskih skladateljev. Zelo discipliniran, glasovno ne
ravno prvovrstni, a vendar dober zbor je vodil prof. Milos Ruppeldt. — 28. oktobra sta
pod okriljem francoskega instituta v Ljubljani nastopili dve odligni francoski umetnici:
pevka Blanche Dufour in pianistka Marcelle Heuclin. lzvajali sta izkljutno
francoske skladbe. O francoski pesmi pa je tekom koncerta predaval gosp. Mare Vey. —
4. novembra je pevsko drustvo Krakovo-Trnovo slavilo desetletnico svojega
obstoja in priredilo slavnostni koncert pod vostvom pevovodje g M. Premeléa,
Drudtveni zbor, ki se je pod sedanjim zmoinim pevovodjem dyignil na ugledno visino,
j& zapel dva E. Adamiteva moika zbora, tri Devove, en moj, en Kimovéev, en Zelemnikov
in en Canitev; za sklep E. Adamitevo za to priliko zloZeno uéinkovito kantato »Zapojmo«
za troglasni moiki zbor s spremljevanjem trobilnega’ kvarteta in tolkal Sodeloval je
operni pevec g L. Kovad s Stirimi opernimi arijami. Spremljal ga je g kapel. H.Svetel,
Pevskemu drustvu »Krakovo-Trnovoc podpisani festita k desetletnici in k vsem dose-
danjim uspehom, Zele¢ mu Se vedno lepiih. — 8. novembra je pod okriljem tukajinjega
francoskega instituta koncertiral francoski violinist Robert Soétens in v
izbornem, visokoumetniskem prednadanju podal skladbe Vitalija, Bacha, Lala, Rimski-
Korsakova, Albeniza, Debussyja in Ravela. Spremljal ga je g. Pavel Sivie. — Isti veéer
je pel v sUnionu¢ mo&ki zbor koroskih pevcey korodke narodne pesmi. —
11. novembra je koncertiral trio Brandl iz Maribora (Fanika Brandl, gosli,
Hilda Folger, belo‘ in Herta Reuss, klavir). Umetnice, ki tvorijo krasen, naravnosi
vzoren trio, so v dovrieni, od zatetka do konca enako gladko izpiljeni, topli in hkrati
moZati igri zaigrale Beethovnov Trio op. 97 in Smetanov Trio op. 15. Vmes pa Hindlovo
sonato v g-molu za felo in klavir ter Brahmsovo sonato op. 108 za gosli in klavir. Njih
koncert moramo pristevati med najbolj uspele v letoinji sezoni. Zal da je bil slabo
obiskan.

11, Koncerti druged.

Kat prosv. drudtvo v 3t Vidu pri Stiéni je v oktobru priredilo
konecert pod vodstvom organista P. Zagarja. Pelo je v Zenskem, moikem in mesanem
zboru skladbe slovenskih skladateljev: Premrla, Vodopivea, Mava, Klemenéita, F.S. Vil-
harja, G. Ipavca, Prelovea, Kimovea, E. Adamila, Tomcea, Schwaba, Sattnerja, Pirnata in
Miheléita. — V Celju je mastopil novoustanovljeni godalni kvartel bratov
Karla in DuSana Sancina ter gg. Bajdeta in 0. Schramma. Jzvajali so
Mozarta in Haydna, — Isti veder so pelidunajskided ki (»Wiener Siingerknabens). —
V Mariboru je pevsko drultvo sDravac 19. oktobra s koncertom proslavilo desel-
letnico. Ravtotam so se oglasili pevei iz Moravske Ostrove in iz Ceiko-
slovadke. Pozneje koro3ki pevci 16 novembra je bil v narodnem gledaliséu
koncert pevke P. Lovietove iz Ljubljane. — V Ptuju je nastopil 9. no
vembra hrvatski virtuoz pianist Petar Dumi&ié Izvajal je predvsem kla-
sike, v druibi z gg. Pahorjem in Sedlbauerjem je izvajal Smetanov Trio v G-molu. — V
Novem mestu se je o priliki obfnega zbora Pevske zveze vriil koncert novo-
meikega okroija Pevske zveze Nastopili so zbori iz Brusnie, 5t Petra,
Preéne, in novomeski pevski zbor »Gorjancic. Koneert je dobro uspel. Stanko Premrl.
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Dopisi.

Idrija. Za cerkveno petje v idrijski dekaniji je bila nedelja 11. avgusta 1929 veli-
casten dan. Nasztopil je pri deseti sveti mabi in pri popoldanski sluzbi boZji Idrijski deka-
nijski cerkveni zbor. Pelo je 152 pevcev. Od teh 39 sopranov, 43 altov, 32 tenorjey in
38 basov. Posamezni Zupni cerkveni zbori so bili udeleZeni s sledelim Stevilom peveev:
Idrija 52, Ledine 26, Vojsko 19, Godovi¢ 16, Gore 13, Sp. Idrija 13, Zavratee 13, Crno-
vriki zbor se nastopa ni udeleZil, a ga je Ze prej gdé. organistinja opravifila

Naj radi zanimivosti navedem spored: Pri 10. ma3ii: 1. Zeleznik: Pred Gospoda
pokleknimo (6 blagoslovnih, &, 1), 2. Zeleznik: Zvonovi so zapeli (14 masnih, 5t 8),
8. Mav: Venec pletem (Rozi Mariji, 3. 10), 4. Kastelee (1682): Pridi o Jezus (C. lj. p.,
Lj. 1928, & B), 5. Kimovec: Tvoji smo, Srce Kraljevo (C. Gl. 1927, 5. 7—8), 6. Mord-
Premrl: Povsod Boga. Popoldne: 1. Premrl: Tebe molim Jezusa (Slava BrezmadeZni
1L izd., 5. 76), 2. 4 odpevi (ista pesmarica, 31, 36, 39, 46, 57), 3. Premrl: Poglej na nas
% vikave, (Ljubljana 1919), 4. Vodopivec: Imakulata (Kraljici svetogorski, #. 3).

Duhovnik-dekanijski referent je poslal organistom spored in navodilo za nastop
dekanijskega zbora. (Poskus skupnega petja na Gorah 4. maja 1929 je utrdil sklep, da
mora fudi celotni dekanijski zbor véasih zapeti.) — Orgamisti so res poZrivovalno vodili
zbore, da so pevei 8li k nastopu pogumno, samozavestno in so bili le redki, ki so peli
bolj plaho, sprevidnoe, \

Na dan nastopa je bila ob devetih polurna vaja v cerkvi sv. Trojice. Govor o glasbi
na sploino in 3e o cerkveni glasbi posebej je prevzel sam monsignor dekan Mihael Arko.
Ko sem zvedel, da bo sam govoril in da misli iti celo na priznico po tistih nerodnih stop-
nicah (zaradi bolne noge pridiguje Ze tri leta izpred oltarja) in sem mu dejal, da bi to
moglo biti usodno za bolno nogo, je odvrnil: »Ni& zato! Cetudi gre noga. Mi gremo, ideja
pa bo Zivela!s Kako bi se organisti in pevei mogli straditi Zrtey ob takih zgledih., Kako
izbrana je bila heseda o sv. pesmi. Da je pesem spomin na izgubljeni raj, da dviga od
vsakdanjih skrbi in teiav, kako tolaZi, kako povzdigne sv, bogofastna opravila. Ljubimo
cerkveno glasbo, Zrtvujmo s zanjo, saj nas vodi k veéni Resniei, Dobroti in Lepoti in
lako k ecilju vsega nafega Zivljenja. — Kdo bi ne bil hvaleZen za tako jedrnate, tople,
prgpriéevnlne besede. Saj je mogel marsikdo od poslufaveev in zlasti od bliznjih sorod-
nikov cerkvenih peveev spoznati, da cerkveno petje ni zabava, ni Sport in da zahteva
cerkvena pesem resnih, podtenih, globoko vernih in izobraZenih peveev, da morejo
-vredno sodelovati v bogosluZju, '

Mogotno so zabufale orgle, a se kmalu umaknile v spremljanje flovefkemu glasu,
ki je vabil »Pred Gospoda pokleknimoc in pel East Bogu in ljudem srea vzigal eelo
SV. maso.

Uspeh nastopa je bil nepridgakovano dober. Malokdo izmed mnogih, ki so se zani-
mali za ta nastop, je upal, da se bodo mogli ti razlitni Zupni zbori zliti v tako enoto
agogike, dinamike, izgovarjave in celo barve glasu. Vedfak se je izjavil, da je bil to pravi
koncert. (Saj bi res morali cerkveni pevei ved_no najlepie peti v &ast boZjo.)

Tako Hevilo peveev, ki so jih orgle lodile v dve polovici, sta mogla vezati v celoto
le dirigent in organist, ki je z zelo spretnim spremljanjem, zlasti z izrazitim pedalom
nudil zborom varna tla, in seveda pazljivost peveev, ki bi pn mogla in celo morala biti 3e
vedja. To, da so orgle delile zbor v dve poloviei, je precej zmanjfalo utis mase in soénost
v harmoniji posebno za vernike pod korom in blizje koru, a temu se ni dalo odpomodi,
fe naj 0 peli na koru, kar je brezdvomno imelo svoj plug. Nastop je pokazal, da je
idrijski kor precej prostoren. Za morebitni zopetni nastop® bo treba zadnjima dvema ali

* Idealno bi bilo, da bi v vsaki dekaniji vsaj enkrat na leto peli zdruieni cerkveni
zbori, Zbori bi dobili veliko pobude za napredek in bi rastli i po Stevilu peveev i po
glasbeni vrednosti. Ob takem nastopu bi se ovedeli organisti in pevei, kje' bo treba po-
prijeti in %e priprava bi veliko korislila vsakemu zboru. Obenem bi {ako petje vzbudilo
med pevei in poslufalei smisel za ljudsko petje. O tem morda kdaj pozneje,
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trem vrstam peveev napi‘aviti nekak oder, da bodo bolje videli dirigenta in se v taki
gnedi glas ne bo ubijal v predslojefe pevee,

Najbolj je ugajala >Pridi o Jezusc iz leta 1682. Zakaj? Ker je res lepa; besedilo
samo ze prime, melodija dobro pogodena, spremljanje ob&uteno. Ker je pesem enoglasna,
s0 mogli pevei bolj paziti na dirigenta, lepfe naraitati z glasom; ob enoglasju je belj
pritlo do veljave tudi 3tevilo zbora, ki je bil zlasti v pianu lep. Prav veliko peveev in
celo organistov po dezeli prezira enoglasne pesmi in zato tudi niso navduieni za ljudsko
petje — ki pa tudi ni, da bi moralo biti vedno enoglasno — a tu so sodniki tevilni po-
slualei, ki jim je najbolj ta pesem ugajala. Pri tej pesmi so morali pevei tako rekoé kro-
titi svoj glas, a so zato besedo bolj obfutili in ji dali z lepim, toplim, mehkim glasom
zivljenje. Praktifno sem se tudi sam prepridal, da je treba za lepo enoglasno petje res
dobrih pevcev, a pri ljudskem petju seveda veliko naredi mnoZina glasov, ki mnogo hra-
pavega, odurnega kar zabriSe,

Kakor je povedal cerkovnik, ki pobirajod s puitico najbolj ob®uti gnefo, je bila
verkev tako polna, kakor samo ob polnoénicah.

Pevee iz okolice je mons. dekan povabil na kosilo v ZadruZno gostilno k >Obiduc.

Janko Zagar.

Mirna peé, PoZiljam dopis o delovanju naSega cerkvenega pevskega zbora.

Podpisani sem prevzel sluZbo organista in cerkovnika v Mirni pedi 1. novembra
1925. NaSel sem 4 soprane, 4 alte, tenora nobenega, 1 stalen in 1 nestalen bas,

Precej pri prvih vajah sem opazil, da bode treba krepko za vajeti prijeti, radi
tega, ker so bili pevei pri prednaSanju silno povrini, niso sploh vedeli, kaj je dinamika
ali ritmika, tjavendan se je krifalo, tudi besedila izgovarjati niso prav znali.

Stasoma sem dva Zenska tenora vadil, ker moskih tenorov misem mogel dobiti,
fantje za petje v cerkvi se jako teZko dohé (v gostilni pa jih ne manjka), sploh je tukaj
tudi pevski materijal slab, ker do dveh let nazaj sploh nihfe ni gojil petja pri Zolski
mladini. sedaj imamo u®iteljico g. Pavio Remie, ki uéi v 3oli peti in ima tudi zafetne
teoretitne vaje z ofroki.

Leta 1927. je bila tukaj nova sv. ma3a, ki jo je daroval g. Joze Rozman, nad vse
viet glasbenik. Peli smo latinsko mado v fast sv. Stanislavu Kostki, skladbo Chlondov-
skega, za ofertorij Milllerjev »0 Deuss, spremenljive pesmi so gg. bogoslovei revitirali
s spremljevanjem orgel, Tantum ergo pa Premrlov. Pri darovanju okoli oltarja »Ssmo
njic P. H. Sattner, »Vederni zvondeke Hladnik, »>Kraljica angelskac Mav, >Marijino
oznanjenjec Premrl. Pomagali so nam gg. bogoslovei, da smo tenor malo zaflikali, basov.
je bilo tudi dosti. :

Stasoma sem dobil Zenski naraséaj, od katerega imam 3e 8 soprane, 4 alte, druge
s0 pa nebale, nekaj radi nesposobnosti, nekaj pa, ker se jim ni ved ljubilo hoditi.

Tudi fante sem skuial dobiti k pevskim vajaum precej od zafetka mojega nastopa
sluZbe: ni¢ manj kot trikrat sem jih zbral in wél in vsakokrat so fez nekoliko fasa iz-
ostali od pevskih vaj, tako da sem Ze obupal nad tem, da bi kdaj kaj uspesnega dosegel
pri cerkvenem petju,

Leta 1928. se mi je vendar nudila prilika, da sem nekaj fantov dobil, in sicer jib
je navdudeval moj vneti basist JoZe MakZe, seveda smo si morali fante s »kunstjoe pri-
dobiti, namre#, da se bomo udili pesmi za moski zbor: in res, za to so bili vneti.

Frvi¢ je zapel modki zbor po dvomesefnih vajah na tiho nedeljo 1. 1928, in tako
naprej vsako prvo medeljo v mesecu pri prvi sluzbi boZji, tudi pri vstajenskih proce-
sijah smo dve leti zaporedoma peli, kar je seveda pri pevkah zbudilo veliko nevoljo, a
stasoma se je poleglo. Od zafetka obstoja modkega zbora je bilo 9 fantov in moja ma-
lenkost, torej 10 mo¥kih glasov.

~ Ali Zal, pridla je kanadska kuga in mi je zadela fante pobirati, tako da sem obupal
nad daljnjim obstojem tega zbora. Sicer sem Ze dobil narastaj, a preden smo ga toliko
izpilili. da je bil saj malo sposoben za petje so ostali zafeli omahovati in bal sem se,
da bodem vse fante izgubil Zato sem zalel tiste, kateri so kazali veselje za pelje pri
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mesanem zboru, nagovarjati, e bi hoteli pristopiti k mefanemu zboru. Seveda =o se
zelo tezko vdali, ker zavedali so se, da je ta korak njih kapitulacija.

Letos smo imeli sv. birmo, na katero smo se temeljite pripravili. Sedaj ko imamo,
hvala Bogu, precej mofan mefani zbor, namred 6 sopranov, 7 altov, 2 Zenska tenora,
3 moske tenore, 5 basov, smo naStudirali sledefe pesmi: Predveder, podoknica; »Pozdrav
vladikic, Premrl; Tiho mirni fas vederni, Hladnik; >Lahko noée, Hladnik. Drugi dan pri
vhodu v cerkev: >Ecce sacerdose, Hladnik, ma%a >Usmili se nase, Mav, prve tri dele.
Vero smo se ufili za veliki Smaren, ostale dele pa pozneje enkrat. K darovanju >V ved-
nem Zaru se blestefac, Zeleznik; obhajilno >Jezus hole v srce pritic, Kimovee ter sNa
nebue, dr, Schwab; na koncu >Povsod Bogac, .

Ljudskega petja pri nas Se ne gojimo, desi sam nisem temu nasproten, a ne
morem zafeti sam. Deklifka Marijina druZba je pri nas zelo moéna in bi se dalo ka)
dosedi. Gg. duh. voditelji pravijo, da so pri shodih %e vetkrat dekleta nagovarjali za
Hiudgko petje, a brez uspeha. Nekdaj so pri molitvenih urah pele druibenke spodaj v
verkvi, a sedaj pojejo cerkvene pevke na koru, spodaj pa vse molfi. Tudi pri shodih za-
pojejo samo cerkvene pevke-drufbenke: istotako ¥ kaka druZbenka umrje.

Vaje imamo samo ob nedeljah, ker ob delavnikih dobim zélo teiko pevee k vajam,
in ¥e ob nedeljah se radi nekateri zmuznejo z raznimi izgovori. Viasih moram radj fega
pevce prav trdo prijeti.

Pred birmo so na¥ g. Zupnik dali popraviti orgle, ki so Mandlinovega izdelka;
so precej nadusljive, leseni sestavki popolnoma &rvojedni. Orgelski stavbenik Anton
Dernié iz Radovijice jih je uglasil in popravil; kolikor se je paé dalo, se je potrudil,
da bodo spet za en Fas sluiile.

Cerkev je nova, velika, zvonove imamo bronaste. Kako lepo bi bilo, ako hi %e
orgle imeli nove. a denarja ni.

Ob priliki se bom spet oglasil. S. Gosak, organisl.

Mokronog. Dne 18. avgusta t. 1. sem bil ob priliki velikega vsakoletnega romar-
skega shoda na Zalostni gori v Mokronogu. 7Z zanimanjem sem poslufal petje pri prvi
sv. masi, kajti Ze prejsnji dan so prorokovali krasno petje in sploh je pevski zbor znan
daled kot zelo dober, In zares so lepo peli in sicer najprej moki zbor Nedvedovo madno
‘K Tebi srea povadignimos, nato pa %e meani zbor nekaj novejsih Marijinih pesmi od
Kiemenéita, Mlinar-Cigaleta. Dirigiral je g Kramardi¢, na harmoniju je spremljal g. skla-
datelj Tome,

Mczki zbor je precej Stevilen in razpolaga 2z dobrimi moémi. Prav tako je melani
zbor lepo zravnana celota. Peli so lepo, gibéno in tudi dinamiéno dobro.

Nekaka, senzacija, na katero so mokronoski prebivalei ze dolgo cakali, pa je bilo
izvajanje Tomteve nove latinske maSe, ki se je vriilo na farno Zegnanje dne 1. sep-
tembra t. 1, MaZa namreé ni bila Ze nikjer izvajana in je % v rokopisu. Orglal je g. skla-
datelj sam, dirigiral pa g. Lindi¢.

Masa, ki je precej teZka in zahteva Ze precej izvezbanega zbora, je bila v vsakem
oziru dobro izvajana. Zbor je %e! gibfno in z lahkolo tudi dez teZja mesta kakor so n. Pr.
Suscipe deprecationem, ali >... et ascendit ... itd. :

Tudi z ozirom na dinamiko (ki je %al zelo pogreSamo pri marsikaterem podezel-
skem zboru), je bila maZa kar najboljie peta, le tenor je stopil na nekaj mestih preved
v ospredje,

V splofnem so z uspehom lahko zadovoljni g. skladatelj in pevei, kljub temu, da
so jo ¥udirali Je dva meseca. Zato je tembolj treba pohvaliti vzirajnost in peirtvovalnost
zbora, da je v najvetjem delu redno pribajal k vajam. Zato so pa tudi imeli uspeh in
zbor je pokazal. da je zmoZen tudi kaj teZjega izvajali. Zboru festitam in Zelim %e na-
nadaljnje uspehe, A Rafael Fabiani, dijak.

Homee. Ze od leta 1915. ni bilo v »Cerkvenem Glasbenikus nobenega dopisa s
Homea. Vedkrat sem slifal, da tukaj lepo pojo. V kroniki 1. 1916. berem: >Tako lepega
petja ni daleé naokrag. kakor je ma Homeu.e Takeat je bil tu organist Leopold Gostis,
ki je bil posebno dober in skrben organist, ofe opernega pevea Jokefs Gostiéa.
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Tudi sedaj je tukaj lepo petje pod vodstvom organista Pavla Jermana. Po-
sebno ugaja to, da pojejo tako Zivahno, navduSeno, bolj hitro; tudi novejie izrazanje se
pospesuje. Pri petih litanijah, ki se jih udelezuje tudi ljudstvo, je zlasti prijetno to, da
se odpevi (vetinoma iz Grumove zbirke) hitro menjavajo. Odpeve pojejo tudi Solski
otroei, ker gojim ljudsko petje tudi v 3oli. Kako ganljivo in vzpodbudno je, ko cela
cerkev zapoje: »0 Marija, varuj nasc<, ali sNa Homcu stanujes, v nebesih kraljujes.. .«

Pevski zbor goji predvsem novejie skladbe modernih skladateljev. Posebno pri-
ljubljeni so: Premrl, Hochreiter, Kimovee, Mav, Zeleznik, Vodopivee, Klemen#i¢, Sattner,
tudi Griesbacher in Gruber.

Vetkrat nas poseti operni pevec g. JoZef Gostié&, nas rojak. S svojim obseZnim,
finim, krasno donetim tenorjem posebno povelifuje in povzdiguje sluibo boZjo v prelepi
zupni cerkvi na Homeu. Pri zboru sodeluje tudi gdé, Alogija Verbie, ufiteljica na
Homeu, Obema se najtopleje zahvaljujemo in prosimo, da nas g. Gosti¢ fimveékrat obiste.

Fr. Govekar, Zupnik.

Dob pri Domialah. Podajam nekaj kratkih vrstic o razvoju tukajSnje cerkvene
glasbe:

Ne Zivimo Se dolgo. Vzrastli smo v letosnji najhujsi zimi, L. j. ob mojem prihodu.
Vsa pretekla leta nas pevski kor ni poznal zbora. Obstojal je le kvartet, ob izrednih pri-
likah oktet, kar pa ne cdgovarja danasnjim razmeram. Uvidel sem potrebo, ustanoviti
primeren pevski zbor. Lotil sem se dela, katero hvala Bogu ni ostalo brez sadu. Vzrastel
je zbor, obstojed iz 6 sopranov, 7 altov, 5 tenorov in 8 basov, L j. v eceloti brojeé
26 mladih pevskih grl. Obstojal bi lahko %e mo®nejsi, femur pa moino nasprotuje na#
pevski kor, Figar prostor bomo &imprej razEirili,

‘Omenim naj %e orgle, delo Zupana iz Kamne gorice. Imajo 2 manuala, 12 samo-
stojnih registrov ter cel pedal. V pleno igranju so nekoliko pomanjkljive, sicer pa se
cdlikujejo s svojo neZno »vijolinoc in »vox celestisc.

Tudi akustika nase cerkve je jako dobra, kar veliko pripomore do lepega petja.

Toliko za sedaj. Upam, da bodemo z marljivostjo zbora ter s pomodjo sv. Cecilije
pri¥li do nadaljnjih uspehov, — vsled tega bo tudi moje porofilo prihodnjié ob3irneje.

Anton Mazovaik, organist.

Oglasnik za cerkveno in svetno glasbo.

Rajske strune zadonite! 20 starej&ih boiitnih pesmi in 3 boZifni odpevi za mesani
zbor. Zbral Viktor CadeZ, Zupnik, Mekinje pri Kamniku. 1929, Z odobrenjem £kof, ordin.
v Ljubljani. Samozalozba. Litografija CemaZar in drug v Ljubljani. — To so pesmi, ki
ith pojo ob jaslicah revni pastiréki, preprosto in veselo. Mali Jezus ludi takih darov ne
bo zavrgel. Premaknejo nas te melodije v davno pretekla leta, do drugega in tretjega
rodu nazaj, % dale¢ za Hribarja in njegove ¢ase. Nekaterih izmed teh napevov niti ne bi
bilo mogode tasovno dolofiti in jih pripisati kaki gotovi razvojni dobi, Skladateljska
sredstva teh pesmi so v harmoniénem pogledu pogosto omejena na trizvok tonike in do-
minante, v meloditnem pa se tudi ne razvijejo preko skromnega eno- do dvotakinega
motiva, ki navadno melodiéno ni motiviran, ki mu mnogokrat zmanjfuje originalnost e
vsiljiva reminiscenca. Ti napevi so nekako sestavljeni iz skladateljevega in narodnega, iz
cerkvenega in svetnega. Za nastanek zbirke so bili verjetno da odlodilni mladostni spo-
mini g. prireditelja, ki si je zaZelel nazaj svoj mladosini bozi¥ni raj, obenem pa narediii
enzko uslugo drugim. Brez tega, za mlaj%o generacijo, bodo pesmi mnogo manjSega po-
mena in muzikalne religijoznoe mnogo manj vzgojne, Vendar moramo biti objeklivni z
zbirko. Kolikor se da presoditi, bo mnogim dobrododla in to lahko v dvojnem smislu:
ali radi skromnih razmer, ker bo pesmi mogoée nauditi v par nenapornih vederih, ali
radi reakcionarnega duha zbora oz. pevovodje, ker jim novej%a prizadevanja niso sim-
patitna, Te boZifnice, fe izvzamem par Kkarakteristitnejiih, nobena ne doseZe kakEne
Riharjeve, - posebno jih ne doseiejo one neznanih skladateljev. Neposredno religijozno
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tuvstvo, ki je v sveti nofi lako naravno umljivo, ki se enako spontano vzbudi prepro-
stemu in' izobraZenemu, se manifestira tukaj vendar na preplitev nafin, za oba, Seprav
ne za oba z isto mero zavestmosti, in je ta glasba le prehuda reakeija na sedanje razmere
in z umetnostnega stali¥ta prevelik anshronizem. Pomislite vendar tudi, kako strog estet
formalist je bil Ze Foerster. Ce smem povedati, zakaj mi te pesmice ne ugajajo tako
kekor bi sam rad, tedaj pravim da zato, ker so preveé sladke in premalo resniéno otroike
(tudi to se v na¥i religijozni muziki in literaturi nekoliko preveé podértava, véasih do
nasproinega uéinka). Manjka jm potrebne resnobe in globoke miline, Za zgled lepe bo-
Zitne pesmi v tem smislu naj sluii Premrl-Marditeva Le spi! ali druga njegova Pri-
dite molit Jezusa! Poglejte 3¢ Saltnerjevo Sveta no& v [duru! Kaj hedele ved,
zbori. kaj hotete lepSega, kot so ti sveti spevi. Vi ne veste, kako zveni, kako v srcu od-
meva laka pesem! Tem tukaj pa manjka resnobe in globine. Poezije polni &as se je glo-
boko dojmil srca iskreno vernega naroda., Cuvsiva so morala najti izraza v pesmi, lite-
rarni in glasbeni, skoraj individualno, vsakdo je hotel zapeli svoje. Tako je nastalo ne-
broj pesmi, ki pa se vsaka ni posrelila, nebroj varijant, ki so prvotno misel, posebno v
glasbenem oziru kaj lahko da poslabsale, Vedno jih je ostalo % lepo ¥evilo, ki so boljse
in lepie. — Imena skladateljev so: P. A. Hribar, Leviénik, dr. Hlond, Val. Stoleer, Skrbine,
Belar, Vavken, K. Madek, H.(?), neznani skladatelji, narodne. Harmonizacije in pri-
redbe (Fabianijeve, Sicherlove, Kramarjeve, Pogalnikove in izdajateljeve) so dobre.
Tematika, imitacija, sploh kontrapunkt, dasi skladbo tehnifno otezkodi, v ugodnem sluéaju
lahko za mnogo procenlov potencira lepoto in ceno pesmi. Vendar so nekateri mnenja,
da je narodna pesem najlepia preprosta, neizumelnitena, Znamenje zadrege je, de si po-
maga skladatelj do melodije in jo izsiljuje samo s kadenciranjem, akordiranjem in mo-
duliranjem. Stevilka 1. je prav lepa, 2. skromno invencijozna, z nekoliko preved pavzami
med perijodami, posebno v 4. in 12, takiu se bo futilo, 3. z bogatejSo, nekoliko alpsko
melizmatiko, zlasti v drugem delu v zboru doneéa, 4. vedno boljia, v zboru e najboljia,
dasi nekoliko moti formalni anakolut in bi bilo dobro dva takta dokomponirati; 5. se
precej lofi od ostalih, je lepa: 6. tudi ni slaba, vendar proti videzu skromnejSa, radi
Sibke invencije, 7. je v zaletnih in sklepnih Stirih taktih dokaj originalna, drugade ne-
koliko prazna, v % taklu Se neprijetna. Stevilka 8. spominja na neko drugo Stajersko,
sklepna kadenca ne vem ¥e je pristno narodna in melodiéni sklep prvega dela se v
pesmih te zbirke nepritakovano pogosto najde; napev v drugem delu je podoben na-
pevu drugega dela te pesmi. Pesem z istim napevom, Cetudi le delno, je samo ena
mogoéa in tak¥no izpcsojevanje samo slabi eno kot drugo skladbo. Stevilke 9.—13. niso
slabe, lahke, precej izrazite, 14, je mogofna. krepka, 15. neZna, 16.—18. prav lahke,
ljudske. Stevilka 19. je izmed boljiih, v 2.—4. taklu s precej rabljeno melodiéno frazo,
20, lepa. Dodani so trije odpevi; drugi je manj znan; treijega zavijejo ponekod v sredi
v tercno lezo. 3

Naj ne zameri gosp. CadeZz in &latelji le besede, V interesu slovenske cerkvene
glasbe in njenega nadaljnjega razvoja se spodobi odkrita, iskreno podtena beseda, SluZijo
naj fe pazljivo vrejene pesmi naiim peveem v razvedrilo, da se bodo po prijetnem od-
dibu tem raj¥i venili k resnemu delu in k Eistejfim virom umetnosti,

Josip Klemen#ié.

40 blagoslovnih pesmi. Skladatelji: K. Bervar, 3kof Slomsek, I, Ocvirk, A. Grum,
V. Bloleer in drugi. Zbral in uredil Fabijan Avgutin Metlika 1929. SamozaloZba,
Partitura 20 Din, glasovi po 5 Din. — Blagoslovne pesmi, ki so iz5le v raznih zbirkah
nadih domadih skladateljev, je organist F. Avgustin zbral in izdal skupaj v celoti. Po-
vetini s0 1o preprosti, lahki, nekateri med ljudstvom Je precej udomateni napevi. Izdaja
ni sicer vzorna glede na izbero niti glede prireditve nekaterih pesmi. Ker prislo je vanjo
tudi marsikaj manj vrednega, Posebno zanikrno sta prirejeni Stev. 17. in 18. Mnoge pesmi
pa so lepe, dostojne, iskrene in v stilu solidne. Zbirka je zelo porabna bodisi za zborovo
kakor tudi deloma za ljudsko petje,

Darinka. Romantiéna spevoigra v 3 dejanjih. Po Anton Hribarjevi junaiki pesmi-
»Kriki zmaje priredil in uglasbil Josip LavtiZar. SamozaloZba. Ratefe-Planica 1929,
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Vse praviee pridriane. Partitura 84 Din, besedilo 4 Din, — G. svelnik Josip Lavtiiar je
kot skladatelj na stara leta oZivel in izdaja zadnji &as kar po vrsti vefja dela na svetlo.
1926 je izdal opereto »Mlado Bredoe, 1927 opereto »Grof in opate, 1928 opereto »Adam
Ravbare, hkrati tudi 3e Osem boZifnih in Tebe Boga hvalimo. Letos pa je poslal v svet
svoje najvedje in zdi se nam, da najboljie delo: spevoigro >Darinkac. Je sicer tudi
v »Darinkic isti Lavtizar, kakrSen je bil v operetah; vendar so napevi v »Darinkic e
bolj naravni, povedini res iz slovenskega naroda in futa zajeti. N. pr. spevi Helene in
Darinke v I. dejanju, V. prizoru in dalje. Tudi zbori so krepki. »Darinka, Darinka, je
reSenale v Il prizoru tretjega dejanja je kot izklesano. Opozarjam pa, da uporablja
g. skladatelj velkrat napadno ?/, takt, kjer bi bil bolj umesten #/,, n. pr. spev Helene
koncem L. dejanja in malo prej Darinkin spev ali pa spev »Junak, pozdravljen tisokratc
na strani 12, pozneje na strani 17 in Se tuintam .Nekaj tiskovnih napak naj si popravi
vsak zase. »Darinkoc nafim podeZelskim odrom zelo priporotamo. Tudi dejanje je ves
tas napeto,

Vojislav Vutkovié: Peron. (Sest pies za klavir,) Beograd. Rez i Stampa
»Zlatibore Beograd. Skladbe so kratke, na videz preproste, a v resnici prav duhovite.
lzraz je vsekakor izredno moderen. Zelo so poudarjane disonance. Delo priporofamo.

* Slovenski materi zapel AL Mav. C. M. SamozaloZba skladatelja. Natisnila Jugo-
slovanska tiskarna v Ljubljoni. — Redi moramo, da je to. delo eno najbolj posrefenih,
kar nam jih je Mav do danes zapel. Njegov zdrav ¢ut za nas pristno slovenski izraz v
glashi so Ze mnogi mnogokrat po praviei poudarili. Tudi v tej zbirki, ki vsebuje pet
viozkov h Ks. Meskovi igrici »Matic in nadaljnjih sbdem pevskih uglasbitev za materin
god, je vse zloZeno v istem duhu in hkrati v tako hvaleinem, lahkem in lepem slogu,
da si bo brezdvomno osvojilo vsa srca. VleZki so zloZeni za petje s klavirjem, pesmi za
materin god pa deloma s spremljanjem, deloma samo za zbor. Te Mavove skladbe zaslu-
Zijo najvetjo pohvalo in najtoplejie priporotilo,

Emil Hochreiter: Missa »Beati pacificic ad quattuor voces aequales, Op, 20.
Sumptibus auctoris. Part, 85 Din, glasovi po 2.50 Din. Resno plemenita, velitastna latinska
masa za moiki zbor. Skladatelj se posluZuje deloma polifonije, deloma homofonije, povsod
pa vodi glasove jako samostojno in v Zivahnem poletu. Skladba je srednje teZka in
efektna. Priporotamo jo zavodom, ki razpolagajo z mo3kim zborom, pa tudi nasim cer-
kvenim mo3kim zborom v obde, Tudi organisti, ki nimajo moikega zbora, se morejo ob
tej skladbi marsidesa naudili in svoje glasbeno obzorje raziiriti.

Miljenei. Slovenske pesmi za koncert priredil dr. Josip Cerin. Samo-
zalokba, Vse pravice pridriane. Aranima za orkester na lok in pihala in za salonski
orkester v prepisu. — Krasna prireditev nafih narodnih pesmi, Ze pesmi same so res
nadi smiljencic, slovenski posebno priljubljeni napevi. Dr. Cerin jih je ¥e bogato
opremil, zanimivo in znafilno harmonizjral ter povezal z izvirnimi, krepkimi medigrami
v jako zaokroZeno celoto. Ze na Kkilavirju te >Miljencic poiivijo in razvesele; kaj Sele
izvajani v orkestru! Prav toplo jih priporotamo.

Dr. Josip Cerin: Iz vrela ljubavi. Suita veselih in otoZznih dekliSkih nesmi
(Aus der Liebesquelle. Slovenische Midchenlieder). SamozaloZba. Vse pravice pridrzane.
Glasovi za orkester na lok in na pihala in za salonski orkester v prepisu. Ta dr. Cerina
prireditev slovenskih narodnih pesmi je 3e obiirnej¥a kot >Miljencic in izredno lepa.
Krasi jo jako skrbna podrobna kontrapunktitna obdelava, izbrane, nenavadne moderne
harmonije se ti porajajo korak za korakom, prehodi so zlasti v modulacijskem oziru
svojevrstni. Zbirka ima slovensko in nemiko besedilo. Ta prireditev slovenskih narodnih
je brez dvoma ena nafboljih, kar jih imamo.

Zorko Prelovec: 6 narodnih pesmi za srednji oziroma nizki glas s spremlje-
vanjem klavirja. V Ljubljani 1920, SamozaloZba, Natisnila CemaZar in drug. Vse pravice
prepisovanja in izvajanja so avtorju pridrZane, Cena 25 Din. Ta prireditev je v glasbenem
oziru vzorna; spremljevanje zelo primerno in hvaleZno, Glede izbire pesmi samih kot
takih bi g. privreditelju priporofal za v bodofe #m vedjo pazijivost.

St. Premrl.
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Stanko Premrl: Botiéne skrivnosti. Samospevi s klavirjem. Cena 15 Din,

Vojtéch Rihovsky: 200 preludijev. Op, 92, 60 Din.

Vojtéch Rihovsky: 50 boziénih preludijev. Op. 69. 28 Din, Obe zbirki sta
krasni; boZitni preludiji nekaj posebnega, vsi izrazito boZitni in ne tezki.

Adventne in rozenvenske Marijine pesmi, Hribarjevi in drugi napevi. Zbral in
uredil F. Avgustin

Pravkar so izSle e sledefe skladbe:

Stan. Premrl: Dva boziéna graduala za me3ani zbor in orgle. Cena 5 Din. —
P, Hugolin Sattner: Ognjisée ljubezni, Osem pesmi na ¢&ast presv. Srcu Jezuso-
vemu za soli, zbor in orgle. Partitura 30 Din, glasovi po 5 Din. — Boiji spevi. Pesmi
cerkvenega leta za meSani zbor. Uredil Vinko Vodopivee lzdala in zaloZila Go-
ritka Mohorjeva druiba, ki sprejema tudi narodila (Gorizia, Via Orzoni 86 A.). Cena
s priporotitvijo in po¥tnino znaSa 48 Din za izvod. Narofila morajo biti predpladana na
dek. rafun 5t 20446 pri Postni hranilnici v Ljubljani. — Ocena teh skladb prihodnji.

Nasi glasbeni listi.

Pevee 1029, 5t. 9.—10. prinasa dr. A. Dolinarjev mesani zbor »V Bogu Zivise in
Stanko Premrlov meSani zbor »Pesem proslavec. — V Vestniku Prosvelne zveze pa se
nzhajajo stvarna glasbena razmeotrivanja I, TavZlja, Viktor Steskov &anek o Franu
Serafinu Vilharju, nekaj Fr. Kramarjeve statistike o slovenskih narodnih napevih, M.
Tomtevo porotilo o koncertu radovijiskega okrozja na Bledu in par manj§ih vesti,

Zbori 1929, 3t. 4, prinafajo Stiri od Josipa Pavtita prirejene slovenske narodne in
Al Mihelitev me3ani zbor »Darovanje Marijic. 8. 5 pa Slavko Osterfev modki zbor »Pe-
sem revolucijonarjeve, dr. A. Dolinarjev me3ani zbor >Rodna vasicac, Ivan Oevirkov
mesani zbor »RoZe je trgalac in dve od Vas. Mirka prirejeni narodni za moiki zbor. [z
knjizevne priloge omenjamo poleg obilnih krajiih vesti in poro#il Poglavje o nasi glas-
beni kritiki in prof. Hinka Druzoviéa ¢lanek k vprasanju muzikalne politike pri nas.
Zanimiv je tudi Slavko Osteréev tlanek E. Fr. Burian in >voice bands,

Nova Muzika 1929, #. 4, prinasa L M, Skerjanéev Tema s Stivimi variacijami (zelo
tezka skladba), Anton Lajovéev samospev sMesetinac, Stanko Premrlov dvospev sLué z
nebas, in Sasa Santlovo Fantazijo za 3olski godalni kvartet, St. 5. M. Bravnitarjevo Studijo
za klavir, M. Toméev Rondo za dvoje gosli in klavir (krasna skladba, najlepsa in najbolj
uspela, kar sem njegovih do sedaj videl), Slavko Osteréeve pesmi za en glas s klavirjem
(Osterc pise mesto N N N v pevskem partu kar Jd 4 kakor pitemo sicer za klavir:
je praktitno) in pel Emil Adamitevih zelo posredenih otroskih pesmi za en glas in klavir.

Sveta Cecilija 1929, 3t. 4, pi%e o nadbiskupu dr, Antonu Bauverju — zlatomasniku
(tudi »Cerkveni Glasbenike najspoitljiveje festita); dr. A. Goglia nadaljuje o komorni
glasbi v Zagrebu, dr. L. Ivanéan razpravlja o antifonarju zagrebikega Skofa Osvalda Tuza,
prof. Franjo Dugan nadaljuje svojo obirno, temeljito in z notnimi zgledi podprto oceno
o Marko Bajukovi razpravi »Mera v slovenski narodni pesmic, dr. P. Crukovacki nada-
ljuje glasbene slifice iz Rima, VL D, drobne beleZke iz angleikega glasbenega Zivljenja,
dr. M. Stahuljak pife o tamburici z ozirom na prof, M. Bajukovo pred kratkim izislo
Tamburazke Solo. Sledi M. Paveliteva svela himna >0 kolike suza livac in par flankov
o starodavni »Kolendi Gospic z otoka Kolo¢epa v Dalmaciji. Dopisi, ocene glasbenih del,
razne vesti itd. kondujejo to zelo zanimive 3evilko. Glasbena priloga prinsSa svedano,
mirno in jasno zloZzen o. Anseimo Canjugov pozdrav prevzy, gospodu nadikofu in melro-
politu dr. Antonu Bauerju o priliki njegove zlate maZe. 8t. b je iz3la lopot brez glasbene
priloge, ker prinese prihodnji¢ daljo prof. Fr. Duganovo skladbo za jubilej prevav. go-
spoda nadikofa Bauerja. List sam kot tak je kakor vedno najskrbnejie urejen in prinada
bogato vsebino: deloma nadaljevanje prejdnjih flankov, deloma nove Hanke. Sveto Ce-
cilijo nadim narofnikom najtoplejfe priporofamo. Enako vse tri slovenske, gori omenjene
glasbene liste.
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Razne vesti.

Srebrui masni jubilej. Na Gofah pri Vipavi je obhajal letos dne 14. julija svojo
srebrno maso tamosnji neumorno delavni gospod Zupnik Alojzij Kralj, rodom iz
Vidnje gore, a je po prevralu po svetovni vojni ostal na V ipavskem v goridki nadskofiji.
Ze kot bogoslovec je s svojim vrlim basom pridno deloval pri pevskem zboru Ljubljanskih
bogosloveey, a je tudi pozneje ostal vedno navdufen prijatelj cerkvene in svelne nafe
glasbe. V kolikor mu dopuséajo fas in okolidtine, poufuje in vodi petje tudi sam. Pri
ljudstvu je silno priljubljen in njegovi Zupljani se nitesar bolj ne boje, kakor da bi ga
kedaj izgubili iz svoje srede, Ker je gospod jubilant sotrudnik tudi pri nafem glasilu,
mu — @etudi nekoliko pozno — iskreno festitamo k njegovemu srebrnemu jubileju ter
mu iz srea Zelimo, naj mu Gospod Bog da v enaki pridnosti in delavnosti dotakati tudi
zlati madni jubilej! F—&,

G. Frane Jenko, izdelovatelj orgel v 8t. Vidu nad Ljubljano, je dovril nove ve-
like orgle za Koé&evje. Orgle izpritujejo velik napredek v nafem slovenskem or-
glarstvu. Vet o teh orglah pozneje po kolavdaciji.

G. Ivan Kaein, izdelovatelj orgel v Gorici, je te dni postavil nove orgle v cerkvi
»Piazzola sul Brentoc v Padovi.

Slovenski operni pevec tenorist g. Leopold Kovaé je obhajal 9. novembra 25 letni
umetniski jubilej. Nastopal je v teh letih v dvainsedemdesetih operah, na dan
jubileja pa je pel v Smetanovi »Prodani nevestic, kjer je VaZkova vloga ena njegovih
najbolj8ih. Zasluinemu nafemu peveu prav iskreno festitamo.

Pevski zbor Glashene Matice v Ljubljani je odpotoval 25. novembra na dvatedensko
pevsko turnejo na Francosko.

27, julija je umrl nenadne smrti milanski glasbeni ufenjak in cerkveni skladatelj
Giulio Bas. Smrt ga je doletela na gorah. R, 1. P.!

Pripravljalni obéni zbor »Drustva jugoslovanskih avtorjevinskla-
dateljeyc se je vriil 27. oktobra 1920 v Zagrebu.

Alojz Mavovi »>Vadihi po Marijic so razprodani.

Umrli so: 7. januarja 1929 na sv. Planini Josip Dragar, organist ravnotam;
15. septembra v Konjicah velezasluini Zupnik, kn. Skof. duhovni svetnik, zlatomasnik in
bivii nadzornik organistov g. Gotard Rott, ki je tudi nekaj cerkvenih in svetnih
skladb zloZil (vef o njem glej »Cerk. Gle, 1925, Ztev. 11.-12, str, 145); 18, septembra v
Ljubljani rafunski ravnatelj v p. g¢. Anton Svetek, bivii predsednik ljubljanske
(ilasbene Matice in ofe umrlega pevovodje »Ljubljanec in skladatelja Antona Svetka;
16. septembra na Polzeli tamo3nji organist in obinski ter hranilniki tajnik g. Vinko
Serbak: 27. oktobra v Ljubljani ga. Dana Kobler-Golia, zasluina slovenska
pianistinja; 12, novembra v Ljubljani ga. Ana Vurnikova, soproga borovniikega
organista Mateja Vurnika, mati dr. Stanka Vurnika in dolgoletna cerkvena pev!xa, ki je
pela na raznih cerkvenih korih celih 54 let. Vsem preminulim Bog daj vedni mir in
pokoj in vefna lu¢ naj jim sveti!

- — _ — __— 3

Danasnjemu listu je prilokena glasbena priloga (4 strani) s slededima
skladbama: BoZi&na, zloZil dr. Fran Mlinar-Cigale in Nazarefka li-
lija, zloZil Alojzij Mav. Posamezni izvodi po poldrug dinar.

P. 0. narofnike prosimo, da se posluZijo priloZene poloZinice in obnove
naroénino za »Cerkveni Glasbenike, Cena listu ostane tudi v bodofem letu
ista kakor letos.

—_————

Izhaja kot mesefnik v dvojnih &tevilkah. Cena listu z glasbeng prilogo vred 40 Din,

za dijake 25 Din, za Italijo 50 Din, za Ameriko 1 dolar., Uredni¥tvo in upravniStvo:

Pred Skofijo 12/1. Odgovorni urednik lista in glasbene priloge in izdajatelj Stanko Premrl
v Ljubljani, — Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani Karel Ces.
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