Jakob Rigler: Akcentski tip kélo o juZni notranjiéini

ob¢il »Starodaven vrbovski rokopise, s podnaslovom >Kako si je Vrbovéan
svojo svojeglavno Zenko poboljfale. Z aluzijami na V.Hanko in njegovo od-
kritje »staroceskih rokopisove tudi Trstenjak tvezi, kako je naSel sv turnu
sv. Mihala ... rokopis, gotovo iz starih Casove, in priporota, da bi kdo temu
libretu, kakor pravi, skomponiral Se glasbeno spremljavo. Delce sestavlja
vrsta prizorov v verzih in pripoveduje o pekovi héeri trmoglavki in o krznar-
jevem sinu, ki zna mlado Zeno takoj po poroki ustrahovati, da mu je pokorna.
Rebec je, pa¢ med leti 1867 in 1871, Trstenjakovo besedilo predelal v sveselo-
igro v jednem dejanju Spokorjena Zenae«. Ve¢ o njej ne vemo. NajbrZz ni bila
niti uprizorjena.*®

Od prvega prafkega akademskega leta 1862/63 do odhoda na Rusko 1871,
to je v kratkem razdobju osmih, devetih let, je France Rebec prevedel iz
cedcine Stiri dela, od katerih so bila tri tudi tiskana, iz nemiéine (verjetno s po-
sredovanjem ¢eSke predloge) eno dramsko besedilo in iz italijani¢ine dvoje
literarnih del. 'V celoti je to bilo sedem del, od katerih so tri dozivela tudi
knjizno izdajo. Ob tej prevodni dejavnosti stoji S¢ en Rebéev poskus samo-
stojnega dramskega oblikovanja in vrsta dopisov iz Prage. V celoti uspelo
prizadevanje, ki je obljubljalo e ved. Z odhodom v Rusijo je bilo Rebéevo delo
za slovenski kulturni krog sklenjeno.

Viktor Smolej

AKCENTSKI TIP KOLO V JUZNI NOTRAN JSCINI

Premik cirkumfleksa za zlog naprej (kolo > kold) Stejemo med stare
sploinoslovenske pojave. Ze Ramovi pa je dokazal, da se dolgi cirkumfleks v
slovenskih dialektih lahko v novejSem ¢asu premakne spet proti zadeiku. Zna-
nih je bilo Ze ve¢ podrodij s tem premikom cirkumfleksa nazaj, v zadnjem ¢asu
pa je T.Logar (SR XI 147--8) dokazal tak premik Se za del Bele krajine, za
kar je RamovE Se mislil, da je po meSanju s hrvaikim akcentom.

V juznem pasu notranji¢ine pa tudi dobimo primere! ki delajo viis, da se
je tam prav tako premaknil dolgi cirkumfleks proti zadetku, kot n. pr.: kuélu,
udku, tiélu, pieéru, sriebru itd. (n.pr. Susak pri Jelfanah), dobimo pa v juzni
notranji¢ini tudi genitive kot mubsta namesto mostd ob nom. miist, zladnu za
hladné, kudsy za kosil ipd. Etimoloika e in o izkazujeta v teh primerih tako
kvaliteto kot pod sekundarnim poudarkom. Toda ker to ni splogno, kajti v tem
predelu govorijo tudi: blayii >Zivinae, fesfii, sinii >senoc (Sufak) itd., je kljub
temu, da dobimo v posameznih primerih staro stanje tudi v ostalih predelih,
kjer poznajo premik cirkumfleksa nazaj (prim. Slavia occident. 12, 130), kmalu
jasno, da tu ne gre za kak fonetiéni razvoj. Lahko bi pomislili na takino me-
Sanje s hrvafkim akeentom, kot ga je domneval Ramovi (HG VII 137) za Belo
krajino, zlasti ker dobimo — posebno pri tipu kolo — te primere najpogosieje
v blizini ¢akavske meje. Vendar tudi na to ne moremo misliti, ker bi tak vpliv
takavskega akcenta moral nastopiti prav ob ¢asu sekundarnega akcentskega
premika, da bi lahko dobili kuéle, na drugi strani pa bi s to kronologijo ne
shajali pri dréou (Sabonje — z ¢ < ei < ¢, za sek. poud. e je tam ie), ker bi v
tem Casu nepoudarjeni é Ze sovpadel z i ali e (prim. n. pr. peza, frska).

% Trstenjak, n.d,, 80. e e ady ")l
! Zaradi pomanjkanja znakov oznafuje uo, i@ diftong s Sirino v drugem
delu, fio, ie pa diftong z ozino v drugem delu. Intonacij ne loéijo,
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Zapiski in gradivo

Ce pregledamo kategorije, v katerih se ti akcenti pojavljajo, potem kot
precej jasne analogije lahko izlo¢imo: 1. primere opisnega deleznika 1V. vrste
tip: kosil, lovil, ki so se najbrz Sele slovensko dialekti¢no uravnali po tipu nosil
(manj verjetno je, da bi bil to z ostalimi slovanskimi jeziki skupen razvoj);!
2. pridevnike na -ak in -an (tip zladnu, plainu) ipd., pri katerih se je ob cirkum-
flektiranem korenu posplofila oksitoneza za vse spole (v Casu med akcentskimi
premiki v zima in noga, zato se je pri primerih s korenskimi a, i, u akcent pre-
maknil Sele ob premikun v magla); 3. posamezne primere genitiva cirkum flektira-
nih substantivov (masc.) kot muésta, kjer je akeent z vokalno kvaliteto iz lokativa.

Ostanejo le Se primeri tipa kuélu. Vsi navedeni primeri tega tipa so iz
s-sklanje, razen primera sriébru, ki pa ga je treba izvajati iz *srebro, prim.
rusko cepedpo, shr. srébro, mediem ko je obicajno slovensko srebré najbrz ana-
logi¢no po zlaté® Tudi primera pero nam ni treba upostevati, ker je lahko iz
prvotne oksitonirane oblike. Ce pa izkazujejo omenjeni akcent samo samostal-
niki s-debel, je treba iskati pojasnila zanj pa¢ v njihovem razvoju. Na tem
ozemlju so s-sklanjo opustili in mislim, da je akcent kot kudlut prav v zvezi
z opud¢anjem te sklanjatve in da je prevzet iz dubletnih pluralnih oblik po
o-jevski sklanji. To domnevo 8¢ posebno potrjujejo primeri iz nekaterth krajev,
kjer imajo v nominativa Se kalii (Sabonje), v gen. pa kuéla in z istim akcentom
tudi v ostalih sklonih (Sabonje),* ali pa doreii, ne drévi (Vrbovo).

H kolé (prvotno kodlo) je bil plural po o-jevski sklanji *kqla (prvotno
akcentsko mesto je v tem tipu na zadnjem zlogu), kar je dalo kudla in od tu
je akcent ob opustanju s-sklanje prodrl v singular — najprej, kot kaZeta na-
vedena primera iz Sabonj in Vrbovega, v stranske sklone in nato S¢ v nominativ:
kuolu (Susak, Novokradine, Podgraje, G.Zemon). Tudi oblika kiilu, gen. kiila,
plur. kiila, ki je raziirjena severozahodno od prej omenjene oblike kublu, pred-
vsem po Brkinith (Tatre, Artvize, Vareje, Markovscina, Povzane, Hrpelje), je
razlozljiva prav tako kot oblika kudlu. V pluralu je namreé poleg prvotnega
*kola lahko nastopila — najbrz iz doloenih sklonov posploiena — Se oblika
*kola (znadilna je tudi za vedino centralnih dialekiov, kjer pa je dobila svoj
pomen), ki je z zgodnjim podaljfanjem novoakutiranega o po vpliva gen. pl.
dala kifila, kar se je posplosilo v singular; v kraski (komenski) obliki kiolu
(navaja jo Strekelj. Morph. 45) pa do zgodnjega podaljSanja novoakut. o ni
prislo (ista kvaliteta kot v volja), je pa prav tako vdrla v singular, Obliko kiilu
bi, ker ni na tem ozemlju ve¢ intonacijskih razlik, sicer lahko razlagali tudi
s posploitvijo iz predloZnih zvez kot pélje (prim. n. pr.: o kullu plefti sriderne,
Trubar, Post. I 18 ipd.), vendar je zaradi blizine navedenih oblik kublu po plur.
*kota in kiolu po plur. kola verjeinejSa prva razlaga.

Prav tako je posplofen pluralni akcent pri ééjou (Susak), éévu (Hrusica) —
pri tej besedi je tudi drugod navaden pl. ééva. Tudi woku (Susak, Jelsane, Pod-

* Med Ribari¢evimi (Srp. dijal. zb. IX 15) primeri iz Sluma (slovensko-
¢akavski govor v Istri, ki je glc(fc na slovenske poteze nadaljevanje juZne no-
tranjs¢ine) dobimo n, pr. tudi zgiiro >zgorels, kar ,)i lahko razlagali le po vplivu
tipa kosil v predloznih zvezal, in to bi kazalo na to. da je bil ta tip v starejsi
dobi znan tudi v juzni notranji¢ini in da je Sele Kasneje odpravljen. )

3 1z oksitonirane oblike je najbrz izpeljan tudi v dolenjséini &¢ znani pri-
devnik srébrni (omenja tu akeent tudi Plet. s, v. po Skrabeu).

4 Hrndica, ki je na meji med plur. oblikami kuéla in kila, ima meSano;
nom. je skoraj redno 3e kalii, prav redko kudlu ali kiilu, gen. kuola, kiila in
kola, plur. kudla in kila. Erjavec navaja za Hrudico: kold, gen. kéla (LMS
188283, 208),
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graje), gen. uoka ima akcent po pluralu. Tu je sicer res plur. oéi (Susak, Pod-
graje), toda tudi oka ni neznano, vsaj v drugih pomenih, n. pr.: sléipa uska
ssencde (Podgraje). Za drevé < *drévo, plur. *dreva (prim. rus. 1épeeo — aeﬁeaa’)
> *dréva (kar po izvoru lahko ustreza obliki kuéla ali kiila) je precej razsirjeno
drévu (Sabonje), ki se s prehodom preko *dréu v dréu zaradi enozloznosti v nom.
lahko maskulinizira (prim. driex pri Streklju, Morph. 16). Oblika ddrou sdrevo«
(Susak, JelSane) je pomeSana z dorou, ki je sing. od ddrpa in ki drugod pomeni
spolenoc (Topolec, Sabonje) — glasoslovno oblika ddrou za drevo v jel$an-
skem govoru, tudi ¢e bi £lo za pozni akcentski premik, ne more nastati, ker se ¢
tam niti ob r-u do tedaj Se ne bi popolnoma reduciral. Pri fiélu (Susak) bi moral
v suponiranem plur. *#éla é preiti v refleks za etim. e Ze pred akcentskim pre-
mikom. MoZno pa je tudi, da so v nekaterih primerih ob odpravljanju s-sklanje
k nominativni obliki s cirkumfleksom na koncu mehani¢no narejeni ostali
skloni po razmerju koli : kuola.

Primer uho pa ni Sel z ostalimi s-debli, ker je po usiesa nastopil e nom.
usiesu (JelSane, Sabonje, HruSica).

JuZnonotranjske oblike tipa kdle nimajo torej nobene zveze z akcentskim
premikom cirkumfleksa proti zadetku, ki ga sre¢ujemo v veé slovenskih dia-
lektih, ampak je v vseh teh primerih akcent posploSen iz drugih oblik, kjer je
nastal na drugaden nacin. -

Jakob Rigler

ZANIMIV MORFOLOSKI POJAV

V slovenicini so glagolske konénice dozivele precej sprememb. Med drugim
je znano, da je v slovens¢ini sploina tendenca po odpravi starih krajsih oblik
v 3. os. plur. pres. Skoraj splofno so slovenski dialekti odpravljali kraj$o obliko
v 3. plur. tako, da so k osnovi, ki so jo izkazovale ostale osebe v prezentu, pritak-
nili iz tipa delajo abstrahirano konénico -jo; tako je stara konénica -6, -é,
kolikor ni ponekod fe ohranjena, ve¢inoma izginila brez sledu, le v benes¢ini
so pritaknili -jo kar na staro obliko: boldjo z analog. -0 namesto -e (prim. Ra-
movE, HG VII 52, Morf. 137).

Ni pa bilo doslej Se znano, da se ta -6 iz 3. plur. lahko pri¢ne razirjati celo
v ostale osebe kot nekak temati¢ni vokal. Tega sicer v vedjem obsegu res ne
zasledimo, vendar sem v ribnifkem govoru (dolenjski dialekt) nagel primere kot:
poZgudte spozgetes, zeprudmo szapremoe itd.

Taki primeri' nastopajo pri glagolih z naglaenim tematskim vokalom -e-,
kot Zgémo, sing. Zgés. Ce je v sing. glagol (simpleks) dvozloZen, potem se je tam
akcent premaknil na prvi zlog (razen na a), tip néses in v ribniskem govoru se
je ta singularni akcent posplodil tudi v du. in plur. (v dial. izgovoru nidsemo,
id < sek. poudarjen e). Medtem ko je ponekod drugod, kjer se v tipu nesemo
ni posplosil singularni akcent, kon¢nica -émo prodrla celo v IIL in IV. vrsto
(glej HG VII 98, 104, 121), je bil tukaj dolgo naglafeni tematski vokal e redek
in ga je zacel izpodrivati ¢ iz 3.0s. plur. Danes sliSimo v ribniskem govoru
vedinoma dubletne oblike. Glagol Zgafi se v pres. sprega takole: Zgém, Zges, 7ge,
Zguodma, Zgudla, zguota, Zgudmo, gudte, zgud in pri tem glagoln navadno red-
keje Zgidma, 2gidta, Zgidta, 7gidmo, Zgidte, Zgidio in prav redko tudi Zgudjo. Pri
nekaterih glagolih so pogostnejie ene, pri drogih druge oblike — odvisno pa je

! Drugi del diftonga ué je ozek, Na kratkih zlogih ni intonacijskih razlik.
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