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Gospodu Lubi¢u res ni bilo dolgéas, kadarkoli se je vrnil iz sluzbe.
Tik pred boZitem je gospa Johana dobila z Iga posto, da je teta
Mica bolna na smrt. Sklenila je prepustiti mo¥a h&erini oskrbi. Stiri
dni se je pripravljala za odhod. Preitevala je namreé v kleti polena in
krompir. Prigla je domov prav v zadnjih urah tetinega zivljenja. Se
tisti dan je teta Mica umrla. (Se nadaljuje.)

SONET
BOZ0O VODUSEK

XXXV

Ponoéi so me spet obiskovali
obedenci, mudenci ¢udne vrste,

ki so se kriza, posvecene krste
bolj od sramotne, grde smrti bali.

Z otitnim zmagoslavjem so kazali
vrvi in Zice, veje, kljuke, évrste

Zeblje, zatlatene med krive prste,
vsa znamenja tega, kar so prestali.

Ugibal sem skrivaj: morda je zanje
uboge nepriznance sladka uteha
buditi usmiljeno obtudovanje;

a ko sem se ozrl na velike,
zavite oti, iztegnjene jezike,
sem se zgrozil od vraZjega zasmeha,

SLOVENSKO ZGODOVINARSTVO NA RAZPOTJU

Dosedanje zgodovinarstvo. Slovenski znanstveniki, ki so
se bavili z zgodovino lastnega naroda in drugih narodov, niso presegali
viSine veéine tujih zgodovinarjev, za katere lahko re¢emo, da jim pisanje
zgodovine ni bila znanost, temved v najboljfem primeru le duhovito
kramljanje o davnih dneh. Ti zgodovinarji, ki so navadno morali napisati
vsaj eno svetovno zgodovino, ¢e ne Se vet, so obdelovali dogodke mirno
v tistem zaporedju, kakor so si ti dogodki ¢asovno sledili. V veliko sreco
teh zgodovinarjev Zivi lepo rod za rodom, tako da ni nikjer praznega
prostora in je vsako stoletje, vsako desetletje polno dogodivécin, ki jih
tak zgodovinar mora zabeleZiti, da bi pozni rodovi ne pozabili, da se je
tedaj in tedaj odpovedal prestolu ta in ta vladar, da je ta lepa Zena
pregovorila nekega kralja, da je napadel drugega kralja, da je nekje
drugje zvit kardinal vladal namesto kralja ali kraljice, da je genialna misel
kakega verskega reformatorja razgibala cele narode, ki so se iz same
giste religiozne ideje poklali z drugimi narodi. Ljudstva ta zgodovinska
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znanost ne pozna, ljudstvo nastopi samo véasih v bitkah in tedaj ga
nadomeste kratki matematiéni simboli, kot recimo: ta in ta vojskovodja
je poveljeval v bitki 10.000 peScem, 2000 konjenikom in je imel 300 topov,
njegov nasprotnik pa je bil v premoéi. Pa Se vCasih se pojavi ljudstvo
v teh zgodovinah, toda takrat je to ljudstvo surova drhal barbarska
tolpa, ki rusdi to ali ono kulturo, in zato je treba te revolucionarne dogodke,
ki tako kruto motijo mirno gladino veliastne zgodovinske podobe in Se
bolj filistrski mir zgodovinarja samega, potisniti ¢im bolj v ozadje, omeniti
jih samo v nekaj vrsticah in Se to po moZnosti pod ¢rto. Ce pa je vodila
kakega zgodovinarja v njegovem raziskavanju teoretska ideja, tedaj je
bila to navadno popolnoma enostranska ideja; tak zgodovinar je ocenjeval
vse pojave ali s stali¥¢a verske misli ali s staliS¢a napredka ali z vojaskega
staligfa in je temu primerno krivil vse érte, samo da je svojo priljub-
ljeno misel vedno in povsod dokazal.

Take so0 znane slovenske zgodovine, na pr. Grudnova, Malova, Kosova,
da o starejsi Staretovi in drugih poizkusih sploh ne govorimo; v fem
krogu se je gibal znanstveni spor o starih Slovanih med Malom in Haupt-
mannom v »Casue. Da ustvarjajo ljudstva zgodovino in da je borba med
girokimi ljudskimi plastmi tista, ki tvori pravo vsebino zgodovinskega
dogajanja, tega se ti zgodovinarji ne zavedajo in zato izloCajo iz zgodovine
celo vrsto pojavov, ki so odlodilnega pomena za razvoj CloveStva; zato
razkosavajo zgodovinski tok na umetne kose, zato ne vidijo nepremost-
ljivih prepadov, ki logijo dobo od dobe, zato ne dojamejo individualnosti
kake dobe in prav zato tudi ne obseZejo nobene dobe v njeni celotnosti.

Nova doba v slovenskem zgodovinarstvu. Dosedanji
zgodovinarji so nevede in nehote potvarjali zgodovino; éim bolj pa se
druZba cepi na dva sovraZna dela, tem bolj postaja tudi zavedno potvar-
janje zgodovine neobhodno potrebno oroZje v rokah reakcionarnega dela
druZbe. Zato je treba Se toliko bolj ceniti delo F. Zwitterja'), ki skusa
postaviti glavni zgodovinski éinitelj, t. j. prebivalstvo, na trdno materialno
osnovo in razloZiti njegov razvoj v zvezi z ostalimi zgodovinskimi Cinitelji.
S tem pa je F. Zwitter zaprl pot vsakemu misticizran, ki bi hotel iz tega
ali onega dejstva v razvoju prebivalstva na Slovenskem sklepati na
kakrinokoli predestinirano vlogo, ki naj bi slovenskemu narodu v zgodo-
vini pripadala, pa tudi vsakemu pesimizmu, ki veéno stoka nad malo-
Stevilnostjo slovenskega naroda.

Zwitter se bavi v svoji tudiji, kot sem Ze omenil, z osnovnim zgodo-
vinskim ¢initeljem, s &initeljem, ki zgodovino dela — s prebivalstvom.
Na podlagi raznih Stetij prebivalstva in kriti¢ne ocene nadina, po katerem
so bila ta 3tetja izvriena, je ugotovil, kako se je gibalo Stevilo prebival-
stva od prvih Stetij v sedemdesetih letih 18, stoletja nekako do 1. 1820,
stalno ali pa se je celo zmanjéalo, medtem ko je v letih po francoskih
vojnah tja do 1. 1848, neprestano raslo, in sicer v vseh deZelah. V raz-
dobju po revolucijskem letu 1848 do konca svetovne voine je Stevilo
prebivalstva v slovenskih deZelah raslo mnogo bolj pocasi kakor drugod.

1) F', Zwitter: Prebivalstvo na Slovenskem od XVIII, stoletja do danadnjih
dni. — Znanstveno drudtvo v Ljubljani, 1936.
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Te ugotovitve same po sebi bi pa ne pomenile e novega koraka, nove
poti v slovenskem zgodovinarstvu. Novo pot pomeni to, da Zwitter ne
ostane pri ugotavljanju dejstva, temveé skuda to dejstvo tudi razloziti.
Se bolj nove pot pomeni pa to, da razlaga Zwitter razvoj prebivalstva
na ta nacin, da ga poveZe s socialno-gospodarskim razvojem. Sicer govori
Zwitter 0 kavzalni zvezi med razvojem prebivalstva in socialno-
gospodarskim razvojem in v svojem orisu te kavzalne zveze preved
poudarja enostransko zavisnost razvoja prebivalstva od socialno-
gospodarskega razvoja (medtem ko gre pri tem pojavu kot pri vseh
prirodnih in druzbenih pojavih za medsebojno uéinkovanje,
v katerem odlo¢a eden med €initelji le v zadnji instanci), vendar je bila ta
pomanjkljivost pri prvem poskusu in pri tesno dolocdenem prostoru nujna.
Kaj nam je pokazal Zwitter v svojem kratkem orisu te zveze med raz-
vojem prebivalstva in socialno-gospedarskim razvojem?

Vsa razprava dokazuje, da lahko razdelimo zgodovinsko dogajanje
v popolnoma prirodno nastale dele. Ne gre seveda za to, da bi oddelili
dobo od dobe z magi¢nimi letnicami, temved za to, da zdruZimo pojave
istega znacaja v shupine, ki jih lodéimo drugoe od druge. Slovensko
zgodovino bi razdelili v dobo pred dobo merkantilizma in fiziokratizma
(kot imenuje Zwitter dobo porajajoctega se kapitalizma), v dobo merkan-
tilizma in fiziokratizma, v dobo reakecije in v dobo tehni¢ne revolucije.

Doba pred merkantilistiéno in fiziokratsko dobo je doba fevdalnega
druzbenega reda. Prevladujoéa postava tega druzbenega reda je zemljigki
gospod, ki ima v svojih rokah tudi politiéno oblast. Za gospodarsko
osnovo je znacilna razdrobljenost vsega gospodarstva na majhne gospo-
darske enote, v katerih se obrtna produkeija druzi s poljedelsko produkeijo
kmetskega prebivalstva, tako da vsako gospodarstvo bolj ali manj zadosta
vedini svojih potreb samo z lastnim delom. Trgovina ni razvita, denar
je redkost. Drzavna oblast ni niti obseina niti ne rabi mnogo sredstev
za vzdrZevanje, zato je naravno, da iz te dobe nimamo mnogo podatkov
0 gibanju prebivalstva.

Vse drugace pa je v merkantilistiéni in fiziokratski dobi, kakor jih
imenuje Zwitter, Zemljiski gospod (vigje in nizZje plemstvo, visoka duhov-
§¢ina, vladar) mora Ze deliti svoj ugledni poloZaj z novimi sloji, ki so se
razvili z naradéanjem produktivnih sil, z veletrgovei, z bankirji, s prvimi
industrijei. Vladar, ki je najvecji zemljiski lastnik v drZavi in ki se je
doslej pri vodstvu drZave opiral predvsem na plemstvo in visoko duhov-
§¢ino, postaja éedalje bolj zavisen od novih stanov, ki imajo premicen,
tekoé kapital — denar. Denar pa rabi vladar za vodstvo drZave, ki se ne
omejuje veé na majhno krpico zemlje, temved obsega vedno veéja ozemlja,
pridobljena v roparskih trgovskih vojnah, Za to upravo je potreben
ob&iren uradniski aparat, za ohranitev starih deZel in za pridobivanje
novih je potrebna mocéna vojska in tako se izoblikuje nova politiéna oblika,
ki ustreza socialno-gospodarskemu ustroju, ki se je rodil v krilu fevdalne
druzbe same. Ta politicna oblika, ki jo dobi fevdalna druZba na prehodu
v kapitalistiéni druZbeni red, je absolutna monarhija (Zwitter
jo imenuje sicer absolutno drzavo, toda morda bi bilo boljse, da jo ime-
nujemo abscolutno monarhijo). Absolutna monarhija je politiéna oblika,
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ki omogoéa zacasno ravnoteZje med starimi stanovi in novimi plastmi
prebivalstva. V tej dobi se zafne naglo razvijanje produktivnih sil.
Tovorjenje izgine. Prevlada vozovni promet na novih, izboljSanih cestah.
Trgovira se razvije, ustvari se trgovska mornarica. Stare vezi, ki so
ovirale gospodarsko delavnost, pokajo. Cehi razpadajo, razvija se svo-
bodna obrt in svobodna industrija, kmet se otresa fevdalnih vezi, tlak,
desetin, nevoljnistva. Posebno hitro se razvijajo mesta (na pr. Trst).
V absolutni monarhiji se pojavi nujna potreba, da politiéna oblast ve,
g kakimi materialnimi sredstvi lahko razpolaga. Ta potreba, ki izvira
iz gospodarskega razvoja druzbe same, je bila vzrok prvim Stetjem
prebivalstva, In tako se nam Ze v samih virih, iz katerih ¢érpamo podatke
o razvoju prebivalstva, kaZe ves obraz neke dobe. Viri iz dobe pred
merkantilizmom in fiziokratizmom so urbarjalnega, davénega in cerkve-
nega znacaja. Sestaviti so jih dali zemljiska in cerkvena gosposka in
avtonomne mestne uprave, to so tiste ljudske plasti, ki so si lastile
gospodarsko in politiéno oblast, Sele za Marije Terezije skoncentrira
absolutna monarhija upravni aparat, éeprav se kaze v dejstvu, da so
izvrdile Stetje posvetne in cerkvene oblasti, e vedno velika mo¢ fevdalnih,
odmirajodih stanov. Prav ta razredni sestav upravnega aparata, ki naj
bi izvrsil Stetje, je tudi onemogodil zanesljivo Stetje, ker je bilo to proti
razrednim interesom izvrSuiodih organov. Zato je pozneje prevzelo to
funkeijo vojastvo, ki je kot vedno bilo na videz nevtralna stranka, pred-
stavljajoéa interese celotne drZave, vseh slojev v drZavi.

Mes&éanski revoluciji v Angliji in Franciji sta imeli za ostale drzave
v Evropi dvojen uéinek: po eni strani sta pospegevali razkroj fevdalnega
druzbenega reda po vsej Evropi, po drugi strani pa sta s konkurenco
svojih produktov zavirali razvej kapitalizma drugod in tako ohranjali
svoje lastno protislovje — fevdalni druzbeni red. To se je izrazalo v
dejstvu, da se je sicer gospodarska osnova pocasi razvijala v kapitalistiéni
smeri, politicna oblika pa je ostala Se vedno absolutna monarhija. Ta
absolutna monarhija pa ni bila veé prvotna absolutna monarhija, temveé
absolutna monarhija, v kateri je vse pokalo. Politi¢na oblika ni veé ustre-
zala razvoju produktivnih sil in tako je leto 1848 to absolutisti¢no lupino
vsaj zadasno razgnalo. Ves ta razvoj se jasno izraza tudi v razvoju
prebivalstva; nadin drZavne uprave in nadin, kako so ge zbirali v tej
dohi po francoskih vojnah statistiéni podatki, zreali toéno razvoj v gospo-
darski osnovi sami. Velike spremembe v gospodarski osnovi pa se kazejo
Se todéneje kakor v nara&éanju celotnega prebivalstva v naras¢anju pre-
bivalstva v mestih.

Po 1. 1848, nastane v Sloveniji zastoj v razvoju prebivalstva. Pravi
razlog za ta pojav se nam odkrije v gospodarski zaostalosti Slovenije,
ki je postala preteino agrarna dezela in se je zaradi tega zacelo njeno
prebivalstvo izseljevati. V tej dobi se je tudi popolnoma izpremenil
drzavni aparat, ki je izvajal tetje. Vojaske oblasti so prenehale izvr&evati
stetje, to delo so opravljale odslej obéine in politi¢ni okraji, Kako toc¢no
glede spremembe v ideoloSkih sferah spremembam v gospodarskih
osnovah, kaZe znadilno dejstvo, da so po maréni revoluciji 1. 1848, pre-
nehali biti statisti¢ni podatki tajni.
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Kam vodinova pot v slovenskem zgodovinarstvu?
Fwittrova razprava je odliénoe zgcdovinsko delo. Avtor je z najveéjo
skrbjo zbral vse potrebne podatke po arhivih in jih predelal svojemu
smotru primerno. Vsa svoja izvajanja pa je postavil na pravilno osnovo,
na socialno-gospodarski razvoj, ¢igar del je razvo] prebivaistva. V
zaslugo mu je treba Steti, da se pri raziskavanju druZbenih pojavov ni
dal zapeljati golemu naturalizmu, kakor ga je ucil Malthus; velika pred-
nost je v tem, da se znanstvenik, ki raziskuje druzbene pojave, zaveda,
da veljajo za druzbo drugadne zakonitosti kot za prirodo,

Omenil sem Ze neko pomanjkljivost, na katero se Zwitter morda ne bi
sam spomnil, to je poudarjanje kavzalnosti, ki se spremeni lahko v po-
udarjanje preveé enostranske zavisnosti pojavov, docim gre v resnici
povsod istodasno za medsebojno uéinkovanje. Na drugo pomanjkljivest
pa opozarja Zwitter sam v uvodu, ko pravi, da se je moral omejiti na
vedje enote in velika razdobja, tako da so njegovi rezultati nujno nekoliko
shematiéni. Kljub vsemu temu pa kaze njegovo delo, da bo tudi slovensko
zgodovinarstve poéasi zalelo refevati teZko nalogo, da nam bo dalo
pravilno sliko zgodovinskega razvoja slovenskega naroda, in to naroda
v vsej njegovi celoti, kakor se je razvijal v vseh svojih protislovjih
in nasprotjih, v nasprotjih med stanovi in razredi, in kakor se je razvijal
v nasprotju z obdajajodimi ga druzbami in pod njihovim vplivom. Tako
raziskavanje bo odkrilo zakone, po katerih se giblje slovenska druzba,
in bo omogodilo slovenskemu politiku voditi res znanstveno politiko, ki
se ne bo lovila za nazadnjaskimi fantomi, medtem ko se drugod po svetu
bore za napredek Sirokih ljudskih mnozie. Tako raziskavanje bo odkrilo
vso resni¢nost in bo postalo last vseh tistih plasti slovenskega naroda,
ki se ne hoje resnice, zaradi katere nimajo ni¢esar izgubiti.

Fr. Kiemue

SPOMINU EMILA ADAMICA

Emil Adamié je bil rojen na Sveti dan 1. 1877. na Dobravi pri Ljubljani,
DruZina, v kateri se je rodil, je bila glasbeno nadarjena in naobraZena.
Skladateljev ofe se je udejstvoval v ufiteljskem poklicu, razen tega je bil
tudi organist. Adamié je imel torej v domaéem krogu dovolj prilike, da
si je utrdil osnovne glasbene pojme in nadela, Zgodaj se je uéil klavirja,
%e v zgodnji mladosti je pel v cerkvenem zboru. Komaj 10 let star je bil
uéenec Glasbene Matice, ki je ustanovila svojo glasbeno Solo dobrih pet
let prej (1. 1882). Iz te prve dobe $e nerazvitega defka nam je po ustnem
sporodilu znano, da je skladal majhne skladbice. Vedji razmah je dobilo
njegovo ustvarjalno udejstvovanje, ko je kakih 10 let kasneje (97. — 98.)
kot podjeten uéiteljiSénik organiziral dijaski tamburaski zbor. Tisti ¢as
je deloval v Trstu Hrabroslav Otmar Vogri ¢ s svojim velikim, okrog
70-¢lanskim tamburaskim zborom. Po njegovem vzoru je Adamié izpopol-
njeval svoj orkester, nagovarjal prijatelje, da so sodelovali, tako, da je
mladi in spretni organizator vodil dve tretjini rednih orkestradev in célo
tretjino prileznostnih pomagacev, ki jih je osebno za to pridobil, Za ta
orkester je zloZil prve vedje samostojne skladbe, deloma pa priredil razna
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