Gledalifiée kaie ¢flovekovo usbdo
kot neznano krajino — po svoji
dramatiénosti,

Gledaliice, ki je ob rojstvu sa
mo bledo razvedrilo, bolj in bolj
predstavljas ofitne dejanje ljubez-
ni in navezanosti na druge,

Najvidja, najéistejin oblika dra-
matiénega je prav v tisti veliko-
duiini |in bratski kretnji, ko se
glednlec, igralec in pesnik na be-
gu pred lastno nexodnostjo in ne-
sredo znajdejo v skupnem pribe-
#alifdu, ki vsem trem daje skupno
0DPOro.

Obéutje dramatiénesa je Elove-
ku lastno notranje dejanje: Zivelo
bo, dokler bo &lovek Ziv.

In gledalisée — je dejanje. Je
svojska notranja na-avnost, Je
skrivnostna sapa, naéin in giba-
lo, ki si ju &lovek privzame, ki
ju kot Zivljenjsko =zonilo uporab-
ljn.

Gledaliife se je rodilo iz obéut-
ja dramatiénosti.

Posebno dejanje ljubezni je.

Louis Jouvet
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A. T. LINHART - ob dvestoletnici rojstva

Slovensko gledalifée rojstva; zafetnika nafe posvetne
dramatike, Literarna zgodovina in Talijine deske ga poznata bolj po prevoedu nemike
wZupanove Micke” in po ponaSenju Beaumarchaisovega , Figaroja, ki mu je za
nafe gledalisfe vzdel ime ,,Ta veseli dan ali Matitek sa Zeni”, kot pa po njegovi
edini izvirni, napol medanski, v nemifini napisani tragediji ,,Miss Jenny Love".
Ca se je gledaliski odsek Kulturne akecije odlo¢il, da Linhartovo dvestoletnico pro-
slavi prav s krstno predstavo tega niegovega edinega izvirnega dela,
prevedu, stori to s hotenjem, posredovati slovenskemu obéinstvu naSo najstarejio
posvetno dramo (pred Linhartom je slovenska dramatika zgolj religiozno liturgic-
nega znadénja), ki do danes %e ni prifla na deske ne slovenskega, ne katerega dru-
gega gledaliiéa. Z merili gledalitke estetike merjena Linhartova tragedija res nima
visoke umetnifke cene; je pa nedvomno. zanimiv &len v razvoju Linharta-dramatika
in kot taka zaslufi naSo pozornost. Hkrati pa je njena zanimivost tudi v tem, da je
drama vzoren odiek sploine evropske dramatike tistih ¢asov — doba pred francosko
revolucijo —, posebno nemike dramatike pred Goethejem In Schillerjem. Velike in
vei kot veliko napihnjenega, nenuravnega patosa, dokajinja psiholofka mnaivnost,
brubajoda éustva, rekq krvi... Linhart je tragedijo napisal v éasu svojega bivanja
na Dunaju, kot mlad visoko3olee, skoraj potem, ko je gledal Shakespearjevega , Ham-
leta' in ,Macbetha*, Zunanji obeh velikih tragedij avonskega genija so v
wMiss Jenny Love" ved¢ kot obfutni. Arhitektonika Linhartove stvaritve pa ofituje
takratno poimovanje dramaturgije po neméko-avstrijskem wvzoru.

Tragedijo ,,Miss Jenny Love* bo gledalitki odsek Kulturne akeije uprizoril kot
krstno predstave — v slogu bralnega gledaliféa. 8 tem ne zmanjiuje picteine vred-
nosti Linhartovegn prvenca, niti ne krati zaslug, ki jih Anton TomaZ v nemajhni
meri ima za pornejdi razvoj slovenske dramatike., Nasprotno: prav z bralno pred-
stavo utegneio zadobiti svoi polni sijaj tiste vrednote Linhartove mladostne stvaritve,
ki bi iih morda celovederna predstava na odru v scenskem in plastitno igralskem
vkviru zubrisala. Osnovno misel drame: ¢lovekov naravni odpor proti vsakrinemu
trinofitvu, dubhovnemu ali telesnemu suZenjstvu more igrano branje nedvomno pre-
prit¢ljiveje izpridati kot pa igralec na deskah, uklenjen — z gledaleem vred — ¥
zadrtani prostor odmerjenegan odra, Tudi gledalfeva fantazija, ki je hkrati = igral-
tevo stvariteljsko modjo ofivljanja in upodabljanjy likov ter njih dejanja v &asu in
prostorn eden najmoénejiih psihiénih elementov gledalitke umetnost], se laZe sprosti
pri bralni predstavi.

Bralno gledaliste je danes — d&eprav v gledaliSdu dvajsetega stoletia e dora-
Efajofi otrok — ena izmed plodnih in krepké razraséajoéih se vej moderne gledali-
fke umetnosti, Prisvojilo si je #e svoj pomen in drugim panogam gledalifkega ustvar-
janja enakovredno, priznano mesto. Ni je vel danes umetnitko hotele gledaliike
stvariteliske skupnosti, ki bi si ¥ nalrt svojega dela ne prevzela tudi bralnega
gledaliita, kot si prevzemajo baletno dramo, monodramo, pantomime in v zadnjih
letih spet odivljnjo ,,comedio dell'arte. Tudi ni bralno gledalifée kak ,izhed iz
gile” pri gledalifkih skupinah, ki se morajo ko naé gledaliiki odsek ubijati glavo
2z viasth nepremostljivimi tehniénimi tefavami, predvsem s pomanjkanjem primer-
nega odra za scensko uprizarjanje dramskih del. Niti ni ,,poceni zadevidina®, kot
bi mogel trditi kdo, ki je vse prej kot blizu resniénemu poznanju gledalifke umet-
nosti, saj zahteva za svoje stvariteliske delo i od igralea i od reiiserja neprimerno
ved trudn in dela, kot pa obifajna odrska predstava. Ob deistvu, da more igralec
pri bralni predstavi ustvarjnti edinole s svojim glusom, ki je edini stvariteliski ele-
ment njegovega umetnilkega izraza, da se tako ne more opirati niti na gibe, niti
na iluzijski pomofek scene, zadobi bralno gledaliife nedvomno svojo globoko vred-
nost, ki je ne gre podeenjevati. Obema — igraleu in avtorju pa pokaZe bralno gle-
daliSfe Sele njuno prave stvaritelisko podobo, ko brez zunanjih pomockov, ki mno-
gokrat zabriSejo ali vsaj izgladijo neravnotefje igrania ali dela samega ter zameglé
ali sploh zakrijejo vsa Hibka mesta v igranju ali v drami, v polnosti predstavita
avojo mod ali nemof., Resni gledalitki kritiki so si danes edini, da laije prodré v
stvariteljsko tefenje avtorjm in igralen pri bralni predstavi kot pa pri scenskih
uprizoritvah. Tudi ni nobena skrivnost vel, da danes vsa veéja gledalifa po svetu
predstave, ki jih pripravliajo — posebno dela modernih avtorjev -, predstavljajo
pred odrskimi premierami naiprei v slogu bralnega gledalidéa, pa da se danes
svetovni igralski in refiserski mojstri (Charles Laughton, Elias Kazan, Lawrence
Oliver, J, Louis Barrault, Atila Hé&rbiger) ni# mani resno mne posvedajo  bralnemu
gledalid®u kot svojemu ustvarjalnemu deln na odru.

Z bralno predstave Linhartove ,Miss Jenny 'Love” nad gledalifki odsek samo
nadaljuje svoje prizadevanje za rast in vzpon slovenske gledalitke kulture w &asih
nafega zamejstva. Naj bi to resno prizadevanje naflo tudi prijazen odmev pri slo-
venskem ob¢instvu.

slavi letos dvestoletnico

v slovenskem

vplivi



nasi veceri

FRANCE GORSE

Slovenska kulturna akeija je posvetila nafemu najvedjemu
kiparju v begunstvu FRANCETU GORSETU svoj veder dne
7. julija, za katerega je pripravil predavanje g. Marijan Marolt.
Po drugi strani je izpolnil vefer tudi veliko pomanjkljivost. Saj

“nismo imeli zakliufene podobe o umetniku, &igar dela so bila
raztresena v prvi knjigi Vrednot, po raznih letnikih Meddobja
ali Zbornika Svob. Slovenije.

Najprej je g. Marolt orisal umetnikovo Zivljenje, Dolge se
je pomudil pri ustanavljanju slovenske umetnifke akademije in
kako je bila GorSetova privatna fola najboljia podlaga za se-
danjo akademijo.

Nato je predavatelj orisal razvojno pot GorZeta-umetnika:
Kako je iz svoie prve dobe, v kateri je prevladovala statika,
potasi prehajal vedno boli v dinamiko in tudi v nov stil, ki
bi ga lahko imenovali poetitni realizem. V tem stilu se je naj-
Yolj razfivel. Tedaj je tudi zadel Gore iskati refitve problema
razdelitve svetlobe in senee, ki je po njegovem najvaineiie
pri kiparstvao.

Nato je predavatelj s precej slikami orisal najvedje Gorfetovo
delo: oprema slovenske cerkve v Torontu, Tu se je srefal Gorfe
& problemom kompozicije in ga tudi refil, kot na primer pri
slovenskih jaslicah ali pri Krifevem potu. Pri njem je wsaka
postaja  individualno in kompozicionalno dognana, Tudi relief
Marije rad glavnim vhodom je ena najboljiih verzij Brezjanske
Marije, poleg Jakopifeve in B. Reméeve Brezjonske tretja so-
stvaritev na ta motiv. Nato so sledila zadnja Gorietova dela
iz letoiinjega leta. Pri nith se vidi velik korak naprej, v veliki
sprostitvi, poduhovljenosti in blifanju abstraktnim smerem,

S tem je g. Marolt izérpno oznafil Franceta Gordeta kot
umetnika. Njegova konéna sodba se je glasila, da Gorfie ni sedaj
le najboljii mad kipar v inozemstvu, temved tudi izmed onih
doma.

porocamo

RAZSTAVA BARE REMEC

BARA REMEC je priredila od 2. do 15. julija drugo samo-
stojno razstavo v Buenos Airesu. Razstava ni pomemben dogo-
ddek samo za umetnico, ampak je med obfinstvom nje otvoritev
izzvaln odmev, ki je za nafe razmere veé kot razveseljiv. Redko
je slovenska kulturna prireditev v arg tolniei na
delavni dan privabila toliko rojakov — poleg tega pa se je
odzvalo vabilu mnogo gostov drugih narodnosti (zlasti Hrvatov
in - Argentincev).

Velika in izredno izrazita je pot Barine umetnosti prav v
teh desetih letih dela v emigraeiji. Glavna oznaka te njene poti
bi bilo pa& to, da Bara Remec nikdar ni klonila in da je trdno
hodila pot, ki je bila njena, Tako se je bliZala sveii vifini,
kateri bi po delih te razstave soded biln Ze prav blizu. Od prve
njene razstave portretov v prvih dneh nafie emigracije v Lienzu,
v maju 1945, pa do teh moénih, skoraj monumentalnih platen
na tej razstavi, je paé vidna vsa globina in izredna vsebina te
njene umetniSke poti.

Na tej razstavi je Bara Remee pokazala dela, ki so polna
dokazov o tem njenem prodiranju v svelu barve in ideje. Vse-
kakor ni ravno slufaj, da se je tokrat s to stvarnostjo sredala
ravno v motivih, zajetih iz predelov And in Bariloé. Tudi dru-
god bi Bara dofivela in potem podala isto, toda za njen tre-
nuten odnos do materije in obvladanja nad njo je bil ravno ta
svet najboli odprt in poln dofivetij, ki se ponekod prikazujejo
v skoraj lirino obfuteni poesiji, drugod pa spet v zasencenih
slutnjuh tistegn svetn, ki se je mogel odkriti samo v videnju
in dofivetju, polnem dramatifnosti. )

Dolga je bila pot, vsako delo je bilo prifevanje zase: umet-
nica je trdno verovala v pravilnost svojih vizij in ta razstava
nam jo je podala na pragu dobe, ko umetnik ustvarja v vsej
polnosti svojega poslanstva. Ta pot pa ni zakljufena, nekatera
dela nakazujejo Ze tudi korak naprei, umetnica skula pri njih
trkati na lupino sveta novih misterijev.

Razstava BARE REMEC ni velik dogodek samo zanjo — ob
njenem nastopu se je del slovenske duhovnosti fasu skladno
vzporedil s tokovi sodobnega snovanjan v svetu.

ki pr

obrazi in obzorja

Anton TomaZ Linhart je eden nagih
najbolj duhovno memirnih ljudi in eden
tistih, ki so ziveli najbolj tesno povezani
s svojo dobo.

Kaksna je njegova pot! Jezuitski go-
jenec; po razpustu Ignacijevega reda
¢lan stigke cistercijanske druZine s prvo
obljubo, nato sovrainik meniitva, pa
vendar Se unadnik pri ljubljanskem sko-
fu Herbersteinu; nekaj let pozneje ime-
nuje to delo ,,apostolske neumnosti in
se preda sluzbi svobode in sluzbi na-
roda, kakor ju pojmuje racionalistiéni
humanizem,

Vzporedno s tem gre po odhodu iz
Stiéne in prihodu z Dunaja v Ljubljano
pot nemskega literata (tragedija ,Miss
Jenny Love'), nemsko piSofega Knanj-
ca (zbornik ,Blumen aus Krain®), slo-
venskega preroditelja: élan kratkodob-
me Academiae Operosorum <&lan Zoiso-
vega krozka, delavec za ljubljansko o-
srednjo knjiZnico, za narodno vzgojo in
Solstvo, pisec obSirno zasnovane, pa le
pri uvodnih knjigah zastale zgodovine
Slovencev, prireditelj prvih posvetnih
dramskih iger v sloveniéini in svetova-
lec pri ustvarjanju slovenske poetike
na ljudski podlagi ob Vodnikovem pe-
sniskem delu.

Tudi Linhart je — kakor dobrih sto
let pozneje Cankar — slutil, da je nje-

‘govo Zivljenje v mnogem slifno nemir-

nemu popotovanju Cervantesovega ju-
naka. Na zacetku svoje ljubljanske dobe
je pisal najboljSemu prijatelju Martinu
Kuraltu (nekdanjemu stiSkemu meni-
hu) : ,,Zapustil sem najboljsi polozaj na
Dunaju, da sem zdaj nepoznan v svoji
domovini. Sem pravi gospod Don Qui-
xot, ki iSée prigod in jé obljube.” (1, no-
vembra 1780).

Gotovo je, da je moZ s tako nanravo
in Zivo osebno ambicijo moral zadeti ma
mnoge ovire, ko je stopil v boj za svo-
bodo in za marodnost, Zivel je v pro-
vinei avstrijske drzave, v kateri je jo-
zefinizem sicer sprosti] mnoge — a ne
samo zdrave — sile, obenem pa z abso-
lutistiéno birokracijo in cenzuro dusil
druge nazore, Kot uradnik se nekaj let
ni dokopal do mesta, ki bi mu prijalo.
Se 30. septembra 1785 je tozil Kuraltu:

,»Tu sem torej pezan, priklenjen ma
pisalno mizo in #ranim z upahji.”
Usodneje je bi da je prifel v ma-
sprotje z veéino @ovnih struj pri nas.
Ne samo z veékd enostransko !meni-
§ko strujo in s Ivoverskim janzeniz-
mom, marveé tuf integralnim lkatoli-
cizmom. Cerkvendvioriteta je zanj od-
padla. Skofu Hemsteinu je kot dijak
napisal navduSentozdravno pesem, po-
zneje ga je cenil Bj zaradi joZefinskih
nazorov, konéno ge privatno obnmetaval
z najhujgimi priil. Njegovega masled-
nika Brigido je! nastopu ocenil pa
osebnih svojstvillnLjubezniv mo% je,
pgijatelj knjiZeviti in vzgojes (4

'
]
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ANTON ﬂ‘w- LINHART

junija 1788), km* pa ga je tudi oseb-
no razodaral. i
Tako je élovek, Mu je ostala’ svetla
le ljubezen do do'Vine, priSel v' tragi-
éen razpor sam Sebi. Ob Kumerdej-
Japljevem prevol 8v. pisma izjavlja:
(Kuraltu, 18. febhl'ja 1785) : Kar se
mene ti¢e, Vam 52m reéi, ga Kot clo-
vek Zelim, naj pbo mnikdar dokondan,
dasi sem kot KeJ,‘c in ljubitelj jezika
nasprotnega mnd; Ne vem, & branje
biblije &loveka 35"“ Linhart je v tem
ipogledu predhodt J aneza Trdine in
mnogih drugih #1! 1zObraZencev,
Navzlic temu £Mmo Linhartavo po-
Zrtvovalno delo Zﬂvlg.SIOVenske kultu-
re, Spostujemo njegoy pogled na
svet. Ne samo fadi kl‘-'%Eanské\ga na-

_J;P*--.____

V neriehnem pridakovaniu, ki ga neti Zivlienje. v tej bibavici med tesnol °dino zares svdbodno izmenjavo, izmenjavo Zustev in misli, Po vrlini in odlid-
in vedrino, med obupom in vavifenim veseliem, so vsa podvzetia, vsi nspv"i nosti syoji se je gledalifle izkazalo in hkrati utrdilo med ljudmi kot duhovna
# Yez, ki ji ne najdemo primere. Ziva gledalitka umetnost udarja na najobfut-
iz ravnoteija spravljn — samo oditni izraz posebnega notranjega stanja, né liivejte strune é&lovekoveza srea ter stvaria tako medsebojno naklonjenost in
svojski gon, ki je tisto preznaéilno valovanje ¢loveka in narave: imenujmo # Drijateljstvo; v tem je bistvo njene Zivosti, Iz dobe v dobo, iz defele v defelo,

od naroda do maroda gradé ta dejanja gledalifke umetnosti veliastno obfe-
v# 5tvo, svojsko dghovno druZino.

tlovekovi, vse njegove zmage, stremljenja in teinje, vse, kar ga bega, kar

obfutje dramati®nost, Gledalii¥e Zivi iz obdutia dramatifnosti.
Gledali3®e ni samo zunanji fzraz kakega naroda ali driave; je mar
najzvesteiie in najboli Zivo izprifevalo cele civilizacije. V svetu predstavl

dela: ,Ne sodi!”; ne samo zato, ker so
mnogi njegovi takrat revolucionarni na-
zori (n. pr. o pravicah narodnosti, o
krivicah tedanjega druZbenega reda),
ki jih je spretno izpovedoval v ,Zupa-
novi Micki“ in v ,Veselem dnevu ali
Matiéek se Zeni”, v skladu z naravnim
pravom, — ne sodimo ga tudi zato, ker
je priznati, da je tedanja doba v resni-
ei dajala mnogo pohujSanja in je bilo
tako Zivemu duhu, kot je bil Linhartov,
tezko z opravi¢eno kritiko obenem ne
sprejeti tedaj modernih mazorov. Skof
in del duhov&éine janzenisti, nekateri tu-
di framasoni; vdor joZefinizma v kato-
liske kroge; odprava jezuitskega reda,
nerednosti porsamostanih — nasproti ‘pa
zmagovito prodiranje revolucionarnih
idej, enciklopedizma, razsvetljenega ab-
solutizma,

V naSem narodnem prebujenju je
imel in ohranja Linhart eno najodliénej-
Sih mest, Njegove svobodomiselne zmote
so ostale v oZjem krogu, vso Kranjsko
pa je poZivilo njegovo kulturno priza-
devanje in slovensko izobraZenstvo je
naslo v njegovi nemsko pisani zgodovi-
ni velikih nagibov za vkljuéitev v narod,
iz katerega je izSlo, Linhartovi sloven-
ski igri sta v pomanjSanem merilu —
Radovljidan ni bil obdarjen z genialno
izvirnostjo Vrbljana — tdko &udo, kot
so Presernove Poezije: preden se je po-
svetno pesniStvo izmotalo iz psevdokla-
siénih ovojev in tedaj, ko o pripovedni-
Stva ni bilo %e sledu, je naZe slovstvo
dobilo zvrst, ki redno pomeni vrh in do-
kaz mojstrstva. Kak3na wzpodbuda je
to bilp za vsakega, ,ki mar mu je slo-
venstvo” in njega kulturni razvoj! Ko
je  z letom 1848 zaZivelo naSe gledali-
Sée, sta bila ,Micka” in ,Matifek” te-
melj repertoarja. Dvajset let — do
Ogrinca — sta bila edini tekmee wvrsti
prevodov iz svetovne dramatske litera-
ture. Skoro 90 let starima jima je 3Zele
stopil ob stram Tugomer, nista pa §la v
pokoj niti potem, ko sta Medyed in Can-
kar privedla slovensko dramatiko v pol-
noletnost,

PreSeren se o Linhart ni zmotil: ,,Sla-
vile, dokler mrtvi se zbudijo | domace
bote ga Talija, Klio.”
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LOUIS JOUVET
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nas tisk

»VREDNOTE"” — TRETJA KNJIGA

»w VREDNOTE" — tretja knjiga, so izile in jih bodo na-
rotniki v Argentini te dni imeli v rokah. Delovno obfestvo za
Slovenski katolifki institut jih je =zadelo izdajati z namenom,
da hi okrepilo delovanje ustanove, ki se je ustanovila fe pred
drugo svetovno vojno v domovini in se je obnovila v zameistvu
tedaj, ko se je predsednik Obéestva, pokoini prelat dr. Turk
obrnil na ljublianskega Skofa prevzv. dria.’ Gregorija Roimana,
da bi odobril njega delovanje v zamejstvu, Knezodkof je to rade
volie storil in tako se je v Duenos Airesu po navedilih pokoj-
nega prelata ustanovil tiskovni odsek Delovnega obéestva za
Slovenski katolifki institut, ki je na eni svojih prvih sej sklenil,
dn bo zafel izdajati revijo VREDNOTE.

Tiskovni odsek DOSKI-ja pa je bil sestavlien tako, da je
skufal delo pri urejanju revije organizirati na tak nadin, da bi
pritle do izraza in veljave vse panoge znanstvenega in lepo-
slovnegn delovanjn, Tako je v prvem letniku v reviji bila za-
stopana knjifevnost in publicistika v pribliZno enaki meri kot
Zisto znanstveno razglabljanje. Revija je prinafala tudi umetni-
ike priloge in je bil & tem njen splofen znalaj Ze boli pod-
értan. Vendar se je pri vsem tem %Ze tedaj videlo, da je hil
namen revije — v skladu z nameni DOSKI-ja — omogodati ob-
javo kvalitetno zahtevnejiih prispevkov.

V razvoju DOSKI-ja je bil z nastopom revije VREDNOTE
gotovo storjen velik korak naprei. Ustanova, ki je skufala v
domovini organizirati in zbirati prve sile, ki bi se naj potem
posvetile delu na Slovenskem Kkatolifkem institutu (vsi narodi
imajo danes podobne posebne kateoliftke institute), je v zamej-
stvu skufala ostati zvesta temu svojemu programu — nastop
VREDNOT je bil tedaj le nadaljevanje tistega, kar se je zafelo
v dobi miru Ze v domovini,

Prvi letnik VREDNOT je uie zbral okoli sebe lepo &tevilo
sodelaveev. To skupnost je hilo treba ohraniti in pritegniti fe
druge. Poleg tega pa je bilo kmalu opazno, da vse to delo ne
bo moglo pravilno naprej, ako se ne nasloni na ¥irfe osnove,

Tako se je v novembru 1053 na sestanku DOSKI-ja obrav-
navalo, kako to delovanje razdiriti in izhajanje VREDNOT ne

samo pospediti, ampak tudi organizacijiko zavarovati Take je

bilo na tem sestanku prvié govora o tem, kako od revije
VREDNOTE odcepiti literarni del in izhajanje VREDNOT spre-
meniti v zbornik predvsem z waebino s podrofja znanosti in teo-
rije. Za izdajanje literarne in kdlturne revije je bilo treba
najti poseben zbor sodelaveev in zaloZbo, v okviru katere bl
potem izhajale tudi VREDNOTE.

Nadaljni razgovori so potem razéistili vsa ta vpradanja in
tako je priflo do prvih osnov, ki so potem vodile do ustano=
vitve Slovenske kulturne akecije v februarju 1064. Slovenska
kulturna akcija je predvideno podlago sprejela in jo ¥e razdi-
rila — zaloZba ni sluZila samo novi reviji MEDDOBJE, ampak
se je razdirila %e na ustanovitev knjiZne zaloibe, na prirejanje
kulturnih vederov v Buenos Airesu in na prirejanje razstav in
umetnifikih velerov. Ze v letu 1854 je izfla Druga knjiga
VREDNOT, pravkar pa je iz3la Tretja knjiga z letnico 1955,

Izid Tretje knjige je zalo po svoje pomemben: dokazuje, da
je 'z izhajanjem v okviru zaloZbe Slovenske kulturne akecije
DOSKI v zamejstvu omogoéil delovanje ustanove, ki sloni vsa na
tistem programu, ki je bil predviden ob ustanovitvi DOSKI-ja
fie pred drugo svetovno voino v domovini. Misel na organizirano
in sistematiéno delovanje v tei smeri nikdar ni bilo prekinjeno
in bri ko smo priili v emigracijo, se je fe v letu 1946 zalel
v Rimu zbirati krog, ki je mislil nn izdajanje revije, Poleg
prelata drja, Turka je bil tudi pokojni prelat dr. Odar tisti,
ki je potrebo revije in dela okoli nje najbolj priporofal in za-
govarjal, Ob izidu Prve knjige VREDNOT je bil storjen wvelik
korak naprei in &e se ob izidu Tretje knjige ozremo spet na
prehojeno pot, o ugotoviti, da nastop Slovenske kulturne
akeije ni bil nié ,novega’*; bil je le naraven korak naprej,
popolnoma v skladu z gledanjem, ki je tovrstno delo vodilo ¥e
dolgo dobo let v domovini in se je sku%alo in moralo organi-
zirati poslej v Zamejstvu. I

Tretia knjiga VREDNOT bo pripomogla v mnogem k pra-
vemu razvoju v tej smeri naprei. Vidna je vsekakor diferencia-
cija, ki bo poslei #e boli jasna in ki bo pravilno razdelila pod-
rotje med obema glavnima publikacijama Slovenske kulturne
l;kcije — med MEDDOBJEM in VREDNOTAMI




C E N l K veljaven za Argentino od 1. avgusta 1956 dalje, za ostale dezele
pa od 1, septembra. S tem prenehajo veljati vsi dosedanji ceniki,

KNJIZNE ZALOZBE na kar opozarjamo zlasti gg. poverjenike,
SLOV. KULT, AKCIJE

IZDANJA 1 2 3 Vi) ] e

I. LETNIK

Meddobje I,, 5, 1-2 20.— 24.— 460, ~ 360, — 12 1.60

3. 8 . 10.— ' 12.— 230.— 180.— 14 1.—
. 4 . 10.— 12, — 230.— 180.— (7} l.—
%t. 1-4 skupaj 365.— 40,— 800.— 650.— pt 3.—

Vrednote II. kniiga 30.— 36— 700, — B60.— 3.—

Kociper: Mertik (samo brod.) 25.— 30.— 580.— 450. — b 2.—

Pregeli: Moj svet in moj &as, brod. 36.— 40, — 800, — 630, — 114 s

isto, platno 45— S it 15000~ 800, — 1% 3.50
fota abnie 55.— 65.— 1.250,— 1.000,— 18 d—
Knjige 1. letnika skupaj, brod. 120,— 140, — 2.800.— 2.200.— g 10,—
isto, 8 ,.Pregeli* v platnu 130, — 166.— 3.000,— 2.400,— 4 10,50
isto, 8 ,.Pregelj* v ‘usnju 140.— 170.— 8.200.— 2.500.— 41 11—

II. LETNIK

A. REDNO IZDANJE:

Meddobje IT, 8. 1-3 36.— 45, — 860.— 660.— 1 2.30

it. 45 25.— 30.— 600, — 450.— 12 1.50
it. 6 25, — 40— 600.— 450.— 15 1.50
st. 1-6 skupai 80.— 90, — 1.860.— 1.460,— 1% b.—
Vrednote ITI. knjiga 30.— 85.— 700.— 550, — 1 3i—
Velikonja: Ljudje, brof, 35.— 10, — 800, — 660.— 1% i
isto, platno 46.— 66— 1.000,— 800, — 114 3.50
Marolt: Zori, noé vesela, brof. 86— L d0— 800.— 660.— 114 8.—
fatoyplatno a6 56— 1.000.— 800.— 114 3.50
Kos-Gorde: Krifev pot 15.— 20.— 360.— Y. 210.— 12 L=
Redno izdanje skupaj, brof. 180.- 200.— 4.200.— 3.250.— 412 13.—
ot piatht 200, — 220.— 4.600,— 3.600.— 5 Yk o

B. IZREDNO IZDANJE
Bertoneeli-Arko: Dhanlagiri, brof. 46.— 66— 1.000.— 800.— 1'% 8,60
isto, platno B56.— 66.— 1.260.— 1.000,— 1% 4,—
Geriinié: Baraga, brof. 7 : 25, — 30.— 600.— 450, — 15 1.50
isto, platno 40.— b= 900.— 750.— % e

Redno in izredno izdanje skupaj, brof. 240.— 280, — 5.600.— 4.300,— 6 18, —

foto,\ platno 280.— 320.— 6.500,— 5.000.— 7 Rl

III. LETNIK

fzdanja po nadrtu, objavljenem v ,Glasu 3t. 8,

bros. 260.— 399, — 6.800,— 4.200,— 6 16.—
platno 300, — 340.— 6.500.— 6.000,— 7 18.—

POSEENE IZDAJE:

Remec-Debeljak: Kyrie Eleison 20— 25, — 400.— 300, — 17 1.60
Clani Slov. kult, akeije imajo pravieo do 267 popusta pri
jzdajah I. in II, letnika, 209} pri izdaji III. letnika.

Posredujemo prodajo knjig:

Vrednote T. knjiga 5t 1 16.— 20.— 300, — 200.— Ya 1,—

st. 2 ' 15, — 20.— 300, — 200, — 1% 1.—
5t 8-4 25, — 30.— 460, — 400,— 12 1.50
&t, 1-4 skupaij B0,— 60.— 800.— 700, — 3.—
Bara Remee: Bariloche (album) 21?!.— 25.— 400, — 300.— ia 1.60
Biikvi¢: Brezdomei, vez. 60.— T0.— 1.000.— 800.— - 2, —
Vsa pladila in nakazila na naslov:
Ladislav Lenéek, Cochabamba 1467, Buenos Aires.

1 pomeni cene za Argentino v pesih in za Avstrijo v Eilingih

2 ” & JuZnoamerike driave v pesih, izvzemsi Argentino
3 » ) Italijo in Slovenskq' Primorje v lirah

L 7 Francijo v francoskih frankih

1 o " Anglijo in Avstralijo 'v funtih
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1 ) Zdrufene driave amer, in Kanado ter vse ostalo v dolarjih

»GLAS" je &tirinajstdnevnik. Izdaja ga Slovenska kulturna akeija, Alvarade 360, Ramos Mejia FCNDFS, Bs. As. Argentina.
Ureja uredniiki odbor. Tiska tiskarna ,Federico Grote', (Ladislav Lenfek O.M.), Montes de Oca 320, Buenos Aires.



