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nilo v t. zv. sirotinskih svetih, druStvih za otroko varstvo, pri mladinskih sodiséih,
predvsem pa v zasebnih ustanovah in organizacijah, ki Zivahno in blagodejno delujejo
v najrazli¢nejsih oblikah. Ker je pa tu vsak vedji uspeh odvisen najve¢ le od molnih
denarnih sredstev, vse te organizacije seveda niti od dalef niso mogle rediti tega
vprasanja, ki postaja od dne do dne bolj perede, zato nam vlada Ze nekaj dasa
obljublja moderen zakon o mladinskem varstvu, ki bi poskrbel poleg drugega tudi
za potrebna sredsiva. Schreinerjevo poro€ilo nas hofe seznaniti z vzroki moralne
propalosti zanemarjene mladine ter z danadnjim stanjem njenega varstva, Zal, da
v vseh tockah pomanjkljivo. Po dolgem uvodu preide k nepovoljnemu razmerju med
golo in domom, kjer razpravlja (po Kerschensteinerju) najpreje o — bojazljivih, —
malomarnih, — (vzgojo) posredujocih in - preudarnih star$ih, potem se pa dotika
namena ljudske Sole in socialne pedagogike. Tu trdi: DrZava brani vse naSe gmotne
in duSevne dobrine. Te dobrine nadkriljujejo narodne dobrine. Z njimi se morajo
torej meriti in po njih se morajo ceniti tudi narodne dobrine, ki se jim morajo
podrejati (str. 31). Za sociologa pal vaZno razkritje. A marsikateri star§i bodo de-
belo gledali, da g. pisatelj skoro na vsaki drugi strani trdi, da je v prvi vrsti po-
boZnost starSev pogoj za vzajemno dopolnjevanje in za dobro razmerje Sole in
~doma. Prav tako nikakor ni namen 3ole in vzgoje, .da bi pripravljalo mladino za
poboZne vernike te ali one konfesije, vzgajati jo mora za Zivljenje, za koristne
¢lane Clovedke druZbe, tu pa igra poboZnost, prejemanje sv. zakramentov i. t. d.
kaj majhno viogo. Dandanes bi se pac tudi na Slovenskem Ze lahko tiskala pe-
dagoSka razprava brez take primesi in navlake. Nalo porota g. pisatelj o namenu
in usiroju dedkih zaveti¢, domov, zaposlovalnic in podobnih naprav, ki niso naj-
velje vaZnosti le za pedagoge, ampak za vsakega narodnega in socialnega delavca.
Izvajanja se v svoji abstraktnosti prav ni¢ ne ozirajo na nade domale razmere in
potrebe. Mnogo ved nam v tem oziru pove celo letodnji selitek BeZkovega ,Ob-
¢nega vzgojeslovia®, kojega namen je, vpradanje le teoretitno razmotrivati. Za od-
delkom ,Selci in stezosledci® (Wandervogel und Pfadfinder) govori gosp. pisatelj
konéno %e o ,Vojadki pripravi mladine in domovinski vzgoji*. Na dolgo in Siroko
nas prepricuje o njeni potrebi, konfno pa pobije ves svoj trud z obSirnim F, W.
Foersterjevim citatom.

Tretji del knjige tvori M. Pirfevo ,Porotilo o delovanju ,Slov. Sol. Matice* *
za | 1915, iz katerega bi sklepali, da je odbor poloZil pred leti nameravano mla-
dinsko izdajo slov. klasikov ad acta, ¢e ne celo pozabil nanjo. Sicer se nam pa ta
obeta sedaj od druge strani, Dimnikovi racunski zakljucki nam povedo, da je Ma-
titno denarnc stanje ugodno, njegov imenik druStvenikov pa, da ima 761 Clanov.

Fran Erjavec.

~ Zastonjkarji. Dobil sem oni dan prav uljudno povabilo, da naj napiZem kaj
lepega .za dober namen®. Nil ne laZem, da tolike Casti in hvale, kakor so mi jo
zapeli v tistem pismu, Se nisem ne slifal, ne bral nikoli poprej. Te nezasluZene
glorije migljajoti repék pa je bil, da naj piSem zastonj. Nikak$na mila pronja ni
. to bila, temvel bilo je trdno pri¢akovanje, bila je vera v stvar, o kateri je sploh
vsak dvom izkljulen, zoper katero bi vsak upor bil smrten greh. Jaz nisem ne
pisal, niti ne odpisal; in prepriCan sem, da me zdaj ti botri ,dobrega namena*
smatrajo za pustela brez srca in brez idealov. —— Cisto osebno, v hisi, je stvar
zame in pa za vsakogar med nami b:Z odpravljena: prijatelj, &e si v sili, nd, 3e
suknjo si vzemi! — Ali to je, da stvar ni osebna, temve¢ da je hudo ofitna in
da izvira iz nedistih studencev. — Tisti dobrotnik, ki se mu je zdelo naturno in
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praviéno, da poetje pojejo zastonj zanj in za njegov dobri namen, prav gotovo ni
bil poprej stopil v papirnico, v tiskarnico in v knjigoveznico: ,Daj mi, o rodoljub,
papir zastonj, stavce zastonj, platno zastonj -- za dober namen!* Prav gotovo ni
bil stopil k njim, ker je sam natanko ob&util, da bi mu ne bili dali ne papirja, ne
stavcev, me platna, temvel vse kaj drugega. K poetom pa je el in si spotoma ni
kar nicesar mislil; $el je; in Ce si je vendarle kaj mislil, ga je ta misel milo po-
boZala po srcu ter mu rekla, da opravlja zasluino delo za narod in za ¢lovestvo
sploh. — Ali vse to je le zunanja plat te neviefne stvari. Poglavitno je, da‘ta
dobrotnik, ki je nameraval uganjati dobrotljivost na stroSke poetov in njih umet-
nosti, ni edini svoje sorte, temve¢ da je storil nekaj Cisto naravnega, razumljivega
in navadnega, ravnal zavedno ali nezavedno v zmislu in po Segah svoje in prejSnje
dobe. Po Zegah svoje in mnogotere prejinje dobe je ravnal dobrotnik, ko je sma-
tral umetnikovo delo za golo potrato Casa, za otrofko igrackanje, ki se podd resnim
ljudem le ob posebno veselih urah, ob praznikih, godovih in svatbah ter je zatorej
ofitno znamenje neresnega, izgubljenega, za vsako pametno ref nesposobuaega ¢lo-
veka, &e se ukvarja z umetnostjo no¢ in dan, od konca do kraja, in se ne zmeni
za nobeno koristno opravilo. Advokat, duhovnik, profesor, uradnik, sploh Elovek
uglednega stani ... o, {e ob uri, ko ga ne teZi peza podnevnega dela, izigoli
pesemco ter jo podlje med ljudi, je zasluZen delavec za narodovo kulturo in narod
mu je hvaleZen, bodisi Ze pesemca kakorSnakoli. Ce se mlad &lovek zamakne v
héerko boZjo, pozabi na vse drugo, sluZi edino le nji ter nazadnje umrje za jetiko
in od vsega hudega, je senca, ki gre mimo in ni vredna spodtovanja, bodisi nje-
govo delo Ze kakorSnokoli. Tako je sodil ofe Bleiweis in tako sodijo 3e danda-
nadnji vsi, ki so njegovi pravi dedici; teh dedifev ter njih otrok in voukov pa je
med nami brez Stevila. Navidez je v taki sodbi in v takem razlikovanju Siroko
zevajofe protislovje. Navidez le! Kajti v resnici je v tem razlikovanju pravo jedro
njih naziranja o umetnosti in o duSevni kulturi naroda: umetnik ni delavec po
svojem stanu in poklicu, umetnina ni delo, ki ga je treba posteno placati, kakor
vsako drugo delo, temvel umetnik je nekakSne vrste vaSki Saljivec, njegovo delo
pa je pisana igracka, brez katere pameten C¢lovek lahko izhaja, — Toda na tej
steni tudi e ni kljuka, na katero je treba obesiti to staro, zakrpano suknjo. —
Duh ofeta Bleiweisa je Zivel tudi v Koseskem in Zivi v Koseskega deditih, za-
stonjkarjih. Po mojih mislih so zastonjkarji huj3i greSniki od dobrotnikov. Delavec,
ki zavrie svoje delo, ga ponuja brez placila, tak delavec ne spo$tuje svojega dela
in res je to njegovo delo ponavadi le toliko vredno, kolikor ga ceni delavec sam.
Tako ravnanje nikakor ni osebna stvar zastonjkarja. Z njim pohujSuje dobrotnike,
ter jim daje potuhoe v njih nazorih o umetnosti in umetnikih. Obenem pa tudi
Skoduje resniénim umetnikom, ker spravija njih podteno delo ob trino ceno; nié
se ne razlikuje od fabriskega delavea, ki iz poniZnosti, ali pa iz neumnosti dela
napol zastonj, dokler ga tovari$i po vsej pravici ne vriejo na cesto. — Zastonj-
karstvo je eno izmed znamenj nekulture; zato je as, da mu napravimo konec
enkrat za vselej. — O o

il
/'LIbSI Digitalna knjiznica Slovenije



