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Ali optimizem
kljub vsemu?

Ni $e minilo osem dni, ko smo napisali:
»Noéemo biti &rnogledi! Kljub vsemu hoce-
mo verovati v sreéno zvezdo naSega rodu...
Verovati ho¢emo, da premore slovenski na-
rod objektivnih voditeljev, ki se zavedajo vse
resnosti momenta in ne bodo opustili nicesar,
kar more sluziti krepki povezanosti in strnje-
nosti narodnih sil.. .«

Napisali smo te besede s posebnim ozi-
rom na polozaj slovenskega uditeljstva.

Te besede izhajajo iz nase volje kot sad
premisleka in spoznanja, kot rezultat vpo-
gleda v slovensko stvarnost. Narekuje nam
jih Cut soodgovornosti na usodi naSega zivlia.

Dobro se pa zavedamo, da samo nasa vo-
lja in naSe spoznanje ter samo nas Cut so-
odgovornosti ne zadoscajo, da bi pomenila
nasa dejanja resnien uspeh nasih naporov.

Napisali smo tudi, da so za tak uspeh
nujno potrebni ukrepi — in sicer ne nasi
ukrepi -—, da se ustvarijo oni stvarni pogoji,
ki so za navduseno obéestveno delo uditelj-
stva neobhodno potrebni. Med take pogoje
spadajo predvsem trdna pravna sigurnost ter
girokogrudne reparacije onih ukrepov per-
sonalne prosvetne politike, ki ne prenesejo
obéenarodnega in ¢loveéanskega kriterija.

Nage razpoloZenje se v zadnjih osmih
dneh ni izboljalo, temve¢ nasprotno. Zelo
se bojimo, da se tudi v bodoéih tednih ta ob-
éutek ne bo olajsal. V takih okolid¢inah nam
seveda trdna volja ne more premagati ovir,
ki nam zastavljajo pot, kajti iracienalni ele-
menti, tako zelo vazni za vsako mnoZestveno
akcijo, se ne podrejajo logi¢nim za}chuékom.
izvirajodim iz vpogleda in spoznanja danega
izvenosebnega stanja.

Zato je potrebno, da s skrbjo in Zalostjo
ugotovimo, da sta danaSnje dejansko' razpo-
lozenje utiteljstva ter potreba po optimistic-
nem duSevnem nastrojenju v tako dlspayat_—
nem razmerju, kakrinega $e nismo doZivljali.

Noéemo obupavati in nofemo izgubiti
vere v boljse ¢ase, ker nam sluZi ta vera kot
krmilo na zvihranem valovju. Toda na$ opti-
mizem se je v zadnjem Casu vse prej ko:t
dvignil in optimizma ni mogofe obdrzati
kljub vsemu. Ker pa hofemo Ziveti in sicer
Ziveti sre¢no-v sredini svojega sreénega na-
roda, ne smemo prenchati z apeli na vse, od
katerih je odvisno naSe optimisti¢no razpo-
lozenje. Nas krik se ne more in sme tolr_nam_tl
kot krik sebi¢neza, kajti krik po pravici in
sre¢i je glavni postulat vsakega misleCega
bitja. Od naSega moralnega zadostenja je od-
visno danes mnogo: preslisati ta apel znaéi
presliati vse to mnogo z vsemi kvarnimi
posledicami. ;

Zgodovina slovanstva je prepolna tragic-
nih momentov, ko je velik éas naSel majhne
ljudi. Majhen pa je vsakdo, po srcu in ra-
zumu, kdor se v korist skupnosti ne more
odpovedati trenutnim osebnim ali strankar-
skim ugodnostim, kajti take qudnnsti'mo:
rejo biti le prehodnega znacaja, Ce trpi pri
tem skupnost, katere organski del je sam.

Partizanska korist pomenja v takih &asih
navadno demoralizacijo vsega obcCestva in
sicer prav tako demoralizacijo svojih stran-
karskih pristaSev kakor ostalih sorojakov.

Zahteve, ki jih stavlja v tem cCasu na3a
organizacija, se ne pladijo dnevne svetlobe.
Nikakih privilegijev si ne Zelimo v dnevih,

o pomenja Ze zgolj pravica skoroda luksus.
Sporazumno naj se praviéno urede vse za-
deve personalne prosvetne politike, da se
vrneta optimizem in vera v nravnost v nase
vrste.

X Moralna in pravna sigurnost pomenjata
najja¢ji argument za vsako pozrtvovalno do-
moljubno delo, in to ne samo za uditeljstvo,
ampak za celokupno slovensko javnost. Le
kdor se za nikako ceno me pusti odvrniti od
nravne linije, sme zahtevati zase naslov pra-
vega patriota. Kak3na druzba in kak3na bo-
do¢nost naj se zgradita na trhlih .osnovah
pristranske morale?

Za stalisée uciteljstva v narodnem obde-
stvu in za mozZnost njegovega narodnega in
individualnega vzgojnega dela velia klic po
pravici in morali v dvojni meri.

Uciteljsko delo je podvrZeno stalno javni
kontroli: prav tako mjegovo delo v Soli kakor
izven nje. Prosto mistifikacij in strankarske
demagogije je ljudstvo v stanu praviéno oce-
njevati delo svojih vzgojiteliev. Zato pome-
Nja ysaka krivica nad praviénimi delavei te-
Zak udarec v obraz javni morali, pomenja po-
leg tega pa tudi moralno razorozitev v vrstah
najboljsih narodnih delavecev ter — konéno,
a ne manj vazno — moralno in dejansko mo-

‘bilizacijo vseh narodnih nasprotnikov in

Skodljivcev.

To so resnice, ki se ne dado spraviti s
Sveta z nikako dogmatiéno ali strankarsko
ozkosrénostjo. Zato kliGemo v zadnji uri
Vsem majhnim ljudem: Roko pro¢ od Se ob-
Stojec¢ih zdravih moralnih osnov nadega
ljudstval

Ali je uiiteliu potrebna strokovna YSEBINA:
izobrazba iz raznih panog

kmetiistva

Ze veckrat smo imeli priliko sliSati razna
misljenja o vprasanju »Ali je ulitelju potreb-
na strokovna izobrazba iz raznih panog kme-
tijstva.« — Tudi nacelno stalid¢e smo zZe za-
vzeli k temu problemu, toda vpraSanje se Se
in S¢ ponavlja med uciteljstvom. V prejsnji
Stevilki je tov. M, P. v svojem c¢lanku »Vtisi
s prvega uciteljskega zborovanja« ponovno
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nadelo to zadevo. Da bi imeli $ir8i uciteljski
krogi priliko podati svoje misljenje in zvedeti
misljenje drugih, otvarjamo s tem polemiko
o vprasanju strokovne izobrazbe uciteljstva
iz raznih panog kmetijstva in prosimo vse to-
variSe in tovariSice, ki se za vpraSanje zani-
majo, da nam posljejo svoje prispevke. Prva
dva prispevka priobfujemo ze sedaj.

Strokovna izobrazba uditelistva iz kmetiistva

V zadnjem »Uciteljskem tovariSu« je na-
Cela dopisnica M. P. zopet Ze tolikokrat ven-
tilirano vprasanje o kmetijski strokovni uspo-
sobljenosti uditeljstva. Ker se to vprasanje
nacenja tudi drugod in celo v tako vazni kor-
poraciji kot je Kmetijska zbornica, ne bo od-
veé, ako v tej zvezi zopet pribijemo stalisce
nase organizacije v tem pogledu.

Da ne bo glede tega nikakega nespora-
zuma in dvoumnosti, je treba, da izjavimo Ze
a priori svojo soglasnost s trditvijo, da je
kmetijska strokovna usposobljenost ucitelju
zelo koristna pri njegovem izvenSolskem in
Solskem delu. Cim vel je ima, toliko uspes-
nejsi bo njegov pouk, toliko laZze se bo zasi-
dral med kmeckim prebivalstvom, toliko in-
teresantnejsi in bolj Zivljenjski bo njegov
uéni postopek ter toliko ve¢ koristi bo imela
od njegovega dela Solska deca in ostalo pre-
bivalstvo.

Prepri¢ani smo, da v tem pogledu med
nami ni in ne more biti nikake razlike, zato
tudi naceloma ne moremo in ne smemo biti
proti strokovni usposobljenosti iz kmetijskih
panog.

Razlika v misljenju se bo pokazala pa
takoj, ko preidemo na ¢isto prakti¢no pot in
se vprasamo, kje, kako in v kolikem obsegu
naj si ucitelj pridobi to usposobljenost.

Z ozirom na resolucijo Kmetijske zbor-
nice, ki gre za tem, da bi se Ze nasa ljudska
Sola in zlasti uditeljis¢e reformiralo v tem
smislu, da bi se pouk v kmetijskih panogah
gojil intenzivneje, moramo to zahtevo — ce-
prav z nekaterimi pridrzki — odkloniti. Ljud-
ska Sola ne sme postati nikdar strokovna,
niti ne kmetijska, niti obrtna ali kakrs$na koli
strokovna $ola. Na kmetih mora vsekakor
tvoriti kmetijstvo izhodisée za ves pouk in za
vzgojo, ker je to majnaravnejSa, otroku naj-
blizZja in najpristopnej$a ter zato tudi naj-
uspesnejsa pot. Res je seveda, da se bo uci-
telju — kmetijskemu strokovnjaku — tak

pouk bolje posreéil kot pa onemu, ki so mu
kmetovalec, njegovo zivljenje in njegovo delo
Spanska vas. Kljub temu si upamo trditi, da
bo dober metodik in psiholog, zlasti pa orga-
nizator dosegel tudi z manjsim strokovnim
znanjem boljse uspehe v Soli in izven nje kot
pa obratno.

Konsektentno temu sSpoznanju moramo
tudi zastopati stalid¢e, da nam mora vzgajati
uciteljisée dobre psihologe, metodike in prak-
tiéne organizatorje ter da se mora stremlje-
nje po reformi uciteljskih 3ol gibati v tej
smeri,

Pa Se neko drugo dejstvo je prav tako
odlo¢ilne vaznosti za tako naSe stalis¢e. Ako
naj prihajajo uditeljski kandidati z uditeljisc
iz kmetijstva res vsestransko strokovno iz-
obrazeni, je potrebno, da temeljito poule o
vseh kmetijskih panogah na3e drzave ali vsaj
Slovenije. Kdor pa koli¢kaj pozna obseznost
te tvarine ter ve, da se morajo celo na kme-
tijskih Solah kandidati, ki hocejo iz kake
kmetijske panoge dosec¢i popolno znanje, po-
svetiti specialnemu $tudiju, mora smatrati za-
htevo po dobrih kmetijskih strokovnjakih na
uciteljskih Solah za utopijo, ne glede na to,
da bi moralo uciteljis¢e zaradi take reforme
hudo zanemarjati svojo najvaZnej$o nalogo.

Glede na vse to nam ostane le ena moz-
nost za bolj$o strokovno usposobljenost udi-
teljstva na podezelskih Solah: po istem orga-
niziranem naértu, ki velja za dvig strokovne
usposobljenosti naSega kmetskega prebival-
stva v doloéenem kraju in z dolodenim cen-
tralnim gospodarskim problemom se mora
dvigati tudi izobrazba ucitelja, ki sodeluje
predvsem organizatoriéno pri tem nadrtu.
Prakti¢ni tecaji iz posameznih kmetijskih pa-
nog igrajo pri taki organizaciji za dvig nasega
kmetijstva in uditeljeve usposoblijenosti mno-
go vaznej$o vlogo kot pa teoretiéni kmetijski
tecaji, ki naj bi splosSno dvignili raven te
izobrazbe. A. H.

K viisom s prvega uditeliskega zborovania

V 38. stevilki »Uditeljskega tovariSa« je
neka mlada tovariSica zastavila ve¢ vpraSanj,
ki so se ji porodila pri ¢itanju ¢lankov v na-
Sem stanovskem glasilu in ob priliki, ko je
prvié posetila uciteljsko zborovanje. Ta vpra-
sanja in kritika poteka zborovanja so polna
zelje pomagati, res nekaj narediti; v njih pa
se predvsem odraza nemir, negotovost, borba
z zatetnimi zaprekami in iskanje kriterija, ki
bi ji omogoc¢il pravilno realno analiziranje
zivljenja takega kot je; da bi pri tem ne
igralo kakrsne koli vloge neko vrojeno, pri-
vzgojeno, vsiljeno madelo, katerega jedro je
to ali ono verovanje, ti in oni ideali: »trajne«
sreée, zadovoljstva, miru polno stanje.

Ako je tovariSica pazljivo precitala ¢la-
nek tov. Majhena »O kriteriju« in druge &lan-
ke, je morda nasla ali vsaj zaslutila, kaksno
je merilo, s katerim merijo ¢lani »Pokretac,
ki s pomocjo nepristranskega, znanstvenega
raziskavanja prikazujejo stanje v nasih va-
seh. Kadar bodo opravili to analiziranje, bo-
do nedvomno presli na sintezo, katere namen
bo iz dobljenih elementov prikazati prave
vzroke danasnjega nezadovoljivega, porazne-
ga gospodarskega, kulturnega, socialnega po-
lozaja elementarnih delovnih plasti naSega
naroda. Prikazali pa bodo pri tem tudi edino
pozitivno, v zivljenjski nujnosti utemeljeno
bodoc¢o Tazvojno stopnjo.

Na vprasanja, ki so v zvezi z ugotovit-
vami v ¢lanku »Kmetijstvo in osnovna 3ola«
v 31. stevilki »UC iteljskega tovariSa«, ji bom
poizkusil odgovoriti oziroma ji dati pojasnila
v tem ¢lanku.

»V eni zadnjih Stevilk ,Uciteljskega tova-
risa’ sem Citala, da je sredise udliteljevega
dela 30la in da je vsaka druga izobrazba ne-
potrebna. Jaz pa mislim drugade... Ljudje
bi svoje Zivljenje lahko v marsi¢em izboljsali,
¢e bi bili strokovno bolj izobrazeni. (Sadjar-
stvo...) S strokovnim znanjem bi zrasla tudi
samozavest kmeckega Cloveka.«

Povsem pravilno je misljenje, da bi se
s strokovnim znanjem povedala samozavest;
vzgojila bi se delno zavest: lahko in bilo bi
tako ter tako, ¢e bi delali po teh in teh stro-
kovnih napotkih ter bi bili dani $e ti in oni
pogoji.

Ako pa zatnemo iskati moZnosti prido-
bitve novih denarnih sredstev za nabaveo po-

trebS¢in nujno potrebnih za pri¢etek bolj ra-
cionalnega gospodarjenja, s katerim bi se iz-
boljsale Zivljenjske prilike, pridemo do za-
kljucka, da realnih sredstev, ki bi izvirala iz
izbolj3ane, poveéane produkcije, ni moé
ustvariti, ker ni mogoée nabaviti osnovnega,
pocetnega kapitala.

S povedanim ne trdim, da se ne da tu
in tam malo izboljSati nain dela, higienske
prilike itd., vendar ta napredek z danimi sred-
stvi, — novih v tem sistemu ni mozZno dobiti;
¢e ne bi jih pristojni ¢initelji Ze dali. ker vsi
ugotavljajo potrebo po njih, — bi bil tako
majhen, da se ne more imenovati neki res-
nien napredek. Kvaliteta in kvantiteta bi
delno porasli, ne bi se pa s tem povecala
moznost prodaje, kar nam potrjuje dejstvo,
da se med delovnimi plastmi ljudstev, kjer
je nacin dela, kolikost in kakovost pridelkov
na visku, prav tako javlja nezadovoljstvo
radi onemogodenega normalnega razvoja, za-
radi pomanjkanja materialnih sredstev; da se
javlja isti problem. Prav nobena tezava ni
omenjeno dejstvo v zvezi z drugimi vprasa-
nji gospodarstva neovrzno dokazati; saj je
vsakomur znano, da je delo delavcev vseh
strok dandanes kvalitativno in kvantitativno
na visku, da pa oni sami Se zdaleka nimajo
v zadostni meri onega, kar producirajo.

S povedanim Se hikakor ni direktno ovr-
zena trditev, da uéitelju ni potrebno ter da
je zanj celo kvarno, ¢e se bavi s kakim dru-
gim strokovnim S$tudijem, delom, kot s svo-
jim, ki ga omejuje njegov izrazito duhovno-
zivljenjski poklic. Ugiteljevo delo naj bo po-
leg prakti¢nega opravila v Soli le znanstveno
prouc¢evanje. V vsem njegovem delu ni mesta
za »praktiéno gospodarsko« delo. Res je, da
s tem »¢lovekoljubno« pomagamo »masitic
luknje v ladji, ki se potaplja, vendar to ni
nasa dolZnost, niti ni. posteno. Mi moramo
povedati ljudem nad nami in okoli nas, tako
in ni¢ drugade je potrebno delati, da se re-
§imo. Mi moramo biti vodniki. Preden pa
moremo to postati, nam mora biti znan kri-
terij. (Glej élanek tov. Majhena: »Komur sta
znana. . .«) Ce kmet nima dovolj strokovneda
znanja, ni to nasa krivda, greh je le, ako tega
ne ugotavljamo in povemo onim, katerim je
skrb za to poveril narod.

Ali optimizem kljub vsemu?

Ali je uéditelju potrecbna stro-
kovna izobrazba iz raznih pa-
nog kmetijstva.

Strokovna izobrazba uditeljstva iz kme-

tijstva.
K vtisom s prvega uliteljskega zborova-
nja.
Klic francoske revolucije in slovensko Sol-
stvo.

Disciplinska razsodba.

O srbskem uditeljskem udruZenju za Bosno
in Hercegovino.

+ Ivan Burdian.

LISTEK: KakSen je tvoj razred? — Za
naso druzino.

UCITELJSKI POKRET: Delo rodi potrebe.

Splosne vesti. — Osebne zadeve. — UZ¢i-
teljski pravnik. — Kaj vse piSejo. —
Mladinska matica. — Solski radio. —
Utiteliska tiskarna, — Stanovska orga-
nizacija JUU.

RS R AR B Y I e L R R e S

Stalid¢e nestrokovne izobrazbe otrok za-
govarjam radi razlogov, ki sem jih navedel
v ¢lanku »Kmetijstvo in osnovna $ola«, S tem
kajpak 3e ni redeno, da ne bomo v nekaj
kompleksih z otroki obdelali kmecko delo,
stvarno stanje vasi, vobée vse, kar zadeva:
sadjarstvo, vrtnarstvo, higieno’ in zdravstvo,
mlekarstvo, zivinorejo. Zato potrebne po-
datke nam bodo seveda predlozili gg. sreski
kmetijski, zdravstveni referenti ter ostali. Si-
cer pa se bo o tem vprasanju podrobno raz-
pravljalo v nasem strokovnem glasilu.

Da je sredisée uciteljevega dela $ola in
da je za opravilo v Soli potrebno neko nase
strokovno znanje, se ne da oporekati. Da je
to poklicno delo sila delikatno sprico dejstva
»ucitelj bodi umetnik«. Da je zanj potrebno,
tako sodimo, precej, ogromno strokovne iz-
obrazbe. Biti na dezeli, »v hribih«, kakor pra-
vimo po domace, dale¢ od kulturnega,sredi-
§¢a v Zivem, resniénem, ne navideznem stiku
s kulturo, pedagoskimi pojavi itd., je druga
umetnost, ki pa je nasa prva dolZznost, ako
se zavedamo, da moramo biti uéitelji, duhov-
ni voditelji vasi, inteligenca. Kdor more s tem
zdruziti Se kaj drugega, postopa pravilno.
Toda globina in Sirina sta v istem odnosu kot
kvaliteta ter kvantiteta; temeljitost, povrs-
nost itd.

Praksa je Zivljenje; in Zivljenje moramo
Ziveti. »Ziveti« je potovanje v megleni nodi
po neznani poti. Ako imamo dober kompas,
bomo hodili po pravi stezi, ki bo morda bolj
zaraS¢ena, bo na njej veé zaprek kot na oni
desno oziroma levo. M. K-er.

Kiic francoske
revoluciie in
siovensko Solstvo

Leto3nje leto mineva 150 let, kar je fran-
coski narod polagal temelje novemu druzab-
nemu redu, ki je temeljito preobrazil zivlje-
nje na nasi celini. Tedaj veliki prevrat fran-
coske revolucije je imel za posledico, da so
se za Francozi tudi drugi evropski narodi po-
lagoma priceli osvobojevati nesodobnih spon

srednjeveskega fevdalizma.
Po revoluciji je francoski narod pod
svojimi zmagovitimi - prapori raznesel nov

druzabni red in pridobitve novega razmaha
dale¢ preko svojih meja, tja do skrajnega
vzhoda Evrope.

Zmagovita francoska armada, ki jo je
vodil slavni Korziéan, je zasedla tudi masSe
kraje. Tako je bila leta 1809. ustanovljena
Ilirija, ki je vaZzen mejnik v kulturi Slovencev.

Takole pise o tej dobi dr. Ivan Prijatelj:
»Francosko nadvladje na Slovenskem je bilo
— kakor je bilo kratkotrajno — ogromnega
pomena v narodnokulturnem zivljenju Slo-
vencev. Znadilo je maravnost prebuditev slo-
venskega naroda (v osebah najboljsih pred-
staviteljev seveda) iz dolgotrajnega spanja.«

Oglejmo si kulturno Zivljenje, predvsem
Solstvo pri Slovencih pred ustanovitvijo Ili-
rije. Kaj vidimo? Tedanjo ljudsko 3olo so
nazivali uradno tudi »nemska 3ola«, ki se je
tako nazivala v nasprotju z visjim latinskim
Solstvom. Ta $ola je imela med Slovani samo
to nalogo, da je poneméevala slovansko ljud-
stvo ter ga napravljala nems$ko misledega.
Vendar pa vidimo, da se je po letu 1804. vsaj
skusalo izposlovati ljudsko Solstvo v mater-
nem jeziku. Tako je tudi ljubljanski skofijski
konzistorij v svojem poroéilu na vlado z dne
18. marca 1805. predlagal, da je za ljudske
Sole na Kranjskem, &e hoc¢emo doseéi po-
voljne uspehe, posebno na dezeli, neobhodno
potrebno, da se ves pouk vrsi v slovenskem
jeziku.

Na ta predlog je vlada odgovorila v svo-
jem dekretu od 22. oktobra 1806., da se pri
pouku sme slovensko razlagati, Sola sama se
pa mora obravnavati kot nem3ka ter se mora
tudi pouk vrsiti izkljuéno v nems3¢&ini.




Stran 2.

»UCITELJSKI TOVARIS«

Stev. 39.

Ko so leta 1809. bili uduSeni upori na

Dolenjskem in Notranjskem, so se na jesen
zopet odprle Sole. Tedaj je imela Ljubljana
Sest ljudskih 8Sol. Po Gorenjskem jih je pa
bilo 17. Tako v Kranju, Kamniku, Skofji Loki,
Trziéu in drugod.

Z dekretom marsala Marmonta je bil po-
lozen temelj prenovljenemu Solstvu Ilirskih
provinc. V ljudske 3ole je bil vpeljan sloven-
ski jezik. Tudi v gimnazijah se je poulevalo
deloma slovensko.

Najveéje teZave za slovenski pouk so na-
stopile radi pomanjkanja knjig. Vendar je pa
tu prav dobro resil svojo nalogo Valentin
Vodnik, ki je priredil knjige za ljudsko 3olo
kot tudi za gimnazije.

Po novem nacértu je bila predvidena za
vsako obdino lastna osnovna (primarna) 3ola
za deCke, v glavnem kraju kantona pa tudi
za deklice. Nizjih gimnazij je dolo¢al nacrt
za vso llirijo 25.

Praktiéno se je v Sloveniji lahko sloven-
sko poudevalo v tolikih predmetih, za kolikor
je bil Vodnik napisal uébenike. Ostali pred-
meti so se pa poucevali po prejdnjih knjigah
ter se je tako moralo tudi pomagati z nem-
3¢ino. Tako je po vztrajnem Vodnikovem de-
lu obveljala v naSem S3Solstvu slovenséina, do-
¢im se je nem3¢ini radi njene zgodovinske
ukoreninjenosti priznala le neka veéja ve-
ljavnost nasproti ostalim jezikom.

V marsalovi navzoénosti so otvorili tudi
ljubljansko centralno Solo, ki ji je postal
rektor kanonik Valand iz Nove vasi pri Ra-

dovljici. Umrl je kot goriski nadskof 1. 1834.
Na tej Soli so se usposabljali gojenci za du-
hovnike, profesorje, lekarnarje, zdravnike itd.
Marmont je povzdignil medicinsko-kirursko
ucilis¢e v Ljubljani na stopnjo prave vseuci-
liske fakultete, tako, da so na tem zavodu
mogli absolventi dose¢i tudi doktorsko ¢Gast.

12. novembra 1811. se je ustanovilo v
Ljubljani vseuéilisCe s stolicami za pravo,
modroslovije, bogoslovje in medicino.

Tudi je treba omeniti, da Francozi niso
pozabili na obrt. V Ljubljani so ustanovili
umetno-obrtno 3olo. Ustanovili pa so isto-
¢asno za llirce 100 prostih mest na visji Soli
za umetnost in obrt v mestu Chélons sur
Marne.

Tako je visoko kulturni francoski narod
tudi nam Sloveiacem s svojo revolucijo pred
150 leti pomagal, da smo dva decenija za tem
kulturno zaziveli. Priznati jim moramo v polni
meri velik doprinos k razvoju naSega sloven-
skega Solstva, saj je bil francoski vpliv na
Slovence velikega pomena za vse slovensko
narodnokulturno Zivljenje.

Skoda je le, da je bila doba Ilirije tako
kratkotrajna.

Vendar pa je na mestu in praviéno, da
se s hvaleznostjo spominjamo tudi mi tega
pomembnega francoskega jubileja, ki je isto-
¢asno praznik tudi ostalih evropskih narodov,
ki so zajemali iz kulturnega vrelca franco-
skega naroda, ki ga je odprla velika franco-
ska revolucija v geslu: enakosti, bratstva in
svobode. J-lo.

Disciplinska razsodba

Zaradi ¢lanka »Banovinski uéiteljski
svet« (Posvetovanje nadzornikov), ki je izSel
v 37. stevilki »UCiteljskega tovariSa«, dne 29.
aprila 1937., je bilo odgovornemu uredniku
Vekoslavu Mlekuzu prepovedano urejevanje
lista in je bil istoéasno postavljen v disciplin-
sko preiskavo. Prepoved urejevanja je Dr-
zavni svet s svojo razsodbo br. 16.188/38 od
24. junija 1938. uni¢il. O disciplinskem po-
stopku pa je prejel urednik dne 4. maja 1939.
konénoveljavno razsodbo, ki jo v celoti pri-
oblujemo:

Ministrstvo prosvete
Kraljevine Jugoslavije
Disciplinski sud
D. s. br. 8/38

4 juna 1938 godine
Beograd

U ime
Njegovog Veli¢anstva Petra II
Kralja Jugoslavije.

Disciplinski sud pri Ministarstvu, kao di-
sciplinski sud II stepena, sastavljen od: Ci-
romete dr. Duje, kao pretsednika; Mladeno-
viéa Atanasija, Zivanoviéa Branivoja, Milen-
kovi¢a Miodraga, Ljubiciéa Mate, kao ¢lano-
va i Seli¢ Katarine, kao delovodje, u prisu-
stvu disciplinskog tuZioca Kovaclevi¢a Spaso-
ja, optuzenog Mlekuz Vekoslava i njegovog
branioca Koste Aranickog, advokata iz Beo-
grada, po zalbi optuzenog Mlekuz Vekoslava,
uditelja u Ljubljani, protivu presude disci-
plinskog suda kod Bana Dravske banovine
D. s. br. 67/8 od 28 decembra 1937 god., po-
5to je saslusao konaéne zahteve optuzbe i
odbrane, nakon pretresa odrzanog na dan 4
juna 1938 godine, na osnovu § 43 st. 2 Ured-
be o disciplinskoj odgovornosti 3kolskih nad-
zornika i nastavnika narodnih 3kola, doneo
je i istog dana proglasio sledecu

Presudu:

Uvazava se zalba optuzenog Mlekuz Ve-
koslava, ugitelja u Ljubljani, u pogledu kazne
na koju je osuden presudom Disciplinskog su-
da kod Bana Dravske banovine D. s. br. 67/8
od 28 decembra 1937 god., te se za delo za ko-
je je prvostepenom presudom oglasen krivim,
na osnovi taé. 1, § 8 u vezi § 9 Uredbe o
disciplinskoj odgovornosti skolskih nadzorni-
ka i nastavnika narodnih Skola, kaznjava
umanjenjem prinadleznosti od 5 % za tri me-
seca i da po § 40 iste Uredbe snosi eventualne
troskove postupka.

ObrazlozZenje:

Presudom Disciplinskog suda kod Bana
Dravske banovine D. s. br. 67/8 od 28 decem-
bra 1937 godine, Mlekuz Vekoslav, uditelj u
Ljubljani, oglasen je krivim za delo oznaeno
u dispozitivu navedene presude i za isto kaz-
njen umanjenjem prinadleznosti od 5 % za
Sest meseci.

Protivu ove presude podneo je optuzeni
Mlekuz Disciplinskom sudu pri Ministarstvu
prosvete blagovremeno zalbu, kojom moli da
mu se izredena kazna ublazi.

Disciplinski sud pri Ministarstvu prosve-
te, posle odrzanog usmenog pretresa, nasSao
je, da je optuzeni Mlekuz Vekoslay zaista
kriv 5to je, kao odgovorni urednik lista »U¢i-
teljski tovarid«, dozvolio, da se u jednom
broju tog lista, iznese sve ono $to je bilo na
sednici Uditeljskog udruzenja, kojoj je sedni-
ci pretsedavao nacelnik Prosvetnog odeljenja
Kraljevske banske uprave, ¢. Sudnik, ¢ime je
naneo uvredu i samom ¢. Sudniku. Ali, i po-
red tacno utvrdenog &injenickog stanja, ovaj
sud je naSao, da je kazna odmerena Mlekuz
Vekoslavu prvostepenom presudom prestro-
ga, s obzirom na to, da postoje znatne olak-
Savajuce okolnosti i to: $to dosada nije kaz-
njavan i njegovo priznanje, koje prvostepeni
sud, pri odmerenju kazne, nije uzeo u obzir.

Sa izlozenog, Disciplinski sud pri Mini-
starstvu prosvete delimi¢no je uvaZio Zalbu
optuZzenog Mlekuza i ublazio mu kaznu kako
je navedeno u dispozitivu ove presude.

L.S.
Disciplinski sud pri Ministarstvu prosvete.
Pretsednik Disciplinskog suda:
Dr. Ciromete s. r.

Delovodja:
K. Seli¢ s. T.

VABILO

na redni letni obéni zbor zadruge »U éitel j-

ski domg, ki se bo vril v nedeljo, 11. ju-

nija 1939., ob 9. uri dopoldne v Uc¢iteljskem
domu z naslednjim dnevnim redom:

Otvoritev po nadelniku.

Poroéilo gospodarskega odbora.
Poroé¢ilo tajnika.

. Poroédilo blagajnika.

. Raunski zakljuéek za leto 1938.

. Poroéilo nadzornega odbora.

. Volitev enega ¢lana v nadzorni odbor.
Samostojni predlogi in pritozbe.

9. Sluajnosti.

V primeru, da bi ob napovedanem &asu
zacetka obénega zbora ne bilo zbranih za-
dostno 3tevilo zadruznikov, se vrsi obéni zbor
pol ure kasneje pri vsakem S3tevilu navzocih
¢lanov zadruge.

® NS DR BN

Nacelnik:
Vrhovec Stanko s. 1.

Tajnik:
Starman Fran s. r.

O srbskem uéiteliskem udruzeniju
za Bosno in Hercegovino

Letos o Vidovem dnevu potece 25 let, ko
so avstrijska oblastva brezobzirno posegla po
srbskem Solstvu v Bosni in Hercegovini. Za-
prli so 126 srbskih $ol, razpustili srbsko uéi-
teljsko udruzenje za Bosno in Hercegovino.
Nahujskali so neodgovorno drhal, da je opu-
stosila poslopja srbskih $ol, pozgala in razbi-
la pohistva, uéitelje pa napadla ter jim tako
ogrozala zivljenje. Neizmerno je bilo trplje-
nje srbskega narodnega uditeljstva. JeCe so
se polnile z njimi, posiljali so jih v taboriita
in v prve vrste v fronto. Najvec¢ji mucenik
med vsemi srbskimi uéitelji v Bosni in Herce-
govini je bil uditelj Veljko Cubrilovié, ki ga
je kot velikega srbskega narodnjaka in borca
za narodne pravice avstrijska soldateska ob-
sodila na smrt ter je bil obeSen v Sarajevu.

»Narodna prosveta« prinaSa o srbskem
uditeljskem drustvu za Bosno in Hercegovino
daljsi zgodovinski spis izpod peresa uditelja
KaludZeri¢a Steva, iz katerega posnemamo
sledece:

»V zvezi z raznimi ¢lanki, ki so izhajali
v srbskih ¢asopisih v Bosni in Hercegovini o
potrebi ustanovitve srbskega uditeljskega
udruzenje za Bosno in Hercegovino, je uéi-
teljski zbor srbskih osnovnih in visje dekli-
ske Sole v Sarajevu na svoji seji dne 11. maja
1905. sklenil, da se izvoli iz njegove srede
ozji odbor, ki ima nalogo sestaviti pravila za
uciteljsko udruzenje.

Takoj, ko je ozji odbor dokondal svoje
delo, je-pozval vse uditeljstvo srbskih 3ol, da
se izjavi, kako misli o udruzZenju. Odziv je bil
prav Casten-in zato je odbor Ze 18. novembra
1905. poslal vsemu uéiteljstvu osnutek pravil,
o katerih je zelel, da posamezni uditelji poda-
jo svoje misljenje. Tako je prislo do prepo-
trebnega kontakta med poedinimi srbskimi
Solami, med katerimi do tiste dobe ni obsto-
jal nikak$en stik. Dolo¢ilo se je, da se &¢imprej
sklice v Sarajevu uliteliska skup$¢ina, na ka-
teri naj se osnuje uéiteljsko udruzenie. To se
je res zgodilo 29. decembra 1905. leta. Ta dan
se je sestala v Sarajevu prva skupsSéina srb-
skih uliteljev in uéiteljic iz Bosne in Herce-
govine. Zanimivo pri tem je to, da so vse
srbske cerkvene Solske ob¢ine prav rade dale
svojim uciteljem in uciteljicam veédnevni do-
pust, da so se lahko udelezili zborovanja. Ne-
katere ob&ine so jim dale celo malo denarno
podporo za potne strodke.

Tako se je udelezilo tega zborovanja 37
uciteljev in 17 uditeljic. Porocilo pravi, da so

bili to mladi ljudje, ki so kazali veliko volje
do_dela v Soli in med narodom ter veliko ve-
selje do ustanovitve udruZenja.

Treba je tu pripomniti, da srbske $ole v
Bosni in Hercegovini niso bile drzavne (ko-
munalne), katere je oblast brezplaéno otvar-
jala. Bile so to 3ole, katere je moral vzdrze-
vati sam narod. Zanimivo je, da so zaradi
tega priceli nastopati proti tem Solam tudi
Srbi v Bosni in Hercegovini sami. Bil je pa
to le ozek krog tiste srbske inteligence, ki je
hotela posebno prijateljsko Ziveti z avstrij-
skimi oblastmi ter tem v vsakem pogledu
ustrezati in jim pomagati pri zavojevalnem
delu Bosne in Hercegovine. Drugi del inteli-

gence in srbsko ljudstvo pa so se prav toplo’

?avzemali za srbsko narodno 3olstvo ter ga v
izdatni meri podpirali.

Na svoji prvi skupséini je uéitelijstvo se-
stavilo posebno spomenico, ki jo je poslalo
»Velikemu upravnemu in prosvetnemu svetu
v Sarajevue«, v kateri opisuje Zalostno stanje
srbskega Solstva v Bosni in Hercegovini. Pod-
¢rtava posebno picle uliteljske dohodke ter
prosi za njih zvidanje in istoasno zahteva
uciteljsko stalnost.

Uctiteljstvo pa se v svoji peticiji zavzema
tudi za uvedbo enotnega uénega naérta, za
uvedbo enotnih u¢benikov, ki naj jih pregle-
da posebna uditeljska anketa, preden se dajo
v potrditev »Velikemu upravnemu in pro-
svetnemu svetu v Sarajevu.

Pro$nja srbskega uditeljstva pa ni bila
reSena dve polni leti. Sele leta 1908. je bila
izdana pokojninska uredba srbskega ucitelj-
stva. Da bi uditeljstvo s svojimi zahtevami v
celoti uspelo, je bil sklican izredni obé&ni zbor
srbskega uditeljskega udruZenja za Bosno in
Hercegovino, kjer se je ponovno sestavila pe-
ticija na »Veliki upravni prosvetni svet v Sa-
rajevu«. Sele po tej prosnji so bile zahteve
srbskega ugiteljstva ugodno resene.

Kon¢no je treba pripomniti, da je srbsko
uciteljsko udruzenje za Bosno in Hercegovi-
no pri srbskem narodu uzivalo veliko naklo-
njenost ter so posamezni srbski rodoljubi da-
rovali druStvu veéja volila.

"I‘.ako je srbski narod v Bosni in Herce-
govini znal ceniti svoje narodne uditelje, s
katerimi se je ramo ob rami boril za svojo
svobodo ter jo konéno tudi ¢astno dosegel.«

J-lo.

+ Ilvan Burdian

Nepricakovano in mnogo premlad nas je
moral zapustiti. Za velikonoéne praznike Se
zdrav in vesel v krogu ljubljene rodbine, se-
daj pa Zze poéiva na mestnem pokopaliséu v
Celju. Kratka bolezen je zrusila krepkega
moza, moza krepkega po telesu, Se krepkej-
Sega v svoji duSevnosti.

Trnjeva zivljenjska pot slovenskega udi-
telja ga je vodila po skoro vseh predelih
naSe ozje domovine.

Bil je rojen v Trstu in so mu mladostna
leta minila v sonénem primorju. Po maturi
v Kopru je sluzboval pri sv. Antonu pri Ko-
pru, v Koprivi in Pliskovici, kjer si je tudi
zacel graditi svojo zZivljenjsko sreco. Nayj-
lepSo dobo svojega Zivljenja je prezivel v
vznozju Savinjskih planin pri Sv. Mihaelu nad
Mozirjem in v Smartnem pri Gornjem gradu.
Po preobratu je dal takoj svoje moci na raz-
polago mladi domovini in hitel delovat na

Korosko v Grabstanj, vrnil se tezko depri-
miran in nastopil svoje zadnje sluzbeno me-
sto na Ponikvi. Po upokojitvi leta 1928. se je
naselil v Celju, deloval Se javno, v glavnem
pa se posvecal svoji Stevilni in ljubeznivi
rodbini.

V svojem bistvu sicer dober in ljubezniv,
je postal skrajno odloen, ¢&e je bilo treba
braniti ¢ast naroda ali interese Sole in stanu.

Stanovske organizacije se je oklepal z
vsem Zarom svoje plemenite duse, vsako zbo-
rovanje je bilo za njega dogodek, praznik, ki
se ga ne sme prezreti. Drudtvene funkcije je
visil vestno in z veliko poZrtvovalnostjo.

Kako je bil priljubljen v vseh slojih, je
pokazal veliastni pogreb, globoka Zzalost
svojcev, tovariSev in znancev. Moéna plast
Sopkov in vencev je pokrila njegovo gomilo.
Narodna trobojnica mu je bila svetinja, na
grob so mu jo polozili in pod njo naj mu bd
sladek pocitek, med tovari§i pa mu bo ohra-
njen najlepsi spomin.
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KakSen je tvoj razred?

Moj razred? Dober! Res, zelo sem zado-
voljen z njim. Nekaj uéencev je sicer neko-
liko bolj pocasnih, a to me ne moti. Kaj ho-
¢e$, vsi pac niso za uCenje. Bog jim pomagaj,
jaz jim ne morem.

Moj razred? No, nekako Ze gre. Nekateri
delajo, se uée, ubogajo, nekateri pa so popol-
noma za ni¢. Kaj prida letos ne dosezem z nji-
mi. Sicer se trudim, vestno se pripravljam, a
kakih uspehov noce in noce biti. Ne vem, kaj
je temu krivo. Jaz nisem. Zavedam se, da sto-
rim svojo polno dolznost. Pozno v no¢ sedim
pri preparacijah in razmi$ljam, kako pot bi
ubral. Vse mogofe in nemogo¢e naline sem
ze uporabil, a zaZelenega cilja vendarle ne
dosezem,

Moj razred? Lepo te prosim, pusti me
s tem vprasanjem pri miru. Grozno, ti reCem!
Najslabsi material vse 3ole se je zbral letos
pri meni. Decki so sami pretepadi, dekleta pa
prismojene goske. Ze od zaletka Solskega leta
uporabljam vso svojo strogost, a absolutno ne
pomaga., V&asih sem poizkuSal tudi z lepim.
Tedaj Sele sem imel vraga! Saj so me hoteli
kar nesti iz razreda. Potrudil sem se, da bi
podajal predpisano snov na &im zanimivejsi
nacin. Nisem uspel. Nobenega zanimanja niso
pokazali za moje besede. Ni¢ jim ne gre v
glavo.

Moj razred? Odkrito povedano, prijatelj,
ne poznam ga. Kako tudi! Nihée nam ni po-
vedal, kako naj raziskujemo duse svojih uen-
cev. Na dolgo in Siroko so nam sicer razkla-
dali, da mora dvem ali vefim premisam sle-
diti logiéna konkluzija, da je kit sesalec, da
kit zivi v morju, da je torej kit sesalec, ki
zivi v morju, kar razume vsak kolickaj nor-
malen é&lovek, le tega nismo nikoli slisali, ka-
ko naj spoznavamo svoje udence, svoj razred.
Vem samo, da so nekateri pri posameznih
predmetih zelo aktivni, pri drugih zopet ne,
da so drugi popolnoma apatiéni, nekateri Zi-
vahni, drugi zopet neverjetno mirni, ne vem
pa, kje ti¢i vzrok, da so tak3ni.

Kak3en je tvoj razred? Zanimivo, a ven-
dar zelo neaktualno vprasanje. Lepo te pro-
sim, kako naj se danes, v teh ¢asih, peam s
tem vpraSanjem. Ali ni vseeno? Ali ni vaznej-
se, kam naj skrijem svojo glavo v nevihti, ki
se pripravlja, ki grozi, da izbruhne vsako uro?
Da, da! Pred nami so danes vaznejsi problemi
kot je moj razred. V Evropi se odlo¢uje uso-
da clovestva za dolgo bodoénost. Ti pa bi
zahteval od mene, da zaprem oci in uSesa za
vse ono, kar se godi v svetu in naj se posve-
tim tako drobnemu in nebistvenemu vpra3a-
nju kot je moj razred. Tako blaznost je Arhi-
med placal z Zivljenjem. Ne verjamem, da bi
bilo med nami $e kaj Arhimedov.

Pa so. Tudi med slovenskimi ucitelji. Res:
Arhimed je svojo »blaznost« pladal z zivlje-
njem, toda izsledki njegove znanosti Zive 3e
danes in brez njih bi tudi moderne znanosti
ne bilo. Med slovenskimi uéitelji zivi Milo§
Ledinek, ki sredi ruSenja starega sveta ni iz-
gubil Zivcev in se mirno posvetil vprasanju,
kakSen je njegov razred. Plod tega dela je 64
strani obsegajoéa knjiZica, ki jo je izdala za-
druga »Pedagoski tisk« in nosi samozavesten
naslov »Moj razred«, Samozavesten? Clovek
bi prej rekel, da je skromen, zelo skromen.
Pa ni. Kajti samo s takim naslovom je mo-
gode definirati tako skrbno, vsestransko in
podrobno analizo uéiteljevega razreda. Milo3
Ledinek je svoje detinstvo prezivel v trdi
stvarnosti Kobanskih hribov, mladost v trdi
stvarnosti povojnih let, v Casih, ki bi si 3tu-
dent dal odsekati prst za eno samo Zemljo in
prezivlja svojo mosko dobo v trdi stvarnosti
mestne proletarske Cetrti. Ta trda stvarnost
je oblikovala uéitelja v njem in Ledinek se
zaveda, da ista trda stvarnost oblikuje tudi
njegove Solarje. Zato se ne vdaja sentimentu.
S svojo knjizico je to zgovorno dokazal. Ni
mu bila dovolj samo konstatacija, da je ta ali
oni otrok len, apatiéen, nervozno Zivahen,
potrt, hinavski. odkrit, priden, izredno dusev-
no razvit, duSevno zaostal, da so deklice bolj
pridne kot decki ali obratno, da je moralno
pokvarjen, tih, blebetav, resen, da ima smisel
za disciplino ali da ga nima, da je zdrav ali
bolan, da je telsno normalno razvit ali ni. Vse

to je bilo Ledineku absolutno premalo. Nekje
morajo tiati vzroki vseh teh neomajno kon-
statiranih dejstev. Poiskati je torej treba
vzroke. Zdravnik, ki ne zna postaviti diagno-
ze, ne more uspes$no zdraviti bolezni. Ledinek
se v polni meri zaveda, da kakor njega sa-
mega tudi njegove Solarje duSevno oblikuje
trda Zivljenjska stvarnost: poklic otrokovih
starev, Steviléno in gmotno stanje druzine,
otrokovo stanovanje, njegova prehrana in
obleka, delo, ki ga otrok opravlja doma, bo-
lezni, ki jih je prestal in otrokove splosne
domace razmere. Tudi to mu ni dovolj, ce
mu Ze nos pove, ali otrok spi v hlevu ali ne,
kakor se je blagovolil modro izraziti neki bo-
jeviti vitez reakcionarne pedagodke smeri.
Resnega pedagosSkega delavca ne more zado-
voljiti samo kvalitativno izrazeno dejstvo, ker
si z njim ne more pomagati. Nujno mora to
dejstyo biti izrazeno tudi kvantitativno. Sele
tedaj dobi pravo prakti¢no vrednost. Sele ta-
krat bo razumel, zakaj se ne more zanaSati
samo na boZjo pomo¢, da mu ne pomagajo e
t.ako vestno pripravljene preparacije in kar
je glavno: vedel bo, zakaj je stanje njegovega
razreda taksno kakr3no je. Potem mu tudi ne
bo tezko najti poti, po kateri hoée priti do
zazelenega cilja. Natanéneje nam tega Ledi-
nek Se ni razlozil, ker bo to storil v drugem
delu svoje Studije, ki v kratkem izide v isti
zalozbi. Toda odkril nam je nov svet, ka-
kr3nega do sedaj 3e nismo poznali.

In Se o0 enem nas je Ledinek s svojo knji-
go trdno preprical: Spoznavanje na$ih razre-
dov ni v vrtincu sodobnih dogodkov nobeno
brezplodno ali celo nevazno delo. Obratno. 1z
naSe stvarnosti raste nova stvarnost bodod¢ih
dni. In ¢e ne poznamo sedanje, kako naj
vzgojimo ljudi, ki naj bodo v polni meri kos
nalogam te nove, v znaku neduvenega oboro-
zevanja se porajajoCe stvarnosti. Delo, ki ga
nam je Ledinek nakazal v svoji knjigi ni sa-
mo pedagoske, temved zgodovinske vaZnosti.
Zato bi med nami ne smelo biti nikogar, ki bi
Sel molée in z zaprtimi oémi mimo Ledine-
kove knjige. Hudales Oskar.
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Stev. 39.

»UCITELJSKI

TOVARIS«

Stran 3

Za tekoge Solsko leto se anketno in Stu-
dijsko delo v Utiteljskem pokretu bliza svoji
zakljuéni fazi. Zadnja Stevilka letodnje '»Pro¢
svete« se Ze pripravlja. Tudi ta bo prinesla
material 0 naSem ulencu, material, ki bo or-
gansko povezan z vso letodnjo in lansko vse-
bino »Prosvete« in ki naj v grobem prikaze
eksistenéno stanje, v katerem zivi in dela na-
$a Solska mladina. Program sicer 3e ni zaklju-
&en. Manjkajo nam Se podatki o otrokovi pre-
hrani. Tudi to bo 3e prislo na vrsto.

Trdo je nase delo. Brez Stevila delovnih
ur je v njem. Vsi smo ve¢ ali manj zaletniki
pri tem poslu. Pogresamo vsega, celo tradicije.
Tradicija ima sicer dve plati: pozitivno, ker
nam nudi vzore in daje oporo za sedanjost,
pa tudi dovolj snovi iz prej$njih dob za pri-
merjavo; negativno, v kolikor utesnjuje ne-
samostojne duhove pri raziskovalnem delu.

Ne zakrivajmo si o¢i pred dejstvom, da
je bilo dosedanje uéiteljevo delovanje v na-
3ih strokovnih organizacijah kaoti¢no, hlastaje
predvsem za zelo visoko postavljenimi in naj-
Zeste nedosegljivimi smotri in efekti, laze do-
segljivih, konkretnih nalog pa nismo zlahka
opazili niti pristopili k njihovi reSitvi prav
zato, ker so bile premalo vzviSene in se ne-
kako niso skladale s »svetostjo naSega po-
klica«. Da ne bo nesporazumljenj, poudarjam,
da ta trditev ne velja za stanovsko politi¢ni
del naSe organizacije JUU, ki se bori za naj-
osnovnejde Cloveske pravice uliteljeve. Pri
vseh ostalih pedoloskih, socioloskih in didak-
ticnih nalogah pa se izkaZzemo, da smo Se
vedno vse preve¢ produkt svoje dobe, v ka-
teri s0 nas vzgajali.

Nasa strokovna vzgoja nam je pa¢ usme-
rila poglede na vrSace v pedagogiki in socio-
logiji. Za konkretna vprasanja pa ni bilo v
Soli niti ¢asa niti priloZnosti in — najbrz —
niti volje. Ni namen tega ¢lanka, da bruha, —
sicer zasluZzeno — ogenj in Zveplo na ucitelj-
sko predizobrazbo. Vsakdo iz ogromne uci-
teljske druzine dnevno opaza vrzeli v svoji
jzobrazbi in jih masi ali vsaj Zeli zamasiti, ka-
kor mu na¢ dovoljujeta ¢as in Zep.

Kdor koli se je aktivho pecal s pokreto-
vimi anketami, vé, kolikokrat je moral brez
modéi obticati pred kakim, morda na videz ne-

Uditeliski pokret

Delo rodi potrebe

znatnim, a za nadaljnje delo vsekakor vaznim
probleméi¢em, ker ni imel svetovalca in po-
mocnika, da bi mu pomagal preko nevarnih
¢eri. Anketne pole dokazujejo, da niso naj-
pridnejsi sodelavei oni tovarisi (-ce), ki zZive
v lazjih zivljenjskih in sluzbenih razmerah, ki
bi se mogli o vsaki stvari in o vsakem ¢asu
posvetovati s strokovnjakom ali najti resitev
iz knjig in revij po raznih javnih knjiznicah.
Od Boga in oblastnikov pozabljeno podezelje
nam je dalo najve¢ vestnih in za otrokovo
dobro vnetih sodelavcev. Le knjiga more biti
tem tihim teZzakom 3ole tovari§, svetovalec in
vodnik. Ud¢iteljski pokret mora imeti svojo
specialno knjiznico!

V izredno napetem ¢asu delamo. V mno-
zici vsakodnevnih senzacij se naSe prizade-
vanje ne blis¢i, ker je pal tezasko opravilo.
Toda ¢as bo ugladil prerazburkano povrsino
dnevnih razburjanj in tudi nase delo se bo e
pojavilo kot usedlina, v kateri bo vsekakor
lepo Stevilo zlatih zrne za sociologa in pedo-
loga. Danes se §e morda zani¢ljivo oglasa kak
komoden kolega, Ce$: SuSmarji zganjajo dile-
tantizem! Nekje in neko¢ je treba priceti, na-
pake so ¢loveske in opravicljive. Jutri bosta
doba in razmere zahtevala od nas veé znanja,
ve¢ storitve, izgovori o pomanjkljivi prediz-
obrazbi bodo obrabljeni. Izobrazimo se sami!
Sredstev za to posameznik ne zmore. Celota
mora pomagati!

Delegati za naSo banovinsko skups$¢ino
naj dokazejo mnenje svojega ¢lanstva o UC&i-
teljskem pokretu. Ako je naSe delo sprejem-
ljivo in koristno za na3o javnost, naj nam do-
voli predstavni§tvo banovinske skups¢ine po-
treben kredit za ustanovitev specialne knjiz-
nice, ki bi bila name3¢ena v okviru splosne
knjiznice pri ljubljanski sekciji in vedno na
razpolago pokretasem,

Nase delo je brezpla¢no, torej spet ideali-
stovsko, in tako bo tudi ostalo. Vendar toliko
razumevanja za naSe prizadevanje pa vse-
kakor moremo terjati, da se vsaj naSim
skromnim 3$tudijskim Zeljam ugodi. Cistega
dobicka od te investicije bo itak deleZzno nase
Solstvo, po njem slovenski otrok in po njem
vsa nasa javnost. Ali terjamo preved?

UCITELJSKIM DRUSTVOM!

Blizamo se koncu S$olskega in tako tudi
upravnega leta. Zato prosimo vsa sreska uci-
teljska drustva, da takoj posljejo mesetno
prijavo za maj, ono za junij pa najkasneje
do 10. junija, ker jo potrebujemo v svrho
medsebojnega obraduna in v svrho zakljucka
letnega racuna.

lanarino pa prosimo, da nakaZete sek-
| &iji ¢imprej in to brez zaostankov. Ukrenite
| wvse potrebno, da bo letosnja ¢lanarina s sta-
| rimi dolgovi vred letos v celoti poravnana.
‘ Uprava.

— Vse tovarisice in tovariSe, ki so bili
premeséeni in so se obrnili za zas¢ito na sek-
cijo, prosimo, da nam sporoéijo, &e so prosili,
v zvezi z razpisi, za kako razpisano mesto.

CLANICAM »DOMA UCITELJIC«!

Zadruga je poslala vsem ¢lanicam poloz-
nice v svrho poravnave upravnine, ki znaSa
na leto din 17,—. Za vsako dolZzno leto je pri-
loZena po ena poloZnica. Zaostanek na uprav-

Splosne vesfi

nini za leto 1938, je tako velik, da s placano
upravnino niso bili kriti niti upravni stroski.
Taki zaostanki na upravnini pomenijo za za-
drugo veliko breme, ker moramo odpladevati
dolg, ki ga imamo na zemljid¢u. Cim bolj se
bomo zavedale svojih dolZnosti, ki jih imamo
kot zadruZne d¢lanice, tem prej bomo posta-
vile na§ dom. Odbor.

Osebne zadeve

—i Za 3Solske tajnike pri sreskih nacel-
stvih so postavljeni: v Kamniku Marija Uhlir,
v Kocevju I. Nikolaj Lahajner, v Kocevju Il
Miroslay Trost, v Kranju FrandiSka Slapar,
v Krdkem I. Emil Zorn, v Krskem II. Ljude-
vit Burja, v Ljubljani - okolica, vzhodni del,
Hermina Osana, v Ljutomeru Miroslav Za-
herl, v Mariboru - mesto Franc Galez, v Ma-
riboru - desni breg I. Franciska Kopriva, v
Mariboru - levi breg II. Adrijena Racek, v
Murski Soboti Gustav Cizek, v Dravogradu
Albina Vidie, v Radovljici Franc Rus, v

Smarjah Jakobina Pejsa, v Kamniku II. Ida
Fajdiga, v Litiji I. Ivan Bajec, v Ljubljani-
mesto 1. Angela Dolezal, v Ljubljani - okolica,
zahodni del, Martin Cander.

Ucifeljski pravnik

—§ Vprasanje: I. K.? Ima li Zena - ulite-
ljica pravico do draginjske doklade in stana-
rine, ¢e Zivi njen moz - uéitelj iz sluzbenih ali
druzinskih ozirov v drugem kraju, nme da bi
bila sodno lo¢ena?

Odgovor! Da, pripada ji!

—§ Vprasanje: A. G., P. Ali sme ucite-
ljica, ki se poro¢i z neuliteljem, Se ostati
v sluzbi, ali ne?

Odgovor! V 35. stevilki »Ugit. tovariac«
smo objavili vazne dolo¢be financénega za-
kona za 1. 1939./40. Objavili smo, da je celibat
ukinjen — uditeljica sme ostati torej Se na-
dalje v sluzbi, pa naj se porodi z uditeljem
ali neuditeljem.

E

Najnovejsi vzorci

A. & E. SKABERNE

LJUBLJANA

Na Zeljo posliemo vzorce!

kai vse pisejo

o ucifeljsivu, soli, prosverl in JUU

—1 »Slovenski uéitelj«, glasilo Slom3kove
druzbe prinaSa v 4. stevilki letodnjega letnika
v ¢lanku »Povesti naSega organizacijskega
zivljenja tudi sledee: Ni Castno za stan, ki
ima nad 4000 pripadnikov, da mu dajo nad-
zornika iz drugega poklica. To je eno. Drugo
pa je to: Kdor hoée ljudsko $olo nadzorovati,
mora to Solo tudi poznati od temelja. Ljudska
Sola ne potrebuje nadzornikov-policajev, tem-
ve¢ nadzornikov-strokovnjakov, ki bi znali
biti svetovalci uéiteljem v zadnji gorski vasi.
To pa znajo in umevajo le uditelji-strokovnja-
ki in praktiki. Kakrdno nalelo velja za druge
stanove, tak$no bi moralo veljati tudi za uci-
teljski stan. Nobenemu ¢&loveku ne pade v
glavo, da bodi nadzornik vojaku kak civilist,
zelezniskemu uradniku kak profesor, kmetu
kak postni uradnik, duhovniku kak laik. Tu
je napaka v bistvu. Potrjujejo jo skudnje. —
Nadzornik-profesor is¢e predvsem pomote v
Solskih nalogah, v uradnih knjigah. Bistvenih
navodil pa dati ne more, ker uencev v sta-
rosti od 6 do 11 let ne pozna. Uéenci ljudske
Sole se zelo lo¢ijo od uéencev srednje Sole.
To sta dva razliéna tipa, ki ju je razliéno
oblikovati. Za to oblikovanje pa ima uditelj
vecjo strokovno podlago in Se prakso povrhu,
Cesar profesor, ki ni $e nikoli imel uencev te
dobe, nima. Res, da je profesor tudi uéitelj,
kakor je res, da je mizar tudi obrtnik, in
vendar ne bo nihée mizarja postavljal za in-
struktorja krojacéu ali narobe — krojafa za
instruktorja mizarju. Taki in temu podobni
nazori vladajo v organizaciji in je organiza-
ciji zal, da ni prislo Se to naziranje tudj v
SirSo javnost, ki Se vedno visi na historiéni
tradieiji.«

OPOMBA: Ker je za napredek naSe na-
rodne Sole in za pravilno ocenjevanje $olske-
ga dela poleg temeljite osebne pedagoske in
metodiéne izobrazbe madzorniku dobro po-
znanje notranjega ustroja marodne Sole prvi
predpogoj, smatra skup3¢ina, da si lasti udi-
teljstvo teh $ol upraviéeno pravico do nad-
zorstva na narodnih Solah. Zato naj se izpre-
mene vse dolocbe, ki bi uéitelju narodnih $ol
kakorkoli otezkodale dosego polozaija sreske-
ga, kakor banskega $olskega nadzornika, ker
le uditelj narodnih 3ol izvrSuje z ozirom na
svojo Solsko prakso, instruktivno nadzorstvo.
(Iz resolucije banovinske skups¢ine JUU.)

—1 »Slovenski uéitelj« je naslov uvodne-
mu ¢lanku, ki ga prinasa »Edinost« od 6. maja
in pravi med drugim: »Posebno tezak pa je
bil njihov polozaj na meji. Tu se za narod-
no in drZzavno zavest nj storilo mnogo. Meja
se je smatrala samo po sebi umevno narod-

na in drZavotvorna, da se je zdelo ljudem

povsem odve¢ na tem podroju Se kaj sto-
riti. Kar pa se je tu v tej smeri zgodilo in
naredilo, je bilo izkljuéno delo uciteljev. —
Ziveti stalno sredi prebivalstva, ki ga je tuja
propaganda Ze temeljito preusmerila in kljub
vsemu ne izgubiti vero v pravi¢ne stvar in to
vero tudi otrokom vsajati v srca, to gotovo
ni posebno lahko opravilo.

Pa se Se najdejo nekateri — saj jih je
le 3¢ malo — ki sku3ajo krivdo za upadanje
narodne zavesti zvaliti s svojih ramen na ra-
mena uditeljstva. Ljudje, ki e s prstom niso
mignili, da bi tem uiteljem pomagalj ali vsaj
olajsali njihov polozaj, se danes pri kozarcku
vina po omizjih — javno povedati si ne upa-
jo — znaSajo nad ucitelji in nad Solo, ki da
ni opravila svoje dolZznosti, ¢e$, kako bi bilo
mogoce, da pride do raznih takih nevSeénih
pojavov, ¢e bi bili uéitelji na mestu. Jasno je,
da tudi uéitelj v kraju, ki je gospodarsko iz-
¢rpan, ne more delati éudezev. Taki o¢itki so
$e bolj kriviéni, kakor ée bi hoteli tako kriv-
do naprtiti naSim duhovnikom, ki imajo ven-
dar Se vedno vedji vpliv_pa prebivalstvo ka-
kor Sole in uditelji.

Mnogo se je na nadi meji gresilo z opu-
$¢anjem, mnogo se je tu zanemarilo, kar se
danes nad nami masc¢uje in se utegne, e ne
bomo kmalu prijeli za delo, ¢ maScevati nad
vsemi, ne samo nad obodnimi, ampak tudi
nad onimi Slovenci, ki so bolj v zati§ju. Vsi
si imamo mnogo ocitati. Malo jih je med na-
mi, ki bi imeli popolnoma ¢isto vest. Med
temi malokaterimi jih je velina uditeljev.

—] Prosvetno delo. Hercegovinski hrvat-
ski drustvi »Napredak« in »Seljacka sloga« se
mnogo prizadevata za pobijanje nepismeno-
sti. Zdaj sta razdelili knjizne nagrade onim
kmetom, ki so se v letosnji zimi naudili Citati.
Tako je 3lo v Posudje 220, v Mrkonji¢grad
50, Livno 30, Duvno 200, Staro Rijeko 50 in
Mostar 400 knjig. »Vecéernik« od 7. maja.

—1] »Slovenska beseda« od 4. maja prinasa v
naslovnem ¢lanku »Svetost nase severne mejec
med drugim tudi: »Zdi se, da bi bile potrebne
in umestne temeljite reforme prevsem v na-
rodno-vzgojnem in kulturnem Zivljenju nase
severne meje. Doslej se je dosled-

no dogajalo, da se je smatral vsak

Za naso druzino
(Konee)

Radi kri¢e¢e nizkih pla¢ pada kupna moé
javnih nameS$cencev z leta v leto ¢edalje bolj, kar
ustvarja zastoj v prodaji, vodi v brezposelnost,
bolezen, socialno nezadovoljstvo in vse gorje, ki
more izhajati iz tega. ZviSanje pla¢ pa pomeni
tudi zvisati kupno mo¢ Sirokih ljudskih mnozic.

Poleg prenizkih pla¢ obstoja v vrstah Zelez-
niskih in drugih usluzbencev $e tezak problem,
ki ni nié¢ manj vazen kot povecanje prejemkov,
to je problem razbremenitve osebja v sluzbi. Pri
delaveih v skladi$éni sluzbi niso redki primeri,
da ima usluzbenec do 17 ur zaporedne sluzbe na
dan. Zgodaj zjutraj zaéne z delom in kondéa
pozno v no¢, zato ni tezak zakljucek, da gre pre-
napornost v sluzbi na ra¢un njegovega zdravja.
Ako bi se v tem primeru postopalo socialnejSe,
bi bilo pomagano tudi mnogim brezposelnim, ki bi
dobili sluzbo zaradi razbremenitve preobloZenih.

Nad vse kriti¢en je tudi poloZaj upokojen-
cev. Pri zadnjem zviSanju v novembru 1. 1937.
niso prejeli nic¢esar, dasi imajo mnogi otroke v
vi§jih Solah, ali pa po konéanih $tudijah ¢akajo
kot brezposelni na name$¢enje. V odrekanju in
zagrenjenosti éakajo zboljSanja svojega polozaja,
zakaj dosedanji prejemki niti zdaleka ne zado-
stujejo za kritje najnujnejSih stvari in vendar
80 najlepSa leta svojega zZivljenja posvetili trde-
mu, odgovornemu delu za narod in drZavo.

In kaj naj reéem o nasi mladini, ki je sto--

pila na mesto upokojencev? Meseéni prejemki
onih s srednjedolsko izobrazbo ne znaSajo niti
1000 din, onih z vi§jeSolsko pa nekaj veé. Kdaj
$i bodo mogli ti ustvariti druzino? Ako si ne po-
1§¢ejo druzice, ki bi tudi sama s svojim za-
sluzkom pripomogla k ustvaritvi doma, jim bo
treba akati $e nekaj let, zakaj neveste z dotami
80 dandanes kaj redke. In ako se poroée z javno
hameSc¢enko? Tudi v tem primeru jima je malo
Pomagano, ker visi nad njima tezka krivica —

odtegnitev Zeninih doklad, tako da skupna placa
obeh ne doseze niti zZivljenjskega minima. In
tako si dandanes vsak, ki si ustvarja druZino
na ta nacin, zivljenje silno poslabsa. Mnogi
zapadejo popolnoma brez lastne krivde celo v
bedo, ki je prej niso nikdar poznali in jo zato
tem tezje prenaSajo.

Toda ne samo javni name$éenci, tudi dru-
zina naSega kmeta, delavea in malega obrtnika
prezivlja tezke dneve.

Te dni ¢ifamo v nekem naSem dnevniku
sledece:

»Vzemimo primer nekoé¢ trdne kmecke dru-
zine iz Slovenskih goric. Star8i so imeli 7 otrok.
Otroci so se rodili v medvojnem in povojnem
¢asu, ko je kazalo, da se bo dalo ziveti. Takrat,
ko so se otroci rodili, je bil njihov o¢e prepriéan,
da bo lahko spravil za otroke doto, vsaj nekaj
— kakor je prigospodaril to doto za njegove
sestre njegov oce. Prifla pa je kriza, ki je zajela
tudi kmeta in ki je ni nikakor predvideval. O
doti ni bilo ve¢ govora, trdna kmetija se je celo
zadolzila. V tem ¢asu so zaceli doraséati otroci,
ki so prav tako jeli misliti o svojem domu. Kmet
je oddal prvo héer, a ker ni imel denarja, si
je najel posojilo, kar pa ni bilo dovolj. Prodal
je tudi njivo. Medtem sta mu odrasla nadaljnja
2 otroka. Nobeden od njiju se ne more veé
ozeniti, ker ni denarja. Nobeden se ne more po-
ro¢iti na dom, ker bi moral preve¢ izpladati, za
kar pa zopet ni denarja. V druzini so zato na
dnevnem redu prepiri in Zivljenje med druZin-
skimi ¢lani je pravi pekel.« — Zal, da je takih
kmetskih domov dandanes prav mnogo.

In druzine kajZarjev in delaveev? Tam go-
spoduje in vlada beda iz dneva v dan. Uboga
mladina, ki doradéa v takem ozradju! Mnogo jo
zaide na stranpota. Glede takih otrok piSe na$
Mil¢inski: »Kaj hasneta $ola in $oloobveznost
otroku, kateri te $ole ne more obiskovati, ker
nima d&evljev, nima obleke? Kaj mu hasne 3ola,
katera ga izkljuéi, ker je tak in niti ne more
biti drugacen. Sola ga izkljuéi in ga pusti na

cesti. In Sele, kadar izbacnjen iz ¢lovedke druZbe
ji postane neprijeten — se ga zopet spomni ¢&lo-
veSka druzba — in ga zapre. Ako marsikateri
otrok ti¢i v blatu, ni se sam tja postavil, od-
kazan mu je bil prostor. Napak je brez dvoma,
da ima otrok blatne madeZe, ali logike ni in
pravice ni v ravnanju ¢loveske dru?be, ki zato
kaznuje otroka, ker je tak3en, kakr$en je moral
postati — in ki pobija simptom, korenine zla
se pa ne dotika.. .« 3

Za na$ narod usodnega pomena je tudi dej-
stvo, da zZivi mnogo bednih druZin na na$i meiji,
ki spri¢o skrbi za golo Zivljenje ne more imeti
pravega razumevanja za nacionalna vpra$anja
ter ne more proziti trdne hrbtenice mogoénim
sosedom.

V ozki povezanosti Zivimo vsi sloji med
seboj. Nenavadno tezak gmotni poloZaj javnih
name$Cencev vpliva na raven vsega naroda. Pri-
zadeti so radi tega prav vsi stanovi: trgovei,
kmetje, obrtniki in drugi, zakaj ravno javni na-
mescenec je tisti, ki meseéno izda prav vse svoje
dohodke in ako on nima dovoljnih sredstev, ne
more podpreti s svojimi dajatvami drugih sta-
nov. Zato je nujno potrebno, da drzava takoj
izbolj8a prejemke svojim namescéencem in upo-
kojencem vseh strok in polozajev, kakor so ne-
kateri od teh v zadnjem ¢asu v svojih spomeni-
cah zZe zahtevali. To izboljSanje pridakujemo
zlasti sedaj, ko se je po oficielnih izjavah go-
spodarsko stanje drzave izredno okrepilo in so
drzavni dohodki moéno prekoracili v drZavnem
proradunu predvidene postavke. Poleg tega so
nam merodajni faktorji v zaletku decembra
minulega leta to zviSanje Ze obljubili.

Trdno upamo, da bo drZava ugodila tem
na$im upravi¢enim zahtevam ter dala s tem do-
ber zgled privatnim delodajalcem, ki bodo radi
tega primorani zviSati prejemke tudi svojim na-
stavljencem. Iskreno namreé Zelimo, da bi bile
zadovoljne in srefne vse naSe druzine, zakaj
ustaljene razmere bi pripomogle do lepSega Ziv-
ljenja vsega naSega naroda.

uéitelj ali vsak drug drzavni usluz-
benec, ki je bil premeicen v ta
ali oni kraj v naSem severnem
drzavnem obmejnem ozemlju, ta-
ko s svoje lastne strani, kakor
tudi z glediséa ostale slovenske
javnosti za nekakega manjvred-
nega in zapostavljenega pregnan-
ca, seveda prikrito osumljenega
kakega prestopka ali pregreska
v sluzbenem ali zasebnem Zivlje-
nju in udejstvovanju. Ug¢iteljska,
postna in ostala mesta v obmej-
nem ozemlju so se prisloviéno
oznacevala in smatrala za kazen-
ske kolonije. — To pojmovanje
in tovrstna praksa v masi Solski
ter ostali obmejnoprosvetni poli-
tiki sta bila docela zgreSena. Na-
sprotno, narodna in drZavna me-
ja bi morala biti slehernemu na-
Semu zavednemu ¢loveku nekaj
vzviSenega, svetega in vse ljubezni
vrednega; na mejo bi morali po-
siljati cvet in resniéno elito iz
vrst nadega uliteljstva in ostalega
drzavnega usluzbenstva.«

—1 »Kristus Kralj v Soli« je
naslov ¢lanka v »Slovencu« od
7. maja, ki med drugim pravi
tudi: »Kdor ima zase mladino,
ima v rokah bodoénost naroda.
Zato se razne struje z vsemi si-
lami trudijo, da mladino pridobe
za svoje nacrte... A ne le kate-
het, ampak tudi drugi vzgoijitelii
naj vodijo mladino h Kristusu
Kralju z besedo in zgledom. Le
taka vzgoja bo rodila lepe sa-
dove.« Pij XI. pravi o kriéanski
vzgoji: »Nujno je potrebno, da
ves Solski pouk in ustroj: udite-
lje, uéne nadérte in ucbenike pre-
Sinja krséanski duh v vseh pred-
metih, tako da bo verski pouk
zares temelj in krona vsega
pouka v vseh vrstah 3ol, v ljud-
skih, srednjih in visokih 3olah.«
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»UCITELJSKI

TOVARIS«

Stev. 39.

Mladinska
mafica

—mm Naklada rednih publikacij Mladin-
ske matice. Po sklepu seje se tiska RoSeva
»Dija« v 26.000 izy., Klemenciceve zgodovin-
ske slike »lz starih in novih &asove« v 27.000
izv. in Seliskarjeva socialna povest »Janko in
Metka« v 25.000 izv.

—mm Knjige Mladinske matice izidejo
okrog 1. junija. Da ne bo nepotrebne zamude
pri ekspediciji, prosimo cenj. poverjenike, da
nakazejo zadnji obrok za knjige ¢imprej.

—mm Kdor hoée namesto broSiranih ve-
zane knjige, dopla¢a 10 dinarjev. Doplacilo
za vezavo »NaSega roda« znasa 12 dinarjev.
Vezane knjige in vezan »Na$§ rod« stanejo
skupaj 47 dinarjev.

—mm »Dedek Miha«, najlepsa nasa sli-
kanica na velikem formatu v 4 barvnem tisku
na kartonastem papirju izide prve dni junija.
Za naSe naro¢nike bo stala samo 35 din. To
je slikanica, za katero se bodo nasi otroci kar
trgali. Narocite jo ¢imprej!

—mm Na nekaterih Solah Se ne vedo, da
je izSel ze &etrti zvezek Cicibanove knjiZnice,
ki ga je uredil Fran Ro$ in ilustriral Maksim
Sedej.

—mm Knjiga prizorékov. Ker primanjku-
je drobnih igric in domorodnih prizorékov za
vidovdanske in druge proslave, izda Mladin-
ska matica Se v tem mesecu drobno knjigo
prizorékov, ki sta jih spisala Ribi¢i¢ in Cer-
nejeva. Vsi prizor¢ki so taki, da se lahko
uprizorijo tudi v razredu brez kulis in poseb-
nih odrskih rekvizitov. Taki torej, po katerih
je vedno veliko povpraSevanje.

Solski radio

—r XXIX. Torek, 16. maja: Slike iz po-
tovanja po Slavoniji in Vojvodini: razgovor
in glasbeni vlozki. Izvajajo brezposelni udi-
;fljs}(]il abiturienti, vodi ¢g. Miroslav Lustek.

Petek, 19. maja: Ribnica, njena delavnost
in 8egavost. Pripovedujejo u€enci deske ljud-
Is%«: Iél(;le v Ribnici. Vodi g. Herman Kmet.

—r V kmetijskem radiu bo v nedeljo,
14. maja, predaval g. Vladimir Kuret: Pra-
vilna pletev trte,

-t Knjigarna Utiteljske tiskarne v Ljub-
ljani priporo¢a naslednje zbirke knjig:

1. Zbirka za din 50'—: Kunc: Veterinar-
ska higiena in Zivinoreja. Oblak: NaSa pra-
gi¢jereja. Terzan: KmetovalCev svetovalec.
Wenko: Kmetijsko kokosarstvo. Wenko: Ved
dobre krme. Wenko: Sto pojasnil o umnem
travnistvu. Wester: Zivljenje éebel.

2. Zbirka za din 50—: Cermelj: Ljudska
astronomija. Sadar: Lan in konoplja. Spiller:
Plansarstvo.

3. Zbirka za din 20—: Breznik: Klic Gor-
jancev. Jeran: Zastava v vetru. Winkler: Ce-
sta Cez Resje. Zupanc: Stari Hrk. Tovornik:
Stara pravda. Wester: Zivljenje &ebel.

4, Zbirka za din 3—: Zirovnik: Narodne
pesmi za mladino, 3 zvezki.

5. Zbirka za din 1'—: Marolt: Narodne
himne in domorodne pesmi.

6. Zbirka za din 25—: Baukart: Marko
Senjanin, slovenski Robinzon. Dimnik: Kralj
Aleksander I. Fleré: Babica pripoveduje. Kor-
ban: Vitomilova Zeleznica. Kosem: Ej, prija-
teljeki! Silih; Nekoé je bilo jezero. Riha-Pri-
bil: Povest o svatbi kralja Jana.

7. Zbirka za din 30'—: Zupan: Belokranj-
ske pripovedke. Vastetova: Mejasi. Milkovic:
Pravljice iz gozda. Mesko: Nasim malim. Kra-
snohorska: Pripovedka o vetru. Karafiat-Bra-
daé: Kresnicice.

8. Zbirka za din 40'—: Milkovi¢: Pravljice
iz gozda. Korban: Iz mojih temnih dni. Lah:
Ceske pravljice. Flere: Slike iz zivalstva.
Ewald-Holedek: Mati narava pripoveduje. Er-
javec: Kitajske narodne pripovedke. Anatol
le Braz: Islandska velika noé¢. Fleré: Pripo-
vedne slovenske narodne pesmi.

9. Zbirka za din 50'—: Suchy: Staroindij-
ske basni. Rape: Tiso¢ in ena noé¢. Brinar: Po-
horske bajke. De Amicis: Srce.

10. Zbirka za din 100'—: Erjavec-Flere:
Zbrani spisi: Fran Erjavec. Franc Levstik.
Matija Valjavec. Josip Stritar. Simon Jenko.
Anton Martin Slom$ek. Janko Kersnik. Slo-
venske pesnice in pisateljice.

Sfanovska organizacija JUU

Iz sekcije
NACELNA RAZSODBA.

O konkretnem primeru uporabe telesne
kazni v $oli, je bila izreéena nacelna raz-
sodba, ki jo priobéujemo v informacijo
¢lanstva.

V imenu Njegovega Veli¢anstva kralja!

Okrozno sodis¢e v Celju, kot prizivno
sodis¢e, je pod predsedstvom predsednika
okroZznega sodiséa dr. Vidovica Frana v na-
vzoénosti s. 0. s. dr. Dolni¢arja Josipa in
s. 0. s. Bozi¢a Jakoba kot sodnikov in s. pr.
Burgerja Franja kot zapisnikarja in ob sode-
lovanju drzavnega tozilca dr. Pozarja Josipa
v kazenski zadevi zoper N. N. zaradi pre-
stopka zoper zivljenje in telo po § 181./I. k. z.
zaradi priziva drzavnega toZilca zoper sodbo
sreskega sodis¢a v 5.J. z dne 13. maja 1938,
Kps 365/37-16, s katero je bil obdolZenec po
§ 280. k. p. opros¢en obtozbe prestopka zoper
zivljenje in telo po § 181./1. k.z. v nejavni seji
odlocilo:

Priziv se kot neosnovan zavrne.

Razlogi.

Uveljavlja se prizivni razlog prekrSitve
zakona v smislu § 392, st. 1, k. p., v zvezi s
§ 366., 5t. 6, in § 337., 5t. 1/a, in zbog odlocbe
sodis¢a o krivdi.

Uveljavljeni prizivni razlog ni podan.

V danem primeru je bil nedol. S. F. stra-
hovan od obdolzenca, ker je prejdnji dan za-
gnal Solarici R. K. konec fizolovke v glavo in
jo tudi ranil.

Zaradi tega je po mnenju prizivnega so-
dis¢a po pravici postopal obdolZenec proti
nedoletnemu, k ¢emer je bil tudi pooblaséen
po § 26. k. z., ki dolo¢a, da je otroka, ki stori
dejanje, za katero predpisuje kazenski zakon
kazen, izroditi roditeljem ali varuhom ali $ol-
skemu oblastvu, da ga oni kaznujejo, da skr-
be zanj in da ga nadzirajo. Ce je obdolzeaec
ob priliki strahovanja proti 8. F. tako ravnal,
da je nedoletni zadobil na zadnjem delu te-
lesa lise, vendar obdolZenec ni prekoracil pra-
vice kaznovanja navzlic dolo¢bi § 67. zakona
o narodnih 3olah z dne 5. decembra 1929. Po
mnenju sodi$¢a je namreé¢ jasno, da ne more
biti pod telesno kaznijo misljeno vsakrino
vplivanje na otrokovo telo, ker bi se sicer
prislo do nedopustnega zakljucka, ki bi se
vzgojiteljii neubogljivega otroka sploh ne
smeli dotakniti ali sicer izvr$iti nad njim pri-
merno kazen. Zabranjen bi bil tudi vsak
morda celo nehoteni in le od fizicne konsti-
tucije vzgojitelja odvisni krepkejSi prijem
upornega otroka, kar bi ne omejevalo samo
vzgojiteljeve avtoritete, ampak obrezuspese-
valo namene vzgoje same. Grdo ravnanje pa
tudi ne more biti vsako dejanje usmerjeno
proti telesni intergriteti vsakr$no u¢inkovanje
na telo, ki ima za posledico trenutno ne-
ugodje, bole¢ino ali vidne spremembe na po-
vriini telesa, ampak le tako dejanje, ki je
poleg tega, da je zaznatno, mi povsem ne-
znatne narave. O taki stvari pa v danem pri-
meru ni sledu, kakor tudi ni izslediti naklep-
nega prekoradenja dopustnih vzgojnih sred-

stev, le taka prekoracitev je kazniva in je po-
dana le takrat, ¢e je storilec zavestno hotel
s strahovanjem grdo ravnati, ne pa vzgajati,
¢e pri njem ni ved odlocala namera vzgajati,
temveé namera poskodovati.

Dejanski ¢in prestopka iz § 294. k. z. to-
rej ni podan niti iz § 181./1. k. z., ker za usta-
novitev takega dejanskega stanu ni majmanj-
Sega predloga, sicer pa sodide v kolikor gre
za pravno oceno dejanja, ni vezano na tozil-
¢ev predlog.

Okrozno sodisdée v Celju, odd. V.,
dne 24. septembra 1938.

Dr. Vidovié s. r.

1z drustev
Vablila

= JUU — SRESKO DRUSTVO SKOFJA
LOKA sporo¢a vsemu ¢lanstvu, da je zboro-
vanje, predvideno za 13. maja, preloZeno za
teden dni. Vrsilo se bo z istim dnevnim re-
dom in prav tako v Skofji Loki dne 20. maja.
Odbor.
— JUU — SRESKO DRUSTVO V KO-
CEVJU bo zborovalo v soboto, dne 20. ma-
ja 1939., v ljudski Soli v Kodevju po sledeéem
dnevnem redu: 1. Predavanje o pouku elek-
trike v sodobni Soli. (Vilim Kunst.) 2. Situa-
cijsko poroéilo v zvezi z dopisi. 3. Volitve
delegatov za obe skups$éini. 4. Predlogi za ba-
novinsko skups¢ino. 5. Sluéajnosti. — Polno-
Stevilne udelezbe prosi odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO LOGA-
TEC bo imelo svoje redno zborovanje v so-
boto, dne 20. maja 1939, v ljudski $oli na Ra-
keku ob pol 9.uri dopoldne. — Dnevni red:
1. Porodilo predsednika, tajnika in blagaj-
nika. 2. Predavanje g. prof. V. Copica: »Delo
v 30li po sodobnih pedagoskih nacelih.« 3. Vo-
litev delegatov za drzavno in banovinsko
skups&ino. 4. Predlogi in slu¢ajnosti. — Zbo-
rovanje bo predvidoma zadnje v tem Solskem
letu, zato pricakujemo polnostevilne ude-
lezbe. Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR - DESNI BREG bo zborovalo dne
20. maja 1939. ob pol 10. uri v Narodnem
domu v Mariboru z naslednjim dnevnim re-
dom: 1. »Raunstvo v zadetnem racunskem
pouku.« (Predava ravn. Fink.) 2. »Ucgiteljski
dom v Mariboru.« (Predava tovari§ Lovse.)
3. Situacijsko poroéilo in dopisi. — Ob pol
9.uri sestanek elementarcev. Poroda tovari$
Kontier o uénem nacértu za prvi razred.

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO V LI-
TIJI javlja, da glasom sporolil z visenjske
strani odpade zborovanje, dolofeno za dan
20. maja 1939. v Visnji gori. Zato bomo isti
dan (20. maja 1939.) zborovali v Zagorju ob
Savi v Sokolskem domu. Zacetek takoj po
prihodu jutranjega vlaka (ob 9.uri). Dnevni
red: 1. DruStvena porocila in stanovske za-
deve. 2. O zgodovini Zagorja (tov. Adamic).
3. Kako naj uporabljamo sioptikon v ljudski
30li (z demontracijami — tov. Kopriva in tov.
Klun). 4. Ekskurzije. Dopoldne si bomo ogle-

dali rudnisko separacijo; na Zeljo pa popoldne
Se rudarski okoli§ v Kotredezu. K Stevilni
udelezbi pri vrlih Zagorjanih vabi odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO SLO-
VENIJEBISTRISKO ima svoje redno zboro-
vanje v soboto, 20. maja t. 1., ob pol 11.uri
v Laporju v Soli z obi¢ajnim dnevnim redom.
Pridite vsi! — Poravnajte ¢lanarino!

Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO SV.LE-
NART V SLOV. GOR. zboruje v torek, dne
16. maja 1939., ob 9. uri pri Sv. Jurju v Slov.
goricah s sledeé¢im dnevnim redom: 1. Situa-
cijsko poroéilo in dopisi. 2. Porocila drustve-
nih funkcionarjev. 3. Solski obisk na tukajs-
njih Solah. 4. Tov. J. Kontler: Uéni naért za
I. razred. 5. Tov. Lov8e: Uciteljski dom v
Mariboru. 6. Predlogi in sluéajnosti. — Od-
hod omnibusa iz Sv. Lenarta toéno ob 8,30 uri
izpred Lovskega roga. Cena za prevoz in
skupni obed minimalna. K polnostevilni ude-
lezbi vabi odbor.

Porotiila

+ JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR - DESNI BREG je zborovalo 22. apri-
la 1939. v Mariboru. Navzoc¢ih 93 ¢lanov, t. j.
83 %. — Tov. Drekonja Ciril je predaval o
»Bistvu in nadinu sodobne Sole«. Svoje pre-
davanje je naslonil na zgodovinski razvoj
druzbe in Sole v njej. Drasti¢no .je naznaéil,
kako so se v vsaki dobi izrazale druzbene
prilike v Soli sami v odnosih med uditeljem
in uéencem, v smotru samem in v nacinu dela.
Jasno in konkretno je naznadil osnove, t. j.
bistvo sodobnega reformnega stremljenja, ki
je izzvenevalo zopet in zopet —: Za é&loveka
gre! Njegova primerjava stare in sodobne
Sole v naslednjih toCkah: polozaj Sole v ziv-
ljenju, smoter in delo, je v marsi¢em razci-
stilo razumevanje in gledanje na sodobna Sol-
ska strujenja. Ob zakljucku se je dotaknil Se
nekaterih vaznih vprasanj: hlastanje po uénih
nacrtih, napredovanje udéencev, nacionalna
vzgoja in testiranje. Referat tov. Drekonje je
bil, kakor je tudi med vrstami sam povedal,
izpoved ucitelja praktika o svojem gledanju
na vprasanja vzgojstva in Sole. V koreferatu
je tov. Vranc iznesel, da je referat tov. Dre-
konje vazna dopolnitev triletnega drustvene-
ga dela. Ustavil se je nekoliko Casa pri vpra-
Sanjih sinteze Solskega dela, pri znanju v so-
dobni 3oli, pri ponavljalcih in dr. Zakljuéil
je: Amerika vseh Amerik bo v nasem Sol-
skem delu odkrita takrat, ko deca ne bo veéd
prenatrpana z u¢no snovjo in ko uéitelj ne bo
le zivotaril. Ob zakljucku je bila sprejeta na-
slednja resolucija:

Clanstvo JUU — Sreskega drustva za Ma-
ribor - desni breg predlaga na svojem zboro-
vanju dne 22. aprila 1939., da se z ozirom na
izredne prilike sedanjosti strne ves narod v
obrambi svoje bitnosti in neodvisnosti, Pri-
¢akujemo, da v teh fasih vsa naSa notranja
trenja prenehajo ter se vsi postavimo kakor
en moz v sluzbo neomajne zvestobe do do-
movine. Zlasti danes je to nujno potrebno,
ko naSe ljudstvo omahuje. SloZen in vzajemen
nastop uciteljstva bo prav tako blagodejno
vplival na skupno naso misel, kakor je bil
pozdravljen sporazum na enoten nastop slo-
venske akademske omladine. V tezkih dneh
apeliramo na vse merodajne &initelje, da de-
lajo z vsemi moémi na tem, da se notranje
okrepimo v prid nase skupne domovine,

Diskusije po predavanju so se udelezili
tovarisi Kontler, Lazar, Senica, Petrun in Le-
dinek. IzneSena so bila razna mnenja radi na-
predovanja uéencev, testiranja, znanja in ¢lo-
veCanstva, odnosov uditelja do ulenca, in
ucenca do uéne snovi, itd. Z aplavzom je bila
sprejeta vest sreskega Solskega nadzornika g.
Senice, da je tov. Vranc imenovan v komisijo
za predelavo ucnih naértov v Beogradu.

Tov. Kontler poroéa, da izdeluje skupina
utiteljev podrobne uéne naérte, ki jih bo iz-
dal Uciteljski dom v Mariboru. V delu je po-
drobni uéni naért za 1. razred. Avtor Zeli, da
bi mu elementarci povedali Zelje in potrebe:
kaj pricakujejo od podrobnega uénega naérta.
Sklican bo poseben sestanek elementarcev,
kjer bo tov. Kontler podal svoj naért in sli-
Sal mnenja ostalih uéiteljev I. razreda.

Pa zakljucni besedi tov. Drekonje je iz-
zvenel pedagoski del zborovanja v konstata-
ciji: Nacionalna vzgoja je edina hrbtenica, ki
ostane; toda kje so rezultati? Javnost in me-
rodajni Cinitelji se niso dovolj brigali za so-
cialno - ekonomska vprasanja nasega obmej-
nega zivlja, da bi nasa mladina mogla res
vzrasti v nacionalno zavednega, samostojnega
in samozavestnega ¢loveka.

Radi poznega Casa so se 3e obravnavali
nekateri vaznejsi dopisi. Prihodnje zborova-
nje bo v maju v Mariboru, junijsko bo pa kot
izletnisko zborovanje v Rusah,

Tajnik: Predsednik:
Ledinek Milo3 s. r. Petrovié Simon s. r.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO LJUB-
LJANA - MESTO je zborovalo v soboto, dne
6. t. m., v telovadnici II. deske ljudske 3ole
na Cojzovi cesti. Udelezba povoljna.

Zborovanje je otvoril in vodil predsednik
tov. Vek. Mlekuz.

V otvoritvenem govoru je pozdravil na-
vzole, imenoma sreskega Solskega nadzorni-
ka tov. Fr. Loéniskarja in predavatelja dr. V1.
Schmidta, Nato je omenil vzrok, zakaj je od-
padlo predavanje dr. Vercona o svetovno po-
liticnem poloZaju in delu uditeljstva, katerega
namen je bil razprsiti tezko atmosfero sve-
tovno politicnega ozralja, ki je povzroéilo
med na$im narodom nekoliko negotovosti,
malodusja in pesimizma, razSirjevalcem tujih,
Skodljivih idej in tujih miselnosti pa ustva-
rila pravi Eldorado za njihovo zastrupljeval-
no, raznarodovalno in osvojevalno delo. Naj-

novejsi dogodki so jasno dokazali, kako po-
trebno je, da uciteljstvo pregleda svoje do-
sedanje Solsko in izven3olsko delo, popravi
eventualne pomanjkljivosti, da vzgoji samo-
zavestne, tujim vplivom odporne, pogumne in
iniciativne drzavljane. Vse to in Se marsikaj
koristnega bi se bilo uredilo v razpravi, ki bi
sledila omenjenemu predavanju.

Sledilo je predavanje »O poklicni sveto-
valnici«, ki ga je podal prof. dr. V1. Schmidt.
Predvsem je predavatelj omenil zgodovinski
razvoj, pomen in poslovanje poklicne sveto-
valnice, ki skuSa v skladu z zmoZnostmi in
znatajem otrok ugotoviti diagnozo intelekta
in diagnozo znacaja. Pri diognozi intelekta se
poklicna svetovalnica lahko okoristi s primer-
nim upostevanjem Solskega izpricevala, iz ka-
terega pa se ne da toéno ugotoviti, do kolike
mere je na tako ali drugacno izpri¢evalo vpli-
vala ZmoZnost ali pa marljivost. Tega izpri-
¢evalo ne pove. Povedati pa bi mogel uditelj,
¢e bi udenca sistemati¢no opazoval, se z njim
psiholosko ukvarjal in ga na podlagi vprasal-
nih pol karakteriziral. Ko bi potem mlad &lo-
vek priSel v poklicno svetovalnico, ne bi bil
tej nepopisan list. S pomoéjo predloZenih
vpradalnih pol bi jo opazovalec informiral o
njegovem Solskem uspehu, v katerih predme-
tih se posebno odlikuje, ali je uspeh v skladu
z njegovimi zmoznostmi, kakSen spomin ima,
kako se koncentrira, kaksna je njegova inte-
ligentnost, kaksen znacaj.in kak$ne predstave
ima o delu v posameznih poklicih. S tem v
zvezi je predavatelj poudarjal, kako drago-
ceno delo $ole in doma bi bilo, ako bi udenci
vedeli pred odhodom iz $ole in pred priho-
dom v posvetovalnico kaksne poklice imamo
in kaj se v njih dela. Poklicna svetovalnica bi
imela z razlagami preveé¢ posla, mladi ¢lovek
pa bi se tudi po razlagi ne mogel kar na hitro
pdloéiti in razsoditi, kaj bi bilo zanj primerno
in koristno. Ker je ta ustanova moéno nave-
zana na predhodno delo in pomoé Sole, je
predavatelj zakljuéil svoje predavanje s pri-
stavkom, da bi Ze precej storili za &im pra-
v1'lncj'§0 uvrstitev mladine v poklicno zivlje-
nje, ¢e bi se posretilo organizirati v smislu
njegovih izvajanj sodelovanje doma, Sole in
poklicne svetovalnice. Predavanje je bilo
sprejeto z odobravanjem in zahvalo.

Sledilo je situacijsko poroéilo in porosilo
) de!u uciteljskega pokreta v Ljubljani. Pri
zadnji tocki dnevnega reda je tov. nadzornik
povabil uditeljstvo na obisk akademije »Otrok
za otrokac,

Po zakljut¢ku zborovanja so si navzoéi
ogledali razstavo ro¢nih del u¢enk pomozne
Sole v korist dojenékom v narodno mesanih
in ogrozenih krajih. Izdelki so namenieni 3o-
lam na kocevskem ozemliju.

.. Tajnik: Predsednik:

Miheli¢ Josip s. r. Mlekuz Vekoslay s. r.

+ JUU — SRESKO DRUSTVO SMAR-
JE PRI JELSAH je zborovalo dne 6. maja v
Zetalah ob udelezbi 46 &lanov. V uvodnih
besedah se je predsednik tov. Verk spominjal
prerano umrlega biviega nasega ¢lana in pod-
p_redsed-nika tov. Burdiana, pozdravil dve no-
vi ¢lanici ter podal poroéilo o vseh aktualnih
vpraSanjih Solstva, organizacije in stanu.
Obravnavali so se dopisi in sklenilo. da se
drustvo udelezi jubilejnega in manifestacij-
skega zborovanja v Ptuju. Posle poverjenice
MM prevzame tov. Ahtikova. Sreski Solski
nadzornik g¢. Sprajc je v svojem referatu o
spoznavanju ¢loveka obravnaval one zunanje
znake, ki so Ze od nekdaj sluzili za osnovo,
d_a se po njih sklepa na dusevnost in dusevno
zivljenje posameznika. Osobito obsirno se je
zamudil pri izsledkih grafologije ter nasel pri
pqsluéalcih veliko zanimanja, saj se ravno
uc¢itelji mnogo bavijo s pisavami ter je za nje
grafologija tem interesantnej$a. Za delegate
oz. namestnike so bili izvoljeni za banovin-
sko skupi¢ino tov. Perinova in Kradnja, za
drzavno pa tov. Knapi¢ in Verkova.

Popoldne se je zborovanje nadaljevalo v
Podlehniku na vzornem veleposestvu, kijer je
uciteljstvo dolgo kriZarilo po ogromnih vino-
gradih, obsegajo¢ih okoli 80 oralov najskrb-
neje sortiranega masada. Vse faze v razvoju
in propadanju vinske trte sta tolmadila uprav-
nik nasada in sreski kmetijski referent go-
spod Bracko iz Smarja. Nekoliko plasno smo
gledali, ko smo videli v skrajno strmih legah
zenske, ki so vihtele tezke Zelezne kije in raz-
bijale cele plazove laporja. A razgled je iz
teh vinogradov odarljiv. Pregledali smo e
kletarstvo in Ze nas je povabila miza z okus-
nimi prigrizki. V &a8ah pa so se zaiskrili kra-
ljevina, rizling, burgundec, silvanec... Go-
spod referent Bracko je ob zakljucku ciklusa
svojih gospodarskih predavanj prosil uéitelj-
stvo za sodelovanje in pomo¢ kmetu. da bodo
neko¢ tudi v njegovih kleteh tipizirana vina.
Skoro sedem ur smo bili ta dan skupaj in Se
je priSel konec prehitro.

Tajnik:

Predsednik:
Rataj Oskar s. .

Verk Milos s. r.

FR.P.ZAJEC

LIUBLJANA

sedaj Stritarjeva ulica 6,

pri franéiskanskem mostu

Vsakovrstna oéala, daljnogledi, barometri,

toplomeri, hygrometri itd. — Velika izbira ur,
zlatnine in srebrnine.

Ceniki brezplaéno. Kvalitetna optika.

Na Vas zato jo pustite redno

jo leZede kemi¢no &istiti ali

da imate barvati v tovarni

obleko. JOS, REICH
(‘ kot novo Ljahijana

Poljanski nasip 4-6 !
T Praloica —  Svetlolikalnics

Glaval in odgovorni urednik Vekoslavy Mlekui. — Izdajatelj: J.U.U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljanl Za sekcljo odgovarja Metod Kumelj.
Tiska Uliteliska tiskarna (predstawnik Frameé Strukelj). — Vsi v Ljubljani

izprasan optik in urar |



