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der friithesten unter diesen nordischen Wallfabrern nach Venedig diirfte Gallus, 1550
bis 1591 (auch Handl, Hindl und Hihnel genannt) gewesen sein, Hierfiir spricht, abge-
schen von seinem Venedig so benachbarten Geburtsort Krain (in der dsterreichischen
Provinz gleichen Namens, (tu misli avior, da je beseda Krain krajno ime kake wvasi ali
mesta, ali pa je izpuien zlog  burg®, da bi se moralo glasiti Krainburg (Kranj), kar se
mi pa une adi verjetno. Pis), ein grosser Theil seiner kirchlichen Compositionen; da-
runter namentlich drei 8stimmige Motetten (cantate Domino; Dominus Jesus; Hodie
completi}, welche — ganz in der Weise Willaert's, des Stifters der venetianischen Schule
und dieses ihres Stils, — getrennte Chére zeigen, die einander in kurzen Absitzen
antworten. Auch an den venetianischen Meister Leone Leoni mahnen die genannten,
sowie auch andere Kirchencompositionen des Gallus, Sein Lehrer diirfte, der Zeit nach,
Andrea Gabrieli gewesen sein, der, als Gallus, wie anzonehmen ist, als ein zwanzigjih-
riger Jimgling nach Venedig pilgerte, auf der Hoéhe seines Ruhmes stand. Gewisse har-
monische, aber mitunter nicht uninteressante Hirten unterscheiden immerhin Gallus von
den gleichzeitigen, auf vollkommenen Wohllaut hinarbeitenden Venezianern, sowie nicht
weniger den Dentschen {to $e ni dokazano, da bi bil Gallus Nemec, morda je bil ravno
od Ciste slovenske rodbine, nemara se je celd po domade imenoval Petelin, kar omenja ke
Kamilo Magek v  Vodnikovem spomeniku*. — Po tem, kar nam je gospod Danilo Fajgel]
v 5. zvezku letofnjega »Zvona« objavil, smeti nam je trditi, da se je porodil Jakop
Gallus v Idriji in da je slovenskega rodi. Pis.), von seinen italienischen Meistern. Auch
gewisse Erinnerungen an Mouton und andere Niederlinder, sowie an den vorpalestrina-
schen Stil kénnen zu den, ihn vom den Venezianern unterscheidenden Merkmalen ge-
zihlt werden, Er lebte um 1587 zu Prag am Hofe Kaiser Rudolfs IL und starb schon
in seinem eimundvierzigsten Jahrve. (V ,Brockhansovem slovniku® sem nafel ; Gallus Jakob
eigentlich Hihuel, hochangeschener Componist: geboren um 1550 in Krain, gestorben
am 4. Juli 1591 als Kapellmeister in Prag. Pis)] Als Siiddeutscher (sic!) und Katholik
blieb er von den, durch Luther auf die deutsche Tonkunst erfolgten Einwirkungen ganz
unberiihrt. Um so interessanter ist es, dass sich in dem von dem protestantischen Meister
Erhard Bodenschatz herausgegebenen Florilegium Portense (so genannt nach Schulpforta,
wo Bodenschatz um 1600 Cantor war) micht weuniger als 19 bedeutende Tonsitze von
Gallus befinden [dieser Umstand kann uns beweisen, wie weit sich des Meisters Ruhm
schon kurz mach seinem Tode verbreitet hatte; dass derselbe ein verdienter war, wird
Jeder empfinden, der nur einmal eine seiner beiden herrlichen Motetten | Vespere autem
Sabbati und , Ecce, quomodoe moritur justus® gehirt hat

Toliko za zdaj, poskusiti pa hofem 3e kij zvedeti o tem izredno imenitnem skla-
datelji in rejaku nasem. Vajteh Valenta.

O kraljedvorskem rokopisu. V sedauji pravdi o pristnosti kraljedvorskega roko-
pisa je preiskala jedna komisija, sestavljena iz Safafika, profesorja kemije na tedkem vseudiliddi,
Bolohoubka, profesorja kemije na tehniki, in 3e nekaterih drugih ulenjakov, ta rokopis
kemitno in mikroskopisko A. Bélohoubek je porodal o tem prav oblimo v C ¢ M.
1887, 328 - 418 in tudi politiéni listi so pripovedovali o sijajnem keminem dokazu
pristuosti. Pri vseh takih vpralamjih pa velja, kakor sploh v snanosti, in to vpratanje
wajbri ni patrijotitno — audiatur et altera pars; ostati pa moramo pri tem seveda vedno
Jkithl bis an's Herz hinan®, Ker utegne to vpralanje zamimati 3irfe kroge, saj jih je
mnogo Citalo doti¢na kratka porodila v Casnikih, objavljam 's prijaznim dovoljenjem prof.
J. Gebauverja mnenje objektivnega strokovnjaka, vseutilifnega profesorja kemije na Lip-
skem, Wislicenusa, katero je litati v Atheneumu®, 1887, 11L 75, 76.
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Prof. Wislicenus pise med ostalim: ,, Zek muss cundchst betonen, dass iele der Kvitik
des Trof Dr. §. Gebaner gegen Frof. Bélohoutnl in allen Lunkten volfkommen beififlichte
und nicht begreife, wie Letzterer sich iiberhaupt dazu verstehen konmte, ein chemisches
Gutachten in der streitigen Frage nach der Echtheit des Koniginhofer Iandschrift abzu-
geben, namentlich da demselben die zur Vergleichung unbedingt nothwendigen Objecte
fehlten, Indessen auch wenn solche vorgelegen hiitten, so wiirde eine chemische Priifung
wahrscheinlich kein Ergebnis geliefert haben, Ich hahe mich nimlich selbst tuberzeugt,
dass man einer neuen, mit Gallipfeltinte auf Pergament geschriebenen Schrift anf man-
cherlei Wegen das ,rostfarbige’ Ausschen sebr alter Schriften geben kann und dass die-
selben weder mit Wasser, noch mit concentr Essigsiure weggewaschen oder auch nur we-
sentlich blasser gemacht werden kinmen. . . . Die Schliisse, welche Prof. Bélohoubek
aus seinen Priifungen fiir die Echtheit der fraglichen Handschrift zieht, sind daher sammf
wnd sonders fafsche wund ungerechifertigte.

In der Streitfrage zwischen Professor Gebauer und Professor Bélohoubek liegt
aweifellos die Wahvrieit, und auf diese kommt es dabeir doch allein an, awfl Prof Ge-
hauers Seite. «

V drugem pismu pide: , Wenn nun danach eine mit Gallipfeltinte hergestellte
etwa 35 Jahre alte Schrift sich ven einer chensolchen fasst 200 Jahre alten nickt che-
misch wnterscheiden lisst, so kann gewiss eine solche Schrift aus dem Anfange unsercs
Jahrhunderts auf chemischem Wege auch nicht vom einer solchen aus dem r4. Jahr-
hunderte unterschieden werden, da die letztere nach Prof. Bilohoubek genan dasselbe
Verhalten zeigt, wie die erst etwa 35 Jahre alte Schrift.

Ich habe schou in meinem friheren Briefe mein Erstaunen ausgesprochen, wie
ein Chemiker im Stande sein kann, cin Gutachten abzugeben, wie es Prof. Bélohoubek
abgegeben hat, Dass dicses Erstaunen bei mir jetzt nicht gennger geworden ist, erscheint
nach Vorstehendem jedenfalls gerechtfertigt,”

Ko sem ze hotel te vrstice odposlati, dobim zadnji zvezek (V.) , Osvéte”, kjer je
prof. Bélohonbek v sestavku. O chemické a mikroskopické zkousce rukopisu Kralo-
dvorského” (str. 466—475) dodal komentar k svojemu zgora] omenjenemu porotile Na
str. 418, tega porotila &itamo: , Rukopis Kralodvorsky se chovd pu strdnce mikrosko-
pické a mikrochemické v podstaté tak, jako nepochybé rukopisy z viéku, do nthoZ se
klade." Iz teh besed se je sklepalo, da je mikroskopiéna in mikrokemiéna analiza do-
kazala pristnost RKega, zato pravi prof. Bélohoubek v , Osvéri®, str. 473 izrecno, da
ni on mikjer v porodilu svojem opiraje se na svojo preiskavo sklepal o pristnosti ali
nepristno-ti (ke jsem . . . nevyvozoval iddnych posndkiv ani pro pravost’ ani pro ne-
pravost rukupisu Kralodvorského) in: , Ze jsem ani v této stati, ani v krerékoli jind
z predchdzejicich stati, ani v posudku svém otdzky pravosti RKého se ani nedotkl — a
to proto, ponévadi se jako lufebnik nepovainji za oprdvnéna na zdkladé pouhych zkoudek
chemiskych a mikroskopickych ktervkoli rukopis prohlalovati za nepochyvbuné pravy®.
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