Zarko Tepavéevic
ZAKONSKA ZVEZA IN SPOLNQST V KATOLISKI DOKTRINI

uvob

Rimskokatolika cerkey (RKC) je ze od svojega
nastanka dalje oblikovala nadin Zivljenja v celotni
druzbi. Ves fas je bistveno vplivala na urejanje
odnosov med spoloma. Njeni nauki pa so bili
podiaga za ohranitev spolne neenakosti in digkri-
minacije Zensk.

Katoligka dokirina ima zakonsko zvero za
svelo skupnost. S cetkveno poroko se ustanovi
dosmrtna Zivljenjska skupnost zakoncev, ki je
nerazvezljiva in podlaga za Fensko podrejenost
mofkemu in njeno manjvrednost na temeljih
svietopisemske razlage, da nosi Zenska vedjo kriv-
do za izvirni greh. S tem so moski opraviéili pre-
vlado in moé nad #enskami. Dobili so tudi kon-
trolo nad Zensko spolnostjo.

W katoligki nauk so vegrajena temeljna pravila
zivljenja, ki producirajo patriarhalne vzorce
odnosov kot edino normalne in moralne, ker izvi-
rajo iz bo#jih zapovedi. Tako je Zenska podrejena
modkemu in v prvi vesti namenjena za rojevanje
in vzgojo otrok. RKC ji priznava samo navidezno
spoitovanje in jo opredeliuje kot sbo#jo shukab-
nico.

Pri utrjevanju morale se RKC opira na boga
in boZje zapovedi. BoZjo avtoriteto na zemlji pa
Zastopa sama, zato mora biti Slovek pokoren tudi
nijej. Po njenem nauku je bog tisti, ki daje Zivijenje
in ga tudi jemlje, zato je vsakrino poseganje ¢lo-
veka na ti dve podrodji nedopusino in nemoralno.

MNasprotuje veem umetnim oblikam preprede-
vanja noseénosti, predvsem pa zavraca splav, ki
je zanjo umor Se nerojenega otroka. Prav tako
vziraja pri restriktivnem staliféu do umetne oplo-
ditve, Glede vpradanjavloge Zensk ima konzerva-
tivno staliée, ki Zenski ne omogoéa samostojnega
odloéanja o svoji spolnosti.

ZAKONSKA ZVEZA
V KATOLISKEM POIMOVAN]JU

RKC se nenchno sooda z vprafanjem zakonske
zvere, identitete drufine in njenih nalog. Zadnja
desetletja zelo hitro razpadajo tradicionalne dru-
Finske vloge. Ob globokih druZbenih, politiénih,
kulturnih, pospodarskih in drugih spremembah
so nekateri sodobniki predvsem pri¢akovali, da
bo tudi RKC spremenila in prilagodila svoj nauk
o ureditvi zakonske zveze in druZine.

KatoliEki nauk ne razlikuje med zakonsko zve-
z0 in drufino, pravi M. Jogan (1990: 89): »V ka-
tolitkem nauku med zakonsko zvezo in drudino
pravzaprav ni razlike, kajti zakonska zveza je po
svoji funkeiji produciranje drufine, drufina pa je
prava, bogopodobna le, Ce temelji na zakonski
gvezi, ki jo je vepostavila Cerkev.a

Zakonska zveza je bila v preteklosti prisilna
ustanova, ki jo ima katolitka doktrina za sveto
skupnost. § cerkveno poroko se ustanovi dosmrt-
na fivljenjska skupnost zakoncev, nerazvezljiva,
kakor vidimo iz Apostolskega pisma o druzini:
wNerazvezljivost zakona, ki je zakoreninjena v
popolni osebni podaritvi zakoncev drug drugemu
in ki jo terja blagor otrok, najde svojo poslednjo
resnicnost v naériu, ki ga je razkril Bog v svojem
razodetju: Bog hote in poudarja nerazvezljivost
zakona kot sad, znamenje in zahtevo absolutno
zvesie fubezni, kijoima Bog do cloveka in Kristus
do svoje Cerkves (Janez Pavel 11. 1982: 23).

REC vedno znova poudarja svoj nauk o neraz-
vezljivosti zakonske zveze, V Apostolskem pismu
o druzini je Janez Pavel I1. (op. cit.: 24) poudaril;
sMed najvaZnejsimi in najnujnejgimi nalogami
zakonskih parov v nagem ¢asu je prianje za ne-
precentjivo vrednoto nerazvezljivosti in zakonske
gvestobe ... hvalim in osrefujem tiste &tevilne za-
konske pare; ki kijub znatnim tezavam ohranjajo
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in razvijajo vrednoto nerazvezljivosti: s tem pre-
prosto in pogumno izpolnjujejo zaupano jim
nalogo.«

Po teolodki razlagi je moi v zakonski in dru-
#inski skupnosti poklican k izpolnjevanju svoje
partnerske vioge kot zakonec in ofe tako, da mu
#ena slufi za izpolnitev boZjega nacrta: »Ni dobro
za ¢loveka, da je sam; naredil mu bom pomod, ki
mu bo primernas {1 Mz 2: 18). Zaradi podpiranja
patriarhalnega tipa drufine, ki ga je RKC kot
snaraven« tip zagovarjala v vsej svoji zgodovini,
je £eni kot samoumevno dodelila viogo pamacnice
mo#u. Pri instituciji zakonske zveze znotraj cerk-
vene kontrole gre za »neloéljivo sestavino ujar-
mljanja fensk v njihove reproduktivne zmoglji-
vosti« (Jogan 1990: 87). Tako je moZ potreboval
#eno za rojevanje otrok in gospodinjska opravila.
Kréenje funkeije zakonske zveze predyvsem na re-
produktivno je povezano in utemeljeno s pojmo-
vanjem spolnosti.

SPOLNOST
V KATOLISKEM POJMOVAN]U

Spolnost v RKC obravnavajo, kakor da ni potreb-
na, zaZelena, kakor da je nekaj nedistega, omade-
Zevanega, Danes se o tem v RKC manj govori in
razpravlia. Vseeno pa lahko govorimo o novih raz-
seZnostih razumevanja spolnosti tudi v okviru
RKC, Eeprav je e vedno dovoljena le zaradi
reprodukeiie dlovefke drukbe,

Ves stari in srednji vek, pa tudi #e danes, je pri
tealogih futiti savraitve do sle in telesa, Vendar
se to ni poradilo fele v kriéanstvu. »Sovraftvo do
sle in telesa ter seksualni pesimizem sta namred
dedifCina antike, ki jo je krifanstvo v pretirani
obliki ohranilo vse do danes« (Ranke-Heinemann
1992: 9). Toda antiéni seksualni pesimizem izhaja
preteino iz medicinskih predstav. Spolni akt je v
tistih Casih veljal za nevarnega, teiko obviadlii-
vega, zdravju Skodljivega in potratnega, vsaj tako
so gledali nanj Ksenofon, Platon, Aristotel in
zdravnik Hipokrat.

Teologi na podrofju danadnje Francije so v 17,
in 18. stoletju razlikovali med vec vrstami ljubezni,
od katerih so bile ene slabe, druge dobre, tretje
neopredeljene, Kristjane so vzgajali tako, da so
morali ljubiti bliznjega z bo#jo ljubeznijo, kajti
bog je tako zaukazal. To skriCansko« ljubezen so
Steli za prece] vigjo od snaravnes ali séloveikes
ljubezni. V okviru sfloveike« ljubezni so lodevali

»pohotno« ljubezen (ko ljubimo bliZnjega v prvi
vrsti zaradi sebe), ki je bila slaba, in »prijateljskos
ljubezen (ko ljubimo bliZnjega v prvi vrsti zaradi
njegovega blagra ali uZitka), ki je bila bolifa
{(Flandrin 1986: 147),

Flandrin (ibid.) navaja misli sv. Hieronima;
»Prefustnik je rudi moZ, ki je preved gorede zalub-
lien v svojo Zeno ... Modrec mora ljubiti Zeno raz-
sodno, ne strastno. Naj kroti naval pohote in naj
ga ne zanese nestrpnost po zdruZitvi. Nig ni bolj
brezsramno kot ljubiti Zeno kakor prileinico ...«

Te Hieronimove besede zvenijo ob danainjem
pogledu na spolnost in njeno vlogo v Zivljenju kon-
servativno, izraZajo staroveiko miselnost, vendar
je tudi v njih nekaj globliega, 32 danes aktualnega,
Ko Hieronim napade moske, naj nikar ne ljubijo
Zena kot prileZnic, lahko to razumemo kot izraz
spoitovanja do zensk, Vendar je Hieronim fe naj-
bolj od vseh cerkvenih oletoy zaniceval spolnost.

Swveti Avguitin sicer ne izkljucuje spolnosti iz
zakonske zveze (celo priznava, da zakonska zveza
ne more brez nje), vendar jo opide kot slabo:
»Zakonski stan ne more obstajati brez slabega,
ceprav lahko ta obstaja zunaj zakonskega stanu,
Zunaj zakonskega stanu namret dejansko obstaja
sramotno (elesno pozelenje« (Avgustin 1993: 103-
104).

U. Ranke-Heinemann (1992: 76) meni: »Ce
govorimo o sovradtyu do spolnosti, govorimo tore
o Avguitinu, Bil je teolodki mislec, ki ni utt] mi-
selne poti le prihodnjim stoletiem, ampak tisod-
letjermn, Zgodovine kri¢anske seksualne etike je
oblikoval on.«

Avguitin, sovraknik in zanidevalec spolnosti,
je tako moéno dramatiziral slo in spolnost, da ju
izenafuje z najvetjim zlom. Spalna sla prenasa
po Avguitinu izvirni greb iz roda v rod. Zanj je
bil sama Jezus brez izvirnega greha, ker je samo
on spodet brez spolnega odnosa in ga je rodila
devica.

Ob Avguitinu je vse do danainjega Casa glavna
avtoriteta glede spolne morale v RKC Tomaz Ak-
vinski, saj so njegove ugotovitve Ze vedno odlo-
cilnega pomena. Pisal je, da »vsaka Zena Ze ob
rojstvu pomeni posledico napake; ona je ponesre-
eni poskusa (op. cit: 189). Zenski spol je torej
degradiral v napako. Njegovo sovraétvo da spal-
nosti je vplivalo tudi na sovradtvo do Zensk.

RKC vse do danes ni spremenila odnosa do
spolnosti. S vedno npr. velja, da je zakonsko zve-
zo, v kateri ni priflo do spolnega odnosa, mogoce
razveljaviti, zakonske zveze, v kateri je do njega
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priglo, pa ne. Isto velja tudi za sovratve do sle,
nasprotovanje koniracepeiji, splavu itn,

Tudi poglavar RKC Janez Pavel I1. je sprego-
voril @ pomenu in viogi spolnosti, vendar v tradi-
cionalni, nepopustljiivi teoloiki miselnosti. Po-
udarja: »Kritansko razodetje pozna dva posebna
nacina, kako celostno uresni¢evati poklicanost
Eloveske osebe k ljubezni: zakon in devistvoe (Ja-
nez Pavel I1. 1982: 15). To pomeni, da nié dru-
gega, kar ne spada v to dvoje, ne more biti ljube-
zen, tista prava, Gista, nezaznamovana z grehom.

Papei tudi poudarja: »Spolnost se na resniéno
Cloveski nadin uresnicuje le, ée je vkljuiena v tisto
ljubezen, s katero se mok in Zena brezpogojno
do smrti zaveZeta drug drugemus (ibid.: 15). Pa
pe je vsekakor mislil na spoinost, ki je dopustna
samo v zakonski zvezi, ki je nerazvezljiva.

Papeskisvet za druzino { 1996: 63 ) meni tako-
le: »Cloveska spolnost je sveta skrivnost, ki mora
biti predstavljena v skladu z moralnim in verskim
uéenjem Cerkve, vedno upostevajoc posledice iz-
virnega greha ... Pri posredovanju katolitkega na-
uka in morale o spolnosti je potrebno tudi upodte-
vali trajne posledice izvirnega greha, to je Slovedko
slabotnost in potrebo po boZji milosti za premago-
vanje skuénjav in izogibanje greha. V tej zvezi je
treba oblikovati vest vsakega posameznika na ja-
sen nacin, zelo doloden in v skladu 2 duhovnimi
vrednotami.«

Katekizem pa spregovori o spolnosti na nadin,
ki je za RKC precej sodprie. Takole opredeljuje
spolnost: »Spolnost dolota vse vidike Glovedke
osebe v enoti njenega telesa in njene duge. Pred-
vsem se tice éustvenosti, sposobnosti za fubezen
in za roditev ter bolj na splodno sposobnosti za
navezovanje vezi obfestva z drugimi« (Katekizem
katolitke Cerkve 1993: 581). V nadaljevanju po-
tem tudi poudarja, da je stvar vsakega modkega
in #enske, da spoznain sprejme svojo spolno iden-
titeto, kajti harmonija zakonske dvojice in druibe
jedelno odvisna tudi od naginov, kako se v Zivlje-
nju uresnituje med spoloma medsebojno dopaol-
njevanje, potreba in opora.

Kljub temu pa je séistost« ena temeljnih kre:
posti RKC. Zato katolidki katekizem navaja tudi
grehe zoper njo: neéistost (spolna sla zaradi sle
same, ne zaradi zaploditve), masturbacija, necisto-
vanje (telesno zdruZenje neporoCenega moskega
in neporofene Zenske zunaj zakonske zveze),
pornografija, prostitucija, posilstvo (op. cit.: 584~
586). Doktrina RKC usmerja élovesko spalnost
k podrejenosti bogu,

»Spolnost je podrodje cloveskega Zivijenja, ki
je postalo na specifiten nadin Zriev prav posebne
oblike teolotke znanosti, lahko celo redemo:
posebnega izrastka teologije, namred moralne teo-
logijes (Ranke-Heinemann 1992: 336).

Temelje za ustvarjanje neenakopravnosti med
gpoloma je RKC nagla v tistih delih svetopisem-
skega izroéila, kjer je poudarjena neenakost in
razliénost med moskim in Zensko. Doloéene ods-
tavke, ki g0 poudarjali ravno nasprotno, pa je na-
merno spregledala, ali pa jih je prikrojila glede
na svoje potrebe.

V zvezi s tem U. Ranke-Heinemann (op. cit.:
61) ugotavlja, »da je Hieronim bistveno soobliko-
val predstavo, ki viada glede Marijine devikosti
e dandanes. Marija je po njegovem mnenju ute-
mefjila deviétvo za oba spola in moralna prednost
deviSiva je iz njene osebe povsem razvidna, V
resnici je bilo obratno: devitkosti niso cenili zato,
ker bi bila Marija vedno devica, ampak so zato,
ker je bila devigkost tako cenjena, iz Marije nare-
dili veéno devico.« Avtorica omeni t. i. Tobijevo
knjigo iz Stare zaveze, ki je bila zaradi dodatkov
in &rtanj prevajalca sv. Hieronima razgirjena in
ponarejena v smistu sovradtva do sle in velja ka
toliskim teologom vse do danes za biblijski dokaz,
da je namen zaploditve po boZji volji edini &isti
namen zakonske zveze (op. cit.: 231).

RKC priporola lik device Marije kot najbolj
idealen vzor za Zenske. Marijin lik obstaja #e dve
tisodletji lik device in matere, darovalke Zivljenjs,
poosebljenje trpljenja in Ciste, vedne ljubezni. Kot
nasprotje temu pozitivnemu liku in uélovelenije
vsega zla je lik Eve, spolno podeljive greénice in
povzroditeljice grednih skuinjav za modkega. Po-
doba Eve kot neciste, omadeZevane in gresne je
dajala moskim opravifilo za nadzorovanje Zenske
in njenega telesa. Stoletja je potekala kontrola
Zenske spolnosti prek teh dveh popolnoma nas-
pratnih likov kot kazalcev regulacije predstav o
Zenskah, kaj je dobro in kaj slabo.

Iz primera device Marije je najbolj razvidno,
kako zelo je cenjeno spodetje otroka brez sle. Za
vse druge Zene velja prekletsivo, ki je izreteno
po izvirnem grehu »v bole€inah bof rojevala svoje
otroke« (1 Mz 3: 16). Glede na popolnost pred-
stav o Marijini Gistosti, odsotnosti sle prispoéetju,
neposkodovanosti in odsotnosti boleéin pri po-
rodu, so vse druge Zenske (matere) obravnavane
kot podkodovane, neciste, preklete, ranjenc, oma
deZevane, oskrunjene, umazane in zlorabliene
{Ranke-Heinemann 1992: 353-356).
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Ma ta nain zasnovan cerkveni naért je fen-
skam onemogodéil samostojno razpolaganje s spol-
nostjo, Tako se je utrjevala in ohranjala patriar-
halna dru#ina, ki j¢ izenacena z zakonsko zvezo,
Strogi teologi so menili, da je namen zakonske
zveze izkljuéno zaploditev potomsiva. »V obeh
prvih stoletjih pa Kristusu prihaja do krepitve za-
konske vezi; spolni odnos je dovoljen samo v za-
konu. Spolnost in zakonska zveza postaneta enos
(op. cit.: 10).

Zaradi takega odnosa do spolnosti in zensk
so vse funkeije Zenskega telesa {menstruacija, spo-
cetje, nosetnost, rojevanje, dojenje) razvredno-
tene in razumliene kot izvirni (Evin) greh. Ljubez-
en ni najpomembnejia za odnos med zakoncema;
Zena ni partnerica mofu, temved njegova lastnina.
Zato podrejenost Zene mozu vkljuduje spolne od-
nose kot samoumevno dolinost Zensk v zakonski
zvezi. Cerkveni nauk doloéa, da je tako kot spol
nost tudi ljubezen cloveku dana od zunaj, od boga.
REKC poudarja svetost zakonske zveze in postavlja
v ospredje trajnost te institucije ter zelo odloéno
nasprofuje razvezi

V Smernicah za vzgojo doveske ljubezni (Sveta
kongregacija za katolisko vzgojo 1984: 9) v zvezi
s spolnostjo pise: »Spolnost je ena temeljnih sesta-
vin osebnosti, svojski nacin bivanja, razodevanja,
ohéevanja z drugimi, obéutenja, izraZanja in
dofivljanja cloveike ljubezni.« Vendar se smejo
intimni adnosi odvijati samo v okviru zakonske
zveze, kajti samo tedaj je uresnifena od boga ho-
tena zveza, ki je nerazvezljiva.

ODNOS RKC DO KONTRACEPCIJE
IN SPLAVA

REKC je vepostavila nadzor modkih nad Zenskimi
telesi in fertilnostjo in doloila prepreéevanje no-
setnost za najvedii zlodin in greh. Eden najbolj
krutih primerov obvladovanja Zenskih reproduk-
tivnih zmogljivosti je bil préganjanje in unievanje
starovnice med letoma 1360 in 1700, V zvezi z
odlodanjem o rojstvu otrok novejie socialno zgo-
dowinske raziskave kazejo, da so v tem Easu v Evro-
pi pobite (seZgane, ulopliene, obglavijene, zaday-
liene, obefene ali izmuéene do smrti) velike mno-
#ice Zensk, ki so uporabljale zdravilske izkugnje,
negovane od najstarejéih casov ljudske medicine.
To je v dosedanji zgodovini najstrainejdi ukrep
drzavnega boja proti svobodnemu naértovanju
rojstev.

Unicenje zdravilk so izpeljale cerkev in drzave
zaradi demogralske politike - da onemogoéijo
nadzorovanje rojstev.

Kritanski preganjalci so obtoZevali zdravilke
carovniitva in jih ubijali zaradi tega: »To copranje
{ magija) ne pomeni nié drugega kot dajanje medi
kamentov za sterilnost in splav, kombinirano z
zaklinjanji za uspeh in z amuleti, sprejetimi z za-
upanjems {Heinsohn, Steiger 1993: 44).

To ravnanje je RKC utemeljevala 2 nebrzdano
Zensko spolnostjo in tudi njeno zvezo s hudicem.

Doktrina RKC, opirajoc se na trajne posledice
izvirnega greha, tudi v danainjem asu odloéno
zavrata vse umeine oblike prepre€evanja zano-
sitve, ki veljajo brez izjeme za velik greh. Splav
pa razglaga za veliko kriminalno dejanje, kot umor
ge nerojenega otroka. Celibatuzavezani cerkveni
ofetje so ostro nasprotovali kontracepeiji in spla-
vu. Kontracepcijska metoda Stetja plodnih in ne-
plodnih dni, ki so jo uporabljali manihejci in Av-
gustin (vendar ji je po sprecbrnjenju nasprotovall,
je 5e danes edina metoda, ki jo smejo vernikiupo-
rabljati z blagoslovom RKC, saj jo je papet Janez
Pavel II. na gkofovski sinodi leta 1980 v Rimu odo-
bril kot »naravnos metodo,

Papei Pavel V1. je v encikliki Humanae vitae
{tako imenovani »kontracepeijski enciklikia) iz
leta 1968 poleg nedotakljivih naravnih zakonov,
ki prepovedujejo kontracepcijsko tableto, navedel
ie naslednje argumenie proti taki obliki preprece-
vanja zanositve: »Razumni ljudje se lahko S bolj
prepricajo o resniénosti cerkvenega nauka, e po-
mislijo na posledice, ki jih prinaga s seboj metoda
urejanja rojstev. Predvsem naj pomislijo, kako se
s takinim ravnanjem odpira Siroka in lahka pot
do zakonske nezvestobe ... Mokije, ki so se navadili
na kontracepcijska sredstva, lahko izgubijo spodto-
vanje do Zena# (po Ranke-Heinemann 1992
304-305). Tukaj RKC svoj odnos do Zensk pod-
takne njihovim zakonskim mozem.

Papeikisvet za druZino (1996: 55) poudarja,
da morajo biti star¥i zmo¥ni dati svojim otrokom
pozitivno in vedro pojasnilo temelinih tock krican-
ske morale, kot je npr. nerazvezljivost zakonske
zveze in odnosi med ljubeznijo in porajanjem, pa
tudi glede nemoralnosti predzakonskih spolnih
odnosov, splava, kontracepeije in samozadovolje-
vanja.
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ODNOS RKC DO UMETNE OPLODITVE

Neplodnost lahko bistveno vpliva nz odnose med
partnerjema v zakonski zvezi, Ce zdravljenje ni
uspeino, obstaja v zadnjem Zasu tudi moZnost
umetne oploditve, in sicer na dva nacina: s homo-
logno ali heterologno inseminacijo. Homaologna
se izvrii s semenom moZa, bodisi »in vitros, v
epruveti, ali pa »in vivos, v maternici fene. He-
terologna inseminacija se izvrdi »in vitroe s se-
menom donatorja.

Stalisée Kongregacije za verski nauk {1987)
do tega vprafanja izhaja iz t. 1. »naravnega zako-
naw, Tako je moralno spofetje mogode samo v
okviru zakonske zveze. Zakonska zveza ima dvoj
no vliogo. V njej se odvijata zlasti dve pomembni
dejanji; zdruZitey in roditev. Zdruiitev pomeni
biologko (telesno) in duhoyno zedinjenje zakon-
cey. Otrok, spoet v zakonski zvezi, pomeni po-
trditev ljubezni in zvestobe zakoncev. Na tej po-
dlagi ima RKC negativno stalifée do veeh posegov
vspocetje in do roditey, ki rugijo omenjeni naravni
zakon,

Za RKC je homologna umetna oploditev mo-
ralno sprejemljiva le, ée olajda zakonsko dejanje
in pomaga dosedi naravni cilj. Ce pa tak poseg
pomeni nadomestitey zakonskega dejanja, je ne-
moralen. sHomologna umetna oploditey znotraj
zakona ne more biti dopuifena; izjema je primer,
ko bi tehniéno sredstvo ne nadomestilo zakon-
skega dejanja, namred ga olaj#alo in mu pomagalo
k dosegi njegovega naravnega ciljae (op. cit.: 33).
Pri homologni oplodityi »in vivos sicer sodelujeta
samo zakonca (niso potrebne usluge tretje osebe),
vendar sta zakonca oropana telesne zdruZitve in
medsebojne podaritve. Ta nacin spodetja po mne-
nju RKC torej ni moralen zato, ker se ne odvija
po naravoem toku. Homologna oploditev »in
vitrox je moralno $e bolj nedopustna, saj je rezul-
tat tehniénega posega, odvija se s pomoéjo dejan
tretje osebe (zdravnika) in Zunaj telesa zakoncev
ter je razdrufena od zakonskega dejanja.

Heterologna oploditev je nedopustna, ker pri
postopku prav take sodeluje tretja oseba (daro-
valec semena). 8 tem pa je kriena bistvena lastnost
(zahteva) zakonske zveze, to je enovitost oz. zve-
stoba zakoncev, kajti »otrok ima pravico, da je
znotraj zakona spodet, donoden, spravljen na svet
in vzgojen« (op. cit:: 27).

RKC zelo natanéno dolofa veorce mitljenja
in obnasanja glede biologke obnove ¢lovedtva, Pri
tem oba partnerja (moskega in Zensko) obravnava
predvsem kot boija sodelavea, kot sredsivo, s
katerim bog posreduje novo Eivijenje. To novo
Zivljenje je boZja milost in volja, zato ni dovoljeno
poseganje Cloveka na podroéja spocetja in rojstva
izven dolocil cerkvenega nauka.

POVZETEK

RKC se nenehno sooéa z vprafanjem zakonske
zveze, identitete druZine in njenih nalog, pri
cemer ne razlikuje med zakonsko zvezo in dru-
zino. Se zlasti velike pozornosti je deleZna spol-
nost. Teoloski pobudnik sovraZnosti do sle je sv.
Avguitin, ki je menil, da je dopusten le spolni
odnos, namenjen zaploditvi, in spoini odnos kot
izpolnitev zakonske dolEnosti.

Stalidée RKC do splava in do kakrine koli kon:
tracepcije {razen naravne, ki je zelo nezanesljiva)
je odklonilno. Masprotuje umetni prekinitvi no-
secnosti zaradi moralne vrednote nedotakljivosti
fvljenja, ki po katolidkem nauku nastane avioma:
tiéno s spodéetjemn. Gre torej za enalenje zarodka
z osebo,

Uradno cerkvenopravno stalidle, da je prepre-
cevanje zanositve enako umory, je utemeljil To-
maZ Akvinski. Kriminalizacija kontracepcije, ki
se je oklepajo tudi zadnji papefi, se opira zlasti
na TomazZev nauk, da mora biti vsak spolni akt
zakonski akt, vsak zakonski akt pa zaploditveni
akt.

Umetna oploditev za RKC ne ustreza pravilni
obliki zaploditvencga spolnega odnosa.
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