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EVROPEIZEM
DA ALI NE

Daljnovidni evropski duhovi zmeraj bolj odlocno po-
udarjajo, da se bo Evropa lahko resila v jutri$nji dan, samo
¢e bo znala zaZiveti kot razvit federalistiéni organizem.
Naravno je, da tega pomembnega cilja ni mogoce daoseci, ne
da bi driave Zrtvovale del svoje suverenosti v prid skup-
nemu soZitju. Vsekakor pa — poudarjajo pisatelji in znan-
stveniki kot Robert Lafont, Denis de Rougemont, Guy Heé-
raud, Alexander Marc, Claude Nigoul in drugi — je prvi
pogoj, da se nova Evropa ostvari, sprememba dosedanje
centralisticne driave-naroda v drZavno obliko, primerno
za popolno samobitnost narodnosti, ki jih danes Se razna-
roduje état-nation. Take evropske driave, ki enacijo driav-
no pripadnost, driavljanstvo z narodnostjo, so Francija,
Spanija, Italija, Avstrija, Belgija, ¢e naj omenimo samo
najbolj izrazite primere. In tako je sodobni clovek prav v
srcu Evrope nepricakovano odkril, da ni mogoce priti do
nikakrinega podtenega in zato trajnega sporazuma, dokler
niso odpravljene vse vrste duhovnega, kulturnega genocida
na evropskih tleh.

Zgodilo se je to, ¢esar stehnizirani in skibernetizirani
ali planetarni, kakor ga zelo radi imenujejo nekateri slo-
venski psevdofilozofi, ¢lovek ni pri¢akoval. Proti liveliza-



ciji industrijske civilizacije so se kot duhovni dejavniki
vzdignili narodni subjekti. In zanimiva je, da so se v tem
boju za resitev iz alienacije v prvih vrstah pojavile prav
etnije, o katerih komaj zdaj vemo, da so bile v katalepsiji,
a smo do véeraj mislili, da je bila smrina obsodba njihove
bitnosti dokonéna.

Vse te ugotovitve niso nove in slovenska javnost je
imela priloZnost, da je zadnja leta o njih veckrat slisala.
Slovenska javnost je, ko je bil govor o odprtih mejah in
prijateljskih odnosih, celo verjela, da se prav v obeh
driavah, kjer Zivijo deli slovenskega narodnega telesa,
zacenja uveljavljati novi evropski duh svobodne in Siroke in
pravi¢ne c¢lovesSke in narodne spros¢enosti. Lahkoverna slo-
venska dusa je zaplavala v zlatih sanjah o ¢udoviti odprto-
sti, ki so jo pri nas napovedovali glasniki uradne in pol-
uradne politike.

Vendar je tudi res, da se je v slovenskem cloveku, ko
so mu obljubljali dobroto namesto zla, poditek in mir v
zameno za nenehno budnost in obrambno preZanje, vziraj-
no oglasal dvom v resni¢nost slovesnih obljub. Kajti tako
v Italiji kakor v Avstriji je pet in dvajset let po koncu voj-
ske uresnicitev enakopravnosti slovenske narodne skupno-
sti Se zmeraj v embrionalnem stanju.

Zadnje ¢ase pa so tako v Italiji kakor v Avstriji takti
ziranja in uspavalne praske zamenjala groba dejanja, ki
prikazujejo poloZaj v anatomsko jasnih potezah. Ma-
zanje spomenikov na triaskem podeZelju, zborova-
nje na triaSkem glavnem trgu, napadi na slovenske
dijake, protislovenski in protijugoslovanski mimohod
v Celoveu, policijski aparat, ki se je na KoroSkem
sproZil, da poisce krivce, ki so na table s krajevnimi imeni
poleg nemskega pripisali $e slovensko ime — vse to doka-
zuje, da se s Slovenci lahko postopa kakor z ljudmi brez
¢asti, ki bodo na eni strani sprejeli vsakrino poniZanje, na
drugi strani pa sveto verjeli v novo Evropo.

Predstavnik izvrs. sveta Slovenije je na javnem srecanju
s slovenskimi politicnimi predstavniki iz zamejstva v Ljub-
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liani rekel, da mati¢na driava pri pogovorih s sosedi zme-
raj poudarja pravice slovenskih skupnosti, ki Zivijo v Italiji
in v Avstriji, ne postavlja pa uresniitve teh pravic kot
progoj pri pogovorih. Iz tega sledi, da smo za stanje, kakrs3-
ho je danes, krivi tudi Slovenci sami, saj je bilo videti, da
Smo vneti za dobre odnose med sosedi tudi za ceno svo-
jega dostojanstva, in da v imenu mirnega soZitja spreje-
mamo genccidna dejanja, proti katerim se v Evropi vzdigu-
jejo celo take etnije, ki so bile dolga stoletja brezpravni
humus.

Posebno slavje ob obletnici koroSkega plebiscita, te
dobro inscenirane tragikomedije, ki se je odigrala na koro.
Ski zemlji in s kcroskimi slovenskimi ljudmi, — posebno
slavje ob obletnici plebiscita, pravimo, je postavilo vse Slo-
vence, ki hote zapirajo oci pred stvarnostjo, pred dokoncno
izbiro, Tako zdaj ni ve¢ mogoce z roko v roki slepomisiti s
Sosednimi partnerji na na$ racun, na slovenski racun.

Na letakih, ki so jih trosili po koroskih mestih in vaseh
Slovenski ljudje, ko so z nitrolakom na skrivaj dajali tudi
slovensko ime poleg nemskega na obcestnih tablah, pise:
»...ped krinko navidezno demokrati¢nih fraz (se) skriva
najbolj uspesna duhovna kolonizacija v srednji Evropi.c

Zal imamo v Beneski Sloveniji trpek primer take sto-
letje trajajoce duhovne kolonizacije ali, z drugimi beseda-
”?i, duhovnega rodomora; zato se zavedamo, kako pretres-
l]fVO je bilo spoznanje slovenskih ljudi, ki so se na Koro-
Skem odlocili, da se zbudijo iz letargije, da bi resili svojo
slovenstvo in tako bili vredni, da ostanejo Evropejci.

Z vsem srcem smo fjim ob strani, trdnc zaverovani v
lemelje slovenske kulturne tradicije, ki je tradicija grske
polis, demokrati¢nih in mirnih drZavljanov, a hkrati tra-
dicija ponosnih subjektov, evropskih ljudi, ki so priprav-
[".e”i kot prosti in enakopravni s prostimi in enakoprav-
nimi graditi jutrisnjo Evrope, a so prav tako pripravljeni
Postaviti se po robu vsakemur, ki bi skudal skruniti nase
Clovesko in narodno dostojanstvo.
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SLOVENSKI
SPODRSLJAJ

AVSTRIJCI SO PRAZNOVALI 50-LETNICO PLEBISCITA
NA KOROSKEM KAKOR DA SLOVENSKE NARODNOSTNE
MANJSINE NI

Sobotni dan, ki je vzbudil pri — vsaj starejsih — Slo-
vencih obilo grenkih spominov, je nemiko govoreca vecina
na Koroskem spremenila v velikansko manifestacijo. Ob
koncu prireditev ob petdesetletnici plebiscita, ki se je leta
1920 za Jugoslavijo tako nesrecno iztekel — trajajocih na
Koroskem vse leto, so v soboto, na dan, ko se je pred pet-
desetimi leti odloc¢ala usoda te dezele, v Celovecu pripravili
pravcati show.

Na castni tribuni pred mestno hiso se je zbrala avstrijska
politiéna prominenca: predsednik republike Franc Jonas, ce-
lotna zvezna vlada s predsednikom dr. Brunom Kreiskim na
celu, vrhovi obeh opozicijskih strank, zvezni poslanci dezel
in glavarji vseh avstrijskih dezel, in Se mnogi drugi. Pred
njimi se je zvrstil tri ure trajajoéi in blizu devet kilometrov
dolg sprevod, v katerem je hodilo nad 15.555 ljudi, 75 godb
na pihala, nosili so nad 400 praporov, scdelovalo pa je veé
kot 200 alegori¢nih voz.

Cesa vse ni bilo videti v tem sprevodu! Od obrambnih
borcev (abwehrkampferjev) — ki so imeli kajpak vso pra-
vico korakati na ¢elu sprevoda, ker so se na svoji strani
in za svoja nacela prav tako pogumno borili kot na nasi
strani slovenski borci — clani Heimatdiensta, bursevskih or-
ganizacij, kameradschaftsbundov (1914-18, 1939-45!!) do do-
navskih Svabov, sudetskih Nemcev in Kocevarjev, ki so bili
v tem sprevodu res odvec in samo za zelo slab vtis! Da ne
pozabim: za transparentom, na katerem je bil napis »Spodniji
Stajerci in Mezicani« je tudi korakalo osem ze dokaj prilet-
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nih moz! Najlepse, kar je bilo videti v sprevodu, so bile
cudovite koroske narodne nose. Prav teh pa je bilo v spre-
vodu nekaj tiso¢. Konec sprevoda so tvorile enote poklicnih
gasilcev, finanéne straze, oroznistva, policije in vojske.

Na alegoriénih vozovih je bilo videti mnogo prizorov,
ki so dokazovali zvestobo Koroicev do svoje domovine. V
sprevodu so vozili dva velika »plebiscitna« zvonova, celov-
skega zmaja »slovitic kamen, ki stoji sredi Porecaja in na
katerem je napisano »Bis her und nicht weiter kamen die
serbischen Reiter« (Do sem in ne dalje so prisli srbski konje-
niki), vojvodski prestol (ki ga imamo Slovenci obi¢ajno za
svoj simbol na Koroskem), le Gospe Svete na alegori¢nih vo-
zovih ni bilo najti.

Na enem od vozov je bil naslednji groteskni prizor: sre-
di voza je bil postavlien zid, ki naj bi predstavljal demarka-
cijsko érto iz leta 1920, na desni strani zidu je bil napis
»Demarkationslinee 1920«, ob njem pa strumni koroski (av-
strijski) vojak. Na drugi strani zidu pa je bilo napisano »De-
mokratijska érta 1920« (namesto demarkacijska ¢rta), ob njem
nekaksen jugoslovanski vojak s srbsko 3ajhaco, ki pa je
bil — po barvi uniforme — e najbolj podoben nedeljskemu
lovcu. Po napisu na zidu (v kotu je bila Se parola »Zivijo
Maister«) sodeé, je bilo v éasu plebiscita na jugoslovanski
strani ve¢ demokracije kot na avstrijski.

Po konéanem sprevodu so mnozici — v Celovcu se je
Preteklo soboto zbralo okeli 100.000 ljudi iz vseh koncev
!(Oro§ke — na Novem trgu spregovorili politiéni veljaki. €e
I prvi govornik, major v pokoju in eden od vodij obramb-
nih borcev v letih 1919-20 Franc Xaver Kohla govoril v duhu
nekdanijih borcev, to Se nekako razumemo. Da je koroski de-
zelni glavar Hans Sima posebej poudaril zasluge dr. Hansa
Steinacherja, hudega sovraznika Slovencev na Koroikem in
Medvojnega nacisticnega funkcionarja, je ze dokaj bolj
cudno.

Naravnost nerazumljivo pa je, da niti on niti predsednik
vlade dr. Bruno Kreisky (razen pripombe, da je za vse, torej
tudi za Slovence na Koroskem, dovolj prostora) niti predsed-
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nik republike Franz Jonas — vsi pripadniki socialistién stran-
ke — niso v svojih govorih niti z besedico omenili, da Zivi
na Koroskem poleg nemsko govorece veéine se dokaj moéna
slovenska manjsina. Niti ene same besede niso povedali v
zvezi z dobrimi sosedskimi odnosi z na stezaj odprtimi me
jami na tem podrodju.

To pa je bil velik politiéni spodrsljaj na sobotni celovski
manifestaciji ob 50-letnici koroskega plebiscita.

BRANKO SENICA
»Vecer«, 12.X.70

Velik politicni spodrsljaj — in ne samo spodrsljaj —
pa je, da je slovensko maticno vodstve vneto zagovarjalo
vkljucéitev naprednih koroskih Slovencev v socialisticno
stranko Avstrije. In pri tem je vztrajalo in vztraja kljub
temu, da je vedelo, da je bil avstrijski socializem v nacio-
nalnem vpraSanju vedno zelo nejasen, koroski socializem
pa vedno mocno idejno odvisen od mescanskega, trdno na
ponemcevanje in asimilacijo slovenstva usmerjenega nacio-
nalizma. Ze leta 1953 je tedanji nacelnik II. oddelka Insti-
tuta za narodnostna vprasanja opozarjal odgovorne foru-
me na to dejstvo, a je s tem dosegel samo, da so ga zame-
njali. Sadove take politike nabirajo zdaj koroski Slovenci;
zgodovina pa bo sodila, kdo je odgovoren, da je poloZaj na-
$th ljudi v Avstriji tako klavrn, medtem ko so Juini Tirolci
dosegli to, kar evropskemu driavljanu, ki je spoStovanja
vreden, pritice.

Ry
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" EVROPSKI LETAK

OPOMINJAMO

100 let XIX. ¢len drzavnega temelinega zakona o splos-
nih pravicah drzavljanov (21. 12. 1867).

50 let Senzermenska mirovna pogodba, Ill. del, V.
odstavek (zadéita nacionalnih manjsin) (10. 9.
1919).

50 let Slovesna obljuba Koroikega dezelnega zbora
korotkim Slovencem z dne 28. septembra 1920.

15 let Avstrijska drzavna pogodba (VII. élen) z dne
15. maja 1955.

Zahtevamo: dvojeziéne krajevne napise!

NEUPOSTEVANJE ENAKOPRAVNOSTI
JE RAZNARODOVANIJE
RAZNARODOVANIE JE

DUHOVNA KOLONIZACIJA

NAS PRISPEVEK ZA 10. OKTOBER

Noco| smo krajevnim napisom tega kraja dodali
slovenski napis. S to akcijo hoéemo opozoriti na zati-
ranje slovenske narodne skupnosti na Koroskem. To
zatiranje ni krvavo. Zatiranje je skrito pod debelim pla-
§¢em navidezno demokratiénih ukrepov oblasti. Oblast
sama si svojih prstov seveda ne umaze, ker izvaia svo-
ja zatiralna stremlienja s pomocio javnaga mnenja.
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Ce slovenski obéinski odborniki ali drugi zastop-
niki koroskih Slovencev zahtevajo dvojeziéne napise,
jih ozigosa javno mnenje za kriitelie miru. Manjsin-
ske pravice Zrtvujejo navideznemu »mirnemu soZitju«
in »dobrososedskim odnosom« med drzavama.

Isti nacin zatiranja zasledimo pri vprasanju dvoje-
ziénega pouka. Stardi naj izbirajo: ¢e otroka ne prija-
vijo, je s tem povezano priznanje sovraznega okolja,
¢e pa ga prijavijo k dvojezicnemu pouku, se izposta-
vijo nenaklonjenosti delodajalca, predstojnika ali so-
seda.

Sama akeija, ki podre okvir tega, kar dovoljuje
javno mnenje, more pokazati, da se pod krinko navi-
dezno demokrati¢nih fraz skriva najbol] uspesna du-
hovna kolonizacija v srednji Evropi.

Upamo, da bo nasa akcija dala misliti oblastnikom.

Upamo, da bodo v kratkem tudi ostali krajevni
napisi na juznem Koroskem dvojezi¢ni. Sicer se bo
na$ konstruktivni odnos do oblasti obéutno spreme-
nil.

BREZ ENAKOSTI NI ENOTNOSTI

Komite za odkrivanije skritih konfliktov
Delovni odbor za juzno Korosko

To je besedilo letakov, ki so jih trosili slovenski akti-
visti pri popravljanju nemskih napisov.

S )



DRZAVNEMU SEKRETARJU,
ZA ZUNANJE ZADEVE
BEOGRAD

l. - Veckrat smo na razlicnih mestih pisali in
opczarjali, da je manjsinska politika Avstrije dale¢
od politike pomiritve in sprave v dvonarodnem pro-
Storu in da v svojih prizadevanjih na Koroskem sledi
logiki prisilne raznaroditve slovenskega prebivalstva.
Zadnje potrdilo nasih trditev je bilo veliko slavje 10.
oktobra 1970 v Celoveu ob petdesetletnici koroskega
plebiscita, ki se je nedale¢ od meje koncal z ve¢ kot
petdeset let starimi velikonemskimi gesli in vojasko
parado.

Ta manifestacija nemskega konzervativizma in
nacionalnega primitivizma je v sodobnem svetu vse-
splosne integracije gotovo smeSen preostanek pre:
teklosti. Zdi pa se nam, da je s prisotnostjo in aktiv-
Mo udeleibo predsednika republike Avstrije Franza
Jonasa in predsednika viade Bruna Kreiskega postala
la manifestacija ne le informacija o stopnji notranje-
84 razvoja avstrijske druZbe, pa¢ pa tudi vec¢ kot [L_n'-
Malno potrdilo o nestrpni diskriminacijski nacio-
nalni avstrijski politiki, ki je tako namesto lokalnega
dobila tudi driavno obeleije.

Avstrija in Jugoslavija sta obe podpisnici avstrij-
ske driavne pogodbe iz leta 1955, ki ureja tudi manj-
Sinsko vprasanje. Zvezni in slovenski izvrsni svet
Vilrajno kazeta svojo voljo za najboljse odnose, av-
Strijska politika pa nikakcr ne gre v tej smeri. Na to
has se posebej opozarjata resolucija Zveze slovenskih
Organizacij na Koroskem z dne 26. oktobra 1970, po-
slana kanclerju Kreiskemu ter koroskemu deZelne-
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mu glavarju Simi, ter pismo Narocdnega sveta koro-
Skih Slovencev z dne 8. novembra 1970, poslano vodi-
teljem obeh vodilnih avstrijskih politicnih strank
Pittermanu in Korenu, kakor tudi pisanje naprednej-
Sih avstrijskih casopisov, ki so prcslavo 10. oktobra
oznacili kot nestrpno in nedmokratic¢no.

Z ozirom na izredno skope in pomanjkljive infor-
macije v zvezi z vaso leto$njo dejavnostjo vas prosi-
mo, da nas seznanite z vasimi prizadevanji za rese-
vanje perecega manjdinskega vprasanja, z vasim sta-
lis¢em do dogodkov ob petdeseti obletnici plebiscita
ter z vasim bodocim delovanjem v zvezi s tem pro-
blemom.

2. - Kljub temu, da se odnosi med Jugoslavijo in
Italijo neprestano izboljSujejo in se na obeh straneh
pojavlja teinja odpraviti ostanke problemov, ki so
dolgo kalili meddriavne odnose, obstajajo Se vedno
sporna vpraSanja, preko katerih nikakor ne moremo
z mirno vestjo. Pri tem mislimo zlasti, na dejstvo, da
Italija Se danes ni pripravljena ratificirati London-
skega sporazuma iz leta 1954, da ni uresnicila vrste
temeljnih doloch sporazuma, nanasajocih se na slo-
vensko Solstvo, uradovanje v slovenséini in na javne
napise v sloven$c¢ini, da puScajo italijanske oblasti
nekaznovane vrsto izpadov proti slovenski manjsini,
skrunjenje spomenikov in slovenskih objektov. Zad-
nji primer je premazanje slovenske Sole s kljukasti-
mi kriZzi v Gorici v no¢i od 14. do 15. novembra 1970.

Podobno kot za Avstrijo vas prosimo, da nam
pred nameravanim obiskom predsednika Tita v Ita-
liji sporocite, kaksna so bila vasa letosnja prizade-
vanja, kaks$na so vasa stalis¢a in kaks$ni nameravani
koraki za razresevanje problema slovenske manjsine
v Italiji.
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3. - Hkrati vas prosimo za informacijo, ¢e je bil
v diplomatskih kontaktih zadnjega ¢asa doseZen kak-
Sen napredek glede poloZaja porabskih Slovencev.

Menimo, da je razreSevanje odprtih manjsSinskih
vprasanj eden izmed bistvenih pogojev za dobre so-
sedske odnose.

V' Ljubljani, 18. novembra 1970.

Za Mednarodni odbor
Peter Kuhar, 1. r.
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10SIP MERKU'

FATTI DI LUGLIO (I)
(1868 - Okolicanski bataljon)

L

Pred namestnisko palaco je mnozica vpila »viva Giskra«
(minister za notranje zadeve) in »abbasso Bach«; §la je
nato pred Skofijsko palaco, kricala »abbasso il papa« ter
pobila nekoliko sip. Od tod se je podala pred papeski kon-
zulat, kjer je ponovno vpila »abbasso il papa« in razbila
papeski grb. Potem so demonstranti $li na Montuzzo in,
ko so kapucini videli, da jim mnozica postaja nevarna, so
zaceli biti plat zvona.

Cete vojaskih straznikov, civilnih policajev in mili¢-
nikov (brambovcev), z nasajenimi bajoneti so demon-
strante zapodile: pet oseb je bilo laze ranjenih.

Kasneje so se demonstranti zopet zbrali, in ckoli 22.
ure so kric¢ali pred straznico okolicanske milice »abbasso i
baucoli«, kar je kajpada mili¢nike uzalilo.

Straznica je bila na desni strani procelja »Locanda
grande« (10), z vhodom od Trga sv. Petra (Piazza grande).
Dozidek levega krila »Locande« je bil v ozki ulici, ki je $e
danes tam (Via dello Squero vecchio). Proc¢elje »Locande«,
obrnjeno proti magistratu oz. Loggi, je tvorilo oster kot
s Pitterijevo stavbo (prej palaca grofa Jovovicha) (11). Za
»Locando« je nekaj let prej Se pljuskalo morje v notra-
njem pristani$¢u (Mandracchio) : to pa se je razprostiralo
med staro vladno palaco ter krajem, kjer stoji danes pro-
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Celje Lloydove palace. Na mestu zasutega notranjega pri-
Stanisca je od leta 1865 (12) do leta 1919 bil javni vrt (13).

4 zaljivo besedo »baucoli« (bacoli — sc¢urki) so zasra:
movali mili¢nike (14) zaradi njih ¢rne narodne nose, ki je
PO predpisu bataljonskega pravilnika bila sluzbena obl-c-
ka (15), Gianni Pinguentini, na str. 11 svojega »Dizionario
del dialetto triestino« - Ed. Borsatti Edit. 1954 - pove med
flrugim: »A Venezia ed altrove — anche Zara — (il bacolo)
¢ detto »s'ciavo.

Ob¢inska komisija, ki je bila ustanovljena, da ugotovi
VZroke in potek dcn{unslracij, je o tem dogodku zaplsa.]a:
>-appare a sufficienza descritta la esacerbazione nodrita

al territoriali gia in quella sera, notando come fosse af-
atto fuori dj luogo I'invettiva ingiuriosa di "abbasso 1
aucoli’ framezzo a una dimostrazione contro la prepo-
tenza del clero e della burocrazia retriva, ciocch¢ appunto
farebhe insorgere il sospetto ch’ella sia stata lanciata a.d
arte da qualche mestatore per preparare gli animi ¢ susci-
farvi I'incendio« (16).
.V nadaljnjem se tisti vecer ni zgodilo ni¢ posebnega
M tudi sobota 11, julija je potekla mirno.

. Dva meseca prej (5. maja) se je v Teatru Filodramma-
tcu 2 volitvami aktiviziralo politi¢no drustvo »Societa del
ro8resso«, kateremu je bil vodilni odbor: Francesco Her-
met kot predsednik, dr. Massimiliano d’Angeli podpred-
sednik in Francesco Carlo Ferrari, dr. Carlo Machlig, ﬁfu-
guslo Rascovich, D. G. Benporat, dr. Moise Luzzatto, Yln-
L,ano Puschj, Giuseppe Savorgnan, kot élani. Hcrmgt, d'An-
geli in Luzzatto so bili mestni (in dezelni) svetovalci.

Giulio Césari piSe o ustanovitvi $e drugega drustva:

»V izpolnjevanju mirovne pogodbe je Avslri_ia‘povc]ellla.
amr}c.s“'jo in ob koncu 1866. ter v letu 1867. se pom:lE)Sf:enCI
:{é‘:;idj_o v Trst. Mesto gleda z naklon:icnost_.io na "r‘de(;c E(‘,‘ga

v nce, J. M.)...; Giuseppe Caprin se je vracal iz ez
fecce, jin Ra‘scovichi, Elisei, Venierji, Bertini, Del Bf:l'!‘l,
Ohaggi, 'Rdege srajce’ se zbirajo v kavarni Chiozza, Ki jo
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drzi sam (podcrtal J. M.) Ferrari, ravnatelj drustva 'del
Progresso’; e sono il terrore permanente della polizia.

»V trzaSkem mestnem svetu, v pomanjkanju boljsega,
zahtevajo odpravo konkordata. Medtem postane Zivljenje
politicnih drustev zivahnejse. Societa del Progresso je sre-
disce vse dejavnosti, vtem ko rdeci pripravljajo (drustvo)
Societa Operaia Triestina in razmisljajo o drugih orga-
nizativnih dejavnostih.

»Vsi ustanovitelji Societa Operaia Triestina so bili
zvesti nacionalni stvari — — — — — — . Allora la citta
era tutta nelle mani di quegli audaci, che pur essendo un
piccolo gruppo, non evitavano ad affrontare le ire della
polizia e ad affermare il diritto italiano su queste terre.

»Cudno je bilo,« pravi Césari, »mol¢ece razumevanje,
ki je do tedaj druzilo Slovence in Italijane v tiho zavez-
nistvo proti germanizatorskemu centralizmu. A koristno
bo pojasniti, da se je italijansko-slovenska solidarnost mo-
gla razodevati le, dokler so Italijani bili voljni delovati na
tako imenovanem legalitarnem terenu. Ko so pa zadnji,
namesto na Dunaj, gledali v Turin ali Firence (in nato
v Rim), so takoj imeli v Slovencih najnevarnej$e nasprot-
nike.

»Julijski dnevi 1868. leta so na najbolj hrupen nacin
pokazali nezdruzljivost italijanskih in slovenskih custev.
Italijani so se pokazali kot nacionalisti in protiklerikalci,
nasprotni papezu; a Slovenci so se takoj zavzeli za Avstrijo
in papeza; tako da od tistega ¢asa so besede Slovenec in
klerikalec, Slovenec in avstrijakant, Slovenec in protiita-
lijan postale soznacice.«

V nasledku pise Césari tako:

»Nel 1868 essa (citta, J. M.) avra anche un sussulto
di ribellione, (podértal J. M.) e i suoi primi morti
per la causa nazionale. T reduci da Bezzecca e da Mentana,

Tloris s Trgom S. Pietro 1. 1820 (Arh, O. Lantieri) »

AT, . 1
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tornati alla loro citta, convinii che si dovesse 'lavorare
a preparare l'avvenire immancabile’ trovarono che c'era
molto da fare, tanto pitt che mentre I'Ttalia e gli Italiani
erano assorbiti dal pensiero di rifarsi la casa, altre idee
correvano I'Europa e le agitavano fino nei pitt profondi
strati sociali. La costituzione o 'Legge fondamentale dello
Stato' del dicembre 1867 dava cittadinanza a quelle idec e
preparava nuovi movimenti ¢ nuovi fenomeni. I garibal-
dini triestini compresero il nuovo tempo e i nuovi doveri,
Paurosi dell’avvenire e desiderosi di adoperar quelle leggi
a pro della causa nazionale, idearono la creazione d'un so-
dalizio che raccogliesse nel suo seno, come in una grande
famiglia, la classe lavoratrice di Trieste.

E’ da quella idea che nacque la Societa Operaia Trie-
stina«. (1869, J. M.) (17).

r

Volti di Chiozza! Prav tam, na krizis¢u Corsia Stadion
- Via del Torrente (danes Via Cesare Battisti - Via Gio-
su¢ Carducci) so se cdigrali 13. julija 1868. zvecer krvavi
dogodki.

Na istem krizis¢u sta se nekdaj spajala pod milim ne-
bom potoka Staribreg in Klju¢. Njuni imeni sta zaznamo-
vani v starih dokumentih in knjigah tukaj$nje zgodovine
kot Starribrech, Staribrech, Staribrek, Starebrech, Stare-
breck, Klutsch, Klutz, Cluz, Kluc in celo Kluc! (18)

Svetoivanski Staribreg je cepil danasnjo ulico Cesare
Battisti v svojem teku proti ulici del Torrente (Carducci)
v dva brega; na eni strani, kjer je danes Teatro Fenice, s¢
je ulica imenovala Via Molin grande; na nasprotni strani,
kjer stoji industrijska $ola »Volta« (bivSa »Caserma« Do-
bler) pa Via di San Pelagio — »in dialetto, San Polai«. (19)

Po prehodu pod lesenim mostom Chiozza se je Stari-
breg izlival v Klju¢. Ta je pritekal iz Rocola (&e gledamo
v smeri tekoc¢e vode) po levi strani ulice del Torrente ter
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Zapuscal za seboj ve¢ mostov ali mostickov; med njimi
?Ome della Fabra. Po spojitvi s Starimbregom pri Chiozzi
Je tako narastel potok Kljué hitel proti ulici Commerciale
M nato zavil na levo v ulico Ghega. Nadaljeval je svojo
Df)l proti morju delno pod hisami na levi strani te ulice,
ki se je pa tedaj tudi tamkaj imenovala del Torrente. Po-
Lok se je konéno iztekel v morje med ladjedelnico Panfili
N bivso staro klavnico (20), ob istoimenskem pomolu
Kljue,

Leta 1850. je bil potok v mestu ze pokrit (21). Pomgl
S0 pa zasuli med gradnjo nove luke (Porto nuovo), ki je
.“."“;'ja‘]a od 1868. do 1883. leta (22). Nastali breg (podolzna
IUZna stran pomola) je imenovan v nacrtih za dokon¢no
ureditev in opremo luke od leta 1885, »Riva del Klutsche
(nacrti Barret, Boemches, Generalna inSpekcija avstr. Ze-
leznic itq.)
_V istem letu (1885) je Giglio Padovan (s psevdonimom
P,Ohfemo Acca) objavil sonet, v katerem oponasa besede
Uudslva, z znacilnim naslovom »L’Eco del Klutsch«. (Po-
Mol je zasut, potoka ni ve¢). Le »odmeve je e tu — a
>Col Jegher e '] patok no se fa scola«. »Z jagrome in »pa-
tokome ne bog kaj prida pocel.

Pomemben sonet, je tale:
L'ECO DEL Kt UTSCH

Zaje, gripizze e slaif; ciiceri ostieri
Fiirmani e stranghe, e sanze erte e massizze;
Semelze e chifel, zvanziche e petizze,
Pésterne e sufi, saiteli e chelneri:

O fraile, o juzche, o mlecherze, o breschizze,
Pech, pinter, clanfer, bogneri e sinteri;
Cuguluf, presniz, crapfeni e sparhéri,

E zvitichi e giarizzi, e cluclie e spizze:
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Come a l'ampia, scojosa adriaca sponda
Rompe tra mile flozche e de capcto
Si desclocia la smétena de l'onda

La petecchiante slapara parola
Si smorza in bocca al zivico faloto:
Cal Jegher e 'l patoc no se fa scola.

Polifemo Acca (Giglio Padovan)
»Rime triestine e istriane«
Tip. Balestra 1885, str. 183

PREVOD »BARBARIZMOV« (*) SONETA

po Padovanovi razdelitvi

Nemike

Gripizza —  kocijica za dve osebi

Slaif — zavora

Cucer —  koéijaz

Furman — voznik

Stranga — drog, pregraja

Sanza — trdnjavica

Semelza zemljica

Chifel —  roglji¢ (pecivo)

Zvanzica — avstrijski srebrni kovanec (20 krajcarjev)
Suf —  mle¢ni mocnik

Saitel —  mera za pivo; pribl. 1/4 litra.
Chélner — natakar

Fraile —  gospodi¢ne

Pech — pek

Pinter — sodar

Bogner —  kolar

Sinter —  psoderec

Cuguluf —  vrsta sladke pogace

Crapfen —  lrof

(*) ROSAMANI Enrico - Vocabolario Giuliano - Cappelli
Ed. - Bologna 1958, str. 116/I1.

Delni tloris pristanisca iz leta 1852 s pomolom »Kljusch«
(Arh. O. Lantieri)
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Sparher —
Spizza —
Jegher —

Clanfer —

Onomatopeicna
Flozca —

Trzaske

Clocia -
Scojosa —
De capoto —
Slaparo -—
Faloto —
Slovenske
Klutsch —
Petizza —
Pésterna —
Juzca —

Mlécherza -

Breschizza e

Presniz -
Zvitich —

Smétena —
Petecchiante —

Patoc —

Stedilnik

konica ali dracje

Lovec (letovisce pri Trstu, danes v mestni
periferiji)

klepar

batina (po zadnjici) Pad. misli na butanje
valovja ob Skolje

mehurcek, n.pr, milni. Desclocia: ko se sme-
tana (mehurcki) valovja, razblini v nic

(obala) posejana s skolji

takoj

clovek s hribov (s smislom psovke)

falot

Klju¢, potok v mestu, na JVZ strani

avstrijski kovanec (15 krajcarjev); enako-
vreden 5 kovancem po 3 Kkrajcarje

pestunja

Juca, Jucka; kmetica s trzaske okolice. Pa-
dovan meni, da je morda beseda nemsko-
slovenska (Junges Maédel)

kmetica s trz. okol., ki prinasa in prodaja
mleko v mestu

brezkica; kmetica iz Brega (zaveljska doli-
na).**) Prinasa in prodaja kruh v me-
GlUTE(rrA)

polzasti zavitek iz krhkega testa, prenapol-
njen s sladkarijami

svitek

smetana

smrdeca po zganju; Padovan domneva, da
ji je izvor beseda »petes«, alkoholna pi-
jaca, in da ta morda izhaja iz (velelni-
ka) pite

potok

(**) SILA Matija - Trst in okolica - Tisk. Franc Huala

1882, str. 10-11,

(***) S¢edenke so prihajale v mesto na osli¢ku in prinasale
tako imenovano bigo. Biga je bila zemlji podoben, slasten kruh;
imel je nekaj rogljicev (ali tudi ne) in bil dobro pecen, z neko-
liko trdo, a zelo svetlo skorjo. Sredica je bila sneznobela).

AL



Latinshq
luca —  kljuka; mislijo, da je slovenska, a morda
izvira iz latinske claudo (Padovan)

Furlanska

aja —  &tirikolesni voz s podolgastim, iz vrbovih
5ib pletenim koSem. Po Padovanu velja
beseda za slovensko, a je izpeljana iz
furlanske: zaje

Beneshq

Giariz —  korec

Brez identitete
Ostieri — s smislom: preklinjevavci

Padovan omenja v opombah besedo »Inzumbarse«, ki je v
?Onetu. ni; zato je tukaj izpusc¢ena, Prezrl pa je besedo »Clan-
er«, ki jo je dodal J. M.

K temu bi rad $e nekaj dodal:

Enrico Rosamani v omenjenem slovarju pravi, da je

adovan pretiraval.

Natrpati 44 »sbarbarizmov« v en sonet je morda res

Pretirano. Toda ni pretirano re¢i, da je bilo v trzaskem
Nare¢ju takih besed v izobilici.
1 Dnevno sem rabil te in podobne besede do prve sve-
‘(‘Vnc vojske in $e dalje; izvzemsi seveda starejsih, kakor
&_'0 I.pr. cvancike in petice, ki jih pa dobro poznam iz ust
SVOje stare matere.

Tako je govorilo ljudstvo, dokler se ni spremenilo.

I V zagetku knjizice svojih poezij opozarja Padovan:
b P . v v 3 ¥ s 5 - 2y
_).I triestino (meni trzasko narecje) & quello della borghe-
;’.‘a“- Njegove poezije niso torej pisane v dialektu vecine
Judstva, katerega »barbarizme« poudarja v sonetu.

: K‘ﬂr se ti¢e slovenskih besed, mislim, da Stevilo l_iU(_Ji_,
tafacil katerih so se slovenski izrazi udomadili v govorici
r"a_sklh Italijanov, nikakor ni moglo biti skrommno. A
Statistika tukaj odpove!
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Za »tako« govorico mislim, ni razprav. Zato lahko sa-
mo brskamo, po starih ¢asopisih, da jo najdemo. Ko ni
bilo namrec¢ dovolj ¢lankov za izpolnitev ¢asopisa, so ured-
niki brz izrabili priloznost s kakim »hvaleznim« argumen-
tom v narecju in pri tem pogostoma smesili ali zasramo-
vali Slovence.

Mi pa moramo biti Padovanu hvalezni za njegov sonet;
prical bo vsaj o resnici iz starih, izzvenelih casov.

(nadaljevanje sledi)
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BERTRAND RUSSELL

GLOSA O DRZAVNEM
SOCIALIZMU

Pripominjamo, da je B. Russell napisal knjigo
Political Ideals ze leta 1917. V posebnem c¢lanku
razmislja tudi o nameravanem podrzavljenju an-
gleskih zeleznic in prikazuje negativne strani take-
ga ukrepa. Presenetljivo je, kako precizno je ori-
sal psiholoske znacilnosti, ki so se pozneje razvile
v birokratskem ustroju socialisti¢cnih drzav.

Namesto proti ravnateljem privatnih podjetij, z moznostjo
Apela na viado, bi se morali usluzbenci odkrito boriti proti
Sami viadi. Izkusnje kazejo, da ministrstvo ne ravna § poseb-
no neznostjo s svojo delovno silo. Ce delavci stavkajo, imajo
D’Ot} sebi ves drzavni aparat. Njihov boj ima moznost uspeha
€, ¢e imajo za seboj mocéno javno mnenje. Ker pa drzavni
Stroj lahko izvaja velik pritisk na ¢éasopisje, bo javno mnenje
delﬂ?skim zahtevam nasprotovalo, $e posebno, ¢e je na oblasti
Nominalno progresivna vlada.

- P!'VO. kar moramo upostevati je, da so v vsaki siroki orga-
Mzaciji in predvsem v wveliki drzavi, funkcionarji in zakono-
dajalej obicajno zelo daleé od ljudi, katere upravljajo, in nimajo
neposrednih skusenj o Zivljenjskih razmerah, katerim je njiho-
Va odlo¢itev namenjena. Zato marsikaj tega, kar bi morali ve-

eti, ne vedo, tudi ¢e so prizadevni in skusajo spoznati vse,
kar se élovek lahko nauéi iz statistik in raznih belih knjig.

i Edina stvar, ki jo temeljito poznajo, je pisarniska rutina
o Upravna pravila. Iz tega se poraja zgresena Zelja po izena-
sf"a”-”{. _vaih' so mi o nekem francoskem ministru za Sol-
fvo, ki je potegnil uro iz zepa in pripomnil: »Ob tej uri vsi
rancoski otroci te in te starosti obravnavajo to in to snov.e
rak Je ideal upravljalca, ideal, ki je usoden za vsak svoboden
@zvoj, za vsako iniciativo, raziskovanje in novost.
teoy090dn0st ni lastnost, ki bi bila sprejeta v tekste politicnih
', ker se zdi vse, kar vemo o cloveski naravi, nevredno
Ugleda teh spisov. In vendar vemo, da je prav lagodnost moéno
gibalo zq vsakogar. Le zelo nepomembna manj$ina je od tega
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izvzeta. Zal je v naSem primeru lagodnost $e ojacena zaradi
sle po oblasti, ki navaja odloéne funkcionarje, da uvajajo take
sisteme, kakrsnih se lagodni funkcionarji radi posluzujejo. Od-
loéen funkcionar neizbeino preganja vse, ¢esar ne more nad-
zorovati, Zato si mora posameznik za vsako svoje dejanje izpo-
slovati najprej funkcionarjevo odobrenje. Tak funkcionar hoce
uzivati oblast in jo dati tudi cutiti. Ce je vesten, bo iznasel
enoten in trden sistem, ki se mu zdi najboljsi, in ga potem vsilil
brez usmiljenja. Tudi ¢e bi pri tem pokoncal mnogo obetajoce
poganjke — vse zaradi zaverovanosti v simetrije. Neizbeien
rezultat spominja na dolgoéasnost in enoliénost novih, z ravni-
nom zgrajenih mest v nasprotju z lepoto in bogastvom starih
mest, ki so se razvijala z Zivljenjem in znacilnostmi mnogih
rodov. To, kar je spontano zraslo, je vedno bolj zZivljenjsko od
tistega, kar je bilo dekretirano. Seveda bo odloéen funkcionar
bolj cenil red, ki ga je sam uvedel, kakor pa navidezen nered
samonikle rasti.

Izvajanje oblasti ustvarja ljubezen do oblasti, kar je zelo
nevarno, ker je edini zanesljiv dokaz oblasti v tem, da drugim
prepreci ravnati po lastnem preudarku.

Vsako novo raziskovanje politicnih akcij dokazuje, da je
pri vseh, Ri imajo moznosti za politicno uveljavijanje, sla po
oblasti celo mocnejsi pobudnik kakor osebna ekonomska korist.
Sla po oblasti je ustvarila velike milijarderje, ki imajo vec
denarja, kakor ga sploh morejo porabiti, a vseeno $Se naprej
kopicijo kapital, da bi obvladali ali nadzorovali ¢im veéji del
svetovnega gospodarstva. Sla po oblasti je o¢itno previladujoce
gibalo pri mnogih politikih. Seveda je tudi glavni vzrok vojn,
ki so v pogledu materialnih Roristi skoro vedno zgre$ene 3pe-
kulacije. Zaradi tega vsak nov ekonomski sistem, ki se bori le
proti ekonomskim gibalom in pri tem zanemarja problem kon-
centracije oblasti, ne bo prinesel élovestvu nobenega dejan-
skega izboljsanja. To je glavni razlog, da z nezaupanjem gle-
damo na drzavni socializem.

Xy

Tiranija veéine je realna nevarnost. Zgreseno je misliti, da
ima vecina vedno prav. Narobe: pri vsaki novosti veéina nime
prav. Vsa preteklost potrjuje, da je veéina pred vsakim novim
problemom zavzemala zgreseno staliiée, ker je vecéina vedno
pod vplivom navad in predsodkov, Zato je zelo vazno, da se
vecini onemogoci vsiljevati svojo voljo tam, kjer »uravnilovkas«
ni kategori¢no nujna.

LR K J

Druzba ne more obstajati brez reda in zakonitcsti, a tudi
ne more napredovati brez pobud pogumnih novatorjev. Na-
ravno, da sta zakon in red vedno nasprotna novotarijam, ka-
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"CU_r 8¢ novatorji vedno do nekRe mere anarhicni. Tisti, katerih
Miselnost obvladuje strah pred vrnitvijo v barbarstvo, bodo
verjeli v pomembnost reda in zakonov, mediem ko bodo vsi, ki
2aupajo v napredek in visjo civilizacijo, ¢utili potrebo po vedji
individualni iniciativi. Eni in drugi so potrebni, in prava mo
(h_'u.s-! bi bila v tem, da se obojim omogoéi svobodna dejavnost,
ff.'f’rfco!i je koristna. Toda tisti, ki zastopajo red, ne potrebu-
I€jo posebnez opore, ker imajo na svoji strani ze ustaljene na-
vade. Le novatorji sreéujejo ovire pri svojem delu. Vsaka gene-
racija misli, da so take teiave Ze sivar preteklosti, vendar je
Vsaka generacija strpna samo do novatorjev preteklosti. V se-
danjosti pa na enak nacin, Rakor v preteklosti, odklanja vsako
Spremembo, kakor da bi o strpnosti e nikoli ne bilo govora.

izbral in prevedel UBALD VRABEC

Zora Koren - Petelin (linorez)
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SVETLANA MAKAROVIZ

SOJENICE

I.

Tisto nod, ko si se rodila,

niso zasadili noza v prag,

zato so priletele nore sojenice.
Lebdele so, bolscale in sodile kazen:
Gledati s suhimi ocmi

in videti skozi stvari.

Sodile so te v preZeco samoto,
storile so ti same predsmritne dni.

11

Vidis vrbo-kraljevica,

ki ti ni bil sojen,

vrbjo glavo z ozkimi oémi,

odsev, ki ga voda ne more odnesti.
V oceh ti kacja riba

pusca blescece ikre. Odhajas,

z vrbovim sokom zavdana,

ko se ikre strahu izlegajo.

ITI.

Padla bo noé¢ sredi Zivega dne,
vrisnil bo glas tretje sojenice.
V temi te vihti gugalnica groze,
ne mores zamizati. Vidis:
gugalnici sledi kacji pastir,
kacji pastirji prihajajo,

kacji pastirji, kacje pastirice,
kacje pastirice, kacje sojenice.
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KAMNARIJI

1

Granit se v deZju lesketa, lesketa.

To je kamnita deZela.

Tukaj je vsaka beseda kamen,

tukaj je vsak kamen beseda.

Kamnar mora Ziveti sam,

zato k nam le malokdo zaide.

Mi pa, kar nas je, klesemo

granitni most, ki ne bo nikdar dokoncan.

I1.

Granit se v deZju lesketa, lesketa.
Pridi v mojo dezZelo, ¢e si upas.

Kajti vedeti mora$: tu pade mrak

v trenutku, ko ga najmanj pricakujes,
in prav lahko zgre$is pot nazaj.
Postati bos moral kamnar,

tudi ti bos§ klesal most.

Si upa$ priti v mojo dezelo?

111,

Granit se v deZju lesketa, lesketa.

Mi vemo, ¢esar oni ne vedo,

nikoli ne bodo vedeli, kar vemo mi,

ne slisali, kaj poje srce kamna.

Nam pa v mraku kamnata polja zapojo,
takrat zagledamo drug drugega.

In no¢ za noc¢jo postajamo

drug drugemu nagrobni kamni.

SR



IRENA ZERJAL - PUENIK

TRAGEDUICA
NA GROBLJAH

ZARUMENELI LISTI

Pot, ki je vodila od enega spoznanja do drugega, je
bila v vsej razseznosti poSastna. V velikanskih polkrogih
so se gnetle prispodobe nekega davnega zivljenja, ki je
umiralo ali pa je Ze davno izumrlo. V polkrogih casa, v ne-
verjetnih distancah so se oglasali ¢udni nevsakdanji gla-
sovi, ki so povzrocali bole¢ino. Nova bole¢ina je bila za-
molkla in v tem so se vrtincile vsemogoce prispedobe, ki
so prihajale iz silhuete, katero je Anita opazila v steklu
omare. Njena podoba je bila v steklu prej podobna silhueti
bajne prikazni kot ¢loveskemu bitju. V njej je bilo nekaj
misti¢nega, nekaj vdanega in spcjenega z okoljem, kar jo
je pomirjalo in vznemirjalo hkrati.

Stanovala je v pritli¢ni hiSici, ki se je v predmestju
koSatila z vsemogoc¢imi odpadki. Pred kak$nim desetlet-
jem, ko se je bila ob nedeljskih popoldnevih peljala tam
naokrog, je bilo vse zgledno urejeno: gredica z gredico
zleknjena v rozni grm, narcise spomladi, vrtnice poleti,
jeseni pa dalije in kopice roznih grmickov, zraven pa ¢udo-
vito obzidane potke, posute s peskom in nezno urejeno
ob vsakem casu. V tisto idiliko pa so se lepega dne ulile
pomije, lonci in krozniki pripravljene hrane. Ze nekaj dni
po njenem prihodu sta med gredicami lezala dva cela kroz-
nika, naslednje dni pa kozarci, ¢ez teden kopica steklenic,
iz katerih se je cedil dober liker. HiSica je sicer zaZarcla
od nje, plavolasega bitja, ki je nezno vzplavalo ¢ez gredice,
teda listje se je kopicilo ob potki in trava je bohotno rasla
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preko vsemogodih gredic: to se je primerilo, ko se je vse-
lila v svoje novo prebivalis¢e. V svoji neskrbnosti ali raz-
tresenosti je gostila prijatelje, kot bi ji $lo za sekularno
stavo. Ponodi je pisala potopise, podnevi tipkala ter menja-
vala sobam in kuhinji pohi$tvo, obenem je neprestano
prebirala in nabirala stare in novejse knjige. Casopisi so
se kopicili vsevprek v sobi, predsobi, kuhinji in salon¢ku,
ob postelji v spalnici pa je bila prava grmada razvejanih
papirnatih ptic in kopica najrazli¢nej$ih svin¢nikov, kuli-
jev, nalivnikov, radirk, notesov in zvezikov, papirckov;
Anitino stanovanje je bilo podobno papirnici-knjigarni, v
kateri se je razviharil orkan. Prav v tistem papirnatem
in pisarskem templju je neutrudno ropotal tipkalni stroj-
Cek, ki ga je veckrat na leto potrpezljivo popravil mehanik
in jo bodrilno karal, naj vendar pazi na zdravje in red
pri hisi. Nekaj dni po njegovem odhodu so se hrib¢ki caso-
pisov nekoliko ustalili, ¢ez teden dni pa se je ponovno
vse razviharilo, ker je mlada publicistka spet iskala biser-
ne podatke za svoje ¢lanke. V redakcijah casopisov so se
Cudili, kje najde, nedostopna kot je bila, toliko Sokantnih
izjav, primerjav in podatkov, ona pa je kot sfinga skriv-
nostno nabirala material, ki je delal preglavice marsi-
kateri ustanovi in véasih celo javnemu redu. Tako so se ji
kopicile gore snovi in v iskanju skritih logi¢nih zvez se ji
je gnetla strast, da najde vse najrazli¢nej$e podrobnosti,
ki bi sicer komu drugemu, ki se s stvarjo ni tako teme-
ljito ukvarjal kot ona, usle. Iskala je vedno mirno, premis-
ljeno, nezno, kot bi se bala, da se izneveri svojemu iskal-
nemu instinktu.

Nekega dne je sredi kopicaste gore Casopisov izpadel
list. Ze ga je mislila vstaviti, ko je tista stran vzbudila v
njej radovednost. Bila je zarumenela ladja, ki jo je spom-
{lila na prezivet dogodek. V zarumeneli ladji je bila zape-
Catena njena zgodba. Zgodba tistih let, ki so viharila skozi
njeno mladost. Nasla je sebe. Podatke o sebi v tisti ¢aso-
Pisni anarhiji, kjer je moralo biti vse zabelezeno, kako
Je ladja odplula v Avstralijo. Pred davnimi leti je na
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krovu zamisljeno prisluhnila bitju zvona, ki naj bi ga od-
klenkala Mihec in Jakec. Medtem so na ladji zbijali obeSe-
njaske Sale, poskusSali kmalu po odhodu s polomljeno an-
gles¢ino, potem ko so od neked privlekli cele steklenke
vina in prepevali, strastno prepevali pono¢njaske pesmi.

Tudi takrat se je je polaséala tesnoba, ob kateri mora$
nekaj storiti, nekaj ukreniti, da ti ne stisne grlo kr¢ in ne
odreveni nobena misica.

Skrito pismo ji je navrglo tople Stojanove besede:

»Kdaj se bova na$la, Anita? Kje se bova nasla? Bila
sva eno in naju je mnozica loc¢ila. Kje se bova nasla, e te
je odplavil ocean in so te zvabile tuje obale. Kje se bova
nasla? Se bova kdaj, ¢e trdi§, da ni vec¢nosti in je sama
pusta neskonc¢nost? Kako bova nasla pravo smer, ¢e sva
vsak na svoji obali, kjer nobeni ni konca? Ampak enkrat
se morava najti, Anita, tudi ¢e so mesta labirinti in vasi
organsko skrite, tudi ¢e v kleteh ne bo prostora. Kje se
bova na$la? V temi ali svetlobi, v svetlobnih letih ali v
somraku...«

Tam je bila njena zgodba. Kot bi zarumeneli papir
Se vpraseval: »Kje se bova nasla?«. V hibridnem iskanju
sluzb, tovarisij, v letanju iz Melbourna v Sydney, na tistih
Sirckih ploc¢nikih, je seveda zbledelo tako sentimentalno
pismo. V vsakadnevnem prevazanju v sluzbo ni med intri-
gami moderne druzbe niti utegnila pomisliti, iz kak$nih glo-
bin so prihajala Stojanova vprasanja in s kak$nim tezkim
hrepenenjem so bila napisana.. Bila je malomarna do ¢u-
stvenih ljudi. Malokrat se ji je primerilo, da je pocasi pre-
merila vrstice, besedo za besedo in se zamislila.

Kje je Ze bila tista ladja! Tako pritajeno se je zagugala
in tako nenavadno so odmevale ure po Velikem trgu. Po-
zabila je na tista vprasanja. Povsod je pozabljala nanje.
Razprsila so se rad oceanom, ko so pluli na odprtem
morju in se ji je dozdevalo, da odhaja iz starinske, zapra-
Sene sobe nekam cista, svetla, kot kristalizirana v pro-
stovoljno izgnanstvo.
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Kaos se je nenadoma $e bolj razlezel ¢ez divane na
okenske police, v predale, na omarice. Vdiral je ob njej
V veZo, nepospravljene knjige in ¢asopisi pa so pricali, da
8¢ njeno zivljenje za vedno ugonablja v dinamiki iskanja.

Pisala je, sama v razgaljenih dejstvih preteklosti. Ne-
mirno je trgala stavke, jih obnavljala, trgala iz belezke list
Za listom in pisala dolge periode, jih popravljala in zacela
Znova.

Pljuski morja in umirjena modrina v daljavi. Ni¢ tiste-
€a ni bilo ve¢, po ¢emer je véasih hrepencla. Ni¢ vzhicenja.
Vse je tonilo v prisiljeno nirvano.

TETOVIRANJE I1.

Rekli so mu, da je huligan. Zabingljal je s svojimi
lasmi, zmignil z rameni in temno pogledal.

»Zapravili ste mi pol domovine, pozabljali dvajset let
Na svojo domadijo, zdaj pa me pustite, da se potepam in
Premerim ta kosc¢ek koroske zemlje. Spal bom kje na pod-
Stre$ju, pogovarjal se bom s previdnimi duhovniki, potem
Pa pridem k vam v mesto s polno belezko gradiva, s svojo
Oguljeno kitaro in vas niti ne bom motil. Se prej jo mah-
em na Triglav ali na Peco, objel bom kak$no pametno
decvo in ji zapel podoknico.«

»Sumljiv si, pticek mojl«

»Sumljiv? Se fotografskega aparata nimam s sabo,
Otroke pus¢am v miru, $topam, ¢e mi kdo ustavi, pogovar-
Jam se o vsem, najraje pa poslusam glasbo. Spaja me z
Nebom in peklom.

»To bo ticalo v tebi. Pa ni kljub temu ni¢ zivljenjskega
V tvojih pohajanjih. Bojim se tvoje samote. Starsi te mo-
'ajo kar tako pusc¢ati na pot. Neorganiziran si. Studiras?

m. Studira$. Vse skupaj je ncodgovorno. Kaj pa bo
Potem, ko bo$ $tudij konc¢al? Bo& mlatil nov Sop prazne
Slame. Bog kar naprej Stopal ali malal, he, slovenske na-
grobnike? Hodil v goste k ostarelim duhovnikom in obje-

— 255 —



mal rosne decve, ker bodo mislile, da zna$ igrati na kitaro?
Se pocuti$ srednjeveskega?«

»Trubadurji? Ne. Ne trubadurim. Goslam. Daroval se
bom za domovino ali pa za Evropo. Za drobne bozicke.
Trubadurjev pa ne posnemam. Glejte Spegelce imam.
Sleparim. Igram. Barvam si o¢i. In lase; prepevam v naj-
manj sedmih jezikih. Ce me zapeljete kam dale¢, kamor
sem namenjen, vam zapojem v Sestih jezikih.«

»O Cem pa prepevas?«

»Tudi o kanibalizmu ali v ¢rnskih songih.«

»Ce pojes o vsem, nimas hrbtenice.«

»Jo imate vi? Pokazite jo!«

»Sumim, da bo hrbtenica moja Zena ta ¢as. Vi pa Se
tega ne boste premogli! Resno me posluSajte in ne obna-
Sajte se kot sveti duh!«

»Poslusam.«

Huligan je stopil v avto.

»Avtomatizacija je resna gospodarska panoga.«

V zadnjih sedezih se je nekdo nasmehnil.

»Nikar ga ne poslusajte, ljubi fant! Saj se samo Sali,
saj tudi on ni¢ resnega ne misli. Fant, zabrenkaj, da bomo
veseli! Nekaj otoznega ali poskocnega.«

»Pusti mu do besede!« se je oglasil nekdo drug.

Potem so utihnili. Huligan ni vedel, s kom se vozi.
Mnenja so bila tako deljena, da ni utegnil uganiti, kaj bi
bilo najbolje.

Drveli so mimo jesenskih psSeni¢nih polj, pozirali ce-
sto in se previdno pomikali okrog nevarnih ovinkov.

»Tod sem pred leti videl ¢rn sprevod z belo krsto,« je
zamrmral huligan, ostali pa so postali pozorni.

»In si zagotovo copral pri sebi kaj demonsko simbo-
licnega! Pri vas je vse simbolicno. Lasje, verizice, tetovi-
rana oprsja, pritiSano prepevanje, Spanske ali guslarske
kitare. Dneve zapravljate s copranjem.«

»Jaz sem imel priliko spoznati tako dekle, ki bi vam
bila lahko sestra. Je tudi govorila Sest jezikov in molila
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k sedmim bozanstvom, povedala mi je dvanajst svojih
imen, vendar se ni ni¢ razumela na politiko. Bal pa sem
Se je prav zato, ker je s sabo nosila neke knjige, kakrsnih
Se nikoli nisem videl. Nekak$na mistika ali ne¢ista Luci-
ferjeva biblija. V svoji nenavadnosti me je prav zastra-
Sila.«

»Saj se $ali! Nikar ga ne poslusajte! Kaj bi opletal
S politiko! Politika! Kot da je nismo Ze vsi siti. Ne vem,
kaj imajo ljudje od nje. Pred ¢asom je pri nas prespala
§o3olka moje zene. Prisla je k nam, hm, z nekega skrivnost-
nega tavanja. Trdila je, da je novinarka, za katero se vsi
pulijo, oble¢ena pa je bila tako kot kaksna ciganka. Zena
ji je prigovarjala, naj se spametuje, naj se odedi, ona
pPa — nic. Pletenic¢ila je o nekih politi¢nih idealih, potem
Pa zaspala. Preskrbeli smo ji hiSico v predmestju, toda
Vse je spravila v totalen nered, v totalno anarhijo. Pohujs-
ljivo. Naravnost pohujsljivo.«

»Kje so starsi teh nesrecnih otrok!«
_ »StarSi! Ce jih imajo! Ce se jim dokon¢éno ne odre-
¢ejo. Da potem neresno tavajo ¢ez gmajne. Oh, huligan,
zabrenkaj nam nekaj novega, nekaj, da bomo pozabili na
e poéasne ovinke!«

Huligan je zaigral. PritiSano in polglasno.

»Dez moje pescene obale nikoli ne izpere’
brise s stekla njene dolge lase

tipa v okno neusmiljeno potaplja noc
pescene moje obale ne izpere...«

»No¢, obala, okensko steklo... Vse to je lepo. Toda,
0d Cesa zivi§? S ¢im se hrani§?«

»0d cCesa je Zivel Gandi?«

»Ne plasi svetnikov! Povej raje kaj o sebi! Zakaj van-
drag ravno po Koroski? Ta zemlja ne bo nikoli ve¢ pre-
Stolnica nobenih knezov. Knezi so izumrli. Celo pozabljeni
S0. Posnema$ Indijance? Toda oni nimajo drzave, mi pa
JO imamo. Kaj $e hoce$? Pleteni¢i§? Vohunis? Za koga?«
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»lase.«

»Kam zeli§, da te peljemo?« ga je zamolklo vprasal
glas z zadnjega sedeza.

»Kamor Zelite. Lahko me zapeljete v vase mesto.«

»Potem pa brenkaj! Zabrenkaj nekaj otoznega, nekaj
resni¢nega. Ti, iskalec!«

Zaigral je. Prepeval je o deznih kapljah, o soncu in o
osamelih svetovih. Brenkal je slovenske poskoc¢ne in o du-
hu prastarih ljudstev. Potniki so ga poslusali. Vsec¢ jim je
bil njegov glas in tudi upali so, da jim bo v kratkem zelo
koristen. Bil je popolnoma svoboden.
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PAVLE MERKU'

SLOVENSKA GLASBA
OD POTROSNEGA BLAGA
DO KULTURNE DOBRINE

L

Osnovna mass-media so se pri nas Slovencih razvila
¢nako kot drugje: to velja za radio, televizijo, kinemato-
grafijo, gledalis¢e, reklamo. Glasbeno zalozni$tvo je manj
razvito in se po zalozni$kih kriterijih in organizaciji pro-
Pagande ne krije s sistemom velikih glasbenih zalozb na
Zapadu: zalozniski kriteriji so namre¢ zelo S$iroki, prej
kulturni kot komercialni, in to dela ¢ast Drustvu sloven-
skih skladateljev, ki skrbi v glavnem za tisk vetine kolikor
toliko zanimive in kvalitetne produkcije ve¢ine ¢lanov
(v 15 letih ¢ez 400 del od klavirskih do zborovskih skladb
do simfoni¢nih partitur); organizirana propaganda pa je
zelo pomanjkljiva, na nekaterih podroé¢jih je sploh ni. Ven-
dar je v poslednjem casu najti ¢edalje pogosteje imena
S{Ovenskih skladateljev, posebno mladih, v katalogih zaloz-
nikov vy Nem¢iji, Franciji, Avstriji, na Nizozemskem, v
Manjsi meri tudi v Italiji. Citiram naj prvenstveno ta ime-
Na: Primoz Ramov$, Vinko Globokar, Janez Mati¢i¢, Ivo
Petri¢, Milan Stibilj, Jakob Jez.

Tudi domace tvordke plos¢ izdajajo veliko domace glas-
be. Seveda prednjaci lahka glasba, posebno takoimenovana
*Narodnozabavna« glasba. To ni ne pristna, etnoloiko upra-
ViCena ljudska glasba, pa tudi ne Zlahtna priredba. To je

ll?ridna. lazna oblika domace glasbe, ki igra prvenstveno
Pri starejsih ljudeh na naSem podeZelju — pa tudi v mestu
V veliki meri — isto vlogo kot popevka pri mladih. Ti glasbi
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je lastna velika bornost. Potrosno blago je, ki pride prav
domaci industriji. Lahko je ugotoviti, da gre te vrste glas-
ba v dober kup samo v onih tujih dezelah, ki $e same
imajo enako obliko glasbenega kica: to sta predvsem Av-
strija in Bavarska.

Nato je tu lahka glasba z vsemi svojimi pisanimi vrsta-
mi. Tu in tam se povzdigne kako ime, ki sili iz potrosnih
plitvin na vi§jo raven: pa tudi v teh primerih je prej moc
govoriti o izpopolnjeni ustvarjalni in izvajavski tehniki, o
veCji sposobnosti, kakor o umetni$ko veljavnem izrazu.
Vsekakor pa skladatelji kot Bojan Adamic, Jurij Robeznik
in Urban Koder (kar in kolikor jih poznam; ko bi sloven-
sko lahko glasbo bolje poznal, bi verjetno lahko omenil
Se koga) se vsak v svojem zanru postavljajo pred naso
pozornost Kulturnikov. Med izvajavci smo pozorni na prist-
no muzikalnost in temperament Atija Sossa, Alenke Pin-
tericeve in — pri nekaterih realizacijah — trzaskih 5 fans.
(Spet: kar in kolikor jih poznam; gotovo so $e druga ime-
na, ki imajo enako ali Se vec¢jo pravico, da bi jih tu ome-
nil; ¢e tega ne naredim, je Krivo le moje borno poznavanje
lahke glasbe.)

Konéno smo pri take imenovani uceni glasbi. Kaj je v
sodobni slovenski glasbi te vrste potro$no blago in kaj
kulturna dobrina? V sodobnost spadajo po kronoloskem
kriteriju vsi Zivec¢i skladatelji in vsi oni, ki so kaj ustvarili
v ¢asu cd . 1950 dalje (rojstna letnica glasbene avantgarde
nam lahko orientativno sluzi kot spodnja meja sodobno-
sti.) Tako bi vam moral na primer govoriti o Lucijanu
Mariji Skerjancu, ki je v vsem tem casu bil zelo ploden;
v resnici pa spada Skerjanc po svoji govorici v predzgodo-
vino sodobne glasbe in njegove skladbe so potro$no blago
za ono ob¢instvo z davno kristaliziranim okusom in trzni-
mi zahtevami, ki kupuje kvec¢jemu plosco Cajkovskega in
si ho¢e dokazati, da imamo tudi mi nekaj podobnega. Se
jasnej$i potrosni znacaj imajo na primer dela Rada Simo-
nitija s svojo osladnostjo puccinijevske derivacije: njihovo
trzis¢e so komemoracije in popularne prireditve, njihova
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kulturna cena je blizu boljée lahke glasbe. To gotovo niso
dela in kvalitete, s katerimi se dana$nja slovenska glasbena
kultura lahko ponasa.

Toda mimo teh pojavov je pozicija sodobnih sloven-
skih skladateljev v danasnji evropski ko##aciji izjemno
dobra. Kulturni humus ji je pripravila prej$nja generacija,
ki se je posebno s Kogojem in Ostercem vzdignila do ev-
ropskega pomena. Domaca industrija in skromno domace
glasbeno trzis¢e ne pogojujeta negativno njih produkcije:
Zato je njen ustvarjalni razpon Sirok in svoboden.

Ze Stevilo aktivnih ustvarjalnih glasbenikov med Slo-
venci je sorazmerno visoko in enako visok je med njimi
vsemi odstotek onih, ki s svojimi deli izpri¢ujejo resno in
kvalitetno kulturno hotenje. To je dajanska kulturna anga-
Zlranost, ki ima visoko ceno in velik pomen. Pri $tevilnih
delih — pojav je neizogiben — zaznavamo tudi napor po
}Chn-i(":ni angaziranosti: ¢e je tak napor moc¢nejsi od moci
1zpovedi ali od kulturne zavesti, potem se tako delo lahko
zZrodi v eksperiment, ki ne bo mogel ziveti, ne bo mogel
torej postati kulturna dobrina. Toda skladateljem so taki
eksperimenti potrebni. Vendar mnogim skladateljem uspe
vskladiti eksperimentalni, tehni¢no angazirani znacaj sklad-
b? s kulturnim izpri¢evanjem ali z moc¢no izpovedno vse-
b{n0: pri drugih spet prevladuje izrazni moment nad teh-
Nicnim, vendar oc¢ituje tudi slednji skrb za razvoj in za
Svobodo pred onimi shemami, ki so dejansko pecat Siroke
Potro$nje. Na ta na¢in nastaja vsako leto mnogo zanimivih,
tehtnih, lepih del, ki jih je vredno poslusati in ki je o njih
Vredno razpravljati. Imenom, ki sem jih prej citiral v zvezi
S tujimi glasbenimi zalozbami, je treba dodati imena Ste-
Vilnih predstavnikov starejée (Marijan Lipovsek, Pavel
Sivic) in mlajse generacije.

Taka dela pomenijo zanesljivo kulturno dobrino. Njiho-
Va koli¢ina je Slovencem v ¢ast. (Tuje zirije za izbor ju-
goslovanske glasbe za festivale sodobne glasbe v §tevilnih
drzavah so v poslednjih letih izbrale najve¢ del slovenskih
skladateljev.)
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Najbolj razveseljivo je Se dejstvo, da vsako leto lahko
nazdravimo nastanku skladb izrednih umetni$kih in kul-
turnih kvalitet med wvrstami slovenskih skladateljev. To
so ona redka dela, ki pomenijo v festivalskem obsegu pra-
vo odkritje, ki prevzemajo poslusavce in kritike in ob njih
takoj ves, da stojis pred izredno umetniSko storitvijo, pred
kulturno dobrino najvec¢jega pomena: v poslednjih dveh
letih smo na Jugoslovanski glasbeni tribuni v Opatiji, to je
letni pregled ustvarjanja vseh jugoslovanskih skladateljev,
lahko pozdravili dve taki mojstrovini izpod peresa sloven-
skih skladateljev: SIMFONIJA 68 Primoza Ramovsa in
KORANT Lojzeta Lebica. Pretresljivi skladbi, ki pricata o
izjemni vitalnosti in o visoki kulturnosti danasnjega slo-
venskega glasbenega ustvarjanja.
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ALOJZ1) RES

PISMA BEVKU

32
Srpenica, 29/VII, 25

Dragi moj!

Sem tu in Te ¢akam! Prinesi, ¢e mores, julijsko Stev.
ZVo_na in pa prevod Cankarjevega »Hlapca«, (188) me
Zanima. Pridi ¢imprej.

Tvoj Res Alojzij

Razglednica, Fotografija: V Koritih pri Tolminu - pres-
S0 Tolmino. Naslov: Gospod / France Bevk / Via Carduc-
€1, 7 / Gorizia. Datum postnega pecata: Serpenizza Friuli
29.VIIL.25. Gorizia centro Friuli / 29.7.25.20. Dve znamki po
20 stotink.

(188) Tezko je reci, kateri prevod Cankarjevega »Hlapca
(emel&' ima v mislih Res, to pa zato, ker sta se v istem letu
1925) Pojavila kar dva prevoda. Prvemu je avtor Giovanni Lo-
l(‘enzrrom_ Knjiga je izsla v Gorici pri Paternolliju v mali osmerki
17,3x12,2) z naslovom »Il servo Bortolo e i suoi dritti«, druge-
mu pa sta prevajavca Ivan Regent in G. Sussek. Ta poslednji
brevod je iziel pod rahlo razliénim naslovom (»Il servo Bortolo
E(! il suo diritto«), in sicer v Trstu pri Casa editrice »Parnaso«
t“p- Mpdema M. Susmel & Co.) Izsli sta pravzaprav dve izdaji
tega trzaskega prevoda: ena je namrec¢ bibliofilska, ostevilcena
er z Bambicevimi ilustracijami.

38
Benetke, 22/1X
Dragi moj France! 25
_ Na Srpenici sem Te zaman ¢akal, kakor sem zaman
Cakal na Tvoje pismo. Kako to, da nisi prisel? Ali naj Te
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¢akam tu potem, ko bo $el mimo pricetek Sol? Pridi, da se
spoc¢ije$ in da mi napravis veliko veselje!

Prof. Debevec mi pise, da je poslal 13. okt. 1923 na Tvoj
goridki naslov zame Vodnikovo »Povjest hrv. knjiZevno-
sti«, (189), ki jo rabim kot vsakdanji kruh. Ti najbrze nisi
vedel, da je delo moje, Debevec (190) (ki sem ga v Ljub-
ljani videl) me ni obvestil in odtod skrb in strah. Te pro-
sim, poslji mi ga ¢imprej z zadnjo Stev. Zvona. In povej,
kdaj prides! Tvoj Gigi

S. Gregorio, 187

Dopisnica. Naslov: Gospod / France Bevk / Via Car-
ducci, 7 / Libreria Nazionale / Gorizia. PoStna Ziga: Vene-
zia ferrovia / 22-23 / 22.1X/1925. Gorizia centro (245
23.9.25.12. Znamka za 40 stotink. Dopisnica ima tiskano
glavo zavoda in grb sv. Marka.

(189) Branko Vodnik: Povijest hrvatske Snjizevnosti, 1. dio,
Zagreb, Matica Hrvatska 1913. (190) Joze Debevc, duhovnik,
prevajavec »Divine Commedie« (1867 - 1938).

34.
Benetke, 19/1X. 25

Dragi!

Sestra (191) mi pise, da niti ne ves, kako je naslov
knjigi, ki mi jo mora§ poslati. Ne vem, ali se brije$ norca
ali pa si res pozabil. Ho¢em verjeti prvo; tu ima$ naslov:
B. Vodnik »Povjest hrvatske knjizevnosti« izd. Matica Hr-
vatska (192). Ti ve$, kaj je kajiga meni, zato Te rotim, da
je konéno poisce$ in mi jo nemudoma posljes! — »Zvona«
si pozabil poslati mi 8. §tevilko, prilozi e publikacije Gor.
Matice in oglasi se ¢imprej!

Tvoj Res Alojzij

Dopisnica. Naslov: Gospod / Francé Bevk / Via Carduc-
ci, 7 / Gorizia. Poitni pecat: Venezia ferrovia / 22-23 /i
19.X1/1925. Znamka za 10 stotink.

(191) Gusti Res - Trebse. (192) Glej opombo 189.
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337
Lido, 3.1.1926 [pravilno: 3.11.]
Dragi!

Konéno si se odlo¢il! Zvezo z Lidom (193) ima$ celo no¢
(od 22.40 do 6.40 zjutraj vsako uro). Toda pi§i mi ekspres-
Mo karto, da Te pridem cakat na kolodvor, tako pojdeva
skupaj na Lido. Ker hiSa ¢ nima hi$ne Stevilke, bi jo sam
tudi tezko nasel. Toda sporo¢i mi natancno, kdaj prides,
da ne bom zaman hodil na kolodvor. Tvoj Gigi

Prinesi s seboj »Zvonx.

Dopisnica. Naslov: Gospod / France Bevk / Via Car-
ducci, 7 / Gorizia. Pc$tna Ziga: Venezia ferrovia / 22-23 /
3.11./1926. Gorizia centro Friuli / 4.11.26. 6. — Res se je v
(Iatiran;'u ocividno zmotil, da je zapisal januar, namesto
februar, za kar govorita oba postna pecata.

(193) Res si je bil kupil tam hido na Lidu v Via Duodo.
lej e naslednje pismo st. 36.

36.
Benetke, 19*X. 25
Dragi France!

_ Dr. Debevec (194) mi pise danes, da je konéno iztak-
m_l' kje se nahaja »Povjest hrvatske knjizevnosti«. Zakaj
M1 nisi tozadevno odgovoril, ko sem Ti pisal: vsaj pomiril
bi me bil! Vem, da si v knjigarni ¢ez mero zaposlen, saj je
Pricetek Solskega leta, a dve vrsti bi mi le utegnil napisati.
ga'k.al sem Te zaman vse pretekle tedne. Ali res noces

riti.

. Ali ves, da sem po dveletnem iskanju nasel stanovanje
In da se o Bozicu preselim na Lido? (195) Do zdaj nisem
§L okusil sladkost doma, svoje sobe in komaj ¢akam, da se
“Ivljenje po mebliranih sobah konéa, kjer nisi gospodar
' nisi niti trenutek sam. Tedaj pride$? Da mol&im kot
£rob, bos uvidel: zbrati moram s trudom par tiso¢akov, da
“morem ogromne strogke.

Pisi, poslji mi knjigo in Zvon ¢imprej! Tvoj Gigi
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Naslov na kuverti: Gospod / France Bevk / Gorizia /
Via Carducci, 7 / Libreria Nazionale. Postni #ig: Venezid
ferrovia / 14-15 / 20.X / 1925. Znamka za 60 stotink. Na
hrbtni strani Zig: Gorizia centro (2 A) * 20.10.25. 2.

(194) Glej opombo 175. (1950 Glej opombo 193.

37
Firenze 21/XII. 25

Predragi!

Ali si mi poslal, kar sem Te prosil? (Na razsvitu in
Povjest) (196). Na Stefanovo sem zopet v Benetkah in €€
bo$ januarja le koli¢kaj utegnil, pridi! Blagoslovljene praz-
nike Tebi in Tvojim! Tvoj Gigi

Dina Resova.

Razglednica. Naslov: Gospod / France Bevk / pr'satel,f /
Gorizia. PoStni pecat: Firenze ferrovia [ 20.-2. | 22.XII.
1925. Znamki za 40 stotink. Razglednica predstavlja: Firen-
ze - Cortile del Bargello.

38.
Lido, 31 - I - 1926

Predragi!

Januar je minil, a Tebe ni bilo. Cakal sem Te vse dni
in ker ni bilo TVOJLga pisma, sem bil prepri¢an da pr:db-"
Ali bos kaj prost za pust? Jaz imam par dni puutnlc pl”ldl

Ali se Se spominjas, da sva se menila 0 mojem prevodu
Fiorettov (197) za Gor. Matico? Ti si mi bil ze napol oblju-
bil, posebno ker si oljubil letos knjigo o sv. Franci-
Sku. (198). Skli¢i torej takoj odbor (199), da definitivno
sklenete o tem: ¢as bezi in jaz moram vedeti, kdo delo
priob¢i. Stavim sledece pogoje:

1) Knjigo ilustrira Tone Kralj (vinjete in platnice —
risba ali lesorez) (200).

2) Poleg daru ¢lanom naj se tiska na dobrem papirj%
Se 1500 izvodov za knjizni trg, od katerih dobim 10% 22
vsak prodan izvod.
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3) Honorar (1500 Lir) dobim takoj, ko izvriim rokopis
I to najkasneje 30. junija t.1. - ;

4) Prevodu dodam obsiren uvod in opombe na koncu
dela. (201)

Vidi§, da so pogoji skromni za to klasi¢no delo sred-
Njeveske literature. ¥ ;
Cakam Tvoj odgovor in pa pogodbo najkasneje ao
onca prih. tedna. Stori vse, da se bo vse hitro rcsu]o_. Vem,
da bi mi Splogna knjiznica (202) placala skoro dvojen ho-
norar: a moja misel je ma tej strani (203) in rad bi, da bi
delo tu izslo,
Se enkrat: pridi ¢im prej Ti je mogoce! e
Tvoj Res Alojzij
Naslov: Lido di Venezia,
Via Duodo.
Ali je »Zvon« ze izgel?

Kuverta ni ohranjena.

(196) Glej opombo 189. »Na razsvitu«, Iz ohranjene kore-
SPondence ni]rasvidno, da bi bil Res prosil Bevl:(a_‘ tudi za to
delo, Utegnejo pa manjkati e kaksni Resovi dopisi. (197) To¢-
Neje »] Fioretti di San Francesco«, ki jih lje Res kot »Rozice
Svetega Franciska« izdal leta 1927, (198) Bevkovo delo _‘.Brflit
Francigek«, ki ga je pisatelj napi al v goriskih zaporih. Dozivelo
e 1zreden uspeh zaradi takratnega splosnega vzdusja ob fran-
Ciskanskem jubileju, tako da je bilo prav kmalu razpmd"?—rlo_in
Zlo v ponatisu. (199) Goriske Matice. Knjiga potem ni izsla
Pri Goriski Matici, pa¢ pa pri Nasi zaloZbi, (200) Oprema ")1
luStm—Ci'ie (cinkorezi in ne risbe ali lesorezi, k‘all(or pise Res
0a posebnih prilogah so res delo Toneta Kralja. Ti podatki nam
Pricajo, da do januarja 1926 Kralj $e ni imel — ‘lfakor tudi ale

©S — tocne predstave o likovni podobi knjige. Bila sta morda
lq domenjeng, za ilustriranje. Res je gotovo zelel imeti tudi
yjete in morda umetnigko, ne le graficno oblikovane p}atnlc%

O SO v resnici. (201) Uvod z naslovom »Asigki uboZec« o
(o8 5 strani, opombe zadaja dve in pol strani ter $e eno stran
S zajema, »Nekaj franciskanske bibliograt‘lje-. (202} Sery_-
s Publikacija (steta knjizna zbirka) Tvezne tiskarne in knji-
Sne v Ljubljani, nekaka slovenska »reclamka«. Zbirka je
ga.cem izhajati leta 1923 in je do Resovega sporocila v tem pismu
tela.' Ze nad 50 zvezkov. Moéno so bili zastopani prevodi iz sve-

nih slovstev, (203) Na Primorskem.,
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Ob izgubi pomembne primorske osebnosti se obcutku
trpke zavesti ¢lovekove neodlozljive minljivosti, obcutku
o grozljivem nihanju narodove usode nujno priliva tok
osebnih reminiscenc, spoznanj in odzivev. In ¢e je zgod-
ba o ribi¢ih in o viharju medium, ki poveie mladega clo-
veka z bregom, katerega skrunijo koraki moZ z bodali za
pasom in ¢rnim copom, bingljajocim z mlahavega fesa, je
pisateljeva postava, ki se pojavi sredi $tudentov, na skri-
vaj ucecih se slovenscine, jamstvo, da odpor ni utopistic-
no zanesenjastvo. Prav tako ¢ée je prikaz evangeljske éisto-
sti Cedermaca, ki je sam proti vsi oportunisticni cerkveni
hierarhiji, potrdilo vere v zimmago resnice, je odhod v zaporu
in internaciji preizkusenega pisatelja med upornike, ki so
zaslutili, da ne zado$éa vec pisati pesmi o slovenski zem-
lji in jo castiti v glasbi in na plainu, simbol dokonéne
spremembe toka slovenske zgodovine. In zato, kc te poten
po koncu katastrofe v francoskem sanatoriju, kjer si sku-
Sa$ izlizati poskodbe, ki jih je pustila kazen za zvestobo,
zatece njegovo vabilo za sodelcvanje pri pravkar rojeni
trzaski reviji, zacnejo navzdol po Marni pluti starodavni
Colni, ki bodo pristali v vijugi triaskega brega kakor v pri-
stanu mladostnih sanj.

Manj spodbudna je pisateljeva podoba, v povojnih le-
tih, ko se zgodovina za nas spet zavozlja in laiéni, a one-
jeni in neizprosni ekumenizem ogroia naSo narodno vest
in Zitje na zemlji nasih ocetov. Takrat je ¢lovek razocaran
in ponizan ob pisateljevi nemodi, ko trdi: »Ni¢ se ne da
napraviti,« takrat skorajda podvomis, da se je izpod njego-
vega peresa rodil tisti Cedermac, ki se je postavil po robt
organiziranemu vsemogocénemu kolosu. Zakaj ena samd
jasno in glasno izrec¢ena beseda bi suhoparne in hladne ne-
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dialekti¢ne dialektike postavila pred resnico, mimo katere
e bi mogli. Morebiti je pisatelj verjel v modrost vsevednih
lovarisev, ki so znali tako imenitno organizirati napade in
asede? Je botrovala prvinska pisateljska naivnost na videz
Mmirnemu sprejemanju ne-narodnega ali vsaj a-narodnega
pocetja komunisti¢nega vodstva?

Ne vem, ker ga o tem nisem spraSeval; prUf”@””{
Uporu je sledila odmaknjenost, vse dokler ni zacel izhajati
Z.afliv in se je reviji ponudila priloinost, da za¢ne objav-
ljati Resova pisma. Tedaj je korektnost zahtevala, da za
O_bfaVO njemu napisanih pisem v oblastem tako nepriljub-
ljeni reviji da pisatelj privolitev. Vozil se je tedaj v po!ct;
"em popoldnevu po blejskem jezeru v colnu z Majo in Adri-
lanom in Rado, ki so se vsi trije ¢udili, kako da se avtor
Viharja boji vode in ¢olna. No, in takrat sem ga vprasal, écf
ma kaj proti temu, da Zaliv objavi Resova pisma. Pa ni
tmel nobenega pridrika, tako da se mi je jezero zdelo Se
bo!j cudovito. In prijetno mi je bilo tudi kasneje, ko so
Mi povedali, da je iz RoZne doline el sam kupit Zaliv v

Orico, ko nasa nezavidljiva kolportaia ni pravilno delo-
vala ali pa celo pozabila nanj.

Zato se mi zdaj zdi samo po sebi umevno, da ni postal
Stranke, ki bi ohromila njegovo osebnost. In si pra-
Yim, da je kljub vsemu sprejemanju uradnih tez prav na
" vendar ostal zvest svoji pisateljski resnici. Tako se te
dm‘, ko primorski ¢lovek aluje zavoljo njegovega Od-’loffa.
"ajrajsi ustavim pri podobi c¢olna, ki mu triaska Solarcka
Prisréno iséeta ravnovesje, da bi se stopalo priletnega mo-
<a kolikor mogoce varno poloZilo na njegovo krmo.

biDi

Elan
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NEVENKA MANDI¢

RAZKOSIJE

Rezervirana je ngsa pot v neznanost

imenovano Zivljenje

razpadajoce drobce naglo dobimo v anatomske podrob-
nost’

potem se vse zgublja v zavest

ki tudi vsiha upada

blesk preplavlja vsakrino pot

vse je zasuto s soncnim bleskom

izZari ploskve

prazne prostore

kupole vecnosti

Zivljenje je dragocena sestavina

neverjetno krhka

nikoli plos¢ad sanj in hrepenenja

nikoli opredeljena ploskev

prevec se predaja zavisti

moct pohlepu

prevec je strnjenega v strasti

klokotajocega v hrupnost

Vse prevlada v otipljivosti

usodne meje so nezaznavne

skrivnostno skrite v obZarjenih drobcih

ni vsem dovoljena vidnost stopenj obZarjenosti

vidnost kipenja se od pamtiveka

placuje s trpljenjem

tako ostarelo besedo

tako razveljavljenim pojmom
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T'o je bilo v Odesi

bilo je v Marseillu

bilo je v Trstu

V. obmorskih mestih

kot v ugankarskih spletkah 2
hametanih v krogoteku stoletij

vV krénih sestavinah

Smesno jasno

Smesno odkrito

kot kiofuta Zgovorno

v Zivopisnih naéickanih barvah 0
Z bombasti¢no govorico ki si jo privoséi barok

Bilo je v Trstu v dneh fantastiénih filmov

v Zgocih poletnih vecerih

V. samo enem takem veceru

Nametanem kot zrnce v veénost

Prislo je neznansko viivetje v ognjeno kroglo

hesramno blescecih besedi

vse opleskano z nebom

n pritiklinami bohotnega mesta

2a namecek karikiranega : Fy

Propadajocega v obdobju vznesenih vprasanj
ako je mogoce :

V pljuskih odgovorov in besednih bitk

Vzhoda z zahodom . :

Priblizno petindvajset let tako opredeljenega sveta

lega preplacanca

"Morda krilatega ali rogatega

L4 vecnost nima pomena

V vrogin zubljih topel glas...

4, vse se ponavlja
enako bohotno in krivoversko
Ceprav ponavlja ;
Y 1a obok neba in sijaj neskrbnosti
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RAZKOSIJTE II.

Skrivnostno se gnetejo golicave v najrazlicnejsih barvah
odet si v ovéji koZuh in gledas$ v tisto odkrivanje
odkriva se ti Zivljenje

obseva te ljubezen

spojena te iS¢eta v najneinej$o neinost

si gledalec odkritja stvarjenja

prazgodovinski clovek v svojem cudenju

V taktu zaneseno plava naproti pradavni ples

med pradavne skale

Zapisati v tem trenutku vsaj ¢rko ali vrsto not
videti mrke pregibe panoramske niZine

ti pa nemis in zres$ v obraz

ki bo v tvojem nehanju pisal neobicajne dogodke

Ni¢ se ne zgane

NiZina prepolna Sumov je samo okras samo okvir

prihajajocemu temnemu nemiru

morju pretecemu v pradavaih skalah

temna preteca samota je v tvojih oceh

ni¢ faraonskega ni¢ demonskega

samo pristno pristanisko poZelenje

teimno obmocje neznanskih prihcdnosti

v deSki ¢istosti

v igricah viteSkih iger

Kako pomembni so zdaj gibi

kako pomembno vsako pregibanje

blesk prihajajocih blesk globinskih oci

ni¢ ni pogansko

ni¢ ni kri¢ansko

vse je med enim in drugim

tocno na sredi

kot bi razpolovil svet vseh casov vseh prostorov vseh
bivanj

kot bi razpolovil Niagaro v sredi njenih slapov

nobene jeze na kakrsnokoli religijo
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nobenega oboZevanja ideologij

Custvo ¢lovesko prihaja z neba prostranega
morda iz drobovja pradavnin

Imeti moras v sebi ¢isto deviskost

imeti moras$ golo prestradano duso

prestati mora$ sam krizne bolezni

redevati se mora$ tudi sam

iz skoposti asfalta v skopost skalovja

MEDENINA

Samot in ¢akanj ne mores preplacati
So stvari ki raznasajo cas
postavijajo v zmedo resljivost in neresljivost
Lep pa je ¢as
ko ti sanj ne oskrunijo
v katerem pripovedujes pravljice
 mirno lahko zaspis
V sanje mirnega cloveka
Lep pa je ¢as
ko ti sanj ne oskrunijo
v katerem pripovedujes pravljice
h mirno lahko zaspis
V sanje mirnega ¢loveka
Lep je cas
ko dozoris
in ti dnevi ne Stejejo leta
Zamolklo prihaja prihodnost
ko ves, da je preteklost do ramen pokopana
skrivajoé del tebe
hepreklicni sveZenj tvojih misli

V najrazlicnejse rastanje

V' najrazlicnejse kamenine

V magmo zemlje in svetov

SPlavajo velikani oceanskih protiutefi
V kolikerih besedah vdira strnjena lava
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kjer se skrijejo medeninaste stopinje
med kovinskim odmevom sten
med pretecim preplahom

Pospravljamo utehe

kot pretekle stoice

jih z vrha uslo¢imo

kot da so gumijaste spirale
Vsaki¢ nekaj krhne

vsaki¢ nekaj zacvili

toda njihova proinost je samo gumijasta
proZno lahka sorazmerno

v nesorazmerju sanj
obdajamo jih z velicino besedi
sanje se gnetejo in odbijajo
potem obude prisotnost
potem splahnejo

VZDOLZ ULICE X

Znenada me je ustavila

»In vendar me poznas!«

Kaj je ne bi poznala

naloga Spoznavaj sebe

Zivljenje ni praznik

Homo homini lupus

ali Kaj nameravam v prihodnosti
Potem se je razred futuriziral

in zdaj sva tu v tisti prihodnosti

ona z otroki

opustosSenc sama

zradirala je svojo takraino nakano
hotela je nekaj duhovnega

telesnost pa ji je ugrabila mladost in zrelost
Vseeno bom prezZivela ta vek antikrista
tudi jaz v stilizaciji kric¢anstva

vsaka v svojem koncu
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MILAN LIPOVEC

KOLEDNIKI 1967 - 68

Sanjam o netem — o stvari ali redi, da povem na krat-
ko — in glej, dan zatem imam prav gotovo oprav‘ka_s_ to
Sanjo. (Tak tako? Tudi vam se to dogaja?) No, vidite,
Potemtakem je to nekaj vsakdanjega in ni vzroka, da bi
S¢ Clovek vznemirjal ali si lastil nekak$no posebno obdar
Jenost. Prav nasprotno, bi lahko rekel — Cestokrat je taka
Posredna vez med podzavestno blodnjo in ¢ezdanjo stvar-
NOstjo naravnost muéna.

Preteklo no¢ sem se na primer srecal z de Gaullom.
Imela sva kratek pomenek in ves dan sem potem nasajenp
Odganjal nadlezno misel, posiljal sem jo k vsem I_mdl-
¢em, vsakokrat ko me je obSla in me opomnila, kaj me
Se ¢aka. S tak$nimi paranoi¢nimi pregoni sem imel Ze vec-
krat opravka in vedel sem, da bo nadlezne hajke konec,

akor hitro bom kje bral njegovo ime ali zagledal njegovo
Nosato karikaturo. Tedaj se bom oddahnil in med il\!.(“:l'lll'l'l
il miselnim trenjem bo takoj vzpostavljeno vsakdanje so-

Zitje,

Toda ni¢ se ni zgodilo ves dan in pod vecer sem se ze
SPozabljal z druga¢nimi razmisljanji, nekaj manj spodob-
mi, ¢e je ze treba povedati, vendar dokaj bolj mikavnimi

akor so razglabljanja o nuji ali nepotrebnosti politi¢nih
Starcey,
Sicer pa sem bil utrujen in sem se spravljal spat. Sla-
il sem ge v temi, kakor vsak vecer, pa¢ zato, da sem mo-
gel, kakor vsak vecer slediti upornosti sinteti¢nih cunj, ki
sOiseis prasketom in iskrenjem lepile z mene prav tako
Nerade kakor moje slabe razvade.
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Tedaj je nekdo potrkal. Zvonilo se je bilo zataknilo
in tako obiskovalec nima kdove kaj izbire: potrkaj ali
hodi! Ta, ki je stal pred vrati, je potrkal zelo obzirno, toda
jaz ta Cas nisem bil voljan govoriti s komerkoli in sem si
mislil: pojdi! Pojdi, sem si rekel, od koder si prisel in ne
nadleguj utrujenega cloveka s svojim besednim bogastvom,
ki bi presejano in stehtano bricas ne premaknilo nihala
na uri. Pojdi, sem si mislil in buljil v temo izpod ¢ela. Ni-
sem prizgal luc¢i ne dal znaka zivljenja, da bi se ¢lovek
pred vrati preprical o praznem brlogu. Toda neznanec je
bil vztrajen. Potrkal je vnovi¢, tudi tokrat obzirno, vendar
nekam razvleceno, kakor da ve zame in nima namena
odnehati. Prizgal sem torej lu¢ in izustil nekaj surovega;
trdo in odlo¢no sem stopil proti vratom. Toda ko sem
jih odprl, sem se znaSel pred svojim De Gaullom iz sanj,
poln praznovernega strahu, kakor pigmejec pred velika-
nom. Poleg tega ni bil sam. Za njim je stal ¢lovek v temni
obleki in z vljudnim smehljajem na licu. Nagnil se je neko-
liko naprej, kakor da se namerava oprostiti za neobzir-
nost, vtem ko ni bil general niti malo v zadregi. Pozdravil
je vedro in sprosc¢eno. Rekel je menda dober vecer, toda
o tem nisem utegnil razmisljati v tak$nem polozaju. Naj
gresta naprej, sem si rekel, potem se bo nemara kaj razu
melo. Umaknil sem se torej s praga in ju povabil s prijaz-
no kretnjo. Prosim, sem rekel.

De Gaulle je bil v uniformi in zato Se za pedenj gene-
ralskega pokrivala vigji. Moral se je skloniti, da je lahko
vstopil, vendar je storil to voljno in z mnogo prijaznej$im
obrazom, kakor svoj ¢as pri odhodu skozi bizertska vrata.
Tako smo se znasli v vezi in se za hip zvedavo ogledovali.
Videti je bilo, da ¢akata obiskovalca na moje besede, toda
jaz nisem imel kaj reci, bil sem $e vedno poln zaéudcﬂj.a
in negotovosti in pri najbolj$i volji nisem utegnil ujeti pri-
merne misli. Bili so dovolj dolgi trenutki, da sta se obisko-
valca lahko dodobra seznanila z mojo nekomunikativnost:
jo. Vsekakor prej, kakor z mojim razpolozenjem. Koncno
se je general zganil ter me z zelo zgovornim namigom po
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vezal s svojim spremljevalcem. Obrnil sem se torej nanj
in gospod je vprasal:

»Ali ste sami?«

»Da,« sem rekel, »prav sam.«

Gospod je spregovoril nekaj tujih besed. Menim, da
je dobesedno prenesel v franco$¢ino moj odgovor. Bilo je
tako, kajti general je dvignil obrvi in rahlo pokimal v znak
Zadovoljstva.

Takoj zatem je spremljevalec povedal, da je predsed-
niku zelo zal, da nisem mogel biti obveiten o tem sreca-
nju. »Predsednik izraza svoje obzalovanje« je rekel, »in
5S¢ oproscéa.«

»Kateri predsednik?«

»Predsednik de Gaulle, gospod! Ta, ki stoji pred vami.«

»Tako?«

»Da, gospod! Poleg tega smo vam dolZzni $e drugad
nih pojasnil,« je rekel in pokazal neprikrito Zeljo, da bi
Stopili od tod v kak udobnejsi prostor.

»Seveda,« sem rekel, »seveda! Stopimo semkaj.«

. Tamkaj smo si potem nasli vsak svoje mesto za vecjo
Mizo v kotu: general z dokaj$njim naporom zaradi svojih
dolgih beder, zakaj pohiétvo je bilo umerjeno za mnogo
Manjse ljudi kot so generali, neznani gospod z veliko
skrbjo, da bi se ne usedel prej kakor njegov prcdscdnik_
'n_ njegov gostitelj, akoravno v tem nisem videl vdanostlx
ali zvestobe ali 7rtve, dokler tezimo za tem, da bi prezi-
veli drug drugega. Toda dogodki te no¢i mi niso dopu-
SCali, da bi se kaj dlje zamujal s subjektivnimi zakljucki,
Potegnili so me za seboj ter zahtevali od mene dokaj veé
Naglice, kakor sem je vajen v vsakdanjem odmaknjenem
“Wljenju. Dokaj ve¢, pravim, pa naj bi $lo za razmidljanje
@l za dejanje. Pred vrati se je namreé¢ znova pojavil nekdo
N trkal in vztrajal pri tem, dokler ni planil generalov
SPremljevalec odpirat, vtem ko sem se jaz $e vedno
lvlkva".ial s skrbjo, s ¢im naj gostoma postrezem in ustre
“ém. Bil sem zbegan in razdvojen, nikakor se nisem znal
Odloditi — gl naj vstanem, naj obsedim, naj se posvetim
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novemu prislecu ali naj skrbim za dozdajsnja gosta? Toda
vseh teh stisk in skrbi me je sedaj pricel resevati dr.
Kruml, kar mi je bilo v veliko olajSanje. Na mah se je
udomacil in kmalu sem spoznal, da ima poleg poliglotske
nadarjenosti tudi spretnosti obrednika, ¢eprav se v danih
razmerah ni mogel popolnoma uveljaviti; ocitno je bilo,
da se v tej vescini ne bo mogel popolnoma razmahniti v
stanovanjski utesnjenosti navadnega srednjeevropskega
drzavljana. Toda ¢eprav mojega parketa ni za nogometno
igris¢e, kakor v Versaillesu in ¢eprav v tem parketu niso
odsevale lu¢i vecstofuntovskih lestencev, je uspelo
dr. Krumlu z uglajenostjo in nosljajo¢im lepore¢jem pri-
Carati nekaj tistega vzdusja, ki je primerno sre¢anju na
tak$ni ravni. Ko je najavil gospoda Kosigina in nas sc-
znanjal z njim, se je posluzil toliko izbranih besed, da bi
jih jaz ob nobeni priloZznosti ne znal koristno uporabiti,
in ki jih tudi drugace ni slisal v okolju, v katerem se
staram.

De Gaulle je vstal. Dvignil se je strumno in pogumno,
kakor pristoji generalu, vendar brez trohe oholosti ali
narejenega dostojanstva. Ta hip sem se lahko seznanil s
¢lovekom, ¢igar pravo osebnost bo zgodovinar brzcas po-
polnoma izmalic¢il, ko bo stresel njegovo podobo iz usta-
ljene Sablone velikega drzavnika. V kretnjah dolgih rok
je bilo nekaj prisrénega in iskreno vabilo: dajmo prijatelji,
opustimo zasede. Vsekakor je bilo nekaj ocetovskega v teh
§irokih kretnjah in tudi v tem, kako je nagnil glavo in 2
dvignjenim obrazom narocal svojemu tolmacu, naj za hip
utihne. Potem je pozdravil gospoda Kosigina.

»Kako sem vesel, da vas vidim,« je rekel z iskrenim
poudarkom, »bi Zelel, da se najprej rokujete z nasim gosti-
teljem.«

Na ta nacin bi se jaz nemara otresel zadrege in ne
lagodnosti, povsem bi se bil lahko sprostil ob resni domac-
nosti gospoda Kosigina, ki mi je na odprti dlani ponujal
svoj dobri ruski vecer. De Gaulle je bil malce v zadregi,
ker smo se znasli brez Krumlove pomoci, toda nama ni
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bila potrebna nikaka pomo¢, za tistih nekaj redkih besed
r'es nisva potrebovala posrednika, tako da se je dr. Kruml
lahko ves posvetil zadnjemu prislecu.

Dotlej mirno in mehko besedovanje so na mah pregla-
sili krepki, $iroki vokali in se pocasi blizali na$i mizi, ka-
kor odlomek junaskega poglavja z divjega zahoda. Ce naj
SpoStujem resnico, pa je treba povedati, da ni bil Lindon
Johnson, ki je tako vzviharil ozrac¢je, temve¢ bolj na$ vrli
tolma¢ Joseph Kruml. Hitel je re$evati ceremonial, kolikor
S¢ je dalo razumeti, prejkone zato, ker gospoda Johnsona
Nl sprejel na vratih gospodar, kakor bi se morda spodo-
bilo. Imel je $e vedno polna usta tistih anglosaskih votla-
kov, medtem ko je gospod Johnson stopil naprej in po
amerisko pozdravil; palec za pasom in pokrivalo na svojem
Mmestu je obdrzal tudi potem, ko je prisedel in spregovoril.

»Torej gospodje, kako je bilo na poti?«

Tako Rus kakor general sta se pohvalila in zahvalila.
Potovala sta sre¢no.

Ravpravljavci so govorili premisljeno in pocasi, tako
da dr. Krumlu ni bilo treba posebej loviti sape in tudi
kt_)zarca se je lahko oprijel od ¢asa do ¢asa. Postavil sem

il namre¢ na mizo nekaj steklenic; med temi posodico
Prave moskovske vodke (e se je bilo seveda mo¢ zanesti
ha etiketno cirilico), v kateri je bil le $e za drbrine dva
Prsta tiste reé¢i. Gospodu Kosiginu sem z mimiko izrazil
SVoje obzalovanje zaradi pitlega ostanka priljubljene Zga-
Mice, toda Rus se je razveselil. Odkimal je, ¢e$ da ne pije
veliko, in ko je rekel z narejeno resnobo »razen Ce ne
Cakate Hruséeva,« so se ob namigu vzveselili tudi drugi.
POScbcj general, ki je Se zdaljsal obraz in zaokrozil usta
V spakljivo $obo. Toda to je ponovil ta vecer $e dokajkrat.

Pokazalo se je, da nihée ni pricakoval HruSceva, ne

Ogarkoli. »Tu smo,« je rekel general, »in nih¢e nam ni
Vet potreben.«

Gospod Lindon je sicer vprasal po Wilsonu, vendar je
VPrasanje izzvenelo bolj kot nedolo¢ena ugotovitev; vsi so
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torej vedeli, da Wilsona ne bo; razen meni je bilo to vsem
Znano.

»Wilson, pravite?« To je bil Kosigin. Od tod dalje sem
sicer sledil razgovoru, nikakor pa misem utegnil lo¢iti, kdo
je bil, ki je kaj povedal. Vso svojo pozornost sem moral
posvetiti obrazu in besedam dr. Krumla, ki je hitel kakor
vetrnica in tu in tam brez sramu pozrl kak soglasnik.

»Ta menda res ne utegne. Baje je $e vedno prezapo-
slen z iskanjem tistih §tiriintrideset penijev.«

»Seveda, funt se je nevarno nagnil. Toda rekli so mi,
da ima zanesljive temelje.«

»Saj se nihée ne boji za temelje. V Pisi pravijo: naj se
le nagnejo temelji, da bi le stolp vzdrzal.«

»Zelo mucna rec za poslednji imperij.«

»Mucna! Tako nekam presenetljivo naglo se spreminja
v cesarstvo, ki ga je bil Napoleon delezen na Elbi. Osem-
najststostirinajstega, ¢e se ne motim, ali tam okrog.«

»No, otok je nekoliko vecji. Poleg tega imajo Se dokaj
bark, in krono. Ta jim bo tudi ostala.«

»Vsekakor. In kompleks veli¢ine, ki bo $e dolgo nape-
njal njihove potomce.«

Tu je de Gaulle izrazil svoje obzalovanje. Povedal je,
da mu je zelo zal za gospoda Wilsona, »toda v njegovi od-
sotnosti,« je rekel, »bi nikakor ne hotel razglasati svojega
mnenja.«

Tedaj je Kosigin vprasal, ¢e je gostitelj o vsem na
teko¢em. »Rad bi vedel« je rekel, »¢e je gospod Pilar o
vsem poucen.«

»Ne v podrobnostih,« je rekel general. »Toda prepri-
¢an sem, da se bo zadovoljil s kratkim pojasnilom.«

In tako so me seznanili z nenavadno pobudo, »pobu-
do, ki jo je sprozil dr. Kruml,« kakor je rekel de Gaulle
s priznanjem. Dr. Kruml se je priklonil; storil je to nekam
neprisiljeno, kakor da ga take obveznosti motijo pri mono-
tonem prevajalskem zlobudranju. Ka je bil predlog spre-
jet, je bila dr. Krumlu prepuséena tudi izvedba originalne
zamisli. »Kajti namen...« general se je naslonil nazaj in
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razsiril tista svoja vesla, »kajti smoter je bil v tem, da se
sestanemo kot navadni drzavljani pri kateremkoli evrop-
skem drzavljanu. Dr. Kruml je bil kos vsemu, in kar je
poglavitno — izpeljal je to v najvecji tajnosti.«

»V brk vsem obves¢evalnim sluzbam,« je rekel John-
son,

»Tudi tistim,« je dedal Kosigin, »ki baje §citijo inte-
rese drzave in bedijo nad varnostjo drzavnikov.«

Predsedniki so se vzradostili. Sledile so zdravice, od-
Prte in sproscene, ki so se potlej obnavljale v zelo kratkih
Presledkih. Ko smo odlozili ¢ase, se je Lindon z vso tezo
Nagnil nad mizo, da je mogel Kosigina ¢imbolj izzivalno
Vprasati:

»Torej, spoStovani predsednik! Kdaj nam nameravate
Zaviti vrat, imperialistom ?«

Kosigin je spokojno odvrnil: »Ne vemo ne ure ne
dneva.«

»To ni poSteno,« je rekel Johnson. »Meni se upira po-
slusati komunista, ki se po potrebi poslusuje citatov iz
Svetega pisma.«

_ »Imate popolnoma prav,« je rekel Kosigin, »toda sto-
ril sem to bolj iz obzirnosti do tega omizja.« Ozrl se je
In si nas ogledal, potem je dejal, da ima komunist vedno
lezave v pogovoru z nasprotnikom. »Lahko bi bil udaril
Pomizi s Karlom Marxom. To bi prav lahko storil, kajti
Moz je malone vse svoje zivljenje posvetil odgovoru na
Vase vprasanje. Toda domenjeno je bilo, da bi za nocojsnje
SreCanje pustil doma vsak svoj propagandni mlin. Spom-
nil sem se na to, vidite, in sem se vam skus$al priblizati
Z modrostjo enega izmed vasih vzornikov.«

»In to delate vse pogosteje, odkar ste spoznali, da vam

arxov Kapital donasa nekam pic¢le obresti.«

»Ni veliko, res ne. Vendar imamo dokaj manjso $kodo,

akor od vojne pustolovicine. Bil sem vedno mnenja, da

‘he E)Ostc uspeli, gospod predsednik. Slon je sicer velika in
m'Ovclna zival, toda &e zaide med termite, nima veliko izbire.
€z1, Ce utegnes, ali pogini! Saj je vas simbol slon?«
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»Ni, gospod Kosigin, jaz sem demokrat.«

»Tem slabSe, gospod predsednik, tem slabse.«

Dr. Kruml je sliSno potegnil sapo vase, zato da je pri-
kril nasmesek ob tem tolmacenju, de Gaulle pa je vstal,
da bi ublazil ostrost besed. Zrasel je vse tja do stropa, in
ko je razSiril roke, sem spoznal, da bi v tistem obseznem
naro¢ju res lahko na$la zavetja velika Evropa vse tja
do Urala.

Bilo je o¢itno, da bo na tem veceru prislo do odkri-
tosti, ki jih ni najti v dnevnih poro¢ilih; mislil sem si zato,
da bi ne bilo na mestu, ko bi goste ovirala moja navzoc-
nost. Vstal sem torej in se hotel posloviti. Dejal sem, da
bi Sel pocivat, oni pa naj razpolagajo z vsem, kar lahko
najdejo v mojih predalih in mojih skrinjah.

Planili so pokonci vsi hkrati in vsevprek besedovali,
vendar ni bilo tezko razumeti kaj hocejo. Tudi dr. Kruml
je potrdil splosno zeljo ,da bi me zadrzali, zato da bi na
sestanku tolmacil misli javnega mnenja.

»Gospodje predsedniki so zelo ljubeznivi,« sem rekel.
»Toda povedati jim morate, da bi si jaz nikdar ne drznil
posredovati med javnim mnenjem in njimi. Lahko pa po-
vem svojo misel, in sicer, da javno mnenje ne bo ve¢ dolgo
kupovalo ideoloskih abstraktnosti, ki jih predsedniki pri-
nasajo na standardni trg. Vse se mi namre¢ dozdeva, da
je javno mnenje spregledalo varljivo zgodovinsko igro, ki
skrbi zgolj za rotacijo na vrhu...«

Povedal sem to z oSabnostjo ¢loveka, ki mu je vse jas-
no, toda ko sem odhajal, le nisem mogel prezreti prikritega
muzanja na teh tujih obrazih. Tudi odzdravili so mi s pre-
tirano prijaznostjo, z vljudnostjo pa¢, ki so jo nevabljeni
gostje dolzni nekam prenapetemu gostitelju.

Toda jaz sem se umaknil. Bil sem nekako vznemirjen
zaradi prisotnosti teh nepovabljenih ljudi, ki mi bodo,
sem si mislil, popolnoma skvarili pocitek. V resnici pa
sem spal nemoteno vse tja do kasnega, zameglenega dopol-
dneva; bilo je toliko ur te no¢ne zgubljenosti, da sem bil
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Pripravljen pri pri¢i spraviti se pokonci, da bi se lotil ¢esa
bolj koristnega. Toda misel mi je ujela drobec iz noénih
sanj in me izzivalno spravila znova na prekleto pot ugiba-
Nja in muénega lova za povezano danega odlomka z na-
daljnjimi sanjskimi prividi. In tako sem obsedel na robu
lezig¢a bos, nasajen, in iskal...

Sveti trije kralji... Prihajali so izza pravlji¢nih hol-
mov, ki jih je pobelil sinjkasti sneg; jezdili so naravnost
proti meni, kajti morali so mi naznanit, da bom umrl. Sicer
ni nihée odprl ust, kakor v legendi, in obna3ali so se prav
tako skrivnostno kakor v legendi, le da jim je bil videz
Prijetnejsi. Spoznal sem jih takoj, ko se je pojavil
dr. Kruml; na dolgem povodcu je vlekel za seboj asketske-
ga velbloda in gazil visok sneg z vidno tezavo. Prizor je
Nato zakril snezni metez, iz katerega se je kot zadnji izvil
kralj s kavbojskim klobukom. Prijezdil je na zebrastem
Oslu, katerega vamp je bil brez vsebine, kakor se je poka-
Zalo, kajti izrezan je bil iz lepenke in poslikan. Zival pac,
kakor jih uporabljajo na odrskih deskah.

_ Postajalo mi je jasno, da so se v nekoliko spremenje-
m_h podobah v teh sanjah uresnic¢evala moja snocnja raz-
MiSljanja. DremeZ me je zalotil sredi nekaks$nih predstav,
ki so se kasneje v snu razcvetele v groteskne podobe z
dvojnim licem in pomenom. Tako se po navadi zakljudi bo-
l‘f_Slnu iskanje. Nenadna spro$cenost olajsa ¢loveku diha-
Nje in misicevije se zgane samo po sebi.

Stopil sem bos po mrzlem tlaku, toda ma pragu so-
Sednega prostora sem zacuden obstal. Tam je bila miza
V‘p.rcccjénjcm neredu: prazni kozarci, dve prazni stekle-
e, pepelnik z ogorki... Pod pepelnikom je bila prazna
Uverta z naslovno ozna¢bo in hi$nim grbom nekega brn-
skega hotela.

_ Ce si ogledam dana$nji datum, lahko ugotovim, da je
Minilo 7e dokaj ¢asa po tistih dozivetjih. Toda jaz se Se
Msem otresel prizadetosti po tisti no¢i in zgubljam zaupa-
Nje vase..,
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VERA TUTA

PRISPEVEK
K POZNAVANJU
PISATELJA PREGLJA

Sledeci odlomki so vzeti iz daljse razprave Podoba
duhovnika v delih Ivana Preglja, ki jo je Vera Tuta
pisala za diplomski izpit na padovanski univerzi. V
prerezu skozi vrsto Pregljevih romanov, povesti in
crtic je skusala raziskati, kako se slovenski duhovnik,
ki je globlje kot kateri koli drug stan posegel v na$
narodni razvoj, zrcali v Pregljevi besedi.

Diplomantka je iskala v dve smeri: skusala je raz-
jasniti razmerje med tradicionalno podobo slovenskega
duhovnika ter pisateljevim posredovanjem vaskega
(navadno tolminskega) zupnika v vseh pomembnejsih
obdobjih. slovenske zgodovine; druga smer raziskave
jo je vodila v globino pisatelja samega., Znacilno je
namrec¢, da si je pisatelj za nosilca svojih idej izbiral
vselej predstavnika duhovskega stanu, ki naj s svojim
sviéeniétvom pooseblja zmagovito duhovnost v c¢lo-
veku,

Najprej si moramo biti na jasnem, da niso Pregljevi
duhovniki kaki nezivljenski ideali, ampak so izredno Zivi
junaki z dobrimi in slabimi lastnostmi. Bralcu se pribli-
zajo prej s svojo trpeco cloveskostjo kot pa s pretirano
svetosjo. S tem noc¢em zanikati, da so izredne osebnosti:
res je, da Pregelj tudi v tem primeru lo¢i svetlobo od teme,
vendar je svetloba vselej ustvarjena skozi najbolj pristno
¢loveskost. Golja trpi zaradi svoje jezljivosti, Potrebujez
zaradi pretrde narave in neodreSene erotike; prav tako je
surove zunanjosti Tomaz Rutar; Zzupnik Tomaz pa trpi
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celo zaradi svojega bolnega smeha. Vse te slabosti duhov-
nika prej priblizajo ¢loveku, kakor ga odbijajo, istoCasno
Pa so predmet junakovega premagovanja in izpopolnje-
vanja.

Take osebnosti so torej realno zasidrane v zivljenju. Z
izjemo pustavskega vikarja Mateja in bojevitega Luke ter
dveh negativnih pojavov, Matka in Menezeisa, so vsi drug:
duhovniki tesno povezani z ljudstvom, z velikodusnostjo in
postrezljivostjo si zagotavljajo naklonjenost in ljubezen
vernikov.,

Duhovni$tvu in ¢loveskosti pa se pridruzuje $e tretja
kompenenta duhovnikove izrednosti, ki zbuja spostovanje
Pri preprostih ljudeh — izobrazba. Pregelj zelo rad postav-
lja svoje duhovnike na priznico, od koder ljudi poucujejo,
Jih karajo in spcdbujajo. Ljudje to avtoriteto priznavajo
in se ji podrejajo. In ¢e se nam zdi Golja véasih oblasten
S svojimi ljudmi, je pa¢ tak, ker jih dobro pozna in ve, da
je zanje tako prav. Svojega polozaja pa niti Golja niti drugi
ne izrabljajo v namene, ki menijo mimo duhovskega poslan-
Stva, recimo, za svoje politicne ambicije. Cankarjevega
Zupnika je moral Pregelj prezreti, ¢e je hotel ustvariti du-
hovnigki ideal nesebi¢nosti in poniznosti.

Nesebi¢nost in poniznost. Glede nesebi¢nosti ni dvo-
ma: Pregelj ne stavlja mej zgledni velikodusnosti. Zato
Ima skoraj vsak njegov zupnik ob sebi varovanca ali varo-
vanko ali pa pomaga kakemu nadarjenemu decku v Solo,
Ceprav so njegovi dohodki skromni. Za gosta ima vedno
Pripravljen vré vina in hleb kruha.

Kaj pa je s poniznostjo? Je Gelja ponizen? Potrebujez?
Tomaz Rutar? Verjetno si moramo poniznost v druga¢nih
razmerah drugace predstavljati. Ker je bil slovenski Zup-
nik zaradi zgodovinske danosti svojega naroda privilegira-
nee v druzbi, je ostal v asnovi slovenske vernosti prisoten
Pojem ’gospoda’, ki ima nalogo, da stopa v reven dom,
tolazi bolne, spravlja sprte, blagoslavlja otroke... Razdalja
Med njimi in vernikom pa ostaja precej opazna. Vernik
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ohranja pred njim nekaksno sveto sposStovanje, zupnik pa
se zaveda svojega ugleda in zato poniznejsih del, kot je
kmetovanje, ne opravlja. Vendar se ta privilegirani polozaj
duhovnikov ne bije z idealom svecenika in ucitelja, saj ga
ljudje sprejemajo kot naravnega in nujnega. In to ne samo
v casovno oddaljeni reformaciji, v baroku in razsvetljen-
stvu; to sveto spos$tovanje duhovnika je nosil Pregelj v sebi
in ga neposredno prenasal v svoje stvaritve. DanaSnji bra-
lec pa zacuti ob tem posebnost razmerja zupnik-vernik, kar
pri¢a o dokaj spremenjenih druzbenih strukturah po pet-
desetih letih.

Za gospodarske zadeve so Pregljevi zupniki gotovo bolj
nadarjeni kot za politicne. Poglejmo po vrsti: Golja zida
celo kljub prepovedi; Peter Pavel Glavar je pobudnik cele
vrste gospodarskih izboljsav, njegov varuh zupnik Rogelj
pa je izvrsten cebelar; Tomaz Rutar je sicer gore¢ duhov-
nik, vendar ni¢ manj vnet zbiratelj starin; tudi precejSen
del Potrebujezevih naporov je usmerjenih v gospodarska
dela. Ali pa smemo trditi, da je taka gospodarnost kaj v
nasprotju s prizadevanjem za duhovnigko popolnost? Go-
spodarnost ,ki je naravnana v lajSanje ¢loveske bede, je v
vsakem primeru krepost, za kricanskega duhovnika pa
je celo bistvenega pomena. Duhovno vodstvo ter sposob-
nost gospodarsko organizirati slovensko kmecko ljudstvo
dajeta Pregljevemu duhovniku visoko eti¢no in nacionalno
vrednost.

b g

Zunanje podobe vseh Pregljevih duhovniskih likov ka-
zejo neko posteno grcéavost, ki je znadilna za elementar-
nega tolminskega cloveka, ki je torej znacilna tudi za pisa-
telja samega. Svojim zgodovinskim osebnostim je Pregelj
podeljeval svoj obraz, z obrazom pa svojo ¢love¢nost. Nje-
gova religiozno tragi¢na usodnost je postala vsebina njego-
vih del.

Duhovno vzdu$je slovenske gotske in baro¢ne cerkve
ter religiozno vizionarnost preprostega ¢loveka je pisatelj
sprejemal vase podzavestno ze ob poboznosti svoje stare
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Mmatere Ane, vsa nadaljnja vzgoja Zzupnika Fabijana je to
elementarno vero poglabljala le nagonsko, ne da bi jo po-
Stavila na trdnejSe obcecloveske temelje. Zato se je vsa
verska nadstavba moc¢no zamajala, ko se je enaindvajset-
letni Pregelj znasel na Dunaju in se prvi¢ srecal s surovo
resni¢nostjo. Toda dozivel je svojo »claudelovsko milost,
globoko dozivetje Boga je postalo tedaj odlodilno za vse
njegovo zivljenje in delo.

»Saj si veren cd mladih nog in ve$ po nauku iz kateki-
Zma. A kdaj in kako dozivi§ (bozjo milost)? Jaz vem zase.
Zivljenje mi je prelomil tisti trenutek.« pravi v Usahlih
vrelcih (1).

Trije duhovniki — Stefan Golja, Janez Potrebujez in
Jernej Knafelj — poosebljajo tri stopnje Pregljevega sre-
diS¢nega problema: teznje po duhovni sprostitvi, po abso-
lutnem, ki pa je prikovana v banalne ¢loveske napake. Upo-
_dObi-lcv te razklanosti se v vsch treh romanih omejuje na
Ista dva konflikta, na nasprotje med preprosto vero in
razumarsko skepso ter na spopad c¢utne in duhovne ljube-
zni. V Stefanu Golji in Plebanusu zgradba stalno naraséa
od nepopolnosti do popolnega odre$enja duha, v Bogoveu
Pa je ista tema osvetljena z negativne strani: pripoved se
Pogreza v vedno hujso tragedijo in se le na koncu romana
pod pritiskom zunanjih dogodkov nenadoma dvigne v isto
pozitivno resitev. Nasprotje med duhom in telesom more
Premostiti edino otroska preprostost; to spoznanje je se-
veda nujno intuitivno, ne pa $pekulativno dogmati¢no; ¢lo-
vek se mora torej prepuscati bozji milosti. Plebanus Joan-
"es je v najmoé¢nejsih besedah izraZena izpoved o ¢loveko-
VI nemoci brez milosti. Upravi¢eno se sprasuje T. Debe-
ljak: »Ali ne pelje iz plebanusovega duha direktna pot v
Protestantizem?« (2)

¥

(1) I. PREGELJ: Usahli vrelci, ID VI, 402,

(2) T. DEBELJAK, Ivan Pregelj. Monograficna $tudija ob
Petdesetletnici, Dom in svet, 1933, 389.
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Ce danasnja pokoncilska Cerkev iS¢e nov tip duhov-
nika, ki bi bil duhovni in socialni delavec obenem, lahko
trdimo brez pretiravanja, da je ta lik junaka Ze upodobil
Ivan Pregelj v svojem drugem romanu Zadnji upornik (1).
Roman je nadaljevanje tolminskega upora v sinu enega
izmed ’jogrov tolminske pravice’, Stefanu Golji, ki mu je
ze ote napovedal, da »se bo tudi on puntal — a drugacec.
Zgodovinar in arheolog Simon Rutar (1851-1903) je popisal
v svoji Zgodovini Tolminskega edine podatke o Stefanu
Golji, ki z njimi razpolagamo. Te podatke je poznal tudi
Pregelj. Glej: S. RUTAR, Zgodovina Tolminskega, Gorica
1882, 119-120).

Pod vtisom Krekove smrti, ki je leta 1917 pretresla
slovensko javnost, je Preglju ozivela vsa ta zgodovinska
snov, ki jo je spoznal Ze ob Studiranju gradiva za Tolmince:
napredel si je logi¢nih vezi med junakom Goljo in Krekom
ter ustvaril nekako prispodobo za pravico borecega se cClo-
veka, upornega duha, ki trpi zaradi bojazljivosti in hudo-
bije 1judi.

Pisatelj sam je roman oznacil za 'zgodovinski’ roman,
kar pa ni povseém to¢no. Roman je namre¢ zgodovinski le
na zacetku, pozneje se dejanje obrne izklju¢no v junakovo
intimno sfero, torej v brez¢asje. Dckler se Golja beri proti
svetni gosposki za cerkveno meodvisnost, proti pohujsanju
v fari, proti grehu izven sebe, do sem je Stefan Golja zgo-
dovinska povest. V trenutku pa, ko prideta dva sredi$¢na
dogodka — Lucijina ljubezen in Zupnikova borba z oblast-
jo — do vrha in se ob grehu v hisi Goljeva upornost naen-
krat zlomi, tedaj zacutimo v junakovi krscanski askezi
Preglja samega in njegovo problematiko.

Kaksen je torej Pregljev Golja?

Sprva se nam predstavi kot umirjen in samozavesten
zupnik, ki se grofovskemu geslu »Hie Muth« postavlja ob

(1) Roman je izSel v DS 1918-19 z naslovom Zadnji upornik,
posvecen imenu in spominu dr. J, E. Kreka. V drugi izdaji (1928)
ga je avtor prekrstil v Stefan Golja in njegovi.
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stran s svojim »Hie Stephan und Gott — Tu Stefan in
Bog!« Prvi podatki o protagonistu so postavljeni na zgo-
dovinsko in psiholosko ozadje Tolminske petnajst let po
njenem kmecékem uporu. Prizor gospodarija, ki petnajst let
po uporu zazge svoj dom in zbeZi na »benecansko strane,
in primer Anzeta Rinka, ki se iz najbolj glasnega puntarja
spremeni v grofovega birica, sluzita avtorju, da izrazi stvar-
no zgodovinsko situacijo — stisko, ki je Sibkejsi ne pre-
nesejo: zbezijo v tujino ali pa se uklonijo gospodarju. Ta-
ko smo psiholosko pripravljeni, da bomo na tej zemlji sre-
Cevali le izjemoma mocne znacaje, sicer pa samo plasljiv-
ce, pripravljene tudi na izdajo.

Goljo so si Knezani sami izbrali za Zupnika. Sin glav-
nega uporniskega vodje je s podedovanimi »pravicamic
nadaljeval o¢etov boj. Pisatelj nam ga osvetli najprej
skozi sodbo njegovega najhujSega nasprotnika, grofa Ja-
koba Antona Coroninija:

. dedec je vedel, koga uvaja, in povedal svoje-
mu sinu grofu Ivanu Ignaciju:
»Ta far bo hudic!«

Po dveh letih je potrdil:
»Saj sem vedel, da bo hudi¢. Boji s¢ me nel«

In Se po dveh letih je sodil:

»Po ofetu je pravdo podedoval. Pazi naj se! Oceta
je rabelj po gobcu, njega bom pa jaz sam!« (ID I,
259),

Zatem pa oriSe njegovo zunanjost:

Bil je kmetisko krepak, trsast in kosc¢en. Petde-
set let mu je bilo, ni bil ne kmet ne gospod... Nos mu
je bil mocan, a top, obrvi kosate, lice brez gub, su-
hotno zdravo. Visoko ¢&elo se je topilo ob sencéh v
pleso, bolno belo nad zagorelim licem. V preprostem
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in odkritem obli¢ju je presenecalo le nekaj bridkih
gub med obrvmi in krog ust. V teh gubah je mnosil
zupnik Stefan zapisano svojo dus$o in strast svoje
krvi, upomnost in neukrotljivo jezljivost. Poznal se je
in se krotil (1). (ID I, 260)

Zupnik je ime] po tedanji navadi svojo gostilno. Sezi-
dal jo je za cerkovnika, vendar je bila njegova last. Da bi
bravec ne obsodil duhovnika, ¢e$ da ga je pri zidavi vodila
edinole gospodarska skrb, vstavi avtor v tekst zapis iz far-
nih bukev in iz tega nam je sklepati, da je gostilna nastala
iz konkurence z ni¢vrednim Tagliatom, grofovskim kré-
marjem. »Mar smem ziveti prizanesljivo s c¢lovekom, ki
mojo peto zalezuje, mar morem biti popustljiv mozu, ki
je notus adulter...« se sprasuje Golja. Ker bi osebna Zzup-
nikova nasprotja za opravicilo ne zadostovala, je moral
pisatelj dodati antagonistu $e moralno izprijenost. Pri
Pregljevih negativnih likih velikokrat naletimc na tako
osebno propalost, ki podértuje druge negativne lastnosti.

Osebnost Zupnika Golje nam v prvem poglavju roma-
na kar odgovarja tradicionalni predstavi slovenskega zup-
nika: izvaja avtoriteto nad farani, tudi nad zupanom; ima
vlogo razsodnika na vasi; spada sicer pod dve oblasti hkrati
— glavarsko in cerkveno — vendar samozavestno brani
svojo »zupnijsko moce.

¥

1() Zadnjega stavka se oprime J. Vidmar v Kkritiki Stefana
Golje ob priliki njegove prve knjizne izdaje (glej LZ 1928, 757-
759). Vidmarjevo mnenje o Golji je to: Stefan Golja je moc¢na
osebnost in je zato ustvarjen za velika dejanja. Ker mu je v
vnanjem zivljenju to prepreceno — zapleta se le z uradnimi
sekaturami — naj bi se junasko izzivljal vsaj v dusevnem
svetu. Pa je edina slabost, ki jo v sebi majde, jezljivost, ta je
preskromna, da bi ga napravila junaka, Zato Vidmar ocita
pisatelju pomanjkanje ravnovesja med osebnostjo in njeno
usodo, to pa pripisuje Pregljevi »moralni okupiranosti«, ker
namrec¢ »moralist ne pozna razlik med osebnostmi in neprimer-
nosti nekaterih moralnih zapovedi za nekatere osebnosti«,
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Knezanskega zupnika Goljo obi$¢e njegov duhovni brat
Matko iz Vol¢. Kot ze v Tolmincih je tudi tu izrabljen mo-
tiv dobrega in slabega Zupnika: takega, ki zivi z ljud-
stvom, in izoliranca.

»Festina lente, pocasi, vse ti razlozim, daj le,
da se oddahnem!« je hitel govoriti vol¢anski. Ne-
zrela in nenaravna naglica ga je delala ¢udno nerod-
nega. Prav tako mu je tudi beseda lovila besedo. Bil
je bolehno razburljiv, nestalen ¢lovek in ni bil na
dobrem glasu. Strogo in resno ga je gledal Stefan.
Oni pa se je vrgel v naslanjac in govoril: »Dolga pot,
strasno dolga pot. Pa strma! Ne, moj ljubi, ne zavi-
dam te. To se pravi, si pa¢ vajen. Seveda, vajen si.
Kaj sem hotel reci. Cujes! Malo prenocis¢a mi bos
dal nocoj. Nisem razvajen. To se pravi, kajpada. Saj
ti $e nisem povedal, cemu sem prisel. Pomisli, fara-
nom sem usell«

Stefan je molc¢al in ni trenil... (ID I, 283-284)

Torej nervozna zivahnost in klepetava lahkomiselnost
na eni strani ter samozavestna mirnost in redkobesedna do-
slednost na drugi. Vol¢anski se izraza s kratkimi in nesmi-
selnimi stavki, ki jih logi¢no ne povezuje. Zato pa tem bolj
izstopa Golja s svojo mirnostjo in odloénostjo. V dveh
besedah svetuje Marku pravo reditev in ga potem prija-
teljsko pogosti.

Ko opazujemo zupnika Matka, se sprasujemo, kako si
je mogel Pregelj dovoliti tako podobo katoliskega duhov-
nika. Ce je hotel zasenciti svoj najpriljubljenejsi lik, je to
storil verjetno iz dveh razlogov: katoliski duhovnik mora
ziveti v skladu z moralo, ki jo zahteva od drugih; v nasprot-
nem primeru postane najbolj Zalostna karikatura. To je
prvo sporogilo. Drugo pa je s prvim povezano in zadeva
avtoriteto zupnika. Ko bi poznali samo pozitivne Pregljeve
duhovnike, bi imeli vtis, da je Pregljev zupnik oblasten in
gospodovalen, ki ima vpliv celo na Zupanovo posvetno
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oblast. Prav ob negativnih figurah pa nam postane jasno,
da more Zupnik izvajati oblast le, ¢e si jo izvolijo farani.
Matko je ne more, ker ga ljudje ne marajo, medtem ko
se sam podredi Goljevi avtoriteti.

¥

Roman Stefan Golja in njegovi je nastal ob koncu prve
svetovne vojske, ko je bila slovenska zemlja razkosana
med Jugoslavijo, Italijo in Avstrijo. Pregljeva Tolminska,
ki je bila v vojnih letih prizori§¢e najhujsih vojev, je tedaj
dozivela $e eno bridkost, namrec, da je bila z Gorisko vred
priklju¢ena Italiji, lo¢ena od narodnega telesa Slovenije.
Pomodi ni imela pricakovati ne od drzavnih oblasti ne od
Cerkve. Od kod je torej ¢rpala moc¢, da je prezivela- Iz
duhovnega bogastva, iz vere? Pregelj verjame, da je. Du-
hovnik mu predstavlja to bogastvo in ga zato dvigne v sim-
bol trpljenja vsega naroda in osamljenosti pod kriviénim
tujim gospodarjem.

Oblast, ki se posluzuje krivicnih zakonov, je sad tiste
degenerirane civilizacije, ki zna svojo podlost skrivati v
formalni uglajenosti in polizanosti. Clovek, ki se bori za
pravico in ostaja zvest svoji vesti, mora vsaj navidezno
podlec¢i takemu nasprotniku, v svojem duhu pa zmaga in
v tem smislu pozitivno posega v zgodovinski razvoj. Pisate-
lju je torej prvenstven Antigonin problem: upor vesti proti
pisanemu zakonu.
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RADOSLAVA PREMRL

MOJ BRAT
JANKO - VOJKO

Poleti leta 1944 so se vrnili iz internacije v Sembid moiji starsi
in sestra Bozena. Brata Cirila, ki je v internaciji zbolel za vnetjem
prsne mrene in se dolgo zdravil v bolnisnici v Pallanzi, so starsi
poslali v Ljubljano k stricu Stanku, ker so menili, da si bo tam
lazje opomogel.

Pred njihovo vrnitvijo domov sem se dvakrat podala na pol
k njim: prvi¢ sem sreéno prispela na cilj, obloiena z vipavskimi
dobrotami kot laska tovorna mula, drugi¢ sem pa svoj dragoceni
tovor klavrno privlekla nazaj na Vipavsko, ker mi je bombardi-
ranje proge preprecilo potovanje. Ce je clovek potoval v vojnem
€asu in je imel s seboj kaj ve¢ za pod zob, kot je potreboval na
potovanju samem, tedaj ga je najbolj skrbela »polizia annonariac,
ki je pazila na red v trgovanju z Zivili in se borila proti érni borzi.
Bal se je pa ¢lovek tudi bombardiranja prog in Zelezniskih kri-
Zisc.

Po mojem odhodu iz Omegne jeseni leta 1943 se je tja zate-
ket moj oée. Po kapitulaciji ltalije so se interniranci iz srednje
ltalije razbezali in skusali doseéi svoje domove. Po 14 dneh poto-
vanja je oée prisel v Piemont k druZini, a zaradi dolgega pesace-
nja je moral potem mirovati in mati mu je zdravila ranjene noge.
Zelela sem si, da bi videla oceta, a vedela sem tudi, kako prica-
kujejo podrobnejsih novic o Junkovi smrti, zato sem se odpravila
na pot se pred zacetkom pouka na soli v Lozah. Javila sem jim
svoj prihod, a kdo se je v tistih vojnih letih lahko priblizno drzal
napovedanih datumov? Kliub temu sem bila zelo razocarana, ke
nisem nikogar od domaéih vzrla na postaji v Omegni. Smesno, a
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prav na cilju me je zapustili ves pogum in toliko, da se nisem
sesedla na ploénik in zajokala. A Ze sem se spomnila tiste slavne,
policije, kateri sem le za las ubezala v Pallanzi, in hitre sem si
nalozila tovor in hitela proti stanovanju domacih. Vse je ze spalo
in moje glasno trkanje je odmevalo v temo in meglo malega trga
ob jezeru. No, oée je bil vesel in nesreéen obenem: osem dni je
hodil éakat k vsem zvezam iz Milana, prav tisti dan pa si je mislil,
da se mi je kaj pripetilo, in da me ne bo.

Srecna, da sem konéno le na cilju, sem domacdim veselo pripo-
vedovala, kako sem vse tiste dobrote resevala iz krempliev »an-
nonarie« na Zelezniski postaji v Gorici, o tovaristvu in pomodi ita-
lijanskih sopotnikov vse do Pallanze. Mojo sreco je kalil samo spo-
min na starcka z italijanskega juga, s katerim sem v Zivinskem
vozu potovala iz Milana do Pallanze. V vojnem casu se ni noben
potnik rad zadrieval na milanski postaji; bila je Ze stoléena od
bombnih napadov, no¢ pa bi lahko prinesla Se novega in tako sem
tisto pozno popoldne skocila na prvi vlak, ki je odhajal proti
Pallanzi. Kaj zato, ée je bil vlak sestavlien iz Zivinskih vozov. V
vozovih ni bilo hyde gneée, hud mraz je bil in megla se ti je zarila
prav v kosti. Stare Zenice so po nekaj urah pocasne voinje kar
v kotu pocenile, moski so pa na postajah odpirali premiéna vrata
in si tako olajSali od mraza skréene mehurje. Star izsusen juznjak
je cepel v kotu in na lepem me je poklical: »Dai signori vieni qual«
Zacudeno sem ga pogledala, a vabil me je z ocetovsko dobro-
hotnostjo in razgrinjal ovéji koivh po zZeleznih kladah, ki so stale
v kotu vagona. »Ne bo naju zeblo, ée bova skupaj sedela in si
ovila noge s kozuhom,« je Se dodal. Hvaleino sem se mu na-
smehnila in kar prisedla. Potem sva si kot stara znanca pripo-
vedovala, od kod sva, kam potujeva, komu nosiva. On otrokom,
jaz starSem, bratoma in sestri. Tydi on je izstopil v Pallanzi in
pomagala sva si naloZiti prilijago. V temi in megli je nekaj kora-
kov pred mano pocasi stopal proti postajnemu izhodu, ko so ga
pograbile nevidne roke, a nekdo se ie zadrl: »Polizia annonaria.«
Pallanza ima okrog postaje lep vrt, pol okrasnih grmicev. V tak
kosat grm sem se z vso prtljago bliskovito potopila. Nekaj casa
sem kot zajec Zdela v grmu in éakala, da so se loveci na hrano
prepricali, da ni nobenega potnika vec. Potem sem se poéasi izmo-
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tala iz objema vej in po prstih odsla proti izhodu, mimo nizkega
poslopia, kjer so pregledovali in plenili imovino prijaznega starcka.
Oddahnila sem se Sele, ko je tramvaj odpeljal proti Omegni. In
feprav vse to ne spada k tem spominom, se moram Se oddolziti
prijaznim, tovariskim italijanskim Zelezni¢arjem, ki so na vse na-
gine pomagali potnikom v tezkih vojnih casih. Ko sem se cez dober
teden vraéala v domace kraje, je pripeljal vlak iz Pallanze na
milansko postajo prav v trenutku, ko so ZelezniCarji skuali zapreti
vrata dolge kompozicije potniskih vozov vlaka za Mestre in Trst.
Zaman sem tekla vzdolz vlaka: nikier nisem mogla niti na stop-
nice vozov, ker na vseh se je kar trlo potnikov in priljage. Vsa
nesreéna nisem vedela kai bi, kaiti misel, da bi morala éakati do
drugega dne na prihodniji vlak, je bila huda in tega so se zavedali
vsi potniki, ki so s tako obupno vztrajnostjo silili v vozove. Ko
sem zagledala Zeleznicarja, ki je dobesedno tlaéil ljudi v vozove,
sem ga zelo ponizno prosila, naj vendar tudi meni pomaga gor.
Nemoéno je raziiril roke in zamahnil, ces kar poglej, se te bom
tezko spravil noter. »Ampak, prosim, prosim,« sem moledovala,
tudi jaz bi rada odpotovala.« In prijazni moz se je necesa domi-
slil, kajti hudomusno me je pogledal, ko me je vprasal: »Bi poto-
vali zaprti v strani3éu, ker samo tam je Se prostor’« »Seveda bi.«
In oba sva se veselo smejala. »Samo kako bo s potrebo potnikov
po tem lokaly,« sem 3e hotela vedeti. A rekel mi je, da nai me
ne skrbi, ker dve uri prav gotovo ne bo nikomur odprl, pozneje pa
se bo tudi voz toliko spraznil, da bom lahko stala na hodniku.
Presneto, kako edinstvena voinja! Cepela sem na priljagi in si
podvila noge, kajti od vseh strani ie ledeno pihalo. Skoda, da se
nisem smela na glas smejati vsakikrat, ko sem se spomnila svoje
stiske in stiske sopotnikov pri potovanju v Zivinskem vozu.

*

Kot sem ie omenila, se je drugi¢ moj namen, da bi obiskala
starie v internaciji izjalovil. Ko se nas je konéno nabralo dovolj,
da se je izplacalo vzeti taksi do Trsta, smo se odpravili na pot.
Bilo je okoli Velike noéi leta 1944. Ze na Razdriem smo morali
cakati, ker je bil nekje v blizini napad in Sofer ni hotel naprej.
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Potem je prisel nekdo in povedal, da lezita v blizini vasi dva
ubita domobranca in da naj ju gremo pogledat. Ostala sem sama
v aviomobilu in €akala, da se moji sopotnki vrnejo: prav res,
kdorkoli bi Ze tam lezal, pa ceprav Hitler in Mussolini, ne bi
zmogla take radovednosti. Ko so se vrnili z ogleda, so me neka-
teri sumljivo gledali in cutila sem potrebo, da jim povem svoje
misli. Vem, da sem rekla, da kot Primorka ne razumem in ne
morem razumeti, zakaj domobranci sodelujejo z ltalijani in Nemci,
ampak da je meni, kljub tei strasni zmoti hudo za vsakega Slo-
venca, ki pade. Da je nemogode, vem, a da bi bilo lepo, da bi
imeli partizani posebna taboriséa, kier bi domobranci kot ujetniki
docakali konec vojne in potem 3e lahko koristili svojemu narodu.
Kdo je o tem mojem gledanju porocal nadrejeni partizanski obla-
sti, ne vem, a nekoliko pozneje so mi zaupno povedali, da so na
nekem sestanku aktivistov razpravljali o tem in se zelo ¢udili, kako
je mogoce, da se mi smilijo domobranci. Kar se mene tice, nisem
nikomur skrivala, da me je, ko sem se vrnila iz internacije, kamor
ni prispela nobena novica o stanju pri nas, hudo zadelo spoznanije,
da se je borba za osvoboditev izpod fasizma sprevrgla v brato-
morno klanje. Je bila to prva pega na moji karakteristiki pripad-
nice OF? Ne vem. Vem pa, da sem si odslei marsikatero nabrala
kar tako mimogrede, a ljudem, ki so vse sodili po drasticnem pra-
vilu — e nisi z mano si proti meni — je bilo zadosti Ze to, da si
bil vesel in norcav, ko bi moral biti ves prevzet in pobozno zbran,
ali pa da si bil zamisljen in tih, ko bi moral biti ognjevito navdusen.

No, a potovanje v Piemont se ni izialovilo na Razdrtem, pac
pa nekje pri Portogruaru, kjer se je vlak ustavil zaradi bombardi-
ranja Mester. Ob vrnitvi na Vipavsko sem razmisliala, da ki bilo
morda bolj preprosto in prav, ¢e bi se moji vrnili iz internacije, in
tako sem [im pozneje tydi pisala. Zdelo se mi je, da bodo zaradi
akeij italijanskega odporniskega gibanja v tistem delu Piemonta,
doma bolj varni pred represalijami Nemcev in republikinov.

Koliko sem si prizadevala zaradi te vrnitve tisto pomlad in
poletie leta 1944! Zbirala sem kos za kosom opremo za stano-
vanje in starSem konéno sporocila, da lahko pridejo. Pri tem so mi
mnogo pomagali nekateri Vipavci in tudi Sembiski NOO. Ta mi
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je dal na razpolago nekaj zaplenjenega pohistva in pa bivio ob-
Cinsko poslopje za stanovanje.

*

Bila sem presrecnua, da sem spet s stari in sestro pod isto
streho. Ko smo se zvecer spravili spat, sem skuviala premagovati
spanec, da bi ¢imdlie nemoteno uiivala ob spoznanju, da nisem
ve¢ sama, najlepsi pa je bil obcutek varnosti, ki ga daje blizina
domaéih. Niti Jankova smrt se mi ni zdela ve¢ tako strasna, pa
ceprav me je motil neki nejusen nemir, ki so mi ga pustila vsa pri-
povedovanja o Jankovem koncu. Bilo ie nekaksno izmikanie, ki
se je konéalo z besedami: »Ves, tovariSica, iaz ne vem tocno,
kako je bilo, vprasaj tega in tega tovarisa, on ti bo vse podrobno
povedal.« In res mi je neko¢ eden izmed partizanov, ki so »toéno
vedeli«, poslal listek s tole vsebino (navajam dobesedno): (ranjen
v érevo) bil ranjen v Idrijski beli 16.2.43 in umrl 24.2.43. ves cas
bil pri zavesti in uvpal da ozdravi, govoril vedno in navduseval, za
njegov grob vesta samo 2 tovarisa. Umrl zvecer ob 11 wuri 3e
predno umrl izrocil pozdrave svojim domaéim nato s silnim krikom
izdihnil.

Navzoca sta bila Ciril in Ivan Meten.

Ako bi imeli Sponte bi $e lahko nekaj casa zivel«

No, to ni bilo ni¢ novega razen novice, da ni bil sam, ko
je izdihnil, in pa da je narodil, naj nas peozdravijo.

Nekoé sem napisala, da se mi je zdelo, da ima o Jankovi
smrti vsak od njegovih tovarisev svojo resnico. Morda so bili zares
vsi, borci in domaéini prepricani, da ga sovraina krogla ne more
zadeti in se je zato razdirila po Vipavskem govorica, da ga je
ustrelil neki partizan? Vem, nekateri se strasno razburjgjo, ces
pa ja ne bos pisala o teh govoricah? A pisala sem in pisala bom
tako, kot sem vse to dozivliala, in e me bodo $e obsipali s podlo,
nesramno lainivko, kaj morem za to? To so moja dozivetja, moji
spomini, in ¢e se vse to ne sirinia z uradnimi kliseii, 5e enkrat:
kaj morem za to?

Da, meseci, leta so minevala, a ta govorica se dandanes ni
utihnila. Vsako toliko kdo o tem spregovori, ¢es pa saj ste menda
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o tem Ze sliSali, saj menda veste, kako je bilo. Nekoé mi je znan
aktivist, ki je Janka dobro poznal, o tem pripovedoval. Rekel je,
da se je vrnil iz zapora jeseni leta 1943 in sliSal govorice o Jan-
kovi smrti, to pa da ga je tako prizadelo, da je cutil potrebo, da
o tem spregovori z nekim pokrajinskim funkcionarjem, ki je Ze dol-
go deloval na Primorskem. Seveda mu ie ta zanikal nenavadno
verzijo Jankove smrti, jaz pa sem se vipavskemu aktivistu nasmeh-
nila in ga vprasala, ée je bil mar zares take naiven in je prica-
koval, da mu bo funkcionar potrdil vest v primeru, da bi bila
resniéna.

Pred poldrugim letom je clan nase druzine sluéajno spoznal
starejSega cloveka, nekdanjega Jankovega soborca C. V., ki se
je €udil, da Premrlovi o Jankovem koncu nifesar ne vemo. Bilo
je na avtobusni postaji, in C. V. ie rekel, da zdai, ko je minilo
ie 25 let, ko je mrtev Janko in tudi tovaris |. paé lahko pove,
kako je bilo. In povedal je o trenju in zavisti v Jankovi ceti, in
kako tovaris I. ni mogel prenasati Jankovega hitrega napredo-
vanja, njegovih uspehov in ugleda v éeti in na terenu, in da je zato
med znano akcijo streljal nanj. Jankov soborec je rekel, da tovaris
I. ni bil Primorec in da potem zaradi svojega dejanja ni bil kazno-
van, temveé je bil pozneje zaradi saslug v borbi odlikovan. In je
dodal, da so Jankovi soborci jokali zaradi tega Zalostnega dogod-
ka. Pa e je rekel, da ¢e se hotemo prepric¢ati in kai veé zvedeti,
naj kar vprasamo Jankovega soborca C. P. in I. R..

Ceprav so mi doma prigovarjali, da naj grem poiskat Janko-
vega soborca, da bom kai ve¢ zvedela, nisem ila, in tudi nihée
od domacih ni Sel ne k njemu, ne h komu drugemu. Ni bilo samo
zaradi neodlocnosti in odlasania iz dneva v dan, bilo ie nekaj
mnogo tezjega: ko sem mislila na to pot, me je vselej bolelo srce
in bi ne znala povedati, ali je bilo vecje olajsanje ali veéje obia-
lovanije, ko smo éez pol leta zvedeli, da je Jankov soborec umrl.
Bil je hudo bolan, a mi tega nismo vedeli.

Nedvomno pa bi taka verzija Jankove smrti malo bolj pojas-
nila skrivnost, kako da v osmih dneh ni bilo mogoce za Janka,
potem ko je idrijski zdravnik odpovedal, najti drugega zdravnika,
posebno ker takrat ni bilo nobenih napadov in posebno sSe zaradi
dejstva, da so partizani, ko so potrebovali zdravnika, tega tudi z
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oroZjem v roki prisilili, da je prisel zdravit. Prav tako bi ta verzija
bila v skladu z Ze omenjenim nezadovolistvom vodstva, ki ni odo-
bravalo Jankovega odnosa do borcev in ga kritiziralo, e da
mora biti komandant res komandant in ne pretirano tovariski ka-
kor Janko. In navsezadnje: Janko se je vse Zivljenje pripravijal na
uro odlecitve, imel ie svoje ideje, od katerih mogoce ni mogel,
megoce ni znal odstopiti. To pa je bila lastnost, ki je partijsko
vodstvo ni moglo sprejeti.

*

Ko so med vojno, pemladi leta 1944 Janka proglasili za junaka
Primorske, sem 1o vzela kot dekaz neresnicnosti éudnih govoric o
Jankovi smrti. A priznam, v meni je ostala senca nezauvpanja zaradi
marsicesa, kar ni naslo odgovera. Potem mi je poletje, kakor sem
povedala, prineslo vrnilev starSev in sestre iz internacije, in ko
sem poslusala oddalieni odmev bitk na Cavnu, sem sanjala, da
Janko Se vedno Zivi, le da so iz neznanih razlogov proglasili nje-
govo smrt. Zdai zdai, sem si mislila, se bodo odprla vrata in bo
v tezkih gojzarjih prircpotal v sobo in preplasil moje in sestrino
sanjarjenje pred spanjem. A ni prisel. Prihaiali so samo spomini,
Zivi spomini na nekdanjega decka, vse njegove potegavicine so
se vrstile pred mojimi in sestrinimi o€mi. »Se spomnis, BoZena«
sem sprasevala sestro, »kako smo se igrali z elektriko?« Okoli
leta 1930 so po Vipavski dolini gradili daljnovode in tedaj je tudi
v Sembidu elektricna lué zacela spodrivati petrolejke in karbi-
dovke. Kjer so imeli po hisah Ze elekiricno napeliavo, ie kdo od
starejsih mulacev poklical otroke, ki so bili v blizini, in napovedal
tresenje z elektriko. Prijeli smo se za roke, kot bi hoteli igrati ringa-
raja, samo da nismo sklenili kroga. Prvi v vrsti, tisti ki si ie izmi-
slil potegaviéino, je vtaknil Zico ali Zebelj v stikalo in na mah so
nam krdela mravljancev zacela gomazeti po telesu, da smo po-
skakovali in se neumno smeijali. Nekoé sem bila zadnia v vrsti in
prav posteno me je stresalo. Vem, da sem nalas¢ ostala na koncu
da bi se lahko osvobodila, e bi postalo neprijetno, pa ni $lo:
roka je bila kot prilepljena na sosedovo roko, druga, prosta roka,
mi je pa kar mahedrala, dokler niso pretrgali toka. Janko se je
neko¢ spomnil, da imamo v hlevu krave molznice: bogve ce bi
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elektrosck pospesil delovanje njihovih mleénih Zlez? Konec dolge
zice so privezali kravi okrog repa, drugi konec pa vtaknili v sti-
kalo. Krava se je prestapljala in se nemirno ozirala po nevidnem
sovrazniku, dokler niso pretrgali icka. Enako so se vedle tydi druge
krave. Zal poizkus ni obrodil uspeha: zvecer je mama nevoljno
sprasevala starega hlapca Toneta, kako je krmil zivino, da je tako
malo mleka. A nas Tone se ni dosti razburial, samo zagodrnjal
je, da ée s tako krmo (z otavo je tisti dan krmil, pa Se detelje jim
je navrgel, potem ko so se napile) mrhe nimajo mleka, potem so
dobre samo za mesarja.

*

Vedno sem obcudovala, kako je Janke znal ubogali starse,
pa ceprav je bilo véasih to zanj neprijetno. Morda se je pa samo
mani zdele, da mu je neprijetno. Neko¢, bilo je zgodaj spomladi,
grmovje in drevie pa je bilo se golo, je Janko z bratom Cirilom
cistil in pregledoval svojo orozarno ob potoku na koncu nase
njive, ki ji pravimo »za skednjem«. Tako sta bila zatopliena v to
prepovedano delo, da nista opazila, da iith s poti nad njima gleda
orehoviki kmet. Zdramilo jih je Sele njegovo kricanje. »Presneta
smrkovca, kaj s tem se bosta igrala, kaj se ne bojita nesrece ?«
In Se in Se jih je zmerjal, a mulaca se zanj nista zmenila, dokler
jima ni zapretil, da gre povedat mami. Tedaj je Janko skocil po-
konci in pusko poemeril proti njemu: in brata sta veselo gledala,
kako jima je pokazal pete in izginil proti vasi; in mirno sta nada-
lievala z delom. Kar na lepem pa sta zagledala, kako je nasa mati
tekla proti njima po njivi, da je njen bel predpasnik kar frfotal.
Skesano sta jo gledala in posluSala njeno karanje. Potem je pa
mama opozilo, da ima bel predpasnik, in spet se je razjezila:
»Joj, kruh bo prehajal in joz se bom prehladila, ker sem vsa ra-
greta od peci pritekla na ta mraz; zaradi vajinega neodgovor-
nega pocetja se Se pokriti nisem utegnila.« Zares ne pomnim, e
se je mama tedaj prehladila, vem pa, da je Janko Se tisti dan
nesel orozje Sembis%im oroznikom. Sama sem ga pomilovala za-
radi te poti, on pa se je obnasal, kot da mu ni ni¢ mar. Brez jeze
in obotavljanja (zdelo se je, da se se zabava), jo je mahnil s tezkim
omotom tja proti vojasnici, kot da bi nesel velikonocne pirhe k
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Zegnanju. Smentani mulac, kaj pa ée se je odkrizal samo stare,
zarjavele in neuporabne Sare?

In Jankove sale? To je poglavie zase. Na primer sala z ga-
dom. Sonéna majska nedelja je bila in po prvi masi hitiva z Jankom
na Nanos po strmi stezi, ki ji pravimo »&ez konja«. Ko sva pri-
pesadila do velike drée, ez katero je speljana steza, je bilo
scnce ze visoko in na skali se je leno grel v klopci¢ zvit gad
Morda naju ni slisal, mordea je bil omamlien od majskega sonca
in ljubezenskega razpoloienja, da se mu ni daio na varno? No,
kar na hitro je bilo po njem, in Janko mi je rekel, naj se pogle-
dam zob, ki ne bo nikogar vec piéil. Na robu drée je bilo drevie
in veju se je stezala ez stezo: kaj e bi ga tja obesila, da bi
zveder pobozal po glavi gorjane, ko se bodo veseli vracali do-
mov? Seveda sem bila takoi za Jankovo zamisel, a kot nalasé
ni bilo nikjer niti koncka vrvice. Ze sva hotela opustiti lepo na-
mero, ko opazim pri vratnem izrezu svoje majcke svileno pentljo.
Tako sem pomolela bratu lepo vrvico. Janko je obesil gada za rep
in popazil, da je visel v pravi visini; potem sva veselo nadaljevala
pot v hrib. Proti veceru sva se vracala domov po isti poti. Ko sva
prisla do drée, se je brat nekaj zakasnil, iaz pa sem korafila
spredaj. Pazila sem, kod hodim, kajti dréa ni asfaltirana cesta.
Tedaj me je nepricakovano nekaj vlainega, lepljivega oplazilo
po obrazu, istocasno mi je pa mimo nosa odbrencal roj muh. Od-
skoéila sem in zakricala in se zaéela drgniti z robcem po obrazu,
besna, ker se je zadaj na skali na ves glas krohotal moj dragi
brat. »Vidis, vidi,« je med smehom ponavljal, »pa se ti je spla-
Calo zrtvovati svileno pentljo.«

*

Kakorkoli Ze, jeseni 1944 mi je bilo lepo pri dusi, kljub
vojni in vsem drugim neprijetnostim, ki se bile z njo v zvezi. Za-
radi domaéih. Morda sem spoznala Sele tedaj, ob njihovi vrnitvi,
kako sem jih pogresala. Kaj zato, e je za prvim pismom tovari-
Sice Mare prislo se drugo, tokrat od dr. Joie Vilfana, pismo, ki
ie bilo prica moje presernosti in, kakor vse kaie, predrznosti,
On je bil krajsi kot tovarisica Mara: cimprej naj se mu javim v
Cerknem pri PNOO. Nekaj dni sem premisljevala, zakaj me neki
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klice, kaj mi hoce? Ce je zaradi drugacnega dela, kot je moje do-
sedanje, potem mu lahko odpiSem, da sem zadovolijna s pouce-
vanjem, sem si rekla. A €e je zaradi uvkora, ker sem bila predrzna,
¢e me hocejo prevzgoijiti, ali — kot mi je rekla tovarisica Mara —
povleéi iz Zametaste $katlice, v kateri se sgrivam (Bog nebeski,
kaj je res tako strasen greh, e imas nekoliko svoboden, ironicen
duh?), potem pa prav gotovo ne grem z doma. No, in tako sem
se mu lepo zahvalila za pismo, se opravicila in mu povedala, da
bom $e nadalje pouédevala, in da zaradi tega ne vtegnem v
Cerkno.

Zares sem se morala hudo pregresiti, ker sta lepega jesenske-
ga popoldneva potrkala na nasa vrata dva partizana. Sla sem
jima naproti in prvi, lep, postaven partizan (trideseto leto je Ze
prekoraéil), inteligentnega prijaznega obraza, se mi je predsta-
vil: »Edvard Kokolj- Martin, pokrajinski politiéni inspektor.« Po-
vedala sem mu svoje ime in on je dobrodusno ugotovil: »To je
torej tista Slavka, o kateri smo toliko slabega slisalil« Oba sva
se veselo zasmejala in si stisnila roki in vprasala sem ga: »Kaj
ste si pa vi o tisti Slavki mislili?« »Oh,« je prisréno odgovoril, »mi
smo cakali, da Slavko sami spoznamo.« In spet sva se oba na-
smejala, in éeprav ni bil ravno poklon, kar mi je rekel, zaradi
nacina, kako je to izrekel, mi je bil ljubse kot poklon. Peljala sem
ju v kuhinjo in predstavila domacim. Brat Ciril se je Ze vrnil iz
Ljubljane in tako smo bili doma vsi. Ker je tovaris Kokolj hotel
govoriti z menoj, sem ga peljala v svojo in sestrino sobo, drugi pa
so kramljali v kuhinii.

Meni je jesen naijljubsi letni cas, tisti popoldan pa je sonce
zahajalo s tanko orgijo barv, da sva oba ocarana slonela ob
oknu. Se zdalec¢ nisem imela vtisa, da je ob meni neki politicni
inspektor, ki mora ugotoviti, kako mi bije pulz, sprosceno sem
se pogovarjala z njim kot s starim, hudo izobrazenim znancem, in
edino, kar sem obzalovala, je bilo da je moje znanje tako Sepavo
ob profesorski globoki zakladnici. In ko sva nekoliko utihnila in
zrla tja proti Cavnu, sem se jaz nenadoma spomnila, da je njegov
glavni stan nekje v Cerknem, zato sem ga vprasala, naj mi kaj
pove o sirasnem pokolu gojencev partijske Sole in o usmrtitivi
kaplana Lada Piséanca in drugih, obscjenih zaradi te izdaje. Do-
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dala sem, da ne morem verjeti, ne razumeti, kako bi mogel postati
izdajalec zaveden Slovenec, ki je povrhu Se duhovnik. Povedala
sem mu, kako je gospod Piséanc prisel v Sembid pred drugo sve-
tovno vojno nadomescat nasega Zupnika, ki so ga italijonske
oblasti internirale. Mladi smo ga bili zelo veseli, ker se je znal vsem
priblizati in nas ni delil v dobre in v garjeve ovce. Povedala sem
o cerkvenem pevskem zboru, ki je bil do tedaj fevd Marijine druz-
be, a smo potem pod vodstvom gospoda Piséanca lahko v njem
peli vsi, ki smo imeli primeren glas. Da, meni se je zdelo, da je
prinesel v vas drugacnega Boga, Boga, ki je razumel ljudi. Tovaris
Kokolj je bil dober poslualec: siroko razgledan, poln razumevanja
za socloveka, zares ni imel nicesar, kar bi spadalo v klasicno
pedobo policaja, nestrpnega robota ozkih paragrafov. In mislila
sem si: le kako si je mogel nakopati to smolo, hoéem reéi, tc
funkcijo politiénega inspektorja? Ker sem imela viis, da ga vse
zanima, da rad poslusa, sem mu povedala o svoji velikono¢ni spo-
vedi leta 1941. Starsi in Ciril so bili v zaporu, Janka so odpeljali
nazaj v edinico nekje na italijanskem jugu, ostala sem doma sama
z mlajso sestro in bratcem. Dnevi so minevali, blizala se je velika
no¢, a moji so bili Se vedno v zaporu. Mene je pa vsak dan bolj
razjedalo sovrastvo do krivicnih italijanskih oblasti, do Boga in
njegovega rimskega predstavnika. A k velikonoéni spovedi sem
morala iti, ker drugace bi bili starsi preve¢ zalostni. No, sla sem
in takoj povedala spovedniku, zakaj sem prisla, kako sem razpolo-
Zena in pa, da se tega nikakor ne kesam niti ne mislim kesati.
Gospced Pis¢anc mi je dolgo govoril o ¢loveskih krivicah, o zmo-
tah in sovrastvu, o ljubezni, ki je ni, kier bi morala biti, in Se o
marsicem drugem, kdo bi se spomnil. Vem, da sem, ko sem odha-
jala domov, olajsano pomislila, da me njegov Bog ne obsoja, da
njegov Bog razume, da ne morem cutiti drugace. In naj bi bil tak
clovek sposoben izdaje, smrti toliko mladih ljudi? Tovaris Kokolj
je odgovoril, da so odkrili vohunsko organizacijo, katere niti so
vodile v Cerkno. Rekel je, da se je mnogo popoldnevov sprehajal
z gospodom Pis¢ancem in ga skuSal na vse nacine pripraviti do
tega, da bi se kakorkoli izdal ali zapletel v protislovia. A vse
zaman, ker je bil gospod Pis¢anc zelo inteligenten élovek in tudi
nadvse spreten sogovornik. Jaz sem tedaj zamisljeno rekla: »Bog
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ve, morda pa ni bil tako strasno inteligenten in spreten, morda
je bil samo nedolZen.« »Ne, ne,« je nestrpno odgovoril tovaris Ko-
kolj, »vse niti, vse zveze so vodile v Cerkno.« »Ampak,« sem ho-
tela spet ugovarjati, kajti to se mi ni zdel Se dokaz. Pa me je
tovaris Kokolj spet prekinil. »Pustiva to zadevo,« je rekel, »pove-
dal ti bom raje, kako vpliva lepota na sodnike.« In zacel je pri-
povedovati o dekletu, ki je bilo zares krivo, krivdo so ji tudi doka-
zali in je vedelo, da jo bodo obsodili na smrt. Bila pa je zelo lepo
bitje, in ko se je sodni zbor umaknil, da se posvetuje, oziroma
izre€e smrino obsodbo, se je vsem zasmilila. Strasno se iim je
zdelo, da bi moralo umreti tako lepo dekle, pa ceprav krivo, in
pomilostili so jo. A ko so to edlocili, je zunaj pred vrati pocil strel.
Dekle, prepricano, da ji smrt ne ubezi, je verjetno hotelo se enkrat
s pogledom objeti nas lepi, tragicni svet in se je globoko nagnilo
skozi okno. Strazar se je preplasil, ker je mislil, da hoée zbe-
iati, in je pritisnil na petelina: smrino zadeta, skljuéena postava
lepega dekleta je oblezala na okenski polici. Ko je konéal pripo-
vedovati, sva oba moléala, a v meni so Zalosino odmevale besede
o dekletu, ki je bilo zares krivo in so ji krivdo dokazali. Ne, takih
besed ni izrekel, ko je pripovedoval o gospodu Piséancu. In spra-
sevala sem se, zakaj tovaris Martin ni hotel nadaljevati tistega
pogovora, ampak ga je obrnil drugam. €e se je o tem pisalo,
zakaj ne bi potem smela tudi jaz o tem gover:ti, on pa, ki je to
zadevo od blizu spremljal, bi ne smel kar tako odsekati pogovora,
c¢es pustiva to vprasanje, ampak bi me moral prepricati. Pu me
ni, in to je ¢util. Ze od prvega trenutka, ko sem ga videla, mi je
bil tovaris Martin viec. V njem je bilo nekaj harmoni¢énega, da,
zdel se mi je cel clovek. Véasih sem srecala ljudi, ob katerih sem
imela viis, da vec ali manj dobro igrajo neko vlogo. Tovaris Mar-
tin je bil pristen. Sprasevala sem se, zakaj mu s tako lahkoto vse
zaupam, in edino, kar sem si znala odgovoriti, je bilo, da je res
simpatien. A saj ni bil edini simpatiéni moski, ki sem ga
poznala, ob njem sem predvsem cutila, da ima vest, ki zna
presojati in gledati v éloveka. Morda nisem zaradi tega tako za
hudo vzela njegovega izmikanja v zadevi gospoda Pis¢anca, na-
sprotno, zdelo se mi je, da morda ni vsega povsem dognal in da
zato nocée o tem govoriti. Pa tudi vedela nisem, kakino vlogo je
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igral on pri tem procesu. Kakorkoli Ze, straino hudo mora biti
soodlocati o Zivljenju in smrti nekoga, ée ima$ nekje na dnu
zavesti tudi samo en »ce«, saumo en, pa ceprav zelo rahel dvom.

Nisva veé nadaljevala razgovora, ker so naju klicali k veceriji,
in ker sta sprejela povabilo, naj bi pri nas tudi prenoéila, sem jima
redu (oh, bila je vojna in partizani so morali misliti na vsakrino
presenecenje) in jima voicit lahko no¢, sem razo¢arana ugotovila,
da so Stiri rjuhe lepo zlozene na stolu. »Ves, tovarisica, zdelo
se mi je, kot da bi pljunil v hostijo, ¢ée bi se vlegel nanje,« mi
ie rekel tovaris Martin. Ceprav sem bila zaradi njegove neine ob-
zirnosti ganjena, sem se veselo hudovala. Rekla sem jima, da saj
vem, da partizani spijo obleceni in obuti, a da sem prav zaradi
tega tako postlala, ker mi je mnogo laie oprati rjuhe, kot pa
ocistiti Zimnice. »Oh, ée je tako,« sta skesano rekla. In spet smo
razgrinjali rjuhe.

Ko sva pozneje s sestro ugasili lué, sem premiiljevala o
vsem, kar mi je prinesel tisti dan. Prisel je torej, tovarii politiéni
inspektor, da mi stehta misli in Custva, no, in kar se tega tice, sem
mu alajSala posel, ker sem govorila in govorila brez prestanka
kot jesenski dez. Upam samo, da s svojo bistrovidnostio ni odkril,
cesar mu nisem povedala, da sem namrec Ze od prvega trenutka
imela vtis, da sem spoznala svoj ideal moskega. In éeprav sem
se posmehovala neinemu dekletu, ki je prevladalo nad jezi¢nim in
noréavim, vseeno sem se obrnila k Tistemu, ki mu zaupamo svoja
najgloblja €ustva in mu rekla: »Daj, prosim, bodi dober z mano,
nikar se mi preve¢ ne smei, a ¢e bom nekoé zares ljubila, daj
da ljubim taksnega éloveka, kot je tovaris Kokolj.« A éas v kate-
rem smo Ziveli, ni bil naklonjen roZnatim mislim, in kot v prividu
sem videla dvoje unicenih Zivljenj. Dekle hiti k oknu, se globoko
sklanja, tako da ji krogla prebije telo in izstopi nekje pri vratu.
Kaj je zakrivil zlomljeni cvet na okenski polici? Tega mi tovari§
Kokolj ni povedal. €e bi zahrepenela po soncu samo nekaj tre-
nutkov pozneje, bi bila morda danes Se ziva. In vi, ki ste odlo-
¢ali o njenem zivlienju, zakaj ste tako pocasi premaknili kazalec
tehtnice pred njeno lepoto? In ona druga, temna postava ka-
plana Piséanca, kje je oblezala? Kako se je on poslovil od Zivlje-
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nja, ki ga je ljubil? Bilo je pred vojno: sonéni binkostni ponede-
liek na Nanosu; pri masi smo peli, da se je kip sv. Hieronima kar
tresel, netopirji pa preplaseno frfotali. Po masi smo pred cerkvijo
spet peli in veselo zbijali 3ale in gospod Pis¢anc je bil z nami.
Mlad in vesel je vriskal s Sembiskimi fanti, da je odmevalo od
skal. In danes je od tega veselega fanta ostal samo Se spomin in
kupéek zemlje tam v hribih. Dragi tovaris Martin, hvalezna sem
ti, da si, ko je danes sonce zahajalo, menjual pogovor, kajti rada
imam neskaljeni spomin na vkajoéega fanta med fanti.

Drugo jutro sta tovarisa Kokolj in njegov spremljevalec zgo-
daj odsla; ob slovesu mi je tovaris Kokolj priporoéil, naj malo po-
snemam neko domaco aktivistko, ki da je imenitna tovarisica.
Samo smehljala sem se in mu zrla v oci: torej to je vse, kar mi ima
povedati pokrajinski politicni inspektor? Kaj res moram biti podob-
na tej zvezdi domacega firmamenta OF? Saj nisem imela ni¢, ne
proti nji, ne proti podobnim aktivistkam, a tako porazno so vcasih
vplivale name. Zdele so se mi kot naviti gramofoni: vse so znale,
vse razumele, na vsako vprasanje so imele Ze pripravljen odgovor,
v nicesar niso nikoli podvomile in vse je bilo zanje evangelij. Pre-
sneto, sem razocarana trmoglavila, ko sem gledala za njima, mo-
rebiti sem domisljava, a e vnaprej bom sama sebi podobna.

(Nadaljevanje prihodnjig)

V' zvezi z objavo zadnjega nadaljevanja spominov
(Zaliv st, 24-25) sem dozivela Zoléni napad, priobéen na
straneh Primorskega dnevnika (28.8.1970) v obliki pisma
urednistvu, a podpisan je bil Bogo Samsa.

Ko opisujem svoje spomine na vojna leta, jih pisem
tako, kot sem jih tedaj doZivela, pa naj gre za dogodke
ali pa za moje odnose do oseb, ki jih v spominih ome-
njam. Ce se Bogo Samsa z njimi ne strinja, ko gre za
spomine na njegovo pokojno mater, tovariéico Maro Sam-
sa, si ne morem kaj, ker resnice ne znam in nocem
potvarjati, pa ¢e je to komu véeé¢ ali ne, In $e to: bame
in za premnoge Primorce, kRi smo dobro vedeli, kaj je
suzenjstvo in nasilje, je svoboda, ki so nam jo obetali, po-
menila zares Svobodo, to je ne samo pravico da éutimo
in mislimo svobodno, ampak predvsem pravico, da 0
tem tudi svobodno spregovorimo. Mogoc¢e sem bila med
vojno malo preveé naivna, ker sem si domisljala, da Si
bomo lahko tako pravico mirne duse privoséili?
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R. KOLARI¢

SEDEM LET
IZNANSTVENEGA DELA
PROF. B. RADOVICA

B. Radovi¢ je slovenski rojak iz okolice Trsta. Slo-
venci in sploh Jugoslovani tega svojega rojaka, ki je pro-
fesor za slovanske jezike na univerzi v Neaplju* , tako
reko¢ ne poznamo.

Prvi¢ sem zasledil njegovo ime v »Ricerche slavistichex,
Vol. XI, 1963, 193-196, kjer je objektivno ocenil Mirka
Rupla knjigo »Primoz Trubar. Zivljenje in delo«. Ljublja-
ha. Mladinska knjiga 1962.

Sedaj mi je prislo v roke ve¢ Radovi¢evih del (od 1964 -
1969):

L. I sistemi grafici sloveni del cinquecento. (Estratto
degli »Annali dell'Istituto universitario Orientale. Sezione
Slavac, Napoli 1964. Radovi¢ se je lotil problemov z mo-
dernimi fonologkimi metodami, a se Zal, omejil na Tru-
barja, Krelja in Dalmatina.

2. Leta 1964 je za svoje $tudente slaviste izdal Testi del
,Va"gelo in slavo ecclesiastico antico: odlomke iz Vajsove
1zdaje Evangelija sv. Marka, iz Jagic¢eve izdaje Marijanske-
€a kodeksa, iz Kurzove izdaje Assemanijevega kodeksa in
1z S¢epkinove izdaje Savvine knjige.

‘3. Prav tako je leta 1964 za vaje s svojimi Studenti
slavisti v Neaplju izdal Cresomazia slavo-ecclesiastica, leta

* Medtem je prof. Bozo Radovi¢ zapustil Neapelj in preda-
V& na padovanski univerzi.
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1965 pa obSirno in moderno pisano starocerkvenoslovan-
sko slovnico (Slavo ecclesiastico antico. Grammatica e bi-
bliografia. Napoli). Delo je namenjeno tudi rimskim $tu-
dentom slavistike.

4. Leta 1967 je v Neaplju izdal kopijo L’apocalisse
croata glagolitica del 1563. Parte I. Testo, tudi za svoje $tu-
dente. — Istega leta je izSla njegova Teoria dell’informazio-
ne e filologia slava. (Estratto da »Studi in onore di Artu-
ro Cronia«. Padova). Tu je kratko in moderno obdelan pro-
blem informacijske teorije.

5. Leta 1969 je v treh delih izdal primerjalno slovansko
slovnico »Profilo di linguistica slava. 1. Grammatica com-
parativa delle lingue slave. Edizione Cymbra. Napoli«.-
II. »Cartine«, tj. slovanski lingvisti¢ni atlas raznih fonolo-
$kih in morfoloskih problemov. - I11. »Testi« to so fotoko-
pije svetopisemskih odlomkov iz 42 slovanskih izdaj bi-
blije.

Vse te knjige so v glavnem namenjene neapeljskim in
rimskim Studentom slavistom. Z Radovic¢evimi knjigami so
dobili vse, kar potrebujejo za svoj Studij, celo za osebno
izbiro. Kako sre¢ni bi bili slovenski $tudentje, ¢e bi imeli
na razpolago vse te knjige v slovenscini, kakor jih imajo
italijanski v italijans¢ini. Zdi se mi, da smo v rojstni do-
movini slavistike dale¢ za tujino. Kdo je temu kriv?

6. Poscbej je treba omeniti kriti¢no izdajo ljubljan-
skega fragmenta Protoevangelija sv. Jakoba (Cod. glag.
Lub. C. 163 a/2 II). Un frammento slavo del Protoevangelo
di Giacomo. Napoli 1969; Casa editrice Cymbra. Knjiga
nudi tekst v fotokopiji, transliteracijo, grski tekst po.
E. Strickerju in moderno transkripcijo teksta. Dodane so
kriticne opombe, njim pa sledi Sklep raziskave kodeksa.

O tej knjigi in o vseh drugih Radovic¢evih delih bi bilo
treba pri nas obsirjene govoriti. Radovi¢eva dela to v polni
meri zasluzijo. Tukaj, zal, to ni mogoc¢e. Moral sem pa
opozoriti na ob$irna in znanstveno moderno zasnovana
dela.
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ZORA TAVEAR

BITI SLOVENSKE KRVI
BODI SLOVENCEM PONOS

(Misli ob izdaji 8 slovenskih slikanic
Pri Mondadorju)

Ce zatajim dejstvo, da mi je urednik Zaliva pred dnevi pri-
nesel vseh osem slikanic na dom, da jih pregledam, potem se
Prav lahko zamislim v tale docela verjetni polozaj kateregakoli
slovenskega kupca, ki ga bo pot sredi decembrskih nakupov
Zanesla v eno od italijanskih knjigarn v Trstu (ali kje drugod
v Italiji), Na pultu lezi zbirka osmih okusno opremijenih slika-
nic, posejanih z zivobarvnimi celostranskimi ilustracijami. Po-
Znavaleu takoj pade v oéi umetniska vrednost teh ilustracij,

odisi zaradi njihove domiselne likovne zgovornosti, bodisi za-

radi njih liricne miline, ki je tako blizu otroski psihi. Nekatere
ga pritegnejo s svojimi akvarelno rahlimi, pa hkrati elemen-
t'_ﬂl‘no ljudskimi pejsazi, druge pa spet s svojevrstno poenostav-
lienimi, dekorativnimi ter po izbiri barv in obdelavi motiva
391.0 originalnimi opremami. To c¢loveka kar zacudi, saj je
Vajen pri slikanicah nekaterih italijanskih zalozb vse prej kot
Zbranega umetniskega sloga. (Vzemimo na primer tisto, kar
lzdaja Nasa djeca v Zagrebu v kooperaciji z neko ital. za-
lozbo, Sablonska oprema, standardni motivi, poleg pa nekaj
verzificiranih stavkov. Za vzgled navajam eno kitico iz izdaje
V slovenséini, medtem ko si slicice lahko ogleda vsak sam: »Ko-
ko je sve¢ — v tortici vezivki? — Voscéim sedem tiso& sre¢ —
nasi mali Zivki.«) Zato kupca, kot re¢eno, te knjizice veselo
Presenetijo, Prebere naslove, vidi, da so izsle pri resni zalozbi
A. Mondadori v novi zbirki (Collana) Zaéarani grad (Il castello
Incantato) in se zac¢udi nizki ceni — dvesto lir. Recimo, da si
ith kupi...

Doma preseneceno ugotovi, da stoji na prvi notranji strani
Pod orjaskim naslovom v italijansé¢ini tudi drobno ime ilustra-
torja — in ta je Slovenec, oziroma Slovenka! Pogleda druge,
glej, spet slovenski ilustratorji: Anéka Gosnik, Lidija Ostere,
Jelka Reichmann, Roza Pis¢anec. Nato na isti strani knjizice
Ugotovi, da je knjizice iz neznanega jezika prevedla Evelina
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Umek. Ker Trzacanko Evelino Umek po imenu le pozna in ve,
da zna grsko, latinsko, italijansko in se kaj, zasluti, da je naj-
brz prevedla tekste —iz slovenscine! Da bi to preveril, kupec
obrne list. Na naslednji strani spodaj zares najde s cetrtmili-
metrskimi ¢rkicami navedeno, da je knjiga izsla v neki Lubiani,
ki je, kakor nakazuje takoj za tem oklepaj, v drzavi Jugoslaviji,
¢eprav je na zemljevidu Jugoslavije pod tem imenom ni.. (Ra-
zen Ce ni teh osem knjizic izslo tam okrog 1941 pod upravo
njegove ekscelence Emilia Graziolija v ranjki »Provincia di
Lubiana«).

No, pa ne bodimo hudobni, marve¢ samo nekoliko Zalostni:
kaksno lepo priliko smo izrabili in je vendar nismo znali dovolj
izrabiti! Izdali smo (s tem mislim Mladinsko knjigo v Ljublja-
ni, ki je to storila v imenu slovenske kulture) osem knjizic
slovenskih tekstov v italijanskem prevodu, z ilustracijami slo-
venskih avtorjev, izdali smo jih pri eni najbolj znanih italijan-
skih zalozb, poslali smo jih na knjizni trg mnogomilijonskega
naroda, Q...

A sramezljivo (¢cemu?) SMO SE SKRILI KOT SLOVENCI!
Tiskali smo jih v sami beli samoupravljavski Ljubljani Anno
Domini 1970, pa smo Ljubljano spacili v Lubiano, izpustili smo
oznako »Slovenija< in se pojugoslovanili. Prve, naslovne strani
smo pustili gole in mrtve na tuj knjizni trg, brez imen avtorjev,
zalozbe, ilustratorjev zato bodo te knjizice razglasale s pre-
lepih strani le slavo italijanske zalozbe. Kako drugace bi lahko
bilo, ko bi po vseh knjigarnah Italije lahko brali npr.: Il gattino
bianco, Poesie di Dane Zajc, Tradotte dallo sloveno da Silve-
ster Skerl ali: Il giovane pastore, racconto popolare sloveno.
Spodaj pa Mladinska knjiga Ljubljana e Arnoldo Mondadori
Editore.

Taksna je ta stvar: prilika izgubljena — ne vrne se nobe-
na. Kar je, to je. Kjer imamo v knjizicah opraviti s pesmicami
ali s prozo sodobnih avtorjev, je to vsaj navedeno na notranji
strani (¢eprav tujcu ime zveni sicer eksoti¢no, ne ve pa, kate-
remu narodu pripada avtor); kadar pa gre za ljudske prav-
ljice, niti tega ni. Kakor da to ne bi bilo troje prelepih slo-
venskih ljudskih pravljic (glej Bolharjevo izdajo pri MK) v
sotnem, bogatem jeziku, kot ga najdemo le takrat, kadar je
umetnisko nadaljen zapisovalec s pieteto posnel zgodbo iz ust
ljudskega umetnika! Kako, da je to troje pravljic nekega nezna-
nega orientalskega naroda. To c¢loveka zelo ¢udi; posebno ko
opazi, da je ponekod poleg prevajalca naveden celo prireditelj,
ki je originalno pravljico skrajsal in jo osiromasil. Le beseda
SLOVENSKI ni sla zaloznici Mladinski knjigi z jezika!

Ce obidem te muc¢ne pomanjkljivosti, lahko zaklju¢im, da
je tizid teh knjizic razveseljivo dejanje. Izbor treh ljudskih
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Pravijic (O treh grahih, prekmurska narodna pravljica, Pastir-
ek, istrska ljudska pripovedka, in Zlata ptica, slovenska na-
rodna v zapisu Matije Valjavca) je odli¢en, prav tako ilustra-
€ije in oprema. Dve naslednji knjizici sta bili izdani najbrz z
Namenom, da predstavita svetu dvoje originalnih ilustracij k
Znanima pravljicama, k Janku in Metki ter k Rde¢i kapici.
Irpeni avtoric kljub temu ne bosta posebno popularizirani, ker
nista navedeni na platnici, ¢eprav bi Janko in Metka to vseka-
LFOF zasluzila (Roza Piscanec). Vseeno bi bila zaioZba lahko
iZrabila priliko, da bi bila namesto teh pravljic izdala kRaksno
slovensko, bodisi ljudsko ali umetno,

Prikupen je tudi Ribi¢icev Miskolin, ki mu okrajsave niso
Posebno Skodile, ilustracije pa ga bodo zaradi ljubke otrosko-
5ti motivov lahko napravile med otroci za bestseller. Manj
Ustrezna se zdi izdaja modernih pravljic Ele Perocijeve (Klobuk,
Petelin in roza ter Povestica tiktak), ¢ceprav je prevajalec prvo
Iz proze prelil v ljubke verze in ji dal tako nov ¢ar, pa tudi ilu-
Stracije Lidije Osterceve dajejo knjigi vrednost preko teksta.

ajveéjo umetnisko vrednost v vsej zbirki pa predstavlja izdaja
Bele macice pesnika Daneta Zajca. To so otroike pesmice v
Zlahtnem pesniskem prevodu Silvestra Skerla in s sliRovitimi-
modernimi ilustracijami Lidije Osterceve, ki so v linijah in v
barvah poezija zase.

~In e nekaj besed k prevodom. Italijans¢ina Silvestra Skerla
l€ izbrana, zlahtna in enakovredna originalu, pri Perocijevi pa
ga veckrat celo presega. Njegova besedila so, kot se za prevode
Spodobi, prelita v duha tujega jezika in jezikovno izbru$ena, s
kantkom umetnigke nadarjenosti. Zal je prevedel le Zajca in
Perocijevo. Ostale knjizice je prevedla Evelina Umek: sicer do-
Stojno, a nekoliko $olsko in suho. To pade v o¢i posebno pri
treh tekstih, pri ljudskih pravljicah, katerim bi bilo treba dati
nekaj patine arhai¢nega in nekaj elementarnosti ljudske dik-
Cije, pa tudi klenosti in liri¢nosti, ki jih imajo nase narodne
Pravljice. Brez tega zgube te pravljice prav tisto, kar je zanje
Najlepse. (V tolazbo prevajalki lahko navedem najnovejso slo-
Vensko izdajo pravljic romunskega Mil¢inskega — Jona Crean-
ge — v prevodu znanega strokovnjaka za ljudsko tvornost Nika
Kureta, ki se je opravicil kot prevajalec s pripombo, ¢es da je
tezko in véasih nemogoce zadeti ljudskost Creangovega jezika).

~ In Se drobna pripomba: ¢emu je treba ob navedbi »Titolo
originale« dodati taksnele slovenske naslove kot Bela Macical
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BENO ZARNIK

DONKIHOTSKA ZGODBA

Razmisljanja ob Djilasovi knjigi

Solske knjige, modroslovne razprave, znanost in filozofija
in moderna sociologija... vse ima izkljuéni pecat pojmovnega
oblikovanja in dojemanja v ¢lovekovem intelektu -- seveda, tale
misel ni ni¢ novega. Stara je in zapraSena. Bivanje, 'objektivna
realnost’ in 'subjekt’ s svojo zavestjo. Modroslovna natezanja,
zraven je Kant in so zmeraj fiziki in potem se pojavijo mar-
ksisti ki celoto podredijo zakomon dialekticnega materializma.
Enkrat za vselej iznajdeni zakoni narave in druzbe.

Lenin in Stalin sta z njim objela vruzbo ljudi. Maocetung
si je z njim podredil vesolje. Vse-kar-je se giblje in biva tako,
kot to velevajo zakoni dialekticnega materializma.

Nekateri ljudje pa nimajo radi receptov bivanja in giba-
nja. Razglabljajo, mislijo po svoje in svet se jim lahko raz-
stavi ali spaja mimo receptov, mimo absolutne veljavnosti tja
do stopnje popolne relativnosti. In ¢e si zaradi Einsteina zami-
slimo svet kot ¢asovno-prostorninski kontinuum, potem se nam
zazdi, da stvari lahko stoje vsaksebi, imajo namrec¢ lastno ca-
sovno-prostorninske koordinate in gibanja se razhajajo v siste-
me raznoterih, v sebi podanih in drugo od drugega nevezanih
vzorcev. Clovekov duh si potem na voljo lahko izbira zdaj ta,
petem oni koordinatni sistem in vselej bo drugace dojel gibanja
drugih — bistra glava koj ugane: vse je relativno.

Ni¢ ¢udnega, ¢ce absolutne zakonitosti dialekticnega mate-
rializma in Einsteinov relativizem niso §li v korak. Djilas ski-
cira v Nepopolni druzbi ta razkorak s preciznostjo intarzioni-
sta, Znanstveni sodobni izsledki in togi zakoni dialektike po-
tlej niso vec¢ v skladu, dialekticni materializem je neznanstven
in zmoten.

Djilas podziga bralca k razmisljanju. Tam, kjer se ne tepo
duhovi za oslovo senco, temve¢ si naprotujejo zivljenjska na-
¢ela, tam se nujno porajajo misli. Seveda cloveske misli, s pra-
vico do svobodnega leta in do temeljite zmote. Po ¢lovesko, tako
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se kot sploh vse ¢lovesko veze na obstojeci svet, ga spoznava
PO svoje sili vanj s svojimi merili, razstavlja ga in ¢leni. Fizika
In kemija, njuna klasika in energetska sedanjost — vsa spozna-
nja, ki jih je premogel élovekov duh, tvorijo impozanten obseg.
_Obsezenem so materialni delci, izmerjene koli¢ine in neizpod-
b_l_tnost likov, vrelis¢e in kvanti in asimilacija in sinteza, dimen-
Z1je in energija. Tam so zbrana dejstva ¢lovekove znanosti. Clo-
vekov duh se ujame vanje, jih urejuje in potem vrednoti in
Posploduje, I5¢e splosnih zakonitosti. Iskanje in vrednotenje ga
Postopoma sredobezno dviguje vse bolj k skrajni meji eksistent-
Nega. Tam se potem izérpava. Obstaja meja, obstaja skrajnost
SPoznanega eksistentnega. Znotraj meje so dejstva znanosti.

Kaj je zunaj? Ko se ¢lovekov duh dvigne do skrajnih meja
_Ob_'SBienega eksistentnega — kaj potem? Kje je potem, ko se
1zérpa?

Lahko se izérpava ob zmotni predpostavki: vsa poznana
Mmerila in vsa spoznanja in snovnost in gibanje eksistentnega so
absolutnosti; eksistentnemu ni meja. Zato so zakoni spoznavne-
Ba hkrati zakonitosti univerzuma, kajti vse je eksistentno,
tudi ono, kar trenutno se ni spoznavno.

Temu naziranju bi lahko rekli 'totalni eksistencializem".
SDozn-ane zakonitosti so po tem naziranju vseobsegajocCe in
Imajo vecjo veljavnost, ¢loveku vsiljujejo dogmati¢en odnost do
stvari: v nespoznanem je treba samo Se odkrivati eksistentne
Zakconitosti; vsa bodoéa znanost je razbremenjena iskanj novih
Zakonov in vsa bodoéa odkritja so lahko samo. se plod aplika-
Cije eksistentnih zakonitosti na nespoznano podrocje. Zakoni-
tosti eksistentnega so namre¢ ze odkrite (in obsega jih dialek-
tiéni materializem) enkrat za vselej, So same po sebi absolutne.
»Pars pro toto' — delec natancno predstavlja univerzum, v ze
Spoznanem delcu so zapopadene vse zakonitosti celote, ki ji ni
meja, v prostoru in ¢asu.

3 In vendar obstajajo meje spoznanemu, o tem ni dvoma. In
bl‘zlc':as ni dvoma, da se obseg spoznanega $iri, dvomljivo pa je,
4] more c¢lovek povedati o svetu izven meja spoznanega. Svet
S¢ nam trenutno razhaja na to — in onostranstvo, na ’cis’ in
trans', In ¢lovekov razum, obseden od meje med obojim, se
Zateka zdaj k absolutnosti in zanikanju meja, potem k onemo-
gli spekulativnosti; svet se mu razhaja na tostranske snovne
atribute in na onostranske idejne kategorije in te so deduci-
tane iz absolutne ideje — tedaj se nujno zastavlja vprasanje
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smisla bivanju; kje je smisel cloveka, tostran v svetu material-
nih zasnov in dobrin, ali onstran eksistentnega? Torej je smi-
sel ¢lovekovega bivanja oblika izven eksistentnega?

Obseg eksistentnega je clovekova znanost dokaj nedvomi-
selno zakoli¢ila. Koordinate ¢asa in prostora opredeljujejo sle
hernemu spoznanemu dimenzije bivanja in ¢as gibanja, in ne-
kije so skrajnosti v dimenzijah in v hitrosti. Spoznani svet se
giblje znotraj med popolnim mirovanjem in maksimalno po-
znano hitrostjo; med absolutno nic¢lo in hitrostjo gibanja svetlo-
be. Znotraj teh meja biva tisto, kar izpolnjuje 'tostransko’ biva-
nje stvari. Znotraj tega obsega so vsa gibanja ¢loveku oprede-
ljiva po prostoru in po ¢asu hkrati, V tem obsegu se Caa mn
Prostor stikata — kaj pa je onstran? Pod absolutno niclo? Iznad
hitrosti gibanja svetlobe? Kaksno podobo ima eno in drugo
onostranstvo? Z absolutno niclo se ukinja ¢asovno gibanje, lah-
ko bi rekli, da je negibnosti podana oblika gibanja, ki ne po-
Zzna casa, bivanje je vezano zgolj na prostor. A na prostor, ki
zgineva. Plin, ohlajen na absolutno ni¢lo, nima ve¢ prostor-
nine v tostranskem smislu. In wvendarle bi bilo nespametno
predpostaviti, da izpod absolutne nic¢le ni onostranstva. Je,
Bivanje v prostoru skrc¢enih dimenzij brez ¢asa. Materija, zbra-
na brezgibno v minimalnem prostoru — 'supermaterija’. Tako
z druge strani zabredemo do 'superenergije’, ¢ce predpostavimo,
da onstran hitrosti gibanja svetlobe obstajajo Se vecja gibanja.
Gibanja s hitrostjo blizu neskonc¢nosti, bivanje obvladuje potem
dimenzije blizu neskoncnosti in prostor ne opredeljuje vec¢ gi-
banja, gibanje je ubikvitarno, odmerja se le z oZirom na cas,

Fizikalna merila brzcas ne bi mogla biti kos onstrannski
'supermateriji’ in 'superenergiji’, v onstranstvu izven fizikalne-
ga merilnega obmocja je konec tostranske merilne absolutno-
sti. Pravzaprav zac¢ne tam relativno drugacno stanje, relativ-
nost tostranstva je manj relativna od onostranske, dokler jo ob-
vladujejo istosmiselna merila. Clovekova merila so ustvarjalna
pa¢ za ozko podrocje fizikalne tostranosti, ki je omejena. Meji
pa na onstranstvo, ki pomeni za ¢clovekova merila 'neskonc¢nost’
— in vendar supermaterija in superenergija nista v nicemer po-
vezani s pojmom neskonc¢nosti. Oboje je kon¢no, ker koncuje
z izkljucitvijo bodisi v prostoru bodisi v ¢asu, Da, ¢as in pro-
stor, ti dve imperativni kategoriji v relativnostni teoriji Stiri-
dimenzionalnega kontinuuma se medsebojno izkljucujeta. Plin,
ki se umiri v negibnosti onstran absolutne nicle, ni vec¢ defini-
ran s casom, definira ga le prostor reduciranih dimenzij —
te so za danasnja clovedka merila transcendentalna, Z druge
strani superenergija z lastnostjo ubikvitarnosti — prostor je
ne definira vec¢, opredeljuje jo cas, v katerem se tudi koncuje.
V onostranstvu se Cas in Prostor razhajata in vzajemno izklju-
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Cujeta, tam je konec Stiridimenzionalnega kontinuuma. Konec
Znanih fizikalnih meril. Cas se je transformiral in ostal je Pro-
stor. In obratno. Prostor se je umaknil Casu.
. Eksistentno brzcas ni samo gibanije, gibanje je zgolj zunaniji
IZraz relativnosti, s katero se stikata protor in ¢as znotraj iz-
Mmerjene tostranske fizikalnosti, Eksistentno se transformira.
~ransformacija in relativnost sta se uzakonili na meji med ‘cis’
In *trans’ od ondot dominirata tostranski svet dobrin in 'objek-
tl\fne realnosti’, ljudske druzbe in nedruzbenega biosa, nemito-
loskega sveta na veliko in na drobno. V majhnih obsegih brez
transformacij, v svetu 'mavadne’ vidnosti in cujnosti, tam pa
3¢ vse giblje z moznostjo majhnih nihanj, katera se v dozivet-
U posameznikov in druzbe kopic¢ijo v skusnje in nakopicene
S¢ zde naenkrat velike, se zde kot velikanski preskoki in kot
razvoj dogodov z nenehnim negiranjem in vse je gibljivo zaradi
notranjih protislovnosti — dialeticni materializem je zbral in
Povezal tovrstne ljudske skusnje v zaokrozen sistem. Dialektic-
Nl materializem je postal dogma, zrasla na predpostavki abso-
lutne podrejenosti stvari nekemu enovitemu sistemu meril in
POgojev; je normiranje dogodkov z enega samega zornega kota
tostranske vidljivosti; potem je prikrojen za potrebe ene same
agresivne politiéne stranke, vsa ljudska gibanja se tedaj zdijc
ot skokovita in potrebna prevratov, obstoj je ve¢no obsojen
Na ukinjanje v kali in neprestano se iz kopi¢enja ustvarja testo
Z8 novo; ¢as postane samo se zgodovina druzbe; prostor pa je
Sprva nedeljiva celota ljudi zemeljske krogle — »proletarci
vseh dezel, zdruzite sel« — zdaj pa se vse bolj drobi na vse
Manjse geopoliticne komplekse z obelezjem narodnosti — »last-
na, specifiéna pot v socializem« In v ta drobceni trdozivi svet
Se je vtaknila einsteinska relativnost in poskusala ustvariti kom-
Promis med Prostorom in €asom, pravzaprav med druzbo in
nekimi vodilnimi ideologijami. Pa ni slo. Kompromis na taki
0Snovi najbrz ni mogoé. Pritegniti v koncepcijo o eksistentnem
I‘?l'ativnost in prezreti zakonitost transformacije — to brzcas
Nl mogoce. Oboje ali ni¢. Transformacija in zato relativnost.
elativnost potem seveda v drugem okviru, izven nekega stiri-
dimenzionalnega kontinuuma.

3.

'Normativi dolo¢ene druzbe niso zgolj njene uradne insti-
tucije in politiéni prakticizem z administrativno-birokratskim
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ogrodjem, Institucije imajo tudi svojo privatno stran in sleher-
na druzba bolj ali manj javno mimo uradnih patriotskih parad
e izdatno privatizira. In vse politicne koncepcije tega sveta,
tiste z zahoda 'in one vzhodne v nicemer ne prizadevajo bolj
kot v tem, kako pridobiti privatne tokove ljudi; imeti na svoji
strani ne le vzornega uradnika, temve¢ tudi njegovo mnenje;
ne samo politicnega glasovalca, tudi njegovo domace ognjisce,
njegove copate in pidzamo; ne samo potencialnega soldata z
rizikom, da v prvem boju dezertira, temve¢ navadnega obcana,
ki svoje privatno zivljenje enaci z gostoljubjem cestne razsvet-
ljave in javnih c¢istilnih naprav in lepo urejenih promenadnih
stezic in z nizom utilitaristicnih drobtinic. Privatna stran druz-
be je odlo¢ujo¢ normativ, nanj se da vplivati s sredstvi indok-
trinacije in samo retrogradno vpliva na uradne institucije.
Privatno mnenje se seveda oblikuje in sproti lahko preoblikuje,
zdaj je lahko stabilno in potem spet majavo v to in ono stran —
‘pogromi v Culupotamiji? Ha, ha!" — 'tale agresivnost v Culu-
potamiji je prava svinjarija’ — 'zakaj Zze ne zbrisejo tele Culu-
potamije z zemljevidal!...

Totalitarne druzbe najbolj vplivajo na usmeritev privat-
nega mnenja. Skrojijo ga do take mere, da postane bistvena
sestavina druzbenih institucij. Uradni-politiéni ukrep ali komen-
war ter zasebni koncept se lahko spojita do take mere, da potlej
vsakdo brez napora in vsekakor brez visoke zavestne prizade-
tosti povsem avtomatsko deluje v okviru vsakodnevnih opravil
in s tem v ckviru dolocenega politicnega rezima; pri tem se
kajpak pocuti povsem svoboden in celo idejno neangaziran.
Institucionalnost in zasebnost se znajde tako v nekem vzpo-
rednem ritmu brez nasprotij, ljudje delujejo nekam istomiselno
po nenapisanih normativih. Vsi ljudje od vrha do tal. Tudi ce
se hocejo odlociti drugace, se polarizirajo spet v okviru istih
normativov; opozicionalci v vrhu se borijo za prevzem oblasti
v njenem obstojecem formaltu; proti netoleranci vodecega rezi-
ma postavljajo proti lastno netolerantnost; in ljudje na dnu
druzbene zgradbe se tudi ne navdusujejo naenkrat nad T. G.
Masarvkom, temvec¢ ostajajo zvesti pulzu ¢asa in so vzhiceni
chc¢udovalci demokratiénih nazorov Jamesa Bonda ali genialne
poezije romanti¢nega gospoda Hitchkocka. Vsi normativi od
vrha do tal so tako pristni, da sploh ne vklju¢ujejo moznosti
zasnove necesa drugacnega.

V Jugoslaviji s2 je zgodilo nekaj nepri¢cakovanega. Nekaj,
cesar se po poprecni socioloski logiki ne bi bilo moglo prica-
kovati. Takrat namre¢ v dobi totalitaristicnega terorja in par-
tijske netolerance, ko miselna konstrukcija celotne druzbe razen

— 316 —



NA TEHTNICI

Sistemag, idejnega in fiziénega terorja ni mogla vkljuc¢evati no-
J€ne druge akcijske platforme mimo obstojece; takrat ko se
I€ stalinizem pobijalo z najbolj stalinisticnimi metodami —
takrat so nekateri ljudje v vrhu izskocili iz splodnih norma-
tivov in si zastavili vprasanje druzbene evolucije drugace, Cisto
Tugace. Sploh ne kot negacijo obstojeée prakse; totalitarizem
ahko namreé negira le demokracija in pluralizem na humani-
_ta.rpem nivoju. Resni¢cno povsem drugace. Takrat je nastala
ldeja samoupravljanja druzbe.

Ideja se je mo¢no navezovala predvsem na Djilasa.

Stvari pa so krenile potem svojo pot, Djilas je romal v za-
Pore, praksa pa se je okitila z imenom samoupravljanja. Zaradi
‘¢ prakse je inozemski supermarket potlej zinil od zacudenja
In blagohotno dopustil samoupravljavcem, da so se na milijar-

€ zadolzili v inozemskih bankah. Vzhodni polit-manket je kaj-
Pak zacel brusiti idejne noze in zraven dodal e kakéno pretnjo
§ kanonom — in drzava je zasla v ¢cudovite tezave navzven in
Navznoter, ideolosko in politiéno in idejno in iz vsega je nastala
godlja brez slehernega okusa in uzitnosti. Notranje trzisce se
I€ pogreznilo v znoj lenobe in anarhije, zacelo se je samouprav-
N0 nategovanje ekonomike na drobno in na debelo,v zahodnem
SvVetu je ob¢udovanje za praktiéno izvedbo somoupravljanja na-
rastalo vzporedno z jugoslovanskimi dolgovi. Iz samoupravne
Prakse, katere sploh niso doziveli in je ne poznali, so nekateri
Vrli Cehi in rutinirani posnemovalci povzeli 'liberalizacijo’ in jo
Zdaj kot svojo idejo razprodajajo po Neméiji in Svici.

Medtem je Djilas sedel v zaporih in njegova zamisel samo-
Upravljanja je zorela za 'nepopolno druzbo’. Vse skupaj je svo-
levrstna igra. Igra, vredna opazovanja in sodbe. Igra, v kateri
S0 angazirani spostovani in polspoStovani posamezniki, ki so
Porinili »drugega moza drzave in partije« na raven nedonos-
Nega »prvega moza izven«, Se ve¢ pa je v tej igri anonimnih
8ralcev, Tistih drobnih, skritih zdaj za uradnim pultom, po-
tem zg funkcijo manjse ali vec¢je partijske zivine; potem kaks-
Na bivsa policijska us, ki se ji nepreklicno tozi po ¢asih batine
M terorja primitivcev. In ne nazadnje igra tistih 'na pol' — sa-
Moupravljavcev, Tistih, ki bi hoteli, da pomeni samoupravljanje
Prenos odgovornosti za zavozeno ekonomiko na garace ob de-
IQYnﬂi pultih in ob strojih, a zlata glorija dosezenega viska bi
Njim gradila druzbene priboljske.

Djilasova zamisel samoupravljanja in konkretna praksa ni-
Sta identicni. Njegova zamisel je predvsem idejna emancipa-
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cija od drastiénega partijsko-rezimskega posiljevanja od zgoraj
navzdol. On podira najprej utvare ideologizma in mit o elitni
vlogi druzbenih vrhov, ljudi postavlja v povsem drug nara-
ven ,nedirigiran sistem individualnega odnosa do skupnih
stvari. Nad pogoris¢em ideologije in kulta birokracije gradi vi-
zijo humanizma brez utopi¢nih primesi in brez moralisticnih
pridig. Humanizem je ¢ut za osebno dobro srednjega in majh-
nega c¢loveka v njegovem dnevnem gibanju, Humanizem ni
esenca za odiSavljenje prostorov skupscine in kino dvoran. Je
sprostitev osebnega interesa cloveka za dobrim.
(nadaljevanje prihodnjic)

MARIJA KACIN

BRUNO MERIGGI:
Knjizevnost

jugoslovanskih narodov

V zbirki »Le letterature del mondo«, ki jo urejajo Ric-
cardo Bacchelli, Giovanni Macchia in Antenio Viscardi, je
pri florentinski zalozbi Sansoni pred kratkim izslo Me-
riggijevo delo »Le letterature della Jugoslavia«. Avtor, ki
je profesor na univerzi v Milanu, je Slovencem znan po svoji
»Storia della letteratura slovena«; v tej knjigi obravnava
srbsko, hrvatsko, slovensko in makedonsko slovstvo od za-
tetkov do danasnjih dni. Slovenski literaturi je odmeril
ve¢ kot tretjino strani. Po kratkih uvodnih besedah o slo-
venski zgedovini preide na pisane zapiske od brizinskih
spomenikov do protestantizma v 16. stoletju, ko izidejo
prve slovenske tiskane knjige. Nato opise protireformacijo,
razsvetljenstvo in predromantiko ter najvaznejSe postave
iz teh dob. Z romantiko se zac¢ne vrsta piscev, ki se do
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dflncs ni pretrgala. Meriggi predstavi glavne pesnike in
Pisatelje in primerno prikaze njihov delez pri nastajanju
5[0.‘:'9n5kcga leposlovija. Vmes vplete odlomke iz pomemb-
NejSih pesmi, katere je prevedel on sam ali pa Giovanni
M?{WCI‘ in Luigi Salvini. Precej se pomudi pri moderni in
Priraznih tokovih do zac¢etka druge svetovne vojne. Véasih
SPravi v isto skupino pisatelje, ki nimajo med sabo veliko
Sl_(uPncga. To se mu je zgodilo na primer pri dominsvetov-
¢ih Preglju, Bevku, Lovrenci¢u, Remcu in Stanku Majcnu;
IMenuje jih u¢ence lzidorja Cankarja. Izpustil pa je Nar-
teja Velikonja, ki ni najmanjsi med njimi. Vsi ti so pisali
V- Dom in svet, ko ga je urejal Izidor Cankar. Drugace pa
J¢ med njimi malo skupnega; Izidor Cankar namreé¢ ni
Ustanovil nobene leposlovne Sole.

Kratko, a nazorno ori$e razvoj med obema vojnama.
Menja in oznaCuje zastopnike raznih domacih in tujih
smeri, ki so se med seboj prepletale in oplajale. Zelo skop
Pa je zadnji del, ¢as po vojni. »Slovenska knjizevnost 1945-
965«, ki jo je izdala Slov. matica, navaja za teh dvajset
let vsaj sto novih imen, ne glede na zastopnike starejsih
rodov, ki so po vojni $e ustvarjali. Meriggi na §tirih stra-
nf«‘h opravi z vso Lo mnozico pisocih, v kateri so poleg tistih,
1 jih omenja, ¢ druga tehtna imena. Prav v zadnjem
Odstavku priznava, da sta vredna omembe dva pripoved-
Nika, ki zivita v Italiji, namre¢ Boris Pahor in Alojz Re-
ula. Samo to, ¢eprav gre za dve izraziti in vidni osebnosti
Ne le v trzaski, temved v vsej slovenski dejavnosti. Emi-
grantske pesnike in pisatelje odpravi z nekaj besedami:
»Alcuni scrittori sloveni sono attivi all’estero.

Dve drobni opombi: Ali je avtor bral Pregljevega »Bo-
B0vea Jerneja«? lzraz »bogovec« prevaja s »profeta«. Slov.
Pravopis 1962 ima pod to znacko dva pomena: vedeZevavec
In protestantski duhcvnik. Pregljev bogovec Jernej je bil
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predikant, ne prerok. Kreftove »Kranjske komediante«
prevaja »I comici carniolani«, kar ne ustreza slovenskemu
pomenu. Podobnih primerov je $e vec.

Na koncu knjige navaja vire, iz katerih je ¢rpal. Za
splosni pregled naSteva literarne zgodovine od Pohlina
dalje. Ne izpusti niti Glaserja, h kateremu se danes ne
zateka nihc¢e ve¢. Pri posameznih dobah, vprasanjih in
osebnostih navaja vaznej$e monografije. Veljava in upo-
rabnost knjige je s tem moc¢no poudarjena.

Za neslovenske bravce je Meriggijeva knjiga posre-
¢eno informativno delo. S podatki iz novejsega Casa izpo-
polnjeno Meriggijevo slovensko slovstvo, ki bi izslo v
zepni izdaji, bi odli¢no sluzilo poznavanju nase slovstvene
kulture med Italijani.

Zal nas je, medtem ko je zgornje porodilo c¢akale v
tiskarni, presenetila in hkrati razzalostila vest, da je prof.
Bruno Meriggi umrl. Uredniitvo se pridruiuje Zalovanju
slovenske kulturne javnosti ob zavesti, da smo izgubili pri-
jatelja nase kulture in nase knjiZevnosti.
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DALEC OD LJUBLJANE

V' éeski reviji »Host do domu« (5t. 18. 1969), ki izhaja
v Brnu, je slovenist Viktor Kudelka objavil zapis o tria-
Skih pisateljih Borisu Pahorju in Alojzu Rebuli. Priobéu-
jemo prevod kratkega porocila kot dokaz, da slovensko
knjizevno delovanje v Trstu ni brez odmeva, kakor bi se
komu zdelo, ¢e bi sodil po odzivu kulturne javnosti, ki
nam je zemljepisno dosti blizja od c¢eske,

.V sodobnem slovenskem kulturnem zivljenju, ki z naravnost
Cudovito intenzivnostjo utriplje v poldrugmilijonskem narodu,
Zavzema posebno mesto skupina pisateljev, ki zivi v italijan-
Slfem Trstu. Kot pripadniki narodnostne manjsine, ki 5teje ka-
kih sto ‘tisoe ljudi, je ‘tem pisateljem pri rscu pred-
vsem upodabljanje specificne zivljenjske problematike trzaskih,
8oriskih in beneskih Slovencev. Njihovo ustvarjanje pa ni za-
radi tega niti od dale¢ le regionalnega pomena. Trst kot mej-
nik med dvema kulturnima podro¢jema — slovanskim in ro-
Mmanskim — ima danes posebno izstopajo¢ polozaj v integra-
Cljskem procesu evropske kulture. Skupno prizadevanje sloven-
skih pisateljev iz Trsta in okolice se je naposled manifestiralo
Z zborniku Rusi most, v tipiénih reprezentativnih odlomkih iz
el petih prozaistov, sedmih pesnikov in enega dramatika.

Iz tega kroga trzaskih Slovencev sta v ospredju predvsem
Ve ustvarjalni osebnosti — Boris Pahor in Alojz Rebula.

Pahorjevo ustvarjanje se po snovi in tematiki razpenja med
dvema glavnima smerema: med narodnostno problematiko trza-
Sklh. Slovencev in med njihovim politiénim odporom proti nek-
Ch;-‘aflllemu fasisticnemu rezimu; posebno mesto imajo avtorjeva
Ozivetja v ¢asu, ko je bil interniran v nacisti¢nih taborisc¢ih.
[z teh avtenti¢nih dozivljajev raste obsezni ciklus Pahorjevih
Fomanov o zivljenjski usodi trzaskega Slovenca v vrtincu
Sodobnih zgodovinskih razmer, Poleg tega, da je v njih izrazito
avtobiografska nota, so ti romani tudi poskus svobodne obli-
Ovane kronike slovenskega zivlja v Trstu in okolici, Skoraj
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vsi so nastali iz predelave in razsiritve nekdanje novelisticne
zasnove, ki po vecini tudi v romanu ne izgine: Mesto v zalivi
(1955), Vila ob jezeru (1955), Nomadi brez oaze (1956), Onkral
pekla so ljudje (1958), Parnik trobi nji (1964), Nekropola; to
zadnje objavljeno delo bi lahko oznacili kot prozo nihajocih
zarnskih oblik. To ni roman v tradicionalnem pomenu besede,
tudi ne potopis, pa c¢eprav so bili tokrat izhodisce avtorjevl
dozivljaji s potovanja po zahodni Evropi. Ogled nekdanjega
koncentracijskega taboriséa Natzweiler - Struthof, kjer je bil
interniran v zadnjih letih vojne, mu priklice v spomin $e druga
koncentracijska taboriséa in ga po dvajsetih letih nagne K
primerjanju taboris¢ne etike z nravnimi principi in zivljenjsko
prakso povojnega zivljenjn.

Sinteza dosedanjega dela Alojza Rebule je na avtobiograf-
ski podlagi zasnovani roman Senéni ples. Avtor je v njem zbral
in povezal vec¢ino tém in motivov, ki jih poznamo iz prejsnjih
njegovih novel v edinstveno, miselno in slogovno izc¢isceno
obliko. Tezisce romana je v subtilnem sondiranju glavnega juna-
ka, v detajlnem opisovanju ¢ustvenih in nravnih kriz. Rebula
se pribliza svojemu glavnemu junaku — profesorju in pisatelju
Silvanu Kandorju — v trenutku, ko je ravno pokopal svojo
ljubljeno Zeno, edino bitje, ki je bilo zmozno dati Kandorjevemu
zivljenju neki smisel. V Kkriti¢cnih situacijah se mu nenehoma
vraca privid rodnega Krasa, podoba domacije, ki si jo je vtis-
nil v spomin z otroskimi o¢mi, Kandorjeva osebna dozivetja
imajo v romanu globlji pomen, kakor naj bi bilo zgolj reali-
sticno prikazovanje zivljenjskega polozaja slovenske manjsine,
ki zivi (ali bolje zivotari) v nenehni eksisten¢ni ogrozenosti.
Mimo te specifi¢ne zivljenjske stvarnosti zeli Soné¢ni ples podati
sploéno, lokalno neomejeno situacijo modernega cloveka, po-
stavljenega v pogoje vedno bolj zapletenega in odtujajocega
sveta.

vk (Viktor Kudelka)

*

»Ta odsotnost kulturne odprtosti proti slovanskemu
nam najblizjemu svetu, namre¢ slovenskemu, je vcasih
ponizujoca. V neki svoji zelo zivo napisani knjizici, ki je
iz§la pred kratkim, trzaski pisatelj Boris Pahor ne more
prikriti svojega razocaranja ob ugotovitvi, da se pesnik
in Siroko razgledan ¢lovek, kot je bil Umberto Saba, ki
je v svojem delu »Scorciatoie e raccontini« izjavil, da ni
nacionalist, v isti knjigi kaze do slovenske literature tako
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brezbriincga, da ne samo da ni razumel Cankarja v »Hlapcu
Jernejue, temveé tudi da se ni zanimal, da bi prisel v posre-
den stik s slovensko kulturo preko tistih nepoboljsljivih
l'dcalislov, preko tiste pasme cankarjanskih Kacurjev, ka-
tero predstavljajo nasi domaéi slovenisti.
_Res je sicer, da se je od 1945. leta, ko je izsla Sabova
knjiga, pa do danes kaj le spremenilo. Vendar naj se Boris
fthI” ne cudi: tak miselni odnos do slovenskega slovstva
N1 niti ¢uden niti izreden. Ne razlikuje se od odnosa, ki ga

Moji piemonteski rojaki — izobraZeni ali neizobrazeni, pe-
sniki ali pisatelji — imajo do provansalske kulture, ki

vendar zadeva velik del alpskih dolin, ki pripadajo provin-
fam Turin in Cuneo. Ne gre za zavestno voljo, temvec
Za enosmerno dusevno brezbriznost, ki se je v teku stoletij
nakopic¢ila s pomocjo jezikovne, zgodovinske in druz
€No neosnovane zaverovanosti, ki je res razvila neko kul-
turno zavest, a je zmanjsala naso Zcjo po spoznavanju
SVeta, ki lezi okoli nas oziroma je naravnost prisoten na
lé;ncm pragu; ta svet opazujemo radovedno, véasih z dol-
g0Casjem, skoraj nikoli pa ne z zanimanjem.«

Ezio Martin

Iniziativa isontina - Gorica, 1970: §t. 2/47; str. 50-51

V Budimpesti je izila kot 187 knjizica Modern Kényvtér pri
Zalozbi Evropa Koényvkiadé zbirka slovenskih novel. V okusno
Opremljeni zepni brosuri sta tudi novelli Borisa Pahorja »Metulj na
obeialniku« in Alojza Rebule »Decek od Missisipijac.
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SLOVENSKI
NACIONALIST 1970

...in sem sam — po srcu — hud slovenski
nacionalist . . .
Taras Kermavner
»Vecer«, 21.5.70

»Koroska! Na tem mestu seveda ne morem niti zaceti,
kaj Sele iz¢rpati svojih opazanj o tej slovenski in nemski
dezeli; namenil sem se jih natanéno popisati drugje. Zapi-
$em lahko samo tole: ¢eprav je moja stara mama koroska
Nemka in sem sam — po srcu — hud slovenski nacionalist,
me niso vzburjala nikakr$na sveta, neznanska, pobozna in
sploh kakrsna koli razburjena custva. Peljala sva se cez
Roz, po zavitih asfaltnih cestah, in premisljala, da so go-
renjske hise lepSe in da je cesta, po kateri sva jo ubrala,
daljSa od tiste, ki vodi do Beljaka prek Celovca. Nekje na
sredi sva vprasala cestnega delavca za pot v Beljak, seve-
da v mems§¢ini, on pa nama je, opazivsi najino registrsko
tablico, odgovoril v bojda slovens¢ini. Priznati moram, da
tako ¢udne in slabe slovens¢ine $e nisem sliSal. A pokazal
je dobro voljo, ¢eprav se je silovito mudil, da bi nagel
izraze svojega »rodue; ko je po nekaj neuspehih, da nama
izrazi, kar je hotel, presel na sebi »tujo«nemscino, se mu
je do tedaj ¢ez vse napeti obraz kar razlezel od sprostitve
in olaj$anja. S svojim nastopom naju mi preprical, da bi
se drzala nacel, ki nas jih u¢ijo nasi koro§ki bratje: naj bi
namre¢ povsod na Koroskem govorili slovensko. Pred to
narodno dclznostjo sva dala prednost komoditeti in funk-
cionalnosti ter se do Visokih tur zadovoljila — kot notoric-
na izdajalca — z nemsc¢ino, na drugi strani prelaza Felber
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Tauern pa e moj prijatelj zgodovinar in pisatelj Vlado
Habjan ne najde ve¢ Slovencev-domorodcev. Veliki Zvonar
J& zadnja pri¢a nase v pesek raztekle se, od sovragov-ve-
domcev izsesane krvi.«

(»Vecler«, 21.5.70. - 28.5.70.)

Vsekakor je njegova stara mama Emma Haagner kot
korogka Nemka bolj sprejemljiva. V prvi vrsti zato, ker se
verjetno ni izobrazila na slovenski univerzi, potem pa iz
Preprostega razloga, ker mi mogla cutiti potrebe, da bi se
Norcevala iz koroskih Slovencev, ki po petdesetih letih rodo-
Mora, nacizma, Hitlerja, in sedanje avstrijske »demokra-
Clje« ne obvladajo slovens¢ine. Tako budalasto brezéastni
Zapisi se lahko rodijo samo v nekaterih slovenskih makro-
Intelektualskih glavah druge polovice dvajsetega stoletja.

TRDINOVA PRIPOMBA

»Dunajski mogocniki so napovedovali sloveniéini najsrditejsi
_"-'i. V Solskih pravilih se je pristevala med glavne grehe. Dijak,
I je govoril slovenski, je bil kaznovan kakor kak tat ali kake
druge vrste hudodelec s ibo, palico, zaporom, postom, s slabim
redom iz ponasanja. V Kamniku sem videl na svoje o&i, kako ne-
Ysmilieno so pretepali coklarji nase deéake radi slovenskega go-
_"“rieniu. V Novem mestu so jim obesali na vrat, kadar so §li iz
Sole domov, 'lesenega osla’, da jih je lahko vse mesto videlo in
Zasramovalo. Take grdobe so se godile tudi v Postojni in sploh
Po vsej slovenski domovini. Nemski oblastniki so hoteli nas jezik
slovenski mladini tako omraziti in pristuditi, da bi se ga iz vse dude
Sfamovala in ga zanicevala, da bi ga smatrala za najveéjo nespo-
dobnost, za dokaz hribovske surovesti in najgrie podlosti. Uéen-
‘em se je strogo zapovedalo, da morajo ovaditi uéitelju vsakega
tovariza, ki bi govoril z njimi v soli ali zunaj Sole po slovensko.«

(Moje zivljenje)
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Iz revije »Dialogi« 5t. 3, 1970
ponatiskujemo

PISMO PRIMORSKEGA DNEVNIKA
OB IZIDU REVIJE
SITIIN LACNI SLOVENCI

»Spostovani! Ravnokar smo prejeli Vase cenjeno vabilo na
tiskovno konferenco o sitih in lacénih Slovencih ob izidu se-
stavkov, napisanih po potovanju publicistov, pisateljev in novi-
narjev na Kozjansko in v Haloze, Sporocamo Vam da urednis-
tvo nasega dnevnika, zal, ne more poslati na to konferenco po-
sebnega dopisnika, kot se kot edino dnevno glasilo Slovencev
v Italiji zanima — kolikor mu to skromne, zlasti finanéne, mo-
znosti dopuséajo — predvsem za vpraSanja tistih laénih Slo-
vencev, ki zZivijo v Italiji, in sicer v prvi vrsti v Beneski Slove-
niji, Rjer je izredno mocéna emigracija (po podatkih nasega
sotrudnika A. Rejea v »Trinkovem koledarju« za leto 1970:
»0koli 7000 emigrantov in doma nekaj nad 20.000 ljudi<). Pac¢ pa
smo o vabilu na konferenco obvestili nasega dopisnika za Slo-
venijo Draga Kosmrlja ter ga zaprosili, naj nam o konferenci
poroéa.

Ko bo pa Vasa ali kRatera druga slovenska revija objavila
podobno brosuro publicistov, pisateljev in novinarjev po popo-
tovanju po Beneski Sloveniji, bomo na tako konferenco poslali
enega izmed nasih urednikov.

V pricakovanju, da bo prislo v bliznji bodoc¢nosti do takega
potovanja vsaj 10 (namesto 20) publicistov, pisateljev in novi-
narjev in dveh (namesto §tirih) fotoreporterjev (saj vizum na
potnih listih ni veé potreben), Vas tovarisko pozdravljamo!«

K temu pismu »Primorskega dnevnika je urednik
» Dialogove« pripisal:

Urednistvo zavestno objavija tole pismo, ker zZeli, da bi nje-
gov priokus cutila urednistva tudi drugih slovenskih revij. V
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Svoje opravicilo naj povem le to, da je zamisel takega popo-
tovanja na Kozjansko in v Haloze, kot smo ga opravili minulo
Poletje, tlela v nas dve leti, a prej nismo mogoée utegnili, mo-
goce zmogli, da bi jo uresniéili; ali pa morda nismo c¢utili do-
volj velike nuje? Zal je tako in zal nismo dosegli vseh obmoéij
dezele, ki bi jih bilo treba zajeti.
Prav tako nas preganja vest Zze dobri dve leti, da bi se
napotili k Porabskim Slovencem in da bi poblize spoznali nji-
Ove Zivljenjske in narodne razmere. Komaj kakih osemdeset
ali sto kilometrov so oddaljeni od nas (velikokrat — c¢e ne Rar
redno — so pozabljeni, ko govorimo o zamejskih Slovencih), pa
"e vemo o njih niti toliko kot o Beneéiji. Mogoc¢e nas bodo iz-
usnje minulega leta le privedle do tega, da bomo omenjeno
namero letos konéno le uresniéili.
Najbrz je prav to nasa neposredna dolznost. Druge revije
Pa naj razmislijo o vsebini gornjega pisma in naj v tem smislu
tudi kaj store. Nasi sodelavci se bodo primerni akciji rade volje
Odzvali, ¢e bodo povabljeni. Urednikom Primorskega dnevnika
Pa hvala za opozorilo

Se na$ pripis.

»Primorski dnevnik« je seveda moral ugrizniti v kislo jabol-
kO: ko se je znasel pred knjigo, v kateri so slovenski publicisti
Opisali obupen polozaj neke pokrajine na Slovenskem (glej v
2'§.~25‘ 5t. Zaliva razmisljanja o tej knjigi.) »Primorskemu dnev-
Niko« ni §lo namre¢ v racun, da bi priznal, kako je se dosti pre-

elov Slovenije (Kozjansko, vasi na Boviékem, Brkini, itd.) ki

I'vavo potrebujejo republiske pomo¢i, medtem ko mora repu-
bllka Ze vsa povojna leta z odloéno previsokim odstotkom svo-
léga proracuna finansirati razvoj manj razvitih jugoslovanskih
Pokrajin,

. Namesto da bi priznalo, kako ga jezi, da slovenski publi-
Clsti pisejo o nerazvitih podrocjih v Sloveniji, se v svojem pismu
Urednistvo »Primorskega dnevnika« resuje s svojo skrbjo za

enesko Slovenijo. Razume se, da nimamo nicesar proti nje-
8ovi velikodusni skrbi, zdi pa se nam neprimerno, da se z njo
razkazuje prav pred urednistvom »Dialogove, ki zaradi svojega
Polozaja mora misliti na koroske Slovence. Da bi se obrnil na
Urednistva drugih slovenskih revij, pa ni bilo treba c¢akati
zida knjige »Siti in la¢ni Slovenci« ne povabila na tiskovno

onferenco!

~ Bolj gentlemansko bi bilo, ko bi se v odgovoru na vabilo
*Dialogove« urednistvo »Primorskega« ne ponasalo z benesko-
5]_0Vensko revi¢ino. A kdaj in do koga, ki mu ni bil vse¢, je
bil »Primorski dnevnik« gentlemanski?

S
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ZACETEK KONCA?

Za slovenski Sport, ki se je v zadnjem casu v zamejstvu
lepo razvejal med slovensko mladino tako v mestu kakor
na dezeli, je kar ¢ez no¢ za¢elo novo obdobje. Nas Sport
je dobil novo Zvezo.

Ce upoStevamo, kako je bila ta zveza spoceta, se nam
postavlja vprasanje, ali naSe Sportno delovanje z novo
zvezo me bo zapadlo v letargijo, kakr$ne smo vajeni pri
drugih nasih zvezah.

Vsekakor se mi zdi, da je povezovanje ustanovitve no-
ve zveze s tradicijo predvojnih $portnih drustev precej
smelo pocetje. Povedati je namre¢ treba predvsem, da je
bila borbena nacionalna vloga predvojnih drustev upor
proti politiki asimilacije, ki jo je uvajal takratni rezim.
Faktorjem, ki so vsilili ustanovitev sedanje zveze, pa je
ta zveza namen in ne cilj, ki naj bo dosezen v perspektivni
bodoénosti; isti faktorji pa bodo prej ali slej gotovo odlo-
¢ili, naj se tudi slovenski $port vkljuc¢i v fratelantno po-
litiko.

Obenem pa je nedopustno, da se pod plaséem inte-
gracije in zato, da se zadovolji nekaterim ambicijam, pu-
$¢a ob strani tisto $portno zdruzenje, ki ima najvec zaslug,
da se je slovenski $port v zamejstvu povzpel na tako viso-
ko raven, zdruZenje, katerega ime je Ze postalo pojem
slovenskega $port pri nas.

Prevec je bilo takih javnih kakor zahrbtnih intrig proti
Sportnemu zdruzenju Bor v zadnjem casu, da ne bi vedeli,
kam merijo tisti, ki so hoteli ustanovitev nove zveze. Ob
vsem tem nam ne preostane drugega, kakor da ugotovimo,
da bodo pobudniki nove S$portne politike sami nosili vso
odgovornost za nadaljnji razvoj slovenskega Sporta v za-
mejstvu. S 81

Trst, 12.12.1970
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NEKAJ O ZIVALSKEM HUMORJU
ALl: SALE
UGLEDNEGA LISTA

Primorski dnevnik Ze dolgo ni jemal vec v misel Zaliva.
Bili smo prepri¢ani, da se ugledni list ne kani ve¢ ukvar-
1ati z liliputanci, ko je spet enkrat prislo do drugacne odlo-
Citve, In tako nas ne le omenjajo, temveé tudi priporoéajo
kot strokovnjake na podrocju termonuklearne energije.

Mi bi se radi ubranili tako laskavih priznanj, toda c¢e bi
Si jedrski reaktor dovolil brez $kode za ljudi in Zivali tako
Strokovno otipavanje, kakor se otipava pri tem uglednem
listu materin$céina, menimo, da bi mi Se kar zadovoljivo
Opravljali svojo nalogo.

Razen seveda, ¢e ni $lo zgolj za Salo. Bo najbri bolj
res, da nas je hotel Primorski obdati z zasmehom; ker pa
1e treba v noréavosti seéi nekoliko globlje, kakor pri ste-
reotipni agencijski prozi, se mu je poskus sprevrgel v ne-
kam konjsko duhovitost, tako da Citatelj res ni vedel, za
kaj bi se odlocil — za smeh ali za rezget.

f Nekoé¢ smo Ze naglasili, kako smo Primorskemu dnev-
Niku hvaleini in kako mu bomo tudi v prihodnje, vsako-
krat pa¢, ko bo s svojo prostodusnostjo opozarjal sloven-
skega Citatelja na revijo, ki nima primernih skladov za last-
No reklamo. Nekoliko manj smo mu hvaleini zaradi na-
vedbe imen élanov uredni$tva Zaliva. V razgovoru s Pri-
Mmorskim dnevnikom Zaliv nikdar ni navajal imen, razen
ko so gospodje Casopisarji to izrecno zahtevali. Vendar z
Zamero ne bomo pretiravali, zakaj upoStevati je treba, da
Se zakonspirirani znacaji Sele zdaj spro3éajo in ni torej
Cudnega, ¢e se jim tu in tam tudi v kriceci polemiki besedo-
vanje iztece v denunciantskem kljucu.
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Tej liniji se Primorski dnevnik ne izneveri tudi ko opo-
zarja na Studijske dneve v Dragi. Kakor Ze pri Zalivu, se
tudi tu najprej izkaze z izbrusenostjo svojih misli, da se
mu namrec »zdi umestno povedati... cesar niti ni imel za
potrebno posebej omenjati,« toda stavil je to pac¢ zaradi
tega, da je mogel dvigniti svoj Zugajoci prst: »Ali je prav...«
in tako dalje.

Tak$no dninarsko zgraZanje se nam vidi nekam prena-
gljeno, kajti prepricani smo, da bi se tisti dve imeni z dokaj
vecjim veseljem udeleZevali jubilejnih in rajalnih manife-
stacij Primorskega dnevnika, ki se obicajno prirejajo, ce
Ze ne na visjem kulturnem nivoju, kakor so razmisljanja
v Dragi, pa vsekakor na najvisji folklorni ravni in vselej v
znamenju terana in priuta. Toda, ¢e gospoda nista bila
vabljena — —

VEDNO ISTO PERO
VEDNO ISTE MISLI

Kolektivni polemicni ofenzivi Primorskega dnevnika je
treba pristeti e »Odprto pismo Zalivu«, ki so ga napisali
¢lani ene polovice naSega urednistva. Tiste namreé, ki ji ni
bilo dano, da bi sooblikovala revijo in je zato odsla po
svoji poti. Na izjavo, ki so jo poslali menda prav vsem
slovenskim listom, je bilo vendarle treba nekaj reéi in tako
smo zadnji¢ objavili malce zapotegnjeni zbogom. A prav
tako kakor jim ni bila vie¢ usmerjenost Zaliva, jim tudi
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izoblikovanost poslovila ni bila po volji. Zato dolgo odprto
pismo, v katerem je nekaj ocitkov, nekaj priznanj, nekaj
trontje in tudi ljubezniv namig na sodnijo.

Naj takoj poudarimo, da bi nam bilo v posebno veselje
zaiti v slovensko zgodovino kot Zrtve idejnega krega, ki jih
Ie mlada generacija gnala pred lasko sodiic¢e zaradi obre-
kovanja. Obrekljivo — pravi odprto pismo — pa naj bi bilo
Mnenje, da so njihovi odloé¢itvi botrovali svetovalci z dru-
8acno tezo, kakor ljudje okrog Zaliva... Kaj veé, kakor po-
NOViti to svoje mnenje, res ne moremo.

Tistih nekaj priznanj jim bo vedno v éast. Kar pa za-
deva navezavo jedke misli na starost, bi vsekakor radi
Spomnili na usodno krutost, ki je res nismo zagresili na-
Menoma, prav tako kakor ni mladih zasluga, ¢e Se niso
Ostaleli. Je pa¢ izvirni greh slehernika (ta neprijetna mato-
rost) in se ji torej tudi poet ne more izogniti, razen seveda,
¢e se ne namerava umakniti, preden mu starost nacne pes-
nisko glorijo.

Sicer pa je s to redjo tako kakor z vinom: z leti samo
Pridobi na vrednosti, do¢im je mosta eno samo napenjanje.
Mi bi s tem pismo zalepili. Vi se pa le $e oglasite!

L e



IZJAVA PREDSTAVNIKOV
PRIMORSKIH REVIJ

Predstavniki slovenskih revij, ki izhajajo v Primorju tako v
republiki Sloveniji kakor v Trstu, zbrani na posvetovanju v Idriji
5. 12. 1970 so proucili dokumentacijo o proslavi koroskega plebi-
scita v Celoveu 10. oktobra letos.

Podpisani predstavniki primorskih revij ugotavljajo, da se e
omenjeno slavije razvijalo v Sovinisticnem duhu, izzivanje pa zado-
biva e vse drugacen pomen, ker so celovikemu praznovanju pred-
sedovali predsednik avstrijske republike, predsednik vlade in pred-
sednik koroske dezele.

Tako pocetje je Zaljivo za slovensko narodno skupnost, ki Zivi
v Avstriji, in hkrati nasprotno duhu novega evropskega sporazu-
mevanja, da pri tem sploh ne omenimo ozraéja dobrega sosed-
stva, ki naj bi ustvarjalo nove oblike sozitja na italijansko sloven-
ski in slovensko avstrijski meji.

Podpisani predstavniki primorskih revij protestirajo proti take-
mu obnavljanju nacistiénega duha in zahtevajo, da se odnosi med
matiéno republiko in avstrijskimi oblastmi razvijajo na podlagi
pravnih norm, mednarodnih dogovorov in v duhu tistega protifa-
sisticnega boja, ki je 1945. leta premagal nacizem.

Podpisani predstavniki primorskih revij opozarjajo evropsko
javnost na ravnanje avstrijske republike, ki se je s 7. clenom
drzavne pogodbe 1955. leta obvezala, da bo spostovala pravice
slovenske narodne skupnosti, zdaj pa ne samo, da njihovih pravic
ne spostuje, temveé celo uprizarja Sovinisti¢na slavia na obmejnem
etniéno mesanem podrodju, tako rekoé pred vrati republike Slo-
venije in Jugoslavije.

Urednistva__aldrijskih razgledove, »Kapelj«
»Mladikes, " ¥Mostuc, »Obale«, »Srecanj«,
»Zaliv_'o?t.: )
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BIFEFJOZKO

TRST-UI.GheguIi
Toéimo
domatéi tokajec
in postrezemo
z domaéo kuhinjo
———

POHISTVO
R ke NGUA R
Proseska ulica, 6
OPCINE (TRST)
Telefon 211-831

NAJVEEIA ZALOGA
TAPETNEGA PAPIRJA

PANJEK TATJIANA

s

GOSTILNA
OSTROUSKA

TRST Ulica S. Nicold 1
TRST . UL. Mazzini 7, tel. 37-636 Telefon 37-918
precizna Sestila
URARNA . ZLATARNA VISTA naoéniki, fotografski
A. MALALAN in filmski aparati

TRST

34016 OP&INE
Proseska ulica 18 - Tel. 211-465
A

Ul. Carducci 15
Telefon 29-656

BUFFET

Tomaii

Via Cassa dj Risparmio 3
Telefon 35-301

K"“"iike klobase in kraski teran

dobig Pri TOMAZIEGU vsak dan

Obiskujte predstave
Slovenskega gledalisca
v Trstu



KERZF

VSE ZA DOM HLADILNIKI
ELEKTRIENI PREDMETI - HISNI
PREDMETI PRALNI STROJI

TRST
Piazza S. Giovanni 1, tel. 35-019

IMPEXPORT

UVOZ - IZVOZ - ZASTOPSTVA

TRST - Via Cicerone 8
Tel. 38-136 - 37-725

POSREDUJE PO TRZASKEM
IN GORISKEM SPORAZUMU

il(ll'l?lblllllﬂ

Export - Import - Zastopstva

1 Ay
ul. Geppa 9, tel. 38-770,29-135
Telex 46131 ADRIAIMPEX

Pooblaséena tvrdka za prodajo
v Jugoslaviji originalnih rezerv-
nih delov in vozil OM, Fiat, RIV

TRGOVINA S TEKSTILOM
IN OBLACILI

UDOVIC STOJAN

TRST
Piazza Ponterosso, 5
Tel. 29-686

BARE

BANCA DI

CREDITO DI

TRIESTE

8 P A

TRZASKA KREDITNA BANKA

GLAVNICA LIR 600.000.000

VPLACANIH LIR 300.000.000

TRST - ULICA FABIO FILZI 8T. 10

TEKOCI RACUNI - HRANILNE VLOGE
KROZN| CEKI - VARNOSTNE SKRINJICE
NEPREKINJENA BLAGAJNA

MENJALNICA TUJE VALUTE

= 38-101 - 38-045

Brzojavni naslov: BANKRED






