
1. Očitek »nedoslednosti« odklanjam! V 
svojem članku nisem nikjer in nikoder napa­
del »nove šole« ali delal proti nji! Nasprotno: 
Poudarjam nujnost dela iz naših razmer itd. 
— jasno, da v napredek šole! Zato nekoliko 
kritike različnih pojavov še ne pomeni borbo 
za »staro« šolo, kaj šele »abderitstvo«! 

2. Skoraj bi zato sumil, da tov. Vrane 
mojega člančiča ali ni dobro prebral, odnos­
no razumel. To pa mi je zelo žal! 

Na Vrančev odgovor v »Učit. tovarišu« 1. dec. 1938. 
Radi kritike 

3. Če hočemo rast našega narodnega ob­
čestva, kar da je zahteva vseh slovenskih pe­
dagoških delavcev, potem vendar nisem jaz 
zahteval nič posebnega ali »svojevrstnega« v 
»slov. ped. življenju!« A. Podjavoršek. 

Opomba uredništva: Ker gre le za stvar­
no pojasnilo, priobčujemo gornje vrstice, 
kljub opombi v zadnji številki »Učit. tov.« 
Toda s to izjavo zadevo definitivno zaklju­
čujemo. 


