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Clani slovenskega katoliskega akademidnega drudtva »Danicac v
XXIX. in XXX. teCaiu: Adle8i¢ Juri. jur.: Avsenik Franc. exp. acad.: Basai
Josip, r.; Bernik Anton, kult. tehn.; BoZi¢ Mirko, phil.; Beitenberger
Ignacij, phil.; Gerlovi¢ Franc, med.; Groznik Anton, iur.; Gruden Ivan,
phil.; Hacin Lovro, iur.; dr. Jehart Anton, theol.; Jere Franc, phil.; JeSe
Leopold, med.; JeZ Franc, iur.; Juvan Alojzij, iur.; Kemperle Lavoslav,
iur.; Kotnik Jakob, theol.; Kulovec Franc, theol.; Lampe Franc, forest.;
dr. Mal Josip, phil.; Masi¢ Stanko, iur.; Mazek Ivan, iur.; Mazovec Ivan,
phil.: MeguSar Anton. iur.: Moc¢nik Ivan. iur.: Mohori¢ Jakob. iur.: Munih
Josip, exp. acad.; Muri Franc, exp. acad.; Natlaten Marko, iur.; Oblak
Josip, iur.; Orel Filip, iur.; Osana Josip, phil.; Pavleti¢ Avgust, iur.;
Pavlin Anton, agr.; Perné Ivan, iur.; Poga¢nik Anton, iur.; Pokoren Ivan,
iur.; Polajnar Ivan, med.; PreSeren Josip, phil.; Pretnar Franc, phil.;
Prijatelj Vladimir, phil.; Samsa Ivan, phil.; Sedej Ciril, iur.; Stel¢ Franc,
phil.; Susnik Lovro, phil.; Sabec Karel, iur.; Sika Ivan, jur.; Strancar
Alojzij, forest.; Sulgaj Franc, forest.; TeZak Marko, exp. acad.; Trdan
Franc, phil.; Veblé Andrej, iur.; Vidic Ivan, iur. — Pri vojakih: Basaj
Jakob, med.; BoZi¢ Florijan, forest.; Gogala Ivan, iur.; Justin MatevZ.
med.; Kav¢€i¢ Franc, med.; Majerle Ivan, iur.; Silc Jakob, phil.; Virant
Franc, med.

Clani »Zarie« v XVI. in XVII. tedaiu: Arn§ek Andrei. med.: Beutz
Ivan, med.; Breznik Anton, phil.; Brozovi¢ Ivan, iur.; Cesnik Ivo, iur.;
Deanovi¢ Stjepan, med.; Hojnik Ivan, iur.; Horvatin Lijudevit, med.: Il¢
Josko, iur.; Kova¢ Fran, iur.; Kramberger Ljudevit, med.; Logar Fran.
iur.; Machacek Fran, med.; Malneri¢ Martin, iur.; Oberman Niko, iur.;
Ogrizek Anton. iur.: Polak Venceslav. iur.; Rakun Aloizii. iur.: Rueh
Franjo, tehn.; Rupnik Pavel, iur.; Schaubach Bostjan, iur.

Pozor! Vse one, ki se nameravajo udelezZiti letoSnjega sestanka slov.,
kat. dijadtva 30. in 31. avgusta ter 1. septembra v Ljubliani, opozariamo, da nam
priglase doposliejo najpozneje do 15. avgusta, da bomo mogli Se pravodasno vse
potrebno ukreniti. Da bodo ceneje izhajali, mislimo poskrberi za skupne obede,
Vsakdo, ki se teh Zeli udelezZiti, naj to naznani. Za prepozne priglase ne garan-
tiramlc:u odglodfomosti. Priglase sprejema iur. Stanko Masi¢, Liubliana, Zalokar-
jeva ulica 10.

Iz Gradca. Dne 14. februarja t. . so »Zarjani« sodelovali pri veselici v
St. Hlju v Slovenskih Goricah. Cela dva meseca nato prinese celiski »Naroni
Dnevnike, po svoii navadi najbrz med telefoni¢nimi poroili, vest o strasnem
masakru, ki so ga baje Zarjani povzrocili, Klofute, kontrahaZe, pretep itd., &isto
pe liberalni in radikalni navadi se je vrSilo, kakor bi pa& bilo na programu. V
odgovor samo tole: Sentiliski Zupan mi piSe dne 19. februaria 1909 v privatnem
pismu: »Izlet vrlih Zarianov je napravil pri nasih Sentili¢anih najboli&i vtis. Vse
ie polno hvale o tej veselici in nasi ljudie me Ze povprasuieio, kdaj bo zopet kai
takSnega itd.« . Rakun Neki, cand. iur.

ListnicauredniStva: 11 in 12, Stevilka izideta skupaj koncem sep-
tembra. Prosim gradivo do 1. septembra. Pocitniski naslov urednistva: »phil.
Fr. Stelé, pri g. Zupnika Pavli¢u, Ljubliana, Sv. Peter.« A
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Na noge, slovensko Katoifko- narodng ﬂijaitvnl

»Pozdravljam te sréno,
nebeska héerka sveta!
Tvoj svit in Zore zar
nam jasen dan obeta.”
»Danici® L. Pogaénik.

V dobi, ko zbira slovenski mladi marascaj, zbran okrog »Omladine«
in »Svobodne Misli«, vse svoje vitalne sile, da otme pogrezajoco se ladjo
okorelega liberalizma, vas vabimo, dragi slovenski katoliSki dijaki, v na%o
metropolo, belo Ljubliano. Izbrali smo za sedeZ dijaSkemu sestanku slo-
vensko stolico, ker je ravno ona ZariSCe, iz katerega se razlivajo blagu-
dejni Zarki slovenske katoliSke kulture, ki segajo celo preko mej dra-
gega slovenskega ozemlija. Mo& organizatoriCne sile je prav v preteklem
letn po naSi Sirni domovini porodila Zivlienje, ki hrani v sebi mogocne
zivlieniske kali. Vsa slovenska kmecka mladina, steber in up nasi bodo¢-
nosti, si je podala bratsko roko, da v znamenju stare slovenske zvestobe
in ieklenomednega zadruZniStva stré mo¢ nasprotnikov slovenstva in
Castno izvojuie zmago naidraZjim in vecnotrajnim katoliSkim naCelom.
Holemo ali noCemo: maSe ljudstvo je spoznalo svojo nalogo, zaliubilo
lastno grudo in se z otroSko ljubeznijo oklenilo svoiih voditeliev-domo-
liubov, ki so mu gorel svetilnik na narodnem, socialnem in kulturnem
polju. Zlatemu starokr§Canskemu naelu bratstva enakosti in svobode
je naSa miadeniSka organizacija pripomogla do veljave. Boj za katolike
vzore in nazore, ki so podlaga uspeSnemu narodnemu delu, preSinia
mlada srca iz vsega slovenskega ozemlja.

TovariSi dijaki! V boiu, ki ga bije naSe dobro ljudstvo za svojo vero,
narodnost in svoj gospodarski obstoj s tujimi in domaclimi nasprotniki,
ie treba vsestranske vzajemnosti. Ce kdai, potrebno je zlasti v danasniik
razmer2h, da mnas enakomisleCe druZi edinost misli in +Zelja, enakost
stremljenja in teZenja na vseh poliih, zlasti pa na vzgoijnem vrtu nage
nezne mladine. KatoliSka nacela, ki so v kratkem prekvasila ves sloven-
ski svet, razodevajo mo¢ neizprosne logike. In nacela naSega ljudstva so
nasa nacela. Dosledno ‘in z jasnim ciliem pred o®mi napredujiemo po poti,
ki jo je pred petnaistimi leti ubrala desetorica mladeniSkega navduSenija.
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Zgodovina petnajstih let svedoci, da smo na pravi poti. Sili nacel in smo-
ternemu delu se morajo klanjati tudi klevete nasprotnikov. Zato se vec
ne oziramo na bolestna obrekovanja nasprofnikov. Pravi¢na Nemeza
je bridko razoCarala nith »absolutno narodnost«, Danes leZe na tlen
oboZevani stebri slovenstva, propagatorji slovenske marodne zavesti so
postali izdajavci lastnih bratov. Narodnost nasprotnikov je trhel forma-
lizem brez klenega jedra. Narodnosti more vliti zdravega duha ie nese-
bi¢na poZrtvovalnost, ki korenini v vecni Ljubezni. »Zveza slovenskega
katolikega dijadtva« je vzrastla v mogocno drevo, ki razteza svoje veje
_ po vsej slovenski domovini. Na trdnih demokrati€nih tleh je zgradila
orjasko zgradbo, ki jo sklepa dejavnost katoliCanstva in mladostnosveZa
zavest narodnosti. Svete tradicije nasih prednikov je oZivila v tudi naj-
boli oddaljeni gorski vasi. Lijubezen do vere, navduSenje za slovensko
zemlio in zavest enakopravnosti, ki so nuini predpogoji naSemu narod-
nemu obstoju — z radostjo navdajajo »slovenskega oratarja« ter mu obe-
tajo boliSo prihodnjost.

Krepka dijaska organizacija nam je poros$tvo za zmago naSih nacel.
Zato upraviceno pri¢akujemo, da bodo dnevi 30. in 31. avgusta ter 1. sep-
tembra &astna manifestacija idealnih principov slovenskega katoliSkega
dijastva. Pridite vsi, ki se ogrevate za naSa nacela, da se v bratskem
razgovoru pobliZie spoznamo in skupno doloCimo smer vztrajnemu delu
nade organizaciie. Niti enega naSega somisljenika naj ne manjka! Bratie,
ne stra$i naj Vas dolga pot iz zelenega Stajerja, vstalega Korotana in
sonléne Primorske. S skupnim nastopom pokaZimo v osr¢ju slovenske
zemlie, da hoCemo Ze v kali zatreti seme pogubonosne ljulike svobodo-
miselstva, ki ni vzrastlo na nasSih domacih tleh. Pod zmagujoCo zastavo
kriZa in zlate svobode bomo manifestirali za enakopravnost slovenskega
dija§tva. Ekspanzivna moC bratske ljubavi in naSa plemenita misija mora
zasaditi mejnik movi dobi slovenskega Zivlia. Zaupanie v milost, trezna
premislienost v nadrtih in energija pri delu mora ustvariti boliso bhodog-
nost slovenskemu ozemlju!

‘Spored sestanka slovenskega katoliSkega narodnega dijaStva 30.
in 31. avgusta ter 1. septembra v Lijubljani:

Dne 30. avgusta ob 7. uri pozdravni veCer v veliki dvorani hotela
»Unions.

Dre 31. avgusta ob&ni zbor »Slovenske DijaSke Zveze«.

iOb 8. uri sveta masa v stolnici. Po masi zborovanje v veliki dvo-
rani »Uniona«. ]

1. Citanje zapisnika zadnjega obCnega zbora.
Porotilo drustvenega odbora.
Porotilo revizorjev.
Volitev novega odbora.
Sprememba drustvenih pravil in poslovnik.
. Slucainosti.

SN
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Pc kosilu zborujeta do 4. ure odbora organizaciiskih odsekov, nato
sc vrdi predavanje: NaSe obrambno delo. Tov. A. Ogrizek. (»Zaria«).

Ob 8. uri prijateliski veCer gg. stareidin slov. kat. akad. drustev
»Danice« in »Zarje«. -

Dne 1. septembra:

Ob 8. uri sveta maSa v stolnici.

Ob 9. uri zaCetek zborovanja v veliki dvorani »Uniona.

1. Slovensko vseudilis¢e in Jugoslovani. Tov. J. Mazovec (»Da-
nica«).

2. Profanna in teoloSka znanost. Tov. Ign. Omahen, bogoslovec
(Ljubljana).

Popoldne ¢b 3. uri:

1. Zgodovina naSe ljudske izobrazbe. Tov. Ilc (»Zarja«).

2. Dijastvo in socialno delo. Tov. A. Vebl¢ (»Danicac).

Ob 8. uri zveCer: Komerz v veliki dvorani »Unionac.

lvan Mazovec m. p., t. & predsednik »Danicec.
Anton Ogrizek m. p., t. & predsednik »Zarje«.
MarkoNatlaCen m. p, t. & predsednik »Slovenske Dijaske Zvezee.

TFEE T

0 organizaciji staresin.

Ljudstvo zaupa v akademi¢no mladino, v katoliSkem dijaStvu vidi
svojo bodoCo inteligenco, ki bo imela za ljudstvo srce in roko.

Dijastvo jemlie pri narodu na dolg, stareSine maSih akademiCnih
druStev morajo ta dolg placati, sicer izgubimo »kredit«. Zaupanje ljudstva
do nasih organizacii, naSa korist in naS ugled odvisi torej od stareSin.
Po neutrudnem in poZrtvovalnem delu naSih stare-
§inzaljudskiblagorbodopresojalinotranjosilona-
Segagibanja.

Ko smo zavrs$ili svoje Studije, nas Caka Cesto huisi boi. Razmeroma
lahek ie boj z nasprotniki v akademiSkih letih, a teZje ostane zvest svo-
iim idealom, kogar krlevito zgrabi pest realnega Zivlienja, kdor mora
Zrtvovati svojemu prepri¢anju bolio bodo&nost. Se bolj kot v akademig-
nem je treba v pozneiSem Zivljenju poguma in vztrajnosti.

iLjudje ostanemo prej kot slej. Da smo se kot dijaki druZili, to nas
je reSilo. Da moremo kot moZje uspesno delovati, se moramo ozko spojiti.

Bilanca naSega gibanja! Enega, dva izvzemsi, so ostali vsi zvesti
besedi, ki so jo dali pri vstopu v naSo akademitno organizacijo. Ali de-
lajo kaj?

Na vedino moramo biti ponosni. Nijihova prizadevanja v Gorici,
Celoven, Liubliani zasluZijo priznamnje vsega katoliSkega narodnega
dijastva.

0a*
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Drugi delajo, a tiho, zanje ne vemo, ker nimamo zveze.

Ako kedo katerikrat oleni, sam, brez stika z drugimi tovarisi, mu
tega ne bomo prehudo zamerili. Kdor je sebi prepuscen, ga navadno pre-
viada ndobnost, za katero smo itak od marave disponirani.

Menimo, da bi se dalo iz tega duSevnega kapitala, ki prihaja iz
naSih druStev, Se vel storiti. StareSine moramo imeti svojo
organizaciijo.

Zakaj je organizacija potrebna? MlajSi rabijo sveta starejSih. Sta-
reiSi so potom mlajSih v vednem stiku z akademi¢nim naraSCajem, nje-
govim stremijemiem in razvojem. V medsebojnem oblevaniu se porajajo
nove, bogate misli, zdruZeni moremo udejstviti dalekoseZne namere.

Isti cili imamo vsi: zmago katoliSke in slovenske misli. Vsak ima
pa svoje zmoznosti, vsakemu pristoja posebno mesto v boju, ki ga mo-
ramo vojevati po enotnem nacrtu.

Koiliko je mied nami latentne sile, ki jo je treba razgibati. Mnogo iih
ie, ki ¢akajo le nagiba od te ali one strani, da jim oZivi mlado oduSevlje-
nie. Praksa ubija ideale, samotarienje jih spremeni v sanjavost, le v Ziv-
lienju je vecen vir moci. y

Za zacetek nai podamo nekaj konkretnih misli.

Clen »Starefinstva katol. nar. dijaStva« postane vsak
stareSina kakega naSega akademiCnega drustva.

Naloga stareSinstva bi bila: :

1. Podpirati katoli$ko narodno dijaSko gibanje, imeti natanéno v evi-
denci, za katere stroke najboli rabimo akadem. izobraZencev, Svetovati
bi morali abiturientom, kam naj se obrnejo. Le na ta nadin se obvaru-
iemo izobraZenega proletarijata.

2. Staresinstvo bi organiziralo skupno delo na vseh poliih narodne
prosvete. :

Vsako leto bi se vrsil skupen shod. Na tem bi obravnavali aktualna
vpraSania, se posvetovali in sklepali o delu v bodoCnosti. Vsak nacrt bi
natanéno fiksirali v posameznostih in delo razdelili. Kdor kaj prevzame,
je dolZan, da to izvrSi, odgovoren je svo'i Casti in tovariSem na skupnem
sestanki. Na ta nadin bi lahko povzdignili tudi nase znanstvo. Zalostno
je, da ima »Cas«< v krogu svoiih sotrudnikov tako malo naSih stareSin.
Skratka: na tem shodu bi sestavhali proradun za prihodnje in zakljuCevali
racun za preteklo leto.

Poleg tega bi stareSinstvo sklicevalo lokalne sestanke ali sestanke
posameznih sekcij.

Staresinstve naj bi posredovalo, v kolikor razmere dopuscajo, du-
hovne vaje. V veri je glavna mo¢ naSega gibanja, kedar to pozabljamo,
. Smo na rakovi poti.

»Zora« naj pa veze dijaStvo s stareSinami. Vsak stareS§ina mora biti
naroten na »Zoro«. V »Zori« bi objavljalo stareSinstvo svoje oglase in
vse izpremembe.
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O1 ganizacijo se bo dalo lahko izvesti, zlasti ker se Ze nekaj let sem
shafajo naSi stareSine redno vsako leto. Naj se oglase o tej zadevi v
»Zori« zlasti starejSi. Kjer je ved stareSin, morda goriski ali ljublianski,
naj sestavijo matanfen nacrt organizacije in ga predloZze bodofemu se-
stanku.

P S IS N el NS AN I DN o N IS )
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Demokritos.

Izpremembe v javnem Zivljenju se odbijajo v vse panoge druZab-
nega zivlienja. Drugace mislimo o narodnem vpraSanju v dobi socialnih
bojev kot za Casa idealistiCnih narodniakov. Gibalne ideije se izmenja=
vajo, Z niimi tudi naSa naziranja. Duh Casa zgrabi posamnika, po njem
izpreminja druzba svoie lice. To pravilo in sluajen red je v Cloveski
naravi. Boli kot na kak drug sloj vpliva javno Zivljenje na dijaStvo.
Velevazne spremembe se vrie pred naSimi odmi, doteknile se bodo tudi
djiaSkega razvoja, ali bodo naSe organizacije skale, ki me klonejo sto-
letiem?

Oglejmo si odnos javnega Zivljenia do dijaStva v ravnokar presli
in Sele preha‘ajoci dobi. Ozirati se hoCemo pred vsem na versko stran
dijaSkega vpraSania. Narodnjaki smo vsi v nadelih, v praksi narede pa-
tentirani narodnjaki v&asih kak kompromis ali pogodbo. Demokrati smo
tudi, ¢e od3teijemo »frakarske« frakcije, ki so izvajale poiem »modrost«
od besede »moda« in se Cutile zato visokomodre. Izgubili so se po libe-
ralnih jour-fixih, semtertje je kdo zaSel med ljube tovariSe radikalce.

Bistveno lotile se bodo v dogledni dobi dijaSke struje le po svoiem
stali§¢u napram verskemu vpraSanju, zato lahko vedno govorimo
o katoliki in protikatoliski strufi. Protikatoliske struie se pa lo€ijo po
tem, ali narodnost in demokrati¢nost bolj ali manj povdarjajo, so bolj
ali manj sovrazne veri. V Zivem spominu imamo Se one ¢ase, ko je hudo
zadela beseda »klerikalec«, ki so jo rabili kot psovko. Mnogega je za-
bolela, zlasti ¢e je bila zabeliena z zaniljivim zasmehom. Bojazljivost
je pri nepokvarieni miadini prvi korak k pogubi. Bojazen rodi Zelio po
obCevanju z onim, ki imponira, ki je moderen, oblevanje pa zamori po-
lagoma vse kali verskega prepri¢anja. To pot je prehodilo mnogo tova-
ridev: prej globoko verni so postali naSi naihujsi nasprotniki. Nekatere
ie speljalo tudi slabo &tivo, a teh je malo v primeri s prvimi, tudi do
slabega beriva pridejo le po slabi tovarsiii.

Mnogi so se pa uprli Ze v zornih letih ustrahovanju obliZja, trinoStvu
psovk in preziranja. Pretrpeti so imeli mnogo: znano je preganjanje di-
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jakov, ki so Citali in naroCali »Rimskega katolika«, podobnih slutajev
ne nedostaje.

Iz te miadine, ki se ii je Ze ulvrstila volia in utrdil verski ponos,
so zajemale dozdaj naSe akademiSke organizacijie svoio silo.

(Ocitalo se nam je, da smo podkupljeni, Cesto in opetovano. Kdor
je k mam priSel, si doslej ni mogel misliti, da bodo naSe ideje tako brzo
pro3inile tudi javnost, zato ni moglo biti govora o karijeri.

V naSih akademi¢nih drustvih Zive sorazmerno dijaki slabSe kot v
drugih. Podpore iste kot so na razpolago radikalcem in liberalcem.

Rekli so nam, da naSe duhovni podpirajo. Nekateri imajo seveda
med duhovni sorodnike-dobrotnike. A navzlic temu so lahko prepricani
in so tudi. Protikatoli¢ani Ze skrbe, da njihov ¢lovek ni navezan na pod-
pore kakega duhovnika. Pobiranja za nesreine »Zrtve rimskega suZeni-
stva« §e pomnimo.

Nasprotno pa lahko govorimo o »radikalnih Zrtvah«, zakaj ne go-
voriti o onih, ki so jim svobodomiselni sorodniki prepovedali vstop v
»Danico«, jih celo prisilili vstopiti v radikalna drudtva?

Ako je bil kdo med nami, ki po svoiih nalelih ni spadal k nam, ga
ie gotovo vzela slana. Kdor ni moralno pokvarien ali kdor 3e ne sovraZi
krSCanstva, ta Se mi izgublien. Kdor pa kri¢anstvo sovraZi, ta dolgo ne
zdrzi v krogu, kjer toliko slisi o veri.

ProtikatoliSko dijaStvo, zlasti radikalci se miso nikdar sramovali
vabiti med se tudi take abiturijente, ki jim je bilo nithovo versko prepri-
Canje dobro znano. Mi nacelno nismo agitirali z vsemi sredstvi, razloZih
smo vsakemu svoje naziranje in ga povabili, ¢e je z nami enih misli,
enega «duha.

Radikalcem se ni bile bati za Cistost nithovih nacel, ker so bila in
so itak motna, mi se nismo bali, ker med nami ni imel nihe kaj poseb-
nega pricakovati.

Kolo se je zavrtelo. Na Kraniskem in Stajerskem je zasinil dan,
katoliSko liudstvo je priSlo tudi do polititne moci.

Pesledica se bo kmalu Se jasneje pokazala nad diiaStvom. Uverjeni
smo, da ima umerjena taktika naSih nasprotnikov mapram nam tu Svoje
korenine. K temu Se priSteimo, da vedno bolj rase naSe S$tevilo. Zato
bo thdi ono preziranie manijSe, Cetudi izginilo ne bo nikoli, — naravno.
Tako teZkega staliS€a kot poprei ne bodo imeli katoliSki srednjeSolci v
bodoCnosti; ta negativna vzgoia, vzgoja trplienja bo manjSa, zato mora
biti pa pozitivna veCja. VisokoSolsko dijaStvo ne sme neposredno vpli-
vati na srednieSolsko; paC pa lahko skrbi, da odgovaria vzgoja na
sredniih Solak zakonu, da je versko-nravna.

Vedliega vpliva bodo pa spremenjene razmere za nasa akademiCna
drustva.

Za pristaia stranke smatramo vsakega, ki Z njo voli, zanjo agitira,
ne dela proti niei. Cim mo&nej$a bo S. L. S., tem ve& bo imela pristaSev.
Nieno gospodarsko delo mora vsak obludovati, da dela res za ljudstvo,
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temu ne bo nihée oporekal. Zgodilo se bo torej lahko, da to spoznanje
pridobi stranki privrZencev, ki sicer ne soglasajo z verskimi nazori, na
katerib stranka temelji, ali takih, ki so sicer teoretiCni, a ne prakti¢ni
katoliki. Seveda, kakor hitro bi prifli taki pristaSi do veliave, v istem
trenotku krene stranka rakovo pot, ki vodi dosledno do razdora. Da se
to ne bo zgodilo, za to nam jamci globoka vernost naSega ljudstva, ki
bi pomedlo z vsakim, kdor bi hotel delati z nasprotniki nalelne kom-
promise.

I.ahko se pripeti, da bo kak dijak, ki ni naSega prepriCanja ali vsaj
ne v praksi, Cutil simpatije do te stranke, da se bo smatral za nienega
pristasa in sklepal: ¢e sem v katoliSki stranki, sem lahko tudi v katoli-
Skem akademifnem druStvu.

Takemu sklepu velja naS odloCen: Quod non!

Nase izroclilo in maSa pravila zahtevajo od
druStvenih <¢lanov, da priznavajo katoliSkim na-
¢elom veljavo v javnem in zasebnem Zivlienju, da
iih izpovedajo in po njih Zive. To védi vsak, kdor misli na
vstop k nam. Stevila nam ni mar, kdor omenjenim pogojem ne odgovarija,
tega odklanjamo. Ko smo stareiSi vstopali v »Danico« ali »Zarjo«, smo
si Steli sprejem v Cast, Cast mora ostati za katoliSkega dijaka, vstop v
naSa akademiCna druStva.

Boli ko prihaia naSe ljudstvo do veljave, tem vecjega vpliva bo
katoliStvo. Lindstvo pa noce imeti usluZbencev, ki teptajo v blato verske
ideale. To uvidevajo vsi rojaki. Bore se za kruh. Protikatoliski duh je
mnogim zastrupil srce, ugrabil vero, na drugi strani pa vedo, da so tujci
med liudstvom, iz katerega so iz8li. Smilijo se mam, zlasti ker Cutimo
v sebi harmonijo, po kateri hrepeni moderni svet.

Kdor je znalajen izmed teh. bo ostal sebi zvest, e je razumen in
nravno nepokvarien, bo iskal vzroka nezadovolinosti, razdrapanosti, iskal
bo resnice in se vrnil.

Vsak pa ni znalajen; slucaj, da je abiturijent nasprotnega miSkienja
prosil radi podpor v nase druStvo, nam ni ve¢ tui. Lahko se zgodi, da je
srce prazno in topo, a se ukloni razmeram in prisega na zastavo KriZa.
Zivlieme takega Cloveka, ¢e ni popolnoma propal, mora biti nesre¢no.
Veseli obrazi tovariSev so mu zgovorna pria, da niso v nasih vrstah
zgoli hinavei. NavduSenje za verske ideale mu mora biti tuje, ga odbija,
kolikorkrat slisi obsodbo iz ust tovariSev: ta duSevna bol je hujsa kot
stradaniz. »Politi¢nih klerikalcev« in hinavcev se moramo v bodocCe naj-
bolj bati, onih, o katerih pravi Goethe:

»Manchen hédlt man fiir fett,
er ist nur geschwollen.«

Kdor misli vstopiti, naj si prej premisli, druStvo pa mora biti
oprezno, ‘vpodtevajo naj oboii Demokritov rek, da je bolie prevdariti
pred deianiem kot pozneje. Da ohranimo sneZnocist na$§ prapor, nismo
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dolZni le ustanoviteliem in prvoboriteliem svoje struje, ne le lastni Casti,
ampak tudi Hudstvu. Iz naSih vrst bo ljudstvo jemalo svoje uradnike v
trdni zavesti, da se v nobenem slutaju ne prevari.

Kdor i8Ce stranskih mamenov, temu moramo pokazati vrata brez
obotavljanja

Kdor si §e ni na jasnem, mu gremo rade volje na roko s svetom,
da ga opozarjamo na zmote, v katerih Zivi, mu kaZemo poti, ki vodijo
do cilja. A biti mora zaupen in potrpeti, ker za drustvo ni, kdor $e nima
jasnih nacel in cdlo¢ne volje. NaSa katoliska akademiCna druStva niso
zbiralikCa onih, ki Sele iSCejo svetovnega nazora. Mladi prijatelji! Taka
zbirali§¢a tudi radikalna dru$tva niso, temve¢ so ogniji§¢a za one, ki se
hoCejo dati preparirati za protikatolisko svetovno naziranie.

PaC pa imajo naSa katoli¥ka akademiCna druStva mnalogo, da v
Clanih, ki so prepriCani, to prepriCanie poglobe, izkristalizirajo njihove
nazore o zivlienju in delovanju.

Vemo, da prihajajo med nas veclina tovarisi, o katerih bi bil vsak
dvom krivicen. Ravno taki tovariSi bodo drudtvu naimanj zamerili, ako
je oprezno. Drustvo snrejme omnega, ki mu zaupa, s tem mu izroci samo
sebe, svoj obstoj in napredek, zato mora pa doti¢nega poznati, sicer je
krivo samomora, Mladi tovariSi! Za Casa gostovanja v naSih drustvih
se pripravliajte resno za vstop, vsestransko premotrite svoje naziranie,
kerodlolilen korakvvaSem Zivlienjubotasprejem,
ko boste dali javno &fastno besedo, da vstopate
zgolii iz kateoliSkega prepricanja.

EESS RS\ SN eSS s S RS N eSS e\ SN N S sy
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J. Stenar:

Glasovi 0 znacaju.

V novejSem Casu mnogo govore in piSejo o znacaju, Vedno bolj pri-
hajajo do preprianja, da prava izobrazba ne obstoji v uCenosti, ampak v
dobri voliji, v blagem znacaju. Ze na$ Stritar je povdarjal poleg izobrazbe
duha tudi izobrazbo srca. »Sursum corda« je bilo njegovo geslo.

Tudi najslavnejSi pedagog naSe dobe, profesor na vseuliliS¢u v
Ziirichu, Foerster, jasno in odlo¢no povdarja izobrazbo znacaja, — zlasti
pri mladini. Naj navedem par misli iz predavanja, ki ga je imel ta zname-
niti moZ o vzgoji znaCaja 10. maja na Dunaju.

Moderna kultura, pravi Foerster, je izgubila svoje tezZisCe in svojo
vrednost, ker obsega samo materialnost, ne sega pa v Clovekovo notra-
niost, do njegovega srca, do njegovega znacCaja. Zato je treba moderne
kulturne pridobitve prekvasiti in poZiviti s kr§¢ansko etiko in s kr§¢ansko
vero; kaijti vsak umski napredek je Skodljiv, e ni zdruZen z vzgoio volje
in znacaja. Najizdatneijsi Cinitelj pri vzgoii volje in znacaja pa ie kr8Canska
vera, ki daje s svojo vsebino volii mo¢ in ki nam kaZe nedosegliiv ideal
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znaCaja — Kristusa. Temu idealu se tem bolj bliZamo, ¢im bolj udeistvu-
iemo geslo: »Stirb und werde!« Umiraj in Zivi! Umiraj svojim
napakam, strastem, Zivi novemu, popolnejiSemu cCloveku. Kroti strasti,
zatajuj samega sebe. Ce se zna$ v odlo¢ilnem trenotku zataijiti, premagati
svojo zloZnost, udobnost, strast, si dobil zmago nad svojim Zivlienjem.
Pisateljica Marija pl. Ebner-Eschenbach pravi: »Die Herrschaft iiber den
Augenblick ist die Herrschaft iiber das Lebenc.

Vzgoja znacCaja bi morala biti prva naloga vsake Sole, ljudske,
srednje in visoke. Kajti vsako bitje, ki se imenuie »homo sapiense«, je naj-
prej Clovek, potem Sele dijak, visokoSolec, pesnik, uradnik, ucenjak
itd. To se pravi: prva naloga vsakega Cloveka je vzgojiti si znacai, utrditi
si voljo. K temu je pred vsem potrebno, da se otresemo tistega pogub-
nega tiranskega vpliva druZzbe, mode, socialnega miljéja. Roko na srce,
prijatelji! Kdo Se ni zataiil svojega boliSega prepri¢anja iz strahu pred
druzbo, v kateri je ravno bil. Dovolite mi vzgled: 1z Sole gresta, poldne
zvoni; ¢e bi Sel sam, bi se odkril, a ker gre z njim radikalec, se ne odkrije,
sram ga je. Tega se mora otresti, kdor hoCe biti znaCajen. Meni$ li, da te
bo oni spostoval, ¢e ti ne spoStuied svoiega prepri¢ania? Se en zgled
tiranske mode: Dunajske dame nosijo klobuke, ki so vse prei kot lepi;
pravo podobo o tem dobite, ¢e si mislite na glavi deZnik brez rocCaija ali
pa koSaro za krompir; ni lepo, ne prakti¢no, ampak samo — moderno.
Mos tyrannus. — Zlasti v Soli velja: Nasproti vpliva tovariSiie utrdi in
okrepi svojo lastno individualiteto, Svojo 'astno voljo.

Tako Foerster. Mnogo veljo vredrost dobe njegove besede, Ce
pomislimo, da Foerster ni bil vedno veren kristian. Vero v Kristusa in v
kricanstvo je dobil, ko je na NemSkem, AngleSkem in v Ameriki Studiral
Zivljenje in socialno vprasanie. Tu je videl, da brez znacaja, vzgojenega
na podlagi kr3¢anske vere, ni pravega napredka, ni srece. Zato so Foer-
sterjeve besede resnicne, ker so iz Zivlienja vzete.

Ko sem poslu3al krasno Foersterievo predavanje, sem se spomnil
prizora, ki se je pred vel nego $tiristo leti vr3il na pariSkem vseuciliS¢u
—— Sorbonne. Tu se snideta dva moZa, hrepeneca po narredku in izobrazbi
— Ignacij Lojolanski in plemi¢ Franc Ksaverij. Ignacij, ki je bil Ze sliSal o
nadarjenem mladeni¢u, pozdravi plemi¢a z besedami: »Francisce, vince
Tel« Takrat modra Fran¢iSek ni razumel teh besedi v njihovem polnem
obsegu, pa pa pozneje, ko je v Aziii prizigal tisoCim lu¢ kr§Canske vere
in omike.

Kaj je torej znaaj? Znacaj je jasnost nacel in zve-
stoba do nijih. Nadela nam daje razum, ozarjen z lu¢jo kriCanskega
razodetia; a teh nacCel se moramo tudi vstrajno, dosledno in
brezobzirno drZati. In tu je treba, da zastavimo svoje moci, ker
tu je treba premagovanija; tu mora zastaviti naSa volja. Zato pa pogumno
na delo v svesti si besedi slovenskega pesnika, ki pravi:

»Volia naSa najvecja je moc.«
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J. Samsa:

fickel in ,Omlading”.

NaSi radikalci Zive zdaj v moretem strahu: Kaj, Ce dijastvo neha
verjeti na tisto umetno napravljeno nasprotie med vero in vedo, ki ga mi
tako krepko poudarjamo. KatoliSki in nekatoliSski uCenjaki-naravoslovci
S0 si Ze zdavnaj na jasnem, da takega nsprotja ni; tudi vera v Hicklov
monizem izginja, poimi: darvinizem, descendenca, evolucija se vedno
natancneje opredeljujejo in Cistijo, razlotek med hipotezo in dejstvom se
vedno bolj poudarija, in ni dale¢ Cas, ko se bo prvosolec smejal »Omla-
dini«, Ce bo Se veliko pisarila o nasprotjiu med katolicizmom in descen-
denco. Zato pa na delo, dokler je Cas, si mislijo prosvete in resnice Zelini
radikalci. »Columniare audacter, semper aliquid haeret«, Zabavljaimo,
izkrivlijajmo dejstva; to vse pa v dobro premiSljenem zistemu, seveda v
takem, ki pelie vodo na na$ mlin. Kaijti, kaj naj potem zapoCne »Omla-
dina« in nien urednik, kadar ne bo vec¢ nasprotja med vero in vedo. Potem
radikalnemu »teologu« Krivicu ne preostaja druzega kot da pri¢ne pisati o
jezuitski morali ali pa teoloSke traktate v duhu in slogu Suarcza ali celo
samega TomaZa Akvinca.

Da se tei strasni prihodnjosti izognejo, so zaceli prati znanega
Hickla. Moz je perila res potreben, a ne zamerite, prijatelji, vzeli ste pre-
slabo Zajfo. Aprilova Stevilka »Omladine« brani na platnicah Hackla proti
oCitanju, da je ponarejal »kiiSeje nekih embrijeve, in proti goniji, v kateri
so se baje zlasti katoliki cdlikovali. Izjava 46 uCenjakov naj bi reSila
Hicklu Cast in dobro ime. Izjava se (po »Omladini«<) glasi: »da oni (46
ucenjakov) sicer ne odobravajo nacina, kakor je Hickel v nekaterih slu-
Cajih shematiziral, da pa najostrejSe obsojajo v interesu znanosti in svo-
bodnega pouka-oni boj, ki ga vodita Brass (ne Blass, kakor piSe »Omla-
dina«) in Kepler-Bund proti Hicklu.«

»Omladinin« referent mi bo dovolil, da poiasnim stvar glede »kliSe-
jev nekih embrijev« natanCneje. — Hiickel je postavil hipotezo: »Die
Ontogenie ist die Philogenie des Menschen«, To se pravi: Tisti razvoi, po
katerem je Clovek priSel od najniZjih vrst do sedanje popolnosti, se
ponavija v embrionalnem (zametnem) razvoju vsakega posamnega Clo-
veka. To je gola hipoteza, za enkrat Se nedokazana. Ni dokazano, da bi se
bil ¢lovek razvil iz niZiih vrst. Kaj ve¢ o tem pri drugi priliki; za danes
pribijem samo dejstvo, da more edino geologija in paleontologija biti kom-
petentna v tem vpras$aniju. Kaj pravi torej ta? Nasli so Ze mnogo Cloveskih
ostankov iz prazgodovinske dobe, a ko so jih strokovnjaki preiskali, so
dognali, da so ali popolnoma podobni danaSnjemu €loveku, ali pa da so fti
ostanki patologitnega znaCaja in da torej ne morejo biti merodajni pri
vprasanju o Clovekovem postanku. Svoj Cas je mnogo prahu vzdignila
naidba Holandca Duboisa na ctoku Javi. NaSel je gornji del lobanje in
bedro. Mnenja o tem bitju so Se danes razli¢na; nekateri so brZ oznanijali
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svetu: »Smo Ze nasli ¢lovekovega prednika: »pithecanthropus erectus«
mu je ime.« — Znanstveniki so molCali in — preiskovali. Profesor Volz
je preiskal najdiSce teh ostankov in dognal, da je istoCasno z pitekantro-
pom Ze Zivel Clovek in sicer tak, kakorSen je danasnji. Znameniti fiziolog
Virchow pa je preiskal lobanjo in dognal. da je patologina, nenormalna.
Profesor Dennert pravi (Unsere Welt, I., str. 100.): »Tako je znanstvo
pitekantropa kot Clovekovega prednika za vedno odslovilo«.

In taka ie usoda vseh takozvanih ¢lovekovih »prednikove«; pa naj ga
Ze imenujejo: neandertalski Clovek ali homo heidelburgensis ali kakor-
koli. V nainoveiSem &asu so na$li v Corréze na Francoskem cCloveski
skelet, a zopet se je pokazalo, da je Clovek Ze znanega neandertalskega
plemena. (Unsere Welt, 1., str. 59.) Profesor Dennert pravi v Ze citirani
reviji str. 101: »Na vsak nacin je dosedaj to-le dognana stvar: Danes
ne vemo o zZivalskem pokolienju ¢lovekovem nicd
gotovega.x s

VspriCo tega deistva Clovek ne vé ali bi se smejal ali jezil, ko bere
v »Nasih zapiskih« (VI., str. 45) — seveda brez dokaza ali navedbe vira:
»Kdor bi dandanes Se trdil, da nimamo direktnih dokazov za posta-
nek Cloveka iz opi¢iih prednikov, bi s tem le pokazal, da ne pozna ali noce
poznati neovrZnih znanstvenih dejstev.« — »Omladina«, stopi z »NaSimi
zapiski« v znanstven konsorcij ! —

Tudi ni dokazano, da je zametni razvoj Clovekov isti kot zametni
razvoj nizjih Zivalskih vrst. A Hickel ie moral to dokazati, &e ne gre dru-
gace pa po goljufiji.

Nimam navade delati kakor »Omladina«, ki nikdar ne citira vira, ki
iz njega Crpa, a pove tudi samo pol stavka, ¢e ji druga polovica stavka
ne hodi prav; — podobno je hotel nekdo iz sv. pisma dokazovati, da ni
Boga, CeS, saj je zapisanc: »Non est Deus«, a ni hotel povedati, da je pred
temi besedami zapisano: »Dixit insipiens: Non est Dens.« Zato moram —
iz istega vira kot »Omladina«, samo da bom jaz poSteno povedal, kie sem
to dobil — stvar izpopohiiti. V Ze omenjeni reviji »Unsere Welt« v prilogi
»Kepplerbund«, str. 11., IIL. priobCuje Dennert sestavek: »Das Ergebnis der
Affdre Brass-Héckel«. Kratko povzamem: Brass je spomladi lanskega leta
v nekem predavanju dolZil Héickla, da je dal opiCii zametek (embryo)
natisniti s CloveSko glavo in Cloveski zametek z opiCio. Hackel je ime-
noval to trditev »vedoma drzno neresnico«. Brass je nato jeseni leta 1908.
izdal svojo broSuro, v kateri Hécklu s slikami tistih zametkov, ki jih je
Hickel potvarial, dokazuje, da je ne samo to resnica, kar mu je prej oCital,
ampak da je tudi podobne slike drugih ucenjakov potvarial in jih deloma
drugace imenoval — vse to, da bi laZje dokazal — na podlagi falzifikatov
— svoj »biogeneti¢ni« zakon. Hickel je nato v silni ogoréenosti odgovoril
z zmerjanjem, toda priznal, da je Sest do osem odstotkov
niegovih slik o embrijih res potvarjenih — v smislu
Brassovih ocitanj, »ker je treba luknje razvojne vrste spo-
polniti s hipotezami.« Sicer pa, pravi Hackel, dela to tudi na
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stotine drugih uCenjakov. Vnela se je ¢asniSka polemika; javnost je v ob&e
Hickla obsojala, branil ga ie seveda jenski » Monistenbunde, ki je Hiacklovo
delo, do€im je »Kepler-Bund« v »Miinchener Allgemeine Zeitung« in v
»Norddeutsche allg. Zeitung« stvarno zavrafal Hicklove napade. In res
se je dalo 46 ulenjakov zapeljati od CasniSke polemike, da so dali ome-
njeno iziavo. Kje je »Omladina« izvedela, da so se v tej gonji proti Hicklu
odlikovali zlasti katoliki, mi ni znano, »Omladini« najbrZ tudi ne. Pri
»Kepler-Bundu« in pri reviji »Unsere Welt« so odlo¢ujoci faktorii prote-
stantje. Toda, Ce je gonja proti Hécklu, kdo drugi more biti proti Héicklu,
nego katoliki; tako si misli tetka »Omladinax, in tetka prikima: Da, kato-
liki so bili. :

Toda to ie popolnoma postranska stvar, kdo je bil. Ce me kdo dolZi
sleparije, ne vpraSam: »Kaj si, ¢evljar ali kroja¢ ali urednik »Omladine« ?«
— ampak pravim: »DokazZil« Samo za to se gre, ali je ires ali ni res. In
tega si niti onih 46 ucenjakov, ki iih »Omladina« rabi za Zajio pri Hicklo-
vem umivanju, ni upalo zanikati; saj pravijo, »da oni ne odobravajo
nacina, kakor je Hickel v nekaterih slu¢ajih shematiziral (kar je tu lep
izraz za »sleparil«). Naj obsojajo boj, ki ga vodita Brass in Kepler-Bund -
proti njemu, to nas tu ne briga; gre se nam za to, zakaj se je pricel ta
boj proti Hécklu.

V) Z ) 2o ) N ) N N N 2N N 2V 2,

J. Stenar:

I1 prijateljevih pisem.
5. januarja 190 . .
Dragil

Potitnice pri koncu! Zopet po izvoZenem tiru naprej. Cudno se mi
zdi, da mi misli $e sedaj silijo nazaj na potitnice, in e se prav spominjam,
se mi je $e po vsakih boZi¢nih pocitnicah tako godilo. V podobnem domo-
toZznem razpoloZenju je moral biti pesnik, ki je zapisal:

Weh dem, der fern von Eltern und Geschwistern
Ein einsam Leben fiihrt.

Bozi¢ne pocitnice so res nekaj krasnega. Tu se ti odpre narodova
dusa, vsa njena mehkoba in prisrénost, njena dovzetnost in sprejemljivost;
neka iskrenost in tiha idealnost se izraZata v preprostih bozi¢nih navadah.
Josip sicer pravi, da so to neumne vraze, ki jih je treba ljudstvu vzeti, &e
ga holemo kdaj dvigniti iz duSevnega spanja, a jaz mislim, da bi bilo $koda
te lepe poezije, ki odseva o boZitnem Casu z lic na¥ega kmetiskega ljudstva.
Toda vsaj tega ne bo nikdo tajil, da je v cerkvi mnogo poeti¢nega, saj
je cerkveno bogosluZje, skoro bi rekel, kakor kaka drama. Samo &utiti je
treba z ljudstvom, zanimati se za to, za kar se na$i ljudje zanimajo in kmalu
¢lovek vidi, da je samo v ljudstvu prava poezija doma. Kdor preprostega
ljudstva ne razume, ta nima srca, za svoj narod je izgubljen.
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BoZi¢ni vefer mi kar ne gre iz spomina. V tako vzviSenem razpolo-
Zenju menda e nisem bil nikoli kakor ko sva 3la k polnoénici. Pod nama
sneZzno morje, kakor dale¢ seZe oko, nad nama viSnjevo nebo, ki je tre-
petalo veselega pritakovanja. Zdelo se mi je, da ves nebe3ki obzor poje:
»Gloria in excelsis Deo et in terra pax hominibus bonae voluntatis“. Ali
ni to klic, ki edino zagotavlja sre¢o in zadovoljnost!

Res, boZi¢ni veler je veler veliCastne, vzviSene poezije. Ve§, véeraj
sem bil pa naravnost ogorfen, ko nam je dal profesor sloven3tine dve
nalogi na izbiro: 1. BoZi¢na mitologija na kmetih ; 2. BoZi¢no veselje v mestu.
Josip je vzel prvo, jaz pa drugo, dasi ne vem Cisto ni¢ o mestnem bo-
zi¢nem veselju. Ce bo zadostno, bom vesel; nazadnje mi je pa tudi vse-
eno. Ivan me tolazi, e$, da me beseda mitologija ne sme Zaliti, ker jo
je profesor vzel bolj v indiferentnem zmislu, morda v pomenu: 3ege in
navade. Namesto besede ,poezija“ ali ,veselje* pa ti rabi besedo, iz ka-
tere se takoj spozna, da ne razume ve& kmetiskega ljudstva, dasi jé morda
sam iz kmetiSke hiSe doma.

Prijatelj, ali se ti ne zdi, da jeto na§ najvelji narodni
greh, da se na%a inteligenca odtujuje kmetiskemu ljud-
stvu, da ne €uti Z njim, da ga ne razume?

Pa dovolj za danes!

18. januarja 1909.

Danes sem bil z Josipom v »Narodni Citalnici<. Bral sem Cankar-
jeve »Vinjete«. Josip je silno navduSen za Cankarja. Ko sva se vradala
“domov, se je razvil med nama ta-le zanimiv dvogovor. Ivan: »VeS§, pri
nas ie on Se najvel resnice povedal; vse drugo je hinavsiCina in laZz,
obleCena v belo obleko, kot pobelieni grobovi, zakrita za puhle fraze.
Le prebiraj ga in videl bo§, koliko resnice pove ena sama njegova po-
vest.« Jaz: »Tudi meni ugaja Cankarjev slog zelo, a da bi bilo toliko
resnice v njem, se mi zdi vendar malo pretirano. Sai takih ljudi menda
vendar nikjer ne najdeS, kakor$ni so Cankarjevi junaki.« — Prijateli:
»Ti Cankarja ne razumes; on je satirik, torej ga ne sme$ razumeti dobe-
sedno. V teh karikaturah, ki jih tako moistrsko opisuie, bi¢a nase poli-
tiCne in literarne razmere.« — »Ne tajim, da je v Cankarjevih spisih
mnogo satiriCnega, skoro bi rekel, ciniCnega, a vseh njegovih Spisov,
mislim, da vendar ni mogocle tako umevati.« — »Ti misli§ na tiste nie-
gove povesti, ki jih je izdala Matica v Knezovi in Zabavni kniiZnici 2« —
»Da, kaj sodi§ o njih?« — »Kakor o drugih.« — »Jaz jih smatram za
najboliSe. Tu vsaj skuSa Cankar Zivljenje tako slikati, kakor ga on poj-
muje; po mojih mislih je pa v tem pojmovaniju zelo osamlien. Da bi bili
taki 'judje, kakor$ne on opisuje, res idealni predstavniki sveta in Zivlje-
nja, bi bilo vendar Za'ostno na svetu. Cankarjevi junaki so bolni izrodki
Cloveske druzbe.« — »Ha, ha, prijatelj,« mi odgovori Josip, »ti si naiven.
Cankarju Se na misel ne pride, da bi opisoval idealne predstavnike sveta
in Zivlienja, kakor ti pravi§. On opisuje to, kar je njemu najboli sorod-
nega, kar najde nek odmev v njegovi dusi in naj bo potem to idealno ali
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pa ne.« — »Josip, to ie zelo dvomljiva hvala, za katero bi se Ti Cankar
lepo zahvalil. Nekaj priviatnega ima ta ipisatelj res; a jaz imam, kadar
ga berem, vedno tak vtis, da se morCuje iz bravcev in sploh iz vse slo-
venske javnosti. Ce napiSe kaj za »Dom in Svet«, se res to tako lepo
bere, kakor bi bil to napisal najpoboZnejsi duhovnik; kar izda v MatiCnih
kniigah, zajemije Ze iz veliko globlith niZin Zivlienja. Kar mu pa
Schwentner ali Kleinmayer zaloZi, o tem sploh ni, da bi govoril. Kaj pravis
Ti k temu?« — »Krutost naSih socialnih razmer, ni¢ druzega. Umetnost
gre za kruhom; to so morali okuSati Se vsi veliki umetniki. Prepri¢an
sem, da se bo tudi nad Cankarjem spolnilo, kar pravi pesnik: Bila od ne-
kdaj je taka usoda — zasluZznih nam moZ, — Da fim slovelo ime, ko jih
zagrnil je grob.« — »Ali naide¥§ Ti res. kaj velikih idej v Cankarju?« —
sQGotovo, Ti ne?« — »Ni¢ kaj posebnega. Ce primeriam druge pisatelje
—- na8e ali pa tudi tujih narodov — se mi zdi Cankar majhen. Jaz ne
morem najti v niem globokih idei, recimo sploSno Clovedkih, velikih
dusevnih problemov. Se manj pa naijdem v njem lepih idej.« — »Kaj
pa imenuje$ lepo?« — »Na to vpraSanje Ti res tezko odgovorim; zdi
se mi, da je laZie Cutiti, nego odgovoriti, kaj je lepo. Lepo bi jaz imenoval
to. kar ¢loveka dviga v neke idealne sfere, blaZi, kar ga dela nekako za-
dovol‘nega, srecnega. In tega pri Cankarju pogreSam.« — »Prijatelj, Ti
si idealist. Cankar in naSa nova literarna struja pa sta pristaSa realizma.
Realistu je pa lepo vse, kar biva, in vse, tudi grdo, opisuje z isto natanc-
nostio in ljubeznijo. To pa delajo vsi leposlovei.« — »To je Ze res, vsaj
deloma; pa je vendar velik razlotek med tem, kako ta ali oni opisuje to,
kar imenuiemo mavadmi ljudje grdo, bodi Ze fizi¢no ali moralno grdo.
Tudi Homer opisuje grdega Terzita, pa tako, da se mu Grki nazadnje
smeijejo, ko vidijo, kako se niegova Sirokoustnost konca z jokom pred
Odiseiem. Kdor to bere, ima prijeten <ut: »Prav se mu godi, dobil je za-
sluZzeno placilo.« Cankar bi bil napravil Terzita za voditelja naSe nai-
mocneiSe politiéne stranke in tako iz Zivlienja napravil karikaturo. Kari-
katura pa menda ni umetnost?« — »Kije si se pa Ti navzel teh nazorov ?«
— »Bral sem Stritarjeva »Kritina pisma« pa »Rimski Katolik«. — »Rim-
ski Katolik«? Ta list je preved klerikalen; jaz ga sicer Se nisem bral, a
slisal sem tako.« — Beri ga, da bo§ mogel sam soditi; jaz mislim, kolikor
dokaZe, se mu sme verjeti« — »Morda si ga prihodnji¢ izposodim v
knjiZnici. Zdrav!«

Ko sva se lotila, mi je bilo popolnoma jasno, da se v Josipovi no-
tranjosti vrsi nek dusevni proces, ki bo razdrl najino prijatelistvo, ki mu
je trdna podlaga samo enakost miSlienja in Cutenja. Zal mi ie za Josipom.
Ali si vidva kaj dopisujeta? V&asih sta bila prijatelia. Kaj pa pri Vas?

Carissime! 16. februarija 1909.

Spritevalo ne bo ni¢ kaj zadovoljilo mojih domadih. Za rede mi
kon&no %e ni toliko, ampak z domacimi ne maram priti navskriz; razlagati
jim, da sem se peCal z drugimi, tudi potrebnimi stvarmi, pa zopet ne
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kaZe. Nekaj v zagovor pa treba vendar zapisati. Ko bi &lovek veroval v
Muze, bi vzdihnil s Homerom:

“Eoneve viv poi, Movear, "Olduma dduar’ Eovear, —

dusig 0¢ Veal Eove, mdgeové vs, love ve mdvva, —

Pa bo Ze tako! Samo to se mi ¢udno zdi, kako morejo drugi dijaki
shajati z domacimi, ko jim pri vsaki priliki nasprotujejo in se dih celo
sramujejo. Res da so kmetiSki starSi priprosti ljudje, ki si Se predstavlijati
ne morejo, ¢esa se mi vsega ucimo, ampak star3i so le. In nazadnje
— Ce prav premislim, nisem Se za nikamor s svojo ucenostjo. Kmetidki
liudje je ne potrebujejo, a so vajeni v drugih poslih Zivljenia, in zato niso
ni¢ manj vredni. Nerazumijivo se mi je zdelo, zakaj se dijak kot v zadregi
ozira okrog sebe, kadar mora iti s star$i po mestnih ulicah.

Pri dijaskih shodih se vedno toliko govori o narodnosti in o bu-
bezni do maroda; ne vem, kje naj se pravzaprav ta ljubezen do maroda
prej zaCenja, Ce ne pri domadih.

Danes sem bil popolnoma nepripravhien za latinsko nalogo; res da
sem malo spal — tri Cetrt na dvanaist sem domov prisel — a da sem
inogel biti tako raztresen! »Ut« s konjunktivom plusquamperiecti!? Kai
takega Se v drugi Soli nisem naredil.

Veraj smo imeli sestanek v malem salonu »Narodne Citalnice«.
Predaval je visokoSolec Oijnik o moderni poeziji: moderno struio je ob-
soial, ker je dekadentna, hipersecesionisti¢na. Kot tip modernega pes-
niStva je podal — seveda v sploSno zabavo — ta-le vzorec:

Moderni nimajo ni¢ misli, jezik so sicer dvignili na neverjetno visino, a
njihove ideje so dale¢ pod njim. V nithovih proizvodih ni poleta, ni tiste
gorkote, ki je lastna pravemu pesniku, ni tistega, kar C¢loveka uspava
v neke prijetne sanje. Pravi, da se nam Ze obetajo boliSi Casi; mekaj
mladih pesnikov kaZe krepke mo¢i, v nainoveijSi struji se Ze kaZe Zivlje-
nje in veselie. Prihodnjic bo predaval o GregorCi¢u. Stvar mi sama na
sebi zelo ugaia, ko bi se le ti sestanki malo prej priCeli in me Sele ob
osmih. Cudim se, da mi tako dolgo ne odpises. Da si mi zdrav!

V Prago!

Ko widi potnik na ladji, da ni druge reSitve in pomoéi skoCi v
valovie in izro€i svoje Zivlienje neznani usodi: reSitev ali pogin mu zeva
pred plahim pcgledom.

Tak potnik je tudi abiturijent po kon&ani maturi. Dajo mu izpriCe-
valo zrelosti, vse mu 3$epece, da je zrel za Zivljenje. Sam si je zasnoval
vsebino tega Zivlienja; pred sabo vidi vse mmogokrat presanjane ideale
v najkrasnej$ih barvah. Le za njimi, saj si zrel! — —
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Ko se odpravi na pot, vidi, kako se mu slike vedno bolj oddaliujejo;
mnoge_ se spreminjajo, ginevajo, temmevajo. Pot do njih je dolga, ne-
znana, pelie ¢ez meznane pokrajine, tuja mesta, tuje narode! — — Kam?

Ne bi rad bil Se enkrat na tem tezkem razpotiu. Toliko nad in obupa,
toliko pri¢akovani in razoCaranij, toliko veselia in Zalosti vsebuje malo-
katera ali nobena doba ¢lovekovega razvoia.

Teda vse te izpremembe, nagle in teZzke, se nekako pretrpe, e vidi
&lovek le nekoliko uresnienja zasnovanih misli, e se vidi le nekoliko
bliZje onemu svetu, zamiSlienemu v mlaj§ih dneh, ¢e Cuti ob strani ramo
ob rami sobojevnike za iste misli in teZnje. Ce pa ni ne enega ne drugega,
godi se mu kot cvetki, ki je priSla prezgodaj ali prepozno na svet — —

Praga in slovenski dijak, Praga — Liubliana, Cehi — Slovenci! Ali
se e spodobi kaj izpregovoriti o tej ogulieni sukniji, saj se je o tem Ze
toliko in toliko pisarilo. Oguliena suknja je, ki io CeSki dijak odlaga, ali
se je pa tako privadi, da se ne more loCiti od nje, — slovenski dijak pa
obla¢i nase kot vzor-odelo bodoega slovenskega dijaka. Ne ogleda te
suknic, kaka je. Cedka je, in to popolnoma zadostuje! Kar je CeSko, to
mora biti tudi slovensko in basta! Cehi so vse, Slovenci ni¢; da bodo
Slovenci kai postali, moramo jih Cehizirati! ’

Tako gleda doslei slovensko dijaStvo na Prago, ki jo poseca in
tako toplo priporota. Znadilno je najbolj vprasanie, ki ga stavi slovensko
dija$tvo na one, ki se vrneio v Prago s pocitnic: »No, kaj pa Slovenci?
Ali sploh Se kaj Zive, aii $e ni¢?« Prav kakor kmet, ki vpraSa soseda:
»No, so se tvoii voli kaj popravili od zadnjega semmja? . . .«

Slovenski dijak pride v Prago — ¢e se namre¢ v njo VvZivi, kar
je pa razmeroma mali odstotek, v Cisto drugi milieu, v drugo ozracje,
pod drugo solnce. In ta zrak je tako razliCen od domalega, da priSleca
popolnoma cmami, da ga izpremeni, predrugaci. Domaci dosedanii zrak
postane za ni¢, ne more vel dajati zadosti hrane svojemu sinu. Le kar
je ¢esko, to velia, in sicer zato, ker je CeSko.

Sprememba vpliva ma razvoj dobro. Nov zrak daje novih Snovi,
nov milien novih misli, nov krai novo domiSliijo, novo inicijativo. Zato
vpliva univerza v tujini tako dobro na slovenskega inteligenta (e se
namre¢ vziie v novi duh), ¢esar ne bo mogia domaca univerza nikdar
dosedi in kar bo Slovence Ze po niihovi naravi in nagonu vedno gnalo
v tuiino. Toda prvo natelo vzgoie in vsakega razvoja sploh, zlasti mla-
dega, je -— kontinuiteta. Modra vzgoja mora nanizati na pridob-
lieno, ne pometati z vsem dosedanjim; spoStovati domace, opazovati tuje;
liubiti domadce, presojati tuje. Temelino je predvsem: motriti s kritiCnim
ocesom! '

Kdor vedno dosedanje rusi, ne bo nikoli niCesar sezidal; kdor vedno
izposojuje, ne bo nikoli imel s ¢im gospodariti. Vzgoia ne pozna pre-
hodov. razvoj ne skokov. Kontinuiteta!

Ko zapu$ta dijak srednjo Solo, se zdi sam sebi tako trden v svoiih
.nacelih’, tako zvest zasnovamim idealom, da se mu skorai nemogoce
zdi, kdai od niih kreniti, zziti.- In zato se mu zdi vedno neumestno, ako
mu kdo rede: »Poidi tia, kier najde§ somiSljienike.« Misli si: Ce nisem
sam dosti trden v svoijih nacelih, sam v sebi, me nobeno drustvo ne zdrZi.
To se sicer lepo sli§i, toda pozabi se pri tem na rani razvoj: drevesce
se nagne za kolom, ki je nanj privezano.

Toraj poidimo tia, kier naidemo svojce!

Tam pa, kier jih ni?
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Pa e ustanovimo svoje ognjis¢e! Kaj ne? Toda vpraSanje je, ali
bi prespevalo in rodilo sad? Ali bi povrnilo ves trud? Ali je ugodna
zemlja in zrak?

Ko se je ustanavijala »Liga« SeSkega dijadtva, straZiti so io morali
bajoneti; in Se tem se je komaj posre&ilo, ohraniti varnost zdravija in
zivlienja katoliSko misle¢ih akademikov. Pri inauguraciji rektoria Kre-
Stala, proi. teoleg. fakultete, so bili oni dijaki in bogos'ovei, ki so ostali
v dvorani vkljub besnim krikom podivianih masarikovcev, naj se odstra-
nijo, v nemal nevarnosti, ko so zapus¢ali dvorano po kon&ani slavnosti.
Skriene pesti, dvigniene palice in huronsko zasmehovanje je grozilo
vsem. UCinek podivjane strasti je bil grozen. Nepozaben prizor! Pro-
fesor Drtma se je pri tem sam sramoval svojih goiencev in utenceyv ter
iim takoj oital, da so izgubili $e ono malo troho CloveSke dostojnosti . . .

Kdor je videl ta dva prizora, je dobil lahko pojem, kaj ie radika no
masarikovsko dija§tvo. Tako podivianih ljiudi ni videti niti na socialno-
demokraSkem volivnem shodu . . .

Tukaj ne vlada bej nacel, boj razuma; tu odlota slepa strast. Stoj
v tem in takem boju na tej ali oni strani, dobrega vpliva ne bog &util.
Ce si Se tako idealen, nizki nasprotnik te bo nehote umazal in oskropil . . .
Pri naSem idealnem fantu naj odlo¢a razum in volja, pamet in dostojnost.
Tega si ne dajmo odvzeti; zato raje pro¢ od nizkega masprotnika, doker
se sam ne zalne sramovati svoie nizkosti ter se ne strezni.

Toliko glede dijaSkega milieua v Pragi.

O znaaju CeSkega maroda se je pa Ze dosti pisalo in govorilo, de-
loma tudi objektivno. Dobra je pri njem tista vstrajnost, resnost, marlji-
vost, jeklena volja. Tega se diiak res nekoliko privadi, ¢e se globoko
vZivi in vrije med CeSki Ziveli. Na drugi strani pa hladni realizemi! Ne
le Masaryk in njegovi, vsi Cehi so hladni in premislieni radunarji. Kjer
bo 8lo, tam pcSljemo Se ogenj navduSenja, tam naj govori 3e srce, kaijti
i to ie pr1 mnogih potrebno. Zato e impozantno, pa tudi kolikor mo -
goce, prisréno. K'er pa ne gre, pa zbogom! Znamenite so besede, ki
jih je izpregovorii neki CeSki inZenir napram Slovencem: »Glejte, da
boste vi bogati; mi bomo.skrbeli, da bomo mi bogati, tako se bomo
vsi radi imeli! . . .«

Kako to vpliva na mehko mladenievo duSo, ki sanja prijetne slo-
vansko vzajemne sanje, predstavijajte si sami.

Mesto in mes€ani. Oboje svetovno znano, ki vabi vsako leto tisode
in ob boliSih prilikah milijone tujcev k sebi. Mesto krasno in romanti¢no,
druzba vabljiva in mikavna (lov na naSe dijake Se huji kot drugod!),
Zivljenje mnogo ceneje, kot ma Dunaju. Res same sirene; kogar te
sirene mikajo, na’ gre tja! Pomni pa naj, kam taka sirenma zvabi, saj
ima dosti exemplov, ne le iz Prage: import tuik . . .

Slednji¢: $o'a. Pa ‘to je skoraj povsod isto: 3ola je 3o0la. Praviio,
da Jje ta ali oni profesor tako imeniten. Pa dijak prav.malokdaj o tem
kaj Cuti; navadno ve¢ govori. Mnogo pomaga, Ce so profesorii napram
dijaStvu prijazni in mu pomagajo s privatnim svetom in.vodstvom. To
ie v Pragi. Je pa tudi povsod drugod! Treba pokazati le zani-
manje in resno voljo. PrazZan.

11,

Ali Praga ali Krakov? Ta alternativa se med slovenskim dijastvom
vedno bolj naglaSa, a reSena $e ni. Radikalno in liberalno dija$tvo je iz-
kiju€no za Prago. Kako staliS¢e naj zavzame napram temu slovensko

10a
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katoliSko-narodno dijaStvo? Pred vsem moramo 'konStatirati, da so v
Pragi za katoliSko-narodno dija§tvo siino neugodna tla. To je skusil in
obCutil vsakdo, ki je le nekaj Casa Studiral v Pragi in je tamosnie raz-
mere res Studiral in kritiéno opazoval. Zalibog je malo takih dijakov.
ki bi imeli toliko samostojnega in kriti¢nega duha, da bi znali logiti lud
in senco. Mlad Clovek je mehek in podvrZen zunanjim vtisom, vplivu
razmer, v katerih Zivi, zlasti tedaj, ako nima ve¢ tovariSev, s katerimi
bi ga druzZila mogocna vez stalnoveliavnih eticnih nace. Marsikaj je
navidez lepo, jedro pa je dostikrat gnilo, puhla fraza.

Ime »katcliCan« je v Pragi tako zasramovano, kakor v nobenem
drugem mestu v Avstriii. CeSka meS¢anska druZba je skozinskoz pre-
pojena s protikrS¢anskim duhom, Ce¥ka inteligenca je vzgoijena izklju¢no
Vv Masarykovem skepticizmu, ki nujno pelie v verski nihitizem. Odtod ona
verska, moraina, kulturna in politiCna kriza, v kateri se nahaja sedaj ves
C¢eSki narod. Odatod ona razjeda oCa nezadovolinost, ki se vedno bolj po-
javiia med CeSko miadino in ki ubija vsak viSji idealneisi dusevni polet.
Odtod vedno naraS€ajote Steviio samoumorov med Cedko inteligenco,
zlasti med dijaStvom. Milieu CeSke druZbe ni zdrav, vsaj za tistega ne,
ki Se koliCkaj resno misli o veri, posmrtnem Zivl'eniu in o Bogu. Slo-
venski katoliSki dijak se ne more dobro pocutiti v takem ozradju, ziasti
tedaj ne, ako je osamljen, ako nima enakomislecih slovenskih tovarisev
Terorizem od nasprotne strani je velikanski, zato'se moramo le Zuditi,
da se vkljub takim razmeram najdejo dijaki, ki ohranijo samostoinost in
se nocejo ukloniti vabeCim sirenskim glasovom. Kako hud je terorizem
na eski univerzi, vidimo iz tega, da n. pr. sedanji minister dr. Braf, pro-
fesor marodnega gospodarstva, lansko leto ni hotel spreieti rektorata.
akoravno je bil soglasno izvolien. Zakaj je odklonil to dostojanstvo, je
pojasnil v daliSem pismu, v katerem ravno omenja ta terorizem CeSkega
dijastva. Dr. Braf je StaroCeh. Kaj se Sele godi s profesorji in dijaki, ki
pripadajo katoliSkonarodni stranki! To ni izobrazba, to mi ‘tista tako slav-
liena ¢edka kultura, to ie popolna druZabna anarhija. Ceski narod je pri-
spel do neke mrtve totke, odkoder je mogol samo en izhod: Nazaj h
kr8Canstvu. EtiCno preroienie vse ceSke druzbe v Kristusovem duhu!
Najnoveisi politi¢ni poloZzaj v CeSkem narodu, razkosanost v brezstevilne
stranke in strancice, popoln bankerot v. kardinalnih etiCnih in wverskih
vpraanjih, vse to jasno kaze, kam zaide narod, ako vrZe od sebe versko
idejo. Cehov ne diuzi ved verska ideja, ne druZi jih pa tudi ve¢ niti na-
rodna ideja. V najbolj slovanskem mestu, v Pragi, se vedno bolj Siri inter-
nacijionalizem, kozmepolitizem in anarhizem. Znacilno je, da so iz slovan-
ske Prage iz8li prvi sfovanski anarhisti. Med CeSkim dijaStvom vedno
boli raste Stevilo socijalistitnega in anarhistiCnega dijaStva. V ta milieu
CeSke druzbe me svetujemo iti nobenemu resnomisleCemu slovenskemu
dijaku. y

Razume 'se, da se med Cehi lahko tudi veliko maudimo, zlasti v
gospodarskih in narodnoobrambnih vpraSanjih. A treba ‘e res Studirati.
Koliko pa je siovenskih dijakov, ki bi res kaj Studirali! Dosti e takih, ki
so ‘tri do §tiri leta v Pragi, pa ne znajo niti dobro Cedki. Cehi so napram
Slovencem res dostikrat prijazni, liubeznivi, a te ljubeznivosti ne smemo
izrabljati. Praga ne sme postati nekak refugium za tiste, ki hoCejo narediti
izpite, Ce jih drugie ne morejo. Proti-temu moramo odlo&no protestirati,
kaiti na tak nadin se ugledu slovenskega dijaStva le Skoduje. Seveda, Ce
nam kd» pove resnico, nas to boli. Hvala Bogu, tudi mej ¢eSkimi profe-
sorii iih je nekaij, ki v tem oziru drugale mislijo, kot velina tamoSn‘ega
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slovenskega dijadtva. »Privilegium Slovincianum«* in podobne re¢i, ki
iih sliSimo od Ce8kih kolegov, nas tudi pecejo. A dostikrat je to oCitanje
opraviteno. Naj se vsak slovenski dijak zaveda svojih dolZnosti, naj se
uci od Ce¥kih dijakov vztrajnosti v delu, potem bomo lahko taka oditanja
zavrnili, prei ne.

Kdor hoCe spoznati CeSke razmere, naj gre za eno leto v Prago k
voiakom. Sicer se pa lahko Ce$Cine priudimo tudi na Dunaju in s privat-
nim Studilem. Slovanstvo moramo pojmovati v pravem poment; Sezna-
niti se moramo s kukturnimi in gospodarskimi razmerami svoiih slovan-
skih bratov in to, kar smo se pri njih naudili, moramo prilagoditi nasim
narodnim razmeram. Sele tedai bomo res slovansko Cutili, mislili in delali.
Da bi pa razmere enega naroda ‘kar kopirali in jih brez vsake kritike in
izbire prenesli na slovenska tla, to ne gre. Mi smo tudi narod, mi tudi
hoCemo pokazati in razviti svojo narodno individuainost. Razvoj sloven-
skega maroda se nikakor me more primerjati razvoju &eSkega naroda.
Nasprotno! Vsa zgodovina, naSa naravna lega in jezikovna sorodnost
nam kaZe, da smo najprej navezani na Hrvate in na ostale Jugoslovane.
To je dobro spoznal tudi dr. HeSi¢. Od Cehov se moremo sicer uliti, s
Hrvati pa smo zdruZeni, da skupaj delamo in zidamo svojo narodno kul-
turo, ki je hkrati jugoslovanska kultura. Mi Jugoslovani moramo stremiti
za tem, da ustvarimo ne le kulturno, gospodarsko, ampak tudi politi¢no
mogocno celoto. Pod aga nasi politi®ni organizaciji pa mora biti kulturna
in gospodarska enota. Kakor smo Jugoslovani pravzaprav le eno pleme,
ravnotako moramo biti tudi kulturno, gospodarsko in politi€no zedinieni.
Naijprej se moramo torei seznaniti s Hrvati, Sele potem z drugimi Slovani.
Vsak slovanski inteligent bi moral znati vse ved'e slovanske jezike. To
ie predpogoj praktitne slovanske vzajemmosti. Toda upoStevajmo tudi,
kar ic rekel Hawli¢ek: Najprej Ceh, potem Slovan! Mi pa refemo: Naj-
prej Siovenec, potem Slovan!

Ker pa v sedaniih razmerah ne moremo Studirati v Zagrebu, mora
katolifko-narodno dijaStvo iskati stikov z drugim vecljim slovanskim na-
rodom, ki mu je zlasti v verskem oziru mnogo bliZii ko Cehi. In to so
Poliaki. Akoravno nam Poljaki, kar se tiCe politike, niso vedno simpati¢ni,
vendar se od njihove historiCne kulture Se veliko nautimo. Poljaki so
vobhCe pri nas premalo znani. Proti Poljakom imamo razne predsodke, ki
pa dostikrat niso umestni. Kaj &uda, da se zaradi tega Poliaki obraaio
od nas. Podaimo tudi Poljakom bratsko roko in prepri¢ani smo, da jih
pridohimo za slovansko stvar, ako se bomo sami bolj zanimali za nje.
Zapustimo Ze vendar enkrat svoje neumno negativno stali§¢e napram
Poljakom, pribliZajmo se 4im, spoznavajmo njihove narodne in kuiturne
razmere. S tem bomo tudi Slovencem najve¢ koristili, ako bomo isto¢asno
posredovali naSemu narodu ne samo CeSke, ampak tudi poijske kulturne

pridobitve. To je prakti®no -slovanstvo. AV

! Sloyenci smejo tudi na &eSki univerzi delati izpite v nemskem jeziku, kar jim je v
potuho, ker se potem sploh ne brigajo zato, da bi se priucili de¢ini. p. ur.
== NU SR

Josip Stuller (Krakov):

Krakov in — slovensko dijastvo!

Od &asa septemberskih dogodkov v Ljubljani, novemberskﬂh_ in
decemberskih 1908 na Dunaju in v Gradcu, je slovensko akademicCno dija-
Stvo priSlo do dveh vaZnih izpoznanj.

10a®
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Deogodki v Ljubijani so se nam jasno pokazali, kako kruto viada Se
nad nami ne toliko nemska kuitura, ampak polititna nadvlada s pomocijo
bajonetov in pusk. Barbarski nastop nemskega dijastva s profesorji vred
na vseucilis¢ih v Gradcu in na Dunaju pa nas je prepriCal, da ie naSe
daliSe »gostovanje« v nemskih vseuciliScnili mestih — nemogoce! Odlo¢ni
nastop Italiianov, izvoijevati si lastno vseucilis€e, ¢e ne drugace, z revol-
verii v roki, pa ie povzrocil, da je naSe dijaStvo izprevidelo, da ie bilo v
agitaciji za slovensko vseuciliS§¢e dosedaj preskrommo, in da je treba
Nemcem in vladi pokazati ostreiSe zobe, e hotemo kaj doseli! Iz teh
dveh motivov so vrgli med diiastvo dve paroli: 1. Pro¢ od Nemcev —
poidimo k Slovanom. 2. V Gradec — kdor hoCe postati narodni mucenik!
Prisilimo Nemce z enako ostrimi sredstvi kot Italijani, da se udajo!

NaSe glavno nacelo mora torej ostati: Pro¢ od Nemcev — pojdimo
k Slovanom! — Toda kam? V Prago? V Krakov? V Lvov? — to je
vprasanje!

Dasi se je pribliZzno Ze eno leto agitiralo za poiiska vseuciliS¢a med
Slovenci — se je vendar v prvi vrsti naglasalo: Krakov. In to je
popolnoma prav! Lvov ni samo Ze veliko preoddalien za nas, ampak tudi
tamo3snji kriti¢ni poloZaj radi poljsko-rusinskega spora bi gotovo Sloven-
cem zelo oteZkoCil gostovanje v domu prepira in boia! Poleg tega moram
upostevati, da Stejemo za enkrat e samo stotine in ne tisoCev akademi-
kov, in nam preveliko ceplienie sil gotovo Skoduje na intenzivnosti boja!
Zato se, kar se ti¢e Lvova, popolnoma strinjam z »Omladino«, ki v majevi
Stevilki v odgovoru na poziv poliskih akademikov pravi, »da ne moremo
in ne smemo slediti pozivu bratov Poljakov« in dovoliuje samo »pojedin-
ceme« zapisati se na poliska vseucili§c¢a!

Ne tako glede Krakova! Glede Krakova ne smemo Cakati, da se
kakemu poedincu poljubi iti & Polijakom v goste, ampak moramo skrbeti
zato, da vzdrZujemo Slovenci tu vsaj »Ceto« 30—40 slevenskih akademi-
kov, naj si bodo Ze prepri¢ania kakorSnega hocCejo!

Predno to utemeliitn, ho¢em na kratko pogledati v zgodovino agita-
cije za slovensko vseucilisCe, zlasti z ozirom na alternativo Praga-Krakov.

Resnica je, da ie parola: Vsi v Prago! iz8la iz krogov radikalnega
dija$tva. Resnica je ravno tako, da za Krakov agitirajo predvsem kato-
lisko-narodni dijaki z inteligenco vred. Ker pri nas v domovini predsodkov
nosiKrakov epiteton ornans »konservativni«, Praga pa »svobodomiselnac,
je iz teh naziranj nastalo naiprej vzajemno koketovanie, ker se je od Casa
do ¢asa zamenialo v neznacajno predbacivanje in sumniCenje radikalnega
in katoliSko-narodnega dijaStva! —- Radikalci se z ironiCinim smehom
obracajo od katoliko-narodnih, ¢e$: »Ha, to ste moZije! Boiite se Prage!
Bojite se, da ne bi posvetil Zarek »luti« v VaSo »temo«. Mi Ze vemo,
zakai silite v Krakov in ¢emu se obracate pro¢ od Prage! Ako holete vi
tezis¢e slovenskega vseuliliSkega vpraSanja prenesti v Krakov, Vas
vodiio pri tem ne samo idealni, ampak v prvi vrsti sebi¢no-strankarski
motivil« :

Isto oCita pisatelj Clanka v »Zori« 8t. 5 »Radikalci vsi na krove, radi-
kalcem glede Prage. -

Tovarisi, meni se zdi take vrste agitacija in tako argumentiranje,
delo malih ljudi in v veliki meri neznacajno. »Lebhafte Fragen nach der
Ursache sind schidlich,« pravi Goethe. »MoZ znacaj ne i$¢e — niti v poli-
tiki — postranskih namenov in tendenc — ampak samo preiskuje razloge
in dokaze kot take.« — pravi dr. Krek. Sele ako bi take tendence stopile
olitno na prvo mesto kot »spiritus movens« vsega dela —jih treba odlo¢no
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obsoiati! Tako pa se vpraSujemo: cui bono? Cemu umetno ustvarjat; pre-
judikate? Ce nikjer, je tako ravnanie gotovo Skodliivo v boju za sloven-
sko vseucilis¢e! Deistvo je, da so radkalci prej prisli v stik s Cehi kot
katoliSko-narodni diiaki, deistvo je, da so katoliSko-narodni prej zaceli
proucevati poliske deZele in prej navezali prijateliske odnosa‘e s Poljaki
kot radikalni! — Iz kak$nih motivov in namenov, to nikogar ni¢ ne briga!
Ce so §li radikalci radi tega v Prago, ker so sliali toliko o nieni »svobodo-
miselnosti« — dobro! Dobro tudi, &e bi bii edini vzrok, iz katerega silijo
hotelsko - narodni v Krakov, dejstvo, da velia Poliska za eminentno
katolisko! ;

To so labko motivi enih in drugih, toda ¢emu sklepati iz tega takoj
prakti¢ne konsekvence, Cemu gledati predstavo za kulisami, mesto na
sceni? — Kak3na je Praga in kak$en Krakov, o tem ima pravico soditi le
tisti, ki jih je ma mestu Studiral, ‘

Zato se mi zdi popolnoma neutemelieno olitanje radikalcev (»Omla-
dina §t. 2): »Na$i katoliSko-narodni koiegi so imeli dolgo nekak strah pred
napredno in svobedomiselno Prago; no pocasi se tega strahu, ki so ga jim
veepili menda niithovi mecenaSi od S. L. S. v »Slovencug, ki vedno svari
pred »brezboZniki« Masaiykom, Drtino, KrejCem itd., otresajo in v »Zori«
Ze celo obetajo, da pridejo prihodnje leto tudi sem gori v Prago.«

Presneto bi morala cela organizacija katoliSko-narodnega dijaStva
stati na siabih nogah, ako bi iz strahu pred »luSjo svobodomisenosti« ne
upala poslati odnosne reprezentacije tudi v Prago! Ako bi se katolisko-
narodno dijaStvo iz samega strahu, da v Pragi, ¢e ne vsi, pa vsaj vedina
Clanov »uskoli« v svobodomiselni tabor, obracalo od Prage, potem ije
bolje, da takoj razpusti vsa svoja druStva, ker vsa njena stavba bi stala
na pesku in Clani na glinastih nogah.

Ne bojte se! PreiskuSnje v svobodomiselnem ogniu se katoliSko-
narodno dijaStvo ne boji prav nic¢!

In pri vsem tem ni niti Praga taka trdnjava sframasonov in radi-
kalnih svobodomiselcev« in ne Krakov »gnezdo ultramontancev in &rnih
kierikalcev«, kot si to predstavlja inteligent malomestnega kalibra!

Toda nazai k naSemu predmetu. Slika, ki vam jo nodajam, je Cistc
objektivna.

Krakov je mesto, ki Steje 106.000, Praga nad 600.000 prebivalcev!
Dasi je Krakov zibelka in sredis¢e poliske kulture in ima okolico zname-
mitih vsakovrstnik kulturnih inStitutov, in nosi po pravici epiteton shram
modric, in sedeZ poliskih uCenjakov, literatov in umetnikov«, vendar ni
dvoma, da se s Prago ne da v tem oziru postaviti na enako mesto. In dasi
ima Krakov mmoZico bogatih zbirk, da omenim samo vseucilis¢no kniiz-
n:co, ki je v Avstriji prva za dunajsko, vendar so te tehni¢ne tako slabo
urejene, da je Ze sedai, ko Steje vseucilis¢e 3000 sluSateljev, pristop do
»VIrove znanosti in umetnosti, neizreceno otezkocen!

Dalie moramo upoStevati, da so se Cehi Ze popolnoma privadili dej-
stva, da Slovenci delajo izpite v pretezni veCini v nem&&ini! Tudi v
Krakovu je to mogoce, vendar vsekakor novost in po svoiem
dosedanjem preprianju in izku3nje vem, da bi se v Krakovu to ne gedilo
tako meni ni€ tebi ni¢ »brez predsodkove«. Ker pa se poliski uCenjaki v
svojem znanstvenem raziskavanju naslanjajo predvsem na Francoze in
AngleZe, da a limine odvrnejo mnenie, kakor da bi stali pod vplivom
nemskega ulenega sveta, je mogode radunati na uspesne
Studijele takrat,akoslu§atelinesedidomainse uci
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iznemS8kihknjig — predavanja pane sliSinobenega!
Zatojeprvipogoidobrihuspehov—znanjepoli§cine!

Poleg teh razlogov — pa govori proti Krakovu in za Prago v prvi
vrsti materiielno vprasanje — za Slovence eminentno vazno!

Stavim vpraSanje, kie najde laZje vsakdo svoj »brlog«, v mestu z
100.000, ali v onem z 600.000 prebivalci? Gotovo v zadnjem!

Upostevati moramo poleg te splodne resnice, dejstvo, da je prebival-
stvo Krakova 1. 1905. hipno posko&ilo za celih 25.000, vsled napliva Polja-
kov-ubeznikov izpod »ruske knute« in dalje, da se Krakov kljub temu raz-
vija le pocasi, ker mu manjka ugodnih fizi¢nih pogoijev za to, dofim Praga
rapidno raste. — Vsled vedno novega napliva Poljakov iz Ruske-Poliske
in radi neproporcijonalnega razsirjienja mesta s prirastkom prebivastva
— so v Krakovu 1. stanovanja neizreCeno draga (40% draZja nego na
Dunaju), 2. poleg tega Se v visoki meri nezdravi, ker so poslopja stara,
3. pomanjkanje stanovanj. In ne samo stanovanja, ampak sploh Zivljenje
je za 40% draZje nego na Dunaju in menda Se draZje ko v Pragi!

Ako sem kedaj trdil, da kdor razpolaga z 60 K na mesec, bo v Kra-
kovu imenitno izhajal, moram danes to vsestransko poijasniti, ker sicer se
izpostavijam nevarnosti, da me marsikdo v bodonosti ¢e ne prekolne —
pa vsaj posteno izpra$a vest!

S 60 K na mesec je v Krakovu mogoce izhajati le pod naslednjimi
pogoji: 1. stanovanje v akademitnem domu; 2. hrana v akademiCni
smensi«<; 3. popolna abstinenca, ne samo od gostilne, ampak tudi od
kavarne; 4. abstinenca od vsakega »razko$ja«, naj se pod tem Ze razume
gledi$&e, koncerte, Sport, ples, nabava knjig ali karsibodi. Toda concesso,
da naidemo med Slovenci akademika, ki bi v Krakovu ne poznal druge
poti, kot od vseucili¢a na stanovanje in obratno, bi bila abstinenca v
Cetrti to¢ki naravnost smesna in neodpustliiva! Poleg Studij je vendar
glavni namen bivanja med drugimi slovanskimi narodi, proucevanje nji-
hovega Zivljenja, niithove kulture! To pa nikakor ni mogoCe brez precei-
$njih Zrtev! — Tudi gostovanie v poliskih druZinah ne nadomesti absti-
nence v Cetrti to¢ki popolnoma — in to gostovanje zahteva tudi posebnih
gmotnih Zrtev! Poliaki so elegantni in kavalirski ljudje — in brez salonske
obleke in fraka — se ni lahko obradati med njimi. Etiketo naSega dijaka,
kakor ga vidimo na Dunaju — bi bilo treba poSteno reformirati! — Tak
filister pa, ki bi priSel v Krakov zato, da se zapre v
svojotiho»kamrico¢«, naj rajeostanedoma,ker biniti
Poljakiniti Slovenci, niti onsamod Poljakov ne imel
nobenihkoristi!

In konetno, kdor pozna znacaj in temperament slovenskega diiaka,
sploh ne bo govoril o takem filistrstvu, zlasti pri onih, ki so Ze okusiii
velikomestno Ziviienje. Popolnoma mogocepajev Krakovu
abstiniratise od gostilne, oziroma tudi od kavarne, komur 3e
ni postala kavarna — condicio sine qua — nima Zivljenja!

DruZabno Zivlienje se pri Polijakih osredotouje v krogu druZine,
doma v salonu — le deloma v kavarni, gostilna ima le radi hrane poimnen
— sicer je Poliaku tuja in prezirana. Poleg tega so v Krakovu alkoholne
pijate tako neizreceno drage in tako do dna niC vredne, da bodo celo pri-
jatelii alkohola izgubili v Krakovu kmalu vse simpatije do gostilne! V
Krakovu je lahko biti abstinent — ker piti ni mogoce!

Pa¢ pa nudi Krakov mesto gostilne in kavarne velik in vaZen ekvi-
valent, to je Zivlienje in gostovanje v privatni poljski
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1]
druzbi! Poliska druZina s svojim salonom lahko popolnoma eliminira
iz druzZabnega Zivljenja gostilno in kavarno.

In ne glede na vaznost gmotnega vpraSanja, ker precej olajSuje var-
Cevanje, nudi poleg tega zlasti Slovencem mnogo neprecenljivih koristi.

Znano je pac Zalostno dejstvo, da naSe dijastvo na Dunaju, v Gradcu,
obkoiljeno od nemske, neprijazne nam inteligence, nima skoro nobenega
stika s privatnimi krogi. V Krakovu pa ie ravno nasprotno.

Poleg velike moralne koristi pa bo nas dijak v ozkem stiku z visoko
stojeCo polisko inteligenco pridobil tudi na izobrazbi. Kie na Dunaju ali
drugod se je kedaj godilo, da bi slovenski dijaki ob&evali privatno v rod-
binah svoiih vsenems$kih profesoriev! Pri »aristokratih« Poljakih je to
mogoce! In da stik s takimi krogi zunai Sole mnogo pomaga do razSirjenja
duSevnega obzorja — ni dvoma.

Resumiram e enkrat svoja izvajanja glede gmotnega vpraSanja in
postavim naslednjo shemo:

a) Za diiaka s stanovaniem in hrano v akademiénem domu minimum
60 K mese¢no — Ce ostane pri tem: filister in anahoret !

b) Za dijaka abstinenta od gostilne in kavarne, a gosta v poliski dru-
Zini in zanimajoCega se za kulturno gibanje Poliakov, minimum 90 K s
stanovanjem v akademi¢nem domu, 100 K s stanovaniem zunai.

¢) Za dijaka, ki je poleg tega zmeren v uZivanju alkohola in v obisko-
vanju kavarne, minimum 120 do 130 K mesec¢no.

. No, za notori¢ne alkoholike staviti kako mejo — je pal nemogoce,
ker sega v infinitum, drugiC pa naj ostanejo tam, kier so! V Krakovu jih
ne potrebujemo.

UpoStevati moram namre¢ dejstvo, da tu ni nikakih podpornih
druStev na posameznih fakultetah, vsa pomozZna akcija je koncentrirana v
drustvue »Bratnia Pomoc«. Ve& o tej organizaciii prim. »Zoro« §t. 6.
Slovencem so priznali Poljiaki iste pravice v»Brat-
nei Pomocys, kot jih imajo sami! Drugih podpor ni prica-
kovati v Krakovu, k veCjemu, Ce omenim, da nekateri samostani dajejo
revnejSim dijakom kosilo ali veerjo in »Marijanska kongregacija« brez-
placen zajutrek v takozvanih »Cajarnah«.

Kakor sem Ze v zaCetku poudaril, je tudi moje preprianie po eno-
letnem bivanju v Krakovu proti temu, da prenesemo teZisCe in sredisce
naSega vseuciliSkega vprasanja v Krakov. Tudi iaz sem prepri¢an, da ie
za to najugodnejSa -— Praga. Ake preSteiemo sile naSega dijaStva, vidimo,
da razpolagamo za enkrat z armado 600 moZz! Od teh iih moramo spra-
viti vsaj 300 v Prago, ¢e hoCemo, da se vresnili naért provizori¢nih slo-
venskih stolic! Sedaj ie v Gradcu Se okoli 100 akademikov. Ako zmani-
Samo to Stevilo na 50, Dunaj na 150 — nam ostane Se ¢eta moz. Ker §jih od
teh 600 sluSateliev mnogo sedi ve¢inoma doma, nam za Krakov ostane le
kakih 30—40 moz!

In to je po mnenju odli¢nih Poljakov (n. pr. dr. Koneczny), ki se zelo
zanimajo za slovensko visokoSolsko vprasanije, kakor tudi po mojem pre-
pricanju — za na$ namen — popolnoma zadostno Stevilo.

Da pa bi Krakov pustili popolnoma na strani — to ni samo velik
naroden greh za Slovence — ampak todi iz samih tehni¢nih vzrokov
naravnost neodpustliiva napaka!

Ba$ dogodki zadnjih dni v parlamentu, so jasno pokazali, kak3na
fraza je e zmerom slavna slovanska vzaiemnost. Poliaki — Slovani po
krvi, so prodali takorekol tri milijone bosanskih Slovanov maZarsko-
Zidovskim pijavkam! Vsi Jugoslovani in Cehi pa¢ Zalostno vzdihaio te
dni: Majka Slava, kje si? Jaz te ne vidim!
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Vendar moremo biti veseli; tudi med Poliaki veliajo besede: »Zora
puca, bit ¢e danal« Da ne govorim o kraliestvu in Poznanju, ampak samo
o (aliciji, kier je slovanska vzajemnost najmanjSa. Vendar, kdor pozna
konstelaciio »Poljskega kola«, ve, da je zadnja leta opazovati tam pojave,
ki pricajo na obracanje k boliSemu, ki svedocijo, da Custvo solidarnosti z
drugimi Slovani monarhije raste med Polijaki od dne do dne.

Mi vemo, da komandira danes v »Kolu« stranka »Vsepoliakov« ali
takozvanili narodnih demokratov, ki Steie dobro tretjino vseh mandatov.
Imenujejo se narodne demokrate in pod geslom »narodnosti« kot absolutne
se je posrecilo tej frakciji potegniti precejSen del naroda za seboj. Demo-
krati¢na pa ta stranka nikakor ni; masa naroda, t. j. kmecko ljudstvo,
stoji v velini za Stapinskim. Vsepoliaki zastopajo predvsem malome-
SCane, obrtnike in deloma velikomestno inteligenco. Dasi hoceio to biti
najvecii in edino pravi patriotie, katerith nacela o patriotizmu naj bi bi
edin kompetentni kriterij, vendar, kakor jim je izvrstno dokazal dr. Krek,
niso to n.ti poljski patrijotje, kaj Sele Slovani. Vendar od Casa volitey v
drzavni zbor se je Ze tudi v vrstah njihovih volivecev marsikai izpremenilo
na korist slovanstvu. Ze lani je prislo do razlema na dva tabora, na takc-
zvane frond ste (Soviniste), ki izkliucujeio vsako slovansko solidarnost in
se bratijo z Madjari; drugi pa so sprejeli misel slovanske vzajemnesti,
Zadnjega nastopa »Kola« ne obsojajo samo privrzenci Stapinskega in
Daszynskega, ampak vecCji del nekdaniih voliveev vsepoliskih poslancev
samih. Njthovi mandati so negotovi. Z ozirom na vse je jasno, da ta
stranka, ki je $e jako mlada, in se je v par idiih povzpela do vecine v
»Kolue, radi svojih popularnozvenecih gesel, mora prepasti! In z propa-
dom te stranke, pada v Galiciji zadnja trdnjava Ant:slovanov. Kajti kon-
servatisti, ki jih ie samo osem, in na katere smo navadno Siovenci navalili
vse slovanske grehe Poliakov, so v resnici najboliSi Slovani. Konserva-
tisti, v katerih vrstah so najviSie glave, grofie in knezi, so ustanovili v
Krakovu pred Sestimi leti »Slovanski klub«, oni tudi tvori‘o konsorcii, ki
izdaia znameniti slovanski mesecnik »Swiat Slowiarnski«.

To je eden najvazneiSih argumentov, Ki govori za Krakov. Drugih
se hoCem dotakniti le na kratko.Ni dvoma, da bi proutavanie poljske lite-
rature, ki uziva svetovno slavo, in umetnosti in sploh kulture, ngodno
vplivala na razvoj Slovencev! Da, tudi v gospodarskem vpraSanju ie
zblizanje Slovencev do Poliakov vazno. Eksport vina in juZnega sadja iz
nasih pokrajin na 'Poljsko, bi se imenitno obnesel. In zlasti za vino manika
Slovencem trgov. Tudi tu moreio na8i diaki mnogo koristiti s posredo-
vaniem in informiranjem. Resumiram: 1. stanovske koristi dijaStva sa-
mega. 2. slovanska ide'a. 3. reSitey siovenskeea vseudiliSkega vpraSania,
4. oCiS¢enje naSe kulturne primesi nemSkega duha, ustvarienie lastne,
nacijonalne samostojne slovenske kulture, 5. gospodarske Koristi — to
so argumenti, ki ith slovensko dijaStvo nikakor ne sme prezreti, kadar
nastopa za ali proti poliskim visekim Sclam! Da zlasti ugodna reSitev slo-
venskega vseuciliSkega vpraSania nujno zahteva, da se kar najtesne’e
zblizamo do Poljakov, i:h pridobimo zase, da bodo v odloCivnem trenutkn
stali kakor en moz za nami. Ergo naSe nacCeio za bodotnost mora biti:
(Glavna armada v Prago' — rezerva naj ostane na Dunaju in v Gradcu,
in en polk nasih bojevnikoyv v Krakov.

! Tu moram dati Citateljem kratko pojasnilo. Pisec teh vrst ratuna namret s tem, da
je v Pragi za slovenski provizorij Ze vse pripravljeno in je njegova ustanovitev Ze gotova stvar.
Tako bi pat mislil vsak, ki Cita »Omladino“, Vendar pa je pri ustanovitvi provizorija se
toliko drugih vpraZanj, ki so nereSena, da nanj kar tako tudi ni mogoce misliti, naj se tudi
vsi zavzamemo zanj. Principijelno seveda smo in moramo biti za ustanovitev provizorija, vendar
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Da vet ni treba Slovencev v Krakov kot 30 do 40, in naia zmaga je
veliko bolj sigurna. Zato pozivliam tudi katolisko narodno dijastvo, naj
se nit. trenotek veC ne obotavlja etablirati se v kar najvedji siii v Pragi!
Pozivli‘am pa obenem vse slovensko dijastvo, da ne pusti niti trenutek iz
oCi Krakova.

Pri koncu naj dodam 3e nekaj zelo vaZnih opomb! Kakor je iz po-
prejSnjega razvidno, naj gredo v Krakov predvsem oni, ki so premoZneijsi.
Vendar e velji pogoi, kot obila sredstva, je osebnost in znalaj! Ze v
teku razprave sem veckrat nam:gnil, naj ostanejo nasi »sabljali« tam, kjer
so! Tu dodam poleg »sabljalev« Se vseh kategorii »kuharje« od narodnih
pijan¢kov do Specijainih bohemov.

Zlasti kar se tiCe »sabljadeve, so zmoZni uni¢iti v poliskem javinem
mnenju, vse spoStovanje, vso ono dobro sodbo, ki jo imajo dosedaj Poljaki
0 Slovencih, kot emimentno delavnem, vztrainem in realnem narodu! Bur-
Sevstvo in »knajpovstvo« je za vitezke Poliake tako neokusno, da sem
prepri¢an, da bi se¢ s studom obracali od naSih »varuhov &asti« in »&lo-
veske dosto’nosti«. Dostojnost, dobre forme v ob&evanju, dasi brez cere-
monij, SO prvi pogoj vstopa v poijsko druzbo!

Krakov ie razmeroma malo mesto. Dijastvo, kakor inteligenca, Zivi
jako zmerno. Noc¢nih rabuk in pijanCevanja dosedaj nisem opazil tudi v
dijaSkih krogih. Taki slavni kroki, kot jih naSe dijaStvo vprizarja veckrat
na Dunaju v zvezi s pretepi in razbijanjem miz in kozarcev, bi na mah
popoinoma diskreditirali Slovence v Krakovu, kajti v mestu kot je Krakov
se ne da tuSirati!

V Krakov naj pridejo tisti, ki se zanimajo za
polisko kulturo, za slovansko vpraSanje, in jast
not least, ki imajo voljo §tudirati! Lenuhov Poliaki ne
marajo podpirati, naj si bodo to tudi Slovenci!
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John B. — Washington:
Dopis iz Zdruzenih driav.

PolitniSko Zivljenie ameriSkega dijasStva. — O
kom naj Ti govorim? Moja zgodovina Ti ‘e itak znana v glavnih potezah
in ves. kako sem se razviial poCasi iz kranjskega gospoda dijaka v me-
saria, iz mesarja v elevatorboy-a. (nslunZbenec pri elektriCni dvigainici,
kakorSna se rabi po amerikanskih ve&jih poslopith mesto stopnic), iz
tega v kuharico, iz kuharice v Zupnijskega tajnika, »gledal:¥kega« igralca,
slikaria in siednji¢ v visokoSolca. Isti usodi so bili podvrZeni drugi slo-
venski dijaki: seveda v pomanilani obliki, ker ni nih¢e drugi toliko ne-
umen na posebnosti, kot sem bi, ravno jaz. — Ne izplatalo bi se ponav-
liati premlete zgodovine mojih tovariSev, zato Ti bom raje skuSal Spre-
govoriti sploh o poditnicah amerikanskega dijaStva.

pa imamo proti prov. o Pragi, nebroj utemeljenih pomislekoy. Marsikaj vam bo Postalo jasno,
Ce litate sestavka o Pragi; Ze iz teh par dejstev vsak lahko izprevidi, da katoliSko preprican
docent ne more misliti na habil. v Pragi. C2 bi pa sluajno res kdo postal docent  gori, bi
bil terorizem od strani dijastva tolik, da mu je obstoj nemogo€. S svojega staliS¢a ima pisec
isto prav, mi se pa s svojega zato ne moremo navduSevati, Zal, da sem njegova zanimiva
tozadevna izvajanja na zacetku radi omejenega prostora moral izpustiti. Op. ur.
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Po pravici povedano, nikdar Se nisem niti bral, niti Sul, da bi bil
postai ta ali oni dijak piianec, zato lker ga nih&e ni razumel, ker ga je
mort dolglas, ker ni mogel ‘vsiliti nikomur svojih idej in ker ni nasel
nobene sorodne duse za Casa pocitnic. To se godi po neznan:h naravnih
zakonih samc med slovenskim dijastvom. — »He, who works is gen-
tleman, but he who does mot is a tramp.« (Oni, ki dela, je gentleman, oni
pa, ki ne, je postopal; to je glavno praviio Amerikanca sploh in kot
takega tudi vsakega dijaka. Mr. (mister) Student je ravno tako mister
kot zadnii postopac na cesti. Kdo se briga zani? — Bodisi Ze dijak ¢imna-
ziiec. visokoSolec aii bogoslovec: vsakdo skuSa obracati nase kar
naimanj$o pozornost za <€asa pocitnic in se tudi vsaj toliko, da ne dela
napotia drugim ljudem, ¢e Ze sam ne poprime za kako resno delo. Do
sedaj, hvala Begu, Se nisem maletel na nikogar in tudi ne sliSal, da bi
kdo livdem razkazoval svojo »akademitno izobrazbo«. Tudi di askih se-
stankov za Casa poCitnic ne poznamo. — To zatajevanje prenasiene
dija¥ke dule, in prijazno obCevanje z vsakim Clovekom povzroca, da je .
dijak povsodi dobrodoSel in lahko izhaja doma mej raztrganimi bratci in
sestricami in umazanimi kmeti kakor med dobitkaZelinimi meS¢ani. Tako
mu preide Cas hitro in mu ni treba duSiti svoje nevolje pri pijaci. Resnici
na ljubo moiam oznaCiti oni toliko cit'rani Slovenski rek: »Vsi veliki
lindje so pijanci«, kot navadno enostavno laz.

»Lijubo doma, kdor ga pozna,« pravijo navadno tisti di'aki, ki imaio
svoj krov in kolikortoliko premoZne stariSe. Ko pridejo domov, poma-
gajo pri demacih opravilth ali pa si poisejo kako primerno sluzbo, kier
vstrajajo lkakih po! poCitnic. Z denariem, ki so si ga tako prisluZili tekom
prvih dveh mesecev, se podajo na pot, bodisi k kakim oddaljenim sorod-
nikom ali jo pa vdarijo kar na svojo roko po zanimivith krajih, seveda,
dokler ne zmanjka bakra.

Drugade pa ie z on'mi, ki jim je domada vsaka kliuka, ki so na no
obesili svoj klobuk. Treba jim je skrbeti za Zelodec, ki ne mara pocivati
niti med pocitnicami. Vsak krajcar, prihranien ob teh dneh, pride prav
aed Solskim letom. Zato je mjihovo nadelo: »Haid na delo!« Ce ne mo-
rejo dobiti opravka v kakih pisarnah ali pa trgovinah, podajo se v to-
varne, kjer je dela vedno na razpolago, Ce ne lalikega pa tezkega. Stopi
o poletnem asu opoldne v tovarno, ko delavci mirno Cepe pri kosilu,
katerega so si prinesli s seboi in preganiaio ostali prosti &as s nogovari
ali prebiranjem Casopisov, pa bo§ zapazil tuintam osamlienega Cloveka,
ki ti&&i svo'o shujSano glavo v knjigo, ne mené se za svoie sovrstnike.
Po kratkem pogovorn bo§ spravil iz nidga toliko. da bos odSel proc¢ s
prepri¢anjem, da mora biti to sin Muze. Ce te zanima poizvedeti ved
od njega, bo morebiti Se to.iko prijazen, da Ti bo povedal, da ie ravno
zadnie leto absolviral drugo leto bogoslovia, ali pravoslovia ali medi-
cine itd. — Opazoval ga boS Se nekai ¢asa in se ¢udil njegovi zamazani
delavski obleki in mjegovim Zuliavim rokam in od3el bo5 pro¢ od njega
z obCudovaniem ameriSke primitivnosti ali boliSe povedano: zdela se Ti
bo cela stvar smeSna. In res je smeSna, toda ne sama na sebi, ampak
po nasi skranjski« sodbi, kier so politnice po naSem prepri¢anju za to,
da Clovek petiva od ulenja in sploh_od vsega in kot je Ze navada, »de a
za svoi narode«, kakor veleva mu stan in kar je storiti dolZzan. Cudimo
se skrivlienim in skréenim nozicam kitaiskih lepotic, Cudimo se nasSem-
lieni gizdavost! diviih afriSkih narodov, ¢udimo se. ko ogledujemo teto-
viranega Indijanca. In Ce iS¢emo vzroke tega zaCudenja, vidimo, da to
zacudenje izvira iz mas samih, ima vzrok v naSih predsodkih, ne pa v
Segah teh narcdov. V navado je priSlo pal vse to pri doticndh liudeh
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in je 'prav"toliko smes$no kakor umetno »Sminkanje« kranjskih boliSih
polovic. N}lh(wa obleka pa je zanje prav tako nekaj navadnega kakor
za Evropejca frak in cilinder. — Dokler ne pozna§ ameriSkega dijaka
na'tanén_eje, se mu ¢udiS; istotako pa se ¢udi ameriski diak, ko mu pri-
povedujem o delavnosti naSega dijaStva. »Koliko Casa zabijejo vaSi
dijaki,« mi bo rekel, »in za ni¢«. Ali so to razumna bitja? Clovek ima
razum in Ze kolikor tolko lahko prodré v prihodnjost. Va3 slovenski
dijak bi moral vedeti in premiSljevati Ze naprej, kako se mu bo godilo
nastopno lete v tujem mestu s praznim Zelodcem; vendar pa zabije vse
do zadnjega movca med podlitnicami in ne gleda na to, da bi si kaj pri-
hranil za trde dni. To ni razumno bitie! Va$ dijak dela med pocitnicami
iza narod, — mora! Ha! Ali va§ narod popreje ni imel dijakov? Kije pa
so oni, ki so Ze absolvirali viSie Sole pred desetimi, dva setimi in tride-
setimi leti? So ii oni pozabili na »svojo dolZnost«, ali so mogole precej
pomrli, ko so doviSili $tudije? Zakaj tako resno zadevati na rame dijaka,
revnega, ki se posti majmanj dvesto dni v letu? Kje je razum vasSega
naroda?! Kako vendar, za boZjo volio, morejo biti voditelji ljudstva
liudje, ki ga poblizie me poznajo? Kako morajo taki ljude z ljudstvom
ravnati in sami prakticno Ziveti, ko niti ne vedo, kako se sluzi kruh ob
potu obraza? Od mladih neg do visoke Sole ni¢ drugega kakor Sola in
pocitnice; od visoke $ole do poklica ni¢ drugega kakor Sola in poditnice,
in »delo za narod«! Clovek ie vendar &an druzbe in kot tak mora po-
znatidruzbo, niene dobre in slabe strami, va$ dijak pa ne pozna dru-
gega kot druZabno izobraZevalnico — Soio! — To je v kratkem zalr-
tana misel in sodba amerikanskega dijaka o slovanski akademicni iz-
obrazbi. Res ima nekaj vzrokov Cuditi se, kakor bi se Cudil tudi jaz,
¢e bi ne peznal tamoSnjih razmer. Slovenski uradnlk, ki ni prenesel
groze dunajskega stradanja, slovenskega narodne g a krokanja, ki ni
dobil vsaj par moralnih in fiziénih zauSnic, ki ni spoznal, da je niegovo
»narodno delovan'e« bob v steno: — ni za druzbo. Ko pa konca svoje
Studije, se $tuli tolko ¢asa v narodno delovanie, da konfmo obnemore
pod svoimi lastnimi principi, pozabijen od c. kr. viade (kadar je treba
avanzirati), in zani¢evan od svojih sovrstnikov, ker se ne more zvleci
nikamo~ naprej na lestvici svojega stanu. Oni pa, ki se ie poprej posteno
prekrokal in prekrial za dijaSkih let, se ohladi, kakor hitro nastopi svoj
poklic, mirno Zivi in kiha in kima in avanzira leto za letom.

Malo sem zafel! Naj se zopet vimem k ameriSkemu dijaku. — Kako
in kaj dela med po€itnicami, sem vsaj povrdno opisal. Sedaj Se na kratko
prednosti takega njegovega Zivijenja: 1. ni nikomur na potu; 2. pozabi za
¢asa pocitnic, da ima ve¢ soli v glavi kakor ckroZje, ki se v w'em na-
haja; 3. navadi se misliti na bodofnost; 4. prihrani si par groSev za
huiSe dni: 5. spozna, kako se sluZi kruh, spozna delavski sloj in se navadi
7 niim oblevati, za svoi poklic pa naide v istem sloju naklonjenost in
zaupanje; 6. sposoben postane tudi za prakti¢no delo in e mu tu izpod-
leti, se prime kai drugega; 7. o poCitnicah mu ni dolg€as.

Ce pridenem dopisu Se notico, ki sem jo bral v juniju 1908 v Caso-
pisu »St. Paul Herald«, misl‘m, bo zadosti o tej re€i. Glasi se namrec:
»Nad 100 diakov vseutilista »Minessota« se je odzvalo vabilu farmariev
(kmetov) v St. Dakoti, da prideio gori na delo ob asu poCitnic.«

Kako neki bi pri vas zmaijal! izobraZenci z g.avami, Ce bi se po-
doben: duh polastil dija¥kih krogov?

LB



Cand. jur. Andrej Veble:
Nekaj misli o italijanskem vseugiliséu.

25, junija se ie vrS$ila na eksportni akademiji na Dunaju enketa o
italijansiken vseudilis¢u. Dr. Alessandro Duclan je podal kratko sliko do-
sedanjega boija za italijansko univerzo v Trstu in je navaial vzroke, zakaj
spada italijansko vseucilisCe edinole v Trst. Za Slovence je govori. pisec
teh vrstic in g Stanovnik. Slovenci smo odloéno zagovariali svoje sta-
lisCe, zakaj ne moremo pripustiti, da bi bila italijanska univerza v Trstu.
Na podlagi obSirnega statistitnega materi ala smo dokazali, kake krivice
se godijo slovenski maniSini v Trstu in da se od nas nikakor ne more
zahtevati, da bi dovolli ustanovitev italijanske univerze v Trstu, ker
bi bili s tem oSkodovani nadi najvitalneiSi interesi; kajti italijanska uni-
verza v Trstu bi bia naimoCnejSa trdnjava za potujlenie trZaskih in
istrskih Slovencev. )

O italijanski univerzi je govorilo Se veliko drugih govornikov, med
nimi tudi g. Balinski kot zastopnik ukrajinskega drudtva »Si¢«. Nismo
se Cudili, da so se ogrevali nemski in ital'janski diiaki za Trst; a da so
se izjavili celo nekateri slovanski ukrajinski dijaki za ustanovitev itali-
‘anske un'verze v Trstu, ne da bi se cozirali na Slovence, to nas je
bolelo. Kje je tu slovanska vzajemnost, slovanska solidarnost? Ali ni
to izdajanie slovanske stvari? Kdaj so Se g asovali Slovenci preti ka-
teremt slovanskemu narodu, ako je Slo za tako vaZna vprasanja kakor
ie ravno vseuclilis¢e? Nlkdar se nam me more oclitati, da bi bili izdali
slovansko stvar. Ali je to zahvala za to, da smo vedno simpatizirali s
st’skanitn vkrajinskim narodom? :

Kar se tiCe ustanovitve italijanske univerze v Trstu, imamo pad
i, Slovenci, popoino pravico. da se borimo proti italijanski unverzi v
Trstu. Mi bianimo s tem samo svojo narodno eksistenco. Ako bi de-
veiili ustanovitey itafijanske univerze v Trstu, bi s tem sami pedpisa’i
smrtno obsodbo istrskih Slovencev, bi Zrtvovali bododnost s ovenskega
Zivlia ob morju — na korist Italiianom.

Izjavljamo, da smo za ustanovitev italijanske univerze na izkl utno
italijanskih tleh, ako se istoCasno ustanovi slovenska univerza v Lijub-
liani. [taljani maj imajc sveio univerzo na Tirolskem; v Trstu ie ne bedo
imeli, ackler se bodo siovenski posianci zavedali svojih dolZnosti do
siovenskega naroda.

Trst ni izk juéno italijansko mesto. V Trstu prebiva tudi velko
Slovencey.

Leta 19G0. je bilo po »obCevalnem« jeziku v Trstu in v okolici
116,825 ltalijanov. 24.679 Siovencev, 451 Hrvatov, 145 Cehov, 8880
Nemcev, tuiih podanikov 25.300 (vecjidel Lahi). Da ti podatki zadnjega
lindskega Stet'a nikakor ne odgovariajo resni¢nemu razmerju trZzaskega
prebivaistva, zlast glede Slovencev, so pokazale volitve leta 1901. in
leta 1907. Leta 1901. je dcbil v takratni V. kuriji laSko iberalni kandidat
8500 glasov, slovenski kandidat 6400 in socialno-demokrasSki kandidat
4300 glasov. Pri zadnjih drZavnozborskih volitvah leta 1907. so dobile
razne stranke v Trstu sledede Stevilo glasov:

Mesto

Slovenci [Italijani Soc. demokrati  Kr3¢. socialci

I okraj 911 1645 2902 290
1. okrai 1614 3121 1792 664
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Slovenci Italijani  Soc, demokrati KrS¢. socialci

I1]. okraj 660 1949 2178 499

IV. okraij 485 997 1127 505

skupai 3670 7712 7999 1958
v okoici

V. okrai 4496 694 1469

skupaj 5166 8406 9468 1958

V okolici so naSteli leta 1900. pri zadnjem ljudskem Stetju 18.403
Slovencev in 21.549 Italijanoy. Da so ti podatki popolnoma krivi, so po-
kazale zadnje drzavnozborske volitve, ko so dobili Slovenci 4496 glasov,
socialni demokrati 1469, Italijani pa samo 694 glasov. Taka ie laSka
»uradna« statistika! Ce sodimo po izidu zadnjih drZavnozborskih volitev,
ko je veliko slovenskih delavcev g asovalo za laSke socialiste, moramo
reCi, da zivi v Trstu najmanj 40—50.000 Slovencev.

In kako se godi tem Slovencem? Ti Slovenci niso imeli do zadnjih
Casov niti ene ljudske Sole. S svoiimi stroSki so si morali vzdrZevati
zasebno ljudsko 3olo, katero je viada Sele pred kratkim podrZavila. Na
tej Soli poucuie pet od viade plaCanih uditeljev, Solo pa obiskuje oko.i
900 slovenskih otrok. Kako ije pri tako velikem Stevilu otrok mogo¢
poitk, si je lahko misliti. Veliko slovenskih otrok je zaradi tega prisilieno
obiskovati laske in nem3ke Sole. V nem8kih 3olah je baje do 2000 slo-
venskih otrok, koliko jih ‘e v laSkih Solah, se ne vé.

Pa tudi v okolici se ‘godi Slovencem v narodnem, kulturnem in
gospodarskem oziru skrajno slabo. Naj navedem nekai podatkov iz pisma,
ki mi ga je pisal nek trZaSki rodoljub! »Okraj, kakor je n. pr. sv. lvan,
ki Steje 10.000 du$, med temi najmanj 6000 Slovencev, ima samo eno
liudsko $olo. 1z sv. Marije Magdalene (vas pri Trstu), morajo hoditi otroci
eno uro dale¢ v %olo na Katinovo ali Skedenj. Brez Sole je Se nekaj drugih
vasi. Predmestie Rocol, ki se zelo naglo Siri, je brez slovenske Sole.«

V Istri se mahajajo kraii, ki Steiejo do 2000 prebivalcev, a nimajo
niti ene fole. niti ene poStene ceste. Istra je skraino zanemarjena. Itali-
jani s¢ ne zmenijo zanjo popolno ni¢. Vse prosnje in zahteve so zaman.
Ita.ijani noejo, da bi se Slovenci v Istri kulturno in gospodarsko po-
vzdignili.

Pomislimoe sedaj, kako bi pomagalo italijansko vseulili¥Ce, da se $e
bolj okrepijo italifanske narodne postojanke. Lasko uradniStvo bi kar pre-
plavilo vso Istro, ki bi bila potem za nas izgubljena. Italijanski dijaki in
profesorii bi delovali e boli v narodnoSovinistitnem duhu kot do sedai.
Slovenci ne bi imeli proti tei trdnjavi mobene dovolj izdatne odporne
modi. polagoma 'bi nazadova.i in izgubliali bi postcianko za postojanko.
Dr. Duclan je iziavil dné 25. junija pri enketi o italijanski univerzi, da
Italijani zahtevajo svojo univerzo v Trstu tudi zato, ker hoCejo italijanski.
dijaki sociialno delovati med svojim liudstvom, ker hoeo Ze kot aka-
demiki stopiti s svoiim liudstvom v oZji stik. Toda laSko prebivalstvo
stanuje kompaktno samo na Juznem Tirolskem, v Istri stanuje vecii del
samo v mestil in trgih. Na deZeli pa stanujejo povsod samo Slovenci
oziroma Hrvati. Italijani wmevajo pod »socijalnime« delom nekaj popol-
noma drigega, namreé italijansko narodnonapadalno delo, italijaniziranje
slovenskega Primoria. To ie njihovo socijalno delo.

Ako dalie Halifani zahtevajo italijansko umiverzo v Trstu tudi z
ozirom na medicinsko fakulteto, ki more biti samo v velikem mestu, je
pa¢ to malo naivno. Za kakih 50 do 60 dijakov. se gotovo ne bo zidala
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pqsebna medicinska fakulteta. Ital’janska univerza spada edino na
Tirolsko v Trident ali Roveredo. S tem bi bili sicer tirolski Lahi zado-
volini. samo trZaski Lahi tega no&ejo dovoliti. Pri Lahh ima dandanes
tisti prvo besedo, ki najbolj kri¢i in to so trZzatki Lahi. Toda nazadnje
morda le izprevidijo, kaj bi bilo bolj pametno.

Ce bi pa hotela avstrijska vlada ustredi italijanski zahtevi in jim
gaﬁ }1)1|1jverzo v Trstu, bo to za Slovence casus belli, povod najhuj-
€ga Do a.

Vlisokosolsko dijastvo.

Hrvatsko kat. narodno dadtvo. Svima ie jo§ u svieZoj uspomeni lanjska
emigraciia hrv. dactva, po kojoj se nadalo posti¢i velikih uspieha osobito u poli-
tickom Zivotu. Emigracija da je jaki, mo¢ni ¢avao u lijes vlade bana Raucha.
No svi znamo, da se on jcg Eani na stolici hrvatskih banova, te s te strane emigra-
ciia znaCi potpuni fijasko. Sts viSe, ona je iscrpila snagu dactva, te se ove
godine opaZza neka klonulost. Vrijedi to osobito za napredno i staréevicansko
dactvo, dok ije katoli¢ko ubralo liiepih plodova. Dosta je spomenuti pet pouzda-
nih sastanaka u Dakovu, Zagrebu, Trsatu, Splietu i Travniku. Oni su kruna
naSeg praktickog rada. Radikalizam u teoriji i praksi, izgradnia svakog poie-
dinca za Sto savrSenijeg Covieka u Svakom pogledu, ideia demokratizma, Mari-
iine kongregaciie, pucka prosvieta, »Hrvatska voiskae, Stampa — eto u kratkim
crtama sadrZaja tih sastanaka. No svakoj gimnaziii, realci i prevarandiii imamo
lilepu Cetu ponaijbolii daka. Daétvo se u svoiim hterarnim i tamburaskim dru-
Stvima vieZba i natieCe. Svaka skoro $kola izdaje svoj hektografirani ili lito-
grafirani list, te je u niima upravo krasnih radnia. Uz prvo postoiali ve¢ Zenski
list »Za vieru i dom«, ima i list uCiteliski pripravnica »Ljubicee. — Kat. dactvo
moglo bi se jo§ nesmetaniie posvetiti radu oko organiziranja, da nije bilo prisi-
lieno stupiti u borbu s naprednim i staréevi¢anskim dac¢tvom. Na narodni novac
poslani u tudini, da Studiraju, osramotiSe tamo hrvatsko ime i hrvatski narod.
Ljaga se morala oprati. »Domagoi« izdaje broSuru »Fiat lux«, gdie pokazuije hirv.
narodu krivee. Otud se rodi svada, polemika, nzorat i broSurama i — sud.
Stvar jo§ ni konacno rijeSena. No ova odluéna borba pribavi mnogo pristasa.
Pocetkom godine zagrebaCki kat. akademicari istupaiu samostalno u izboru za
akad. podporno drustve. Broj niihov raste sve veéma, te za par godina mogu
rac¢unati na lijepe uspiebe. To je u naikradem rad hrv. kat. akademicara u dactvu.
»Hrvatska« i »Domagoi« idu odriieSito napred. Pod zastavom »Ludi« koracajo
preko 3000 odvaznih pristasa. Vodi ih ideja zdrave katolicke demokratske misli,
koja mora doneti plodova. kao bra¢i Slovencima, tako i nama Hrvatima. Ta nas
ideja i spaja i konaCno, daj BoZe, da nas spoji!

Zemljedeljska visoka Sola na Dunaju. Zadnia leta se abiturijientie zanimaio
za prei skoro nepoznano zemliedelsko visoko Solo. Glavne podatke o njej sta
prinesla »Zora« in na$ koledarcek za 1. 1908/9. Namen teh-le vrstic je, zacrtati
nekaj potez o razmerah na tej visoki $oli, o gmotnem staniu diiasStva ter dru-
Stvenem Zivlienju in Solski politiki v preteklem letu.

Visoka $ola za zemljedelstvo Se ni star zavod. Temeli so ji poloZili . 1872.
z oddelkom za poljedelstvo. L. 1875. so ii priklopili gozdarski in 1. 1883. kulturno-
tehni¢ni oddelek. Te tri stroke tvoriic uéni nacrt, ki ga Se vedno izpopolnjujeio,
ker je_pomanikljiv. L. 1895. so zgradili novo poslopie, ki ie Ze tudi premajhno.
Zidano je bilo za tristo sluSateliev. a zdaj jih je Ze osemsto. '

Vzrok, da Stevilo tako raste, so ngedne gmotne razmere in pomanjkanie
v tei stroki izobraZenih mocli. Reven dijak lahko upa, da dobi kosilo v menzi
za celo leto od BoziCa naprej, zraven dobi Se ministrske podpore do 150 K na
leto. V dijaSkem domu velja stanovanie s kurjavo in svecavo vred 20 K, toda
mesto si je treba zagotoviti Ze o poCitnicah. Naijved se potrosi za ekkursije, za
katere pa prispeva ministrstvo precejS§nio vsoto. Gmotne razmere so torej vsaj
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tako ugodne kot za juriste. Mnogokrat se vprasuie, kai je z risanjem. V u¢nem
nacrtu je tudi risanje za gimnazijce, in sicer en teaj. Ko dijak dovrsi ta tecaj,
lahko prestopi na tehniko, ne da bi bilo treba polagati kako skusnjo. Tecaj se
mu zaracuni tudi tam.

Po dovrsenih Studijah dijak lahko stopi v privatno, deZelno ali drZzavno
sluzbo. V privatno vstopaio najved poliedelci, ker dobe na domenah najlepSe
place. Gozdarii in kulturni tehniki lahko upaio na sluzbo tudi kot zemljemerci.
Zlasti kulturni tehniki imajo odprto pot. Da pa drZava daje precejSnje podpore,
J;ltlvz'mkl‘u:i.' ker bodo v kratkem izdelovali nov kataster, ki bo zahteval mnogo

ela in ljudi.

Na zemliedelski visoki %oli ie okrog 70% Slovanov, 25% Nemcev in 5%
Judov, Italiianov, Rumunov, Madiarov in drugih. Izmed Slovauov je najves
Poliakov, vecinoma veleposestnikov, za temi pridejo Cehi. Slovencev je 23,
razven Stirih sami gozdarii. Poljedelca nimamo nebenega.

Dijastvo je organizirano deloma po strokovnih, deloma nestrokovnih dru-
Styvih. Omenijam le slovensko strokovno drustvo »Kras«. ki se ie pa postavilo
zadnii ¢as na jako znacilno stali§¢e. Ustanovitve tega druStva se visokoSoici-
Dani¢arii niso udelezili, ker si Sloveniani niso upali z niimi oblevati brez pric.
V tem je pa videlo strokovno druStvo »Kras« dovelj vzroka, da katoliSkeimnu
dijastvu vstop v druStvo sploh zabrani ter se zateCe pod okrilie »Sloveniies,
katere odcepek fakti¢no tudi je. dasi ima svoja pravila.

C. kr. zemliedelska visoka $ola je drZzavna nstanova in sicer spada v pud-
roCie poliedelskega ministrstva. Vse tro§ke poravnajo iz drZavnega vira.

Dasi ie na Soli le 25% Nemcev, vendar ima zavod Cisto nems$ki znacai, ki
mu ga daje proiesorski kolegiji. Nemski dijaki vodiio podporno drustvo in prefe-
sorski kolegii, imajo torei iste pravice, kakor na vseucili¥éu. Seveda to druge
narodnosti pece, ker nimaio vpogleda zlasti v racune podpornega in bolniskega
drustva. Ze veckrat se ie sproZila misel, da bi osnovali Nenemci svojo organi-
zaciio, a dozdaj se to Se ni zgodilo. V ietoSniem prvem iecaju je nekoliko upor
nega duha pliusknilo tudi med Nenemce na zemljedelski Soli. Razbili so zboro-
vanje podpornega druStva in zahtevali volivno pravico za odbor, nato so pa
d‘oseg]i proti svoii volii, da je dal rektor Solo zapreti. Poskus je bil popolnoma
ponesrecen, uspehi regativni. Profesorski kolegij ie prepoveda! vsako nadalino
zborovanie v Solskih prostorih, dalie je razglasil tridnevno Zalovanje in vstavil
predavania vsled obZalovanja vrednih dogodkov na vseuCiliScu. Obenem ije
grozil nenemskemu dijastvu, da bo v slufaju nemirov Solo zaprl za cel tecai.
Tako so lahko bursi v miru celili in lepili rane, dobliene v boju z ltaliiani.

Nenem&ko dijagtvo je bilo poparienc. Delalo je nacrte, kako organizirati
modi, ki bi kljubovale tudi profesorskemu kolegiiu. A to je tezavna stvar, kot se
je pokazalo tudi na univerzi, na zemliedelski visoki Soli pa Se posebno, kier je
mnogo Slahte in drugih plemicev, ki ne Cutilo prav nikake potrebe zdruZevania. -
Tako ¢aka vpraSanie reSitve v prihodnosti. A. Bernik.

»Norica«, nem. kat. akad. drustvo na Dunaiu je praznovale od 29. maia do
1. juniia svoio 25-letnico. »Norica« je najstareiSe katol. akad. druStvo na Dunaiju
in naivecie nemsko te vrste. Ustanovila se ie 1884. Prva katol. akad. drustva v
Nemdiii so se ustancvila Ze leta 1844, v Avstriji pa 1859 in 1864 v Inomostu.
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Slovanska Liga Katoliskih Akademikov se v kratkem ustanovi. V mini-
strstvu notranjih stvari smo dobili poiasnilo, da so odstranjene vse ovire in bodo
pravila v par dneh potriena. Pripravlialni odbor je vloZil lansko leto pravila,
ki pa niso bila potriena — bali so se vseslovanske propagande. PritoZili smo se
na drzavno sodi&Ce, a pritozbo umaknili, ko smo zvedeli za mnenje odloéivml]
¢initeljev, tudi nismo hoteli ustanovitve predolgo zavleCi. Priglasenih ie Ze okoli



— 192 —

300 ¢lanov: Poliakov, Cehov, Hrvatov in Slovencev. Pristopila so vsa slovan-
ska akademi¢na druStva. Clan je lahko vsak slusateli kake visoke Sole v tostran-
ski polovici.

Krepiti med sabo katoliSko misel, spoznavati z medseboinim stikom drug
drugega, navduSiti se za vzaiemno kulturno delo slovanskih rcdov, zaceti z
delom v zorni mladosti — to je na$ cilj. Pobratiti hoGemo slovansko kztolisko
dijaStvo, s tem slovansko katoliSko inteligenco, potom inteligence cele rodove.
Ta smoter imamo pred o¢mi, izvrsliiv je, dasi v dalini bodo¢nosti, tezak, a vzvi-
Sen in vreden mladih Zrtev!

Ustanovni Clan lahko postane vsak, kdor naenkrat daruje v namen
Lige naimanj 100 K.

Podporni ¢lan, kdor placa kot letni prispevek vsaj 10 K.

Priiave in darove naj se poSilia na naslov: phil. Franc Stelé, Dunai
XVIIL., Schulgasse 30, 1I1./19.

Iz »Znanstvenega kluba« »Daanice«. V 8. Stevilki letos$nje »Zore« str. 153
sem na kratko oznacil namen in pomen novoustanovlienega Znanstvenega kluba.
itanes znova opozarjam nanj zlasti tov. abituriente. TovariSi! Po preteku neko-
liko let stopimo v prakti¢no Zivlienje. Vsaka praksa — torej tudi znanstvena —
mora sloneti na znanju. Nisem enostranski Sovinist, drZim se nacCela: prebate,
quad bonum, tenete! Za uspeSno raziskavanje in presoianie, za razbiranie zdra-
vega od bolnega, za CiSCenje »zrna in pleve« treba temeljite zananstvene naobrazbe.
Znanstvo ni prazno bescdiCenje, znanstvo zahteva truda in potrpliive vztrai-
nosti, ki edina tvori podlago prvemu kulturno-gospodarsicemu napredku. Kul-
turno-gospodarsko silo nasih sosedov Nemcev je ustvarila znanstvena naobrazba,
Ki stoii danes na takc visoki stopinji, da se lahko meri z vsem evropskim konti-
nentom.

Slovedi hrvaski zgodovinar, dr. Racki, ie neko¢ rekel: »Na$§ mladii nara-
Stai jedva znade, kako teZak bijaSe vec¢ sam porod na3e akademije.« Te besede
velikega hrvaSkega rodoljuba se mi zde znaciine za nas Znanstveni klub. Slo-
venski katoliSki akademiki so Ze zdavnaj Cutili potrebo po ozii zdruZitvi in teore-
tiCno-praktiéni znanstveni naobrazbi. Na$i dalekovidni znanstveniki so jiim c¢b
raznih prilikah vzbuiali zanimanje za znanstvo in znanstveno delo. Dolgo tleca
iskra ie koncno vendarle vzplamtela. Znanstveni klub je postal dejstvo in obeta
nailepsih sadov. Ze prvi mesec po ustanovitvi Znanstvenega kluba mi je neki
tovari§ rekel: »Skoda, ko bi bil pred Stirimi ieti, ko seni doSel na Dunai. eksi-
stiral Znanstveni kiub, bi danes zapuscal stolno mesto z drugadnim oroZiem
znanjax. Zlate besede!

Tovarisi abiturientie! Mislite Ze o pocitnicah na nas Znanstveni klub in
niega vaznost za VaSo in naSega naroda korist. V obCevaniu z nadimi akademiki
boste dobili pravo sliko o nasem Znanstvenem klubu in ga zaljubili Ze pred pri-
hedom v naSe oZie kroge. Notranje Cilosti in veselia do dela ne manjka. Mlade-
niSko navduSenie za vsestransko izobrazbo, ki jo zahteva naSe bodoce znanie,
je vstvarilo Znanstveni klub, o katerem lahko trdim. da bo v ponos slovenskerin
narodu, ako se kdaj ne naseli vani pogubonosna brezbriZnost in malomarnost. V
tvoiih rokah, nadebudna mladina, je reSitev. Po znanstvu so postali veliki i
maloStevilni narodi, po znanstvu se bo dvignil tudi slovenski rod. Znanstvena
naobrazba, ki ie zacela Ze tudi med niZje sloje prodirati, bo dala nasemu nzrodu
klin¢ do bolise bodoCnosti. TovariSi abiturientic, na veselo svidenje iesen v
Znanstvenem klubu »Danice«! 4

V drugem tecCaiu so predavali: t. Fr. Trdan: »O naSih znanstvenih organi-
zacijah in naSem znanstvenem delu«; t. I. Samsa: s»Pedagog Foerster; t. dr. L.
Mal: »O priselienju Uskokov s posebnim ozirom na Zumberak«: t. Fr. Jez: «Zgo-
dovina narodne ekonomije«. (Po Damascheiju: »Geschichte der Nationalékonomies.)

K razvoju Slovenske Diiaske Zveze. Veselimo se deistva, da raste zanima-
nie za naso »Zvezo« nele med SirSimi liudskimi sloji, nego. tudi med dijaki-somis-
lieniki, kier pridobiva vedno ve¢ cdmeva misel, da ie narodno-socialno-izobra-
Zevavno delo dolznest slovenskega katoliSkega narodnega dijaka. Bili so c¢asi,
ko ie marsikedo, ki je imel dovelj dobre volje, bil v zadregi, ¢e si ga podrezal,
zakaj da ne deluie v »Zvezi«; danes le tupatam kateri nezadovolineZ popolnoma
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zanikuje zmoznost in dolZnost dijaka na poliu podrobnega narodno-kulturnega
dela. — Veselimo se, da smo prestali notranjo krizo v »Zvezi«. Ni Se vse v redu,
to radi priznavamo sami in nereda bo Se precej ostalo tovariSem zanamcem. 10
pa lahko trdimo, da ie ravno vztrainost in liubezen do podrobnega dela pre-
magala glavne teZave in zacrtala pot nadalinemu delu v krogu nase »Zvezes.
Ako Bog da, bo prihodniih pet let pomenilo velik korak naprej, tako glede ior-
melne organizacijie »Zvezine«, kakor tudi glede zistemati¢nega dela.

Popolnoma naravno mora iti razvoj »Zveze« s spioSnim razvoijem katol.-
narodnega dijastva. Cimve¢ delavnih somiSlienikov po vseh delih slovenske
nase zapuScene domovine, temvec uspehov rodi »Zveza«, temprei se ozZivotvo-
rijo tudi nad vse potrebni pododbori, ki imajo ravno to nalogo, da nadomesc¢ajo
skrb in delo glavnega odbora za gotovo okrozie.

Potrebno se nam zdi, da izpregovorimo ravno pred letoSnjimi pocitnicami,
ki obetaio obilo prenovlienia v nasi »Zvezi«, nekaj besed ¢ nameravani preosnovi
»Zvezee«. Po Stirih letih smo se Sele nekoliko uziveli v osnovno misel »Zvezes.
Mnogi je niso mogli iri mnogi niso hoteli poimiti; odtod nesporazumljenia, naspro-
tovanja, neuspehi. Tudi osamljeni delavci v »Zvezic« sami si Cesto niso bili v
vsem na jasnem, kaj in kako bi, toda danes menimo, da e vse to bilo in da se
poraja »Zvezi« nova doba: doba vsestranske tekme po programu. Ako je bila
sZveza« doslei le eno druStvo s preobseZznim delokrogom (za vse slovenske
dezele), mora postati poslej res prava »Zvezae in deianiju in ne samo v pravilih:
osnovati moramo povsed, kier je potrebno in umestno podruZnico s kolikortoiiko
samostoino upravo in delokrogom (n. pr. za celo Gorenjsko, Notranisko, Dolenj-
sko, Stajersko, Gorigko, Primorsko in tudi Korosko!). Kadar Stevilo somislje-
nikov zadostuje in tudi obeta. da‘bo napredovalo, ic nuina potreba, da se osnuje
za vecie ckroZie podruZnica, za manjSe pa »pododbor«. Pododbori so na svojiem
mestu zlasti tam, kier ne kaZe ustanavliati podruZnice radi pomanjkania ¢lanov
ali pa je organizirano samostojno delo za maniSe okroziz nuino potrebno. Treba
paziti ravno pred osnovanjem teh organizmoy na deistvo, da je podruZnica do
cotove meie popolnoma samostoino drustvo, do¢im je »pododbore le nekak izvr-
Sevavni organ dela y preneSenem delokrogu. Pododbor samo nadomesca glavni
odbor v gotcvem delokrogu, je do gotove, po posloviiku in glavnem odboru
doloCene meie lahko tudi samostojen izvrSevateli prevzetega dela. Za vse svoie
delo je odgovoren naravnost glavnemu odboru »Zveze« ali pa odboru podruz-
nice, ¢e pripada v delokrog podruZnice, ki lahko v svoiem podrocju po moznosti
osnuje svoie pododbore za manj$a okrozZia. PodruZnice in pododbori se smejo
ustanavliati seve le s privolienjem osrednjega odbora »Zvezee,

Ker se predloZe letos pravila »Zveze« v precei prenovlieni obliki ob&nemu
zboru, ne kaZe ustanavliati te pocitnice podruZnic, ker se more to zgoditi-le na
podlagi sedaniih pravil »Zveze« in bi se morale podruZnice pozneie prilagoditi
novim, kar pa je zvezano s stroski in sitnostmi. Zato bo pa¢ naibolie, e usta-
novimo letos kierkoli mogoce le »pododbores, jim dolo¢imo to¢en podroben pro-
gram poleg sploSnega, ter s sistematiCnim delom pripraviiamo pot podruZnicam,
ki bodo potem tem trdnejSe postoianke in delavneiSe posestrine, e se somislie-
niki enega vediega okroZia privadijo vztrainemu smotrenemu delu v svoiem
delokrogu.

Delitev dela je glavno naCelo uspeSnega dela v vsaki organizaciii. Zato
se nam zde spododbori« velike vazZnosti, ker se pravzaprav v nijih pokaze sila
cele organizaciie, a tudi posebnost somislienikov v gotovem kraju. Doslej smo
sodili »Zvezox, t. i. ves obSirni organizem, ne da bi pravzaprav vedeli, kdo je

tisti, ki daje »Zvezi« mo¢, ki ii jemlie zivahnost in sveZost dela. Poslej pa bo
vsakdo sam sodil in kar naravnost pokazal, kje je zaspanost in brezbriznost, kie
pa marliivost in poZrtvovalnost. Vse to pa bo mogoce le tedaj, ¢im veC takih
malih delavnih organizmov bo tekmovalo v delu za probuio naSega vernega
lindstva. Zato trdimo z vso upraviCenostio: sila »Zveze« ti¢i v teh malih orga-
nizmih, ti¢i v »pododborih«. PodruZnice niso z naSega staliS¢a, ki loci le delo 1
lenobo, ni¢ drugega, nego popolnoma samostojni pododbori, za svoie delo le
skup§¢ini, oziroma cbénemu zboru »Zveze« odgovorni organizmi, podedbor e
zavisen v vsem od odbora pZveze« ali odbora podruZnice (Ce ie mamre¢ v
10b
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nienem podrodju). Formelno stoji torej podruzZnica nad pododborom, »Zveza«
Ssama umevno nad vsemi organizmi, ie res zveza posamnih vec¢ ali mani samo-
stoino delujolih organizmov.

Toliko se nam ie zdelo potrebno opomniti glede medseboinega odnosa teh
g(r)zlzag_i_zn‘xov in njenih organov, dokler se vse formalne podrobnosti toéne ne

odijo. .

ée nekai o delitvi dela.

Doslej smo vedno opozarjali na potrebo »cdsekove, ki naj bi druzili
»Zvezine« ¢lane v popolnoma proste Krozke z namenom, da prouce do popol-
nosti doloCeno vprasanje. Za odsek zadosca Ze troie res delavnih ¢lanov, v¢asih
iih je treba seve vedl, kakor ravno to zahteva stvar sama. Da poslej ne bomo
metali odseke in pododbore v en ko§, lodi za vselei »pododbor« zaznamovanie
krajevno delujotih &lanov »Zveze« (ali podruznice), do¢im naj »odsek« pomeni
le gotovo vprasanic prouCuioCe Clane. Tako naj.se n. pr. zasnuje gledaliski,
kniiZniéni, organizaciiski, statisti¢ni, telovadni, abstinen¢ni odsek itd. — Ti
»odseki« naj skusajo s svojim prouCavanjem zanesti zmisel za niihovo stvar med
mlai§e somisSlienike in tudi v liudstvo samo. Iz njih naj izvirajo nove misli m
novi nacrti za delo vseh, za dobro cele organizacije. Potom odsekov bo mogcce
delo »Zveze« poglobiti in dvigniti na vedno viSjo Stopinio popolnosti.

Ker ni bilo podedboroy in odsekov, zato je viselo vse delo, vsa skrb teZila
le ramena »Zvezinega« odbora in ponajve¢ -— predsednika, doéim je velina
somislienikov kritikovala in — lenarila. Ako hofemo dela, ako hoCemo pre-
mislienega in smotrenega dela, potem moramo osnovati pododbore in odseke,
in to ¢imprei tem bolie! Ali naj nas nasa kmecka mladinska organizacija osra-
an(;ti?! In mi vendar hoCemo organiziraii liudstvo, u€iti gaorganiziranega

elal — — m—r
Naj omenim e toinono o nekaterih vaznejsih odsekih. Krvavo potreben ie
organizaciiski, ki naj bi zasledoval razvoj celotne organizacije kat. nar.
dijastva, to¢no motril tudi delo nasprotnikov. Naj bi tudi imel v evidenci delo
podruZnic in pododborov, naj bi urejeval njihove prireditve.

Prosvetni odsek bi prevzel nadzorstvo obsteoieCih »Zvezinih« kniiZ-
nic in osnoval nove. Ureieval predavanja, imel v evidenci Clane predavatelie,
zbiral kulturno-vazne podatke in sestavlial v ta namen potrebno statistiko.
Pripadala bi mu naloga zbirati knjige. porabliene Casnike itd. ter razpoSiliati v
narodno ogroZene kraje. Zato bi moral biti v tesni zvezi z brambenim od -
sekom, ki bi proucaval slovensko mejo, zbiral snov za iasno sliko obmejniil
narodnih razmer, sestavlial narodno statistiko za male, a jako vaZne obmeire
kraje, opozarial na potrebe in nevarnosti, ki prete od prodirajofega Nemca,
[talijana in Ogra. V najoZiem stiku bi moral biti z obrambnim odsekom S. K.
S. Z. in ji celo dajati inicijativo. Organizirati bi moral pouk v materini€ini za
slovensko deco, ki ne zna radi nemskih poneméevalnic slovensko ne brati in ne
pisati. Vsake pocitnice naj bi 8li vneti Clani, oziroma dijgki somiSlieniki v
narodno izpostavliene kraje in tam zastoni poulevali deco v pisavi in Citanju.
Ce deca ne zna Citati latinice, kako nai se sama naudi Citati slovenski? Gleite,
kako dale¢ gre narcdna nems$ka prenapetost, ki ho¢e onemogoditi, da bi se slo-
venski otroci sami kedaj priucili svoiemu jeziku. Proti takim prav turSkim potuj-
Sevavcem moramo organizirati &eto, ki bo vsake velike pocitnice radevolie po
ved tednov brezplacno poucevala slovensko Solsko deco. Obrambeni odsek bi v
ta namen moral pritegniti vse navdusene naSe srednjeSolske somiSlienike ter jim
odkazati »uciteliska« mesta za vse narodno zanemariene kraje. Ta odsek pa bi
moral organizirati tudi naSe mladeniSke organizaciie in jih pridobiti za obram-
beno delo.

NaioZii stik v skupnem delu nas mora vezati z »Orlom«. Nujno potreben
se nam zdi diiaSki odsek »Orla«. Telovadni odsek »Orel« naj bi organiziral telo-
vadbo med ¢lani, zanasal misel telovadsko med somiSlienike, a tudi med ljud-
stvom vzbujal smise! za telovadbo. Pri vsakoletni skupni telovadbi bi nastopai

1 Upamo, da nam bo mogole predloZiti na letoSnjem ob&nem zboru v Ljubljani ves
poslovnik »Zveze«,
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ta odsek kot samostojna dijaska Ceta, sicer pa bi bili niegovi ¢lani telovadski
crganizatorji in ucitelii med pocitnicami v svojem rojstnem kraju. Pa tudi na
nafem vsakoletnem dijaSkem sestanku bi se moral ta odsek izkazati. Zato bi
morali nasi somislieniki poslej telovadbo intenzivno gojiti. V prvi vrsti bi moralo
vsako naSe akademicno druStvo zasnovati svoj telovadski odsek, oziroma aka-
demiki »ZvezaSi« bi morali na Dunaju in v Gradcu imeti stalne redne vaie.
Ravno akademiki potrebujejo telovadbe. Gotovo se bo ta misel prijela vedine,
ker ¢udno bi bilo, e bi kmecki fant kazal ve¢ razuma za to organizacijo kot
dijak, ki veliko boli potrebuje — telesne krepitve! Vse desedanje misli naj ogre-
iejo ¢im veC src somiSljenikov, da bomo v »Zvezi» deliena, a nerazdeliena
mocna, pozZrtvovalna, delavna avantgarda.

Se eno vaZno vprasanje nam preostaja: skupno delo z bogoslovci. V zadnii
Stevilki je sproZil nekdo to vpraSanje in odkrito povedal, kako ni in ne sme biti
med akademiki in bogoslovci. Najbolid3a pot do medsebojnega spoznavanja in
umevanja, do upostevanja in spostovamia vodi edino preko skupnega dela. V
S. D. Z. bi morali skupno delovati vsi somisljeniki: lajiki in bogoslovci. Zal, da
doslej temu ni bilo tako, a laiiki nismo bili krivi, ¢e marsikdo izmed bogoslovcev
ni vstopil v S. D. Z. in poprijel za delo v njenem smislu in v nienem krogu.
Veseli pa smo bili in bomo vedno vsakogar, ki stopi v kreg »Zvezinih« delavcev
in pomnozi s svojim delom energijo dosedanjih ¢lanov,

Misli, ki jih je podal pisec ¢lanka »Solidarnost med bogoslovci in kato-
liskimi vseucilid¢niki«, se uresnicijo le tedaj, ¢e nas bo vezala skupna organiza-
ciia, ¢e bo vsak visokoSolec in vsak bogoslovec Cutil dolZznost, da se pridruZi
Stevilu »Zvezinih« Clanov. »Zvezo« smo ravno radi tega ustanovili, da zdruZiimo
vse somisljenike, ki jim je delo med nasim ijudstvom resna stvar, stranski namen
pa je bil in gotovo ostane, da bodi »Zveza« tista organizacija, v katere krogu ie
mogoce zdruziti veliko vecino somislienikov in sicer naravnost aii pa posredno.
Vse forme ostanejo toliko Casa le forme, dokler ne dobé v sé Zivlienja, t. i.
dokler ne osnuiemo pododborov in odsekov, v katere pritegnemo lahko vsa-
kogar, ki ima vsaj nekaj zmisla za prakti¢no delo. Bogoslovci naj postanejo vsi
do zadnjega Clani S. D. Z. potom pododborov in podruZnic ter naj s Svoiim
delom prebude tudi one nase somislienike iajike, ki so §e vedno tako hladni proti
»Zvezi«. Ako s svojim delom doseZemo to. da bode vsak na$ somiSlienik poslej
uzival ugled le po tem, koliko je Zrtvoval za naSo skupno stvar, koliko napravil
v krogu S. D. Z., potem prisilimo vse somuslienike, da se oklenejo S. D. Z. S tem
pa doseZemo tudi oni cili, da bo sZveza« zastopnica vsaj velike vecine delavnega
katoliSkega narodnega dijaStva.

Da pa nam bo moZno izvrSiti vse nacrte, moramo naiprej skrbeti za dobro
podprto osrednio blagaino, z novci dobro zaloZene pododborove in podruZnicne
blagajne. Vsaka voiska stane in brez Zrtev ne uresniCimo Svoiih nacrtov. Zato
je financna reforma sZveze« prvo vprasanie. Zastopamo nacelo, da poloZi vsak
somislienik na leto vsai 1 K 20 vin. ali 10 vinariev na mesec »Zvezi« na oltar.
Pravijo, da nas ie Ze okrog 1000. Dobila bi tedaj »Zvezac obveznega davka
okrog 1200 kron. Lepa svota, ne? Ali je mogoCe to? ZanaSamo se na navdu-
Sene somislienike, ki naj prevzameio nalogo, da zbirajo obvezni dar za S. D. Z.
Ako pokaZzemo sami toliko poZrtvovalnosti, potem nas be moral podpirati vsak
dobromisle¢ Slovenec. Druga pot do finanéne reforme je agitacija, nenmorna
agitaciia med ljudsivom. Pri vsaki priliki zbiraimo vinarije za pododbor,
podruznice in celo »Zvezo«. Vsak somislienik si Stei v dolZznost, da nabere eno
krono za naso »Zvezo«. Tem potom dobimo 1000 kron. Tako bi nasa navduSenost
zbrala na leto do 2000 kron. To pa ie svota, s katero se da kaj napraviti. Bodi
nase nacelo: le kdor Zrtvuie, kdor dé za »Zvezos, ie naS§ somislienik. Somislienik
v besedi nam bodi neznana prikazen. KatoliSko naroden dijak dela, zbira in
Zrtvuie. Na delo torei v pocCitnicah: vsak brez izieme ! J.P.U.

Pododbor S. D. Z. za Notranjsko. Cas je, da se tudi notranisko katolisSko
naredno dijaStvo zgane. Dolgo smo odlasali in ¢akali ugodnejSih zvezd. Niso
ravno najbolj prijazne, a boliSe je, da prinemo in vsaj nekaj pokazemo: voljo
po delu. Svoje naijboliSe modi smo doslei daiali v sluZbo celi organizaciii, poslej
moramo skrbeti za oZii kraj. Omejiti se nam je treba le na liubo naso Notranj-
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sko. Ker za letos Se ne kaZe, da bi osnovali podruznico S. D. Z. za Notranjsko,
ho¢emo ustanoviti vsai pododbor. Dolo€ili smo 22. avgust za dan ustanovitve.
Izbrali smo si Cerknico. Ze ckolica sama je zanimiva, in pa izlet priredimo na
nas — Sneznik! Sledeci program smo dolcdili: V soboto, 21. avgusta zbiraliSce
pri tov. cand. phil. Josipu Puntar, Unec 22, od keder napravimo dopoldne izlet
k znamenitim Skocijanskim naravnim mostom (1*/: ure hoda). Od tu peSpot v
Cerknico (1 uro). Zveder priiateliski sestanek. V nedelio, 22. dop.: ob 8. uri
sy. masa in nato zbcrovanie do opoldne: ustanovitev pododbora in razgovor o
nrganizaciii, dela v zvezi s primernimi krajevnimi referati, ki nai bi podali to¢no
sliko o kulturnih potrebah Notranjske. Papoldne od 3.--5. liudsko zborovaiiie:
1. Slovensko dijastvo in slovensko ljudstvo. 2. Kulturne potrebe Notraniske. Nato
zabavni del: najbrzZ igra in veselica v prid S. D. Z., oziroma novemu pododboru.
Drugi dan ziutraj edhod v Stari trg in od tam dalie na Sneznik. -— Upamo, da se
tega sestanka udeleZe vsi notraniski somislieniki. Canjemo, da priromajo tudi
oni iz ribniske doline, ki bodo imeli ravno teden prei ustanovitev svojega pod-
odbora, da z nami vred poromajo dalje preko Logatca na abiturientski sestanek
na Vrhniki in kon¢no v Liubliano na glavni sestanek vsega slov. katoliSkega
narodnega dijastva 31. avgusta in 1. septembra. — Upamo, da se tega naSega
sestanka udeleZe tudi tovari§i GoriCani, ki nameravajo letos preko vipavske
doline napraviti sprehod proti beli Liubljiani. Z ozirom na mnogo prireditev
nasih somislienikov bi nuino nasvetovali, da si tevarisi pravocasno, Ze zalet-
koma pocitnic, napraviio potovalen nalrt. Letos je najugodneiSa prilika, da se
po lepih ovinkih zdruZimo naposled v nasem kulturnem srcu -— Ljubliani. Dobro
bi bilo, da vsak vzame s seboj precei klobas, $e boliSe pa polno moSnio Svetlih
kronic. ¢e more. Sicer ga bodo pa tovarisi radi potolazili s skorjo kruha, ¢e bo
ravno hotel. Tov. Kobi Ferdo, stud. theol.,, Breg pri Borovnici, je pripravlien
postreCi v vsakem oziru in zato naj se obracaic deo niega vsi, ki misliio priti v
Cerknico na ustanovitev pododbora, tov. J. Puntar pa ie pripravlien postreci z
rdeco in &rvivo vodo, trdo postelio in dobrimi notranjskimi —- Zganci, a Zal,
Sele od 15. avgusta dalje. U,

Prireditve S. D. Z. v velikih pocitnicah. LetoSnje pocitnice nameravamo
ustanoviti tri pododbore, in sicer 1. avgusta (ako se dolo¢i kak drug dan, nazna-
nimo v listih) v Smariu pri JelSah za Stajersko, dne 16. avgusta za ribnisko
dolino v Ribnici in dne 22. avgusta v Cerknici za Notranisko. Povsod bo po ved
predavani, zdruZenih z liudsko veselico. TovariSe, ki hoCejo potovati s potovalio
listo S. D, Z.. opozariamo tudi Se posebej na iavno veliko telovadbo Z. T. O. v
Kamniku dne 8. avgusta. Tako bi se lahko udeleZili 1. avgusta slavnosti v Smarii
pri JelSah, odtod bi lahko potovali preko Troiane v Kamnik in potem preko Liub-
liane na Dolenjsko v Ribnico, odtod preko Blok proti Cerknici in od tam na
Vrhniko k abiturientskemu sestanku in odtod v Liubliano k naSemu glavnemu
sestanku. Nudi se vam najlepSa prilika, da prepotujete in spoznate velik del
slovenskega ozemlja. Priglasi naj se: za Smarie: iur. Ant. Ogrizek, Pristava na
Stajerskem: za Ribnico: phil. Fr. Trdan, Ribnica, Dolenisko.

UmetniSke razglednice S. D. Z. izidejo koncem meseca juliia. Za te razgled-
nice je napravil krasna osnutka znani slovenski umetnik Maksim Gaspari. Alego-
ri¢ni sliki predstavliate ena izobraZevaino, druga cbmeino delo S. D. Z. S temi
razglednicami bomo gotovo zadovoliili vse one tovariSe, ki so Zeleli, da dobi
S. D. Z. razglednice umetniSke vrednosti. Sezite pridno po niih in jih povsod pri-
porocajte! Prodajaijte jih pri vseh druStvenih prireditvah in zahtevaite iih po vseh
slovenskih trgovinah z razglednicami! Cim ve¢ bo imela S. D, Z. sredstey, tem
vel ii bo mogode storiti za naso dijaSko organizacijo in izebrazbo med liudstvomn
in tem uspesneiSe bo nieno delo v narodno obmeinih kraiih.

Podpore S. D. Z. Delokrog S. D. Z. ie ¢imdalje Sir§Si — s tem pa rasiejo
tudi potrebe. Nasa dijaSka organizacija je vsak dan mocneiSa in SirSa. Od vseh
strani prihajajo na odbor proSnje za pomoé v izobraZevalnem delu — posebino
pri ustanavlianju liudskih knjiznic. Odbor ima celo vrsto predeni s Stajerske in
Koroske. kier Zele liudie nuino kniig. Teda odbor najveckrat ne razpolaga z
drugim kot z dobro voljo, ker ni sredstev: blagaina prazna, knjig ne dobimo od
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nikoder, podpor skoro nobenih. »Omladinac je izkazala preiSnii mesec velike
vsote, ki jih je dobila »Prosveta« od raznih posojilnic in zasebnikov. Nai bi nase
posoiilnice ne zaostajale za liberalnimi! Doslej nam ie darovala edino posoijil-
nica v Cerknem 50 kron in posojilnica v Vipavi 20 kron, med zasebniki, ki so nas
podpirali, so pa izklju¢no sami duhovaiki in pa — akademiki. Obra¢amo se torej
do vseh prijateliev, nai nas ne pozabijo! Tovari§i akademiki zbiraio ob vsaki
priliki prispevke za S. D. Z., dasi Zive sami v slabih gmotnih razmerah -—
posnemajte jih! — Denar nai se poSilia do srede juliia na predsednika: iur. M.
Natlacen, Dunaj VIIL, Strozzigasse 42; po 15. juliju pa v Metliko. Kniige pa
poSiliaite na tajnika: iur. Stanko Masié, Ljubliana, Zalokarieva ulica 10.

»Boj za slovensko vseucilis¢e«, kniiga ki jo je zaloZila in izdala S. D. Z..
se Se vedno dobiva v »KatoliSki Bukvarni« v Liubliani. Kdor ie $e ni narodil, nai
te stori kmalu! One gospode pa, ki so dobili broSuro na ogled in ie mso vrnili
in tudi ne placali, nuino prosimo, naj ne odlasaio $e dalie, ker S. D. Z. denar
nujno rabi, da more poravnati tiskarske stroSke. — Stane posamezen izvod 30
vinarjev, pri narocilih vsai 10 izvodov stane izvod 30 vinariev.

Predaval je tov. iur. Cesnik dne 9. maia na ustanovnem zboru okroZia
vipavskega »Orla« »0 mladeniski organizaciji«, dne 16. maia na ob&nem zboru
slov, kat. izobraZevainega drusStva na Colu »o0 zgodovim slovenskega kmeta«;
dne 20. maja ravnotam »0 papeZtvu v zgodovini Clovestva«; dne 23. maja ravno-
tam »0 cerkvi in napredkue.

Gorenjski pododbor S. D. Z. je imel dne 17. aprila t. I. na Primskovem pri
Kranju sestanek, katerega se ie udelezilo 20 ¢lanov. Prva todka vsporeda ie bil
reierat tov. theol. Dolenca »Solidarnost med bogoslovei in katoliSkimi vseuci-
lis¢niki«. — Tov. kult. tehn. Bernik govori »o nasem poéitniskem delue, o cemur
se vname jako Zivahna debata. Sklene se, da naj ima »Goreniski pododbor
S. D. Z.« o pocitnicah svoje samoizobraZevalne sestanke. Prvi sestanek nai bo
v zacetku avgusta v TrZiCu, kier naj se cbravnava vprasanie: »Q nagem obram-
benem delu«. — Vsakokratni predavateij nai poslie dispoziciio svoiega govora
predsedniku, kateri naj jo potem naznani vsem ¢&lanom. da bo mogoéa dobra
debata. Dalje se izreCejo tovariSi za to, da prirede o pocitnicah kie na Gorenij-
skem igro, katero lahko potem enkrat ponavijajo. — Dopolni se odbor, kateri ie
sedaj tako sestavlien: predsednik iur. Ivo Pokoren; podpredsednik theol. Iv.
Filipi¢; tajnik iur. JoZ. Basai.

5] srednjezolsko dijastvo. oo

Abiturijentom. Ta Stevilka »Zore« ie posvedena posebno abiturijentom. Ker
se ie Ze celo leto govorilo o Pragi in Krakovu in se agitiralo za eno in drugo
stran, smo poskrbe!li tu Cisto cbiektivne informaciie o obeh niestih. To smo vam
bili tudi delZni. Na podlagi teh dejstev: vam moremo dati le tale svet: Dokler ne
obstoja v Pragi nase samostojno ogniji§ce, dotlei odsvetuiemo vsakemu posamez-
nenu naSemu somislieniku, da bi Sel gori Studirat. Kdor bi se rad seznanil s
¢eSkim narodom in jezikom, naj si izbere, ako mora k voiakom, kako Sesko gar-
nizijo. Da bi pa samo radi Sole gori hodili, nimamo ¢isto nobenega vzroka,
razven tega, da je vseucCiliS¢e slovanskn. Kdor hoce na kako slovansko vseudi-
lisCe. ta naij se obrne v Krakov. Eksisten¢ni pogoiji so precej isti kot v Pragi, vsi
drugi oziri, ki pridejo v poStev, govore za Krakov prei kakor za Prago. Kdor
hoCe res kai profitirati, se ne sme bati gmotnih Zrtev, ki iih zahtevata tako
Praga kakor Krakov; gmotne koristi pricakovati ne smenio,
kdor s tega staliS¢a sodi celo zadevo, ie na napacni pot. Se enkrat povdariam,
da so Clanke pisali samo tovarisi, ki ebe mesti poznaic iz lastne izkuSnje, in iim
torej lahko brez pomisleka veriamete.

Drugo, kar je mnogemu abiturijentu iako pri srcu, ie voijascina. Jaz sem Se
vedno na stali§Cu, ki sem ga zavzel pred dvemi leti v »Zoric: Kdor mora k
vojakom, nai gre precei po maturi. Le v slucaju, da misli $tudirati medicino ali
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Ce je gotov, da ne bo potrien, nai odloZi. Naj se ne zanaSa mogoce na to, da bo
pozneje imel Stipendijo in bo laZie izhajal kakor sedaj. Jaz jih veliko poznam,
ki so sli sredi Studij ali celo Ze po kon¢anih Studiiah k voiakom, pa vsak je Se
rekel: »Ko bi bil imel po osmi Soli pamet!« In Se eno: Kdor mora sluZiti — proe&
od doma; naj te ne zadrZuie zopet to v Liubljani, da bo$ tam boljSe Zivel, ker
ima$§ mogoce tam sorodnike itd., ampak le ven meg tuje lindstvo, da kai pridobis.
Poidi k CeSkemu, poliskemu ali italijanskemu polku, ali kamor te Ze bolj viecCe;
sad tega leta, pa naj je bilo Se tako dale€ od doma, bo§ vedel ceniti Sele pozneie.

Sedaj pa $e nekai, kar se tiCe sploh dijasStva, ne samo abiturijentov. Mnogo-
krat toZite, da ie o pocitnicah dolg &as, ker ne veste kai zaceti. Prvo ie: poci-
vaite; drugo: glejte, da tudi poCitek na kak pameten nadin izrabite v svcio
korist. N. pr. ez leto morate Studirati in nimate preve¢ Casa, da bi Citali redi,
ki so premalo v zvezi s Solskim poukom. G. Zupnik v domadi fari ima gotovo
dosti lepo kniiZnico. »Katol. Obzornik«, +Rimski Katolik«, s katerimi bi se moral
dijak seznaniti, kakor hitro ga zaCnejo taka vpraSanja zanimati, bosta brzkone v
niegovi knjiznici. PribliZajte se mu, on vam bo gotovo z veseliem postregel s
knjigami, ki jih ima.

S. D. Z. ie na jako praktiCen nacin organizirala popotovanja po domovini.
Ne zamudite prilike! Domovino je treba spoznavati. Res, da njene lepote
zadostno cenimo Sele, ko smo enkrat videli tujino, toda boli bomo cenili tudi
domovino, ¢e jo bomo boli poznali. Zato le potno palico v roke, stroski bcdo
itak malenkostni!

Pa $e na nekaj bi vas opozoril: Nabirajte narodno blago! Marsikaj Se vedo
stari liudie povsod, samo vprasati jih je treba. Zapisuite pesmi, dr. Strekeli vam
bo za vse hvaleZen. Zapisuite spomine o Francozih; letos je ¢as za to, ko Slov.
Matica zbira take spomine, da iih izda v posebni knjigi. Zapisuite krajevna imena
(kako imenuieio niive, travnike, gozde, skupine hi§, potoke. pasnike itd.), in vse.
kar zanimivega vidite ali sliSite. Jeseni, ko se vrnete v gimnaziio, izroCite zbirko
svoiemu uciteliu slovenscine, on jo bo gotovo z veseliem poslal na pristojno
mesto, kier se bo porabila, Vzemite si te besede k srcu; dijak zelo veliko lahko
stori, ravno kar se ti¢e zbiranja narodnega blaga. Samo odprto oko in who! —
Zelim vsem veselih pocitnic! France Stelé.

Abiturijentski sestanek se bo letos vrsil na Vrhniki 28. in 29. avgusta, torej
sieposredno pred sestankom katoliSkih akademikov v Liuabljani. Igrala se bo nai-
noveisa A. Medvedova igra »CrnoSolec«. Program sc ipriob8i pravoedasno v
Casopisih.

Slavnostna akademija v Kranju. Dne 21. in 22. malega travna so sicer tako
prozaicni zidovi nase telovadnice naenkrat oZiveli in veselo kimaje pozdravijail
goste, ki jih Se nikdar niso imeli v svoji sredini. Bilo je pa tudi vzrokov dovolj
za dobro, Zidano volio. Ze ta oder! Cistc kakor v Sekspirovih &asih! Dokler je
bilo zagrinialo zastrto, ie bilo Se nekai iluzije, dasi so telovadni drogovi zadaj
¢udno Strleli nad tistim skrivnostnim Sotorom, ki nai bi pomenil »Svete, oziroma
dvorano mestnega glavarja in pa gostilniSko sobo. A ko se .je dvignil zastor,
boZe mili! Kaks$na rev§¢ina! Par zakrpanih kulis, ena mizica, to ie bilo vse, kar
naj bi pricaralo gledavcem preprianie, da so v elegantni dvorani! Ze to je
vzbujalo dobro volio! Igra »sRevizor« ie polna duhovite komike, a prirediti jo ic
tako, kakor jo je pisateli (Gogolj) spisal. A pri nas so jo — baie iz stehniCnih
vzrokove — prirezali, izpustili nekatere boljSe prizore (kjer nastopata Zena in
héi glavarieva) ter nadomestili — risum teneatis, amici! — z »masili«, ki nai bi
zamasili nastale vrzeli. Da se niso domala vsi sotrudniki tako izborno naucilt
viog in chranili potrebni humor, bi bila komedija prav radi »masil« propadia.
Cemu bi bili tako ozkosréni! Poliski dijaki nastopdio n. pr. v Krakovu tudi v
7enskih vlogah pred odli¢nim obéinstvom in vse je polno hvale! (Prim. niin
srednjesolsko glasilo »Znicze, §t. 17., str. 127.) Torej hands off zanaprej, pustite
umotvore, kakrs$ni so in ne kvarite iih s svojimi krpami! To zahteva spoStovanie
do pisatelia, pa tudi obzirnost do mladine, ki ne'sme dobiti vtisa, da se sme deiati
s klasiki — kakor — oprostite! — sv... z mehom! — Sicer pa misel samo
pozdravljamo! Da sta nas izborno petie in orkester »Slcga« spravila v potrebno
razpoloZenie, ne smemo pozabiti. —0—-
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»Bom %el na planince«. Potpuri slovenskih narodnih pesmi za tamburaski
zbor zlozil Marko Bajuk. Cena 3 K. Ljubliana 1909. ZaleZila »KatoliSka
Bukvarna« v Ljubliani. :

Tambura$i, veseli boste te nove zbirke. Lep Sopek, povit iz deseterih
narodnih pesmi, ki so preprosto, pa vendar ne enoli¢no, ampak ponekodi kar
#ivahno harmionizirane. Celo lahke imitacije je gospod Bajuk poizku$al sem-
tertia: tudi prehodi, oziroma med- in peigre se kaj lepo striniajo v enc celoto.
Seveda, kakor tamburaSki zbor ni umsten orkester, tako tudi skladb zanj ne
moremo meriti s stali§¢a visoke umetnosti; to pa lahko refemo: g. Baiuk je
storil, kar se ie storiti dalo za tamburaski zbor s posameznih pesmi, ki se tudi
posami¢ lahko igrajo. Gotovo je pa, da bo ta potpuri kot tamburaska skladba
prav dobro uinkoval.

»Za kriZ in svobodo« je naslov izvirnemu igrokazu, ki je izSel v zaloZniStvu
»Katolitke Bukvarne«. Cena za posamezne izvode 50 vin., vsaj pet izvodov in
ve¢ po 35 vin. — lgrokaz je namenjen nasim dru$tvem in je njega dejanje
povzeto iz novodobnega druStvenega Zivlienja. Igrokaz vsebuje zanimive dia-
loge in ima mnogo Zivahnega dejanja v sebi. Brezdvomno bo igrokaz dobro
dosel zlasti onim na&im drus$tvom, v katerih se v zadnjem Casu tako lepo razviia
mladeniko gibanje. »Za kriZ in svobodo« naj postane programni igrokaz za vsa
nasa izobrazevalna mladeniSka in dekliSka drustva!

Bisernice iz belokranjskega narodnega zaklada. II. Nabral Ivan Saseli.
Zalozilo »Katolitko tiskovno dru§tvo« v Lijubliani. — Z veseljem pozdravliamo
nadalievanije te zbirke. Delo g. Saslia nam je deckaz, koliko posameznik lahko
stori na poliu narodnega blaga. Naj bi dobil po slovenski zemlji veliko posne-
maveev! V ljudstvu so povsod 3e skriti veliki zakladi, ne samo v Belikrajini,
samo treba je Cloveka, ki se ne boji truda in jih gre dvigat. Kdor hoCe liudstvo
spoznavati, nai nabira narodno blago. Dijak v tem oziru lahko veliko stori.
»Bisernice« vsem dijakom kar najtopleje priporocamo! i

Slovaréek k izbranim Ovidijevim pesmim, sestavil Ant. Dokler. ZaloZila
sKatoliSka Bukvarna« v Liubliani. Isti je pred kratkim izSel. Stane 1 K 90 vin.

Apologetska knjiznica »Luli« je namenjena v prvi vrsti dijakom, delavceni
in izobraZzenim kmetom. Nieni prednosti sta popularnost in nizka cena. Dosecai
ie iz§lo: 1. Nilkes: Obrana proti modernom bezvieriu. Narota se pri »KniiZara
Sjemenista u Splietu«. 2. »Potiece li Coviek od majmuna?« 1z nemséine. Naroca
se: »Zbor bogoslovne mladeZi u Zadru«. Stane 3 v. (strani 38). Tudi Slovenci bi
potrebovali podobno knjiZnico za ljudstvo.

A RSO
RS
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Zenski glasnik. ‘l

Zensko sociialno Solstvo pri Nemcih. Sorazmerno z duhom ¢asa napreduie
tudi mei Zenstvom vedno bolj socijalna zavest. Kako zelo je Ze nemsko Zenstvo
spoznalo potrebo, da tudi samo nastopi v sociialnem delu, nam najbolj pri¢a to,
da ie Ze z oktobrom leta 1905. ustanovil »der deutsch-evangelische Frauenbund«
v Hanovru kri¢ansko-sociialno Zensko Solo (»Christlich-soziale Frauenschule«).
Uciteliske mo¢i tvoriio razen verskega pouka samo Zenske. 1. oktobra 1908. pa
so ustanovile »Midchen- und Frauengruppen fiir soziale Hilfsarbeit« podobno
olo (»Soziale Frauenschule«) v Berolinu. U¢ne modi s¢ preteZno Zenske, vodi-
teliica Sole je znana dr. Alice Salomon. Cilj te Sole dosti oznafa prospekt, Ki
navaja sledede: 1. Pripravljati mlada dekleta sistematicro za nijihove naloge v
druZini in iih vvaiati v socijalno delo; 2. deklice in Zene izobraZevati za poklicno
in prostovolino socijalno delo.
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Katolicanke do sedai $e nimaio takih Sol, vendar pa skugaio to nadomestiti
S socijalnim seminariem v Monakovem, s katerim je zdruZen sociialni kurz za
Zene. S teoretiCnim navodilom je zdruZeno tudi praktiéne delovanie. To ie za
enkrat priprava za prvo katoliSko Zensko sociialno Solo. Frst.

Akademija sv. Kriza v Freiburgu v Svici. Za visio znanostno izobrazbo
Zen, posebno uditeljic.) Namen ii ie poglobiti in razSiriti Zensko izobrazbo kakor
zahteva moderni ¢as; nadomeSCa naj zadosti pripravliemm mladim Zenam,
posebno prihodnjim uditeliicam vseuciliski Studij. V akademiii je sluSateliicam
poleg sistematiCnih predavdni na razpolago tudi znanstvena hi$na knjiZnica in
Citalnica za Casopise, poleg tega pa morcio pod istimi pogoji kot vseudilis¢niki
uporabljati freiburSko vseuciliSko knjiZnico. Za obisk zbirk seminarjev in labora-
torijev na vseuciliS¢u je potreba dovolienja dotiCnega strokovnega ucitelja.

Za spreiem se zahteva izpriCevalo o skuSniji za uciteliice na liudski Soli
ali absolutorii kakega dekliSkega gimnaziia. ali pa izkaz o enakovrednih Studijah.
Poleg tega se zahteva tudi zadostno znanje nemscine in francoscine.

Ucni jezik je nemski in francoski, poleg tega se pa u€i v laSkem, angleSkem
in poliskem jeziku jezik in literatura dotiCnih narcdnosti.

Predmeti, ki se iih poducuie, so sledeCi: veronauk, filozofija, pedagogika.
Jeziki: nemski, francoski, laski, angleSki, poliski. Zgodovina, zemljepis, mate-
matika, botanika, Zivalstvo, fizika in kemija. Leto se deli v dva teCaja, kakor na
vseulilis¢u. Za skusnjo iz prvih treh predmetov je treba posluSati najmanj dva
teCaia, za ono iz ostalih predmetov naimanij $tiri teCaie. Diploma vsposobljuje za
uciteliice na Zenskih realkah in viSjih dekliskih Solah. Frst.

Reforma v Zenskem Studiju. Dne 25. marca l. 1. se je deputacija akademic-
rega Zenskega druStva, obstojeCa iz predsednice gospe stud. phil. Melite Berka
in podpredsednice gdCne. stud. phil. Marijane Jokl v spremstvu drZavnega
poslanca dr. Oinerja podala k nauCnemu ministru, da mu izroci Zelie Studiraioce
zZenske mladine. V ministru predloZeni resoluciji zahtevajo preosnovo licejev v
redne srednje Sole. Izprasane dijakinje licejev so doslej na vseuciliSCu gostovale
le kot izredne privilegirane sluSateliice. S tem novim korakom pa hocejo pre-
mostiti prepad, ki ie liceie loGil od srednjih $ol in tako ustvariti enakopravnost
licejev in Zenskih srednijih Sol. Minister grof Stiirgkh je deputacijo prijazno Spre-
jel in obljubil, da hefe po moZnosti vpostevati niih Zelje. Ida T.

Japonsko Zensko vseuciliS¢e. V Tokiiu obstoii Zensko vseucilisCe, ki iima
300 slusateliic, v vsenciliski pripravnici pa 500. Predava se filozofiia, moralka,
narodno gospodarstvo, higijena in gospodinistvo. Skrb za telo in telovadba sta
wpredmeta, na katera se posebno pazi.

Zensko dijastvo Cedalje bolj pohaja vseucilis¢a. Seveda Cutijo tudi dijakinje
potrebo organizacije. Na D unaju obstaja »Splo$no Zensko diiaSko drustvoe, ki
ie dostopno sluSateliicam vseh narodnosti. V zadnjem ¢asu so osnovale nemSke
vseuciliSénice katoliskega prepriania svojo organizacijo. V Pragi Studira
letos na univerzi krog poltretiisto sluSateliic, ki so se letos organizirale v
»Sdruzeni akademicky vzdélanych Zen«, seve po naprednih naCelih. CeSka Liga
Ak. vabi sluSateljice katoliSkega naziranja, da vanio vstopajo. Zensko vpra$anje
postaia Cedalie boli aktualno, vazno ulogo v gibaniu, ki se bo gotovo v dogled-
nem ¢asu jako razsirilo, bo pa igrala Zenska inteligenca. Zato moramo gledati,
da se ne bo zopet ponovila stara mizerija: mi imamo armado, liberalci pa izSo-
lane (ne recem izvezbane) vodie. Ker je pa zlasti slovenskih in hrvatskih slusa-
teliic jako malo, naj bi se organizirale vse Slovanke, ki so katoliSkega prepri-
Canja, kier ie to mogoCe. Zavzame naj se pa za to z vso vnemo Slovanska Liga
Kat. Akademikov, kadar ji potrde pravila. A. B.

1 Kdor hote podroben nadrt, mu ga na zahtevo poslje ravnateljstvo, Naslov: Akademie-
Direktion der Akademie vom HlL Kreuz, Freiburg (Schweiz).
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Vayabunda.

Humoreska iz dijaskega potitniskega Zivljenja.

Vlak je zaZviZzgal in naju odvedel iz belega Zagreba proti zeleni
Stajerski. Sklenila sva s tovariS§em Tonetom, da izstopiva na postaj: B.,
a neijuba dogodba nama je prekriZala nacrt.

»Jaz sem zaspan'!« je vzdihnil tovari§ in se vlegel na trdo klop.

»Jaz tudil« sem mu pritrdil in storil isto. Kazalec na moji Zepni
uri je kazal pol enajstih zvecer in ni ¢uda, da sva kmalu zaspala ter bila
vesela, da naju nih¢e ne moti.

Bilo je na postaii, Ce se ne motim, Zapresi¢, ko se je viak s tako
silo ustavil, da sva popadala iz klopi na gola tla: jaz naprej, on za mano,
seveda kar na mene.

»0 jeil« sem zajavkal, ko sem Cutil pod sabo mokra in popliuvana
tla in na sebi Toneta z vso maso niegovega telesa.

y «() jeil« je izgovoril napol v spanju Tone in se skobacal zopet po
koncu, se malo pretegnil in se hitro zopet viegel. Hm, lahko je spal naprej,
saj je padel na mene! A jaz?

Skusal sem zopet zaspati. Ni $lo rado in lahko, a Slo je vendar in
zaspal sem spanje trudnega Cloveka, ki je cel dan ogledoval prestolico
hrvasko.

Kar me sune nekdo pod rebra.

»Kaj pa ie?« sem vzkliknil preplaSeno in skocil na noge.

»Oprostite. gospodine, ali niste vzeli voznega listka do po-
staje B.7«

»Seveda sem! Za to viprasanje me pa Se ni treba suvati in vzbujati
iz spanja!« sem se hudoval na sprevodnika in se hotel vledi.

»JasSi te vrag, ali ne ves, da pride zdaj Ze postaja C. in da si dve
postaji prespal? Kje je Ze postaja B.! Ze smo eno uro dale¢ od njel«

»K—a—ai?« sem topo zazijal in Cudno pogledal sprevodnika, ki je
vzel iz torbice neko knjigo. '

»Tvoje ime?« je rekel strogo uradno.

»Zakaj? Ali res ne verjamete, da sem po nesreli prespal postaijo?«
5
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»Tvoje ime?!«

»Bodite dostojnej§i in mi dajte pojasnilo, zakaj me tikate in kaj
mislite z menoj storiti!«

»Ha—ha, 8e vikam ga naj, potepuha, ki se je mislil par postaj brez-
platno voziti! Se enkrat, kako se piSete?« je rekel sprevodnik in mi del
roko na ramo.

»Pustite me v miru! Na bliZnji postaji bom Ze placal, kar gre! Vi
pa nimate pravice tukaj tako oblastno z menoj postopati! Jaz sem dijak'«

»Ha—ha, dandanes je vsak potepuh in vagabund Ze dijak? He—he,
Ze poznamo take tiCke!« se je zadovolino smehljal sprevodnik in vzbudil
mojega tovarisa. |

»Vi ste tudi dijak, kaj ne?« y

»Seveda sem!« je pritrdil zaspani Tone ni¢ hudega slute¢ in si
mencal oci.

»Ha-—ha—ha!« se je zakrohotal sprevodnik, da so mu kar solze
zalele kapati iz o¢i. »Ha—ha—ha, sedela bosta, sedela! Vama pravim!«

»Zakaj sedela?« se je zaCudil Tone.

»(lei ga no, vagabunda! Se povpraSeval me bo, zakaj bo sedel!«

»Kdo je vagabund, a—a?«

» il

Vlak se je ustavil na postaii C. Sprevodnik je hitro poklical dva
ZelezniSka wsluZbenca in jima povedal, da je viel dva titka brez voznih
listkov. Hej, to bi ju bili morali videti, kako sta planila na naju. Jeden je
zagrabil mene, drugi Toneta za vrat in odtirala sta naju pred postaje-
nacelnika.

»Herr Stationsschef,« zalel je eden izmed usluZbencev pobirati in
zbirati svojo nem$¢Cino, »zwei Lumpen hab’ ich Thnen gefahren!«

»Was, was ?«

»Zwei Lumpen ohne Karten fiir sich fahren!«

»Ah, das ist schon!« vzkliknil je postajenaCelnik in naju premeril
z ostrim pogledom.

»Wer bist du! ?« je vprasal Toneta.

»Jaz sem najprvo Slovenec in potem sem dijak !« je odgovoril Tone.

»Ah, ah, ein Slovene und dann ein Student! Ah, ah, das ist schon!
Und wer bist du! ?« se je obrnil k meni.

»Tudi Slovenec in dijak!«

»¥onnen Sie deutsch sprechen?«

»Znava, pa noceva!l«

»Werden schon sehen!« '

»Kdo naju more siliti, da govorimo nem3ki? Sicer pa vas ni¢ ne
briga, kaj sva in nisva, ampak le, da nama naloZite globo, ker sva se
peliala nekaj Casa zastonj.«

»Bomo videli, ¢e smem ali ne! Pokliite oroZnika!«

sKoga?« se je razjezil Tone.

»Ha—ha, sta Ze prava! OroZnikov se bojita! Le brZ ponje!«
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Spogledala sva se s tovariS§em. Dozdaj sva imela vse le za navadno
Salo, a zdaj?

OroZnik z nasajenim bajonetom je vstopil.

»Kaj velevate, gospod nafehik ?«

»Qdpeljite ta dva potepuha v jeco!l«

»0, 0, zaka' ?« se je ohrabril Tone.

»Lej ga no! Sedaj se bo pa Se neummnega delal in popraSeval!«

»Kaj sta mapravila, gospod nacelnik ?«

»Zastonj sta se mislila vozitil«

»Ali nimata s ¢im platati?«

»Hm, hm, ne vem!« se je popraskal za uSesi nacelnik.

»Imava, imava, a gospod nacelnik naju niti ni vpra3al po tem, tem-
ved maiu hotel kar pahniti v jeCo!«

»Kdo sta?«

»Dijaka!«

»Imata dokaze ?«

»Tu so izpricevala!« !

Oroznik je dolgo zrl v najini spriCevali. Tudi postajenaCelnik e
strahoma pogleda! vanii! Menda je videl prvi¢ gimnazijsko spriCevalo,
saj veste, kdo so »postajenaCeliki« na takih postajah.

»Vse v redul!« je slednji¢ sklenil oroZnik in nama vrnil Solski iz-
priCevali.

»Vraga?« ie zazijal postajenacelnik.

»Vse v redu!« je pritrdil oroZnik Se enkrat in odSel.

»Gospod natelmik, midva vas bodeva toZila radi vaSega grobega
postopanjal« je z resnim glasom dejal Tone.

wK—a—aj? To—to—Zi—Zi—la? Zakaj?«

»Ali Zeleznica zato platuje svoje poduradnike, da oni tako grdo
postopajo z ljudmi? O, poznava zakone in veva, kaj se sme in kaj se
ne sme!«

»Prosim vas . . .«

»Ne pomaga ni¢! Vase ime?«

No, %ala se nama ni posrelila, ker sva smatrala uradnika za bolj
neumnega kot je bil res. Na bolj§em sva pa le bila, ker naju je spodil iz
postaje, ne da bi kaj platala za vozZnjo od postaje B. do C. (Dalje prih.)

e ; e

Iz lirike Jasona Saviljeva.

Materi.
Odkdaj mi ogenj je v oleh, Po tihi stezi ¢ez polje,
kje sva sé z zalostjo razstala, ko sem se vrafal v rodno selo,
kje spet sva si roke podala mi hrepenenje je nasproti prihitelo,

jaz in mladosti otrok smeh? ki se ga zveselilo je srce!



»O sin, e te sovrazi svef,

¢e trnje ti na pota suje,

naj duda ti nikar ne obupuje,
doma ljubee vedno bo§ sprejet!s

36

Ce bi ni¢ drugega kakor besede te
mi dala, zlata mati,

glej, sin bi ti ne mogel popladati,
pa naj Zrtvuje ti Zivijenje vse!

Prosnja.

O ti svetlo solnce,

volje in modi,

ne zatoni, ne zatoni
polju mojih dni! —

Jaz sem mlad in sejem
zrnje lepih nad,

ki bo vzklilo in rodilo

le pod tvojim Zarom sad! —

.

Spomin.

Oh, kaj vse mi dula Cuti,
ko ob pozni not¢ni uri
iz otroSkih let spomini
trkajo na njene duri! —

»Ves li Se, ko smrini angel
stal je tik ob tebi

in se nisi vstraSil ni¢ ga
sanjajot o nebi. . .

Vprasali so te ljubeci
v tihi gorski kodi,
¢e se mlado srce rado
od Zivljenja loti —

In ti lahek smeh na ustnih,
ne znajo¢, kaj je Zivljenje,
¢akal vdano si trenutka,

da pribliza se locenje . . .

A tedaj poslanec smrti
zdrznil se in Sel je,

k tebi pa se z roZnim licem
spet vrnilo je veselje. ..«

Ah, kaj vse ob tem spominu
duSa mi obtuti,

ah, kaj vse ob tem spominu
mi nemirna sluti! ...

Grem po cesti...

Grem po cesti, ki ji konca
kakor hrepenenju ni,

z mano hodijo spomini,
sredi njih si ti...

O devojka, kje so dnevi,
ko je vladala pomlad,
ko cvetelo nama v srcu
toliko je lepih nad? —

Vse je Slo kot lepa misel
mimo Zalostnega gre . ..
Kaj bi delal, da ostalo

ni spominov mi na te! —

Ob vrnitvi. .

Ko sem po beli cesti
se vracal v, rodno vas,
mi je bilo pri srcu,
da plakal bi na glas.

Pomladi ¢akajoca njiva,
mladosti moje mati,

me je sprejela: »Dragi,
kaj nisi mogel tu ostati?

Iz mojih sotnih grudi

bi leto ti za letom

cvetela in zorela srea,

ki i5¢e§ jo zaman med svetom.#

O njiva, moja njiva,
da bi kar zdaj vem, takrat vedel,
verjemi, nikdar srece
med svet bi iskat ne zabredel!...

A Kaj vse je bilo v teh besedah,
le Bog nebeski ve
in oni, ki se je prevaran
domov povracal cez polje!
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Ko je zahajalo solnce ...

Kakor da raztresel kdo bi roZze  Ah pa solnce je vtonilo

&ez nebo, V. ocean
so oblaki zarudeli in namesto roz rdecih plule
v soln¢nih Zarkih nad goro. so posasti ¢rne ez azurno plan . ..

Takrat mi je srce zadrhtelo,

tezka slutnja prisla k meni je v poset:
»Kaj Ce sanje, roZe na nebesu tvojem
spremene v posastne se prevare, o poet?«

Iz cikla ,,Sanje*.

No¢ pomladna v svojgm Caru In tedaj ... Srce mi je vzdrhtelo,

je poljubila kostanje bilo mi je, da bi plakal,

in jih tajno, kot zna ona, o in vendar, sreCen,

zazibala v sanje. .. da sem fa trenutek vcakal!

Jaz sem Sel pod njimi, Kakor da bi na perufih lahkih
z mano Zalost-znanka, Shi ljubedi, vdani vzdihi

ki mi je o tezkih dnevih iskat si sorodne duse

govorila brez prestanka. so zveneli v not akordi tihi— —

Friderika, Friderika,

ko boS zopet v mrak igrala,
spomni se, kaj si poetu,

kaj ¢loveku dala! - —

Kmetiska.

Zalostno na svetu meni: Pa njen ote, trd kmet,
brez dekleta mi pokopal je veselje:
v vecnost mi potekajo »Nikdar pred oltar,« je rekel,
moja mlada leta! »Siromak je ne popelje!“
Kolikrat sem sanjal Dobra moja ljubica
o prelepi kodi, dolgo je jokala,
o zelenem polji a nazadnje se besedam
in o deklici cvetoci. je ocetovim udala . ..
Praviako sem mislil: Ko zvonili so zvonovi farni
v beli koti njeni in k poroki Sli so svati,
bodeva Zivela, takrat, zapus¢en mladenic,
jaz njej, ona meni. sem zaCel jokati -- —

Hrepenenje.
Ko néte se oko ozira ki pod teboj v samotni vasi
iz dalje, Matajur, sem zivel jih oftrok
srce mi hrepenenja umiira, in zazelel si véasi
nazaj zelim si srecnih ur, na te, na vrh visok,

da bi od tam dotaknil
ves srefen se neba,
odprl ga in zamaknil

se v boZja ¢uda vsa...
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Minko B. »Studente« (Slika iz Zivlienja.) Slika se Vam je posreCila;
sempatja se Vam Se pozna neokretnost in nesigurnost v rabi vseh sredstev, ki
so pisateliu umetniku na razpolago. Gramatikali¢ne in pravopisne napake delate,
kot se nam zdi, iz same ljube zanikernosti, zato se v posameznosti v tem oziru
noCem spuscati. Ce bo pripuscal prostor, se bo stvar objavila, ker obravnava
tako pereCo dijasko zadevo, ki se ie, kar se mi zdi tudi potrebno omeniti, od
najrazlicnejSih osebnosti na najrazli¢neisi nacin obravnavala, tako, da je v tem
oziru Ze precej tezko biti originalen. Dijasko Zivlienje, dragi mai, je zelo bogato
na najrazli¢nejSih sujetih, ki morajo mikati vsako umetnisko CuteCo duSo, da jih
vporabi. Poskusite tudi Vi! Zdi se mi, da Vam ne manjka poklica.

Brinov3ki. Poslali ste nam pet pesmi, ki nam ve¢ ali manj ugajajo. V for-
molnem oziru Vam nimam kai posebnega ocitati. Zdi se mi, da je VasSa »Pomlad«
spretno maskirana ljubavna pesem. Lepi so verzi, ki se nanaSajo
na »Pomlad«:

Kakor nesko¢no nebo brez vseh zvezd
moje bi bilo Zivlienje brez cest:

Lu¢ bi mi tvoija ugaSala,

ti bi se z drugim ponasSala.

To poiete na naslov pomladi; v tej pesmi ste res skromen. — Toda v neka-
terih drugih ni tako; tam se pokaZete kot strastnega mladca, ki je precei nepotr-
peZliiv in nepoCakan. — Pesem »V spominsko knjigo« — je sempatia nekoliko
nejasna; mogocCe se nanasa na Vase osebne doZivljaie, kar pa profanum vulgus
ne more razumeti. sPozdrav samo« je ¢ustvena pesem, ki ii ni kaj ocitati,
dasiravno tudi ne izraZa bogve kaj. »P ro §njac je napravila name vtisk, kakor
bi jo bil pisal mlad zrel moZ. Isto sem doZivel pri pesmi »Ko ona liubila me
bo«. Ce Vam tudi pozneje v Zivlieniu, po nekaj letih ostane to stremljenie v srcu,
da bodete skuSali izliti svoja Custva in misli v verze, in ¢e se bodete Se skusali
izpopolniti, potem bodete, kakor se mi dozdeva, lahko marsikaj dosegli na pesni-
Skem poliu. Vsekakor imate talent! Zelimo, da se $e kai spomnite na nas in
s¢asoma morebiti tudi kaj priob¢imo.

Zoran. Vi ste edini, ki ste nam v letoSniem letniku doposlali otroske
pesmi. Samoposebi se razume, da ne morem vsled preobilih opravkov pregle-
dati nekaj letnikov »Vrtca« in »Zvonckas«, da bi lahko izrekel odloéno besedo:
»To je VaSe« ali »to ni Vase!« ReCem naj le, da se zna Vasa Muzica kaj spretno
igrati z otroci in da je med njimi precej doma. Hoditi pa Se ne zna dobro, —
prav tako kakor mali otroci, ki imajo Se bcli negotov korak. ki se z ro€icami in
nozicami love za stole in za klopi, da ne bi padli, ki so pa vkiiub temu popol-
noma zadovolini s svoiim poloZaiem, kar znaci tisto lepo veselie in roZni nasmeh
na mladih li¢ecih, ki tako vabliivo privlaCuje stareiSe lindi, da za trenotek pozab-
liaio svoj poloZaj in se vdajaio spominom. To ie tisto, vsied Cesar so prave, lepe
otroSke pesmi pri CitaioCem obdlinstvu tako priliutliene. Pomislite n. pr. na Zu-
panCiCeve »Pisanice«. Razume se, da Vasih pesmi nikakor niti od daleC ne
morem primeriati s »Pisanicami«; reCem pa lahko, da imajo vkliub semintia
pomanijkliivi obliki in $e drugim napakam nekaj neprisilienega in prisrénega
na sebi.

»Mati otroku« naj bi bila nekaka pesmica zazibalka. Moegoce je mamica
trudna in bi tudi sama rada spala, toda dete ii jcka v zibelki in nele zatisniti
trudnih o€i. Bilo bi lepo; ona bi zaspala in se spocila od dnevnega truda in dete
bi zaspalo in »angelci peli bodo lepo«. Kako lepo poie Ukrajinka svoiemu sinku
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v geli: poie mu z oduSevlienim glasom o slavni preteklosti, o hrabrih pradedih,
ki na hitrih konjih me¢ ob boku prehiteli prostrane pcliane, udarili kot vihra
na sovraznika domovine in ga podrli v prah; s tozZeCim glasom poje o nesredi.
ki se ie priplazila nad domovino kot megla in ki je nele sedaj zapustiti. Maiki
se oci leskeCejo v Cudnem ogniu; otrok pozabi na jok in gleda, gleda... »PriSe:
pa bo ¢as tudi zate, sinko! Takrat ne bo§ ve¢ v zibeli, takrat bos velik, Tvoia
desnica bo mocna, sedel bo§ na konju kot pravi kazak in takrat se bo§ skusal z
vetrom in vihro, ki divia po Ukraiini, kdo ie hitrei§i. Ne bo se takrat kosatil
predrzni veter; pognal se bo§ na konja z diviim pogumom in v trenotku ga bos
dohitel, potrl v niegovem ponosu in ga razirgal s svoiim Sirokim koniem na dve
plati. Ne bo se takrat hvalil sovrag nad poniZanjem tvoie domovine. NeStevilno
junakov se bo zavihtelo na konje, sablie se bodo zabliskale v zraku in kopita
bodo zabobnela po zemliji. In kai potem sinko? ... Ej, potem pridejo lepsi dnevi,
potem pride sreCa... Toda dalec je Se tisti ¢as. Tvoja roCica Se pociva slaboino
na odeii; s Svoiimi rokami te polagam v zibelko. Ti si $e slab, sinko moj, toda
vedno ne ostanes$ tak. Spi, sinko moj, spi...

Spomin na lepSo preteklost, britki obCutek sedanjosti in upanje v bodoc-
nost, vse odmeva iz teh lepih zazibalk. In kie je naSa preteklost? Pozabili smo
jo. In naSa sedanjost? Liudstvo je morebiti Ze tako otrpnilo, da se semintja niti
ne zaveda, da trpi. Cloveku se zazdi kot mrtva masa prez vsake iskrice Zivl,e-
nja. Pridejo momenti, ko nas tista silovita pest Zivlienia zgrabi s tako silo, da
se ta masa instinktivno zgane in da da znak Zivljenia od sebe. Toda, ali niso to
samo trenotki? — Ne. ni tako, ¢loveku se samo zazdi v gotovih, teZkih trenotkih.
Ce bi se naSel med nami od Boga obdarien pesnik, ki nam bi napisal lepo zazi-
balko . .. Utrujena mati sédi ob zibelki svojega otroka in ziblje, ziblie. Nijen sinkc
pa je bolan in joka. Pa si misli mamica: Glej, sinko, tvoi ata in jaz se z vsak'm
dnem starava. Tvoj otec izgublia modi, plug se mu ne pogreza pod rokami vec
tako globoko v zemlio, kot v preiSnijih letih. Roke mu omahuiejo od dela, glej in
zemlia ga Caka s hrepeneniem, rada bi se oddahnila, rada bi, da bi ii polesal z
brano njene dolge, lepe Crne lase, nailenSi pogled za kmeta. Glei, in tvoj otec
morebiti omaga s¢asom, in tudi moje moci ne bodo vedno; ti, detece moie, pa le
plaka$ v bolesti cele noci in noce§ biti zdravo in krepko. Sama sva tu na meiji
s tvoiim otcom. Tuii, drugaCe govoreci ljudie stegaio roke po najini in tvoji
zemlii. Toda ta lepa zemlja je najina in tvoia; po teh poliih in soln¢nih goricah
bos ti gospodaril, ko bo§ velik in krepak in ponosen; in z odlo¢nostjo bo§ gospo-
daril in varoval svoie pravice; in Svoje mamice in niene govorice se ne koS
sramoval. Mogoce je Ze blizu tisti Cas, sinko, in ti Se nisi dovelj krepak. Spi,
sinko, spi.

Kot vidite, sem se nekoliko zaifantaziral. Toda sam dobro vem in Vi gotovo
tudi Cutite, da nimam zato poklica. Ce bi se mi pa bilo posreéilo pekukati skupaj
z Vami v neki nov svet, kier se Se Vasa Muza ni izprehajala, potem bi bil pa
zelo zadovolien: kaiti to je bil moj namen. — Se eno epombo k Vasi »Zalostn
pticie. Spomnil sem se na narodno pesem, ki se zacne z besedami: »Stoji uciina

zidana.«

Kakor sem torej Ze v zaCetku omenil, ne morem kontrolirati, ¢e ie vse, kar
ste nam poslali, originalno. Ce imate Vi v tem oziru &isto vest, o ¢emur nimam
zaenkrat vzroka dvomiti, potem Vam tudi mi lahko recemo, da so Vase pesmice
napravile na nas Se precei ugoden vtis. Da pa delate semintjia formalne pogre-
gke, in, kar se ti¢e vsebine, sem Vam pa tudi omenil.

Ferdo Sergiej. Splo3no ne morem redi, da bi bilo slabo. Ce je Ze slika tako
lepa, — ¢e o¢i vedno sledijo za Vami, ¢e Vam zlati lasje in rdeci ustni Ze na sliki
motijo misli, kaj Sele potem, ko imate pravo naravo pred seboj in ne samo mrevo
sliko. Ne recem, da bi ne bil to dober nagin, ki izrazite z njim obdudovanie svoii
skraljicis. Sicer pa s tem $e davno ni reZeno, da bi se jaz navduSeval za ta Vasa
¢ustva. Vkljub temu, da ne poznam razmer, vendar lahko izrecem splosno
sodbo, da resno peCanje s takimi Custvi ne spada v gimnazijska leta. PraSaite
kakega stareisega, pametnega prijatelia in prepri¢an sem, da Vam bo povedal
isto. Na noben nacin Vam pa nofem ubijati gimnaziiske poeziie, dokler se giblje
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v poStenih meiah in dokler vsled tega %oiski Studiji ne trpe Omenim Vam Se
par formalnosti:

»Deva krasna, deva mila,

ali vidi§ v srce meni?.. .«

Glavna stvar je menda: Ali mi vidi§ v srce? V Vasih verzih je pa nagla-
Sena beseda »meni« in sicer ne radi smisla, ki je, ¢e se naglaSa smeni«, napacen.
ampak samo zaradi rime, da se namre¢ naslednji verzi uiemajo s preiSniimi:

»Saj motri§ me, kakor vila,
v gozdni utici zeleni.« —

Pesem »Spominome prerazloCno kaze znoj in navor, s katerim ste kovali
svoie rime, ki sem jih Ze neStetokrat Cital. Recimo »Zelie« —— sbel ie« ni dobra
rima; »Zelie« ima odprt Sirok »e«, sbele ima pa ozek »e«. Le poskuSaite izgo-
voriti! Pa Se nekai drugih pogreskov, ki jih ne morem vseh posebej omenijati.
— Mogodée Vam zaeno s temi Custvi izgine tudi strast do verzov, mogoce pa tudi
ne, esar ne morem reci natanko. Le Se poSljite; smo Vam drage volie s svetom
in kritiko na razpolago.

Irem Pisoj. Menda se ne motim, e sodim pri Vas, da Citate pridno »Ocene«
v »Zorix; vsaj po pesmih soditi se mi {o dozdeva. Zakai sem bil vedno odloino
proti tisti omledni Zalosti, ki ni¢ ne pomeni, ki Cloveka napravi bolnega in za
vsako stvar nesmsobncga” Pro¢ z bolehnostio! Nasa liuba slovenska domo-
vina je kot VaSa »Zalostna pticka, ki ie naucila z najvecio liubavio in poZrtvo-
valnostio svoie mladi¢e lepo peti. Pa pride zlobna roka in ji pokrade mladicCe.

Kakor povodeni, kakor dolg, grozen zmaj se vileCe tuj Zivelj, nasi sovraz-
niki, v nase deline, v naso domovino. Vedno bliZie je, posamezne kraje ie Ze
popolnoma objel in odlocil od nas v svojem Zeleznem obiemu. In mi — naj sto-
iimo zraven in nai deklamiramo jokave verze. Ne, — mi rabimo boinih ditiram-
bov, — mi rabimo zdrave mladine, Zeleznokrepkih miSi¢astih ljudi, ki bodo v
zavesti, da se gre za praviCno stvar, s svojimi lastnimi mocmi in v zaupanju na
boZio pomo¢ kot sveti Mihael §li na sovraznega zmaia in mu zadali uscdni
udarec, da bo moral opustiti prevzetne misli in Zelie. S tega staliS¢a pozdrav-
liam Vaso odlocnost, Vase veselie, ki ga dokumentirate v verzih. Vi ste Se mladi
in zato ne morem pri¢akovati, da bi bili Vasi verzi Ze popolni in prosti vseh slcv-
ni¢nih napalk: isto velia z ozirom na vsebino. Vendar Vam pa moram, ¢e pomi-
slim na Vasa leta in VaSe plodove, izredi priznanie. Berite naSe moderne, 1o
Vam predvsem priporo¢am, in formalno, slovniéno Vam tudi Se veliko manijka.
Z ozirom na vsebino se pa drZite gesla, i ste si ga sami postavili:

sKaksne poies,
malo de,

samc da so pesmice
rozZice iz srca.«

—n. Iz Vasih verzov govore smoaeini«, predvsem z ozirom na dikcijo.
Z vzirainostic se da veliko dosedi, kar moram konStatirati pri Vas. Natan¢na
ocena posameznih pesmi se mi zamkrat ne zdi potrebna. ker stoie pesmi Ze na
precej visoki stopinii in se zato, ¢e ste neizprosni in strogi s sebei, Ze sami lahko

kontrolirate. Eno ali drugo ob priliki priobim. Kmalu se zopet oglasnflc i
. M—c.
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