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Sandi Volk

Slovenska politicna emigracija v Trstu do leta 1954

Pri preucevanju slovenske povojne politi¢ne emigracije v Trstu se najprej postavlja
vpradanje, koga lahko uvrstimo v kategorijo politiénih beguncev. Poleg pravih politi¢nih
beguncey, to je oseb, ki so bile rojene in so delovale pred vojno in med njo v osrednji
Sloveniji in so se ob koncu vojne od tod umaknile iz politi¢nih razlogov, obstajajo v zamejski
stvarnosti druge skupine oseb, ki so s politi¢nimi begunci imele po vojni tesne stike. V mislih
imam pripadnike avtonomnih, antikomunisti¢nih slovenskih politi¢nih strank v zamejstvu.
Politi¢na zgodovina (a ne samo ta) jih zaradi teh vezi in podobnosti politi¢nih stali$¢ v&asih
obravnava kar skupaj s politicno emigracijo, kar pa po mojem ni pravilno.

V prvi vrsti gre tu za tiste slovenske politiCne delavce, ki so v ¢asu faizma zapustili Trst
in Primorsko ter se preselili v Jugoslavijo, kjer so nadaljevali s politiénim delovanjem, a so
se po vojni, zaradi nestrinjanja z novo druZbeno ureditvijo v Jugoslaviji ali drugih razlogov,
vrnili v Trst in tu stopili v vrste liberalnih oziroma katoliskih slovenskih politi¢nih skupin.
Posebnost je v tem okviru bil dr. Besednjak, ki je reZim v Jugoslaviji sprejemal kot danost in
se je vrnil v Trst, da bi prevzel vodstvo Slovenske kr§¢ansko socialne zveze in jo preusmeril
v stali§¢a, manj nasprotna do jugoslovanskega reZima.

Ob tem pa se postavlja tudi vpraSanje, kam uvrstiti tiste ¢lane predvojnih liberalnih in
katoliskih skupin (kot je npr. dr. Agneletto), ki so ostali na Primorskem in med vojno zavzeli
do OF razli¢na stali§¢a — od sodelovanja do zavra¢anja slednjega in podvzemanja alternativ-
nega antifaSistiCnega delovanja, ki se je izraZalo predvsem v vohunski dejavnosti v prid
zahodnih zaveznikov, in do (redkej$ega) sodelovanja z okupatorjem — a so po vojni nastopali
v slovenskih trZaSkih politi€nih skupinah, nasprotnih OF in njenim naslednikom. V prvi vrsti
menim, da je napa¢no uvr$¢ati med emigrantsko publicistiko periodi¢ni tisk (npr. Most, Zaliv,
Demokracija, KatoliSki glas), ki so ga ustvarjale te skupine, pri katerem pa so sodelovali tudi
politicni begunci (in to z vaZnimi vlogami, tudi kot ustanovitelji), kar pa po mojem mnenju
ni zadosten razlog, da ga uvrstimo med emigrantsko publicistiko. Kljub temu, da je ta tisk
nedvomno izraZal ostra kritiCna stali§¢a do jugoslovanske druZbene ureditve in reZima in
Ceprav ni skrival ambicij, da bi vplival na razvoj politi¢nih in druZbenih razmer v matici, je
pa nastal predvsem iz nuje po poseganju v domaco, zamejsko stvarnost. V istem smislu je
treba po mojem mnenju vrednotiti delovanje obeh prej omenjenih skupin politiCnih delavcev.
Ceprav je tudi v tem primeru res, da je bilo kriti¢no stali§¢e do drzavne in socialne ureditve
v Jugoslaviji eden od vzvodov, ki so spodbudili sam nastanek slovenskih avtonomnih
politicnih strank v zamejstvu, pa je bil glavni razlog njihove ustanovitve prepri¢anje, da imajo
jugoslovanske zunanjepolitiCne izbire in politika lokalnih pro-jugoslovanskih sil pogubne
posledice za zamejske Slovence. Poleg tega so tako »povratniki« kot ostali izhajali iz vrst
predvojnih liberalnih in katoliskih zamejskih slovenskih politiénih formaciji in so se na to
tradicijo tudi sklicevali. Ta politi¢na tradicija pa je bila (predvsem na TrZaSkem) zaradi
posebnosti razmer, v katerih se je ustvarjala, povsem drugaéna od vseslovenske. To se je
verjetno najbolje pokazalo prav med vojno, ko v Trstu dejansko ni bilo nobene politiéno
organizirane avtohtone skupine, ki bi sprejela sodelovanje z okupatorjem. Dejansko je bilo na
Primorskem, predvsem pa v Trstu, domobranstvo zelo $ibko, njegovi vodilni kadri pa so
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prihajali iz osrednje Slovenije. Prevladujo¢i narodnoobrambni karakter NOB na Primorskem
Je prepretil, da bi kolaboracionizem tu pognal globlje korenine. Taka izbira Jje bila za
primorske Slovence, ki so imeli za sabo izkusnjo dvajsetletnega narodnega zatiranja s strani
italijanske drZave (liberalne in faSistiéne), povsem nerazumljiva. Tu se je nasprotovanje OF v
glavnem omejevalo na nesodelovanje z njo, saj bi odlogitev za kolaboracijo z nacifaisti
pomenila politi¢ni samomor za vsakega primorskega slovenskega politika. Vse to pa je
preprecevalo, da bi se po maju 1945 razmere iz osrednje Slovenije lahko kratkomalo prenesle
(Ceprav je prisotnost politi¢ne emigracije nekatere njene prvine nedvomno uvedla tudi med
zamejce) v zamejsko stvarnost. Vendar so kljub temu, da so predvsem zamejski liberalci
sku3ali nadaljevati po poti predvojnega enotnega politicnega drustva Edinost, prav begunci v
trzaSko in gorisko stvarnost uvedli prijeme in ideoloska razhajanja predvojne slovenske
politiCne scene. Begunci so odloilno pripomogli k prevladi katoligke struje v slovenskem
zamejskem antikomunistiénem taboru in k temu, da se je proti koncu obravnavane dobe
zamejsko politi¢no katolidtvo priCelo navezovati na tradicijo vseslovenskega politi¢nega
katolistva, predvsem Slovenske ljudske stranke.

Med politi¢ne emigrante pa po mojem videnju lahko vsekakor uvrstimo tiste, sicer redke,
pred vojno v Jugoslavijo preseljene Primorce, ki so med vojno delovali v OF-u nasprotnem
taboru in 50 se ob koncu vojne zatekli v varstvo Anglo-Ameri¢anov (npr. dr. Ivan Martelanc).
Dejansko so te osebe zrasle v zamejstvu tujem politiénem okolju osrednje Slovenije. Po vojni
so bili vklju€eni v emigrantske krozke in so verjetno svoje delovanje usmerjali predvsem z
gledi3ca vseslovenske in ne le ozko zamejske stvarnosti.

Slovenska politiéna emigracija v Trstu ima nedvomno nekatere posebne znacilnosti. V
prvi vrsti ni bil Trst za veliko vecino teh oseb (in verjetno v nacrtih skoraj vseh) prva in/ali
zadnja postaja begunske usode. Prvo pribezali¥e ni moglo biti Ze iz preprostega razloga, ker
so mesto osvobodile in nekaj Casa (42 dni) upravljale enote Jugoslovanske armade. Begunci
so v Trst prisli iz raznih begunskih taboris¢ v Italiji (kamor so dospeli po najrazli¢nejsih
poteh) v glavnem v sluzbo anglo-ameriske Zaveznidke vojaske uprave (ZVU). Ceprav je bil
med slovensko politiéno emigracijo po svetu odstotek intelektualcev sploSno zelo visok,
lahko trdimo, da je v Trstu bil skoraj 100%, saj je ZVU potrebovala za delo v medijih in v
Solstvu kvalificirano osebje.

Prav tako neprikladno pa je mesto bilo tudi kot dokon&no domovanje politicnih beguncey,
saj je bila usoda mesta Se dolgo negotova (lahko bi celo pripadlo drzavi, ki so jo begunci
zapustili). Tudi po dokon¢ni odloitvi o njegovi pripadnosti je bil Trst kaj nehvaleZna nova
domovina. Po eni strani italijanske oblasti niso gledale s prevelikim navdu$enjem na to
skupino izobraZenih Slovencev, ki naj bi se ustavili v narodnostno tako problemati¢nem delu
drZave in jim zato dolgo &asa niso dovolile pridobiti drzavljanstva. Politicni emigranti so tako
Ziveli v stalni »zaCasnosti«, tako glede zaposlitve kot tudi dovoljenja za bivanje. Po drugi
strani pa je mesto bilo »preblizu« meje z Jugoslavijo, kar je pomenilo (predvsem v prvih
¢asih ZVU), da so bili begunci v stalni nevarnosti, da postanejo Zrtve prekomejnih izpadov
Jugoslovanskih varnostnih organov. Nekateri so bili dejansko ugrabljeni in/ali ubiti. Poleg
likvidiranja nekaterih najbolj izpostavljenih in aktivnih emigrantov so verjetno ti posegi
jugoslovanskih varnostnih organov imeli tudi namen ustrahovati celotno emigrantsko
skupnost, saj njihova masovna prisotnost (in aktivnost) tik ob meji tudi jugoslovanskim
oblastem ni mogla biti preve¢ po godu.! Iz vseh teh razlogov se je velika ve&ina beguncev v
vet valovih izselila iz Trsta, kjer jih je do danes ostala le manj$a skupina.

'O ugrabitvah in njihovem smislu glej Troha Nevenka, Slovensko italijanski odnosi v Coni A Julijske
Krajine v luci dokumentov projugoslovanskih sil, doktorska disertacija, Univerza v Ljubljani, Filozofska
fakulteta, 1996 (dalje Troha), str. 242244,
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Prvi predstavniki slovenske politiéne emigracije so v Trst prispeli neposredno po prehodu
oblasti v roke ZVU in si takoj postavili lastno socialno podporno organizacijo in menzo. Vsaj
del teh prihodov je bilo verjetno dogovorjenih med begunskim vodstvom? in ZVU, ki je
begunce tudi zaposlila. Ceprav so te zaposlitve bile tudi rezultat objektivnih okolisCin po
odklonitvi OF-ovskih organizacij, da bi sodelovale z ZVU, pa so ofitno bile Ze predhodno
nacrtovane. Vodja Solskih zadev ZVU Simoni je npr. Ze pred uradno odklonitvijo sodelovanja
trzaskega Mestnega Osvobodilnega Sveta (MOS) stopil v stik s krogom S$olnikov-beguncev,
Ki so se zbirali okoli duhovnika Petra Sorlija, da bi se dogovoril o organiziranju slovenskih
%ol, dr. Sre¢ko Baraga pa je sluzbo organizatorja slovenskih ol prav tako nastopil pred
odklonilnim stali¢em MOS-a.3 Anglo-ameriske oblasti so begunce (in antikomuniste iz vrst
Slovencev, ki so med vojno delovali v sklopu informativnih sluzb zavezniSkih vojsk) poleg
%ol nastavljale v medijih — v Casopisu Glas Zaveznikov in na slovenskem radiu* Tako
ravnanje je ustrezalo namenu ZVU, da z nastavljanjem preverjenih antikomunistov zajezi
vpliv OF-ovskih organizacij med zamejskimi Slovenci v dobi, ko je v vsej Coni A Julijske
Krajine obstajal dejanski dualizem oblasti med ZVU in PNOO (kasneje Slove(a)nsko
italijanske antifaSisti¢ne unije — SIAU) in ni bilo $e odlogeno, katera od teh oblastnih struktur
bo na koncu prevladala. Vendar so tudi vodilni begunski krogi, s katerimi so bili trzaski
emigranti povezani, takrat imeli svoje nacrte s Trstom. Takoj po koncu vojne so namred ti
krogi verjeli v hitro spremembo razmer v Jugoslaviji oz. Sloveniji, ki naj bi jim omogocile
kratkoro&no vrnitev v domovino. Trst, ki je bil tik ob meji, naj bi bil ena od »odsko¢nih desk«
za vmitev. Dr. Miha Krek je Ze junija 1945 skoval geslo »Slovenija k Trstu«, ki je izraZalo
tudi nadrt, da bi iz Trsta napravili nekak center politi¢ne emigracije in model politine
ureditve, ki bi ga kasneje uveljavili v celi Sloveniji in Jugoslaviji.® V tem vzdusju so Ze
septembra obiskali Trst sam Krek in drugi vidni emigrantski voditelji. Ti naérti, kot tudi
novice, da zahodni zavezniki ob splo$ni zaostritvi odnosov zbirajo ob meji pravo vojsko
bivsih kolaborantov za napad na Jugoslavijo, ter vesti o stikih trZaskih emigrantskih krogov z
»bandami« protirevolucionarjev v domovini,® so bili med razlogi ugrabitev in ubojev
nekaterih vidnejsih &lanov emigrantske skupnosti v Coni A s strani jugoslovanskih varnostnih
Organov.

Upi emigrantov na skoraj$njo vrnitev v domovino so kaj kmalu splahneli. Po mirovni
pogodbi se jih je tisti del, ki je sluZboval (predvsem na Solah) v Jugoslaviji pripadlih predelih
bivie Cone A Julijske Krajine, umaknil na italijansko stran meje, predvsem pa v Cono A
novonastalega Svobodnega TrZaskega Ozemlja (STO). Priceli so se prvi odhodi (ki so se
intenzivirali po letu 1948), ki so se nato skoraj neprenchoma nadaljevali. Dr. Miha Krek je
marca tega leta v imenu Narodnega odbora za Slovenijo antikomunisti¢nim beguncem v Coni

2Miha Krek v dopisu, ki ga je v imenu Narodnega Odbora za Slovenijo (NOS) 9.3.1948 poslal beguncem
v Trstu, pravi, da bo vsakomur, ki je v sluzbi pri ZVU ali pri kakem drugem delu po nalogu NOS, priznano
veliko junaitvo, ki naj bi ga tudi ob primernem trenutku nagradili. Glej Gerzini¢ Alojzij, Boj za slovensko
Solstvo na Primorskem, Slovenska KatoliSka Akcija, Buenos Aires, 1983 (dalje GerZini€), str. 187.

3Troha, str. 235-237. O skupini, ki se je zbirala okoli Sorlija glej udi GerZini¢ str. 23-24 in Maganja
Nadja, Trieste 1945-1949. Nascita del movimento politico autonomo sloveno, Krozek za druZbena vpraSanja
V. Séek, Trieste, 1980 (dalje Maganja), str. 100-106.

4Turk Lida, Glas v ... etru, Sede? RAI za F.-J K., Trst, 1991 (dalje Turk), str. 23 in 34-35.

5V &asu sklepanja mirovne pogodbe z Italijo pa je Akcijski odbor za zedinjeno in suvereno slovensko
drZavo, ki se je bil organiziral okoli dr. Cirila Zebota in njegovih naziranj za samostojno Slovenijo, predloZil
mirovni konferenci spomenico, ki je zahtevala, da bi se Svobodno trzaSko ozemlje razdirilo na celotno
slovensko etni¢no ozemlje in 3e dlje, od Vidma do Celovca in zahodne obale Istre. O tem glej Novak Bogdan,
Geneza slovenske driavne ideje med emigracijo, v zborniku prispevkov z znanstvenega posveta SAZU
(9.-11.11.1994) Slovenci in drZava, Razprave-Dissertationes 17, Ljubljana 1995 (dalje Novak), str. 295-305.

6 Troha, str. 236 in 239.
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A STO poslal navodila, kako ukrepati. V njih je vabil vse tiste, ki niso imeli pomembne;jsih
funkciji za »narodno korist«, naj zapuste STO, tiste v sluzbi ZVU pa, naj si od slednje
zagotovijo za3Cito in moZnost nemudnega umika.” Nov vzpon je izseljevanje beguncev iz
Trsta doseglo po prikljucitvi mesta Italiji. Takrat so se povsem razblinili tudi upi — ki so se
bili mo¢no zmajali Ze po spremembah v odnosih med Zahodom in Jugoslavijo, ki so sledile
resoluciji Informbiroja — v moZnost dejanske uresnicitve drzavice STO, v kateri bi lahko
emigranti imeli pomembno politino vlogo in bi lahko postala nekako »konkurencna«
republiki Sloveniji.

Begunci pa so do takrat Ze znatno vplivali na slovensko zamejsko stvarnost. Kot pravilno
trdita Lida Turk ter Ado Lapomik,® so se politiéni begunci — sami intelektualci — znagli med
zamejskimi Slovenci v okolju, ki je bilo, po dvajsetletnem faSistiénem narodnem zatiranju,
povsem brez izobraZencev in viSjih slojev nasploh. V prvem povojnem obdobju so tako
odigrali vlogo — v kateri so jim paradoksalno bili ob strani kulturni delavci »povratniki« in
priseljenci iz Slovenije (ob redkih avtohtonih), ki so delovali v ustanovah OF in njenih
naslednic — »prosvetljevalcev« in kulturnih organizatorjev sicer narodno visoko zavednega
slovenskega prebivalstva Cone A. Kultumi razkorak je pa imel za posledico tudi precej$njo
distanco begunskih intelektualcev do domacinov, ki sta jo Se poglabljala tukaj¥njim
razmeram tuja miselnost in medvojno odlo¢anje emigrantov. To je privedio do tega, da so po
eni strani 4 intelektualci Ziveli v svojem ozkem krogu in obdrali mocne vezi s slovenskimi
politi¢nimi emigranti §irom po svetu, po drugi pa, da so nekateri posamezniki (predvsem
prof. JoZe Peterlin, a o njem kasneje) igrali odlo¢ilno vlogo pri organiziranju kulturnega
Zivljenja njim svetovnonazorsko bliZnjega dela zamejskih Slovencev in pri vzgajanju novih
rodov domacih izobraZencev.?

Politi¢ni emigranti v Solstvu

ZVU si je seveda prizadevala, da bi tudi na Solskem podro&ju vzpostavila svojo oblast in
izrinila Ze obstojeCe strukture PNOO, ki jih je obravnavala kot izraz le dela slovenskega
prebivalstva. Prvenstvena je bila za ZVU »depolitizacija« (in to enostranska) $ole in njenih
programov v smislu ignoriranja osvobodilne borbe. Pri tem se je ZVU, ob predvidljivi
zavrnitvi sodelovanja s strani Solnikov in struktur PNOO in sprico tega, da Je anglo-ameriSka
uprava oteZevala vrnitev slovenskih Solnikov-domatinov, ki so bili iz politiénih in
narodnostnih razlogov preme$¢eni v notranjost Italije ali odpui¢eni v asu faSizma in vojne,
posluZila Solnikov beguncev, ki jih je bilo po begunskih taboris¢ih na voljo kar precej in so
dajali najvecje garancije glede antikomunizma.!® V Trst je tako kot svetovalec za slovenske
Sole pri Prosvetnem odseku ZVU prisel dr. Sretko Baraga, ki je s pomo&jo nekaterih drugih
politinih emigrantov reorganiziral slovensko %olo v Coni A. Kljub temu, da so krogi OF in
Primorski dnevnik (PD) od vsega zaletka napadali nastavljanje emigrantov na ole, paje ob
priliki vpisovanja na srednje 3ole prislo do sodelovanja. Ker je pa¢ grozila nevarnost, da bi
spri¢o prenizkega vpisa italijanski nacionalistiéni krogi dosegli skréenje 3tevila slovenskih
Sol, je PD 14.9.1945 pozval slovenske starse, naj vpiSejo otroke v 3ole, ki jih je odpirala
ZVU. Dvovladje na Solskem podrodju je trajalo kar precej ¢asa, tako da Je, po Baragovih
porocilih, nekatere Sole dejansko upravljal prosvetni oddelek PNOO (oz. MOS za Trst), ki je

7 Gerzini¢, str. 187.
8 Turk, str. 61-63.

90 teh aspektih glej dnevnitke zapiske Vinka Beli¢i¢a, zbrane v njegovem Prelistavanju poldavnine
(Gori¥ka Mohorjeva druzba, Gorica, 1980 — dalje Belitic).

10Troha, str. 246-247.
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sploh imel moc¢an vpliv med Solniki in starsi. Bil je to dejansko tudi rezultat tihih ali
eksplicitnih kompromisov med projugoslovanskimi silami in ZVU, ki so 3li mimo Barage.

Baraga je v kratkem poklical v Trst kar precej Solnikov-emigrantov iz raznih taboris¢, ki
so zasedli praktiéno vsa vodstvena mesta v slovenskem Solstvu. Ce so te priselitve pac bile
tudi rezultat odklanjanja sodelovanja s strani domadinov, pa so nedvomno imele tudi drugi
smisel, saj je sam Baraga v kasnej§ih porogilih podértaval, da so bili prav begunci najbolj
zanesljivi in zvesti izvajalci Solske politike ZVU. Baraga je tudi dosegel, da je ZVU oktobra
1945 za dva meseca razveljavila predpis, ki je dolocal, da je za sprejemanje v sluzbo ZVU
potrebno italijansko drZavljanstvo, kar je omogodilo sprejetie »zadostnega« Stevila u¢nih
moci brez diZavljanstva (beguncev).

S temi sodelavci se je Baraga lotil odpravljanja vpliva »komunistov« v Solstvu. Da bi
prepreili »poplavo« $ol z novimi (seveda komunisti¢nimi) ucbeniki iz Slovenije, so v
kratkem priredili celo vrsto svojih. Baragov predstojnik, poro¢nik Simoni, je pod¢rtal, da je
najvaZnejSi problem vzpostaviti nepolitini pouk, ki naj bi bil pogoj za sam obstanek
slovenskih %ol. Najbolj sporno je bilo v tem smislu poucevanje zgodovine. Sklenjeno je bilo,
naj se uni na¢rt zgodovine Slovencev konca z letom 1918 ter da se ne omenjata ne Italija ne
Jugoslavija. Po eni strani naj bi se tako izognili poudevanju najsodobnejsih zgodovinskih
dogodkov (predvsem NOB in kolaboracionizma), po drugi pa je ZVU Zelela s »pozablja-
njemc« krivic, ki jih je italijanska drZava zakrivila po prvi svetovni vojni njej pripadajocim
Slovencem, »pomiriti« protiitalijansko in projugoslovansko razpoloZenje slovenskega
prebivalstva.!! Ta in drugi sprejeti ukrepi so nekako »zahodna varianta« tega, kar se je v istem
dasu dogajalo na Solskem podro&ju v Sloveniji (in Jugoslaviji). PriCelo se je odstavljanje
»agitatorjev« in »hlapcev PNOOx, organizirani so bili usposobljevalni tecaji, ki so jih vodili
zanesljivi (tudi emigrantski) Solniki. UdeleZba na teh tecajih je bila pogoji za nastavitev.
Baragova poro€ila o stanju Solstva so preZeta s politiénimi ocenami (predvsem unega
osebja), posegala pa so tudi na splo$no mladinsko podrocje, saj je zahteval, naj ZVU ne
financira poletnih pogitniskih kolonij v Slovenji, ampak naj organizira svoje in tako mladino
obvaruje komunisti¢nega vpliva.

Baraga in drugi politi¢ni emigranti pa so bili nedvomno v teZkem poloZaju. Na eni strani
so bili pod udarom projugoslovanskih organizacij. Poleg tiskovne kampanije, ki se je pricela
takoj po prihodu Barage, so se kasneje vrstile tudi dijaske stavke proti »domobranskim
Solnikom« (predvsem potem, ko je sodiS¢e v Ljubljani zaradi sodelovanja z okupatorjem
Barago obsodilo na smrt). Na zahteve po izlo€itvi vseh politiénih emigrantov iz Sole je ZVU
odgovorila z odpustitvijo najteZje kompromitiranih (med temi tudi A. GerZiniCa), priloZnost
pa je izkoristila $e za to, da je iz $ole izlogila vrsto levi¢arskih usluZbencev. Emigrantski
Solniki pa so bili podvrZeni tudi konkretnejsim pritiskom, saj so bili v nekaterih krajih delezni
sovraZnosti in napadov (tudi fizi¢nih) domacinov ter groZenj jugoslovanskih vamostnih
organov.'2 Nekateri begunci so zaradi vseh teh pritiskov, a verjetno tudi zaradi bolj realnega
gledanja na nastali poloZaj, spremenili svoja stali¥¢a in opustili frontalno nasprotovanje
»ofarjem, s katerimi so skuali dose¢i mirmo soZitje.!3

Natolcevanja in obtoZbe na raCun politi¢nih beguncev, ki so bili poleg vsega tudi
nastavljeni po izrednem postopku, saj niso imeli italijanskega drZavljanstva, pa so prihajali
tudi s strani italijanskih Solskih oblasti.'# Tem je bilo slovensko Solstvo trn v peti in so
skugale tudi preko diskreditiranja njenega vodstva dose¢i njegovo skréenje in podreditev.

H GerZini¢, str. 49-50.

120 tem GerZini¢ in Troha, str. 247-249.

3 Troha str. 245. Tudi GerZini¢ str. 159-162.
14 Glej npr. GerZini¢, str. 159.
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Po nastanku STO so postali begunci sporni tudi za domace 3olnike, in to za tiste, ki so jim
bili ideoloSko najbliZji. Tako je skupina domacih Solnikov proti koncu leta 1947 naslovila na
ZVU spomenico, v kateri je beguncem osporavala pravico predstavljati slovensko 3olo ter
zahtevala, naj se pri nastavljanju daje prednost domaginom. Poudarjeno je bilo, da je treba v
vzgojni politiki izbrati pot, ki naj bo druga¢na qd politi¢ne usmeritve tako beguncev kot
komunistov.!> O¢itno je bila to reakcija na BaragoVa ekstremna stalisa in na njegovo izbiro,
da na vodstvena mesta postavi skoraj izklju¢no begunce, ki jih je smatral za edine res
zanesljive v boju proti vsemu, kar naj bi bilo komunisti¢no.

Pod temi pritiski so se begunski Solniki kaj kmalu priceli izseljevati iz Trsta. Na zadetku
leta 1948 je odSel tudi sam Baraga. Nasledil ga je prof. Janko JeZ, ki je nedvomno ustrezal
kriterijem, ki so bili nakazani v omenjeni spomenici, saj je bil rojen TrZagan, katolik in v
antifaSistinern smislu nesporen. Po tem »prevratu« so na slovenskih $olah ostali le redki
begunci, ki so bili e dalje (do eventualne podelitve italijanskega drzavljanstva) v tekem
poloZaju zaradi neredne zaposlitve.!® Njihov vpliv se je z leti manjal, na &elo slovenskega
Solstva v Coni A STO in kasneje v Italiji pa so prisli Solniki take usmeritve, kot jo je
zahtevala spomenica.!?

Politi¢ni emigranti v medijih

Drugi sektor, v katerem so bili politi¢ni emigranti masovno prisotni, so bili mediji, ki jih
Je upravljala ZVU. Prvi od teh je bil Casopis Glas zaveznikov, ki je pa izhajal le od 19.6.1945
do 1.3.1947. Urejal ga je Bojan Ribnikar.

Vaznejsa je bila vsekakor vloga slovenskega trzaskega radia, ki so ga sicer takoj po
osvoboditvi ustanovile jugoslovanske zasedbene oblasti in je deloval v okviru MOS Trst. Ze
leta 1945, po prevzemu oblasti s strani ZVU, so se na radiu zaposlili nekateri begunci. Tudi
radio, kot Ze Glas zaveznikov, je bil za informativne oddaje odvisen od smernic zavezniske
propagandne sluzbe Allied Information Service (AIS) in torej neposredno podrejen politié-
nim smotrom zahodnih zaveznikov.!8 V sluzbi pri AIS, ki so mu nadelovali anglo-amerigki
funkcionarji, so bili tudi Slovenci, ki so to sluzbo nastopili Ze med vojno (v Palestini in
Italiji'®) ter Stevilni politi¢ni begunci, ki so k zavezniski informativni sluzbi pristopili v Trstu.
UsluZbenci AIS so bili postavljeni na vodilna mesta slovenskega radia, seveda predvsem
novinarske redakcije. Vloga ¢lanov AIS in politinih emigrantov se je postopno veéala tudi
zato, ker se je po ukinitvi Glasa zaveznikov lepo Stevilo njegovih novinarjev preselilo na
radio. Slovenski trzaski radio je postal tako v tem Casu zaostrovanja odnosov med snujo&ima
se blokoma glasnik protikomunisti¢ne propagande. Njegove oddaje pa niso bile namenjene le
poslusalcem Cone A, ampak tudi tistim v Sloveniji in drugih delih Jugoslavije. Po osamo-
svojitvi slovenske radijske postaje junija 1946 in imenovanju JoZeta Grma (Ze medvojnega
usluZbenca AIS) za njenega Sefa so se priGeli za ¢lane SIAU odpusti in odvzemi raznih
0ddaj.?® Ceprav so &lani kultumih ustanov levi€arskih organizaciji e dalje sodelovali v
kulturnih programih Radia Trst II, pa so se razmere vse bolj zaostrovale, dokler niso leta
1949 projugoslovanske organizacije v zamejstvu odklonile vsakrino sodelovanje z radiom in

15 GerZini€ str. 170-171.
16 Nekaj o teh teZavah v Beliicu.

170 zgodovini slovenskega Solstva na TrZaskem glej zbomnik Slovensko Solstvo na Goriskem in Triaskem
1945-1985, Odbor za proslavo 40-letnice obnovitve slovenskih 3ol v Italiji, Trst, 1986.

18 Turk, str. 33 in 191.
19Npr. Karlo Rosner, glej Turk, str. 23.

20 Troha, str. 241. Tudi Turk str. 47-54. O vlogi, ki so jo predvsem ZDA namenjale Radiu Trst II, nekaj
podatkov v Chicco Gianni, Trieste 1953 nei rapporti U.S.A., Ed. Italo Svevo, Trieste, 1993.
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je bilo prekinjeno tudi sodelovanje z radijsko hifo v Ljubljani. Od tega Casa pa vse do leta
1955, ko je preimenovano postajo Radio Trst A popolnoma prevzela italijanska drZavna
radiotelevizijska ustanova RAI so celotnemu sporedu slovenskega radia dajali ton slovenski
politiéni emigranti. Iz vrst beguncev so prihajali skoraj vsi uredniki posameznih oddelkov ter
ved Casnikarjev in zunanjih sodelavcev.?! Da bi zapolnili nastale vrzeli, predvsem v
kulturnem sporedu, so nekateri izmed vodilnih (in tu spet izstopa vloga dr. Peterlina) priceli
organizirati sodelovanje Se drugih begunskih intelektualcev in mlajsih domacinov, predvsem
$tudentov. Med sodelavci radia je namred bilo kar nekaj takih, ki so poucevali na slovenskih
Solah in so tako imeli moZnost vabiti k sodelovanju sveZe moci.

Po vrnitvi Italije se je pridel poslednji val odhodov politi¢nih emigrantov, potem, ko so se
Ye leta 1948 in 1950/51 §tevilni preselili v Argentino oz. ZDA. Tudi na radiu, kot na Soli, se
je dele? beguncev postopoma manjial, obnovilo pa se je tudi sodelovanje z leviCarskimi krogi
in z matico. Begunski radijski delavci so vzgojili novo generacijo radijskih delavcev
domadinov, ki so v redno sluzbo zageli prihajati proti koncu petdesetih let. Bili so to med
prvimi absolventi obnovljenih slovenskih vigjih 3ol ki so Ze prej sodelovali na radiu in so se
v glavnem udejstvovali v katoli3kih kulturnih kroZkih. Prav v dobi prenove italijanske
drzavne radiotelevizijske ustanove pa je, od leta 1972 do 1977, bil na &elu slovenske radijske
postaje v Trstu slovenski politiéni emigrant (takrat Ze dolgoletni italijanski drzavljan) dr.
Matej Postovan, ki je imel vidno vlogo tudi pri nastanku in razvoju slovenskega katoliSkega
politiénega gibanja in posebno stranke Slovenske skupnosti.”

Politi¢ni emigranti v politicnem in prosvetno-kulturnem Zivljenju

Slovenski politiéni emigranti so v Trstu igrali vlogo navdihovalcev nastanka avtonomnih
slovenskih politi¢nih strank. Kot poudarja Nadja Maganja, so bili predvsem emigrantski
intelektualci tisti, ki so nasprotovali politiki bojkotiranja ZVU, ki so jo izbrale OF-ovske
organizacije. Taka izbira je po njihovemn mnenju bila pogubna za slovensko manjsino, saj je
pomenila izgubo Stevilnih priloZnosti za dosego pomembnih narodnih pravic in je
dovoljevala italijanski strani, da si je opomogla in spet zavzela pozicije, ki jih je bila izgubila
po vojni. Prav okoli vprasanja slovenske Sole se je razbila dotedanja (vsaj navidezna)
enotnost slovenskega zamejskega Zivlja okoli OF% Ceprav je bila ta diferenciacija rezultat
delovanja redkih posameznikov, predvsem iz vrst beguncev, pa je to bil prvi javen izraz 7e
prej obstojeih nasprotij, tudi znotraj OF-ovskih organizacij.?*

Emigranti so se v Trstu politi¢no udejstvovali skoraj izkljuéno v katoliSkih organizacijah,
vendar je tudi liberalna (ali bolje narodnjaska, saj se je sklicevala na tradicijo predvojne
Edinosti, ki je zdruZevala na izkljuno nacionalni osnovi tako katolike kot liberalce)
Slovenska demokratska zveza?® (SDZ) povzemala nekatera njihova stalisCa, kot npr. tisto, da
je Jugoslavija (in Slovenija) izgubila Trst zaradi svoje notranjepoliticne ureditve in Zunanje-
politiéne protizahodne orientacije.

21 Turk, str. 61.

220 liku dr. Postovana glej Primorski slovenski biografski leksikon (dalje PSBL), I knjiga, Goriska
Mohorjeva druzba, Gorica, 19861989, str. 54-55.

23 Maganja, str. 31-33.

24 Med ustanovitelji trzaske SDZ jih je bilo npr. ve€ina biviih ¢lanov ali sodelavcev OF.

25Tudi SDZ je vkljugevala nekaj redkih osebnosti, ki jih lahko oznatimo kot politi¢ne emigrante. V Gorici
je bil to prvi urednik strankinega glasila Demokracija Andrej (Slavko} UrSic (ki so ga Ze avgusta 1947 ugrabili
in kot ka%e likvidirali jugoslovanski varnostni organi), v Trstu pa dr. Boris Sancin. V stranki sta njihova
primera pomenila prej izjemi kot pravilo. Med drugim sta bila oba rojena Primorca.
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Veliko pomembnejsa je bila prisotnost emigrantov v katoliskem taboru. Tudi zaradi svoje
pravne situacije so begunci bolj poredko zavzemali Javne politi¢ne funkcije. Delovali so v
ozadju, predvsem pa v kulturnih, mladinskih, stanovskih in drugih katoli¥kih organizacijah,
ki so stale ob strani katoliskim politiénim organizacijam. Prvi so se na tem podrocju
angaZirali duhovniki emigranti. Pod vodstvom JoZeta PreSerna so nekateri od njih Ze leta
1945 v Trstu organizirali v okviru meste Zupnije Sv. Antona Novega razne skupine, ki so
zdruZevale katoliske 3tudente (oz. Studentke), uiteljice in intelektualce ter naslednje leto
ustanovili revijo Mlada setev (izhajala do 1950). Iz teh skupin so se v naslednjih letih
izoblikovale Slovenska dijaska zveza, Zveza katolizkih izobraZencev (kasneje Slovensko
katolisko akademsko staresinstvo), Slovenska Vincencijeva konferenca ter Slovensko
karitativno drustvo. Delovanje teh duhovnikov Je v Trst preneslo organizacijske modele
Slovenske katoliske akcije, s katerimi so se ti duhovniki Ze pred vojno in med njo ukvarjali v
domacih krajih, a so bili v Trstu nepoznani.26 V Trstu Je katoli$ka stran monopolizirala
mladinsko dejavnost protikomunistiénega dela zamejske slovenske skupnosti in so liberalne
mladinske organizacije imele le kratkotrajno Zivljenje.

Duhovstina je imela vodilno vlogo tudi pri nastanku katoliske politiéne organizacije. Tu
izstopa lik Petra Sorlija, ki Je takoj po vojni zbral okoli sebe krog emigrantskih in domacih
sodelavcev, tako duhovnikov kot laikov. Ta skupina, ki je odigrala zelo vazno vlogo pri
ustanavljanju slovenskega 3olstva pod ZVU, je 20. julija leta 1947 ustanovila v Trstu
UdruZenje slovenskih in hrvaskih kr$¢anskih socialcev (USHKS), ki se je 7e 1. avgusta
preimenovalo v Slovensko kri&ansko socialno zvezo (SKSZ). Pri nastanku katoliske stranke
so vidneje pripomogli tudi emigranti, $e posebej JoZe Peterlin, Maks Sah ter Matej Postovan,
ki je bil tudi eden od govornikov na ustanovnem kongresu SKSZ. Vendar nobeden od
emigrantov ni prisel v vodstvo organizacije,?’ ki je imela malo &lanov in predvsem malo
lai¢nega vodstvenega kadra. To je privedlo do tega, da je bil dolgo na &etlu SKSZ sam Sorli
ter da so bili organizatorji strankinih sekcij v Trstu in okolici v glavnem duhovniki.28 Potem,
ko je stranka Ze takoj po ustanovitvi podpisala s SDZ skupen program, je septembra 1947
SKSZ vstopila v SDZ kot avtonomna politi¢na skupina.

Veliko vecjo, tudi javno vlogo pa so begunci odigrali v kolateralnih kulturnih
organizacijah stranke. Vidno so bili zastopani v samem pripravljalnem odboru Prosvetnega
oddelka SKSZ, ki so ga ustanovili na prvem kongresu stranke avgusta 1947 in se je kasneje
osamosvojil in preimenoval v Slovensko prosveto (SP), ki je bila krovna organizacija
katoliskih prosvetnih drustev. Med politi¢nimi begunci na tem podro&ju vsekakor izstopa
osebnost JoZeta Peterlina, ki je bil predvsem vsestranski organizator, a tudi kulturni
ustvarjalec. Peterlin je bil Solnik (sodeloval je pri sami obnovitvi slovenskega Solstva),
organizator in ustvarjalec dramaturskih programov radia, ustanovitelj, pobudnik in sodelavec
raznih revij (pricel je Ze leta 1946 kot urednik Mlade setve, leta 1957 pa je ustanovil
Mladiko) in zbornikov, ustanovitelj raznih kulturnih drustev (poleg SP tudi Slovenskega
kulturnega kluba in Drustva slovenskih izobraZencev), organizator in vodja kulturnih srecanj
Draga, poleg tega pa 3e predavatelj, gledaliski reZiser, igralec in kritik ter pobudnik kulturnih
prireditev.”® Peterlin je dejansko, z nekaterimi drugimi priseljenimi Slovenci (poleg prej

26 Maganja, str. 98-100. Katoliska emigracija pa je v Trst prenesla tudi razhajanja, ki so katoliki politiéni
tabor v Sloveniji razdvajala #e med vojno. Ostala so omejena na emigracijo in so se pokazala v trenjih med
temi duhovniki in laiki.

21 Glej Maganja, str. 101-106 ter Novak, str. 302.
28 Maganja, str. 107.

0 liku Peterlina glej PSBL, II. knjiga, Gori¥ka Mohorjeva druzba, Gorica, 1982-1985, str. 645-647. O
njegovem delu na radiu glej Turk, str. 107-109.
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omenjene skupine duhovnikov naj spomnim $e na Vinka Beli¢i¢a in Maksa Saha), postavil na
noge slovensko katoliko kulturno gibanje v Trstu.

Na TrZaskem je bila katolika hegemonija v, sicer manj§inskem, delu slovenskega Zivlja,
ki se ni prepoznaval v SIAU in njenih naslednicah, novost. K temu so, kot smo videli, krepko
pripomogli politiéni emigranti, ki so tako organizacijsko kot ideolo§ko zaznamovali katolisko
gibanje v Trstu. Ceprav so nedvomno begunci v SKSZ vnesli prvine predvojne in medvojne
politiéne diferenciacije v matici, so vendar razhajanja med zamejskimi liberalci in katoliki
(predvsem kr$&anskimi socialci) povzemala motive, ki so bili prisotni Ze v dvajsetih letih in
so pripeljali do organizacijske lo&itve prej enotnega drustva Edinost. Ti motivi so prili na dan
v polemikah, ki so se med SDZ in SKSZ razvile ob volitvah leta 1949. SDZ je kri¢anske
socialce dolZila, da s svojimi integralistiénimi pozicijami ru$ijo nujno politicno enotnost, ki
naj temelji izkljuéno na obrambi nacionalnih interesov. Se posebej se je SDZ obregnila ob
begunce, ki jim je ocitala, da so glavni krivci razbitja politiCne enotnosti zamejskih
antikomunistov, saj so mednje prinesli prej neznane §kodljive »kranjske strankarske zdrahe«.
SKSZ je odgovarjala, da je Cas politi¢nega drustva Edinost minil, ker nova doba zahteva
poseganje tudi na socialno podrogje, ki naj mu bo osnova socialna doktrina Cerkve. Kljub
tem razhajanjem sta stranki takrat in kasneje predstavili skupne kandidatne liste. Kar ju je
druzilo, so bili antikomunizem, negativno stali§¢e do jugoslovanskega reZima ter zahteva po
dejanski uresni&itvi dologil mirovne pogodbe in torej STO.*

Do jugoslovanskega reZima, predvsem pa do projugoslovanskih sil v Trstu, se je med
begunci pojavljalo bolj »realistiéno« stali§¢e predvsem ob spoznanju masovnosti podpore
Slovencev v zamejstvu novi Jugoslaviji in trdnosti jugoslovanskega reZima. Tako so mnogi
sodelovali (seveda anonimno) na manifestacijah za prikljuéitev k Jugoslaviji, ki so jih
organizirale ob priliki prihoda razmejitvene komisije SIAU-ovske organizacije in zavzemali
stali¥¢a, ki so podpirala jugoslovanske zahteve na mirovni konferenci.?! Ce so take pozicije
ostajale na neuradni ravni, pa je do uradnega, Ceprav le zacasnega, sodelovanja s »titovci«
pri§lo po resoluciji Informbiroja, ko so na obéinskih volitvah leta 1952 SDZ, SKSZ in
projugoslovanska Slovensko italijanska ljudska fronta (SILF) predstavile skupne kandidatne
liste v 3tirih od $estih ob&in Cone A (izjemi sta bili Milje in Trst).3? Prav odnos do Jugoslavije
je bil tudi vzrok razdora v SKSZ leta 1954. Prva negodovanja so se v stranki pojavila Ze takoj
po izvolitvi dr. Engelberta Besednjaka in njegovih somi§ljenikov na Celo stranke marca 1952.
Besednjaka so nasprotniki v stranki dolZili mlaénega in nenaelnega antikomunizma; kar pa
je privedlo do dokonénega razkola, je bilo bolj pragmatiéno stalisCe, ki ga je Besednjakova
vetina zavzela do Jugoslavije. 6.9.1953 je kongres stranke, ki je potrdil vodstvo Besednjaka
in njegovih somisljenikov, izglasoval resolucijo, ki je potrjevala zahtevo po uresnicitvi STO,
proti tihi prikljugitvi Cone A Italiji in raznarodovalnim ukrepom, a je tudi apelirala na
Jugoslavijo, naj posee v obrambo pravic slovenske narodne skupnosti. Nekaj mesecev
kasneje je delegacija slovenskih izvoljenih javnih upraviteljev iz Cone A (v delegaciji so bili
tudi ¢lani SKSZ) podobna stali$¢a in zahvale za storjeno v obrambo interesov slovenskega
Zivlja izrazila samemu Titu. Na zaetku leta 1954 so Besednjaka in njegove napadli tako
Zasopis Katoliski glas (nekako neuradno glasilo SKSZ) kot SDZ in »kominformisti«.
Besednjak je branil svoje stalis¢e kot edino realistiéno v trenutku, ko je postajalo vse bolj

30Brecelj Ale%, I gruppi autonomi sloveni a Trieste 1949-1952, KroZek za druZbena vpralanja V. Seek,
Trieste, 1994 (dalje Brecelj), str. 98-99.

3'Troha, str. 244.

320 volitvah leta 1952 in o tem sodelovanju glej Brecelj, str. 185-212 in Pahor Adrijan, Il crepuscolo del

TLT e i partiti autonomi sloveni (1952-1954), Krozek za druZbena vpraanja V. Skek, Trieste, 1993 (dalje
Pahor), str. 92-98.
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jasno, da predvidenega STO ne bo ter da bo Cona A pripadla Italiji. Jugoslavija bi v taki
situaciji postala edina in najmoénej$a opora zamejcev pri obrambi njihovih narodnih
interesov. Besednjakovi nasprotniki, ki jih je vodil Sorli, za katerega se je opredelila veCina
emigrantov, pa so bili na stali§¢u brezkompromisnega protikomunizma. Po raznih neuspelih
poskusih pomiritve so slednji junija 1954 zapustili SKSZ in ustanovili Slovensko katolidko
skupnost (SKS). Za tajnika je bil izvoljen Sorli, v vodstvu stranke pa je bilo tudi nekaj
emigrantov.?

V vrstah slovenskih politi¢nih beguncev v Trstu je bila komponenta, ki se je (vsaj javno)
izraZala za samostojno slovensko drzavo, v veliki manjSini. Leta 1951 je skupina, ki se je
zbirala okoli Mirka Javornika in Ludvika Klako&erja, izdala zborik Tabor, v katerem je
Mirko Javornik (pod psevdonimom Peter Klepec) v &lanku Slovenski poloZaj 1951 oznadeval
Jugoslavijo kot umetno tvorbo, ki ji je usojeno propasti. Tako SKSZ kot SDZ sta javno
izjavili, da Slovenci odlo¢no zavra¢ajo take nadrte, medtem ko so na sestanku predstavnikov
slovenskih katoligkih strank z Goriske, Koroske in STO glede tega potrdili Koro$¢evo
stali§Ce, da je za Slovence »tudi najslabSa Jugoslavija najboljia resitev. Kasneje se je za
slovensko drZavno idejo zavzel, precej osamljeno, Franc Jeza, ki je v glavnem v samozaloZbi
v Trstu izdal celo vrsto pamfletov in razprav.34

Glede publicisti¢ne dejavnosti politiénih beguncev je treba pripomniti, da so ti svoje
prispevke objavljali tako v liberalnem (Demokracija, glasilo SDZ) kot katoliskem (Katoliski
glas) politi¢nem &asopisju ter v vrsti drugih revij. Specifi¢no begunskega ¢asopisja v Trstu ni
bilo, tudi ¢lanki o begunski problematiki (v glavnem nepodpisani) v omenjenem periodi¢nem
tisku pa se praviloma niso ubadali z oZivljanjem militantnih spominov na kolaboracionistino
ali protikomunistiéno dejavnost med vojno, ki je tako znatilno za prekooceansko zdomsko
Casopisje. Bolj prisotna, predvsem v katoliskem casopisju, pa je obramba medvojnih izbir in
njihovo utemeljevanje ter opravicevanje. Verjetno je bil to sad zavesti, da bi bili taki nastopi
deleZni res piClega razumevanja v zamejski stvarnosti. Trzaski begunci pa so podobne
prispevke objavljali v prekooceanskem Casopisju, ki so ga izdajali politi¢ni emigranti, saj so
mnogi izmed njih s temi begunskimi skupnostmi obdrali tesne stike. Isto v glavnem velja
tudi za monografske publikacije begunskih avtorjev, Ceprav je iz§lo tudi nekaj povsem
begunsko obarvanih del (npr. Ze omenjeni zbornik Tabor ter razne samostojne publikacije F.
Jeze).*® Kar tudi manjka med slovensko politi¢no emigracijo v Trstu, je javno opredeljevanje
do razli¢nih politiénih opcij (z Ze omenjenimi izjemami), ki so se izoblikovale v begunski
skupnosti Sirom po svetu. Mnogo bolj prisotno je utemeljevanje soCasne veljavnosti lastnih
svetovnonazorskih opredelitev za Slovenstvo. Najmogneje so verjetno politicni begunci
vplivali na zamejske nekomunisti¢ne kroge pri uvajanju vseslovenskih tem razmigljanja, ki so
presegale samo zamejsko stvarnost. V tem pa so imeli tudi vlogo povezovalca »drugade
misleCih« Slovencev v domovini, zamejstvu in zdomstvu, pri emer so veliko vlogo imela
vsakoletna Studijska sreCanja Drage.

33 Pahor, str. 102-110 in 115. Besednjakov pristop do Jugoslavije (oz. Slovenije) je kasneje v stranki
Slovenske skupnosti prevzel prav politi¢ni begunec dr. Matej PoStovan, ki je bil ve€ let tajnik stranke, v kateri
se je v Sestdesetih letih uveljevila njegova ideja, da mora matica podpirati vse slovenske politicne skupine v
zamejstvu. Posledica tega je bila, da je takrat stranka prvi& navezala stike z matiéno domovino. Glej PSBL,
III. knjiga, Goritka Mohorjeva druzba, Gorica 1986-1989, str. 54-55.

3 Glej Novak, str. 32 ter Brecelj str. 118 in 140-141.

35 8vent, str. 94 in 97-100.
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Problematika slovenske politicne emigracije v Slovenskem Primorcu in KatoliSkem
glasu

Izhajajo¢ iz ugotovitve, da so slovenski politi¢ni begunci v Trstu pripadali v veliki vecini
katoliskemu taboru, sem pregledal letnike od 1945 do 1948, oz. od leta 1949 do 1954,
katolitkih slovenskih zamejskih tednikov Slovenski Primorec® (dalje SP) in Katoliski glas®’
(dalje KG).

SP je bil izrazito ortodoksno katoliski ¢asopis in kot tak ostro antikomunistiéno usmerjen.
S tega zomega kota je tudi ocenjeval begunsko problematiko. Ceprav je od vsega zaCetka
pozorno sledil delovanju opozicije v Jugoslaviji in begunstvu?® je bil njegov antikomunizem
v prvih Zasih ¥e defenziven. Ze v prvi Stevilki je v ¢lanku Naga ljubezen do naroda® pisec
branil duhovi&ino pred obtoZbo narodnega izdajstva in opraviCeval tudi delovanje goriSkega
nadskofa Margottija, ki naj bi s svojimi posredovanji pri oblasteh obvaroval goriske Slovence
mnogo gorja.0 Clankar zavrata posploevanja, ki so med vojno vse antifadiste enalila s
komunisti, po vojni pa vse antikomuniste s fasisti. Podoben pristop je znaCilen tudi za
Stevilne druge prispevke in dopise v obrambo duhovnikov, ki so jih obtoZevali ali jim sodili
zaradi narodnega izdajstva. Na zadetku novega leta je SP celo objavil prispevek, v katerem se
je pisec zavzemal za premo3&anje preteklosti in za spravo.*!

Prav v istem Gasu pride tudi do prvih razjasnjenj glede odnosa do OF, sicer Se v
defenzivnem slogu. V &lanku z povednim naslovom Ali so vsi nasprotniki OF zloCinci? SP
zagovarja pravico vsakega Slovenca, da je smatral, da obstaja bolj$a in manj nevarna pot do
osvoboditve, kot tista, ki jo je predlagala OF Prvi¢ se pa pojavi teza, da cerkvena hierarhija
ni nasprotovala osvobodilnemu boju kot takemu, ampak le, ker so ga vodili komunisti, ki so
za svoje skrite namene izrabljali Eustvovanje ljudstva.*? Prihod razmejitvene komisije je bila
priloZnost za prvi javni izraz hotenj slovenskega ortodoksnega katoliskega tabora glede
bodotnosti Goriske. V nepodpisani Izjavi slovenskih duhovnikov se ti izraZajo za zdruZitev
vseh Slovencev v resni¢no federalni in demokrati¢ni Jugoslaviji in zavra€ajo moZnost
prikljuéitve k »tuji« drZavi. Vendar zahtevajo, naj velesile nastopijo za odpravo diktature v
Jugoslaviji in uvedbo demokrati¢ne ureditve. Ce do tega ne bi prislo, so slovenski duhovniki
goriske nadskofije zavratali odgovornost za to, da pridejo njihovi verniki pod novo diktaturo
ali pod ponovno narodnostno suZnost.*3

V naslednjih mesecih so se pojavili prvi lanki, ki so govorili o politicnih beguncih, in to
ne le slovenskih.# Vegji pomen pa je imel protestni nastop SP ob ugrabitvah nekaterih

36 Slovenski Primorec je izhajal v Gorici od 28.8.1945 do 29.12.1948.

37Katolitki glas je nastal iz zdruZitve tr7aSkega verskega tednika Teden z goriSkim Slovenskim Primorcem.
Izhajal je kot tednik od januarja 1949.

387e 27. septembra 1945 je na kratko porotal o izjavi »jugoslovanske 9pozicije v inozemstvu, s katero so
podpisniki Krek, Pribi¢evi¢ in Topalovi¢ obtoZili Tita nespostovanja s Subasiem sprejetih dogovorov (SP,
27.9.1945, Jugoslovanska opozicija v inozemstvu). Le malo kasneje, 11. novembra, je list veliko prostora
namenil znanemu Pastirskemu pismu jugoslovanskih Skofov. :

398p, 28.8.1945.

40Zanimivo je, da je SP 20.6.1946 v ¢lanku Cloveske slabosti v Cerkvi priznaval, da so bile storjene tudi
zmote in krivice, ki jih node braniti. Vendar spoStuje avtoriteto in vidi zato edino pravilno pot za odpravo krivic
v pritozbah na vigje instance in v molitivi za cerkvene predstojnike.

418P, 3.1.1946, Preteklost in prihodnost.

428P, 31.1.1946.

438P, 2.2.1946, Ob prihodu razmejitvene komisije.

48P, 21.2.1946, Umor v Trstu (o umoru voditelja biviih hrvaskih kriZagev dr. Protulipaca); 4.4.1946,
Slovenci pri sv. ofetu (o sprejemu skupine Sestdesetih beguncev, ki jih je vodil jezuit Anton PreSeren, pri
papeu); 18.4.1946 Hrvatski list (o izidu v Trstu verskega lista Gore srca! za Hrvate v Istri — vendar ni v tem
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begunskih voditeljev v Trstu in na Goriskem. Ostri obsodbi teh dejanj je sledila zahteva, naj
ZVU zagotovi vamost oseb, ki so se zatekle pod njeno okrilje.

Koncno se je stali§¢e SP do begunske problematike razjasnilo maja 1946. V dveh ¢lankih
z zgovornima naslovoma Izdajalci in Bela garda je tednik presel v napad.# V prvem &lanku
so odgovarjali vse pogostej§im obtozbam izdajstva, ki so Jih bili deleZni poStenjaki, katerih
edina krivda je bila nasprotovanje komunizmu. Pravi izdajalci naj bi bili prav komunisti, ki
s0 z nemoralnimi sredstvi zlorabljali zaupanje ljudi za dosego njihovih zmotnih ciljev. Drugi
¢lanek pa je pojasnjeval, da je bela garda nastala v Rusiji v dobi oktobrske revolucije kot
obrambna organizacija »narodnjakov« pred nasilstvi boljSevikov. Kasneje so komunisti ta
izraz uporabili za vse svoje nasprotnike, predvsem katolike, tudi za take, ki niso nikoli nosili
oroZja. Ker so pa¢ katoliki naravni nasprotniki komunizma, ni dudno, da jih oznadujejo za
belo gardo. Vendar, zakljuuje pisec, smo v tem smislu katoliki prav radi bela garda in
izdajalci. Istega meseca se je tudi pojavil prvi spis v spomin na dr. Lamberta Ehrlicha,* ki se
je v naslednjih letih redno pojavljal ob obletnici njegove smrti. Ehrlich je oznacen kot eden
najugledne;jih slovenskih duhovnikov, ¢lovek vzornega postenja in zvestobe narodu, ki so ga
komunisti Ze pred vojno obsodili na smrt zaradi njegovega antikomunizma. Maj 1946 je torej
pomenil prelomnico, ko je SP jasno izrazil svojo opredelitev do medvojnih dogajanj in presel
v napadalni antikomunizem. Odlo¢no se je postavil na stran slovenske (katoliske) politi¢ne
emigracije, ki jo je smatral kot del svetovne antikomunisti¢ne fronte.

V naslednjih mesecih se je polemika osredotodila na tisto, kar Jje SP imenoval alarm proti
duhovnikom, predvsem pa na Stepinev in RoZmanov proces. V Casu sklepanja mirovne
pogodbe z Italijo pa se je SP angaZiral v umirjanju tega, kar se iz njegovih stolpcev kaZe kot
pravi val panike, ki naj bi zajel antikomunisti¢no usmerjeni del prebivalstva Jugoslaviji
namenjenih predelov bivie Cone A Julijske Krajine. Tednik Jje odsvetoval izselitev vsem
tistim, ki niso za to imeli res tehtnih razlogov, ter odvradal ljudi od vsakrine prenagljene
odlocitve. Svaril je pred teZavami in nevarnostmi begunstva ter apeliral na katoli¢ane, naj v
imenu vere in domovine vztrajajo na domacih tleh. Obenem pa je zahteval, naj zavezniki
povedo, kod bo tekla nova meja, ter zagotovijo neovirano moznost odhoda osebam in
njihovemu imetju.*’ Novo razmejitev je SP ozna¢il za nesmiselno tudi z gospodarskega
vidika ter upal, da je to le zacasna reSitev, ki jo bo mogoce revidirati, ko se bo izkazala za
neuspe$no in nepravicno, kot je svetoval papez.48

Po sklenitvi mirovne pogodbe se pri¢nejo pojavljati navodila in sporo€ila beguncem o
pogojih in moZnostih izselitve,* ki se nato nadaljujejo tudi v KG do konca obravnavanega
obdobja. List je tudi priGel objavljati dolocila pariSke mirovne pogodbe, predvsem tiste o
moZnosti optiranja.’® Kmalu zatem so se pri¢eli pojavljati &lanki v obrambo slovenskih
beguncev pred diskriminacijami pri dodeljevanju pomo&i,’! v katerih so italijansko drzavo
opozarjali, da bo njeno obnasanje do slovenskih beguncev imelo veliko teZo v bodogih
odnosih s slovenskim narodom. Kasneje se je pozomost osredoto¢ila na problem drZavljan-

primeru jasno, & je 3lo za begunski list).

45SP, 2.5.1946.

46SP, 23.5.1946.

47SP, 29.1.1947, Resna dolZnost nam nalaga; 6.2.1947, Setev nasilja in groZenj gre v klasje.

48SP, 13.2.1947, Nase nove meje.

49 Prvo tako sporotilo se pojavi 6.3.1947 (Beguncem, ki Zelijo iti v Argentino).

0SP, 13.3.1947, Primorci — pozor ter VaZna dolo€ila mirovne pogodbe z ltalijo glede drZavljanstva in
imovine.

S1SP, 6.8.1947, Visoko ZVU — vpra$amo; 11.2.1948, Crka ubija — duh oZivlja; 18.2.1948, Slovenski begunci
in ezuli.
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stva, ki ga je Italija odrekala slovenskim optantom.52 Za SP so se mnogi Slovenci ravnali po
reku »tam kjer je pravica, je domovina« in izjavljali, da je njihov pogovorni jezik italijanski,
ker jih je v to prisilil nevzdrZni komunisti¢ni reZim.

V tem &asu mnoZicnega &ezoceanskega izseljevanja beguncev je SP objavil tudi pozdrav,
ki ga je slovenskim beguncev naslovil $kof Ro?man.5? Odraz tega masovnega odhajanja pa je
tudi dejstvo, da se je celo Uth, eden od dveh protagonistov stalne rubrike Urh in Zef, od
aprila 1948 preselil v Argentino in od tam pismeno nadaljeval svoje dialoge z Zefom.

Pred tem je bil junija 1947 storjen Se korak naprej v pribliZevanju k stali¥¢em slovenske
politiéne emigracije pri opredeljevanju in vrednotenju medvojnih dogodkov v Sloveniji. V
lanku Slovenskim fantom v Kogevskem Rogu’ je pisec izjavljal, da je potrebno moliti za
padle partizane, ki so bili prepri¢ani, da se borijo za dobro stvar. Vendar se je prav tako
potrebno spomniti tudi tistih, ki so se borili v prepriCanju, da branijo Slovenijo pred
komunizmom. Nepremagani so se umaknili iz domovine, da ne bi po nepotrebnem prelivali
bratske krvi, a so bili izdani in vrnjeni svojim krvnikom. S svojo Zrtvijo so svetu dokazali, da
niso Slovenci sami komunisti. Prvi¢ so bili predstavljeni kot muceniki vere in antikomunizma
tudi taki, ki so se borili z oroZjem v roki. Maja naslednjega leta pa se je pojavil prvi ponatis
&lanka iz begunskega Gasopisja.’> Tu so zavragali obtoZbe o beguncih kot vojnih zlo¢incih in
kot vzrok njihove zdomske izbire postavljali antikomunizem in katolistvo.

Naslednik SP, KG, je bil neuradno glasilo SKSZ. Njegov polemicni ton proti komunistom
se je Se zaostril, v precej hude polemike pa se je obasno spuscal tudi z liberalno usmerjenim
delom slovenske skupnosti v zamejstvu. Vztrajno je zagovarjal potrebo po samostojnem
politiénem organiziranju katoliCanov ter iz tega izhajal tudi ob prilikah, ko je svoje bralce
pozival naj volijo za italijansko Kr8¢ansko demokracijo (Democrazia cristiana).

KG je ve&jo pozornost kot njegov predhodnik namenjal politiénim dogodkom doma in po
svetu ter kulturnemu Zivljenju katoliskega dela slovenskega Zivlja v zamejstvu in begunstvu.
Pomnovile so se recenzije literamih in znanstvenih del begunskih avtorjev, predstavitve in
priporo&anje slovenskih begunskih reviji iz celega sveta, poroanje o vaznejSih politicnih
dogodkih znotraj begunske skupnosti. Precej pomembno za raziskovanje delovanja
slovenskih politi¢nih beguncev na Goriskem in TrZaSkem je porocanje o kulturnih prireditvah
katoli¥kega tabora. Pregled teh porogil potrjuje tezo o odloCilni vlogi beguncev pri
ustvarjanju in organiziranju kulturnega delovanja slovenskih katolicanov v zamejstvu. Tako
so npr. aprila 1949 na literarnem veceru prosvetnega odseka SKSZ (predhodnika Slovenske
prosvete) v Trstu govorili sami begunski intelektualci: V. Beli¢i¢, M. Javornik, S. Kregar in
nepogresljivi kulturni ustvarjalec in organizator J. Peterlin.¢ Marca 1951 pa so na raznih
kulturnih ve&erih nastopili po vrsti A. Kacin, B. Novak, M. Sah, S. Kregar, D. Petkoviek ter
V. Beli¢i¢.5” Pomembna prisotnost beguncev je oznadevala npr. tudi kulturni Tabor, ki ga je
Slovenska prosveta organizirala junija 1950.58

Sicer pa se je katoliski tednik Ze aprila 1949 jasno opredelil do vloge beguncev v
zamejski stvarnosti. Izhajajo¢ iz ugotovitve, da zamejska slovenska kultura ni lo¢ena in ne
more obstajati brez splo¥no slovenske kulture, je prihajal do zakljucka, da je sploh
nesmiselno govoriti o beguncih, saj so ti v zamejstvu le Slovenci na slovenski zemlji. Pri

528P, 4.8.1948, Mnogim po krivem odrekajo drZavljanstvo; 8.9.1948, Opcijska kolobocija in strahovanje.
53SP, 4.2.1948, Beguncem na pot ez morje.

548P, 4.6.1947.

55SP, 26.5.1948, Santa Cruz in Partizanka.

56KG, 27.4.1949.

5TKG, 29.3.1951.

S8KG, 12.6.1950.
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dolo¢anju naloge, ki so jo Slovenci v zamejstvu imeli pri razvoju vseslovenske kulture, pase
Je pisec ¢lanka pribliZal teoretiziranjem o dveh Slovenijah, saj je trdil, da je njihova dolznost
razvijati svobodno kulturo, kar je v matiéni domovini nemogoce.”®

Da je KG begunce sedaj smatral kot del svojega, katoliskega tabora, je postalo jasno v
isten letu 1949. Takrat so namreé begunci postali predmet spora med katoliskim (SKSZ) in
liberalnim (SDZ) delom slovenskega zamejskega antikomunisti¢nega tabora. 24.8.1949 je
KG objavil spomenico,® v kateri so kulturni delavci v Trstu odgovarjali na napad
Demokracije, ki je v zvezi z neko uprizoritvijo otital Slovenskemu odru (gledalidki skupini,
ki jo je vodil prof. Peterlin), da politizira, da je del in izraZa stalis®a SKSZ in se obregnil ob
Peterlina. Slovenski katoliski kulturniki so zanikali obto¥be in stopili v bran prof. Peterlina
ter podértali vlogo, ki so jo begunski intelektualci odigrali pri dvigu kulturne ravni v
zamejstvu. O vlogi beguncev v antikomunistiéni slovenski zamejski stvarnosti je bilo spet
govora septembra 1949, ko je SKSZ v odgovor na nov napad Demokracije spomnila, da ni v
njenem vodstvu nobenega begunca, ter opomnila na velike zasluge in Zrtve katoliskega
drustva StraZa v boju proti komunizmu v Sloveniji.5!

Naslednje leto je KG nastopil v bran beguncev-Solnikov. Nove norme o namescanju
ucnega osebja v Coni A so namre& begunce diskriminirale, in to potem, ko so prav begunci
postavili na noge slovensko 3olstvo ZVU, je pisal katoliski tednik.2 Do nove polemike z
Demokracijo, v katero so bili vpleteni begunci, Je priSlo na zaCetku leta 1953. Na obtozbo, da
objavlja vsakovrstne prispevke, ki prinasajo protislovna stalis¢a, je KG odgovoril, da pa¢
objavlja prispevke z razli¢nimi pogledi na stvarnost, pod edinim pogojem, da priznavajo
krS¢anska nadela in moralo v zasebnem in Jjavnem Zivljenju ter spoStujejo pravo slovensko
narodno izrocilo. Demokraciji pa je pisec ogital mladni in nedosledni antikomunizem, ker je
leta 1949 skupaj s »titovci« napadala »... tako imenovane begunce, ki so na Primorskem
postavijali na noge nase Solstvo, nas radio, nase politicne in kulturne organizacije ...«53

Znacilno je tudi dejstvo, da je katoliski tednik med politiCne emigrante uvrital tudi
slovenske optante in kasnejSe prebeZnike iz J ugoslavije, Ceprav je te skupine loceval. KG je
tako kar redno objavljal obvestila 0 moZnostih izselitve preko mednarodnih organizacij® ter
nastopal v podporo slovenskih optantov, ki so Jjim italijanske oblasti delale teZave pri
priznanju pravice do drZavljanstvass oz. pri vpisovanju otrok v slovenske ¥ole.6 Pisal je tudi
o ukinitvi organizacije ZdruZenih narodov za begunce LR.O. in o problemih, ki bi za begunce
§ tem nastali, ter prinaSal nasvete o reSevanju birokratskih problemov apolidov.’ Ob prebegih

$9KG, 13.4.1949, Vpradanje slovenske kulture med nami.

0 Spomenica slovenskih kulturnih delavcev v Trstu.

61KG, 21.9.1949, Narod naj ve in sodi. Ogitno pa so bili za SDZ manj sporni slovenski optanti, saj je
delegacija te stranke maja 1950 obiskala goriskega prefekta, da bi podprla prosnjo za pridobitev drzavljanstva
urednika KG Kemperleta in dr. BratuZa. Glej KG 17.5.1950, Vprasanje drZavljanstva. V &lanku so dajali tudi
nekaj nasvetov o postopkih in poti, ki se jih lahko posluZi, kdor Zeli pridobiti italijansko drzavljanstvo.

62KG, 31.5.1950, Se o najnovejsih odredbah pri names¢anju slovenskih uéiteljskih moéi v Trstu.

63KG, 5.2.1953, O Sviga-Svagah in sragjih gnezdih...

64V glavnem so bila taka obvestila objavljena pod naslovom Beguncem, ki pa ni bila stalna rubrika. Glej
npr. KG 5.10.1949, 26.10.1949.

6V tem smislu je posebej zanimiv Elanek Nase ugotovitve z dne 24.9.1953. V njem je med »bistvene
narodne zahteve napram italijanski vladi« uvriden tudi problem nepriznavanja opcij slovenskih optantov, v prvi
vrsti duhovnikov.

66 KG, 14.10.1954, Vazna vpraSanja na sestanku SDZ v Gorici.

§7KG, 9.8.1950, Poroke beguncev. Istega dne je izSel tudi &lanek In ko preneha IRO?. O tem problemu je
tednik pisal Se veckrat. 14.6.1951 se Jje KG v ¢lanku VpraSanje Zaveznidki vojaski upravi ubadal s problemom
potnih listov za begunce.
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iz Jugoslavije je zavzel podobno stalisCe, kot ga je leta 1947 zavzel SP v zvezi z opcijami.
Odsvetoval je begunstvo, ki je izpostavljalo ljudi nevarnosti izgube vere in narodnosti in se
zavzel za vztrajanje na svoji rodni zemlji.58 Leta 1954 je v ¢lanku Stanje slovenskih beguncev
po Evropi pisec podal sliko begunske in izseljenske stvamosti po raznih deZelah ter se
dotaknil tudi problema vmitve v domovino, ki bi jo bilo treba po njegovem olajsati. 6 Clanek
je povzrogil manj$o polemiko z Vinkom Levstikom, ki je v svojem odgovoru zanikal, da bi
bilo pravih politi¢nih beguncev med slovenskimi zdomci v Evropi le 5%, potrdil neomajnost
in zvestobo beguncev iz leta 1945 svojim idealom in voditeljem ter se obregnil predvsem ob
trditve o vracanju. Levstik je poudaril, da je treba prvenstveno pomagati beguncem v
zdomstvu in da je povsem neumestno govoriti o eventualnih povratkih.”® Dejansko je v zvezi
z novimi tokovi beguncev, ki so zapus&ali Jugoslavijo, obstajal problem njihove opredelitve.
KG je o tem ponatisnil &lanek iz Klica Triglava, ki je priznaval, da je dobrSen del beguncev
zapustil domovino zaradi problemov s pravico ali iz avanturizma, a je zakljuceval z
ugotovitvijo, da sta vzroka njihovega bega slabe Zivljenjske razmere in pomanjkanje
svobode.”!

Katolisko glasilo je vse ve¢ pozornosti namenjalo Zivljenju slovenskih zdomskih
skupnosti po svetu. ObSimo je porocalo o obisku $kofa RoZmana v Argentini,’? prinaSalo
novice pomembne;jsih politi¢nih srecanj,” objavljalo ponatise iz katoliskih begunskih revij in
pisma iz izseljenskih deZel. Na njegovih straneh so se pojavljali pregledi begunskega
periodi¢nega tiska in stvarnosti begunskih skupnosti po svetu.* V petdesetih letih je bila
uvedena celo stalna rubrika Iz Zivljenja nasih izseljencev in beguncev. Vse bolj je torej
begunska stvarnost postajala za bralca KG domaca, del lastne stvarnosti. Vezi so bile tudi
precej konkretne, saj je leta 1952, ob akciji za zgraditev KatoliSkega doma v Gorici, poleg
odbora v Gorici nastal tudi odbor v ZDA.™ Kasneje je podporni odbor nastal tudi v
Argentini,’® akcijo pa je z apelom podprl sam Skof Rozman.”’

Pozornost je bila osredotogena na katoliski begunski tabor, ki se je prepoznaval v stalis¢ih
SLS v begunstvu. Slovenski katoliski politi¢ni tabor v Trstu in Gorici je KG predstavljal kot
del tabora SLS v begunstvu. Najbolje se je to npr. zrcalilo v dejstvu, da so ¢lankatji KG
izraza Slovenci v zamejstvu in zamejstvo veckrat uporabili ne samo za prave zamejce, ampak
tudi za begunce (kot npr. v citiranem &lanku iz januarja 1953 Slovenske revije in listi v
zamejstvu). Ze leta 1949 je KG objavil BoZi¢no voiéilo, ki jo je Slovencem v imenu
Slovenskega narodnega odbora (SNO) naslovil dr. Miha Krek.”® S ¢asom se je taka usmeritev
tednika vse bolj krepila.”” Decembra 1950 je bil objavljen pogovor z Krekom, ki so ga

68 KG, 16.8.1951, Nekaj misli ob pobegih iz Jugoslavije.
9KG, 5. in 12.8.1954.

0KG, 2.9.1954, Odprto pismo.

TTKG, 16.9.1954, Svoboda.

72KG, 23. in 30.11.1949, Skof RoZman v Argentini.

73Npr. o shodu katoliskih slovenskih beguncev v Argentini oktobra 1952. Glej KG 9.10.1952, KatoliSki
shod begunskih Slovencev v Argentini.

74 Glej npr. KG 25.11.1954, Slovenci po svetu. Treba je podgrtati, da so Clanki obravnavali skupaj slovenske
izseljence, slovenske politidne begunce iz leta 1945 in kasnejie prebeZnike iz Slovenije. O pregledu tiska glej
npr. KG 1.1.1953, Slovenske revije in listi v zamejstvu ter 2.12.1950, Nase revije.

75KG, 9.10.1952, Na delo za katoligki dom v Gorici.

6 KG, 6.5.1953, Argentinski odbor.

TTKG, 23.7.1953, Poziv $kofa RoZmana na amerikanske Slovence za Kat. dom v Gorici.
78KG, 28.12.49, Predragi Slovenci in Slovenke.

79V skladu s to usmeritivijo je bila vrednotena tudi vloga domobranstva. Ce je ¥e na polovici leta 1950 bila
njihova kri seme svobode slovenskega naroda in je njihovo Zrtvovanje dobivalo vse jasnejo vrednost v luci
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povzeli iz pariSke revije La Yougoslavie, v katerem se je voditelj SNO izraZal za sporazum
med narodi Jugoslavije in postavljal emigraciji kot nalogo demokratizacijo Jugoslavije in
obrambo njenih meja.®° KG je Krekovemu delovanju sledil tudi v pobudah za zdruZitev
politi¢nih formaciji vseh vzhodnoevropskih begunskih skupnosti, saj je tudi sebe $tel za del
velike svetovne katoliSke antikomunisti¢ne fronte.®! Ta politiéna povezava z begunsko SLS je
bila izraZena tudi s prisotnostjo na Taboru Slovenske prosvete septembra leta 1951, poleg
Stevilnih trZaSkih in goriskih begunskih kulturnikov, tudi tajnika Kr¥¢ansko socialne zveze za
Srednjo Evropo Marka Kranjca, pripadnika Krekove skupine.2

Prav v asu tega prosvetnega Tabora pa je priSel v javnost tudi zbornik Tabor, ki so ga
izdali nekateri begunski kulturniki v Trstu, Gorici in v Avstriji in je povzro&il mnogo hude
krvi. V nekaterih uvodnih sestavkih so bila namreg izraZena stali¥¢a o nenaravnosti
Jugoslavije in za Svobodno Slovenijo, kar nikakor ni bilo v skladu s stalis¢i celotnega
slovenskega antikomunisti¢nega tabora na TrZaskem in Goriskem. KG se je bil Ze leta 1950
izjavil proti akciji zbiranja podpisov v prid izjave (Slovenska izjava) nekaterih begunskih
krogov v ZDA, ki je zahtevala Svobodno Slovenijo, povezano s STO. Miha Krek (in KG se
Je v celoti z njim strinjal) je to akcijo oZigosal, ker je sejala razdor med begunce v &asu, ko je
bila prvenstvena borba za osvoboditev cele Jugoslavije. Sele, ko bi bil ta cilj dosezen, bi
lahko vsak narod odlocal o svoji prihodnosti.®* Tokrat je proti takim izvajanjem nekaterih
piscev zbornika KG objavil kar nekaj obsodb in distanciranj.$* 8. novembra 1951 pa je
katoliSki tednik objavil uradni izjavi urednidtva ter SDZ, SKSZ in Skupine neodvisnih
Slovencev, ki sta potjevali njihovo projugoslovansko usmeritev in najodloéneje obsojali
pisanje v Taboru. Izjava politi¢nih skupin je podirtavala, da je skupna jugoslovanska drzava
temelj same samobitnosti slovenskega naroda in porok njegovega nadaljnjega svobodnega
razvoja. Med goriskimi in trZaskimi Slovenci pa naj bi bila jugoslovanska usmerjenost Ze
tradicionalna 8> Polemika okoli Tabora ¥e ni bila zakljudena, saj so decembra istega leta na
KG naglasali, da so se vsi vodilni moZje zamejskih Slovencev (in tu so med zamejce o&itno
zaobjeti tako avtohtoni trZa3ki, goriski in koro3ki Slovenci kot tudi begunci in izseljenci po
celem svetu) izrazili za Jugoslavijo ter tudi pozivali begunske politi¢ne skupine vseh
jugoslovanskih narodov, naj se zedinijo za skupni boj za demokrati¢no Jugoslavijo.
Odgovornost za plahnenje jugoslovanske ideje, tako v zdomstvu kot v domovini, so zvradali
na komunisti¢ni reZim in pristavljali, da obstoja Jugoslavije niso ogroZali pisci kakega
Tabora, ampak sam reZim v domovini.36

Ze marca naslednjega leta je KG pozdravljal nastanek federacije ¢asnikarjev narodov
Jugoslavije kot prve in edine skupne organizacije jugoslovanskih beguncev in jo postavljal za

zaostritve protislovja med komunizmom in demokracijo, pa je Ze novembra istega leta sodba bila drugacna. Iz
spoznanja, da je NOB v bistvu komunisti¢na revolucija je zrasla antikomunisti¢na vojska, ki bi lahko zmagala,
Ce bi komuniste ne podprli zunanji &initelji. Leta 1954 pa je bila, v skladu z jugoslovansko usmeritvijo KG in
vseh antikomunisti¢nih politi¢nih formaciji v zamejstvu, v Gorici masa za pobite domobrance, Eetnike in
povojne slovenske deportirance iz Gorice. Glej KG 7.6.1950, Ob stra¥ni obletnici, 8.11.1950, Slovenska
stvarnost, in 3.6.1954, Ob deveti obletnici slovenskega Katyna.

80KG, 20.12.1950, Na§ zgovorni molk.

81KG, 22.2.1951, Zgodovinska izjava. Clanek poro¢a o sestanku predstavnikov beguncev iz 10 vzhodno-
evropskih drZav in izpostavlja prisotnost slovenskih, hrvaskih in srbskih predstavnikov.

82KG, 27.9.1951, Tabor Slovenske prosvete.

83KG, 4.10.1950, Trenja med slovenskimi emigranti v Ameriki.

84KG, 18.10.1951, Se o »Taboru«, zborniku umetnosti in razprav, 22.10.1951, Vnovi¢ o »Taboru,
1.11.1951, Dana3nji »gost« odgovarja v&eraj$njemu »gostuc.

85Glej Za jasnost! in Izjava.

86KG, 27.12.1951, Pred zgodovino bodo odgovarjali.
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zgled.3” Novembra istega leta je tednik sporo¢al beguncem in izseljencem, da niso sami, da
so njihove Zrtve, svobodoljubnost in zvestoba katoli$tvu spodbuda vsem v skupnem boju.88

Z velikim poudarkom je bil marca 1953 pozdravljen ustanovni zbor Sveta za osvoboditev
narodov Jugoslavije. Bil je to uresni¢itev nad KG, ki je dogodek oznacil kot pravilno izbiro
ter vir upanja v nadaljnji razvoj sodelovanja med predstavniki narodov Jugoslavije.?

V &asu rasti napetosti med Besednjakovo, do jugoslovanskega reZima spravljivejSo, in
intransigentno strujo v stranki SKSZ, je KG, ki se je postavil na stran slednje, objavil od
avgusta do novembra 1953 serijo &lankov o slovenski kr§¢anski demokraciji. V teh spisih je
bilo politiéno delovanje katolikov v zamejstvu (predvsem na Goriskem) navezano na tradicijo
avstroogrske, jugoslovanske in begunske SLS in preko slednje vkljuceno v sklop kriCansko
socialne internacionale. OF je bila oznacena kot komunistiéni parazit, ki se je, potem, ko so
se komunisti na Primorskem pod fagizmom potuhnili in je vsa teZa dela za narod ostala na
ramenih duhovnikov in katoligkih politikov, med vojno zajedel v telo naroda in mu povzrocil
neizmemo gorje. One, ki so pod nemsko okupacijo v Primorju sprejeli nacisti¢ne ponudbe za
obnovitev slovenskega Solstva, KG oznaCuje kot ljudi, ki so zvestobo narodu dajali pred
zvestobo stranki. To medvojno delovanje za slovensko Solo pa naj bi bilo tudi osnova, na
kateri je po vojni ZVU postavila svoje slovensko Solstvo. Pisec je iz teh predpostavk prihajal
do trditve, da je slovenska kri¢anska demokracija tudi pod faSizmom in med vojno izpolnila
svojo dolZnost do naroda. V zadnjem sestavku je ¢lankar naglaSeval nujnost, da se izoblikuje
krepka slovenska katoliska stranka, ki naj po zgledu juZnotirolske Siidtiroler Volkspartei brani
verske in narodne svetinje Slovencev v zamejstvu.?

Le nekaj mesecev kasneje je bil prav tako v oditni povezavi s sporom v SKSZ objavljen
dlanek, v katerem so bili leviarski katoli¢ani razvr§&eni v dve skupini. Prva, Kocbekova, je
med vojno razbila katoliski tabor in na koncu sama presla v komunizem. Druga, sredinska,
pa je ostala ob strani in ni sodelovala s protikomunisti s pretvezo, da si nofe »umazati rok« s
kolaboracijo z nacisti, v resnici pa iz omahljivega katolistva.”!

V zamejskem prostoru so med tem urgirali tudi drugi dogodki, o katerih se je na straneh
KG ponovno izjasnila tudi slovenska politiéna emigracija. Bilo so to smrtni kr¢i STO.
Naijprej je svojo izjavo podal Svet za osvoboditev narodov Jugoslavije. Po ugotovitvi, da je
ozemlje STO sestavni del slovenskega etninega ozemlja, da bi ne bili ne Italija ne Jugoslavija
v stanju zagotoviti interesov tega teritorija, vezanega na svoje zaledje, ter da razdelitev STO
ne bi pomenila pomiritve nasprotstev, je Svet zahteval ohranitev STO, njegovo demokrati¢no
ureditev ter pravico prebivalcev STO, da o svoji bodo¢nosti odlogajo sami.”?

Kmalu za tem se je oglasil tudi Narodni odbor za Slovenijo (NOS), ki je izrazil svoje
nasprotovanje, da se slovenska manjSina na TrZaSkem izro¢i v zatiranje Italiji ter zahteval
uresniitev doloil mirovne pogodbe, ki bi STO dovolile zaZiveti.”® Ponovno se je ta orga-

87KG, 6.3.1952, Begunski ¢asnikarji.

88KG, 27.11.1952, Nagim izseljencem in beguncem.

8 Odbor, ki so ga ustanovili v New Yorku, so sestavljali predstavniki SLS, Slovenske demokratske stranke,
hrvaske HSS ter srbskih Radikalne, Demokratske in Zemljoradnitke stranke. V odboru ni bilo vodilnih
osebnosti teh strank. Glej KG 19.3.1953, Za enotnost jugoslovanskih beguncev.

9KG, 6.8.1953, Slovenska kr¥¢anska demokracija v preteklosti, 20.8.1953, Slovenska kr¥¢. demokracija v
emigraciji, 3.9.1953, Slovenska kr¥fanska demokracija v zamejstvu, 1.10.1953, Slovenska krSCanska
demokracija na Goriskem, 8.10.1953, Slovenska kriZanska demokracija na GoriSkem pod faSizmom in
. nem$kim okupatorjem, 12.11.1953, Slovenska kritanska demokracija na GoriSkem in njene naloge v
sedanjosti.

9LKG, 8.4.1954, Levicarski katoli¢ani.

92KG, 10.12.1953, Svet za osvoboditev narodov Jugoslavije in STO.

93KG, 17.12.1953, Izjava. Narodni odbor za Slovenijo glede STO.
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nizacija pojavila na straneh KG 29.7.1954, ko je bila usoda STO Ze zapecatena. Dr. Krek in
dr. Vosnjak sta v komunikeju v imenu NOS pozdravljala odlo¢nost Slovencev pri obrambi
obstoja STO in ponovila zahteve iz novembra 1953.94

Da bo vpraSanje beguncev ostalo na dnevnem redu tudi v naslednjih letih pa je
napovedovala ostra polemika, ki se je razplamtela med KG in Primorskim dnevnikom (PD)
glede govora begunca M. Javornika (ki ga je KG objavil v povzetku) na sestanku Slovenske
katoliSke skupnosti®> o novem poloZaju v Trstu po sklepu Londonskega Memoranduma. PD
je na podlagi citatov iz Sajetovega Belogardizma Javornika obtoZil sodelovanja z okupa-
tofjem. UredniStvo KG je odgovorilo, da je pravi kolaboracionizem tisti s komunisti¢nimi
tirani ter obtoZil PD, da se posluZuje propagandnih argumentov iz prvih povojnih dni.
Javornik je pa odgovoril, da so ga kljub grehom, ki mu jih oitajo, najvigji politiéni voditelji
iz Slovenije preko zaupnika kar trikrat povabili k sodelovanju. V tretjem prispevku pa je pisec
obtozbo Javorniku, da je po okupaciji Ljubljane v tamkaj$njem listu napisal »vdanostni«
Clanek italijanskim okupatorjem, odbil z izgovorom, da je bil Javomik k temu prisiljen,
medtem ko je pa PD prostovoljni hlapec komunistinega reZima. Pravi vzrok razburjenja PD
pa naj bi bilo dejstvo, da je bil list, v katerem je pisal Javornik, vseskozi in dosledno
antikomunisticen %

Na koncu bi na kratko povzel nekatere ugotovitve, ki se rojevajo iz tega pregleda.
Medtem, ko je bilo nasprotovanje komunizmu, v skladu s papeZevo encikliko Divini
Redemptoris, ki je komunizem oznagevala kot najhujse zlo za &lovestvo, prisotno od vsega
zacetka v ortodoksnem katoliskem tisku, pa sta se negativno vrednotenje NOB in prehod na
staliSca slovenskih politi¢nih beguncev uveljavljala postopoma. Ceprav se tak razvoj pricne
Ze s Slovenskim primorcem, pa se nova stalis¢a dokonéno izoblikujejo v Katoliskem glasu.
Ta se Ze od nastanka postavi povsem na stran beguncev, tudi v vrednotenju medvojnega
kolaboracionizma. KG gleda z veliko simpatijo na begunsko SLS z dr. Miho Krekom na &elu
kot na del svetovnega katoli¥kega (in ne samo) antikomunistiénega tabora. Ceprav je ta
begunska politina skupina Ze pred tem referen¢na za zamejski tabor, katerega glasnik je KG,
pa pride do dokoncnega identificiranja med katoliskim taborom v zamejstvu in Krekovim
krogom ob izteku obravnavane dobe. To se zgodi ob priliki razkola v SKSZ med
intransigentno in Besednjakovo skupino, ko se v KG pojavi serija &lankov, ki zavracajo
vsakr$no moZnost sodelovanja s komunisti, Geprav hereti¢nimi. Katolisko politi¢no tradicijo
bo KG navezal izklju¢no na dedi¥¢ino SLS, katere izbire pred vojno, med njo in Po njej je
tednik sprejel kot pravilne v celoti in izhodis¢ne za nadaljnje delo. Tako ni nakljucje, da so v
novi stranki Slovenske katoliske skupnosti (SKS), ki je nastala kot rezultat razkola v SKSZ,
bili mo¢no angaZirani, in to javno, tudi begunci.

Podoben proces se je odvijal na kulturnem podrodju. Begunci so najprej postali na straneh
SP pomemben del zamejske stvarnosti, nato pa sta katoliski emigracija in zamejstvo bili vse
bolj o€itno, Ceprav redko izrecno, del iste kulturne stvarnosti. Tvorili sta poseben, zakljucen
kulturni krog.

Ce je vse to dejansko ustvarjalo videz in vtis, da tvorita politiéna emigracija in
antikomunisti¢ni zamejci drugo, svobodno Slovenijo (ob nesvobodni matici), pa lahko le res
izjemoma (in v zelo nejasni obliki) zasledimo v pisanju KG kako teoretiziranje o dveh
Slovenijah. SP in KG sta bila za obrambo beguncev pripravljena stopiti v polemiko z

94KG, 29.7.1954, Slovenci v emigraciji za STO.

95 Bila je to politiéna skupina, ki je nastala junija 1956 in so jo sestavljali ¢lani SKSZ, ki so iz te stranke
izstopili zaradi nestrinjanja z linijo njenega voditelja dr. Besednjaka.
%KG, 4.11.1954, Strah pred mrli¢i, Dopolnilo, Zivemu mrli¢u pri »Primorskem dnevnikux.
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liberalnim delom slovenske zamejske politicne stvarnosti, vendar sta katoliSka tednika
odlo¢no zavraala idejo o neodvisni Sloveniji izven jugoslovanskega konteksta. Obratno,
moéno sta se zavzemala za sporazum emigrantskih vodstev vseh narodov Jugoslavije (vendar
bi se lahko reklo, da nista priznavala lastne narodne identitete npr. Makedoncem, saj sta
navajala le Slovence, Srbe in Hrvate) za skupno delovanje v smeri ustvaritve nove, resnicno
demokrati¢ne in federalne skupne drZave.

Iz pregleda izhaja kot posebno zanimiv odnos katoliSkega tabora do kasnejSih beguncev,
tistih iz leta 1947 (optantov) in kasnejsih prebeZnikov. V obeh primerih sta tako SP kot KG
skugala ljudi odvradati od teh izbir. Ko so pa vendarle ti novi begunci priceli prihajati v Trst
in Italijo sta jih katolitka tednika sprejela kot svoje in se za njihove pravice tudi zavzela.
Posebnost vsekakor predstavlja pisanje SP v zvezi s problemom slovenskih optantov.
Dologila mirovne pogodbe so namre¢ predvidevala, da je pogoj za sprejem opcije v
Jugoslaviji (oz. Sloveniji in Hrvaski) bivajocih oseb italijanski »pogovorni jezik«. Z
zapletenimi izvajanji je tednik tako, igrajo¢ na dvoumnost izraza »pogovorni jezik«, ki ni po
njegovem (in dejansko) sovpadal z materinim jezikom, skusal dokazovati moZnost optiranja
Slovencev za Italijo in branil resni¢nost in upravi€enost izjav tistih, ki so opcijo Ze podali ter
njihovo pravico do italijanskega drZavljanstva.

O literaturi in virih

Literature — tako znanstvene, kot tudi spominske in druge — ki bi se zakljuCeno ukvarjala
s politi¢nimi begunci v Trstu (a tudi v Italiji nasploh) je izredno malo. Obstaja nesteto
zapisov, prispevkov in pri¢evanj, ki so pa razprSeni po raznih zbornikih in revijah, ki so jih
begunske skupnosti izdajale Sirom po svetu. Pregledal sem eno od najpomembne;jSih
tovrstnih periodi¢nih publikaciji, Koledar Svobodne Slovenije,” ki so ga od leta 1950 dalje
izdajali begunci v Argentini, a je veckrat prinadal tudi prispevke — spominske in druge — o
Trstu. Do leta 1956 se je s problematiko Slovencev v Trstu in Italiji ukvarjalo kar nekaj
objavljenih spisov. V koledarju za leto 1950 je PrimoZ Brdnik pisal o nastanku in delu
dnevnika Glas zaveznikov. Slavko Srebmi¢ je v lanku Slovenci v Italiji orisal poloZaj,
ustanove in zanimivosti Slovencev v Kanalski dolini, Beneski Sloveniji in na GoriSkem. Jurij
Kozjak je v spisu Kulturno Zivljenje v Trstu predstavil delovanje antikomunistiénega
slovenskega tabora na kulturno prosvetiiem podrocju, TrZaska in GoriSka pa sta bili prav tako
zaobjeti v delu Tineta Debeljaka UmetniSko in kulturno delo slovenske emigracije v letu
1949. Debeljak in drugi avtorji so v prispevkih z enakimi ali podobnimi naslovi (Kulturno
Zivljenje v zamejstvu oz. Kultumno Zivljenje Slovencev v zamejstvu) isto tematiko obdelali
tudi v naslednjih letnikih koledarja, vse do tistega za leto 1954. V Koledarju za leto 1951 je
Matija Tratnik pod naslovom Temna zarja na Primorskem (1940-1945) podal pregled
medvojnega dogajanja na Primorskem, seveda z begunskega zornega kota. V sestavku
Slovenci v Italiji v letu 1949-1950 pa je 0.C. prikazal delovanje, teZave in uspehe
antikomunisti¢nega tabora na Goriskem. V letniku 1952 se je pojavil spis Medviadje na
Primorskem (od 1. maja 1945 do 15. septembra 1947), v katerem nam Ze omenjeni Matija
Tratnik prikaZe zgodovinski pregled politiénega dogajanja v tej dobi. Koledar za leto 1953
prinaSa sestavek H.K. Lepa slavja Goridkih Slovencev, ki nudi kratek pregled delovanja
antikomunistinega tabora na kulturnem in verskem podrocju. V naslednjem letniku se z
Slovenci v Italiji in na STO ukvarjata dva prispevka: Boj beneSkih Slovencev za svoje pravice
Svetogorskega in Trzaski razgledi (politi¢ne in gospodarske perspektive Trsta) JoZeta

97 Koledar Svobodne Slovenije (od 1952 Koledar zbornik Svobodne Slovenije, od 1955 Zbornik koledar
Svobodne Slovenije, od 1963 Zbornik Svobodne Slovenije), Svobodna Slovenija, Buenos Aires.
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Velikonje. Prvi je kratek geografski opis in zgodovinski pregled stvarnosti Beneske Slovenije,
drugi pa predstavlja zgodovinski razvoj, trenutni polozaj in perspektive gospodarstva Trsta. V
zborniku za leto 1955 nam J.V. poda zgodovino in stanje slovenskih $ol na TrZaskem,
nepodpisani avtor pa piSe o bazoviskih Zrtvah ob 25. obletnici njihove usmrtitve. Sele v
koledarju za leto 1956 se pojavi spis, ki pod naslovom Trst in londonski sporazum predstavlja
dologila sporazuma in nov poloZaj Slovencev v Trstu.

V Trstu so prispevki begunskih avtorjev redki, veckrat tudi nepodpisani, poleg tega pa
tudi raztreseni po raznem periodi¢nem tisku, predvsem v katoliskih glasilih Slovenski
Primorec in Katoliski glas, ki ju obravnavam posebej. Edini docela begunski zbornik (vsaj
kar se ti¢e njegovih urednikov in sestavljavcev) Je veckrat omenjeni Tabor,” ki je izSel v
Trstu in Celovcu leta 1951. Veliko pisanja in razpravljanja so izzvali uvodni ¢lanek Nova pota
ter prispevek z naslovom Slovenski poloZaj 1951. V prvem je nepodpisani avtor zagovarjal
kot edino realno novo pot za Slovence borbo za samostojno Slovenijo zunaj jugoslovanskega
konteksta. Posebej zanimivo je dejstvo, da je bil med dogodki, ki so po njegovem naredili iz
leta 1950 mejnik v gibanju za slovensko drzavo, na prvem mestu govor M. Javornika na
zakljutnem kulturnem veceru Slovenske prosvete 27. julija tega leta. V njem je govornik
zavzemal staliSCe, da je bistveno za obstoj naroda, da je ta sam svoj gospodar. Torej potrebna
Je samostojna drZava Slovenija, Ceprav Javornik ni nikjer omenjal potrebe po logitvi od
Jugoslavije. V drugem spisu je avtor (s psevdonimom Peter Klepec) navedel §tiri razloge
razoCaranja slovenskega naroda (nad domacim in emigrantskim vodilnim slojem, nad
Jugoslavijo, nad slovansko vzajemnostjo in nad Zahodom), med druge pomembne faktorje za
nadaljnji razvoj poloZaja Slovencev pa uvrstil tudi Svobodno trzagko ozemlje. Obstoj
slednjega je omogodalo delu slovenskega naroda, da se svobodno razvija. Zato bi prav Trst
moral postati »sredi¥ce slovenske narodne politike«, »Zarisée svobode in stvarno porostvo za
novo bodocnost vse slovenske skupnosti, a so politicni voditelji v tujini to moZnost povsem
prezrli. Na koncu je Peter Klepec ugotavljal pozitivne aspekte poloZaja Slovencev in med te
uvrstil, poleg sploine zavesti med narodom o slovenski samostojni drZavi kot edini pravi
moZnosti za bodo¢nost, tudi razmah prave slovenske kulture med Slovenci v Trstu in na
KoroSkem ter rast novega vodilnega sloja med Slovenci v zamejstvu in v emigraciji. Temu
novemu, v svobodi zraslemu vodilnemu kadru naj bi bilo usojeno, da bo v bodo&nosti prevzel
vodstvo celotnega slovenskega naroda. Poleg teh dveh se je s stvamostjo trzakih Slovencev
ukvarjal tudi prispevek prof. Peterlina Nase kulturno Zivljenje na robeh Slovenije, v katerem
je podan pregled kulturnega delovanja slovenskih organizacij vseh usmeritev na Trzaskem in
na GoriSkem od leta 1945 do 1950,

O beguncih posredno govorijo dela, ki se nanasajo na zgodovino zamejskih Slovencev v
povojni dobi in specifi¢nih ustanov, v katerih so bili begunci pomembno prisotni. Precej
novic o delovanju beguncev v sklopu slovenske radijske postaje v Trstu dobimo v knjigi Glas
v ... etru Lide Turk,® ki prinaSa celo vrsto intervjujev in spominskih zapisov nekaterih
beguncev v Trstu in drugod po svetu. Podobno Je strukturirana tudi knjiga Nas glas pri vas
doma,'® ki je iz3la pred kratkim. Delo nam na podlagi spominov nekdanjih in dana3njih
Clanov radijske gledali¥ke skupine, ki jo je ustanovil in dolgo let vodil veckrat omenjeni dr. J.
Peterlin, govori o njenem delovanju od ustanovitve leta 1946 do leta 1996,

O dejavnosti politiénih emigrantov na olskem podrogju pa ostaja najvaznejie (kljub
politi¢ni zaznamovanosti) delo Boj za slovensko Solstvo na Primorskem A. Gerzini¢a,'0! ki

98 Tabor, zbornik umetnosti in razprav, samozalozba, Trst-Celovec, 1951.
9 Turk Lida, Glas v ... etru, Sede? RAI za F.-JK., Trst, 1991.

10 Naj glas pri vas doma. Radijski oder 1946-1996. Ob petdesetletnici ustanovitve radijskega odra v Trstu,
Mladika, Trst, 1997.
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nam na podlagi dokumentacije iz zapusCine dr. Srecka Barage prikaZe njegovo aktivnost za
obnovo in utrditev slovenskega Solstva pod ZVU. Nekaj podatkov, vendar res skromnih, o
delu begunskih 3olnikov prinasa tudi zbornik Slovensko Solstvo na Goriskem in TrZaskem
1945-1985.102

Sami begunci so o svojih Zivljenjskih izkusnjah v Trstu napisali zelo malo. Pri tem
predstavlja poseben problem dejstvo, da se je ve€ina beguncev v Trstu ustavila le za krajsi
Zas, kar pomeni, da je Trst prisoten le kot fragment v mnogo SirSih spominskih zapisih, ki so
jih avtorji eventualno objavili v deZelah njihove dokonéne nastanitve. Edino knjiZzno
spominsko delo je Prelistavanje poldavnine V. Belii¢a.19 Avtor nam poda izbor svojih
dnevnigkih zapisov, ki nam prikaZejo njegovo doZivljanje begunske usode ter njegovo
delovanje na $olskem in kulturnem polju v Trstu. V glavnem se v knjigi zrcali avtorjevo
intimno in privatno Zivljenje, le poredko posega na podrocje svojega javnega delovanja.
Beli¢i¢evi spomini pu$ajo v bralcu vtis, da so bile njegove osebne vezi in prijateljstva skoraj
izkljugno iz begunskega kroga v zamejstvu in Sirom po svetu. Le izjemoma se pojavi v tem
kontekstu kak avtohton trzaski ali goriski Slovenec.

Za osvetlitev likov posameznih begunskih osebnosti, ki so delovale v Trstu, je dragocen
Primorski slovenski biografski leksikon, &eprav ne omenja nekaterih pomembnih figur (npr.
Jozeta Germa, Sefa slovenske radijske postaje v Trstu 1946-48). Znanstvenih del, ki bi se
ukvarjale z begunci, tudi ni veliko. Tu bi omenil dela o slovenskih avtonomnih politi¢nih
strankah na Goriskem in STO-ju, ki so jih napisali Nadja Maganja,'™ Ale§ Brecelj'® in
Adrijan Pahor.1% V njih je nekaj dragocenih podatkov o sodelovanju beguncev v politicnem
#ivljenju protikomunisti¢nega slovenskega tabora v Trstu in Gorici. Z begunsko problematiko
se ukvarja, Geprav le beZno in v kontekstu §irSe zastavljene raziskave, tudi Bogdan C. Novak
v svojem delu o Trzaskem vpradanju od leta 1941 do 1954.1%7 Isti avtor pa se z begunci v
Trstu in njihovimi stali$¢i do razliénih opredeljevanj slovenske begunske skupnosti po svetu
podrobneje, a precej na kratko, ukvarja tudi v prispevku v zborniku Slovenci in drZava.l%8
Pestro sliko o dejavnosti beguncev v Trstu in Gorici v letih 1945-1947 na podlagi virov
jugoslovanskih obves¢evalnih sluzb in italijanske diplomacije nam podaja Nevenka Troha!®
v svoji doktorski disertaciji. ObSiren pregled in oceno begunskega tiska v Trstu in Gorici pa
nudi magistrska naloga Rozine Svent, ki je na svojem podrocju nedvomno temeljno delo.!10

101 Gerzinié Alojzij, Boj za slovensko Solstvo na Primorskem, Slovenska Katoliska Akcija, Buenos Aires,
1983.

102 Sjovensko Solstvo na Goriskem in Triaskem 1945-1985, Odbor za proslavo 40-letnice obnovitve
slovenskih 3ol v Italiji, Trst, 1986.

103 Belii& Vinko, Prelistavanje poldavnine, Goriska Mohorjeva druzba, Gorica, 1980.

104 Maganja Nadja, Trieste 1945-1949. Nascita del movimento politico autonomo sloveno, KroZek za
druzbena vpraSanja V. S¢ek, Trieste, 1980.

105 Brecelj Ale$, I gruppi autonomi sloveni a Trieste 1949-1952, KroZek za druZbena vpraSanja V. Seek,
Trieste, 1994.

196 Pahor Adrijan, Il crepuscolo del TLT e i partiti autonomi sloveni (1952—1954), KroZek za druZzbena
vprasanja V. S&ek, Trieste, 1993.

107 Novak Bogdan C., Trieste, 1941-1945. La lotta politica, etnica e ideologica, Mursia, Varese, 1973.

108 Novak Bogdan, Geneza slovenske drzavne ideje med emigracijo, v zbormiku prispevkov z znanstvenega
posveta SAZU (9.~11.11.1994) Slovenci in driava, Razprave-Dissertationes 17, Ljubljana 1995.

109 Troha Nevenka, Slovensko italijanski odnosi v Coni A Julijske Krajine v luci dokumentov projugoslo-
vanskih sil, doktorska disertacija, Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, 1996.

1108vent Rozina, Publicisticna dejavnost slovenske emigracije po drugi svetovni vojni, magistrsko delo,
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Ljubljana 1992.
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Se vegje tezave se pojavljajo glede arhivskih virov. Premajhna ¢asovna odmaknjenost
tematike in njena obCutljivost pogojujejo moZnost vpogleda v privatne arhive, ki pa
nedvomno obstajajo. Dostopnost arhivskih fondov uradnih ustanov prav tako otezujejo (in v
nekaterih primerih onemogocajo) isti faktorji. Iz poskusne sondaZe nekaterih trraskih
arhivskih fondov izhaja, da se ti le zelo obrobno in fragmentarno nanaSajo na ta tip beguncev.
V mislih imam fonda Commissariato Generale del Governo (Generalni viadni komisariat) in
Prefettura di Trieste (Prefektura v Trstu), ki ju hrani Drzavni Arhiv v Trstu (Archivio di Stato
di Trieste). Gradivo o begunski problematiki zajema Gasovno obdobje nekako od leta 1950 do
1956 in se nanaSa izklju¢no na italijanske begunce iz Istre in Dalmacije ter na begunce iz
drZav vzhodnega bloka, ki so bili names&eni po taboristih na Traskem. Glede slednjih nam
ohranjeno gradivo omogoca vpogled le v finan¢no problematiko vzdrievanja beguncev in
tabori§¢. Dokumentacija pa sploh ne lo¢i slovenskih od jugoslovanskih beguncev, ki so
veckrat celo obravnavani kar skupaj z drugimi balkanskimi begunci.

Verjetno bi bolj§e rezultate imeli v arhivskih fondih mednarodnih organizacij, ki so se
ukvarjale s pomocjo beguncem (npr. 1LR.O., evropsko C.ILM.E. ipd.) ter anglo-ameriskih
ustanov, pri katerih so bili nekateri begunci zaposleni. Ti arhivi se pa seveda nahajajo v ZDA
oz. VB in ni reeno, da bi bili dostopni, saj se gradivo veckrat dotika $e Zivedih oseb. Mnogo
bolj dostopni so arhivski fondi v Sloveniji, a so tudi v tem primeru fragmentarni, tako da se
verjetno najzanimivejSe gradivo »jugoslovanskega« izvora nahaja v arhivih centralnih
varnostnih in partijskih organov bivie Jugoslavije v Beogradu.

Riassunto
Emigrati politici sloveni a Trieste fino al 1954
Sandi Volk

11 saggio si divide in due parti. Nella prima I’autore tenta di tratteggiare, basandosi sulla scarsa
letteratura storica esistente, il ruolo avuto dagli emigranti politici sloveni nell’ epoca del Governo
Militare Alleato (GMA). Per la gran parte dei profughi Trieste non fu il primo luogo dove trovare
rifugio dopo la fuga dalla Slovenia, ma vi arrivarono dopo essere transitati attraverso altri luoghi,
probabilmente in seguito ad un’ accordo tra la dirigenza dell’ emigrazione politica slovena ed il GMA.
Per la prima Trieste doveva essere il trampolino di lancio per un imminente ritorno in patria, speranza
che perd si dimostrd ben presto infondata. Pid tardi tale speranza venne sostituita da quella nella
realizzazione dello stato indipendente del Territorio libero di Trieste (TLT), che sarebbe dovuto
divenire nei loro intendimenti una sorta di contraltare occidentale della Slovenia socialista, nel quale i
profughi avrebbero potuto giocare un ruolo politico di rilievo. A causa dello scemare di tali speranze,
dell’ esposizione all’ attivita repressiva dei servizi di sicurezza jugoslavi (con rapimenti e uccisioni),
della sempre minore importanza che venivano ad assumere i profughi nella politica occidentale verso
la Jugoslavia (specialmente dopo Ia rottura tra Tito e Stalin del 1948) e dell’ ostilita delle forze che
volevano il ritorno della citta all’ Italia, i profughi vennero a trovarsi in una situazione di precarieta
permanente e la gran parte di loro abbandond ben presto Trieste per luoghi pill ospitali (in particolare
il continente americano).

Il GMA utilizzo i profughi, quasi tutti appartenenti al ceto intellettuale, in funzione anticomunista.
Essi ebbero un ruolo importantissimo nella ricostituzione del sistema scolastico sloveno nelle zone
amministrate dal GMA e nella radio slovena di Trieste. Nel primo caso ebbero il compito di
»depoliticizzare« la scuola e di »ripulirla« dalle influenze delle organizzazioni filojugoslave. Simile fu
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il ruolo che il GMA affidd loro alla radio, che ebbe la funzione di portavoce delle posizioni occidentali
verso |’intera Slovenia, e non solo verso gli sloveni del TLT.

I profughi giocarono un ruolo molto importante anche nella nascita e nello sviluppo del
movimento politico autonomo anticomunista sloveno a Trieste. Essi, quasi tutti intelletali, vennero
infatti ad inserirsi in una comunitd slovena, quella triestina, che il fascismo aveva privato quasi
completamente del ceto intellettuale autoctono. 11 fatto che avessero portato con sé le divisioni e le
diatribe caratteristiche della vita politica della Slovenia degli anni 1918-19453, estranee e difficilmente
comprensibili agli sloveni di Trieste, li poneva peraltro in una situazione di relativo isolamento a
Trieste, mentre mantennero sempre stretti legami con la diaspora politica slovena nel mondo.

Quasi tutti di ispirazione cattolica, i profughi ebbero un ruolo decisivo nell’ organizzare e far
prevalere, nell’ ambito del campo anticomunista degli sloveni di Trieste, la componente cattolica. Cio
rappresentd una svolta rispetto al passato, quando nell” ambito del movimento politico sloveno
borghese di Trieste era sempre stata egemone 1’impostazione unitaria, che raccoglieva cattolici e
liberali su posizioni esclusivamente di difesa dei diritti nazionali. Ma fu anche motivo di ricorrenti
scontri con I’alira componente, quella liberale, del movimento politico anticomunista, che voleva far
rivivere tale impostazione. Nonostante la costante collaborazione a livello elettorale si crearono cosi
due organizzazioni separate, che diedero vita a distinte organizzazioni culturali e giovanili.

E fu proprio in campo culturale che questo ceto intellettuale profugo svolse il ruolo maggiore. I
profughi politici furono i creatori delle organizzazioni culturali cattoliche slovene, i principali attori di
tutte le attivita culturali e gli educatori del ceto intellettuale anticomunista autoctono che era destinato
a sostituirli. In particolare furono alcune singole personalita, come il dr. Peterlin, ad avere un ruolo di
spicco come multiforme promotore della vita culturale della componente cattolica slovena.

La seconda parte dell’ articolo prende invece in esame 1’ atteggiamento della stampa anticomunista
cattolica slovena riguardo al problema dei profughi politici negli anni 1945-1954. In particolare
1’autore ha effettuato lo spoglio dei settimanali Slovenski Primorec (SP — usci a Gorizia dal 28.8.1945
al 29.12.1948) e Katoliski glas (KG — successore dello SP, nato dalla fusione delio stesso con il
settimanale cattolico triestino Teden nel gennaio 1949). Inizialmente il problema dei profughi politici
venne trattato dallo SP con molta cautela, limitandosi a rivendicarne il diritto ad avere opinioni diverse
da quelle della parte vincente, ma gia alla meta del 1946 il settimanale ritorceva contro i comunisti le
accuse di tradimento e di collaborazionismo formulate contro I’emigrazione politica. Largo spazio
venne poi dato al problema degli optanti sloveni dalle zone che il trattato di pace del febbraio 1947
assegnava alla Slovenia e che erano costretti a doversi dichiarare di lingua italiana. Una vera svolta la
si ebbe con la nascita del KG, che prese decisamente le parti dell’ emigrazione politica. Il nuovo
settimanale si schierd sempre pit chiaramente con la componente cattolica maggioritaria dell’
emigrazione slovena, quella del Partito popolare sloveno (Slovenska ljudska stranka, SLS) che faceva
capo al dr. Miha Krek. L’emigrazione slovena veniva inserita nell’ ambito di un pili ampio fronte
comprendente le formazioni politiche esuli di tutti i paesi a regime comunista. Costante fu anche
1’auspicio del giornale affinché i rappresentanti delle formazioni politiche in esilio delle varie
nazionalith della Jugoslavia riuscissero a trovare un accordo per una azione comune per 1’abbattimento
del regime comunista in Jugoslavia. L’ ambito Jugoslavo non venne mai messo in discussione e le rare
voci separatiste vennero condannate, seppure con alcune ambiguitd. Il KG divenne sempre pit il
portavoce della corrente cattolica del dr. Krek e verso la fine del periodo citato una serie di articoli
presentd una ricostruzione della storia politica degli Sloveni in cui la storia del SLS veniva valutata
come positiva in toto e come |’unica possibile anche per gli sloveni in Italia.

L articolo si conclude con alcune note sulla letteratura e le fonti, che da un quadro della letteratura
storica, diaristica, della saggistica profuga e delle fonti d’archivio pill importanti per una ricostruzione
delle vicende dell’emigrazione politica slovena a Trieste.



