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DELOVNIH

"

IN

MOGOCE RN ST.EPITI?

. Lenin je ob neki priloZnosti v razgovoru dejal, da sta demokracija in svoboda (&e se ne motim?) luksuz, ki si ga $e ne gre privodgiti.

Dba pojma, pravzaprav ideala, je devalviral na nivo potroSnega blaga, svoboda je tako postala isto kot praini pradek ali salama.
" Nekaj podobnega se v zadnjem £asu dogaja tudi pri nas. Samoupravljanje in samoupravni razvoj, medbratska simbioza in ostale
ikline postajajo domena in lastnina tistih, ki se zavzemajo za nepopustljivo dogmatski odnos do nase Armade in sekralno po-
jo visokih funkcionarjev. Namesto da bi se pozornost delovnih ljudi in obZanov osredotogila na sovraZnika, ki realno obstoji - zgre-
sno ekonomijo, vse teji socialni poloZaj in napake tako v politiki kot v gospodarstvu — smo nenadoma prisilieni pred seboj zagledati
pbsoditi (to je e pomembnejie od prvega!) notranjega sovraZnika, ki naZira ntekovine nase borbe i revolucijex. Ve se, kdo je
| sovraznik: Mladina, Katedra, Nova revija in vsi navinarji, ki so pisali o zlorabah poloZaja v JLA ali pa ki so podprli urednidko politiko
ladine in njenega odgovornega urednika Zavrla. Obsodbe slednjih se vrstijo kar po tekofem traku. Vse skupaj 2e mo&no spominja
masovno histerijo, oziroma to Ze je ravno to. Kakor lahko zasledimo iz porofil dnevnega &asopisja, gre za ideolofko pogojena
ravanja (200 tekstovl), za nekompetentno obravnavanje nastale problematike (grem stavit, da vegna ljudi, ki obsojajo pisanje
enatkih listova« ni niti prebrala »inkriminiranih tekstov«!) in za navsezadnje praveato gonjo, ki na subtilen nagin pomeni v bistvu
ambo visokega funkcionarja. Vendar, Zalibog, zgodovina te€e s svojim imanentnim tokom, in ravno tako, kot so se &istunski bra-
i Hamdije Pozderca nekaj mesecev nazaj mol€e sprijaznili z dejstvom, da HP ni like a virgin se bojim, da se bo izkazalo, da letna
idenca Branka Mamule de facto obstaja. In tudi ée to ni res in tudi €e vse, pa ravno prav vse, trditve iz &lankov objavljenih
Miadini, ne driijo, bi se Mamula moral braniti sam. Javnost ima namret pravico izved eti, kaj je res in kaj ni, pravico imamo izvedeti
mi vsi, komu prodajamo oroZje in komu gradimo »protokolarne« objekte. Obratanje pozornosti delovnih ljudi in ob&anove vdrugo smer
Jé nedopustna demagogka finta, :
I Sovjetska zveza je po skoraj 60 letih priznala, da opozicija obstaja povsod in vedno in da ima pravico do obstoja. Posthumna
rehabilitacija Buharina je akt tega priznanja in novega, na demokrati&nih te meljih slonetega odpiranja v svet in svetu. Mi pa 3e vedno
8 kupi pamfletov zagovarjamo nadotakljivost posameznih ljudi in institucij. Praksa Viginskega je bila pri nas uradno prekinjena %e pred
nékaj desetletji. Da pa ni pokopana, nam dokazujejo zaplembe in represije nad novinarji v zadnjih nekaj mesecih, Zalostno je, da ob
prihodu Gorbadova v Jugoslavijo gledamo politika iz deZele, ki je e nekaj let nazaj veljala za dogmatsko, represivno in zaostalo, sedaj
1- § popolnoma novim imageom nastopa v svetovni javnosti, Sovjetska zveza je torej spoznala svojo napako in jo tudi javno priznala.
li pa jo ponavijamo v nedogled. To je tudi razlika med nami in med njimi. Pa e nekaj - Gorbatov je Armado Sovjetske zveze udin-
(OVito desakraliziral s svojimi ostrimi ukrepi proti njenim vodilnim ljudem. Dokazal je, da ni nié tako svetega, esar ne bi smeli
zirati in spreminjati. Tudi pri nas je to nacelo deklarirano. Toda zanima me, ali vsi tisti, ki ta uvodnik berejo po sluzbeni
BolZnosti, vedo, kam smo to zapisali? Ce vedo, ne bodo obsojali mojega pisanja, 82 manj pa pisanja v Miadini.
!-‘Du:. r:je bo pomote: nisem za nesankcioniranje v novinarstvu. Sem pa odlo€no proti represiji in pritisku, kakrénima smo priéa
j neh.

RuZa M. Bari¢
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~ PISANJE NAM JE VSEM V POGUBO f

VERIGA JE V VSA MESTA, SKOZ| KATERA JE SLA, PRINESLA PRAZNIK; TO SO BILE SATURNALIJE
KAZNI, KAZEN SE JE V NJIH SPREVRGLA V PRIVILEGIJ. IN PO ZELO CUDNEM IZROCILU, KI SE
ZANJ ZDI, DA SE JE IZMAKNILO OBICAJNIM OBREDOM MUK, JE PRI OBSOJENCIH MANJ POVZROCAL
OBVEZNA ZNAMENJA KESANJA KAKOR NORO RADOST, KI JE ZANIKALA KAZEN. '
(Michel Foucault)

A

Skoda, $koda, da je znani teoretik FU - MU zagel izvajati manevre prestopanja med heretike. V zadnjih dneh lah
obzaluje, da je skorajda radikalno prestopil v pozo revizorja svojih lastnih stali§¢, kajti drugace bi lahko svojo veén
TOP lestvico OPOZICIONIH PLATFORMA dopolnil s kontrarevolucionarnim uredni$tvom.

Kontrarevolucionarno urednitvo (kako grozljivo to zveni, mar ne? ) obsega urednike, novinarje Mladine, ki so
sprevrzenost dokazali z uvodnikom, zaradi katerega je bila MLADINA med drugim zaplenjena. Sam po sebi ni u
nik nié straSnega, niti pretresljivega niti nevarnega. Besede so postale nevarne 3ele s samim represivnim aktom
povedi, Kakor nas uéijo izkusnje podobnih sodnih spodrsljajev, se s prepovedjo zgodi naslednje: 1. nekaj tiso€ lj
ki bi drugace npr. ta uvodnik VIDELO, ga bo sedaj PREBRALOQ, 2. prodaja Mladine se.bo strahovito poveéala.
tak ali.na drugaéen nacin bodo ljudje ta sporni uvodnik dobili v roke. Prepoved je torejf KONTRAPRODUKTIVNZ
ne sluzi namreé¢ ni¢emer; tisto, kar naj bi zatirala v kali, spodbuja $e bolj.

Vprasanje je tudi, kdo si danes v ¢asu neverjetnih moZnosti medsebojnega komuniciranja e privodéi UTOPIJO, da
mo¢ prepovedati DRUGACNO BESEDO in MISEL. Prepoved tak3nega privilegija nikoli ni imela. Rablji so vedno

pozabljeni, Zrtve so prezivele. TO JE DEJSTVO. In ée nasi sodniki menijo, DA BODO S SKRIVANJEM TEKSTO

LAHKO OBRZDALI nezadovoljstvo ljudi, se strahovito motijo. Uvodnik, ravnokar prepovedan, je tekst, ki izraza

tisto, kar normalni, navadni ljudje govorijo kar na cesti (bo prisla prepoved tudi za ljudi? ). Uvodnik ni izoblikoval
nekih novih stali§é, ki bi jih lahko imeli za teoretska, niti ni tekst, ki bi se opiral na kakerinekoli oficialne podatki
Ne, besedilo BRANILCEM REVOLUCIJE je diskurz slednjih; poln je fraz, neizpolnjenih obljub in nerealiziranih z
tev. Morda je bil ravno zaradi tega vreden prepovedi. |zvenel je namreé kot subtilna retro-farsa.

Smesno je, da élovek na vsakem koraku sli§i PREPOVEDANO. Pravna drZava, svoboda misli, govora in zdruzevanjs
so deklarirane v na$i Ustavi (cic!). O legalizaciji §trajkov govori danes Ze sindikat, o trZznem gospodarstvu ¢ivkajo &
vrabei, Za priznavanje legitimnosti razlik v Jugoslaviji se je oni dan kar na TV zavzemal Stanovnik. TOREJ KAJ N
BI BILO TAKO SPORNO? Morda jasno zapisano dejstvo o kar 200 % inflaciji (ki je morda celo veéja od te Stevilke
o neuéinkovitem gospodarstvu, o korupcijah, o oroZju, brezposelnih itd... Smesno, preneumno, da bi bilo res e k
drugje kot pri nas. Upam samo, da tisti, ki so spoznali za spornega Mladinin uvodnik, ne bodo spoznali za krivega t
di tega teksta, kajti povsem realno bi mi lahko oéitali PONAVLJANJE KAZNIVEGA DEJANJA. Vendar upam, d
ne bomo §li tako daleé, da bi dokazovali, da pri nas, na Tribuni nihée ni povzroéil inflacije, niti ni bil udelezen v ki
rumpciji niti nismo 3li tako daleé&, da bi metali kruh v smeti in kradli €éokolado v samopostreznah. Niti, lojalni in
pridni, kakor smo, niSmo do sedaj pisali deviantnih tekstov. Ceprav bi s tem morali vsi skupaj zaceti Ze prej, najma
dvajset let prej. Novinarji so ves ta ¢as veéinoma moléali, strokovnjaki so ravno tako molcali. Vsi skupaj pa smo p@
ludali velike in lepe besede in jim VERJELI. V TEM JE NASA VELIKA TRAGEDIJA in skrajni &as je, da zacnen
govoriti o vsem, tudi o tistem, kar naj ne bi bilo za nas. Smisel prepovedanega uvodnika vidim ravno v artikulaciji
potlaéenih vpraanj in zamol&anih odgovorov. Javnost o&itno, pa naj zveni to $e tako banalno, HOCE BITI
VZNEMIRJENA

Hkrati s tem, ko namesto da bi se pogovarijalj kao v stilu KAKO NAJ Bl ZAJEZILI SE VECJI PADEC STANDAR!
LJUDI IN KAKO NAJ Bl ZAJEZILI HKRATI S TEM TUDI VSE VECJO EKONOMSKO STAGNACIJO, FINAN
NE SKANDALE IN MISTERIOZNE KORUPCIJE, dozivljamo prepovedi in zaplembe mladinskega tiska. KAJ RES
NEKAJ TEKSTOV O ARMADI, UVODNIK IN SE NEKAJ DRUGIH MALENKOSTI RUSIJO TEMELJE NASE..
Ce je to res, potem so ti temelji presneto krhki in v bistvu niso bili nikoli namenjeni za TEMELJE. Ni ¢udno, da

zaradi tega avtorji posameznih spornih tekstov delujejo kot srednjevedki mucenci. O tem prelepo pise Michel F.
Morda je ravno zadnja zaplemba Mladine izbruhiracionalnega, nezavednega, ki si namesto érke paragrafa prizadeva
uporabiti srednjeve$ko sekiro rablja? Upam, da to ni res, kajti potem dejansko drvimo nazaj v fevdalizem. Name
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b tolkli na racunalnike, bomo bukvaino beZali pred SPAHIJAMI. Ze sedaj de facto realiziramo diskurz GOSPODA-
JA. Stos diskurza je ravno v tem, da gre za DRUZBENO VEZ utemeljeno v GOVORICI. In nezavedno naj bi bilo
rukturirano kot neka govorica in to NE pripada polju lingvistike.

| '..'iHAS OBLAST RES TAKO LJUBI, DA NA VSAK NACIN SKUSA PREPRECITI, DA Bl NAS NEKDO VZNEMI-
1l potem naj tega ne dokazuje s prepovedijo strukturiranja nezavednega v polju lingvistike, pa¢ pa naj upoiteva

en kot ZNAK. Torej naj zamenja svoj vehementni DISKURZ. To pa je Ze znak ljubezni. O&itno v teh dogodkih
uzivamo in oblast bi morala vedeti, da uzitek FAMOZNEGA DRUGEGA (torej uzitek oblasti an sich) ni

ikoli in nikdar resni&ni, pretresljivi in verjetni ZNAK LJUBEZNI.

Ruza M. Barié

MLADINO SO (SPET) ZAPLENILI

\/ dasu pisanja tega ¢lanka se $e ne ve, ali se bo za¢asna prepoved razs'frianja leto$nje 11. $tevilke Mladine , ki je je
B. marca izdal ljubljanski temeljni javni toZilec Boris Stadler, spremenila v trajno ali ne. O utemeljenosti toziléeve
llogitve bo najprej odloalo ljubljansko prvostopenjsko .sodiS€e utegne pa se zgoditi, da se bo pravda o zaplembi
Wladine (tako kot e mnogokrat doslej) prenesla na visje pravosodne organe.

rogih, ki so blizu urednidtvu glasila ZSMS, je, e-preden je bila Mladina natisnjena in nato zaplenjena, prevladalo
e, da 11. §tevilka ne bo pridla iz tiskarne v javnost, pa ¢eprav bi uredni$tvo v njej poskusalo objaviti le pravljico
Rdeéi kapici. Forumski pogrom nad Mladino je bil v zadnjih §tirinajstih dnehnamreé tako mogan, da je bila
aplemba , ki naj bi pomirila razdrazene funkcionarske duhove in potrdila pravovernost sicer deklarirano drugacne
lovenske partije, samo $e vpraSanje ¢asa. Naneslo pa je tako, da se je javni toZilec za svoj éds izbral prav dneve

biska Mihaila Gorbagova v Sloveniji. Spekulacije o tem, kaksno lué mece zadnja zaplemba &asopisa, ki je sovpadala
iskom sovjetskega voditelja, na slovensko evropeizirano varianto demokratiénega socializma, prepuéamo

ralcem Tribune. Kakorkoli Ze, dejstvo je, da je mnoZica tujih novinarjev, ki so spremljali Gorbaovov obisk v Slove-
jiji in ki so se ob zaplembi udelezili Mladinine tiskovne konference, poslala svojim redakcijam porogéila, v katerih

0 uradno samohvalo gostiteljev zabelili s érnimi packami.

Temeljni javni tozZilec se je ob prebiranju 11. §tevilke Mladine zapicil v uvodnik *Branilcem revolucije”, ki ga je
jodpisalo “‘Kontrarevolucionarno uredni$tvo”. Ureni§tvo Mladine v njem ugotavlja, da se je prisiljeno razgladati za
kontrarevolucionarno vse dotlej, dokler bo revolucija pomenila 200 % inflacijo, uni¢eno gospodarstvo, tiso¢e brez-
Joselnih nezmotljivost ZK in njen monopol na vseh podoréjih, drage rituale, prihodnost brez perspektive za mlado

N ustvarjalno generacijo in tako dalje. Gledé na to, da'so bili inkriminirani pasusi iz uvodnika Ze predstavljeni na
lladinini tiskovni konferenci in prebrani na prvem programu ljubljanskega radia ter na televiziji 17. marca, naj nam

ih bo dovoljeno predstaviti e nam. Boris Stadler trdi, da se s pasusi, v katerih se kot revolucija ponujajo “‘predsedstvo
ve, ki se mu zdi bolj pomembno, da se ukvarja s pisanjem mladinskega &asopisa, kot pa s finanénimi skandali in

L

orupcijo”, “veé kot 20 mird USD zunanijega dolga, ki ste ga porabili tudi za svoje vile in privilegije”’, “groznje z
roZjiem*, ““zunanjo politiko, ki zmanjsuje ugled drzave v svetu”, “nehumano in dobiéka pohlepno prodaja orozja”,
BF rasistiéno populacijsko politiko v nekaterih delih drzave’ §irijo “neresniéne novice in podatki*. Ob tem lahko
Mo zapiSemo, da so ob spominu na nedavne yu afere toZiléeve trditve o neresniénosti Mladininega uvodnika vsaj
imesne. Zadostuje namreé, da prelistami jugoslovansko éasopisje in se prepri¢éamo v resniénost navedb Mladininih

ONntrarevolucionarjev.

Da bi bil paradoks e vedji, je Mladinin uvodnik napisan v obliki politiéne izjave, v kateri uredni§tvo po tem, ko
avrne tako ponujeno revolucijo, postavlja zahteve, s katerimi naj bi se demokratiziraljugoslovanski socializem. Toda
ahteve so do &rke enake programskim zahtevam kandidatke za predsednika predsedstva SR Slovenije Mojce Dréar-
Irko. Prebrati jih je mogoée v letodnji deveti Stevilki Mladine. Pa menda javni toZilec ni nameraval inkriminirati tudi
'j_:- ;_itiénega programa kandidata, ki uZiva poleg Janeza Stanovnika najveéjo predvol.Ino podporo Slovencev?
OcCakajmo....

Simona Fajfar
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GORBACOV
NA OBISKU

kot prizgan sod smodnika. RazreSitev pri-
mera Azerbajdfan bo precedens za vse
ostale (podobnih konfliktov kot je konflikt
med Armenci in AzerbajdZanci bi v SZ nasli
vsaj 8e sto) in do posebnega partijskoi:
plenuma o nacionalnem vpraganju
potrebno prebrati kakfen Leninov tekst,
domisliti poveéanje nacionalnih pravic in
interiorizirati tolerantnost, ki je nujna za
Zivijenje v ve&énacionalni skupnosti.
In sedaj si zastavimo na videz banalno

Zgodilo se je. Tudi v na%o driavo je pot
zanesla Mihaila Sergejevita Gorbatova. To
pot so bile priprave za njegov prihod dosti
manj pompozne kot pred leti, ko so drugi
sovjetski voditelji prihajali k nam. Ko smo
slab teden pred njegovim prihodom vpra-
Sali pristojne tovariSe na cekaju po njego-
vem prihodu in umniku med obiskom, so se
le-ti prav neprofesionalno sprenevedali, da
ne vedo ni¢ podrobnega, Ampak pustimo
manjie nerodnosti, dejstvo je, da je sovjet-
ski partijski voditelj priSel k nam ob zanj sila
neugodnem Casu. Pojdimo lepo po vrsti,
Najavljena politika perestrojke Ze tri leta
ne pomeni niéesar drugega kot svobod-
nejée govorjenje o druzbenih travmah
{zato, ker to dovoli partija), izpustitev ne-
katerih »opore€énikove (medtem ko jih je
%e vedno ogromno v psihiatriénih bolnigni-
cah) in prepri¢evanju, da je perestrojka v
redu in sploh edina sprejemljiva smer za
prihodnost SZ. Prepritevanje poteka znot-
raj politbiroja in naprej na nije nivoje in v
druge driave real-socializma. Bratski skup-
nosti t.i. socialistinih driav v popreju ne
gre najbolje, vendar se povsod sila previd-
no odlotajo za reforme gospodarskega Ziv-
lienja, saj le-te prinaajo tudi omajanja par-
tijskih vodstev. Le-ta se sedaj nahajajo v
trostranskem primeu med iskanji avto-
nomnih gospodarskih in politi&nih reform,
reformnemu nareku iz Moskve in zgodo-
vinskimi izkuSnjami, da lahko Moskva vsak
trenutek intervenira. Mihail S. Gorbagov je
dosedaj opravil pogovore z vsemi partijski-
mi vodstvi in povsod so mu bolj ali manj
grenkosladko pritrjevali (razen Conduca-
dorja-on je zgodba zase) in ostala mu je e
pot v Jugoslavijo. Malce pozornejsi bralci
se verjetno spomnijo, da so na zacetku le-
toinjega leta zaceli izhajati élanki o ju-
goslovanskem samoupravljanju kot pri-
meru, »iz katerega bi se veljalo kaj nauéi-
tie (bralce prosim, da naj za trenutek od-
mislijo svoje mnenje o teoriji in praksi sa-
moupravljanja). Teksti, ki so jih pisali ve&i-
noma ekonomisti in 3ele za njimi tudi par-
tijski kadri, je objavila Sovjetskaja Rossija
(glasilo Sveta ministrov Ruske federacije)
in ne osrednje partijsko glasilo Pravda.
Sovjetskaja Rossija e vedno objavlja zgolj
in samo uradna in prediskutira stali%a,
vendar vsekakor nima tako visokega ratin-
ga kot Pravda. Prisatnoétstekstov v Rossiji
in njihova odsotnost v'Pravwdipom eni samo
eno: previadujoti del pErfijé' fi pripravijen
na kakr8ne koli sprefm '{ne da bi pod-
cenjevala sovjetska. Ko vodstvo, ker
ni_pripravijeno uveziti;yseh. jugo-felerjev,
sama partijska strukiurapo definiciji ne do-
pusta bistvenih misljenjskih -in praktiénih
premikav).

GorbaZov je pridel ¥, Jugoslavijo potem,
ko je izviekel nekaj uspednih potez na med-
narodnem prizori¥¢u, ke 3e ni domislil, kako

naj sodeluje s ti. socialistitnimi driavami
(ideja 0 omejeni suverenosti je dokon&no
preZiveta) in ko se nakopitena etniéna in
nacionalna nasprotja v SZ funkcionirajo

vpradanje: sZakaj je Mihail Sergejevié Gor-
batov prifel v Jugoslavijo?« Vprasanje ni
veé tako banalno, ¢e se spomnimo, da no-
vembra 1986 takrat prvi &lovek ZKJ Mi-
lenko Renovica na obisku v Moskvi ni go-
voril z Gorbatovom (ker se je le-ta »slabo
potutile, naslednji dan pa je brez teZav
opravljal svoje dolZnosti; tak trik v diploma-
ciji pomeni, da nekdo nekoga preprosto ig-
norira). Tako se je Renovica pogovarjal bolj
z drZavnim in manj s partijskim vodstvom,
kar je v Jugoslaviji izzvalo vpradanja, koga
je Renovica v Moskvi sploh predstavljal dr-
Zavo ali partijo? V tem &asu pa je imela
Gorbatovova linija v politbiroju »fightes z
Ligatovovo linijo {Ligatov je ideologki sek-
retar in praktiéno drugi &lovek v partiji) o
smiselnosti in dinamiki perestrojke. Za pri-
hod Renovice takrat sovjetska partija sploh
ni bila pripravijena in suma sumarum, Re-
novitev obisk ni bil preve& uspeden za no-
bat':'ll:" stran, tako da bi ga vsi najraje kar po-
Zabi.

svoje linije. Potrditev bo krvavo potreboval
za argumentacijo doma. V Jugoslaviji pa
imajo tako ali tako vsi na jeziku formulo:
trine zakonitosti + samoupravljanje + de-

Sedaj se je sovjetska partija pripravila in |
Gorbatov je priSel. Prifel je po potrditev

mol:ucii!': = socializem. Da bo potrditey
dobil, je bilo jasno Ze pred njegovim prih
dom in zato smo lahko tudi %e prej veds
da bo Gorbatovov obisk uspefen. Vpras
nje pa je, kaj je Jugoslavija (oziroma nje
partija) iztréila od obiska. Jugoslovansksy
praksa e dolgo ni ve svetel vzor za niko.
gar, jugoslovanska partija pa se v zadnijjh
letih odlikuje predvsem z misljenjskimi
vedno, kadar se je potrebno sreéati s &j
novim, z zardevanjem pred razlikamiin s tr—
mastim vztrajanjem na statusu quo. Vpra<
Sanje je, te lahko taka idejna avantgarda
komu kaj ponudi. Zato jih ni bilo malo, ki
e pred prihodom Gorbatova izrazali boj
zen, da bodo s sovjetskim obiskom d
krila predvsem zagovorniki dravno-pa
sko-planskega urejanja odnosov. )
Resnici na ljubo: neposredne korelacije:
med Gorba&ovovim abiskom in »na&im hj
rim tekom na mestu« se ne splaéa iskat
Naredimo si Zivljenje lepse in mislimg,
da je Mihail Sergejevi¢ Gorbatov pritely
Jugoslavijo po inspiracijo in poduk,
vsega ne sme narediti. Nataknimo sj &g
roZnata otala, spomnimo se, da prihaja pa-
mlad in odmislimo moZnost, da bi na
Zavno ali partijsko vodstvo kdaj v prihod-
nosti §lo v Moskvo po inspiracijo in pod-
uk, kaj vse je potrebno narediti.

Jasmin DRZANIE

Post Scriptum: .

S tem obiskom se bo gotovo povedala tudf
kulturna izmenjava med drfavama. To.je
dobro. Sovjetski intelektualci bodo lahke
nase naulili, kako se rec¢e bobu bob in heli
kopterju helikopter in da se ti pri tem ni¢ ne
zgodi.
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ja tevilka Studentskega listazdne 27. ja-
1988 je bila prepovedana potem, ko je
ktitno v prodaji 2e dva dni. Uradno &aso-
sia v sredo, kolpoterji pa ga na zagreb&kih
prodajajo e v torek popoldne. Tako je bilo
prepovedano Stevilko.
p todilstvo mora Stevilko pregledati do
: tistega dne, ko Stevilka izide, torej v sre-
‘Ko je 3. Stevilka uradno pri&la iz tiskarne, jav-
ilstvo v Zagrebu ni dalo nobenih pripomb
bino SL-ja. O prepovedi se je zalelo govo-
iti Sale v tetrtek, 25, januarja. Vsebina odloZbe
povedi Stevilke, ki je bila urednistvu vrote-
y tetrtek ob 15. uri, je bila takdna, da bi tudi
za pravne zadeve lahko videl, da formalno
ravnega dejstva za prepoved SL-a ni. To dej-
ezano s prejinjim (glede zamujene
toZilstva) jasno kaZe, da je pravi razlog
ed tega taopisa potrebno iskati v po-
igrah. SL je prepovedan zaradi tekstov, v
napisane stvari so bile v drugih £asopisih
at napisane Ze prej, ki so bile govorjene na
tribunah ipd. Sem spadajo trije sporni
ki so v odlobi navedeni. Prvi je zapis Zo-
na O#triéa s tribune 5 poslije 8, ki se je bila v
igreb&kem SKUC-u in na kateri je dr. Marjan
n#ié govoril o stvareh, o katerih govoriin pife
& let po raznih &asopisih in strokovnih &aso-

gi tekst je zapis s tribune O zlou bi
trije v polititéne mane avtorja Damira Mi-
na. Kot sporne je miilst\g ocenilo nastop
dimirja Seksa. Ko je dr. Seks te iste stvari
oril na tribuni, ni reagiral nihte.
atji tekst avtorja Igorja Mekine pod naslo-
Oaza laine svobode je govoril o stanju v
enskem mladinskem novinarstvu in odnosu
marksizma. Niti v tem tekstu ni bilo napisano
kar 2e prej ni bilo nekje reteno in napisano.
ot zares spornega bi lahko imenovali le tekst
ovana Brkita z naslovom Novinarske kurti-
v katerem Brki¢ govori o tem, kako posa-
mezne novinarke do dela in ekskluzivnih infor-
macij prihajajo preko postelj nekih politikov.
navaja ime na novinark, ne pa tudi imena
wov. Le je ta tekst formalno pravno sporen,
edvsem zaradi tega, ker vsebuje elemente
aj daset civilnih sodnih sporov proti Brkicu
seveda, proti odgovornemu uredniku SL-a.
namreé z nitemer ne dokazuje, da so nje-
trditve resnitne. Zanima me, kako bi lahko
iezadnje kaj takega dokazal? V vsakem pri-
tudi ta tekst nikakor ni mogel biti povod za
oved SL-a. Ce je res, da Zivimo v pravni dr-
r je to zapisano na papirju, potem je
( o soditi vsakemu tekstu enako za enak
likt. Za tisto, kar je povedano v spornih tekstih
L8, ni bil nih&e obtoZen, Ee je kje drugje govoril
stvari. No comment
-V petek, 29. januarja, je bila hitro sklicana seja
-880pisnega sveta SL-a, na kateri sta predsed-
ta sveta Ruska Mance (Elan predsedstva
tne konference SZDL v Zagrebu in njen na-
nik Kamilo Antolovié (sekretar mastne
ance ZSMS v Zagrebu) poskuSala poho-
UredniStvo SL-a. Na vso srefo so bili ostali
sveta bolj razsodni. Sprejet je bil sklep, da
dniStvo naredilo grobo napako pri svojem

lnjme bilo v torek, 2. februarja. Skleg s0-
8 je bila trajna prepoved 3. Stevilke SL-a.
“ajatelii, ne pa uredniftvo SL-a, imajo pravi-
lozbe na sklep v roku 3 dni po prejemu
T L
, IMa S’VOJH ne seje e

Betrtkih. Obstajala je torej izredno lepa

( da bi na tej seji predsedstva sprejeli
S8p o pritoZbi na razsodbo in pritoibo e pra-

R B0/ N/A

vo&asno oddali. Zakonsko je za to dovolj odlo&i-

tev enega od soizdajateljev. Toda tega Betrika, 4.
februarja 1988, kakor se to ni zgodilo niti enkrat
prej, predsedstvo mestne mladine niimelo svoje
seje. Razlog — do danes neznan.

Stvar je naprej tekla gladko. Rok za pritoZbo
se je iztekel in sodba zagrebZkega temeljnega
sodiéta je postala pravnomotna. V mestni mla-
dini pa so se zalele odvijati udne igre. Pred-
sedstvo se je sestalo naslednji &etrtek in raz-
pravijalo o SL-u. Sklenilo je, da represije kot od-
govor na demokratiten djalog ne sprejme, niso
pa sprejeli tudi sklepov Casopisnega sveta. Ta
odloditev je spraleﬁ z glasovanjem, z enim gla-
som v korist SL-a. Zanimivo je, da sta tako
predsednik kot sekretar mestne mladine bila
proti. Ko so bili ti sklepi dostavljeni SL-u za ob-
javo, je sekretar me miadine svojevoljno
zapisal, da so sklepi Casopisnega sveta spre-
jeti. Nekateri &lani tega predsedstva so zato na-
javili iskanje odgovornosti zaradi tega. Omenim
naj & to, da je na dan prepovedi sekretar MK
ZSMS poklical urednike v SL-u in jim rekel, da
se to popoldnene bo lo o prepovedi. Gle-
de na to, da se nihe iz urednidtva ni udeleiil te
seje, so »wzomi mestni mladincix nemoteno
pljuvali po urednistvu SL-a.

SL je s svojim izhajanjern normalno nadalje-
val, toda pod budnim otesom politikov — Suvar-
jev. Odstopanj od o&trine politi&nih tem ni bilo,
razen kadar so tuvarji reagirali pravotasno, ka-
kor se je to pripetilo, ko je urednitvo interju z
Milovanom Bilasom moralo odstopiti Miadini.
Politikom je oéitno v napoto to, da se SL-ovci
niso sstreznilic (opametili), zato potasi vréijo pri-
tiske. V zadnjem mesecu je odgovorni urednik

Ivica Buljan odEel na nekaj razgovorov v CK ZK
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.Hrvmka.- Sklicane so bile tudi seje mestne Par-

tije, na katerih se je govorilo izkljutno o pisanju
SL-a. Posebno zme#njavo je izzvalo objavijanje
Predloga za vzpostavijanje stvame enakop-
ravnosti v SFRJ, skupine znanstvenikov in kul-
turnih delavcev iz Bsoir:da. Poleg objavijenega
predioga je iz8el tudi komentar o predlogu pa
tudi poziv za odprto razpravo o tem vprasanju.

@ v naslednji Stevilki je SL objavil komentar,
negira vetino tega, kar v predlogu. To poli-
titnih struktur ne zanima, Edino, kar je zanje po-
membno je, da je SL odprl novo problematiko, v
katero se prej ni bilo potrebno spulZati. Bila je
prepovedana za javne razgovore. V isti Stevilki, v
kateri je objavljen komentar na prediog (4tevilka
z dne 9. marca 1988), so tri strani ane
Mladini, sojenju Franciju Zavrlu in JLA. Ob tsj
priliki so pod nujno iz CK ZH Hrvatske zaprosili
za 10 komadov te Stevilke. Pr i tokrat ni
bilo kljub intervjuju z Zagorko Golubovié.

V' modi je drug sistem pritiskov. Predsednik in
sekretar mestne miadine noleta sopodpisovati
denarnih nalogov za dvig gotovine, ki Ia potreb-
na uredniftvu za pokritje teko&ih kov in za
potovanja. Fanta trdita, da jima je dovolj
strahu, kaj se jima bo zgodilo zaradi SL-a. Ravno
taigo se derata, da SL e nikoli prej ni bil tako za-
n

Podatki o prodaji in porastu naklade i?vomo
povsem nasprotno. Zaenkrat tako uredniki in so-
delavei plafujejo potovanja iz lastnega Zepa in
sploh ne razmisljajo, da bi zaradi zatali pi-
sati, kako v mestu odvafajo smeti, koliko stane
prodani sok v Studentski manazi ipd., kar so, kakor
to pravijo politiki, prave teme za SL In #e ﬂ*.rlt

B e ANTE GUGA
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MORNARICA IN MARINCI NA

POHODU

Mineva Ze tretji teden, odkar nas je sredi
delovnega dneva ustavila in pretresla novi-
ca, da tovari§ Marinc »umika svoje soglasje
za evidentiranega kandidata h kandidaturi
za moinag% predsednika predsedstva SR
Slovenije«. Sele kasneje, namre& ko nam je
dnevno tasopisje (po vrsti Delo, Dnev-
nik,...) v celoti posredovalo pismo tov.
Marinca predsedstvu RK SZDL Slovenije,
smo se zavedli vse teZe in zgodovinskosti,
tudi edinstvenosti njegovega dejanja. V je-
ziku laika bi rekli, da je kandidat odstopil od
predvolilnega boja.

Kar se same publicitete tite, me mimo-
grade intrigira, zakaj je pismo predsedstvu
K SZDL postalo odprto pismo javnosti.
Se je to pripetilo s privoljenjem pisca ali po
njegovem navodilu? Ker pa je treba formo
pustiti ob strani in se osredototiti na vsebi-
no sporoéila, naj to tudi storim s spreho-
dom skozi pat objavljeno pismo. Pravi pi-
sec: »Sodim, da tudi mene zadene del od-
ovornosti za takine razmere (v na8i dru-
i-op. L. T.), saj sem sam opravljal 5tevilne
drulbenopolitiéne dolZnosti.« Pravi kmed-
ka pamet: »Glede na vigino teh funkcij, je ta
del odgovornosti primerno velik, beri med
najvedjimi.« Pravi pisec: »Del prispevkov v
javnih glasilih pa mi Zeli ?rjpisati krivdo, ki
je ne morem sprejetic. Pravi Kranjski Ja-
nez: »Biti v dobrini meri odgovoren za ob-
stojeée obupne razmers, pomeni isto, kot
biti za te razmere kriv.« Zakljutuje politiéni
strateg: »Poteza pisca, t.j. priznanje nedefi-
nirane odgovornosti, mu omogota dve poti
Eprihudnost, Odvisno od razvoja situacije.
e obdrle sedanji oblastniki vajeti v svojih
rokah, sede pisec na kak drug stoltek, saj ni
asnil sgo;o vioge, kakor tudi ne krivde
ov. Ce se oblasti polasti levi center
miade KP in drugi delovni ljudje in ob&ani,
se pisec tudi izmaie, saj je bil prvi, ki je kar
koli priznal.«

Ko si je pisec zgradil zasilni izhod, krene
v protinapad. Tu konkretno in na dolgo na-
&teje zasluge polititnega vodstva SRS - se
pravi svoje zasluge. Pisec: »PoloZaj SRS v
zatetku sedemdesetih let ni bil roZnat...
doZiveli smo elektroenergetski kolaps . ..
trenutno e vedno dobivamo energijo iz ob-
jektov, zgrajenih med leti 1970in 1880...
v iskanju alternativnih energij smo dobili
plin... v obdobju 1970-1985 je kmetij-
stvo dotivelo pomemben razvoj. .. spod-
budili smo resnej8i razvoj v elektroniki. . . 2
ustanovitvijo komiteja za znanost in var-
stvo okolja pri IS SRS je bil sproen proces
za vetjo uveljavitev znanja in za bolj orga-
nizirano varstvo okuljgl ok, | dn‘.ltibm:nokde!o
smo pritegovali ugledne strokovnjake in
hlltl.lr:: delavca ... CK ZKS je natel po-
membne teme, ki so prispevale k bolj
sprofenemu intelektuainemu in kulturne-
mu vzdugiju . .. kar je seveda nepogresljivo
‘28 sodobni razvoj v vseh smereh ... raz-
prave o kulturi, pomenu znanosti in moder-

A

ne tehnologije, inovativnosti, naslonityi n
lastne moti ... ustvarjalna iskanja iden
te s socializmom s &loveskim obrazom
polititna rehabilitacija posameznika
svoj dele? vidim predvsem v uveljavjz
potrebe po reSevanju razvojnih vpraga
podpiral sem pomlajevanje v CK ZK
nekatere druge kadrovske reSitve, za
manje za modernejdi, trino usme

sistem v federaciji. ..« 5

Pravi nepouteni tujec, prebirajoé citirang
sporotilo javnosti: Gospod Marinc je poli
tik, ki je naredil za svojo volilno bazo mnoge
dobrega. Z veliko voljo in moralno odgg
nostjo je pripomogel k razmahu in pros
riteti druZbe in ob svojem delu poiel ne
uspehov ter dal sedanjosti svoj peéat. Zlg
namemeZi so ga ustavili na njegovi &astn|
poti.« Pravi Slovenec: »Spominjam se letg
1967, ko sem prvit potoval v tujino,
Slovenijo in sosednjimi drZavami ni
pravzaprav nobene razlike. Ko pa da
prestopim mejo in se vrnem domov, me
kajo §e zmeraj ceste iz tistih Sestdesetih
(strahovito luknjaste in nevarne za
ke), razpadajote fasade obcestnih hi
namigujejo na Zivljenje njih prebivalcev,
govor z upokojenimi kolegi se zavrti ol
ne&astno, goljufivo nizke pokojnine, z de-
lavei o 60 % dohodkih zaradi izgub njihowve
DO... zdravstvo. .. kultura ... tehnologi
ja... kazenski pregon krititne besede..

Sosedi pa so medtem zgradili avtoce
bolnice, prebelili fasade . . .«. Cigava opaZ-
nja so blite dejanskemu stanju?

Nastel bom nekaj moZnih razlag za pre:
pad med poslovilnim pismom in realnostjg
Prvié: pisec se je vseskozi njegovih dveh
desetletij na odgovornih poloZajih boril
boljsi jutri. Rezultatov ni bilo, ker so mu
legi metali polena pod noge. Zakaj pi
teh nasprotij ni razkril takoj, ko je do njih
Zlo, se pravi pred 20 leti, in odstopil tak
Drugié: pisec je s kolegi prav dobro so
val. lzgubil je ob&utek za resni&nost in se
vedno prepritan v pravilnost svojega
tetja Zudi nastali situaciji in negodove
proletarcev pred poslopjem Skup&tine
drugje. Tretji¢: pisec je s kolegi prav d
sodeloval in ni izgubil stika z realnostje
morda pa z sdobronamernostjox.

Na Zalost pisec ni prva lastovka, ki najav-
lja val odstopov, do katerega bi upravitend
pri§lo Ze pred 15 leti. Na&rtovalci politiéne:
ga Zivijenja, dobri taktiki, so ugotovili, da j8
nereakcija na kritiko tagas najboljsa akcl)

Motao: »Time is on our side. Army too

Oporetniki se pat upehaijo in osivijo. Med=
tem priteguje pozornost mnoZic p
publicistov, oinja meti borcev in helikoptel
ji. Penzije pa 3e vedno padajo...
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VOLILNA VROCICA

Male volitve se bliZajo svojemu finalu. Po
ravici povedano, ne bi si Zelela biti szdljev-
luZbenec, ki prebira zapisnike s kandi-
iiskih konferenc (do 5. marca so jih pre-
500, morali pa jih bodo 3e trikrat to-
Ne zato, ker gre za mukotrpno delo
bo plago, temveé zato, ker raje ne bi
a, kako se pri nas demokrati¢no eli-
irajo kandidati (za predsednika pred-

a SRS je %e ustavno predviden en
kandidat, medtem ko boste v nasi re-
iki teZko nasli koga, ki bi brez zadrege
o?il, kako se izvoli predsednike skup-
skih zborov in predsednika skup&gine
5). So pa leto3nje kandidacijske konfe-
e zanimive zlasti zato, ker se na njih
aja pomembna naknadna produkcija
lentiranja novih kandidatov. Tako je na
er delovna skupnost RK SZDL eviden-
T Matevia Krivica za predsednika

pi€ine SRS (trikrat ugibajte, te bi bila
evidentacija moZna na kakEni drugi
7lavski formi, kot so predsedstvo ali
. Pri RK SZDL so poskrbeli za novum
aksi DPO: DPO so razklane osebe. Po-
p se je zgodilo tudi v sindikalni organi-
kjer je delovna skupnost RSZSS na
kandidacijski konferenci podpria kan-
turo Toneta Anderlita za predsednika
tbenopolititnega zbora, medtem ko je
sedstvo RSZSS podprlo dotedanjo
ednico Valerijo Skerbec. Notranja
danost strasi tako po sindikatih kot v
szdl-ju in ta ugotovitev me tako bega, da
@ raje ne bom deducirala 3e na funkcio-

' Da pa ne bi bila generacijsko neobjektiv-
na, e beseda o mladinski organizaciji. Ko
0 mladinci evidentirali kandidate za pred-
jednika predsedstva SRS, so upo3tevali
prvotno  navodilo  kadrovske  komisije
DL, po katerem naj bi predsednika izbi-
izmed obstojetih &lanov predsedstva.
ako so vrli mladinci evidentirali ne ved
lajSa tovari%a Fabinca in Stanovnika {mi-
grede: tovarisa Ivana Vidica s Teleksa
prosimo, da &imprej vrne dokumentacijo o
FGA Kidritevem tja, od koder jo je dobil, saj
ih je kar precej, ki jih zanimajo ekologistit-
8 poteze tovari$a Stanovnika v tej zadevi).
alo se je, da sta mladinska »aduta«
manj zgovornimi. Mladinci se zdaj bolj
Bvajo za kandidatko SZDL (by the way:
lentacija Mojce Dréar-Murko pomeni,
SZDL kraila pravilo, ki si ga je sama iz-
nislila, sag‘ Mojca trenutno ni &lanica pred-
@dstva SRS) in ubijajo glavo z iskanjem
HBgantnega natina za dodelitev podpore
MDM (upam, da so se v dveh letih Ze kon&-
B naudili, kako se to naredi).

Cer pa je Se tisto malo £asa in enigma
BV 8@ bo razredila. VnaprejSnja napo-
je sicer tvegana zadeva, vendar lahko
‘@xodusu predsednika planidkega komi-
8ja iS&emo bodofega Sefa republike med
f8ma kandidatoma (katerima pa uganite
IMi), medtem pa je v trenutku, ko to pi

Sem, za volitve v skup&tini Se velika megla,
v kateri verjetno blodi tudi kadrovska komi-
sija. Meglene blodnje pa verjetno niso
najboljse zagotovilo, da bodo letoénje vo-
litve »perla od demokracije« (kot tudi niso
bile szdl-jevske ob koncu lanskega leta). Po
drugi strani pa od kadrovske reprodukcije
ne gre zahtevati prevet. Najvedji uspeh vo-
litev bo, &e bodo na mesta pridli ljudje, ki
imajo ukgli hrbtenjate HRBTENICO in v
glavi MOZGANE (ali drugate povedano: da
ne bodo ponavljali napak, ki so se enkrat Ze
zgodile). In zato se tudi od bliZajogih volitev

ne splata priakovati, da bodo spravile na
povréje dovolj ljudi, ki biznali in zmogli pre-
lomiti s kontinuiteto preteklosti. Pa tudi -
&e bi jih dobili — 8e vedno imamo glomazen
aparat strokovnih sodelavcev, svetovalcev
in izvrinih sekretarjev, ki »v globalu« ne bo
d_?volii sprememb, ki bi ga kakor koli ogro-
zile.

SARA S,

P.S.
Jaz navijam za MDM.
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MATURANTI!
ABSOLVENTI!
MLADI!

ISCETE UGODNO MOZNOST ZA VAS
IZLET?

Pojdite v Makarsko! Bivali boste v letovi#u Savinja (namestitev v bungalovih in
potitnifkih prikolicah, prehrana v samopostreini j
CENE V PREDSEZONI IN POSEZONI ZA SKUPINE ZE
OD 69.000 din dalje

—~

I restavraciji) . . .

ZELITE UGODEN IN PRIJETEN
DOPUST! .-

Spet pojdite v Makarsko! Cene v glavni séZoni za 10 dni s
polnim penzionom Ze od 144.000 dfntlﬂje

PRIMERNO TUDI ZA DRUZINE!

o Loeai
SHIT o sracks inpeom,
na sejmu ALPELADRIA o

CELJE, KOCENOVA 2, telefon: (063) 22-664, 24-019, MIJ; telex: 313884

nea
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VOLITVE IN INTERESNI
PLURALIZEM

Prav je, da v &asu volitev najvijih repub-
liskih funkcionarjev ponovno premislimo
celoten volilni mehanizem v delegatskem
sistemu jn opozorimo na nekatare njegove
bistvene pomanjkijivosti. NajpogostejSe
kritike jugoslovanskega volilnega sistema
se nana8ajo na pomanjkanje moZnosti di-
rektnega vpliva volilcev na izbor in izvolitev
kandidatov za najvisje drufbenopolititne
funkcije ter na pomanjkanje moZnosti odlo-
£anja med alternativnimi programi kot os-
novnega kriterija za izvolitev nekega kandi-
data. Problem omejenega vpliva volilcev na
izbor svojih najvigjih predstavnikov zadeva
ZirSe vprasanje funkcionalnosti in razvoja
celotnega drutbenopolitiénega sistema. V
tej zvezi se volitve kaZejo kot temeljna de-
mokratitna institucija, ki omogota izbor
tistih nosilcev polititnih funkcij, za katere

volilec meni, da izraZajo njegov osebni inte-
res, oziroma izbor tistih kandidatov, za ka-
tere posameznik meni, da podajajo v svojih
programih najperspektivnejio pot drutbe-
nega razvoja. Medsebojna konkurenca
kandidatov za isto politiéno funkcijo nujno
pozitivno vpliva na njihovo kreativnost, ini-
ciativnost ter na dejansko pripravijenost za
aktivno poseganje v tiste drubene meha-
nizme, ki ne ustrezajo vet potrebam druz-
be, in njihovo nadome&&anje z novimi in
produktivnejdimi druzbenimi modeli. Ce naj
volitve ne bodo samo formalna potrditev
od zgoraj postavijene garniture in s tem ne-
pomemben ritual v procesu neomejene cir-
kulacije iste elite, morajo biti organizirane
tako, da se lahko posamezen volilec dejan-
sko (svobodno in neposredno) odloti,
komu bo zaupal upravijanje splo&nih druZ-

benih zadev, in to na podlagi programa, ki
ga kandidati predloZijo, pa osnovi katerega
lahko ugotovi, kateri od potencialnih nosil-
cev dolo&ene polititne funkcije jasnaje ar-
tikulira in brani interese, ki jih posameznik
spozna za svoje osebne. Ce politi®ni sistem
in njegov volilni podsistem ne zagotavljata
pozitivne selekcije, te torej ne omogotata,
da strate3ko najpomembnej$a mesta v
druZbi zasedejo tisti, ki so zanje najprimer-
nejsi - najsposobnejdi in to na temelju od-
loditve vetine &lanov drulbe, kar je osnova
njihove legitimnosti, to nujno povzroti ano-
malije v drutbenem razvoju, ki so posledica
neustrezne kadrovske zasedbe najvidjih
druzbenih oblastnih pozicij. Za obstojeti
natin volitev najvi$jih politiénih funkcionar-
jev Zal ne moremao trditi, da omogota izbiro
ravno najboljgih predstavnikov za polititne
funkcije. Hkrati pa nemoZnost direktnega
izbora najvijih nosilcev oblasti ter zaplete-
nost voliinega mehanizma, zaradi katere
zveza med volilcem in kon&no izvoljenim ni
razvidna, bistveno zmanj8uje volilno anga-
Ziranje ljudi. Nezaintersiranost ljudi glede
izbora svojih najvigjih predstavnikov pa ima
za razvoj neke skupnosti usodne posledice,
88j ol a neskonéno samoreprodukcijo
viadajole elite z vsemi njenimi pomanijklji-
vostmi ter diskreditira pomen volitev kot
tameijna legitimnosti javne oblasti ter inst-

rumenta javne kontrole oblastnikov.

Ko razpravljamo o volitvah in nujnosti
neposredne volilne izbire med kandidati z
razlinimi vizijami razvoja druzbe, ne more-
mo mimo problematiziranja same zastavit-
ve moinosti artikuliranja in reprezentiranja
razlitnih drutbenih interesov v socialisti¢-
nih druzbenih ureditvah. Gre torej za kon-
cept interesnega pluralizma, ki ima v teh
drubah zaradi politit‘.nﬂ%: monopola ene
same ideoloSke doktrine bistveno omejene
moZnosti realizacije. Politi€ni monolitizem
v socialistitnih druZbah izkljutuje moZnost
obstoja drugih strank tudi z argumentom,
da so interesi ljudstva samega in da so zato
drugacna politiénointeresna grupiranja ne-
potrebna.

Ker po mnenju druibene avantgarde
samo ona lahko dojame, kaj v resnici je in
kaj ni v interesu delavskega razreda, torej
druge politiéne skupine nujno izraajo le
parcialne interese ostalih manjSinskih
druZbenih skupin, ki pa so z vidika druZbe-
nozgodovinskega razvoja povsem margi-
nalnega pomena in zato ne zasluijo legi-
timne politiéne reprezentacije. V zameno
za prepoved polititnega pluralizma nam
ponujajo sistem pluralizma samoupravnih
interesov, katerega temeljna wvrlina (in
omaj&nast} je ravno v njegovi nespolitizira-
nosti. Kljub teoretitno dobri, éeprav rahlo
utopiéni zamisli, pa se v praksi ta koncept
sprevrata v dominacijo enega samega in-
teresa — interesa vladajote polititne sile
nad ostalimi interesi, ki so priznani le toliko,
kolikor so v skladu z aktualnimi potrebami
legitimacije domantne polititne sile kot
univerzalnega polititnega subjekta, ki ima
posluh za vse drubene potrebe in interese.
Vendar pa je lahko nek interes v celoti
polno priznan kot predmet polititnega od-
lotanja samo, &e si pridobi tudi svoje poli-
tiéno priznanje. V sistemu polititnega mo-
nizma to pomeni, da lahko postane politié-
no legitimen samo, &e je v skladu z ideolo-
gijo in vsakokratnimi pragmati&nimi intere-
si vladajote partije. To pa z drugimi bese-
dami zopet pomeni, da se vse druZbeno
Zivljenje v tako organiziranem sistemu od-
vija v skladu z enim samim politi€nim inte-
resom, ki se predstavlja kot zgodovinski in-
teres vseh. NezmoZnost realizacije vizije
idealne druZbe, ki naj bi bila v skupnem in-
teresu celotnega ¢lovestva, pa dominantna
polititna sila opravi€uje ravno z mote&im
delovanjem drugih skupin z druga&nim vi-
denjem druZbene realnosti, ki ga zaradi
tega, ker ni identitno z viadajoto ideologijo,
interpretira kot sovrazno interesom delov-
nih ljudi in ob&anov. Iz pluralizma samoup-
ravnih interesov tako dejansko izhaja izri-
njanje ali celo prepoved vseh tistih teZenj,
ki se ne skladajo s trenutno ideolosko in-
terpretacijo stvarnosti in ki so zato etiketi-
rane za (glej na naslednji strani) sovraZnike
socializma. Interesni pluralizem, ki je te-
meljna znatilnost vsake razvite diferencira-
ne drukbe, je kot mnostvo enakopravnih in-
teresov razliénih druZbenih skupin moZen

le, &e je politino priznana enakost v razlig-
nosti, t.j. kot politiéni pluralizem. Ce to po-
veiamo z razmisljanjem o viogi volitev kot
instrumenta selekcije, legitimnosti oblastj
in javne kontrole njenega delovanja, potem
je jasno, da bi moral biti volilni sistem orga-
niziran tako, da bi nudili moZnost odloganja
med razliénimi politi&nimi projekti razliénih
politi¢nih skupin. (Ne)izvolitev neke politig-
ne skupine bi tako bila osnovno merilo nje-
ne sposobnosti, da uspe&no reflektira real-
na drutbena razmerja in vpliva na njihoy
produktivni razvoj oziroma splo&ni indika-
tor uspednosti njenega delovanja. Ni mj
jasno, zakaj naj bi veéstrankarski kompeti-
tivni socialisti&ni sistem ne bil v skladu
zgodovinskimi in trenutnimi interesi delay-
skega razreda in zakaj naj bi bil nemara y
nasprotju s samo idejo socializma. Druzbe-
nopolititna praksa namret dokazuje ravng
nasprotno in govori tej zamisli v prid. Kaijti
blokiranost druzbenega sistema in splo&na
druzbena kriza, ki iz tega izhaja, je posledi-
ca ideolodkega polititnega ekskluzivizma.
To pa dodatno kaZe na nujnost razvoja di=
ferencirane in pluralistitne druZbene struk-"
ture kot temeljne spodbude za druZbeni
razvoj in preseganje obstojelega stanja.

Razvoj notranje demokracije v partiji kot
tudi uspesni zatetni poskusi demokratiza-
cije v 8iri druzbi pritajo, da je spoznanje a
neproduktivnosti vztrajanja pri idejno mo-
nolitni druzbeni ureditvi z vsemi negativni-
mi posledicami, ki jih ima za razvoj druzbe,
prodrio tudi v del slovenskega polititnega
vrha, ki sprejema zahteve po reorganizaciji
obstojelega politiénega sistema v smeri
razvijanja tolerantnosti do vseh javno izre=
&enih mnenj in pobud ter demokratizacije’
procesa polititnega odlotanja. £

V ta kontekst sodijo tudi zagetni poskusi
razvijanja volilne konkurence med kandida-
ti za neko polititno funkcijo, ki je zasnovana
na zahtevi po predlofitvi lastnega progra-=
ma dela posameznega kandidata, ter moZ-
nosti neposredne volilne izbire med kandi=
dati z razlinimi kﬂ-ncep(:iigmi moZnih nadi=
nov razvoja nade druibe. Ceprav so tovrst-
na prizadevanja 3e dalet od predhodno na
kazane alternativne moZnosti socialistitng
demokracije, paimajo gotovo zelo velik po-
men za razvijanje idejnega pluralizma ¥
druZbi in s tem za preseganje obstojete av-
toblokiranosti druZbenopolititnega siste=
ma. Kajti samo z dopustanjem moZnosti
artikulacije razli&nih idej o izbolj3anju teori~
je in prakse socializma ter moZnosti svo-
bodne odloéitve ljudi za eno izmed njih kot
legitimne vsebine delovanja politiéno Ziv=
lienje v nasi druZbi, kar je edini in nujni
goj za civiliziran vstop v 2 1. stoletje. To
za svobodne in neposredne volitve najvié
politiénih predstavnikov ter moznost odlo-
tanja med razlitnimi idejnimi projekti raz=
voja druzbene kot edine moZnosti in garan=
cije za preseganje obstojetegal '

Alenka

R
atic
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LABIN 87

z Esadom Nuhanovitem, triin-

tnim delavcem iz Labinske
. 6. 1987,
caterem delovnem mestu delad?

pri transportu, na tekogih trako-
dvaZajo nakopani premog. Skrbim,
ovi nemoteno delajo. Moje delov-
0 je pravzaprav nekje na rudnigkih

*

23.15. Delo torej tete nenshno. Delam 8
ur, 16 sem prost, tako kot drugje.

Kaj pa sobote in nedelje?

Prva sobota v mesecu je delovna, sicer
pa so vse sobote delovne, Eeprav niso ob-
vezne. Nekatere so bile obvezne npr. zaradi
izpolnitve plana. Zato so bile vpeljane ob-
vezne delovne sobote, ki so bile normalno
pladane.

to poteka tvoj obitajni delovni dan, ki
ar razdeljen v izmene?

si recimo druga izmena, prides ob 14,
bed se, vzames vse, kar potrebujes
da, malica), in gred v jamo, recimo

_ili:uri.

. Kako to misli§ snormalno platane«?

Tako kot vsi drugi delovni dnevi Razgla-
sijo jo recimo za »udarnidkou. Nedelje so
tudi delovne.

Ali tukaj dela kaj Slovencev?

aj potnes tisto uro med 14. in 15,
gres v jamo?

obleted se, vzames malico, natogi§
de, poberes opremo (podobno kot v voj-
i) pokadis cigareto. ..

c&ne so vade malice?

no so suhe, salama. Dobime jih od
ata in v glavnem so slabe. Ni nobene
ire, malica je slaba in zelo hitro se jih na-
&as in jih ne mores vet jesti.
‘Na delovno mesto pridem okrog 16. ure,
ti skorajda eno uro se vozim pod zemljo,
idem do svojega delovnega mesta,
na delovnem mestu sledi »prozivka«
ev, razporeditev po delovnih mestih.
rsko delo je v glavnem skupinsko in
@ razdelimo po skupinah, v katerih je
ljudi: kopaé&, pomoénik in trije delavei,
Orijo premog na tekote trakove. Teh
di dobi normo, da pobere premog re-
v razdalji kakih 30 metrov in da pod-
tisto, kar je treba, da se ne bi vse sku-
Silo in padlo rudarjem na glavo. Po-
Se minerji, ki po odhodu izmene z di-
pripravijajo delo za rudarje na-
izmene. Kopat je pri tem delu pri-
nekako z zidarjem pri gradbenih de-
1o je kvalificiran delavec, mojster, kot
idar ali pa tesar. Na koncu vsake izme-
5tane &e en rudar iz vsake skupine teh
na t.i. minerski uri (ki se mu tako tudi
Je pladana kot deveta ura delovnika
E e znaSa okrog sto tisoé starih dinar-
Uni torej ostanejo in sproijo mine, ko
gi rudarji 2e izven jame, kajti to je lah-
0 nevarno. Ven pridejo eno uro za
ki gremo iz jame po osmih urah dela,
je v tisto eno uro treba v3teti to, da
spustamo v jamo vsi naenkrat, am-
kpo skupinah. To vse skupaj traja pribliz-
SI800 uro. Ce si prisel ob 14. uri, gres dol
09 14.45 in ven pride% okrog 22.45,
@ iZmena pa se za&ne spudtati okrog

Ne kot jamski delavci. Nazadnje so delali
pri postavljanju nove avtomatizirane inve-'
sticije, za katero se sedaj govori, da je tukaj
najvedja zavoiena investicija.

Kaj je treba vedeti, da bi bil lahko kopa&?

Naijprej mora$ nekaj tasa delati spodaj,
da se seznanis s tem od blizu, da vidi&, kako
se rov, jama obna&a. Toda to ni dovolj, kajti
sam sem sedaj Ze ve& kot leto in pol v jami
in ne bi mogel biti kopat, saj nisem %olan za
to. Jaz recimo ne znam postaviti #stojkes,
ne vem, od kod prihaja nevarnost, ta ali
ona, tudi mine ne znam pripraviti . . . Biti ko-
pat je teZko, to je zelo nevamo, tvegano
delo. Prav zaradi tega zahtevamo poveda-
nje pla& za kopaée. Po moje bi bila za tako
tvegano delo, ko lahko vsak trenutek
umres (smrt je tukaj nekaj domadega), pla-
ta 40 milijonov (starih dinarjev, op. K. T.) e
premajhna. Majhna. Narava rudnikov
sploh, labinska pa Se posebej, je taksna, da
je treba ogromno delati z lesom, s podpor-
niki. Ljudje, ki to delajo, morajo vie&i 3-4
metre dolge, premera ok. 30 cm in never-
jetno tetke droge tudi 200 do 300 metrov
daleg, in sicer skozi take luknje, kjer se 8e
brez tega komaj prerijes skozi. Tam spodaj
je tudi vrote, stalno ti nekaj kaplja, nenehno
si v vlagi in prahu, ko prides ven, pa vEasih
ne ved vet, koga vidié. Ljudje, ki delajo »na
proizvodnjic, se spodaj kuhajo, pelejo,
slab&e jim je kot na Golem otoku. Zato pra-
vim, da jim tudi 40 milijonov ne more biti
zadostenje. To je delo, ki se ga ne da pla-
tati. Zato so ti ljudje tako enotni, nepopust-
liiviin se bodo bojevali do konca, da bi dobili
vsaj to beragko plato, ki jo zahtevajo. Mis-
lim, da je to popolnoma prav in sem &isto
na njihovi strani, teprav ne delam tako te3-
kih opravil.

delj si v jami. Recimo, da dobim povpreéno
13 lilo 14 milijonov (starih dinarijev, op.
T.K.).

Kako pa je z boni, ki jih dobivate?

Dobivali smo jih mesetno v vrednosti 3
milijone, nato 4, sedaj pa 5 in pol.

Ali lahko z njimi kupuje$ tudi v samo-
postrezbi?

Ne.

Kaj pa sindikat, kako se je obna3al pred-
sednik vasega sindikata med Strajkom?

Predsednik sindikata je iz Bosne, toda na
neki natin je podkupljen. Dela tisto, kar mu
na upravi narotijo.

Zivi v samskem'domu?

Ne, ima druzbeno stanovanje, druZinski
tlovek je. Ves tas Strajka smo rudarji za-
htevali, da je z nami, toda potagnil se je na-
zaj. Kaze, da je moral skrbeti za svoje de-
lovne mesto, ki tudi spada med laZja delov-
na mesta.

Na katerem delovnem mestu dela?

Najprej je bil elektrikar, nato je kontal
neko vigjo Zolo in zdi se mi, da je zdaj nad-
zornik ali kaj podobnega.

Torej ne dela v jami?

Ne.

Ste imeli kdaj predsednika sindikata, ki je
delal v jami?

Prav ta je bil v jami, toda potem je $el ven.
Morda prav zaradi tega, ker je bil predsed-
nik sindikata in ker je izpolnil pricakovanja
vodstva podijetja.

Ste rudariji skusali napraviti svoj sindi-
kat? 08

Ne, tak&nih peskusov nibilo. Zanimivo je,
kaj se dogaja s,temi predsedniki sindikata.
Ko se pojavi kak posameznik, ki skusa kaj
spremeniti, postane vodstvu nevaren in po-
tegnejo ga tako, da mu dajo boljse delovno
mesto. Pravzaprav.ga podkupijo in potam
je z njegovim uporom konec.

Koliko zasluZid?

To je odvisno od tega, koliko sobot in ne-

Kako recimo izgdada jutranji prihod na
delo, ko ste v &trajku?
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Pridemo, potem se pogovarjamo. Zna se
tudi zgﬂoditi (zadnje dneve je to bolj pogo-
sto), da se nekdo iz uprave spomni in nas
postroji kot vojake in rede: kdor je za to, da
se gre na delo, naj stopi sem, ostali pa naj
ostanejo ... in takine stvari.

ne, da potem tudi tistih 30 do 40 nima kaj
poteti.

Ali se je e pred Strajkom govorilo o tem,
da bi ga bilo treba organizirati, da tako ne
gre naprej?

Kako gleda% na zatetek tega 3trajka?

Rudarji v Tupljaku so prvi zateli s 5traj-
kom. V nagi jami se je zatelo naslednjega
dne zjutraj. Pridel je direktor in smo imeli
zbor delovnih ljudi, na katerem nam je re-
kel, da rudariji tozda Tupljak §trajkajo, oz. da
so prekinili delo, da zahtevajo povefanje

la&. Potem je govoril o tem, kako to s pla-
ami ne bo 8lo . . . sploh je frazaril in govoril
z nerazumljivim slovarjem. Hotel nam je
dati, da ni nobene 3anse, da bi se pla-

e povetale. Rekel je, da je zaZeleno, da
gremo delat, toda &e nofemo, naj ne gre-
mo. Nato je odiel. Po mojem mnenju to ni
bil pravi pristop k ljudem. Lahko bi rekel re-
cimo takole: trenutno je tak&na situacija, da
ne moremo povetati pla, kar pa ne pome-
ni, da tudi v prihodnje ne bo, oz. skuali vam
bomo povvg:ti plate, pat v skladu s tem,
kako se bo dalo. Tako pa je, po mojem, vse
skupaj izzvenelo tako, kot da je rudnik nje-
gova privatna stvar, Zed kdor hote delati,
naj gre, kdor pa note, naj ne. Rezultat je bil
ta, 3. so nekateri posamezniki 8li na delo,
vetina pa nas ni hotela iti. V rudniku pa je
tako, &e gre v jamo 30 do 40 ljudi, 200 pa

Ne, vsaj jaz nisem sliSal, da bi se kaj ta-
kega govorilo. Tu in tam so obstajale zahte-
ve, da se sklie zbor delavcev, kar se je zgo-
dilo, delavci pa so zahtevali povedanje
osebnih dohodkov. Po novem letd so bile
plate povetane za 20 %, toda zmanij8ali so
nam vrednost totke in ostali smo na istem.
Formalno so nam povetali, dejansko pa
smo dobili isto vsoto denarja. Tu nekje so
rudarji zateli dvomiti v dobre Zelje vodstva
rudnika, za&elo se je govoriti 0 tem in onem
in cela stvar se je vedno bolj zaostrovala,
dokler se ni zgodilo to, kar se je.

Ali obstaja kak posameznik, ki je iniciral
Etrajk ali ki je vodja Strajka?

Ni bilo iniciatorja &trajka; recimo &loveka,
ki bi dvignil ljudi na noge. Glavni povod je bil
direktorjev govor tisto jutro. Obnadal se je
tako, kot da bi bil rudnik njegova zasebna
last. To pa je ljudi prizadelo. Po drugi strani
je bilo treba pomagati rudarjem iz Tupljaka.

i dve stvari sta bili glavni povod za to, da
smo tudi v Labinu zageli Strajkati. Pozneje
so se stvari vedno bolj zaostrovale. Mi smo

npr. zahtevali odstop vodstva, prav ti ljudj

pa so se obna8ali e bolj arogantno. Kot da
se ne bi ni¢ zgodilo. Nastala je situacija, v
kateri so nas sku8ali pomiriti tisti, za katerg
smo rekli, da naj odidejo; probleme naj bj
razre&ili tisti, za katere smo mislili in §e mis-
limo, da so nas pripeljali v situacijo, zaradj
katere smo zateli Strajkati. Neki na3 upray-
nik ima vilo v Rabecu, avtomobil volvo, ki je
vreden vet kot 1,3 milijarde, fiat 128 in a
nekaj avtomobilov. Od kod in kako je pri
do tega denarja? Ali si ga je prisluZil legal-
no, ali pa gre morda za kaj drugega. .. Saj
zelo dobro vemo, nenehno nekaj me&kajg,
da se prodaja premog, razprodaja material,
ki ga uporabljamo v jamah itd. Rudarji smg
zahtevali, da to raziife posebna ‘mitgekc&:
za ugotavljanje izvora premoienja. Clovek,
ki smo ga obdolZili, pa je predlagal, naj ba
ta inpekcija iz Labina. Seveda smo zahte-
vali, da pridejo inSpektorji iz Zagreba,
v Labinu se ti ljudje preves dobro poznajo in.
se medsebojno podpirajo. Ne vem, kaj se je
potem zgodilo s to komisijo. ;

.

Ali ste izbirali vodstvo svojega Strajka?
Imate vodje? Ali sploh obstaja kdo, ki vodi
Strajk ? Casopisi so se v zadnjem &asu raz-
Flsah o Todorju Revati kot o vaem vodite-
ju.

Todor dela v na&i jami in je delavec pr
transportu. Mislim, da ni mogo&e govoritio-
voditeljih Strajka. Je pa nekaj ljudi, ki vsaki#,
ko imamo zbor, »drijo govorex. Nekako ta-
kole je: zjutraj pridemo, kot da bi bil norma-
len delovni dan. Ker dan poprej ni bilo no-
benih reSitev, pridemo naslednji dan zme-
raj v upanju, da se bo nekaj zgodilo. Imamo
prostor, v katerem je improviziran oder,
nanj se povzpne kak rudar in za&ne govoriti,
npr.: »Tovaridi, mi ne bomo odnehali, ostali
bomo pri svojih zahtevah . . .« »Jaz mislim,
da je treba oditi na delo,« ali pa: »Ali ima
kdo kak&en predlog, kaj bi kazalo storiti. . .»
Niljudi, ki bi se ponavijali, ni tega, da bi go-
vorili zmeraj eni in isti, temved govorimo
VSi.

Nekaj tasa je HadZib Pe&tali¢ go\raril
vet, pa ga je milica odvedia na postajo. Od-
peljali so ga na nekak&no zasli¥anje, ¢e% da
je on iniciator vsega, kar se je zgodilo. Slo
pa je zgolj za to, da se je oglasal vet kot
drugi in izgovarjal nekatere Zelje rudarjev
ali pa je prebral zahteve, ki so jih rudarji prej
skupaj oblikovali. V glavnem je 8lo za to, da
se je povzpel gor in prebral zahteve rudar-
jev. Saj je normalno, da ne moremo govoriti
vsi naenkrat. Nekdo mora priti gor in govo-
riti. Govorilo se je, da so temu HadZibu Pe3-
taliéu dajali neke injekcije ... dvomim pa,
da bi ga pretepali. Toda kakor koli e, dan
po obisku na postaji milice, ko je priSel med
zbrane rudarje, ni rekel nitesar. Bil je tiho in
ni el ve& na oder. Takrat se je pojavil ta To-
dor Revata in je zatel brati in govoriti.
Skratka, delal je tisto, kar je pred njim potel
HadZib. Pomembno je to, da se rudarji zelo

osto sestajamo, sploh pa zdaj, ko ne
delamo, ko nismo razdeljeni v tri izmene in
nenehno nekaj diskutiramo. To, kar je véa-
sih govoril Had?ib ali pa sedaj Todor, iﬂ
prav tisto, kar je rezultat teh naih neskong-
nih pogovorov. On je nekak3en predstav-
nik, izreka tisto, kar smo e ne&tetokrat rek-
li. On pravzaprav zgolj ponavlja, kar neneh-
no govorimo in zahtevamo. Za nikakrénega
vodjo ne gre, pad pa za to, da nima smisla,
da bi vsi skupaj vsevprek nenehno pona-
vijali eno in isto.
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stemtakem sta HadZib in Todor funk-
ala zgolj kot tista, ki prebereta zahte-
[ I;.WW?

‘Da. ona dva (ali pa $e nekaj takih ljudi, ki

h je bilo dosti vel prena&ata zahteve de-

weev. Toda kdor koli od njih, kot posamez-

ne bi mogel narediti nitesar. Kajti ne

za kake intelektualne kapacitete, za ge-

ki bi lahko kaj storili sami, £eprav mo-

edati, da gre za zelo solidne ljudi, o
arih mislim samo najbolje, in ki bi lahko
agnili za seboj mnoZico. To, kar trenutno
on, bi lahko delal tudi kdor koli drug. So
8, ki so intelektualno moéneji od nje-
toda taki se izogibajo, notejo se posta-
viti v ospredje.

. Ali so med vami, ki Strajkate, tudi taki, ki
bi se jim lahko reklo intelektualci?

| Da, so. Toda ti se drijo ob strani. Ceprav
) tu, S0 za stvar in podpirajo Strajk, pa se
Eejo postaviti na Eistino. Dosti je miaj&ih,
iz moje generacije, ki so nekje v ozadju.
aj bi se recimo jaz ali pa meni podobni
stavljali v ospredje, te smo tukaj samo
dve ali 3tiri leta, £e smo pravzaprav 3ele
era) prigli? Naj to potno tisti, ki so tukaj
leta in leta; recimo 15, 20 ali celo 30 in
let.

Ali bi se to razmi$ljanje in situacijo dalo
srimerjati z razmerami v vojski: naj to opra-
o pstare kuke«?

_' Da, natanko tako. Za to so v glavnem
‘starej8i rudariji, tisti, ki se bolj izpostavijajo.

. Ali obstaja jedro Strajka, recimo skupina
desetih, dvajsetih ali tridesetih, ki se druZijo
in diskutirajo o problemih? Obstaja kaj ta-
kega, kot je vodstvo, &e Ze ni vodje?

Kaj naj retem na to? Kar zadeva rudar-
sko drufabnost: gre za izjemno druZabne
ljudi. To je povezano, po moje, e s samim

glom. Mi smo na delu kot bratje, pa tudi iz-

—_———r

$ T ' -
3 . =

ven jame, ker je vsak odvisen od tega, s ka-
terim dela. Med rudarji zelo redko pride do
pretepa ali £esar koli takega. Ne spomnim
se, da bi se pripetilo kaj takega v dveh letih,
odkar sem tukaj. Toda nobene skupine ni in
nobenega vodstva, ki bi iniciralo vso stvar.
Rudarji se zbiramo takrat, ko pridemo na
delo. Pogovarjamo se, razpredamo o tem in
onem,; v tej situaciji pa seveda v glavnem
govorimo o Strajku. Gre za skupine po 30
do 40 ljudi, ki se zberejo v krogu in se po-
govarjajo, smejijo, zabavajo. .. kraj§ajo si
tas. Nato gre nekdo na oder in vpra3a: »Ali
se strinjate, da storimo ,to in to’, ,tako in
tako', in rudarji mu odgovorijo »jaaa«, ali pa
»neee .. .«. Nekako takole to poteka in se
pri tem tudi vse kon&a.

Najvetji problem v tem je, da se zahteva
za povetanje osnov plaé nana%a samo na
jamska delavce, ne pa na administracijo.
Vodstvo ne bo dovolilo, da se plaéa ensga
rudarja v jami pribliZa pla&i inZenirja, kar bi
bilo po moje realno. Jamski delavci zahte-
vajo za sebe tako povetanje pla&, oni pa
pravijo, da ni nobene %anse, da bi se to
uresnitilo. Toda 8ansa vendarle obstaja.
Saj gre za delovno organizacijo, ki ne pro-
izvaja lutk, ampak &rno zlato in denar se bo
moral najti.

Koliko je bilo partijskih sestankov v &asu
&trajka?

Bile so seje, in sicer v prostorih obgine,
Stevila pa zdaj e ne vem. Ce se ne motim,
so bile seje vsak tretji ali &etrti dan. SkuZali
$0 razreSiti problem, toda rudarji niso pre-
nehali vztrajati pri svajih zahtevah.

Kako pa je bilo takrat, ko so komunisti
»potegnilix in 3li na delo?

Tisti dan so od&li v jamo tudi IjudLe, ki ai-
cer nikoli niso bili v jami. Delati so &l zato,
da bi jih bilo &im veé in da bi potegnili ostale
za sabo. Toda ni se obneslo.

Si ta dan delal kot &lan Zveze komunis-
tov?

Ja, tlan sem, toda delat nisem Sel. Od za-
Zetka &trajka sem delal le prva dva dni, nato
sem se odlotil, da ne bom veé&, Delal sem
tako dolgo kot moja skupina.

Siimel kak&ne teave zato, ker se kot ko-
munist nisi odzval odlogitvi 00 ZK?

Ne, zaenkrat jih nisem imel. Sicer pa tudi
nisem edini &lan Zveze komunistov, ki tak-
rat ni 3el v jamo. Vedina jamskih delavcev,
tlanov Zveze komunistov, takrat ni &la v
jamo. Zakaj naj bi potem el jaz? V jamo so
se spustili tisti &lani Zveze komunistov, ki
sicer delajo v upravi, ne pa v jami.

Kajso spin'h‘ poteli v jami, £e - kot si prej
rekel = ne znajo kopati?

Ne vem, kaj so delali, vem pa, zakaj so &li.
§li so zato, da bi potegnili ostale. Najbr so
se sprehajali po rudniku, morda so sedeli,
natrtovali, se kaj pogovarjali... Stvar je v
tem, da srce proizvodnje ni 8lo v jamo in
brez teh rudarjev se ne da niesar opraviti.

Tiste dneve, ko so komunisti delali in va-
bili na delo, torej nisi delal?

Poziv 00 ZK in njenih lanov, da se gre
na delo, je pravzaprav naletel na gluha use-
sa. Nobenega uéinka ni bilo. Kar pa se
mene tite, si ne morem privosé&iti tega, da
se zjutraj oblefem in grem na delo in da mi
potem, ko se vrnem iz jame, tovarii pripra-
vijo sprejem v Spalirju. TeZko je priti iz jame
ven in iti skozi 200 m dolg Spalir tovaridev,
ki jim iz oti lahko beres prezir. Vem, ker se
mi je to enkrat sluéajno zgodilo, Eeprav ni-
sem prihajal iz jame. Ploskali so in Zvitgali.
Mi milaj&i smo od starejih dobili tudi kaks-
no za uho. Ne more§ si privoiiiti, da bi to
doZivel %e enkrat. Raje vzamem knjiZico in
grem prog.

Ali uZiva¥ v tem, da Strajkad?

Se heca’? Ne, kje pa. To je izjemno psi-
hitno naporna zadeva in vsi smo bolfzii
manj razrvani. Mesec dni ni nobena Sala.
Vtasih bi rad el domov k punci, k prijatelju,
k bratu ali kamor koli 2e ... pa ne morem.
Stalno ima8 ob&utek, da se bo jutri zatelo
delati, da se bo ta mora vendarle kontala.
Vsak dan smo imeli kake sestanke in &lo-
vek pritakuje, da se bo stvar le razresila . ..
Toda vedno ostanemo na istem. Ljudje
vztrajajo in to€no vedo zaradi £esa. Zahte-
va za stoodstotno zvetanje in odstop vod-

stva ni ni€ nerealnega in n tega.
TON%?%ZMQANI{E

POGOVOR 1Z NOVE KNJI
»LABIN 87« HGE KhT-




BOJKOTIRANI BOJKOTIRAJO

BOJKOT

Na prvem zboru Studentov filozofske fa-
kultete (Etudentskega parlamenta) v tem
letu so Studentje podprli predioge za
zmanjsanje &tevila ur skupnih/splo&nih
predmetov ter za njihove spremembe,
Predloge so utemeljili s previsokim Stevi-
lom ur teh predmetov, ki zavzemajo pribliz-
no 1/3 urnikov in precej pripomorejo k pre-
koratenju dovoljenega Stevila ur na teden.
Snovi nekaterih predmetov se tudi prekri-
vajo. Posamezni oddelki {filozofski, socio-
loski, psihologki ter odd. za tel. vzgojo) so
poslali svoje odgovore, v katerih so bolj ali
manj uspesno prepritevali o nujnosti to-
lik&nega Stevila ur svojih predmetov (ter vsi
po vrsti Se zatrdili, da »predstavljajo prej
minimum kot pretiravanje«).

Precej Zivahneje pa se razvija zadeva v
zvezi s prediogom o ukinitvi predmeta SLO
in DS SFRJ iz vseh vzgojno izobraZevalnih
programov za visje in visoko %olstvo. Ze na
Studentskem parlamentu se je debata o
tem precej razgibala, o njenem nivoju pa
nima smisla razpravljati. Protektor UEK,
Rastko Moénik, je &tudentom jasno poka-
zal svoje simpatije do predloga. SLO in DS
je oznadil kot praktitno vestino, ki se je ne
da nautiti v predavalnicah, temvet le na te-
renu. Studentje so dodali, da so te stvari
poslu&ali 2e v srednji oli, fantje pa $e na
slufenju vojaskega roka. lzrazili so tudi
dvom v »akademski nivo obrambne teorije
ter njenih predavateljeva.

Vse predloge so Studentje poslali Skup-
8Cini izobraevaine skupnosti Slovenije,

bojkotirajote predavatelje. S tem je Stu-
dentski parlament seveda pristal na mestu,
ki si ga je zamislil za nekoga drugega. 5
precej nekomplicirano strategijo so pred-
avatelji dosegli osmeSenje &tudentov.

Da ne Studentje, ne predavatelji in ne fa-
kulteta oz. univerza niso pristojni za od-
pravijanje predmeta SLO in DS, je bilo
menda jasno vsem Ze na Studentskem za-
sedanju, saj je predmet obvezen po zvez-
nem zakonu. V odzivu Skupnosti utiteljev
predmeta SLO in DS Univerze EK v Ljublja-
ni in Mariboru je to tudi ponovno objasnje-
no:

»Predsedstvo SFRJ je na svoji seji dne
18, julija 1984 sprejelo smernice za uspo-
sabljanje za splo&no ljudsko obrambo. V
10. to&ki smernic je reteno, da je glavni na-
men usposabljanja mladine za SLO in DS
ustvarjanje trajnega prepritanja o pozitivni
vrednosti naSega sistema, motiviranja mla-
dine in ulencev za aktivno udelebo pri
splo&ni ljudski obrambi in drubeni samo-
zastiti ... TeZide vzgoje in usposabljanja
mladine za SLO in Dg mora biti #e nadalje
... na obvezni podlagi.«

ZVEZA SOCIALISTIENE MLADINE SLOVENIIE
UNIVERZITETNA KONFERENCA
Kersnikova 4, 51000 Lubijana

Dovolj razumljivo je, da pridejo predlogij
odfravlianju tega predmeta ravno s Filg
zofske fakultete v Ljubljani, vendar bj g
doloteni iniciativni posamezniki lahko zz
vedali, da je za take zalogaje potrebng
vet kot polna predavalnica filozofov, O
le ljubljanske fakultete ne sodelujejo, mg
&ijo tudi mariborski Studentje {tudi njim n
njihovem bojkotu nihée pomagal). Za
dente bi bilo mogote bolje, da najprej uj
dijo zadeve okrog svoje nepovezan

Sele ko bodo na tem nivoju stvari te
gladko, se bodo lahko spravljali na slo
kakrden je odpravijanje SLO in DS, in sice
s polno mero potrpeiljivosti in vztrajnost

16. 3. 1988 bo na FF naslednji $tuden
ski parlament, kjer lahko prigakujemo ps
slu§anje Ze znanih dejstev v obliki odg
rov zgoraj naStetih institucij, nekaj ose
razéisCevanj in na koncu sklep Studentoy
izvajanju bojkota sploSnih predmetov.
pa potem? Mogole propad bojkota ... &

JANA STA

. Na UK Z5MS nameravamo ustanoviti Stodentski raziskovalnd
canter, ki naj bl posegsl na Sm vel podrodi se ukvarjal s Swedijem,
'. njagove reforme, wrEnimi razmarami, Studentskim turzmom, jav-
rum mnenjem, Studentskim standardom, dritbenimi gibanjl $1u-
. dentske kultura, itd, itd.

Datum: 14. 3, 1988

Univerzitetnemu svetu Edvarda Kardelja in
OBJAVA ZA SRC

Fakultetnemu svetu filozofske fakultete.
Postavili so zadnji datum, do katerega pri-
takujejo odgovore, in napovedali bojkot
splodnih predmetov, &e odgovori ne bodo
pozitivni.

Canter bi se podal naveako podiotie razskay, 13 katero bi se ho-
. tela prijaviti skupina Studentoy (ali tudi an saml, e bi e razishave

sn.znloomotm STUDENTOV

Predavateljem SLO in DS je ob Oceni i bile tzvedijive v okvin UK, - SPREMEMBO
»neakademskosti predmeta in njegoVih @ cu' simimeraives pomoe. oo ore: Oprema, finantnd sred - UKINITEV

Ker bi 1o prece| stalo, bi pr wkne usmerjanih projakiih UK vzela
. svoj del dobitka.
Smisel raziskav naj bi bilo usposabljanje Studentoy za eazskoval-
. no dels, marsikataro raziskavo pa bi patrebowvala tudi UK, Student-
ska organizacija in polititni predstawnik. Te raziskave bi kdaj pa kdaj
. fahko celo pripamogle k lastnemu razumevan)s Studentske drulbe.
Ta ebjava je vabilo k soedelovanju, pripravi in Fripwl projekioy, pa de
izzv za tigte, ki so 1o razmidlial o ustanovitvl fesa podobnega in bi
nam lahko z osnutkom svajil idej pri ustanowvityi pomagali. Predio-
ge podijite ali jih sami prinesite na Univerzitetne konference,
.' Kersnikova 4, v sobo 100 ali 108, poiiite koga niz visde in ji/mu
povajte. ka| imate, kaj potrebujete, kda) zatnate

redavateljevk seveda zavrela kri. Po nate-
u napad je najbolj5a obramba so tudi oni
napovedali bojkot svojih predavanj, ker
»ocena ... onemogota tvorno pedagoko
delo« ter zahtevali ponoven sklic §tudent-
skega parlamenta, »da odkrito, kot smo na-
vajeni do sedaj, poveste, kje je bilo nage so-
delovanje na tako nizki stopnji«, da »o pre-
davateljih ne bi izgubljali beseds. »Medtem
ko Studentje &akajo na svoje odgovors, pa
davatelji svoj bojkot 2e uginkovito izva-
];r}:. Taisti ljudje, ki so (sicer po pravici) vzeli
vso stvar tako osebno, si sedaj ne vzamejo
niti toliko veZ Casa, da bi na vrata svoje
davalnice prilepili vsaj listek z obvesti-

m o bojkotu. (Kasnejsa informacija: Ob-
vestila so visela po oddelkih.) Polna pred-
avalnica na Studentskem parlamentu se-
veda %e ni cela filozofska fakulteta, tako da
neobveiteni Studentje pridno akajo svoje

predmet-a SLO in DSZ na UEK v Ljubljani

Daozorel & 2bs, da se ugatovi in javno izrazi deljo Studentow
vanskih fakultet o samem ssporneme predmaty SLO In DSZ
F UK ZEMS Ljubljana kot omanizator ponujs legitimne
Studentskl populacii in upa, da jo bo le-1a v svo prid ktke

S-to akeijo holtemo prapridati nado javnost, da ne s1ofi za i
som samae spremembe cxiroma ukinidve pradmata SLO in
na!tm ludi, ampak strnjene fudentske vrsle

TUDENTJE imamo pra vigo kot polnopravmi in polnaletni

sami odlotati tako o vpisu na univerzi ket tudi o tem, kaj bomo
dirali, Obvazno podulevanie tegs predmata js poBaganjs po
pravici. Dejstve, da je popalnoma neskadamaki predmat st
kalup togosti ter enakosti na vseh fakuftetah v Jugoslavij, goi
o tem, da se dejansiko ne vade na nobano POSEBND podrode. §
tak j& nezdrullnv z vsebino univerze, ki bl morsla dajoti pre
specializirana znanjs strok
- Ker ved ginv val va, podijite morbitne lastna mnenja in p
leke na naslov: UNIVERZITETNA KOMNFERENCA ZSMS LJUI
LIANA, KERSNIKOVA 4, 61000 LIUBLIANA ak po telef
[087) 318-8511

PREDEEDSTVO UK ZSMS Ljvblana
Gorazd Drevendek

PREDSEDS
UK Z5MS LIUBLIAN
Tomal
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R BUINTA

|zhajajot iz temeljnih drzavljanskih pravic in pravice vsakega naroda do samoodlo&be, ki je neod-

tujljiva in nikoli ne zastara

Iy

ZAHTEVAMO

‘1 _da Skupstina SR Slovenije razpiSe referendum, na katerem se bomo odlo&ali o osnutku amand-

'majev za spremembo zvezne in republiSke ustave; ) .
: se vegna na referendumu izre&e proti ponujenim osnutkom, zahtevamo ponovno oblikovanje
E 'spreiemanje ustave v demokratiénem postopku, za katerega mora biti na voljo dovolj Casa.

' Podobne zahteve so mnoZi&no in javno izrazila razliéna strokovna in druga drutva in zdruZenja ter vrsta po;ameznl_ko}r.
zato Sirsa razlaga ni potrebna. Politiki namre kalkulirajo, tas pa tete. Nobene garancije nimamo, da bi verjeli, da bo tlstf_'!
'nekaj ljudi, ki dejansko odloZa o soglasju Slovenije k spremembam zvezne ustave, vzdrzalo pritisk in se odloZilo pg valji
liudstva oziroma razpisalo referendum o predlaganih amandmajih. Da bi Skup¥&ini SR Slovenije dali u€inkovito podporo
in moralno zavezo za takoj8en sklep o sprejemanju ustavnih sprememb z referendumom,

POZIVAMO

:vsa, ki podpirate gornji zahtevi, da zanje zastavite svoj glas in podpis. Da bi zahteve podprio &im
"vet ljudi, zbirajte podpise tudi sami.

‘Ljubljana, 9. marec 1988

- POJASNILO:

~ Vse tiste, ki Zelite sodelovati v podpisovanju Zahteve za referendum, prosimo,
" 1. ée se podpisujete na zgoraj natisnjeno besedilo, zadostuje &i

tljivo napisano ime in priimek in zraven e

Koordinacija novih druZbenih gibanj

da upostevate naslednja pravila igre:

podpis;

i odpisujete na kakr$en koli papir, prosimo, da jasno naznatite, da so podpisi namenjeni zahtevi po referendumu.
Urzod?\?;t‘vaopnigun; se zavezuje, da bo vse podpise predalo koordinaciji novih druzbenih gibanj. Zahteve po referendumu poéljite
" na naé naslov ali pa na naslov katere koli institucije ali medija, ki ravno tako sodeluje v tej akciji.

Milan Balazic: ELEMENTI
DEMOKRATICNEGA IMAGINARNEGA
ZA DRUGI SOCIALIZEM

#Socializem sinov ne more biti isti, kot je
alizem ofetov.«
an KUCAN

. &1.

B Jygnsiovanskef slovenske ustave in

ff:jih ustavnih sprememb kot posebne

polititno-programskega prava v sebi

no Ze po diskurzivnem razmeriju sil - ki

»igrox vstopajo s svojimi fantazmatskimi

Djekti -~ Zakonodajalca ni mogote dojeti

1 kritizirati na osnovi neke srealneq (deni-

ekonomistitne) nezadostnosti, temveé

lj skozi njeno imaginarno, ki omogoda —

l‘!lub. marve zaradi napak, pomanijklji-

B8, nezadostnosti — preZivetje druZbenih

f8Zmerij, imenovanih socialisti®no sa-

Upravljanje s komplementarno garanci-

! DOspostva driavno-partijske birokracije
8d. V neskonénem spodletelem lovu his-

iranega Zakonodajalca za objek-

/razlogom Zelje, v 2elji, zmerom parti-

ni in ekscentritni, ki nikoli ne deluje v

Neri preZivetja/prilagoditve nedesa, zato

9 )

Skoduje, v metonimi&ni strukturi Zelje, ki je
nepripravljena za vzgojo in je istovetna z
zakonom, leZi vzrok nenehnega spreminja-
nja ali podaljevanja temeljnega zakonske-
ga akta. Objekt identifikacije Zakonodajal-
ca - |deal harmoni&no razvite socialistitne
samoupravne drube na poti v komunizem
(po mohamedansko: »ni komunizma razen
komunizma in socializem je njegov pre-
roku) — Zeljo vzdriuje. Tako ustava tu figu-
rira kot vrhunska pomoZna tvorba v smislu
halucinatoritne zadovoljitve Zelje Zakono-
dajalca, naloga analitiénega spoprijema pa
se ogleduje v konstrukcijah, ki naj Zakono-
dajalcu vrnejo izgubljene ko&tke realnosti
in iztrgajo pulzijo (tej) imaginarni ujetosti.
Od tod tudi tetava: tovrstno potetje se s
strani Zakonodajalca zapopade kot nova
nevarnost,

& 2.

Imaginarno obstojede ustave in ustavnih
sprememb je bolj realno kot »realnoe, ideo-
lo&ka shema ustave ni odraz realnosti, am-
pak natin, kako nanj intervenirati. Realnost

zanika in vzpostavi/predpostavi neko Dru-
go realnost, katero fiksira in ki iz nje izhaja:
ustava privzame vlogo institucionalizirane-
ga materializiranega verovanja sredi vse-
lejinje fantazmatitne oblikovanosti real-
nosti druzbenega. Fantazma Zakonodajal-
ca po funkciji stoji na mestu obljubljene
utopije, ki jo najavlja in izmika, s tem pa mu
daje doloteno ugodje padca realnega v
simbolno. Naloga analize je intepretacijo
nemoine fantazme rekonstruirati in preko-
raditi s prehodom Zakonodajalcu skon-
struirati simptom, ki ga bo skozi rezultanto
neugodija privedel v analizo. Ime simptoma
poznamo: civilna druZba in pravna driava,
torej zasuk od neposredne (negativne) kri-
tike ustavnih sprememb k (pozitivnemu)
nizanju, kaj to = pravna drtava - je. S po-
motjo velikega in 8e vet zamoltevanega
slovenskega pravnega teoretika Leonida
Pitamica skontruirajmo »kontrafantazmos,
ki nam bo slutila v ljudsko-demaokratiénih
bojih za vzpostavitev demokratiénega ima-
ginarnega Drugega socializma.*
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& 3.

Pravnost driave v prvi vrsti pomeni
»jaméiti ljudem eksistenco nasproti driavni
organizaciji, pa tudi jam&iti dravni organi-
zaciji eksistenco nasproti zlohotnim lju-
dem« — poudarek je na prvem delu sintag-
me: Sele spodtovanje pravic s strani driave
pri ljudeh proizvede nedvomna jamstva v
prid chranitve pregneteno skovane driave,
ustave in zakonov. Iniciramo »transhisto-
ritne« glavne totke (le point-maitre) pra-
vitniskih diskurzov Magne Charte, Bill off
Rights, Habeas corpus Act, Act off Settle-
ment, Droits... 1789 - taksativno: nihée
ne sme biti na kakr&en koli natin oviran v
svoji osebni svobodi brez zakonite sodbe,
odgovornost driavnih uradnikov (sodni-
kov) z visokimi kaznimi ob krSitvi predpisov,
neodvisnost sodstva, neposredne svobod-
ne volitve v parlament. Cloveske in driav-
ljanske pravice negirajo absolutno drtavno
oblast s tem, ko dolofajo kompetence indi-
vidua nasproti skupnosti: tlovedke pravice
v ustavi so izven in nad ustavo, drZavljan-
ske pa »nadomestilo za tiste naravne pra-
vice, ki jih more Elovek kot &lan driave Zr-
tvovati skupnostie. Dr2avljanska svoboda
in enakost postavljata meje driavni kom-
petenci (npr. svoboda zborovanja, zdrue-
vanja, tiska, doma, aktivne in pasivne volil-
ne pravice), medtem ko so &lovedke svo-
bostine tako rekot nad-driavne, pozitivno
pravo jih konstitutivno ne more odpraviti in
obstajajo - te je tako — zoper vsako pozitiv-
no-pravno organizacijo in zoper ustavo.
Pravnost moderne drZave za razliko od po-
licijske driave vkljutuje natelo delovanija
driave in njenih organov v okviru zakanskih
dolob in tem organom je hkrati prepove-
dano izvajati katere koli dejavnosti - tudi te
so v korist drZave in druZbe - ki bi 8le samo-
voljno preko zakona.

& 4,

Kaj vsebuje kratka, jasna, vsem razumilji-
va ustava, ustava, ki se hote izogniti volun-
taristitno programskosti kaprice Drugega,
utemeljene na ne-vednosti in verovanju v
oblasti polni uitek (da bi z odpovedjo le-
temu, uzival tudi podloZnik, recimo: totali-
tarne tendence civilne druZbe), kako skrat-
ka proizvesti tak3no Gospodar-Hlapec, dr-
#ava-civilna druZba razmerje, v katerem bo
mesto oblasti zakonito prazna oblast zako-
na, mesto (v nazaj) demokrati&nih tendenc
civilne drube pa bilo izpolnjeno z delom,
uZitkom in oblastjo nad oblastjo? Kratka,
jasna in razumljiva ustava je vsa sestavlje-
na iz dveh osnovnih delov: »1. Nastevanje
in slovesno proglaganje starih, e pred
ustavo obstojetih ... pravic, 2. Organiza-
torne dolo€be, ki urejajo, organizirajo drui-
bo, t. j. ustanavljajo organe z namenom, da
se na dolofen natin 5&itijo prej navedene
tloveSke pravice . . .«, ali kot to kompaktno
pove &l. 2. francoske deklaracije: »Namen
vsake politi&éne zdruZitve je, ohraniti narav-
ne in nezastarljive pravice ¢loveka.« Relaci-
je s0 na mot jasne: prvi del — kaj (pozitivna
za&titena materija), drugi del - kako (sred-
stva za zai&ito temeljnih ljudskih pravic in
meje ter naloge medsebojno strogo zako-
nodajno-izvrino-sodno lotene oblasti). Us-
tavi kot druZbeni pogodbi s statusom lex
fundamentalis je temeljni namen varova-
nje svobode individua, kolikor pa - names-
to, da bi dr¥avni organi &&itili — slednjo og-
roZajo, ima ljudstvo kot najvisji Cuvar na-
ravnih pravic svobode skrajno pravico

do uZiva drfavijanske pravice in lahko

opravija katero koli drfavno sluzbo neod=3
visno od lastnega prepritanja ali pripad-
nosti Partiji, b) svoboda javnega izraZanj@
svojih misli ali svoboda govora, c) svoboda
tiska, omejena z zakonom zgolj zaradi krSit=2
ve dostojanstva osebe ali driavne varnos

(ki pa je pod kontrolo javnosti), odprava
cenzure (obstojete-da-je-ni), d) svoboda
znanosti in umetnosti, ) svoboda pouka,
t. j. moznost, da sme vsakdo poudevati, kaf
hode in kogar hode, svoboda utenja vkljuts
no z moZnostjo, ne utiti se, f) svoboda zdri=
¥evanja in zboroyanja, da lahko posamezné:
civilno-drusbene zdruzbe ljudi kvalitetno:
&titijo interese individua in onemogotajés
monopolizirano uveljavijanje skupnih inte=
resov, g) pravica peticije, se pravi, moZnost
neposrednega apela na zakonodajno ‘
last, ki je zavezana uradno jemati peticijo ¥

spremeniti drfavno organizacijo, ki je z ne-
zakonito dejavnostjo zdaj postala rebel. Ta
pravica — ius resistendi (gl. Francoska dek-
laracija pravic 1793, ameriSka deklaracija
o neodvisnosti 1776) - izhaja iz privilegira-
nosti Eloveskih pravic proti drugim dolog-
bam ustave.

& 5.

Katere temeljne pravice je potrebno na-
vesti v jedrnato ustavo, &e ne tele:

1. telesna svoboda - a) natelo svobode
gibanja, ki je ovirana zgolj na podlagi (ka-
zenskega) zakona, b) svoboda doma - brez
zakonitih razlogov in privolitve lastnika ne
sme nobena uradna oseba vstopiti v stano-
vanje (sem spadajo tudi prisluskovalne na-
prave), c} tajnost poroéil (od pisma do tele-
fona); 2. duhovna svoboda — a) svoboda
vesti, midljenja, verovanja, v izvedbi, vsak-
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retres; 3. gospodarska svoboda - lastnin-
e pravice, ki so dvojne: svobodno razpo-
e s svojo imovina in svojo delovno

o, pluralizem lastnitev in zdruzevanje
Jastnine za doseganje boljSih delovnih
kov: vsakemu driavijanu driava zago-

a kar najbolife moZnosti za pridobitno
obenem pa se vsem varuje tloveka
dno eksistenco (socialna pravitnost); in
enakost - naredimo kar Deklaracijo pra-
789: »Ljudje se rodijo in ostanejo svo-

iin enaki v pravu. Socialne razlike mo-

biti utemeljene samo v skupni koris-

. Zakon mora biti enak za vse, kadar 5¢i-

¢ in kadar kaznuje.« Priznanje razlik zago-
ia zakonu z neenakimi ljudmi ravnati

© in {progresivno) neenako; sem Spa-

tudi pravice manjsine nasg;rmi vetine.
dene temaeljne pravice (S) uveriijo to
itivno oznatevalno verigo z oznateval-
m-Gospodariem (S) tako, da zane (de-
ratitna) civilna druiba eksistirati na
in univerzitetnikove druZibene vezi, vi-

dez nevtralne vednosti skriva gesto Gospo-
darja nad Gospodarjem/driavo, ki po za-
konskih kompetencah intervenira v civilno
druZbo le toliko, kolikor z registrom simbol-
nega pomirja/ureja civilno-drutbeno vojno
vseh proti vsem: s tem so kon&no zanika-
ne-chranjene-povzdignjene (pozitivne)
vsebine ideje samoupravljanja in odprta
pot Drugemu socializmu, v katerem je svo-
boda najprej formalna, ta »transhistoritna«
forma pa nastopi kot nosilec socialisti®nih
- wvsebinskih¢ prebojev prve.

Kako spreminjati ustavo? Ce ustavne
spremembe nisc odgovor na zastavijeno
vpradanje in zgolj napeljujejo dalje na dvo-
cepno alternanco: ali ostati pri ustavi 1 9?4
ali napisati novo ustavo v zgornjem smislu,
vse ostalo pa prepustiti zakonom sploSne
narave. Vsaka ustava in vsako spremembo
ze od Agreement of the people (1647) naj
bi se dajalo v podpis celotnemu narodu, e

apliciramo: vsaka SR za sebe izvede ljud-
sko glasovanje; ustavotvorna oblast izvira
samo iz naroda/narodov (prim. Rousseau-
jevo Contrat Social ali Sieyesa Qu-est-ce
que le tiers-Etat), ki jih ne more nadome-
stiti nobena skup&gina narodnih zastopni-
kov. Na liniji sintagme »ukazujem, da si
svoboden« in Cicerona izreka »svobodni
smo le, &e smo hlapci zakona« se torej vsa-
ka ratifikacija katere koli spremembe usta-
ve lahko opravi samo z referendumom in ta
pravica mora biti zapovedana v ustavi kot
dolznost.

Na &elu te v grobem konstruirane »kon-
tra-fantazmed« pige; Slovenci in vsi ostali ju-
goslovanski narodi, $e ta napor, da posta-
nemo socialistil

MILAN BALAZIC

* prim, L Pitamic, Driava, predvsem str, 175-233, Drutba ev.
Mohogja, Ljubljana 1927

dr.

France Bucar:
USTAVNA KRIZA

* 0 ustavni krizi govorimo takrat, kadar je
jeka druzba prepadno razdeljena v pogle-
ih na moZnosti svojega nadaljnjega ob-
8. Soglasje obstaja samo v tem, da v
3sedanjih okvirih in po sedanjih poteh ne
vet naprej. Razlitnost pogledov glede
8ga izhoda pa je grozeta ne zaradi

, ker bi pogledi predstavljali $iroko pa-
izbirnih moZnosti, med katerimi je te3-

0 izbrati najbolj3o, ali ker bi bile moZnosti
bora zaradi danega polofaja izrazito
18jhne, tako da je tudi najboljga alternativa
58 vedno slaba ali komaj zadovoljiva, pa&
i zaradi tega, ker se izbime moZnosti
sebojno izkljuujejo. ReSitev za ene
eni obsodbo in Zrtvovanje drugih ter
30ratno. To je poloZaj, ki pelje naravnost v
Popad, ker njegova notranja logika izklju-
ilé sporazumevanje, kompromisi pa ne
lorejo zadovoljiti niti enega niti drugega.
10 J& najslabdi moZni poloiaj, v katerem se
ko neka druzba znajde, in sleherna pa-
Btna politika mora osredototiti vse svoje
Ore, da se takemu poloZaju lahko izog-

10 je tipitna podoba nadega poloZaja, ki
)€ razkrila prek sedanje ustavne razpra-
Gre za kurz, ki vodi neposredno v pat
ijo, ki sama na sebi ne predstavlja ni-
sne reditve, vsekakor pa uvod v domi-
0, ker v taki pat poziciji ni mogode
li in ne obstati. Dominacija pa zopet s
strani ne omogodta resitve, ne za eno
‘28 drugo stran, ker nobena druzba ni
PES00na preZiveti, Le v njej ni soglasja
¥ nekaterih temeljnih pogledih na

pne interese.
fotnost pogledov je bila mukoma in
® po dolgih naporih pri nas doseZena
10 glede priznanja, da v dosedanijih okvi-

rih ni mogod&e najti izhoda iz krize oz., celo
o tem, da kriza sploh obstaja. V tem je
prednjagilo prav slovensko politiéno vod-
stvo, ki se je dolgo tasa na vso mo€ upiralo
kakrénim koli zahtevam po spremembi
ustave — te% ni problem v sedanji ustavni
ureditvi, pa¢ pa v tem, da tudi te ustave,
take kot je, ne izvajamo. Argument, ki sam
na sebi drzi, ki pa vendar pu?ﬁa neocdgovor-
jeno 8e bolj temeljno vpra&anje, zakaj ne
ustave ne drugih predpisov ne izvajamo. To
bi nas pripeljalo do jedra problema, do od-
govora na vpraSanje, ali je sploh struktura
driave, taka kot je, ustrezna za soiitje v
mnogonacionalni dr¥avi in ali je tak kon-
cept socializma, kot ga pri nas uveljavija-
mo, odgovor na zahteve moderne druZbe.
No, taka analiza pri nas ni bila nikoli na-
pravljena, ker zaenkrat niti e ni dopustna.
Napravljena pa je bila analiza o delovanju
naBega polititnega sistema, seveda pa v
okvirih dopustnega - niso bila postavijena
vprasanja glede prav tistih temeljnih dejav-
nikov in konceptualnih izhodi8é, ki v zadnji
posledici narekujejo na¥ sedanji poloZaj.
Ostali smo v ideolokih in konceptualnih
okvirih. To pa seveda ne more biti izhodis&e
za ustavne sprem embe, ki naj bi ponudile
resnitne moZnosti izhoda. Kajti tudi ustava
sama je le pravno izraZeni pogled in zami-
sel o druzbeni ureditvi, kot izhaja iz temelj-
ne filozofije gz ideologije, ki ji je podlaga in
pravi izvor. Ce Zelimo sedi do pravih vzro-
kov krize in poiskati reSitve, je treba spre-
memb v tej temeljni filozofiji, v teh izhodis-
¢ih nagelih. Tu pa do sprememb ne prihaja.
Celo nasprotno, predlagatelji sprememb so
izrecno poudarili, da se z njimi v nitemer ne
spreminjajo temeljna ustavna naela. Slo
naj bi torej samo za doslednejfo in organi-

zacijsko bolj izpopolnjeno ter normativno
boli dorefeno izpeljavo teh temeljnih
ustavnih na&el. S takimi izhodis&i se je stri-
njalo tudi slovensko polititno vodstvo, ki je
v celoti dalo pristanek za zatetek postopka
za ustavne spremembe na podlagi tako iz-
delanih prediogov.

Ostati v okviru takega temeljnega kon-
cepta pa pomeni ostati pri dosedanjem po-
lititnem monopolu partije, pomeni sistem
bolj dosledno centralizirati, pomeni voditi in
upravljati drzavo kot enoten, &im bolj unifi-
ciran sistem, pomeni upravijati ga na hie-
rarhien in administrativen na&in, na pred-
postavki enotnosti in enakosti interesov
celotnega delavskega razreda Jugoslavije,
pomeni postaviti v ospredje interese dria-
ve kot celote v nasprotju z individualnimi
interesi posameznih narodov ali republik,
pomeni dati prednost razrednemu pred na-
cionalnim, pomeni tudi ideoloSko ter vzgoj-
no izobrazbeno sistem &im bolj poenotiti na

temelju enakega natina miljenja in pogle-
dov, pomeni &im bolj osredototiti denarna
sredstva za naloZbe, ki s0 skupnega pome-
na za vso driavo - o skupnem pomenu pa
odlota center.

Torej ne samo, da ostajamo pri prav tistih
temeljnih izhodi&ih, ki so pravi in zadnji
vzrok sedanje agonije nase druZbe, ampak
jih celo potenciramo. Govorjenje o tr¥fnem
gospodarstvu je samo okras.

Slovensko polititno vodstvo se z njimi v
nadelu strinja, kljub formalnemu zavra&a-
nju nekaterih amandmajev kot nesprejem-
ljivih,

Kljub temu pa je priglo do jasne polariza-
cije stalif® - ne prek palititnih vodstev, ki
tega sploh niso pritakovala — pat pa prek
javne razprave in usklajevanja v zvezni
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ustavni komisiji. Predvsem iz Slovenije izvi-
rajo zahteve po spremembi temeljnih us-

tavnih izhodis€, proti predlagani centraliza-.

ciji, proti prediaganemu administriranju,

proti sedanjemu opredeljevanju drutbene |

lastnine, za trino gospodarstvo.

Slovenska stran si v ustavni komisiji teh
prediogov v tako jasno izraZeni obliki ni
upala niti predloiti. Vendar, celo tisti njeni
relativno medli predlogi, ki jih je morala
sprejeti pod pritiskom javnega mnenja, so
bili dosledno vsi zavrnjeni.

Ugotovitev: slovenski predliogi za vediji
del driave niso sprejemiljivi. Ce niso, sledi,
da jih tisti, ki so prot! njim, z enako pravico
odklanjajo, kakor jih Slovenci zagovarjamo.

Zakaj bi jih torej Slovenci drugim vsiljeali, -

te smatramo, da so proti njihovim kori-
stim? |zhod iz te pat pozicije je samo ali do-
_minacija enih nad drugim ali ugotovitev, da
stvari, 0 katerih ni skupnega in enakega in-
teresa, ureja vsak zase. To zadnje pa je re-
Sitev, ki je v nasprotju s celotnim duhom in
koncepcijo sedaj predlaganih ustavnih
sprememb, s katerimi pa slovensko politi&-
no vodstvo v nadelu solidarizira. In tudi
nima zadosti politiéne moti, da bi jih odkdo-
nilo brez vsesploine podpore javnosti.

Zato so vse bolj Stevilne in Siroke zahte-
ve, da naj ljudstvo z referendumom zaveie
slovensko skup3€ino, da predlog amand-
majev v celoti zavrne, To je na eni strani
njena moralna podpora in hkrati zaveza.
Na3e polititno vodstvo se je na ta nadin
znaslo v precepu: treba se je odlogiti ali za
slovensko javnost ali za podreditev zvezne-
mu politiénemu vrhu.

Obstaja utemeljen strah, da se bo podre-
dilo slednjemu ali pa poizkusilo najti reSitev
v sebi prikrojenem referendumu. Taka redi-
tev pa je v obeh primerih samo podaljSeva-
nje agonije.

dr. FRANCE BUCAR

Alenka Coti¢: K USTAVNIM
SPREMEMBAM

Dejstvo, da Jugoslavija ponovno spremi-
nja ustavo, prita, da so bili vsi dosedaniji po-
skusi realizacije vizije samoupravnega so-
cializma neuspesni. To povzrota dvom v
samo zmoZnost konkretizacije tega drui-
benega modela, saj je znano, da se teore-
titne postavke morajo potrditi v praksi, da
Eh lahko sprejmemo kot resniéne. Vseka-

or pa sedanja druZbena kriza dokazuje, da
nekaj v tej drutbeni ureditvi ne funkcionira
tako, kot je bilo zamiSljeno. Menim, da za
nastalo stanje ni kriv »subjektivni faktore —
delavec in ob&an, ki da se »neodgovorno
obnasae, ki 3e ni dojel bistva samoupravnih
odnosov kot najvisje stopnje demokracije
in se zato ne dovolj aktivno vkljutuje v sa-
moupravno sporazumevanje in dogovarja-
nje, v delegatski sistem, ostaja pasiven itd.
Za krizno situacijo so odgovorni izklju&no

nosilci politiéne oblasti, mehanizem njiho-
vega delovanja pa je doloten prav z obsto-
jetim ustavno-pravnim sistemom, v kate-
rem so nekatere bistvene pomanijkljivosti.
Te prepretujejo preseganje kriznega polo-
#aja, v katerem je jugoslovanska druzba, in
so hkrati tudi temeljni vzrok nastanka sta-
nja, ki se spreminja v pravo druZbeno ka-
taklizmo.

DruZbena kriza je sproila teZnjo po spre-
minjanju obstojete ustave, ki ne nudi ust-
reznih moZnosti za ozdravitev gospodar-
stva in za izhod iz vsesplo&ne druZbene de-
zorganizacije. Cilj teh sprememb naj bi tako
bil preseganje starih konceptov, ki so se v
praksi izkazali za neulinkovite. Toda urad-
no dolotene meje ustavnih sprememb go-
tovo niso dokaz resnitne pripravijenosti
pobudnikov teh iniciativ, da bi s korenitim

posegom v dosedanji ustavni red reSili na=
kopiena druzbena protislovja in nepravils
nosti, ki onemogotajo razvoj jugoslovans
ske druZbe. To daje slutiti, da bomo 3e en-
krat prita kozmeti¢nim spremembam sta=
rega, torej poskusu restavracije neprodulk=
tivnega koncepta ureditve temeljnih druZz-
benih razmerij. :

Osnovna slabost sedanje drufbeno-poli=
titne prakse je odsotnost elementov ding-
mi&nosti, tekmovalnosti in iniciativnosti kot
osnovnih principov delovanje kreativné
drube. To povzrota pasivizacijo ljudi in 8
tem tudi stagnacijo ali celo nazadovanje ¥
razvoju vseh segmentov druibe. Odsols
nost pluralizma v druZbi pa vodi v ce
zacijo in monopolizacijo politiéne oblasti i
odlofanja na vseh podrotjih. Dosedanjé
enostrankarska polititna praksa kale
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eno nemot vladajode garniture, da bi
la »8udezno formulo« resitve nasta-
stanja. lluzorno je prepritevati se, da
za nepravilno kadrovsko zasedbo na-
gj8ih javnih funkcij, da so torej zgolj
ezni konkretni politiki (na primer tov.

ko Mikuli¢) krivi za druzbeno nazado-
iie. ker zaradi svoje nestrokovnosti in
obnosti vsiljujejo neprave stabiliza-
in druge ukrepe, da tako na njih sloni
a odgovornost za polom vseh dosedaj
aganih programov za izhod iz krize.
nezmoZnosti preseganja obstojete-
&i drugje, in sicer v samih temeljnih

a, ki z negativno selekcijo kadrov
gota prodor tovrstnih oseb na najod-
nejse poloZaje. Zaradi uzakonjenja
ame politiéne sile kot nosilca absolut-
ne resnice druzbeno-zgodovinskega razvo-
a, je ta sistem nesposoben absorbiranja
novih pobud in reSitev, ki se rojevajo izven

privilegirane polititne sile. Sistem, ki ni
snosoben adaptacije novih in perspektiv-
idejnih konceptov, pa je nujno obso-
i na stagnacijo ali celo tragiten propad.

¥

Eden zmed temeljnih pogojev zaizhod iz
iataranega kriznega kroga je torej samo
ikalno predrugatenje druZbeno-politié-
odnosov. S tem mislim na ukinitev po-
nega monopola ene same stranke in na
otanje svobodnega artikuliranja inte-
razliénih druZbenih skupin, ki se lahko
ituirajo tudi kot avtonomni politi&ni
kti, na uvedbo svobodnih in nepo-
ih volitev kot temelja legitimnosti jav-
pblasti ter na pravico do uresnitevanja
h z mednarodnimi deklaracijami zago-
nih politi®nih pravic in svobo&tin.
ajti vnaprej predpisana nezmotljivost
asti, odsotnost odgovornosti nosilcev
ih funkcij, nezmoZnost njihove zame-
8, ko se njihovo delovanje izkaZe za

neprimerno, odsotnost kontrolne funkcije |
javnosti in javnega mnenja - vse to onemo- |
gota produktivho samoregulacijo in stabil- |
nost sistema ter njegov razvoj.

V ta kontekst sodijo tudi razprave o
uvedbi novih gospodarskih odnosov in tr-
Znega gospodarstva, katerega temeljno
dolotilo je konkurence in uspeh najsposob-
nejSega, najproduktivnejiega ter poraz tis-
tega, ki teh lastnosti nima. Dopustiti gos-
podarstvu, da deluje po svojih im anentnih
zakonitostih, ob hkratni strokovni in odgo-
vorni druzbeni regulaciji, se kate, da je os-
novni pogoj za izhod iz gospodarskega kao-
sa. V te pobude se vme%tajo tudi zahteve
po novi konceptualizaciji lastnine kot
izhodiita za produktivnejie delovanje gos-
podarskih subjektov. Jasno pa je, da novih
ekonomskih odnosov ne moremo vzposta-
viti brez politiéne reorganizacije oziroma
hkratne vzpostavitve polititne konkurence
- polititnega pluralizma.

Kar pa zadeva spreminjanje statusa re-
publik in pokrajin, je potrebno poudariti, da
vsakréno spreminjanje mehanizma medre-
publiskega sporazumevanja v smeri res-
tavracije sistema preglasovanja, nujno vodi
v neenakopraven poloZaj posameznih fe-
deralnih enot, ki so glede na Stevil&énost na-
rodnega ob&estva v manjsini. To bi pome-
nilo transformiranje jugoslovanske federa-
cije iz ve&nacionaine skupnosti enakoprav-
nih narodov in narodnosti v ve€nacionalno
skupnost prisile, torej v jeto (malih) naro-
dov. Vprasljiv pa je tudi sam princip kon-
senznega odlotanja, kajti v skupnosti tako
diferenciranih in nezdruZljivih nacionalnih
interesov neka skupna obvezujofa reSitev
dolotenega spornega problema, pa teprav
na osnovi konsenza, ne zadovolji nujno
zahtev vseh narodov in narodnosti. Kot vi-
dimo iz tovrstne prakse, medrepublidko pri-

lagajanje — kompromisarstvo — ve&krat po-
meni bistveno oddaljevanje od avtentiénih
interésov posameznih nacionalnih skup-
nosti. Zato bi veljalo razmisliti tudi o pre-
ureditvi jugoslovanske federacije v konfe-
derativno ve&nacionalno skupnost, ki naj
omogodi odlotanje na osnovi konsenza le
na najvisji ravni, medtem ko naj skupno od-
lotanje ne posega na tista podrogja, ki jih
mora vsak narod sam urejati, te naj bo su-
veren polititni subjekt. MoZnost za vzpo-
stavitev takih odnosov sicer obstaja Ze v
sedanji ustavi, tako da bi bilo potrebno
predvsem preprediti uveljavitev zahtev po
dopolnitvi ustavnih dolo&il v smislu centra-
lizacije in krepitve zveznih organov, razSiriti
pa tiste doloébe, ki opredeljujejo pomen in
pravice republik in pokrajin.

Ignoriranje vetine pobud, ki prihajajo iz
javnosti, ali pa njihova zavrnitev z argu-
mentom, da posegajo v temelje sistema, ki
jih ne bomo (bodo) spreminjali, sproZa
vpradanje, €emu potem sploh spreminjati
ustavo, in v gigavem interesu potekajo
ustavne spremembe. Kdo potrebuje novo
ustavno ureditev: drutba, da se bo lahko
produktivnejie reorganizirala, ali oblast, da
bo lahko Se bolj utrdila svojo oblast nad
druzbo in ohranila krizni status quo? Kajti v
primeru, ko bi se uveljavila tenja k centra-
lizaciji polititne modi in odlotanja, sistem
e popolnejfega driavnega poseganja v
gnsp-:)darstvu in druga druzbena podrotja,

e bi se vloga republik in pokrajin bistveno
zmanjiala na radun krepitve zvezne admi-
nistracije, se nam obeta padec Ze dosetene
stopnje demokratizacije druZbe in Se vetje
zaostajanje za razvitim svetom. V &igavemn
interesu je, da postane Jugoslavija podalj-
Bek tretjega sveta v Evropi, pa naj ostane
odprto vpradanje, na katerega naj si odgo-

vori bralec sam. ALENKA COTIC
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8no je, da je ustava SFRJ iz leta 1974
najdaljsih, ¢e ne sploh najdalja ustava
Vetu. Prav tako dolgi — sorazmerno so
Vni amandmaiji, ki so pravkar v javni
avi. To dejstvo si moramo na zatetku
JSKuSati razloZiti, da bi vedeli, kako naprej.

{dvomno je namreé razumen korak tisti,
[pelje v kar najkrajso, najmanj ekstenziv-
J Ustavo. Jasno pa je, da bo ta korak mo-
8 narediti Sele tedaj, ko bo o ustavnih
ith doseZen zadosten konsenz v relevant-
!\i‘jr;ﬂqtl‘ Zal pa smo od tega 3e precej
dijeni,

dol¥ino veljavne ustave je pravzaprav
0 ena razlaga: ustava je nastala v £asu,
generacija, ki je nosila revolucijo in iz-
fi8ia v povojnem obdobju vodilne funkci-
« Morala intenzivno razmiéljati o tem,
8K0 bo po njenem odhodu zagotovljena
unuiteta njenih temeljnih zavzemanj.
=siteVv je nadla v dveh karseda nadrobnih

dokumentih, ki naj bi nadaljevalcem omo-
gotila stabilno ravnanje v skladu z Ze zaér-
tanimi cilji. Ta dva dokumenta sta bila us-
tava in zakon o zdruZenem delu. Dokumen-
ia sta nastajala v specifitno jugoslovanski
atmasferi kriti€nih pripomb, ki niso izrecne,
temvet merijo na to, da kakZen aspekt bo-
disi ni zajet, bodisi ni zajet v zadostni meri,
na kar sestavljalci vedno odgovarjajo z do-
dajanjem, pripisovanjem ali vstavljanjem
odstavkov, vrinjenih besed ali vrinjenih
stavkov, rezultat pa je nabrekanje besedila
preko vsake razumne mere. DolZina ustave
in zakona o zdrutenem delu je potemta-
kem izraz kompromisa in re§evanja osnov-
ne ideje z obilnimi stranskimi popu&&aniji in
pripuscaniji, ob emer vEasih postane tudi
osrednja ideja nedosledna. Ne smemo se
torej ¢uditi, ¢e so tudi predloZeni amand-
maji prej Sirjenje besedila kot pa njegovo
kraj8anje, saj skufajo na enako kompromi-

sen natin dodajati v obstojete besedilo do-
lotene nove poudarke. Pogled na predloZe-
ne amandmaje zato pokaZe, da so tudi
sami polni notranjih kompromisov in da ni-
kakor ne merijo vsi v isto smer.

Povedano v celoti velja tudi za tiste
amandmaje oz tista dolo&ila znotraj
amandmajev, ki imajo poseben pomen za
druZbene dejavnosti in s tem seveda za
funkcioriranje univerze, ki jg sestavni del
nekaj druzbenih dejavnosti. Ze sedma tof-
ka amandmaja IX odpira vpraSanje druZbe-
nih_dejavnosti: ustanavljanje samouprav-,
nih interesnih skupnosti in svobodna me-
njava dela. Dolotila te totke deklarativno
zu?olavljf »enak drutbenoekonomski
poloZaj delavcev v organizacijah zdruZzene-
ga dela druZbenih dejavnosti«, kot ga imajo
delavci v drugih dejavnostih. Vendar pa ta
amandma ne zapira moZnosti minuspro-
centnih resolucij, kakrinih se rada posiuu-
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je zvezna administracija, ki s tem dokazuje,
da delavce v drulbenih dejavnostih eko-
nomsko tretira podobno kot drugi sistemi |
»driavne uradnike«. V teh sistemih je Ze
vedno ohranjen tisti status pedagoskih in
dela zdravstvenih in kulturnih delavcev, ki
so ga poznali do 50. let tudi pri nas. Mi-
nusprocentne resolucije potrjujejo, da so
samoupravne interesne skupnosti postale
z administrativnimi ukrepi samo posebno
podrofje driavnega proratuna in da jih
zato udarjajo vartevalni ukrepi, kadar je dr-
3ava, torej driavna administracija, bila glo-
balno vzeto prevet »zapravijivca. Da pa bi
ne bilo nobenega dvoma, je v nadaljevanju
predloZenih dopolnil tudi totka 10. istega
amandmaja, ki govori o zalasnem omeje-
vanju razpolaganja z delom sredstev drus-
bene reprodukcije in je v amandmaju Xl v
toki 7 izrecno povedano, da se ta zaseg
nana3a tudi na samoupravne interesne
skupnosti.

Amandma Xll| se izrecno nana3a na sa-
moupravne interesne skupnosti, pri tem pa
ne postavlja nobenih meja ustanavljanju
samoupravnih interesnih skupnosti na
vseh ravneh, od ob&ine do federacije. V
drugi totki so nasteta tale podrotja sa-
moupravnega interesnega zdru2evanja: iz-
obraZevanje, znanost, kultura, zdravstvo,
socialno varstvo. V drugem odstavku iste
totke se tem petim samoupravnim interes-
nim skupnostim pridruZuje se Sesta, na-
mred, samoupravna interesna skupnost
pokojninskega in invalidskega zavarovanja.
V tretji totki se omogota, da ustava (zvez-
na, republika, pokrajinski ustavni akt) do-
lo&i 5e druge obvezne SIS druZbenih dejav-
nosti. V peti totki je dolofeno, da se z za-
konom oz. z odlokom skup&gine druzbeno-
polititne skupnosti dologijo natela za orga-
nizacijo obveznih samoupravnih interesnih
skupnosti. Strogo razumevanje ustavnega
besedila bi najbri terjalo, da se v vsaki ob-
¢ini ustanovi obéinska raziskovalna skup-
nost in vse druge v ustavi naStete obvezne

interesne skupneosti. Vpraéljiva je 2e obvez-
nost interesnega zdruZevanja, tembolj pa
ali je za samoupravno interesno skupnost
obéina dovolj velika rizitna skupnost in do-
volj velika aglomeracija za dolotitev real-
nega vsebinskega in materialnega intere-
sa. Za zdravstvo velja najbrZ mednarodna
norma, da je temeljna rizitna skupnost tis-
ta, ki &teje priblifno dva milijona ljudi. Ko-
likna je rizitna skupnost za druga podrot-
ja, je treba dognatina podl%%i mednarodnih
primerjav. Zagotopvo pa ob&ina ni ne po
vsebini interesa ne po materialnih kazalcih
zadovoljevanja interesov primerna rizitna
skupnost znanosti. Podobno velja za sred-
nje Solstvo, da o univerzah niti ne govorimo.
Na drugi strani pa je vprasljivo, ali je treba
vsako tako skupnost razsiriti do federacije.
Posebej pa je vprasljivo, ali naj se vse dogo-
varjanje o medsebojnih interesih prenese
na samoupravne interesne skupnosti, saj
sedma totka IX. amandmaja omenja tudi
sprodajo svojih storitev na trgue, karkoli Ze
to pomeni.

PredloZeni ustavni amandmaji tudi ne
prispevajo nitesar k poenostavljanju in va-
riiranju samoupravnih funkcij v organizaci-
jah zdruZenega dela druibenih dejavnosti.
Ena od temeljnih ovir za razvoj drubenih
dejavnosti je namre, da morajo v organi-
zaciji biti kar najbolj enake organizacijam
zdruZenega dela s podrotja materialne pro-
dukcije. Iz dejstva, da je vsaka osnovna
Bola, vsaka srednja 3ola, vsaka fakulteta
obravnavana tako, kot bi bila tovarna, sledi,
da postanejo predmet obravnave vpra&a-
nja, ki ne morejo biti predmet samoupravne
obravnave, tako kot se ni mogofe samoup-
ravno odlotati za vsebinska vpraSanja ma-
tematike ali fizike. Ta vpra%anja so ravno
zaradi slabe organizacijske analogije pove-
zana z doseganjem ali nedoseganjem do-
hodka in zato pod pritiskom materialnega
prefivetja. Ustava bi tu morala omogo#iti
takSno zakonsko ureditev podrotja, ki bi
zajela vsebinsko drugadnost in s tem omo-

gotila predvsem skrb za kvaliteto in posg-
dobitev posla. Zakon o usmerjenem izobra-
2evanju, ki se pravkar spreminja, je adapta-
cija zakona o zdruZenem delu za podro&jg
vzgoje in izobraZevanja, nesodobna doloj-
la, ki jih je treba spreminjati, torej temelja
na nadrejenem zakonu. Ta zakon je nag
po ustavi z vzdevkom »mala ustavag, zdipa
se, da je bil prekopiran nazaj v amandmaija
ustave, namesto da bi bila ustava v dolg ..él_'
lih o drutbenih dejavnostih razbremenjeng
in da bi silila potem k tak&nemu noveliranjy
zakona o zdruzenem delu, ki bi potem od-
meril druZbenim dejavnostim drugalen
status, priznavajot vsaki njeno temeljng
specifiko.

Ne da bi se torej spusali v razpravo g
tem, ali naj se predloZeni amandmaji spraj-
mejo ali ne sprejmejo, moramo ugotowit
da so v sedaniji obliki taksni, da jih je treba
tudi za sprejemanje vsakega posebej 8a
motno predelati. Tudi kar zadeva druZbeng
dejavnosti, je treba spremeniti marsikaterg
dolotilo, bistveno drugate je treba dologiti
amandma Xlll, v vseh amandmaijih pa ja
treba bistveno drugate dolotiti vlogo zna-
nosti. Nemogote je pritakovati, da se zna-
nost pojavlja v amandmajih samo kot sa-
moupravna interesna skupnost, kot »znan-
stvena spoznanja in na njih temeljete oce-
ne razvojnih moZnosti« oz. »ocene p gy
in moZnosti« (amandma XIV totka 1 oz
totka 3) oz. da se na drugem mestu zna
stveno-raziskovalna dela omenjajo hkratiz
marketingom in inZeniringom (IX amand-
ma totka 14), obenem pa se nikjer ne ome
nja, kdo ugotavija (normalno bi bilo, da zna-
nost), kdaj kaj »zahteva tehnoloka eng
nost sistema« (amandma X totka 5). Do~
kler niso razjasnjene takine nejasnosti,’
osnutek amandmajev ne more v skupsti-
no.

Tudi to je eden od razlogov za zahtevo,
da nam za obravnavo ustavnih sprememb’
ne sme Casa sekati tasovna giljotina.

dr. BoZidar Debenjak’

Peter Kodermac: KDOR JE USTAVO
PISAL, NIMA ZGODOVINSKEGA

SPOMINA

Razpada Avstroogrske ni zagredilo per-
manentno nasprotovanje slovanskih naro-
dov Zivljenju v AO skupnosti, ki pred BO leti
devetnajstega stoletja sploh ni bilo izraZe-
no, temvet po tem obdobju vse bolj agre-
sivno nastopanje s pozicij unitaristiénega
nem#tva. Tako sta zavmjena v velenem-
kih manifestacijah na Dunaju proti koncu
stoletja dva preloga parmamentu, ki bi dala
koncesije Slovencem in Cehom. Celo ce-
sarju se je grozilo z umorom. (Anton Koro-
Sec, »Postanek Jugoslavijex) Kulminacija
velenem3tva je sovpadia z vojno, kar je pri-
peljalo driavo do razpada.

fgodwinl se ponovi s staro Jugoslavijo.
TriinStirideset slovenskih kulturnih delav-
cev je pred sprejetiem Vidovdanske ustave

1921 podpisalo tako imenovano avtono-
mistiéno izjavo, ki zahteva slovensko avto-
nomijo in govori o nevarnih poskusih unita-
rizma. Izhaja pa iz izkuenj razpada AO.
Toda beograjski vladi se manevriranje po-
sreti s pomodgjo viadajote srbske elite, ki
vsako zamisel o federativnosti drtave od-
klanja ter sprejme koncept unitarne me#-
tanske driave, slonete na francoskem
vzorcu pod geslom: Ena prestolnica, ena
driava, en narod.

Posledice so bile za Slovenijo katastro-
faine, javna uprava in javni sektor sta
popolnoma odpovedala; iz slovenske bla-
gajne se je v Beograd prelivala ogromna
koli¢ina nepovratnih sredstev (Zgodovina
Slovencev).

Kaksne so bile posledice tega driavnega
modela, vemo. Streljanje v parlamentd,
kraljeva osebna diktatura ter na koncu zelo®
vesel razpad drave ob okupaciji. ¢

Se bo zgodovina ponovila tretji?

Kot farsa ali tragedija?

Ali je res, da se iz zgodovine samo naka'_‘?'
teri ne morejo ni¢esar nauditi? ;

Mnenje o argumentu zagovornikov €=
danje ustave »potreben je boj proti repub=
liskim avtonomijam zaradi ekonomskih pe
treb zdruZevanja na visjem nivoju ter sedd
njega zapiranja tr2ita v republifke mejed:

Driave, velikosti Jugoslavije, Francijé:
Nemdije, spadajo v polititni mavzolej dvaj®
setega stoletja. Ne gre samo za krizo rés
prezentantivne driave, temveé tudi procés
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natina sedanjega odlotanja kot takega.
~ Politi&ni mehanizmi odlotanija so vse bolj
srecbremenieni z informacijami in koligino
( itev ter zato nasposobni kontrole last-
ne dejavnosti.
" Dovolj, e se prebere Delo prejinjega
tedna tejr' pogleda dejstva. Od Radenske, ki
e more izdelovati vode brez CO,, ker 3e po
nam letu ni odgovora zvezne viade, ki te
predpise urejuje z zveznim odlokom, do
tehnolotkega sklada NUCLEM na nivoju
aracije, ki hote obvladovati celotni goril-
ciklus jedrskega goriva ter sodelovati v
nravah na fuzijo, ki je ne zmorejo celo dr-
e z nuklearno tradicijo kot Francija in
ska.
pcesi v svetu gredo namreé v obratno
mer in ne v jatanje centralne moti driave.
Dr¥avni centri mo&i svoje kompetence pre-
lagajo na naddriavne ekonomske poveza-
ve. kot so EGS ali SEV, upravne zadeve pa

na manjSe enote, kot so Zvezne enote v
ZRN ali ministrstva okrajev na Vzhodu.
Tako je zanimivo edina pridobitev pragke
pomladi 1968 kljub ruskim tankom njena
federativnost.

Anahronisti¢ne teZnje nove ustave torej
ne bodo prinesle ni¢ dobrega. Podobni pro-
cesi v svetu so prinesli zlom volilnega si-
stema, mednacionalna nasprotja, ekonom-
sko dezorganizacijo in paliti®no togost.

PREDLOG O OSNUTKU O USTAVNIH
AMANDMAJIH JE ZATO POTREBNO V
CELOTI ZAVRNITI

Ustava si lasti to kar bi morala biti kom-
petenca zakonodaje ali celo podzakonskih
aktov. Nerazumljiva je in da se jo multip-
lastno interpretirati.

Ustava zapada v normativizem zaradi

nepravilnega dojemanja drulbenih odno-
sov in trenutnega poloZaja druZbe. Tako se
je s svojimi amandmaji podaljSala za celo
gvicarsko ustavo in je po dolZini druga na
svetu, takoj za indijsko.

Je linearno nadaljevanje dosedanjih ne-
gativnih dru2benih trendov, s tem da zago-
vomiki ustave zagovarjajo tezo, da ta ima
doloeno konstitutivno moé, Eeprav samo
formalno odraZa teinjo po doloteni druZ-
beni pomodi.

Vodi v popolno druibeno entropijo.

Ce zavratamo posamezne amandmaije,
zavrnemo samo to, kar je resniéno nespre-
jemljivo, ne vnesemo pa vanjo tega, kar bi
v njej moralo biti. Predloge, ki so jih obliko-
vali pravniki, drutbena gibanja, knjizevniki,
ekonomisti ter so bili namenoma presliani
ali spusteni. Namen spreminjanja pa je
vsaj v zatetku bil, da dobimo boljso.

PETER KODERMAC

Toné¢i Kuzmanié: O
"TAKOIMENOVANIH USTAVNIH
SPREMEMBAH

I

~ Ceskusam &imbolj realisti&no pristopiti h
| mpleksu nakopitenih problemov, ki jih
ajSano in neupravieno imenujejo
avne spremembe, potem moram na-
8j poudariti, da Ze vpeljava oznake »us-
e spremembe« v razpredanije prisotnih
problemov predstavija pogled, ki zahteva
posebno obravnavo,

. Kako obravnavati nakopitene probleme
glede na prisotnost t.i. ustavnih spre-
memb? Nemara ne tako, da odmislimo
wpeljavo t.i. ustavnih sprememb, temved
‘avno obratno; tako, da jih v&tejemo kot po-
ambno in nemara odloilno sestavino le-
h. Vpra&anje, ki me zanima na za&etku, je:
k8no funkcijo ima v tem vrenju v pokri-
‘tem jugoslovanskem loncu sama vpeljava
LI ustavnih sprememb? Menim, da labko
brez strahu pred napako odguvon’m, da je
funkcija ta, da vnaprej ponudi tisto, éemur
88 reCe »edina moinost«, da morebitne
ipremembe zakoliti kot Spremembo.

] 1l
Ob temi t. . ustavnih spremem b se mi
pira e neki problem, ki je pred samimi
ustavnimi spremembami. Gre namreé
vpradanje konteksta teh sprememb, ki
ga lahko skicira skozi odgovore na tri
Banja: kako, kdo in kdaj je odprl proble-
0 t. i. ustavnih sprememb, oz. tega, da
njih sploh pride?
8sno je, da so t. i, ustavne spremembe
irale in pripravile oblastne strukture na
Al ravni in sicer tako, kot je to e dolgo
hovi samoupravni navadi. Na prvi po-
d torej tako, kot da je ta oblast sama na
jugoslovanskem samoupravnem sve-
M, Ki od nje radostno pritakuje nova navo-
ila, ki E:Iu o takoj inkarnirala v samoupray-
Prakso. Toda, te je bila tovrstna teorija

in praksa samoupravljanja samoumevna
zadnjih 40 let, danes ni vet tako.

Kolikor omenjene samoupravne oblasti
nimamo za bebavo, kar ji nekateri tu in tam
iz razlinih razlogov pripisujejo, potem je
analititnemu pristopu k predtekstu (t.1.)
ustavnih sprememb treba pri§teti tudi po-
memben kantek védenja na strani te ob-
lasti same. Gre za védenje tega, da je po-
stala po 40-tih letih samoumevnosti
vprasljiva prav legitimacijska osnova sa-
moupravljanja. Sele odtod, iz tega védenja
(ne pa iz nevednosti) oblasti bi izpeljal tako
naéin kot tudi trenutek vpeljave t.i. ustav-
nih sprememb.

Iz te perspektive izhaja tudi, da ne gre za
to, da bi oblast ignorirala druZbo, Ki je Ze tu-
kaj in zdaj, oz. zato, da je ponudila kost t. i.
ustavnih sprememb v abstrakciji od druZ-
be, ampak prej obratno. Oblast je ravno
upo&tevala drubo in vpeljala t. i. ustavne
spremembe prav zato, da bi prehitela in
blokirala procese samovzpostavijanja
tako druZbe kot drubenosti (ni sluajno, da
s0 se natanko iz tega pobotja pojavile za-
hteve po pisanju ne le »novih ustavnih
sprememb«, ampak tudi »nove ustave«).
Tiste procese torej, ki jih je mogote zaznati
vsepovsod po Jugoslaviji in ki pazljivemu
opazovalcu kljub razli¢nim oblikam (od t. i.
novih druZbenih gibanj, prek Strajkov, tja do
nacionalnih in jezikovnih premikov) kaZejo
nastajanje nelesa, kar je socializem in sa-
moupravljanju »odtujenox.

asovni element, torej dejstvo, da so za-
tele 1. i. ustavne spremembe strasiti natan-
ko takrat, ko je prislo do silovitega razcveta
tukaj be2no nakazane druZbe{nosti) in ga
dejstvo, da v zgodovini samoupravljanja e
nismo bili pri¢a tako ogor&eni samoobram-
bi pravice do samoorganiziranja drui-
be(nosti) pred oblastjo, pa sta samo ena
plat problematike, o kateri je veliko napisa-
nega in tesar tukaj ne bom ponavljal.

i

Hkrati z radikalnim poskusom odcepitve
druibe do oblasti (kot bi kazalo interpreti-
rati vstajenje druibelnosti) v samouprav-
ljanju) in seveda z vztrajanjem na pravici do
tovrstne odcepitve oz. do tega, da se zatne
Jiveti vsaj v relativni neodvisnosti od obla-
sti, se pojavlja Be neki, po mojem odlotilen,
element: vpraSanje driave.

Iz mojega zornega kota se zgodovinski
konglomerat samoupravljanja nakazuje kot
sistem oblasti (seveda oblasti delavskega
razreda, organiziranega in predstavijenega
prek partije dela), ne pa kot sistematika dr-
Zave. Kajti o moderni driavi, se pravi o dr-
Zavi v burfoaznem in civiliziranem smislu,
se lahko govori 3ele od tiste totke, ko na-
stopi kot posvetna, tostranska, odtujena
struktura, ki je po eni strani odlepljena od
druzbe, po drugi pa emancipirana tako do
religije kot tudi od cerkve. Pojavljanje dria-
ve in driavnosti (od tod tudi druga&na te-
matizacija vpradanj naroda, ki jo oblast lah-
ko spregleda zgolj negativno, torej kot na-
cionalizem) v samoupravljanju, ki driavo e
na ravni definicije dojema kot tisto, kar je
treba ukiniti, pa je proces, ki tete hkrati z
nastajanjem drutbe(nosti). Lahko bi se celo
reklo, da je nastanek druZbe(nosti) in dr¥a-
ve(nosti) nasledek razpada, razcepa do se-
dg{ uniformirane Enoltno)sti samoupravne
oblasti.

v

Sele v tem kontekstu se lahko postavi
vpradanje odlotilnega elementa samou-
pravne oblasti; njegove najbolj subjektoid-
ne sile — Partije dela. Simptomati&no je, da
se v t.i. ustavnih spremembah situiranost
Partije dela sploh ne kale kot vpraljiva.
Zato se mi postavlja ta problem toliko bolj,
in sicer v prej zarisani luti nastajanja delje-
nosti med drubo/drutbenostio in dria-
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vofddavmst}a. Ob tej priloZnosti ga bom
oblikoval v obliki aksioma: predpogoj za ka-

krino koli civilizirano Zivljenje v tem nadem

delu sveta je ta, da se driava emancipira
od Partije dela, torej od nosilnega elemen-
ta oblasti. Ne torej, da se »Partija lo&i od dr-
#ave«, ampak da se driava vzpostavi v lo-
&itvi od partije, kajti omenjeni subjektoidni
izrek v korenu spregleduje vme&tenost te
parole znotraj dane strukture oblasti in od-
misli drutbo/druZbenost, ki jo znotraj zako-
nitosti samoupravljanja nadome&fa t.i.
druZbenopolititnost. Za izpeljavo emanci-
pacije drtave od Partije dela so nemara po-

utni prizori iz herojskega obdobja buroaz-

nih revaluclf. ko so opravile z religijo in cer-
kvijo: pahnile so jih v pobotje privatnosti.

Glede na aktualna dogajanja je treba
ternu pristaviti 8e odtenek, ki tukaj in zdaj
#al ni samoumevnao izpeljiv iz povedanega:
tudi JLA se mora emancipirati od Partije
dela oz. postati driavna, civilizirana (ki ji
znotraj medija javnosti »poveljujex tudi in
predvsem druZba) in ne veé religiozna, ob-
lastna ustanova.

Skratka: Ta-ustava, Ta-dr2ava, Ta-arma-

da ... ne morejo biti zadeva, ki je v absolut.
ni pristojnosti Partije dela, kot to velja gg-
daj. Kajti foleq tlanov Te-Partije, eksistir;
8e kakih 20 milijonov prebivaicev, tistih, ki
bi radi postali drzavljani in za katere je to-
vrstna oblastnika legitimacijska osnova .
blaﬂa redeno - vprasljiva.

enim, da se lahko za&ne razprave gl
na tem mestu, ne le o t.i. ustavnih spre-
membah, ampak tudi o ustavnih spremem-
bah, teprav je to problem, od katersga
smo, kot kake, tasovno Se zelo daled,

TONEI KUZMANE!

Ali Zerdin: SPOMENIK SONCU

Najvetje jugoslovansko podjetie vseh
tasov ni izdelovalo jekla, traktorjev ali elek-
triénih Zarnic, kot bi si lahko kdo mislil. Ne,

nase najvetje podjetje izdeluje novo usta-

vo. Podjetje ima svoje podruZnice v vseh
vaseh, na otokih, po karaviah, v tovarnah,
kjer predelujejo druge materiale, v prestol-
nici, skratka povsod. Po uradnih podatkih
podjetie zaposluje priblitno dva milijona
delavcev. Tako velika je namre& na3a dele-
gatska baza. Predpostavka resne javne
razprave pa je seveda ta, da se vsa delegat-
ska baza kar najbolj resno angakira pri
sprejemanju in izdelovanju tega velikega
dokumenta. Dr. Slaven Letica je pred dnevi
na nekem zagrebikem posvetu izjavil, da bi
moral élovek porabiti 415 ur, &e bi se hotel
resno posvetiti razmigljanju o novi ustavi.
Na prvi pogled je ta cifra pretirana. Ce pa
zatnemo seftevati, lahko ugotovimo na-
slednje: najprej mora &lovek prebrati vse
osnutke in teze. Ze to mu pobere nekaj dni
resnega Studija. Potem mora &lovek pre-
brati 5e teze, osnutke in dokonéne sklepe
prej&njih javnih ustavnih razprav, saj bo le
ob pomoéi zgodovinskega spomina vedel,
kaj kakSen sklep prina&a. Temu sledijo dis-
kusijski prispevki vsakega posameznika,
branje &asopisnih porotil, potem pride na
vrsto branje delegatskega gradiva, pa nove
seje, usklajevanja itd. Povedati moramo Se
nekaj: v javno razpravo so vkljuteni najbolj
produktivni sloji nage druZbe. To niso stare
mame ali cicibani, pa& pa ljudje, ki bolj ali
manj redno delajo. Celo brezposelni niso,
saj so brezposelni mnogo tefe izvoljeni v
ustrezne razpravljalske organe. Vse to pa
pomeni, da se je realni delovni &as v Jugo-
slaviji e nekoliko skrajdal in je najbr Ze pa-
del pod 4 ure na dan: vse ostalo prefivi de-
lovni Elovek na sestankih, bolnigki, taka na
surovine ali pa sprejema novo ustavo.
2.000.000 delavcev torej 51 delovnih dni
razpravlja o novi ustavi. To pomeni nekaj
vet kot dva polna meseca.

Zdaj pa za trenutek zapustimo ustavne
spremembe in se vmimo k nadim koreni-
nam: v Egipt. Kot veste, so v tej dravi ne-
kot gradili piramide. Za danasnjo razpravo
je pom embno le nekaj: koliko ljudije gradilo

piramido in koliko tasa. Podatki sicer niso
enotni, saj vsak znanstvenik abutne ven«
svojo Stevilko oz. oceno. Herodot je govoril,
da so veliko piramido gradili 20 let. Na& ve-
liki vzornik Daniken pa trdi, da bi tako goro
morali graditi pol stoletja. Ker si ocene na-
sprotujejo, bomo kot veljavno uporabili tis-
to, ki nadi razpravi najbolj ustreza: piramido
so torej gradili 20 let. Tudi pri cifri o Stevilu
garafev si znanstveniki e niso segli v roke
in me&etarijo s cifro med 100.000 in ne-
kajkrat ve&jo Stevilko. Tudi tokrat bomo v
skladu z nadim natelom, da je za resno po-
lititno debato potrebno uporabiti tiste po-
datke, ki najbolj ustrezajo, kot veljavno pro-

lasili najnifjo &tevilko: torej 100.000.

klep: veliko Keopsovo piramido je zidalo
100.000 garat:ev, za ta posel pa so porabili
20 let,

Vrnimo se k ustavni razpravi: 2 milijona
ljudi o ustavi razpravlja dva meseca brez
prestanka, rezultat te razprave pa je nov
dokument. Ce bi o istem dokumentu raz-
pravijalo 100.000 ljudi. bi za ta cilj porabili
40 mesecev, torej nekaj vet kot tri leta. Se
enkrat moramo poudariti, da gre za nepre-
kinjeno delo s polnim, osemurnim delov-
nim &asom. Ce pa vemo, da so tudi delegati
le ljudje in so nagnjeni k obiajnim slabo-
stim samoupravljalca, moramo to Stevilko
mnoiti z dva, pa bomo dobili realno ob-
dobje. Zavedati se moramo, da bo del de-
legatov nekaj &asa prestal na bolniski, da
bodo sestankovali tudi o kak3ni drugi stvari
in ne le o ustavnih spremembah, da bo od
&asa do &asa zmanjkalo repromateriala, da
se bo zataknil kak3en fotokopirni stroj, da
bo katera od dvoran, namenjena sestan-
kom, zasedena itd. itd. Bodimo torej realni:
te bi na projektu »nova ustavas delalo
100.000 ljudi, bi le ti porabili za uspesno
opravijen posel 80 mesecev, torej nekaj
manj kot sedem let. Ni kaj, v tem &asu bi
Egiptani zgradili piramido do ene tretjine.
To pa zna&a nekaj manj kot 50 metrov v vi-
ino.

Ker pa naSo ustavno razprave vodi
SZDL, torej najSirSa fronta demokrati&nih
sil, in ker v isti razpravi sodeluje tudi najbolj
napredna stranka in kompartija na svetu,

lahko mirne dube ugotovimo, da delo ni bila’
odyet. 4
Se en podatek moramo navesti, sice
nasa razprava ne bo na ustrezni strokow
teoretski ravni: nove ustave v Jugoslaviji
sprejemamo prvi€. Podobno proce
smo ubraliZe leta 1974, pa leta 1963 in
nekje ob zatetku 50-ih let. Ker se sistem
tem &asu ni spremenil, ker je ves tas velja
samoupravljanje, ker je ves &as razpravo
sponzorirala kompartija in ker delovni za-
nos v vseh teh letih ni preved nihal, lahke
ugotovimo, da je ustrezna delegatska ba;
do zdaj 2e naredila_projekt, ki preseg
Keopsovo piramido. Ce bo v tokratni raz=
pravi sodelovalo 100.000 ljudi in e bod
ti ljudje delali B0 mesecev, potem so v
dosedanje razprave #e pobrale 240 mese-
cev, vsota pa zna%a 320 mesecev. Ob
vsem tem seveda ne pristevamo raz
ustavnih amandmajev. Hitro lahko opazite;’
da teh 320 mesecev pomeni nekaj vet kot
26 let, Na hitro ponovimo: &e velja predpo-
stavka, da mora tlovek za ustavno razpra-
vo porabiti 415 ur, ¢e velja predpostavka,
da nada delegatska baza §teje 2.000.00
ljudi, &e velja ocena, da povpreten dela
v Jugoslaviji dela 4 ure dnevno, potem Bil
med vsemi ustavnimi razpravami ze zgra-
dili vsaj eno poiteno piramido. In kot J&
znano, j@ kmalu po izgraditvi Keopsove pi
ramide stara egiptanska driava zatela raz~
padati. Ostali pa so spomeniki nezasliSané
mod&i enega samega &loveka in njegove pos
liti¢ne ekipe. Faraoni so verjeli, da bodo #i=
veli tudi v posmrtnem Zivljenju, a le tolike®
tasa, kolikor bo stala piramida. Samoup=
ravljanje pa bo Zivelo toliko &asa, koliker
bomo gradili ustavni sistem: vedno znova
in znova. f
In morda bo nekot prifel spet kak Dani=
ken in v knjiZnici nagel dokumente o nast
ustavi in podatke o javni razpravi. Najbré bos
prepritan, da so nago ustavo pisali ljudje 2
neznanih planetov, saj bi se mu zdelo né=
verjetno, da bi neka civilizacija izvedla taks=
no javno razpravo, kot bi morala biti nasas
Nazaj k zvezdam torejl 4

ALl ZERDIN
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" Tomi Grakanin (glavni ured-
nik), Ruza M. Baric (odgovorna
urednica), TomaZ Toporidié
kultura), Simona Fajfar, Borut
‘Rismal, in Brane Senegaénik

(lektor)

1SK:
" Tiskarna Ljudska pravica

-PFIIPHAVA‘. :
. BEP-Dnevnik

JFNAKLADA
- 5000 izvodov

| NASLOV:
Kersnikova 4, Ljubljana

 TELEFON:
1319-496, 318-457

TRIBUNA izhaja nadeloma vsa-
kih &tirinajst dni, med pocitni-
" cami pa potivamo. Cena po-
samezne Stevike je 800
~dinarjev.

. Oprosceno temeljnega davka
za promet po sklepu 3t 421-
170 z dne 22, 1. 1973

- Uradne ure:
 ponedeljek: 1130 —13%0
 sreda: 18 — 19°0

| petek: 11 — 13

| Sestanki urenitva: 4
: sreda 18 — 19%0

NEARGUMENTIRAN NAPAD NA
SLOVENSKI TISK IN JAVNOST

Evforitna kampanja predsedstva
SFRJ in ostalih medijev na redakcijo
Miadine in Telexa nam razkriva znane
simptome YU notranje in zunanje po-
litika,

Obtotbe zoper Mladino in Telex
tendenciozno zadevajo slovenski tisk,
j@wnost in anga}irano novinarstvo na-
sploh, kot take pa so neargumentirane
in posplofena.

Kompleksna in nekonsistentna
vsebina teh obtoZb pa razkriva oz. po-
!I']uls naslednja dejstva.

Racionalno argumentirana kriti-
ka tiska ali javnosti v svoji tehtnosti in
konsistentnosti vsebine dolotanega
nega problema sproducira
tivnost oblastniBkih struktur, ki na
tak&en natin tudi reagirajo, navadno z
neargumentirano kampanjo proti tis-
ku in javnosti.

Madin reagiranja oblastniskih struk-
tur jo v praksah realnega socializma
povezan z imperativnimi zahtevami po
tﬂferoncuacm ali drugate povedano s
Bistkami in raprasqu

tem primeru j@ argumentirana
kritika slovenskega tiska o prodaji YU
. Orodja Etiopiji izzvala burno reakcijo
oblastniskih struktur in neargumenti-
fan napad ne samo na omenjena &as-
nika, temved na slovenski tisk, javnost
~In politike, ki se v bistvu zavzema za

®

proces razoroditve in nadels miroljub-
ne neuvritens politike.
2. Drugo zelo znano dejstvo kale
na nasprotjs med deklarativno in de-
lsngmu zunanjo in notranjo politko

3. Oblastnitke strukture z medijski-
mi vzvodi v tej kampanji dokazujejo iz-
razito in odlotno nasprotovanje do de-
javnikov drufbene demokra :acli& in
nasploh do konstitutivnega proce
neposredna drukbene dumnkral:ih

Torej, do vsega, kar zadeva demo-
kratifno odlofanje in kritiko obe po-
membnih drubenih vpradanj. Vprada-
nje o viogi JNA v nafem sistemu, vse-
kakor ni stvar driave ali same armade,
temved je stvar ssuverenegas ljud-
stva ... Tisk in j
no pravico do kritike obstoje&ega, v
primeru da oblast temu nasprotuje, iz-
gubi svojo legitimnost.

4. Bolj ali manj prikrito vseskozi
ostaja dejstvo, da je zvezna oblast po
letu BO rapidno povelevala proradun
za JNA, ki je temeljil na negativnih vi-
rih akumulacije, medtem ko je renta-
bilnost YU gospodarstva padala tudi
zaradi teh negativnih virov akumulaci-
je. MNamesto izvozno uspefnega

gospodarstva smo tako dobili uspes-
N0 ZVOZNo usmerjenc vojno industrijo,
katere pradstavni rlkl se hvalijo z uspes-
nimi poslovnimi rezultati, ki 0 prika-
zani v blesGeem Stevilu dveh milijard
US dolarjev, Ce dodam temu dejstvu
%a malo cinizma, potam nekatere tovr-
stne poslovnele ofitno prevel ne sk-

rbi usoda civilnega ?ns.podarstva. ka-
teremu primanjkuje lastne akumulaci-

Nah Oblast se toraiubop svoje last-
ne resnice kot hud ita, zato tudi
nuargumanhrana napada fisk.

E' na knn&c koncev §e peto dej-
stvo: Ce bo sproden soden proces zo-
par umdmka ladine F. Zavrla ter no-
\nrlar;:\c| Telexa A. Novaka, potemta-
kem bo ta sodni proces dokonéno do-
kazal dejstvo, koliko je prvosodje od-
visno in podrejeno samovolji oblast-
nidkih struktur,

V Yu sistemu so procesi in afere
bolj ali manj prekete z Dreyfusovimi
simptomi, katerih analiza poka#a, da bi
maorali v normalni pravni driavi na od-
govornost poklicati tudi predstavnike
oblastnidkih struktur.

KONCILJA BRANE
RUMANJA VAS 33
Straka 68351

Srbija: voditelji sdiktatorji, dogmati,
stsli{:'sti, celo neofadistic %‘

éﬁTEDRA VZNEMIRILA MILOSEVI-

V treh letih, ki sem jih zapravil za
Katedro, sem videl mariborsko sodi-
&Ea (2 ), videl sem ljubljanskega (2 x),
upam, da bom kmalu videl celjskega
E.Dragrca j& 7e dobila obtoFni
fgor in jaz $e ne). Nova zaplemba Ka—
tedre mi je omogodila, da sem dopolnil
to opazovanje pravna komparativisti-
ke, razsodba pa obeta zanimivo pri-
hodnost.

Majprej: od sojenj, ki sem ji prese-
del, je bilo to najlepSe. Niso nam pobi
rali osabnih izkaznic kot prvit v Ljub-
ljani, ni bilo ideclofkih izpadow todi
ali sodnikov, vsi, s policaji v civilu vred,
80 se vijudno vedli. Dvorana je go-
sposka, moderna, dostojanstvena,
Iig.:.‘;n‘nﬂj:&l na s alé'uco di se veli-

primerneji kraj za fustvene govore
in smrtne oL-aodba doslej spozna-
nih. slovenskih sodi88, ki imajo bolj
kmetki prizemal slu Earm. Dali so nam
tisti isti prostor, kjer so leta 1984 po-
tastili Erica Blaira s sajenjem Sasterici
in ko se je predstava zatela, sa{a Ilija
Moljkovi¢ ozrl naockr m rn

. Sd) 80 VSi
svojih starih mestih, Vprahl sarn
koliko policajev posiufa, llija je
Oluji¢a in odgovoril, sWma,

wnost imata legitim-

l'bg Knmdli sam zvedel, da je Vojis-
lav Sedel n 80 Mu prepo-
vedali nmu te je bil K FO]

lomadu) sedel ob stoverifu« ki mu jo
je prigel zaplenit.

Vtis predavainice se je s al,
ko je odvetnik Drago Durnilr, nas je
skupa| s Srdo Popovidem (gilef
Katadrs §t. 3, 1986/7, str. 6/7) hramL
dmuul. da so sodniki brali

Elanke in aforizma. Sodnik je bral tlha
in dolgotasno in nenadoma sem ugo-
twil & vsa vel posludalcev tudi bere.

s0 veselo zelenele po dvorani,
hnlm s0 tako brani zveneli e bol
dol¥no in Sad Dravinec (slavni jﬂlum
dsednik mariborskega UK) mi
je naenkrat rekel — »Saj tega ne more-
Jo zaplenit. Noro bola

Pri aforizmih se je dvorana smehlja-
la {zdelo se je, da iu tipkarica z muko
dr¥i resen obraz) in vae se je muzalo,
ko je sodnik preskodil branje intervjuja
z dapusnicom TASS - »tu nitega
nemad.

Rutina, rutina. Dem&ar ja opozoril,
da gre za miSljenje, do katerega imajo
driavljani pravico, da zakon ne dovo-
ljuje zaplembe zaradi miSljenja, da bi
moral toZilec prinesti dokaze, da je v
!(atm:ln kaj neresnitnega.

il o alegoriji, jo po slo-
varju daﬁnﬂ {wtudi oblika druibene
kritike, nekak#maa tajnega jezika, ki
se izmika politi&ni cenzurie) in opozo-
ril, da tofilac zahteva zaplembo celo za
miﬁijnnin. ki ni izregeno, ne le za tisto,
ki je. Govoril je o parodiranju debil
jezika, ki ga uporablja politika — te?

e poslufati, nem | razumeti.
E.n!imkl st: poslusali, todilec je nevese-
lo moléal

:Hnllmu se, da smo odprta deie-
lti.n 1j clhj('.'I on;l drugod mﬂ? e -3

udje smajo povedati,

Francoski do-
pisnik ni mm z ulmnom. ki predvi-
deva, kakine so dolinosti jugoslo-
vanskega novinarja.«

Srda Popavid,
obramba intervjuja s
tujimi dopisniki

Najprej je opravil 2 obtoinico, po-
tam je govoril o zaplembah. sZastopal
sem Student, zastopal sem Vidike,
Susrete... Dosti je bilo zaplemb.«
vsa soprua so enaka. Vsalej ta isti

dpis o vznemirjanju javno-
su prm:F: ki zahtava, da ima socialni
mir prednost pred vsemi drugimi vred-
nostmi. Melanholien je po vseh teh
sojenjih, 2aprav upa, da tokrat rezultat
ne bo anak. Zdelo se je, da sku!a B&
vedati sodnigki trojici, da sod
dotnosti te delels. Skukal jim je dupu—
vadati, da smo bili uredniki Katedre v
Easu, ko je kriza nastajala, otroci. .. in
da nismo nitesar krivi. Da smo zrasli v
svetu, kjer se nimamo Zesa radostiti.
#Frustracija mladine je vetja od frust-
racije, ki jo poznama vsi mi. Lahko smo
celo zi lini, da se v tem tasu Se
najdejo miadi, ki jih zanima situacija po
iJugc'»e!a-.un. ki pi#ejo, izdajajo Easopise

A vsa sojenja so anaka.

Ko smo &akali na sodbo, ni mogel
nihée verjeti, da bodo zaplenili, in vsi
smo vedeli da se drugate ne more
konkati.

Kar bom sedaj rapisal, ja moje
mnenje, do katerega imam po sloven-
skem zakonu pravico. Eden od be-o—
grajskih komeantarjev sodbe je bil, d
sodidte potrdilo Slovenijo kot tu r—
¥avo, saj je bil stavek zakona, na
rega so se oprli, zamiéljen za kontrolo
tujega tiska. To je bilo testno sojenje,
ki naj bi ustvarilo precedenten nmar

Zaplemba Miadine, Teleksa ali Dela
sna suho« in brez pradigre nibila poli-
titno aga. Zaplemba marginalne
Katedre iz marginalnega, lojalnega
Maribora, in e to samo za &ti-
rih strani priloge v srbohrvaskem jezi-
ku, je cenen prvi korak v anarhijo poli-
tignih samovolj, kot sem napisal v je-

senskem komentarju o Mariboru in
prejnji zaplembi Katedre — nada hder-
kica je &isto malo noseda. Ce vrhovno
sodise Srbije ne bo razveljavilo sod-
be, je princip S8l skozi. Motedi sloven-
ski tisk lahko zapleni vsako zavedno
javno tokilstvo od Buj do Bitole, in &a
bo tamkajénje sodii&e zaplembo potr-
dil, bo veljala po celi J

Naslednji teden se to &e ne bo
dilo - tovari§i niso neumni. ({Naj 8,
kar bi si seda] lahko Z2eleli, bi bila za-
plemba Mladine — 8a bolj&i bi bil Teleks
= v Beogradu; potem bi bila igra jasna.
A to se ne bo ilo, Beograj
Eilstvo »ne ves, da se Mladina v n]lho—
vem sivern mestu sploh prodaja, kot
tudi 2a Katedro tega niso vedeli mese-
ce in mesece, do dneva pred zaplem-
bo.** Oluji¢e sem sil, naj napise
anonimno prijavo, a finta je prevet na-
ivna, da bi delovala. Morda - £e bi se
uradnistvo Miadine all Teleksa samo
prijavilo?})

(Tudi &len o vanamirjanju javnosti =
ki po obsodbi tasopisa na zahteva Se
kazenskega pregona avtorjev — ni bil
uporabljen brez premisieka. Tiha voda
brn_ﬂ;l.\m dere.)

s it

Sodnik je bil bojda zelo zanesljiv ka-
der = bivEi militnik z med vojno oma-
defevano drufinsko zgodovino. Moral
bi soditi tudi esterici. Pa &e tako je bil
v ustni obrazloditvi sodbe zelo apolo-
getski. Menda je celo omenil (jaz sam
ta stavek ilal]l. da bi se lahko dru-
gate koncalo, e bi odvetnika zahte-
vala wmtjn sodisa in prenos sojenja
v Slovenij

Srda ié je v zagovoru po slo-
varju definiral javnost kot tiste, ki lah-
ko vplivajo na dogodke v neki drubi.
Tako se fal zdi, da so srbska | li:vncm. ki
t;gﬂ o Katedra Iahkn vznemirila, tov. Mi-

vit in njeg

Da sana bu.dulo. da kdo neupravi-
Eeno favorizira tov. Stamboliéa in nje-
gove, pa naj omenim noro govorico, ki
sem jo slial v Sivern mestu - tovarida
Milofevié in Stambuolié naj bi sa aprll
zaradi delitve 35 milijonov $ provizi
za gradnjo nekega industrijskega aE
jekta ali elektrarne (pozabil sem ime).
Govorica je absurdna, a zdi se, da ji
nekateri v Beogradu celo verjamejo.

_'pae s vsega hudega vajeni.

udi to je uspeh zaplamb.

Samo Rasnik

*Zenimivo j8 nezavedno rangira
beograjskega tolilca - diktator je
gmﬂu nectabist je g‘mmqll od stalinista

h.l]l.. drugi obi nfg ho
dnuullln pﬂl‘lah Katedra n-a rwuz

cah. (S predpastavko, de n jo Btovilke
ne bode ena za drugo zaplenjene.) Decem-
braki paskus prodaje Tribune v Bg se je kon-
Etal s Stiimi aretacijami,. (Vsi Btirje prodajalei
80 bili fjubljanski 8tudentje, saj »slovensko
) ata bils Miran Keltn seciend vl Ge0-
njimi sta 8 ¥

vamega urednika in Gorazd Dreveniek, se-
danji predeadnik Ij. Studantske organizacije.)
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ZA POLITICNE PRAVICE
ZAPORNIKOV V TEMNICAH

SFR] (zad

*9 v

njic
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V odprtem pismu predsedniku Skofov-
ske konference Jugoslavije, kardinalu dr.
Franji Kuhariéu, spomladi 1984 so ti isti
zaporniki poudarili, da je sprejemanije ali to-
leranca kritanske duhovnosti in misli da-
nes bolj kot kdaj koli prej pogoj obstoja ev-
ropske kulture in civilizacije. Kristjan se ni-
koli ne sme odreéi vere ali pa se skrivati
zaradi strahu pred pregonom oblasti.
Staliséa krifanstva so v nasprotju s
strukturami, ki ovekovetujejo krivico.

Sotasno z opozarjanjem zapornikov ves-
ti na o&itno rudenje zakonitosti v pravosod-
ni politiki Jugoslavije, e posebno Hrvats-
ke, je v Sovjetski zvezi moskovski patriar-
hat dobil od oblasti dovoljenje, da poslje
ono?u duhovnika v taborié&e Perm v Si-
biriji, kjer je prestajal desetletno kazen or-
todoksni duhovnik Gleb Jakunin. Pred-
stavnik patriarhata Pimena je lahko duhov-
niku Jakuninu poklonil Sveto pismo in mu
podelil svete zakramente. Novico je, raz-
umljivo, prenesel ne samo TASS, ampak
tudi TV takoj zatem, zahodni mass mediji
pa z razliénimi poudarki. Ne glede na razlié-
ne verzije ostaja dejstvo, da je duhovnik
Jakunin po letih tuikaga zapora prejel
uteho Cerkve in dobil Sveto pismo. Od
pomiadi 1986 v Sovjetski zvezi novi pred-
pisi dopu&&ajo pristop duhovnikov k verni-
kom v zapore, bolnice in domove za ostare-
le. Po trditvah angle$kega instituta Keysto-
ne College je v novih predpisih odredba, ki
dopub&a opravljanje verskih obredov za
teZko bolne v zaporih.

Na Zalost, taisti, ki so v temnicah, ne gle-
de na kategorije, v Jugoslaviji, posebno pa
5e na Hrvatskem, nimajo nobenih pravic za
prejemanje zakramentov tudi £e so teiko
bolni ali & umirajo. Mnogi umirajoéi' so
iskali stik z duhovnikom - spovednikom,
toda te poslednje Zelje jim niso izpolnili. In
ne samo to, zaporniki vesti, ki so se odlogili
zahtevati religiozne pravice zapornikov, so
morali trpeti zaradi raznih trpinéenj, udar-
cev, nov, vetmesene samice in
izolacije. Temnice, v katerih so names&eni
skupaj z dufevnimizaporniki in teZkimi pre-
stopniki se odlikujejo s popolno neflove&-
nostjo. Vse to uniluje psihe zapornikov,
zato izgubljajo razum in prihaja do serijskih
samomorov. (Leta 1986 je bilo samo v
KPD Lepoglava 8 samomorovl)

Ob Dnevu t&lovekovih pravic 10. 12.
1983 so zaporniki vesti s peticijo zahtevali
zastito tedanjega suverena Mike Spilika
pred robimi pregoni in udarci, zaradi tesar
so jih znova pognali v mragne in mrzle sa-
mice v trajanju od 15 do 20 dni. 15. aprila
1984 so se pritoZili zaradi dela in nedo-
pustljivih Kpastnpkt.w sluZbe varnosti in up-
ravn%m PD Lepoglava M. BudZanovca
Zveznemu sekretariatu za pravosodje v
Beogradu.

Istotasno je zaradi torture in teZkih izZiv-
ljanj nad temi zaporniki, ki ob Dnevu &love-
kovih pravic javno v zagrebski katedrali po-
sredoval zagreb3ki kardinal in predsednik
BKJ, Franjo Kuharié, v pridigi dne 31. 12,
1983. Direktno je obtotil oblast zaradi kr-
Zenja tlovekovih pravic v zaporih.

Za Dan zmage nad fadizmom, 9. 5.
1984, so zaporniki poslali lzjavo Miki
Spiljku zaradi metod in postopkov, ki so
mraéni recidivi tasa, ki bi moralo biti pre-
magano in uniteno s faSizmom. Z indigna-
cijo zavraajo kvalifikacijo »sovraZnik na-
roda«, s katero bi bilo potrebno opravititi
tretma, dostojen nacistitnih koncentracij-
skih tabori3€ in gulagov. V tej izjavi izraZajo
tudi svojo solidarnost z 28 driavljani, are-
tiranimi v Beogradu po predavanju Milova-
na Diilasa in apelirajo nargpiljka, naj ne do-

pusti, da se senca represije in pregona iz
Hrvatske prenese in prakticira v drugih
okoljih. Sporotajo, da ukinjanje opozicije v
eni deZeli pomeni poziv k terorizmu. Zaradi
te izjave so bili zaporniki vesti kaznovani s
strogim zaporom v temnicah v asu od 15
do 45 dni. Zapornik vesti T. Marinkovié je
bil zaradi te izjave tako pretepen, da so ga
morali z nujno ambulantno pomoéjo pre-
mestiti v Varaidinsko bolnico (10. maj
1984). Vsi zaporniki, ki so podpisali Izjavo,
so zato 8e drugit zaleli z gladovnim Straj-
kom od 16 do 21 dni (prvi¢ so Strajkali za
Dan &lovekovih pravic).

6. Po opraviéenih zahtevah - tortura in
udarci

Na vsakega izmed zahtev in kasnejSih
apelov je uprava temnice odgovarjala z ok-
repljeno represijo in izpostavljanjem pritis-
ku kriminalcev. Namestnik upravnika An-

tunovié je Zel tako dalet, da je za sovraino
pojmoval pozivanje v apelih na Deklaracijo
OZN?, kajti »le bi oni to spo&tovali . . .«.
Zaradi napada na osebnost in &lovekovo
dostojanstvo, zaradi otitnega krSenja usta-
ve SFRJ in deklaracije o &lovekovih pravi-
cah OZN z leta 1948 in zaradi opustanja
demokratizacije druZbe, so zaporniki vesti
redno gladovno 3trajkali. Te 3trajke so za-
pornidki &uvarji na ¢elu z zdravniki s po-
modjo torture, nevarne za Zivijenje, posku-
Zali zlomiti tudi z nasilnimi sredstvi. Zapo-
rniki so se nasilju in torturi zoperstavijali z
nenasiljem in lakoto. Gladovni Strajk je oh-
ranjeval visoko moralo borcev za Elovekove
pravice, kajti izkazalo se je, da celo takrat,
ko trpijo zaradi najvetje krivice in mudenj,
zaporniki vesti ne pristajajo na molk in pa-
sivnost. Zavestne in dobrovoljne Zrtve ima-
jo neprehoden in nad&asovni pomen in do-
met. Zaporniki so vedeli, da jim ne morejo
odvzeti vsega, te imajo mot, da se vsemu
odretejo. Menili so, da niso v temnici zato,
da bi z molkom pred krivico in muéenjem
zdruZili s svojimi preganjalci, ampak zato,
da bi ostali do konca privrZeni, jasno in od-
lo€no, svojim idealom, zvesti glasu vesti.

_Borba zapomikov vesti za Elovekove pra-
vice, ki je tukaj kratko prikazana, je samo
velik zatetek, za nekatere iluzoren in ne-
taktiten, toda zaéetek, ki ga nikoli ve& ne
bo moé potiaéiti niti spregledati, kajti kar
jeenkrat storjeno, neustrasno in dobro, je
storjeno za vedno.

Zaradi kr&enja vseh odredb in deklaracij,
vkljutujog tudi tokijsko deklaracijo iz 1975.
leta, ki prepoveduje zdravnikom sodelova-
nje v nasilnem hranjenju osebe, ki zavrata
hrano, so se temni oblaki zgrnili nad sliko
Jugoslavije in njenega pravosodja v svetu.
S spremembo tretmana in priznavanja po-
sebnega statusa politiénim zapornikom ins
spoStovanjem verskih pravic zapornikov
lahko edino spremenimo slab glas, ki
spremlja represivno in nedemokratino
prakso jugoslovanskega pravosodja.

Dobroslav Paraga,
Zagreb

V dana#nji Stevilki smo konéali feljton
Dobroslava Parage, ki je opisoval torturo
in represijo, ki je v redni uporabi v nagih
zaporih in temnicah. Ko smo zateli z
nadaljevanjem, smo pozvali vse tiste, ki
dvomijo ali pa imajo druga&no mnenje o
opisanih dogodkih, k sodelovanju. Od lju-
di, ki so omenjeni kot nosilci represije, se
ni oglasil nihée. Kaj to pomeni, da z mol-
kom priznavajo tisto, kar jim feljton oéita
(in nadaljujejo represivno prakso Se na-
prej)?
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Mesetnik Ognjiite izdajajo slovenske rimskokatolike Zkofije.

| Letna naro&nina 7200 dinarjev, za naroénike po posti 7500 dinar-

jev. Urednistvo: Trg revolucije 11, p. p. 114, Koper. Po mnenju pri-

| stojnega organa je Ognijis&e opros&eno prometnega davka.

-~ Marsikaj se je spremenilo in se spreminja. Ali je to zarja nove

dobe, ko bo tudi versko prepritanje imelo domovinsko pravico v

sveti Rusiji, kot so jo vEasih imenovali?

~ Knjige, ki so iz3le v decembru (Babuika — 1800 din, Marija v
slovenskih legendah — 2.500 din, Velika verstva sveta in nova iz-
daja Zgodb svetega pisma - po 15.000 din) gredo dobro v promet,
zlasti Velika varstva sveta (nada cena je neverjetno nizka - 15.000
dinarjev; enaka jzdaja v hrva&€ini stane 45.000).

~ Zelimo vam pogloblieno doZivetje postnega &asal

— Dr. Janez Evangalist Krek — Mojzes slovenskega naroda

... Slovenci smo na svojega Gandhija-Kreka, ki je zrastel iz kr-
&tanskih korenin, domala pozabili.

... Mojzesa slovenskega naroda ob prelomu stoletja in ob odlo-
Silnih dogodkih v nasi zgodovini 5e vse premalo poznamo. ..

- Ze 17 let je Ognjiste stalen in zaZelen obiskovalec nade pet-
&lanske druine. Beremo ga vsi: mami, ati, jaz (16-letna dijakinja)
ter sestra in brat. V prostem &asu in ko sem psihiéno povsem na
dnu, seiem po Ognjistu iz leta 1980, 1979 ali nazaj in marsikdaj
najdem v sestavkih novih moti.

— Predal dobrote

Za laéne otroke v misijonih:

otrodka negovalka iz Cerknice, Mladinska skupina Prevalje,
A.S. s sinom, Ana, Kanada...

Za gradnjo novih cerkva:

Joie G., Svedska; Vera, Maribor; EmerSi¢ J., ...

Vzdrievanje katehistov:

5 - LJ-stolnica, LoZki potok .. . skupaj 44

Namesto venca na grob:

v spomin ob abletnici po. star8ev, dar za latne otroke-T. T.; ...
Na$ misijon:

N. N. Skofja Loka, N. N., adventna mis. nabirka, ...

urednidtva pa so ob sredah med 18. in 19.30...

Mislim, torej me bodo poslali na Goli otok.

Vsa &ast rdeéi knjiZici — prva je postala Sef.

Ameriko smo odkrivali tudi za svoje vnuke.

o] of of of of o1 o of o o o7 o1 o] o] o

Ne samo aforizme, tudi karikature, stripe . . . sprejemamo na na$ naslov: TRIBUNA, Kersnikova 4, Ljubljana, Sestanki

Mar je Stendahl z romanom Rdete in &rno mislil na Jugoslavijo?
Kar je koloradski hros¢ za krompir, je jugoslovanski politik za gospodarstvo.

Ce je Kav&i& petelin, ki je prezgodaj zapel, je Ribi&i& kura, ki je prezgodaj oslepela.

Za revne Zupnije:
v tast sv. Tereziki za vero svojih dragih, K. S.
Sturje za potrebe duhovnikom koprsEB Skofije, ...

Milijonarji dobrote
{prejeto do 1. 2. 1988)

Dob 700
Ti8ina b05b
lzola 491
LJ. BeiZigrad 23
Lj.-Jeica 5
Zalec 1
skupaj 16024

Prispevek — mesetno najmanj 200 dinarjev - lahko poéljete s po-
loZnico ali nakaznico na naslov . .. ali oddate v na&i pisarni...

~ Alberto Tomba: PapeZ mi je prinesel sredo

... po molitvi sem stopil k papeZu, ki mi je brez besed stisnil roko.
V tem trenutku se je v mojem Zivljenju nekaj spremenilo. Morda je
to séamo vtis, toda prepri¢an sem, da mi je ta izredni Elovek prinesel
sredo...

— Stara sem 21 let in sem zaposlena . .. imam tudifanta... Po-
tem se je nasmehnil in me je vpraal: »Mojca, pa ti res verjames v
vse to, kar govorijo in kar pi$e tu notri?« Jaz sem mu ogor&eno pri-
trdila . .. »dajte mi v odgovoru vsaj kantek upanja, da ga redim iz
rok satana . . .«

pripravil Veliki dvorni cenzor in Antikrist Josef Smolle

Pridite!
(Skrjanc)
(Bizjak)
[flecak, 11 letl)
(Bob) L I_

(Mitrovi¢)

(P. Truba)

P S—
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S TORTURATOR I—

TORTURATOR

Pisma slati na adreso:
TORTURATOR
TRIBINA
Kersnikova 4

Urednica mi je rekla, te8 kao odpira se nova kontaktna rubrika
KONTAKTATOR, ki se bo ukvarjala s kao te3 Svarcenegrovstom
ali Svarcenegerjanstvom v slovenski mestni kulturi {ne vem, a je
imela v mislih masno ali mestno, pa sem pustil kar reenc-storje-
no). Najprej nekaj lepih dejstev: ime mi je’Arnold, piSem se Svar-
ceneger in sem vsestransko razvita osebnost. Opominjam vas: raje
si zapomnite dejstva, kajti na koncu vas taka na to témo tekst (kot
pravi Z. Tupané&i&: TESTIS WHAT TEST IS), &igar reSitev vam bo
dala reSitev. Ker je VSAKA KULTURA VRSTA TORTURE, bomo
dali rubrikiime KULTURATOR, v njej pa bomo (pl. majestatis) sku-
Sali navezati dialng s/z spotovanimi bralci/alkami. Kako nam bo
to ratalo, to je pa druga himna. Vem, nekateri bodo proti. Nekateri
so vedno proti (zato na starost podleZejo protinu). Kajti vanjski nep-
rijateljski elementi in podriva&i nikad ne spavaju. Vendar vsi dobro
vemo, kdo sol Tudi sam poznam te ljudi, vem kak&ne bae sodrga

je to: ljudje, ki me lahko zakurac primejo, pa mislijo, da boga za jajca
driijo. Videdete vi gdo je Amold gvarcanagar, tako mi partijal IL
FINE GIUSTIFICA | MECI (nedu na njega ni metak da utroim) —
to je parola, katere se bomo drali, kot se je je drial 2e Machiavelli.

Torej - piite, vprasujte, odvratajte, izzivajte, vas Arnold bo od-
govarjall Vsi, ki veste, da je Henry James brat Jesseja Jamesa, da
je Shakespeare rock bobnar, da je D. H. Lawrence raziskovalec.
Arabije, in da je Marx (poleg Oliverja in Stana Mlakarja) eden od
treh klasikov marksizma, oglasite se na straneh TRIBINE! Svarci &
negri, unitevil

Do naslednji& pa e par pizdarijic v navrZek, e se kdo ne more
spomnit, o &em bi mi pisal.

— Kajvam v TRIBINI ni v8e& (vem, vem, da vam je vSet vse) oz.
kaj bi spremenili, ko bi mogli (pa ne morete, hehe)? Se mordi TRI-
BINA prevet miadinizira oz. neuerevuezira? Kako izbeci to, kar
MLADINI ni ratalo - namre prepretiti, da se bralstvo senilizira?
Kako prepretiti opasnost, da nam obé&instvo postane generacija
nasih otetov in dedov? Baj the vaj, kar MLADININE kolporterje po-
vpradajte o starostni strukturi kupcev, e mi ne believate!

- Kaj menite o tem vidiku Easnikarstva: sta kvaliteta Elankov in
papirja premo ali obratno sorazmermni?

- Pred temi BOSS & CURE fans ni obrambe in zastitel Se na
strani TRIBINE so se jeli vtihotapljati (vidi tipove kao 3to su Bari¢,
Driani¢, Matakovi¢, SuSuli¢)! Kakor si v slovenski kulturi ne mo-
remo privo&Eiti, da nam jo kolonizirajo razni Krstici in Gluviéi, mo-
ramo tudi v publicistiki izrezat to nezdravo m eso in zasejati klene
Slovence. NaSo kulturo so vedno zadolZili in edini lahko zadolZijo
res slovensgki ljudje, denimo Maderndorfer, Fritz, Simona Weiss in
Arnold pl. Svarceneger!

~ BOYCOTT THE PIGS! Dajte si Razglednico iz Babolina pod
ﬁavﬁtar in bojkotirajte SS! Vas ni sram, da se prodajate za trideset

ovancev, ceneje kot Juda in pristanidke kurbe?

Arnold Svarceneger je ve&ni §tudent - a PREK $S SE NIKOLI NI
DELALI LET 'EM FUCK OTHERS, THEY WILL NEVER FUCK ME!
je njegovo geslo. In dodaja: &e ne bomo dovolili, da jebejo NAS, se
bodo morali MED SABO. Z vsem tem AIDSOM v zraku pa bo to
pravi podarim-dobim. Kc&:viﬁajo tarife (vsaj na duplo), no, takrat se
mo pa spet poguvarjal. Ce se Ze kurbamo, kurbejmo se za kes|

Dost je blo. Pomirte se. Kle mate test.

1. Armold je 2. Njegovo ime je
R- g:'V’AHCENEGEH

T - TOPONIM
g - HAJDEGER U - OSTRONIM
- JEGER V - TRINITA

3. Njegova specialnost je
A - 100 m PRSNO Z OVIRAMI

B - ZELVJEREJA
- C= HETITEEIENA
4, Najraf ljubi
R -SLO & DSZ
- HEAVY MENTAL
- KIM IL JUNGA

5. Proti AIDSU se bori z
A - ANALNO MONOGAMIJO

B - POLIGAMIJO
C — KLINCEM (klinc se s klincem zabija)
6. gavija
- ZA SANJO POLEZAL
D - ZA RDECI PINOT (enoloZko dru&tvo)
7. Zasluzi
L- 500 JURJEV NA LET
M - 600 JURJEV NA LET
N - 700 UDARCEV NA RIT
B. Nikoli pi bil
D -2 ZENSKO
E-Z MOSKIM
F - V DISKU TURIST
9. Misice si je razvil
G - MED MORMONI
H-S HORMONI
| - NA Naked Island Baby
10. Arheologijo smatra za
F-ZNANOST PRETEKLOSTI
F-ZNANOST S PRIHODNOSTJO
G - RAJE IMA SVOJO DOMOVINO
11. Njegov znak v zodiaku
O - RIBA (zlasti VIDI KOJA RIBA!)
P - SCORPION
R - BEZIGRAJCAN
12. Trenutno je v rokah
G - MARTE
H - MATILDE
| - MILICE
13. Bere
R ]—TOMETA SVETINO (prvega slovenskega nobel nagrajen-
ca
gﬂ UTO DANELLO {Uta strica Sama)
- ZAPLENJENO STEVILKO »KOCEVSKEGA GLASU«
14. Ne bere
T - KAR HOCETE (SEKI)
U - KOMU STOJI? (HEMI)
V - NEBRANO GROZPE (MIDRAZ BULLATOVIQI)
Gleda

15.
G - GLOBOKO ZRELO VI (Linda Lovelace)

H - MODRJ BARZUN (lsabella Rossellini)
| - PLAVI ZAMET (Pier Paolo Musaolini)
16. Poslusa

E - MOULIN ROUGE: TOULOUSE-LAUTREC

F - NOVI LONGPLEJ MATEJE SVETOVE: CAO MATEJA
G - MAMO

17. Jé (2re) 18. Pije
A - KRUH ¢ - BLOODY MARY
B - SADJE D - EN OLDIE (BUT GOLDIE)
C - PRVEGA V MESECU E - JA, HVALA

19. Kadi
P - BOSS :

R - KING (ko zmanjka, tudi LORD)

S — BEST (ko zmanjka, tudi SHIT)
20. %&rﬂ nica je

- §13T|LKA STRANISC
T - ZENSKA IZ KNOSOSA
U - TAJNICA
Ce tega inteligen&nega testa nikakor ne morete rediti, vam iz-

dam, da Erke pravilnih reSitev, brane zaporedoma, dajo smiseln sta-
vek, v katerega je vpleteno tudi moje ime. Ce ga tudi zdaj ne znate
resiti, odpovejte naro&nino na NEUE REVUE (4 propos: oglejte si
njeno novo ceno in frélognili boste) in podvojite svojo naroénino
TRIBINE - morda vam bosta dva izvoda lahko zvi%ala kvocient, ki
ga en sam ni mogel (GET STEREQ, TYPE!) ... Ce pavam 3e to ne
pomaga, vam tudi sam Bog ne bo pomagal. Vasa edina reSitev je
naslednja &tevilka TRIBINE - tam bo reSitev za vse.

IViVA CHE!
Arnold
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~ Ce so se liudje malo in nemalo zabavali ob §kandalih v zvezi z uprizoritvijo StrniSevih LjudoZercev v Primorskem gle-
dali&tu v Novi Gorici, a se je pravda za avtorjevo dedi€ino (&e bi te tri besede pisali z veliko, &e ne drugih dveh, pa vsaj
prvo, bi to lahko bil Se eden od Kloptitevik b und b filmov) kon&no le kongala tako, da je bila drama uprizorjena in gos-
tovala tudi v Ljubljani, se je stvar z MIGRANTI, projektom Kozmofreneticnega alias Kozmogenetiénega gledali&ta, ki mu
" nekateri 8e danes vztrajno pravijo tudi Kozmoenolosko gledaliste Rdeéi Pinot (kon&no pa ni vaZno, kak&no je ime, ampak,
kaj se skriva za njim), in pa VINKOM GLOBOKARJEM, ki je, ko se tele vrstice bolj same kot kako drugate piSejo, Ze
“zdalet od nam vsem ljube Ljubljane, kot vse kaZe kontala precej manj ble3&ete. Glavni akterji umetnifko-kulturno-po-
\iti€nega thrillerja, ki je postomoderen do te mere, da rusi vsa moZna pravila svojega, zraven pa 3e sosednjih Zanrov, tako
" da imamo opraviti (in David Lodge bi bil tega v Angliji, ki se precej radikalno navdusuje nad NSK, goto'_vo vesel) z ved

konci, oziroma, kar je e bolj post post post, z vet razpleti, ki jih lahko samo slutimo, saj tako rekoZ sploh 8e niso raz-
* berljivi, so CD, po M. C.-ju, (ki ga, mimogrede povedano, vse vet ljudi vlati po svojih zobeh, psuje ali hvali, nedvomno

pomaga pri tem, da postaja nesporna medijska zvezda in je sposoben zasentiti celo e tako v STARTU hiper hva-
enega T.Z.-ja) Compact Disc drugate pa Cankarjev Dom, kot tisti, ki naj bi stvar spravil pod hi$o (zaenkrat pa mu
je ostal pod streho samo dinozaver iz pleha), V. G., se pravi skladatelj in dirigent, ter R. P., Ze prej omenjena g. s. (za tiste,
{u’ ne znajo slovensko, Theatre Company). Uvodni akordi thrillerja so odzvanjali najprej pred &tirimi leti, ko so se zatela
. pismena oziroma telefonitna pogajanja med V. G. in C. D., predigra se je nadaljevala do pred nekaj mesecev, ko so se
- zatele stvari res rapidno zapletati. Najprej je pri%la na vrsto zloglasna tiskovna konferenca na letali$€u B., ki je uradno
in neuradno civilno letalie Lj. Pravoverni (od tu naprej beli) ljudje so Ze na tej nekoliko misteriozni konferenci zavohali
moZne transakcije s tujim kapitalom in infiltracijo sovraZznih elementov v nas gledaliko-umetniski obrat, a ker so bili
tega pri R. P. Ze vajeni, so ratunali na O. S. (Security Sistem). Pojavila so se prva konkretna vpraSanja glede financerjev
(viaganje tujega kapitala v dejavnosti skupnega pomena), odgovor na ta ni priSel, predstavniki ekonomsko-tehni¢nega
sektorja pri C. D. so bili bojda odsotni. Ekonomski kriminal je vzel stvari v svoje roke, na drugi strani so naredili, kar so
mogli, tudi good guys (and girls), se pravi tabeli, ki so organizirali protiofenzivo proti traénim. V. G. je zatel z vajami (D. S.
. je poostrila nadzor na vajah), vse je potekalo po naértih (tako vsaj kaZejo nekateri vaZnejsi dejavniki), potem pa se je
zgodilo neizbeZno. Najprej so se po Lj. razSirile govorice, da s stvarjo nekaj ni v redu_(A-G-R-F-T-, M-L-A-D-I-N-A, T-
R-1-B-U-N-A), potem se je stvar 3e dodatno zapletla na rednem zasedanju (beri tudi Z-U-R) NSK-ja, ko je sojeni ali ne-
sojeni reiser, ki mora zaenkrat ostati anonimen, hotel obragunati z enim od eminentnih lj. art kritikov, ki je bil po spletu
okoliséin povabljen na isto zasedanje (izdamo lahko samo njegove iniciale M. Q., pa e te smo-morali premakniti za eno
trko naprej), pred tragiénim koncem pa je zadevo reSil pr. r. za §t. vpr,, se pravi S, N. (enaka Io%ika zatetnic kot pri M. O.)
s svojimi stanovskimi kole?‘i. No, zadeva je dobila mednarodne razseZnosti pa tudi jasneje pbrise nekaj dni kasneje, ko
so zateli omahovati celo tako trdni ljudje, kot so usluzbenci C. D.~ja. V. G.-ju je bilo kon&no vsega skupaj dovolj in v R-I-U-
je sklical tiskovno konferenco F‘ngEbVI DEL-SEL, katere naslova zaenkrat $e nismo uspeli desifrirati. Govoril je o mi-
lionih in miliardah, ki so bileli} in ki jih naenkrat ni bilo, potem pa je imel vsega dosti in se s svojim avtom (renault ali
citroen francoske registracije, registrska tablica neznana) odpeljal proti in &ez mejo. Projekt je do nadaljnjega nerazjas-
njen, eventualne tezave so $e neodkrite, C-D- si e ni opomogel, R. P. enako, skratka, ¢e povzamemo: ni jasno, v &em
je bil problem, ni jasno, zakaj se je ta problem sploh postavil, kako ga niso uspeli razrediti, predvsem pa, kdo, kaj, kje
in zakaj je kriv? Regitve $e takamo, posljete pa jih lahko tudi na naslov TRIBUNA, KERSNIKOVA 4, Ljubljana.

Daleé od neba, pilotov, compact diskov in podobnih stvari je SKUC ROPOT, ki pripravlja dva koncerta, 20. aprila ob
20.30 v Festivalni dvorani skupina PERE UBU, vsem dobro znana zasedba iz ZDA (pridem, poslufam, uZivam), ez tri
dni pa bend, nad katerim so nekateri manj navdugeni, MISSION, 23. aprila ob 21.30 v Hali Tivoli. Oba nastopa bosta
edina v Jugoslaviji. ARTOCK redakcija taistega Skuca pa pripravija svoj drugi leto$nji koncert, skupino THE BLEACH,
ki bo 31. marca koncertirala v KD Poljane (njihova glasba naj bi bila blizu »zvoku sveta«).Tisti, ki sovrafijo take vrste
muziko, bodo v CD-ju (ki, kot kaZe, zaradi thrillerja e ni izdihnil) 25. marca lahko poslusali NA§E DOSEZKE 88, revijo
oktetov Ljubljanskega pevskega zdruZenja (ZKO Ljubljana vabi, s seboj prinesite, kar hotete). 29. marca v Hali Tivoli
WAYNE SHORTER in njegov QUINTET, ki smo ga napovedali Ze vsaj dvakrat, ampak tudi tretji¢ ni odvet. Za vse, ki lju- -
bijo zvok kitare, Marinko Opali¢ in veter 8panske in juZnoameridke glasbe (sreda, 30. marec). Potem pa ponedeljek 4.
aprila, orgelski koncert: Rose Kirn in zanimiv program. Pa 8e en zborovski koncert: HARLOW CHORUS iz Velike Britanije,
spet z zanimivim programom.

Ostala slovenska gledalis€a so, medtem ko je bil R. P. po lastni volji ali ne, vpleten v thriller, pokazala, da lahko med
vsem drugim pripravijo tudi nove predstave. MGL, ki trenutno prednjati go tem, da je in bo v dveh ali treh tednih dalo
ven kar tri premiere (Ceprav so se zaradi neverjetnega tempa vaj bojda razburjali vsi trije reZiserji), Klementov padec,
nov hit Draga Jancarja, ki ga je reZiral Pipan, potem Dnevi in vmes noéi, ameriSko sodobno dramo, ki jo je (nekateri bodo
rekli, oh pa ne Ze spet, mogoce imajo celo prav) reZirala neumorna Barbara Hieng, tretja stvar pa je Veronika Deseniska,
ki jo retira Vinko Méderndorfer. Filipéi¢ and Company pripravijajo v Mladinskem gledali$&u novo kult premiero, Damir
| Zlatar Frey se trudi v Koreodrami, svoja dela tudi Ana Monro, gostujejo predstave s sretanja gledalis&¢ ALPE ADRIA,
| ostali pa se pripravljajo na marketiniko-prodajno-promocijski festival v CD-ju. Skratka, dosti stvari za videt, slifat...
| - PROBLEMI-LITERATURA nadaljujejo s ciklom fan veterov, Miha Zadnikar bo 29. marca povedal kaj o Glasbeniku
| in &rki, Jure Potokar pa 5. aprila o Rocku in poeziji. S tem pa e ne bo konec. 29. marca bomo lahko gledali v CD-ju
Zeleni zarek Enrica Rohmerja, ki je dobil tutg glavno nagrado v Benetkah |. 1986. V ponedeljek, 28. marca bomo, v CD-ju
lahko gledali filme tudentov A-G-R-F-T. Ce je za vse drugo zmanjkalo &asa, vseeno Se nekaj: V G-L-E-J-U so odprli
galerijo, ki je zanimiva Ze po tem, da je najmanj$a v Ljubljani, brez dnevne svetlobe, $e kar nekaj ¢asa pa bo v njej raz-
stavljal Milan Percan, $tudent Likovne akademije v Benetkah (tri slike, ki se jih splata videt).

(t.t)
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CREATION REBELS

ADRIAN SHERWOOD je predsedujoti
bristolskega Ministrstva duha, ki si je svo-
jo hrupno svobodo izboril pod okriliem za-
lozbe ON-U-SOUND. Ceprav se izvajalci
te zaloZbe le redko pojavijajo v razli¢nih
lestviénih pregledih, imajo vendarle po ce-
lem svetu horde privriZencev.

Dub, studijsko tehniko, ki je nastala
pravzaprav slu&ajno, so utemeljili jamaj-
8ki prevratneZi kot Jah Shaka, The Upset-
ter ali famozni Lee »Scratch« Perry. Os-
novne dub taktike — nadlegovanje, prese-
netenje, dezorientacija - pa niso uporab-
ljali le zmedeni rastafarijanci, marved se
j& udomadila tudi med ostalimi glasbeni-
mi paranoiki - Pop Group z Markom Ste-
wartom, PIL v Jah Wobblovi fazi...

Ce je dal dub reggaeju novo dimenzijo, je
bil z Sherwoodovim nastopom postaviljen
na piedestal novoglasbenih inovacij.

wZalel sem kot osemnajstietnik pred kaki-
mi enajstimi leti. Najprej sem se ukvarjal
predvsem z reggaejem, ter si pridobil dolo-
&en sloves s produciranjem zdaj ¥e pokaojne-
ga Princa Far-l (pred $tirimi leti je bil ta dub

pesnik Zrtev nasilnega umora, op. p.). Skupaj
z zelo dobrimi reggae glasbeniki smo se
duba lotili na drugacen nadin. Obi¢ajno izha-
Jjajo dub albumi iz Fe posnetih pesmi, sam pa
sem ubral drugaéno pot. Leta 1977 je izsel
prvi album Dub From Creation. naslednje
leto sem naredil e Starship Africa, za kate-
rega sem porabil samo osem ur Studijjskega
dela. Sledlli sta e plosdi Rebel Variations ter
Cry of Barbie & Ken, Chapter One. Potem pa
sem 1979 spoznal kup punkerjev. Skupaj z
Markom Stewartom in Ari (The Slits) smo
posneli prvi album New Age Steppers. Ze
kmalu po izidu je dosegel naklado kakih
20.000, vendar denarja nismo nikoli videli.
ZaloZba je bankrotirala in izginila.

Ves das sem se tore/ nekako potikal na-
okoli in do trenutka, ko sem ustanovil svojo
zaloZbo On-U-Sounen, sem sodelpval Ze na
kaksnifh 37 plodéah. Pod okriljem On-U-
Sound je izélo pet alburmov African Head-
charge, projekti Lee »Scratche Perryja in Dub
Syndicate, ter seveda Tackhead, Fats Comet
in Maffia. Tik pred izidom je prvi albuma
Tackhead z naslovom Friendly As A Hand
Grenade. Zelo zlobno delo, na katerega sem
res ponosen.«

Gary Clail

—

Glasba zaloZbe On-U-Sound predstavlja
katalog neprestanih variacii. Vse skupaj
druZi poseben faktor. Najdeni zvoki in be-
sede, ki tako pogosto povezujejo studijski
science-fiction z realnostjo. Njihove ploste
imajo mesto tam, kjer kolidirata resniénost
in fikcija. Adrian je kot svoj tour de force po-
zabil omeniti $e naslednje projekte: famoz-
ne remikse Einsturzende Neubauten in
Depéche Mode (People Are People . . .) ter
albuma Cabaret Voltaire (Code) in Annie
Anxiety Bandez {album Jackomo bivie
punk pesnice in sopotnice anarho-punker-
jev The Crass).

Maffia, Fats Comet, Tackhead

Ponavadi se te tri zasedbe pojavljajo sku-
paj na koncertih, ki so, skupaj z Sherwoo-
dom za meSalno mizo, work-in-progress v
pravem pomenu, Jedro vseh treh skupin
predstavljajo basist Dough Wimbish, bob-
nar Keith LeBlanc (ki je podpisal tudi solo
album Major Malfunction) ter kitarist Skip
McDonald. Vsi trije so se v zgodnjih osem-
desetih letih udinjali kot hina ritem sekcija
Sugar Hill Records iz New Jerseya, ulti-
mativne rap zaloZbe, ki je vrgla na triiste

\ N\
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efloor killerje, kot so Rapper’'s Delight,
Message ali White Lines. Njihova vio-
tem tasu je bila torej podobna tisti, ka-
no so imeli session glasbeniki v zlatem
obju zalozbe Motown. Le kdo ve za nji-
hova imena?
Zakaj razlitna imena?
0 3V osnovi zaradi razli¢nih tipov glasbe.

Fats Comet predstavija komercialne/si tip
perimentalne glasbe. Stvari okoli Tack-
sad pa so bolf zapletene, ostrejde, polititne
\ To glasbo smo spravili v promet s pomocjo
\Garyja Claila. ki je bil Se pred nekaj leti nava-
den bristolski prewarnfk.. zdaf pa se pojavija
" v vlogi pevca In tekstopisca.«
' Dvanajstinterja Tackhead — Hard Left in
8¢ posebej Reality - sta znanilca nove
‘plesne godbe devetdesetih. Hrup, ki izzi-
L va ... Hkrati je ideja o raz&irjeni druini pod-
"obna tisti Georga Clintona (Parliament-
“Funkadelic, Brides Of Frankenstein,
Bootsy's Rubber Band).

2V pasem primeru ima cela stvar pred-
| ysem interkontinentalni znacaj. Nada glasba
L je spopad in pomiritev dveh kontinentov (Ev-
ropa-Amerika). Pol nas je Ameri¢anov, pol
* Britancev in ko se sestanemao vsake tri ali $ti-
ri mesece, delamo zafukano ostre redi. Pred-
‘nosti Londona so v tem, da ima mnogo bolj
odprto trZisce kot New York. Najverjetneje
\gre za zadnje neodvisno trfisée na tem pla-
netu. Medtem pa ima clovek v New Yorku z
ustanavijanjemn zaloZbe lahko kup proble-
mov.«

Zaradi tega tudi distribucijfa On-U-Sound

zaenkrat sSepa. Njihove plosce je moé naba-
" witi na celotnem evropskem svobodnem tr-
Ziscu, v Ameriko pa prihajajo z veliko zamu-

The Message

Medtem ko so z Hard Left in Reality pod-
ana ostra polititna sporotila, ki opozarjajo
na nenehno vrenje, ima eden najvedjih hi-
tov, The Game, drugatno viogo. Adrian
Sherwood je na vinil spravil eno izmed bri-
tanskih obsesij— nogomet. Posnel je nogo-
‘metne himne, skozi katere se zrcali fanatié-
na zanesenost privrizencev te v vsem (anta-
gonizmi, nasilje, prevare...) zgodovinske
| igre. Med njegovimi ob&asnimi off-shot
| projekti je tudi Barmy Army, na katerega
dvanajstinterju je pod naslovom Sharp As
A Needle zabeleZeno zaneseno in discipli-
! nirano dretje nogometnih navijatev na tek-
1 mi Anglija — Jugoslavija. Nakljutje?
. Pregovori za paranoike
~ Mark Stewart, deklarirani bristolski nihi-
list, je v mladosti vneto posluial reggae.
Poleg tega je, ker je bila njegova stara mati
pat medij, vedno veroval v duhove. Skupaj
§ svojo matitno skupino The Pop Group
(She Is Beyond Good And Evill) je nastopal
| naturnejah z Pere Ubu, Trenutno pie knji-
go, v kateri se ukvarja s svojo najljub%o
| temo-informacijamiin njih zlorabo. Govori
0 zarotah - the busier you are the less you
see. »Veliko ljudi misli da je nihilizem nekaj
Slabega, vendar sam mislim, da gre lahko
tudi za fista pozitivno izkusnjo. Beseda Maf-
fia (ime Markovega spremljajodega benda,
x. p.J) pravtako prihaja iz nihila, ruske bese-

. Nihili so bili sekta zgodnjih ruskih revelu-
| Cionarjev okoli leta 1870. Poskusali so orga-
| nizirati upor proti carju Ze dvajset ali trideset
| let pred boljseviki. Maffia je bil njihov najbolf
radikaini del. Zato tudi tako ime moje skupi-
ne.x

| Mark Stewart se ukvarja z razlitnimi za-
fotniSkimi teorijami, ki predstavljajo pona-

vadi kar senzacionalen, pa tudi kontrover-
zen pogled na zgodovino. Njegove skladbe
so zato polne aluzij, klisejev, fraz, Njagav
pogled na sedanjost je v mnogofem cini-
¢en, o Eemer govorijo tudi posamezni na-
slovi — Learning To Cope With Cowardi-
ce, Anger Is Holy, Hypnotized, Hell Is
Empty ali As The Veneer Of Democracy
Starts To Fade. Za navideznim cinizmom
je ponavadi veliko ve¢ ozadja.

»ljudje v Anglifi se zanimajo za razliéne
stvari. Nekateri s0 popolnoma zabredli v 19.
stoletfe, literaturo kot sta De Sade alf Laut
reamont, drugli so popofnoma obsedeni od
razlic¢nih semiotiénih teorij. Sam sem napisal
tristransko zgodbo muiltinacionalk fza pam-
flet Control Data), sedaj pa pidem dve knjigi,
od katerih je ena bolj poeticna, druga pa te-
melji predvsem na empiriji, raziskovalnem
delu, ki se ga grem zadnjih osem let. Ljudje
tukaj vedo zelo malo o resniéni zgodovini, ki
je polna zarot, povezovanj med zahodom in
vzhodom, vofn, ki so jil zanetile multinaco-

"‘!1%
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Mark Stewart

nalke, ljudje ne vedo o dem govorig, ko dajes
skupaj Henryja Forda in Hitlerja, ali to, da so
Stalina financirali z zahoda. Vsi mislijo. da
gre zgolj za utopijo.«

Mark Stewart je pred kratkim izdal isto-
imenski album, ki ga je e pred nekaj &asa
uvedel neverjetni evergreen Stranger
Than Love, katerega osnova pripada
Gymnopedistu Ericu Satieju, sopotniku
dadistov in nadrealistov. Njegov glasbeni
jezik je bil dale¢ pred tasom. Historitne vi-
dike in konzervativnost tedanjega glasbe-
nega sveta je utinkovito parodiral, zato so
ga imeli za ekscentrika. Znana je njegova
izjava: »Prifel sem tako miad na tako star
svetly

e je jasno, da tudi Mark Stewart krade
vsepovsod (Billy ldol, Giorgio Moroder,
Vincent Price, Sylvian/Sakamoto), je hkra-
t tudi eden izmed redkih, ki to po&no s toé-
no dolo&enim namenom. V razmislek.

ANDREJ ILC




H G LASSTHA I
PRIMER ZDRAVLJICA

Nekje pred novim letom izdajo Laéni
Franz plodéo Sirene Tuiijo, na njej najde
mesto tudi vsem dovolj znana pesem, v
kateri se pojavijo gostje: Boris Cavazza,
D Mislej, Peter Loviin, Jani Kovagi&
in Viado Kreslin. Ze pred izidom ploste
postane pesem hit radijskih Zelja RGL-a,
RTV-ja in ostalih radijskih postaj po Slo-
veniji. Pesem Se nikoli ni bila tako znanal

Pesmi danes ni ve&l Po srameljivih
noviékah (STOP...) napade Drustvo
Slovenskih Skladateljev, ki je podalo
predlog za za&asno umaknitev iz radij-
skih programov, mariborski 7D. Kaj se je
pravzaprav zgodilo? Odgovarja nam Pa-
vel Mihel&ig, sednik DSS.

Kot preds DSS ste ravno vi tisti, ki
nam lahko najbolf pojasni zadevo z Zdraviji-
co. Kako je prislo do predloga za umaknitev

iz programov?

PAVEL MIHELCIC: »Nekaj &lanov nage-
ga drustva nas je opozorilo na ta posnetek,
ki smo ga nato posluali na izredni saji
Drustva. Se prej smo pregledali nekatere

avilni
asbe F.
ren ali da je tekst napisal Predin ipd.). V

rijavi
refe-

podatke, ki so pritali o n
tega dela (npr., da je avtor

smo izvedeli, da wto?'i priredbe
jenja dediev (skladatelj
Premrl je umrl leta 1965, delo pa

nima

' jo zaB&iteno &e 50 let po avtorjevi smrti). Pri

samem poslufanju smo ugotovili, da sklad-
ba ne vzdr}i kakovostnih kriterijev, gre za
slabo priredbo, tako intonan&no kot... To-
rej gre za dvoje, so ti glasbeniki tako slabo

izobraZeni ali pa gre za namensko
provokacijo.- Najbr? je res prav slednje in
zato smo sa odlotili za ito avtorstva,

materialno, moralno pravico avtorja in nje-
govih dediev. Pri tem ni lo za prepoved
predvajanja, temvet za umaknitev iz pro-
grama, dokler se zadeve ne redi na ustre-
zen nadin,

Oditki vasemu drustvu so predvsem po-
sledica popularnosti priredbe, in po drugi
strani videzu vlova na darovniced?

P.M.: »Tega smo se zavedali. F'radlo?
zato tudi ni bil namenjen javnosti, obvestili
smo samo dolotene forume in jih prosili,
naj to delo zatasno umaknejo. Sama inicia-
tiva ni prila od upravnega odbora, ampak
s strani ljudi, poslu$alcev (Radia Ljubljana)
in iz rojstne vasi skladatelja. Tako je radio
Ljubljana to skladbo umaknil iz programa
e pred nadim sklepom! Po prejemu naSe-
ga dopisa je kolegij na Radiu to samo e
potrdil. Bilo je res veliko pritob.

eprav se je vrtela Ze kake pol leta, sem
jo sam slidal Sele pred kratkim in sem se
zgrozil. Ne zaradi nadina - rockovskega
podajanja, absolutno ni& nimam proti take-
mu naéinu, 8e posebej tako popularne pes-
mi, kiima vse moZnosti, da postane sloven-
ska himna, Toda, vedeti moramo, da to
delo ni nastalo med ljudmi, ampak v glavi
posameznika.

Kako je vsa zadeva sploh pridla v javnost?

P. M.: »To je lahko storila samo maribor-
ska zaloZba Obzorja, ker s tem dviguje po-
pularnost in prodajo ploste. Ta Skandal, e
to je, je samo bussines! Pri tej himni se je
traba zavedati.. ., pravzaprav to e ni him-
na, je treba vedeti, da se iz te Svetinje ni
treba nortevati. V osnovi mora ostati delo
nedotaknjeno! Podoben problem je tudi z
»ipico« TV Dnevnika, ki prav tako nezako-
nito uporablja delo brez dovoljenja avtorja.
Prodajanje tujega dela za dober denarl To
ni vredno niél

Kaj pa Agropop, tudi oni poénejo nekaj
podobnegar?

P. M.: »Drustvo slovenskih Skladateljev
nima &asa, da bi se ukvarjalo z vsemi posa-
mezniki, tukaj smo naredili zjemo. Najbrz
to velja tudi za Agropop. ansambli, izvajalci
in producenti se ne zavedajo, da vendarle
obstajajo moralne in materialne pravice av-
torjev. Kot predsednik DSS in predsednik
predsedstva Zveze skladateljev Jugosla-
vije lahko zatrdim, da slovenska in jugoslo-
vanska glasba nista cenjeni. Kvaliteta ni
dovolj zastitena. Popularnost Zdravljice v
izvedbi Laénega Franza v Sirfem krogu
ljudstva razymem tudi kot nacionaino ne-
zavednost. Ce ima Zir8i krog publike tak
okus, je to zaskrbljujote, trend poneumlja-
nja ljudi Ze ima svoje rezultate.

O¢&itno smo z Zdravljico za nekaj asa
opravili, iz radia se je preselila na domate
gramofone, zabave ob kakrini koli priloZ-
nosti ali Zuru, garn postopek DSS spominja
na zloglasno SUND komisijo izpred nekaj
let, pri &amer najbolj moti skrivanje in ne-

kakino podtalno delovanje. Ce so &lani
DSS mnenja, da lahko Zdravijico Ladnega
Franza umakne iz radijskih programov
brezsli¥no, so se podteno usteli, saj prav ta
»umike e kako odmeva, pa &e ste ZA alj
PROTI.

Skandal&ek — pa naj bo, s tem e ni kon-
tan. Epilog sledi na sodis&u, kar niti ni po-
membno. Bolj vaZno je to, da smo se tudi
mi uvrstili v svetowvni trend plagiatov, pre-
povedi in kar je 8e podobnih zadev. Da pri
tem ne gre za samplanje, kot je to obifaj na
zahodu, moramo iskati vzroke nekje drugje,
tehnologiji mogote...?

Spradeval: Marjan Novak

NATECAJ ZA YURM 1988
Organizatorji letoinjega JUGOSLOVANSKEGA ROCK
MOMENTA so:
Miadinski kulturni center (Zagreb)
Omiadinski radio (Zagreb
Polet {Zagreb)

Prijave na nateéaj podljite na naslov eneﬂa od navede-
nih Easopisov: na Glasbeno miladinoe (Kersnikova 4,
61000 LIUBLJANA), Polet (F. Mahringa 14, 41000
ZAGREB), Student (Balkanska 5, 11000 BEOGRADI,
Nafe dane (DIemala Bijedi¢a 185, 71000 SARAJE-
VO) ter na Mlad borec (Ul. 8. udarme brigade 223,
91000 SKOPJEL.

V vsakem izmed teh mest bodo komisije {sestavijali jih
bedo po trije »domadia glasbeniki kritiki) izbrale po &
najboljgih skupin ter svoje predloge poslale v Zagreb,
kjer bo osrednja komisija izbrala 6 skupin za finale
YURM-a. Komisijo v Zagrebu sestavijajo Elani komisij iz
vseh sodelujolih mest (po aden iz vsake].

Prijava wvsabovati

- IIKL.IUEND kaseto s posnetki najmanj petih
skladb

- ime skupine, poimensko sestavo, tofen naslov,
kratko bi r::in besedila

Natedaja se lahko udeleZe vse skupine iz Jugoslavije.

ki §& niso nast na YURM-u in e niso izdale ve-

like plodte. Jezik besedil ni doloten.

Natecaj je odprt med 1. marcem in 15. aprilom.
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OLGA KACJAN EN FACE

Zakaj Olga Kacjan ni v instituciji? Kaj jamrate, svo-
bodnjaki, in boheme se greste, kruh postenih his gleda-
li8kih odklanjate, z bonitetami namazan in hisnimi redi
uﬂrtn? Prav vam je, svobodnjaike visokosti, prepiraj-
1a se in sabljajte nad belimi pogodbami, dokazujte nego-
vanemu bantnemu usluZbencu, da je vad honorar 2e
zdavnaj nakazan in naj za boZjo voljo pogleda &e na kak-,
&en saznam; vam smrdi ob pol Sestih se na troli drenjat,
kajne, prav, ni¢ dopusta v Umagu pa na Pokljuki, boste

1. Old friends — Milo& and his sister Ajda in
London Zoo.

videli vi svojega Bdga, poglej jih, Domovina, umetnike,
ki tvojih svetih institucij ne marajol Olga Kacjan ni v
instituciji, pa vendar ves &as ivi v najrazli¢nejsih gleda-
ligkih in filmskih drufinah, dela v gledalid&u Proces, Ko-

ami, s Freyem, Zivadinovom, snema, potuje, festi-
vali, nagrade . ..

v pdhodgosti se od honorarjev ne bo veé
dalo Zivetl Ze sedaj se komaj prezivljam kot
svobodnjak (e veliko delam, %e nekako
gre, pozabim, v obdobijih, ko malo delem -
pa pride denarna luknja za mano). Svobod-
njastva ne igram (v smislu — kako fino je biti
bohema), svobodo potrebujem v pravem
Pomenu besede, ne prenaSam pritiska, te-
rorja. Nekatere govorice govorijo, da so
svobodnjaki asocialni tipi, ki se ne morejo
prilagodit instituciji - kar se nemudoma de-
mantira z dejstvom, da je nastajanje vsake
predstave kolektivno dejanje, kjer koli se
dela - v instituciji ali pa pred njenimi vrati.
Prav tako je bilo mot sli¥ati, da so svobod-
njaki kot mimoidoéi sprehajalci v koZuhih.

udi sama imam koZuh (cela dva, priznam),
ampak krzno je obrnjeno na zunanjo stran,
| Ne nosim ga kot podlogo. Ne mislim pa se-
| Vveda razlagati porekla mojih kozuhov, na
kraj pameti mi ne padel!

Z razpisi za igralce in igralke je nekaj podobnega ka-
kor s Eudedi. Direktorji in umetnidki vodje ponavadi niti
ne dajo razpisa v objavo, Ee tisti, ki bi ga radi sprejeli, ne
izpolnjuje vseh pogojev (da se ne bi slutajno prijavil kdo,
ki Déomciia izpolnjuje, pa bi ga kar morali v sluibo vze-
ti). Ce bi se zgodil Gude, bi se prijavila na razpis?

Ja, najbrz bi se. Bilo bi mi teko, a bi se
- vsaka zaposlitev bi bila zame kompromis

v temn, da si sicer Zelim ostati svobodnjak, a
tega ne morem. Res ne maram, da se me
kdo polasta.

V kulturnem urednitvu nakega Easopisa se trudimo
teatru vrniti £ast in slavo, ki mu zadnje Ease spet tedalje
bolj pripada. Film je krasna stvar, ampak v premnogih
tasopisih, Se j v nadi mm?u bolj slavni kolegici
ja teater zapostavijen, vEasih se zdi, kot bi prebiral strani
hol ega lokalnega tasopisa. Ti s ogromno sne-

mala in ogromno igrala po gledalistih — obaje ima svoje
glraLlslm $ro in vesalja - enostavno vprasano - kje je
o !ﬂ.ﬂ

Zadnja leta sem bila precej ved s teat-
rom, zato so tudi moje sedanje misli, Zelje
in ambicije blifje gledalisu - pred leti je
bilo ravno ebratno.

Sicer pa ne odtehtavam, kaj in kje mi je
ljub&e, igralci bi se ne smeli deliti na film-
ske, gledaliske, pa na radijske in ne vem,
kakZne Se vse - vsi igralci bi morali obvla-
dat vse vrste igre.

Iz antologije vi Kati i
venskem ﬁclﬁaf Poi.ﬁ! oﬁhﬂﬁ‘dgﬁtw : "ﬁm
lje k patju. Kdo te je nautil peti, & te je sploh kdo in kaj
najraje pojes, &e sploh rada pojes?

Zelo rada pojem in to je bistveno. Ni vaZ-
no, kaj in kako - dejstvo je, da premalo p&-
jemo, ne glede na to, kakien ima nekdo
glas. Pri nas doma veliko p&jemo.

Taj &to loBe peva - isto zlo ne misl, je nekod zapisal
Cvetko Zupantit. Pogosto se dogaja, da si tisti z naj
manj posluha in najbulj potenim glasom najbolj Zeli
prepevat.

Jaz jih zelo podpiram! Ze v $oli otroke po
hitrem postopku zatrejo, razdelijo jih na ne-
kaksne slavike in medvedke (slednji so tis-
ti, ki ne znajo peti, pa si to Zelijo), slavéki v
zboru pojejo, medvedki pa smejo le odpirati
usta.

s

2. Lepoje, ko na rojstni dan prijatelje povabis v stan.

TrhifAl kA STHAM a8
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3. Kadar kam odpotujem, se s Coko pogovarjava po telefonu,

Pred nekaj leti sam te opazil Sakajoto pred baletno
Solo, kar kar v devetdesetih odstotkih pomeni, da &aka-
jobi taka sina ali hierko, ki bo iz baletne ole prifel vsak
&as ven. Zbomik Starfevake kelje glede njihovih otrok -
miti ni tako obéiren, kot bi kdo pomislil Zanimivo je, da
s0 vtasih bolj starea mama kakor mama sanjale o tam,
da bi bil vnuk duhovnik. Zavidati je starBevsko situacijo
situiranemu obriniky, ki ga ne bremeni medijski uspeh
otroka - kaj pa naj store uboge matere, ulitaljice glasbe
e ved kot to, da ure in ure préstojijo ob klavirju, za ka-
terem sedi vizija male Dubravke ali malega Ivota? Lah-
ko je tudi retisarju, ki bo e poskrbel, da njegova hii ne
bo igralka, ker on e ve, kako je s tem. Plesalka je tudi
eni pogostih vizij.

Spremenilo se je to, da hterke ne takam
vet pred baletno Solo — zdaj sama gre in
sama pride. Vnaprejénje slike o svojih otro-
cih nimam - v baletno Solo je $la na mojo
pobudo, ker jo poznam. Bila je (in $e vedno
ie, hvala Bogu) Zivahna in spretna - zato, ne
Fa iz moje Zelje, da bi moja h&i postala ba-

tka (sploh pa hodi k izraznemu plesu).
Zgroena sem nad staréi, ki svoje neuresni-
tene Zelje na silo prenasajo na otroke ~ = pri
tem sicer trpijo, a otroci 8e dosti bolj!

Vaino je samo to, &e gre k izraznemu

esu rada ali ne gre rada in ker gre rada, jo

hko le podpiram in vzpodbujam. Sin ima
druge interese (modeliranje, konstruiranje),
sam pa zelo zadovoljna, kadar pride prepo-
ten in umazan iz ole - kar pomeni, da je ?-
ral pred Solo no et NajvaZnejie je, da
80 zdravi in vessli, amen.
sa jo vpradanje izbrskalo iz brskanja po spominu
I.s:" "I. iz novosadske mﬁ- Stav nalepila
vkﬂtmﬁlhiokwl in tudi na AGRFT. Fascinirala me
ja redodivost tovrstne komunikacije in pogum, kajti
rlllr-el- so pat raziitne.

Kot prvo, ne vem, zakaj ne bi. Ne bojim se
nobenih reakcij, e tutim, da moram nekaj

to povem, na kakrSenkoli Ze nadin.

t hura za plakatiranje, kdor ima kaj za
povedat, naj kar nalapi in zalima, napoini-
Mo praznb zevajole table s stendasi, dajmo

okrasit nase gledalike oglasne deske. Ta-
kole gre to - &e te kdo kaj vprasa, mu od-
govorig, &e te nihte nitesar ne vprada, se
vpralas sam, si odgovori$, napiSes, nali-
mas,

Na vpradanje, &a ima kaj za povedat, Lesar je nisem
vpraBal, mi je Olga Kacjan Iludata Srdi¢) pomolila takst,
datiran s 7. novembrom 1887 v Ljubljani; tekst pred-
stavija odgovor na 2alitve nekaterih gospodov in ker se
ona ne mara pati in vratati 2aliftve z alitvami, se
tekst glasi sedno takole:

IZZIV NA DVOBOJ

Pufkinova vremena su prosla (ne znam,
moZda opet dolaze) ili puna sam Zelja kao
Zipak ko&tica ili reference neke sadasnjosti

ili kako sti¢i od neke gospode do Kierke-

gaarda, strgha i drhtavice. IZAZIVAM NA

VOBQOJ!
na red neke druge sportske discipline,
Iskljuéujem vatreno oruje ili neko drugo

ah smo ve¢ odigrali, pa dolaze

isto tako Zestoko. Nije mi do pogibije, ni

moje, ni &ije druge ...

Prva disciplina: plivanje prsnog stila. Ne

pristajem na manje od 2000 metara, Za

one, koji nisu tako sigurni u vodi pribavit |

¢emo &amac, da ih dri na oku. Dolaze y
obzir vode svih tipova: more, jezera, brzagci
Krke, Une, Morage ili Sote, naravno i pre-
plivovanje Save, Drave, Morave ili Dunava,

Motie posluziti i neki od nasih bazena. Dry-

ga disciplina: brzinsko »rolduanje« (upozo-
ravam, tu sam neobiéno moéna, prvak Hr-

vatske godine te i te). Vrlo su pogodne sta-

ze oko nekih na&ih pozorista. Veé dobivam
na brzini.

Treda disciplina: brzinsko klizanje. Zima |

ve¢ kucka i samo treba satekati, da se neka
veéa bara ili jezerce zaledi ili (kuvarskom
terminologijom): da joj se uhvati korica. Bi-
ciklizam kao ¢etvrta disciplina. Dajem
prednost sportovima pod milim nebom.
Peta disciplina: skijanje ili pitanje tehnike
»princip je isti ostalo su sve nijanse«, »nié
nas ni strah, ker so smuéarji z namid, ja bi
pravo dole, niz dm i strn, vozi. Stolni tenis,

kao $esta disciplina. Tu bi ratunala na pro- §

tivnikove razrvane Zivce i na uticaj alko
gama zraka na ljudski organizam, po&to bi
»pimplalas do besvesti ali ipak svremena
na vreme iznenadila protivnika nekim jalim

udarcem, naravno driim u tajnosti, kojim.

Sedma disciplina ili disciplina poslastica;

nogomet, na dva mala, teren je,ulica, a go- |

lovi kapije . ..

Porazna kritika je zmokna potisniti labilnega igralca v

suicidamo razpolofenje, slavospev pa lahko kakEnemu
drugemu igralcu tako moéno stopi v glavo, da postane
glava podobna gojzerju oz planinskemu Ceviju, ki s8
vzpenja visoko, viscko, Kako ti gledad na kritiko.

Lahko povem tisto, &esar pri kritiki ne
maram - to, da iz kritike razberem samo to,
da je tisti tlovek, ki jo je pisal, zelo utrujen
od gledalis&a in da gledalista ne mara (mo-
gote za kakSne druge stvari ni utrujen).

V neki zgodbi Hermana Hesseja si je mati zaZelsla ob
otrokovem rojstvu, da bi bil detek neznansko lep in da
bi bili vsi vanj zaljubljeni - kar se je tudi zgodilo, a bil je
zelo nesralen. Lapota je vedno dvorezen med (pogosto
se dogaja, da lepe deklice, pri osemnajstih potegnjena
v bleit show-biznisa &ez nekaj let obnemorejo, blesg
jim je izpil vso lepoto, pa §& notranjo moé zraven, tako

4. Noge hotejo pogledati tla od zgoraj navadol.

e
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za predstavo, spremljanih z razgibalnimi
vajami, vsemu pa sledi e letanje na vajo,
nazaj domov in »polurno sesanje tepihove
- je to za vzdrievanje kondicije nog veé kot
dovolj. Prilagajam se tistemu, kar delam —
te nimam wvaj, vadim s pospravljanjem,
sprehodi, drsanjem - ja, predvsem Zeljam
otrok se uturim zraven — drsamo kot zme-
£ani. Trenutno sem tudi vpisala telaj stepa
(neizpolnjena miadostna Zelja), hkrati pa
pris}pavak k stalni teZnji po izpopolnjeva-
nju).

Za vzdrievanje kondicije glave je treba
kar naprej brat, gledat predstave in se ve-
liko pogovarjat z ljudmi- a ne samo o teat-
ru. Trenutno se izpopolnjujem v angleigini.

Sitna in tedno zoprna zndev;gn nastopaniju je trema,
smrina sovraZnica radosti igralskega nastopa. Kako sta
vedve s tremo domenjeni?

Ne poznam oziroma nisem Se spoznala
igralca, ki ne bi imel treme — s tem, da jo eni
bolj$e in hitreje premagujejo. Tisti igralci, ki
jo zelo dobro skrivajo in premagujejo, rete-
jo, da je nimajol Trema je sestavni del igral-
ca (to se hecno slii - kot bi bil igralec trak-
tor, trema pa njegov sestavni del). Tudi
meni se na dan premiere vse mogote po
glavi mota, kaj ko bi padla in si kaj polomila,
samo da Ze ne bi bila tisti dan premiera.
Trema se mesa s strahom pred neuspe-
hom (tresenje nog, glasu prvih deset minut,
znane reti), Pa vendar, kolikor je trema
neprijetna, je tudi koristna — premagovanje
treme je namreé pot do koncentracije. Z
blazno energijo, ki jo vlagas v premagova-
nje treme, doseZes hkrati vsesploSno kon-
centracijo, podobno, kot pijanec, ki se v do-
lo&eni situaciji blazno trudi, da bi hodil na-
ravnost in se zdel trezen — kar mu lahko po-
vsem uspe,

Stalnega sodelavca pri zastavijanju vprasanj Mikija
Ekarta sem telefoni®no poklical k dolznosti nekaj minut
pred zmenkom z Olgo Kacjan, ob spodobni dopoldanski
uri. Iz spanja vrieni subjekt je zastavil vprasanje takole
- Kdo, a Olga Kacjan, joi, njo vpradat, moram, kaj vpra-
Sam naj, madona, xdaj si me pa nasel, jasa, hmm, &:i—
ca... Tu sem odlofil slufalko, kajti M. E. si je zopet pri-
slukil svoj tradicionalni sodelavski honorar, vampe In
malo pivo pri Daj-Damu.

Slavo tega zapisa si bo na svoj radun za-
Fiaal- M?KAH, ngDRA pa s& bo zadovo-
ljil z avtorskim honorarj@m.

5. Ker psiCek na zabavi je prevet divjal v
Ajdinem naroéju bo vsak &as zaspal.

: da kontajo, kakor pal kon&ajo). Tudi mogki in 2enski po-
gled na lepoto se razlikuje ponavadi — 2e tisofletja mod-
ki nagonsko opazi zgol) 2unanjo lepoto.

Ljudje, ki jih imam rada, so zame lepi.
V&asih pozabim za koga, kaksne barve oci
ima, ne pozabim pa njihovega pogleda
{zame, kot za igralko, je pomemben tak
emotivni spomin - pozabi§ ime, datum,
ostane pa ob&utenje nefesa). Nimam le-
potnega modela, ne klasificiram ljudi na
takden natin (vtasih vendarle retem, na
prvi pogled - kako lep moski - ali Zenska —,
kar je pat stvar okusa). Lahko pa retem, da
80 vsi otroci lepi.

Kako in na kak3en nadin vzdriujes igralsko kondici-
jo? Modnim igralkam ameriikih TV nadaljevank je edini
trening vzdrievanje svojih postav, negovanje kote, las,
programiranje imid2a za sprejeme ali fotografiranje, na
drugi strani pa vemo, v kak&ni askezi in posvetenosti s

ivljale dneve igralke v skupini Grotowskega.

Preprosto povedano - treba je vzdrievat
kondicijo nog in kondicijo glave (s tem, da
mora biti igralec v dobri fizi¢ni kondiciji, ne
glede na to, kak3no oziroma koliko fiziéno
zahtevno predstavo trenutno pripravlja). Po
znanstvenih raziskovanjih uvritanja pokli-
cev v telavnostne stopnje so igralci in ru-
| darji v isti kategoriji.

Kadar imam dva meseca intenzivnih vaj

i

Ladja v_gradnji, ki ' ob izidu te h:mt:rgn!nﬂjf.L v Tribuni Ze zgrajena do konca.
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LA COMEDIE N’EST PAS

ENCORE MORTE

Ko je umiral Toulouse-Lautrec, si kar
predstavljam, kako so AngleZiZalostno dej-
stvo komentirali — skomignili so z rameni in
rekli - You'll lose Lautrec. Po teoriji diplo-
mirane umetnostne zgodovinarke, ki se
raje bavi z donosnej8im zeli§tarstvom, je
naziv za pikantno, vseh skrivnosti in drazi
poino zelide lustrek povezano prav z Tou-
louse-Lautrecom, zato se njena specialite-
ta, éazna me#anica za dolgotrajno temeljito
mobilizacijo in aktiviranje vseh mogotih
CGutov imenuje Toulouse-Lustrek. Nekaj
podobnega v zvezi z mobilizacijo tutov se
Jje dogajalo obiskovalcu predstave Pokojna
gospejina mama v vse bolj razvpitem Can-
karjevern domu. Redko se zgodi, da uho ni
ljubosumno na oko ali obratno (ker dobi
eden meso, drugemu pa ostanejo kosti),
ampak se znajdeta oba za bogato obloZeno
mizo. Povrh vsega pa je komedija resni&no
smesna, kar se tako prekleto redko pripeti
- sicer pa se sploh ne spomnim, kdaj sem
se v javnosti zadnjikrat prav nespodobno
reZal in hkrati krohotal (seveda so izjema
seanse profesionalnega pripovedovalca
smesnic o juZnejSih ljudeh v kavarni Union
— Keleta Keleteviéa, biviega pevca skupi-
ne Mister Zoro).

Obtutek o tem, kaj te lepega (ali pa
najvetkrat ne) 8aka na predstavi, ki si jo pri-
beleZitt za ogled, se zaéne precej prej. Pla-
kat Eke Vogelnik je v popolnosti izpolnil
funkcijo plakata gledalike predstave — na-
mreé¢, sladokusca naravnost srkajote vabi
na predstavo s pogledom koketne lepotice
— Pridi, pa bo# videl, kaj vse te aka vzne-
mirljivega na kraju samem. In, hvala Bogu,
na kraju samem te ne &aka okrogla dvora-
na, smrtna sovraZnica scenografa in publi-
ke, brezmilostna unitevalka gledalifke ilu-
zije, v kateri bi bilo treba gledalike uprizo-
ritve z zakonom prepovedati —ampak solid-
na Mala dvorana. Na kraju samem pa te
tudi pritaka ekipa Vinka Moéderndorferja,
ne samo po violinskem, ampak sila spretno
oblikovanem kljutu zbrana. Dejstvo, da ne
razmisljad o refiji, njenih domislicah, prije-
mih in (o, Jezus) o tem, kaj je reZiser hotel

edati, ampak se kot Janko Brown (de-
E:I‘tl iz knjige Brownov najmlaji) zabava$
hrupno in glasno - to pomeni, da je reZiser
opravil dobro in se pozviZga, te se o njego-
vem delu pife ali ne piSe. Presenelenije je
tudi petje med predstavo, ki ne predstavlja,
kar navadno predstavlja — ¢e bo$ priden in
bo# pojedel &pinado, bo’ dobil kremSnito ~
seveda je edini razlog v ekipi &etverca s slo-
venjgraskim slavikom na Eelu inkrmarjem,
m Borutom Lesjakom. Zelo zanimi-
va je glasovna posebnost zbortka, ki z rav-
no pravo, tofno preratunanc mero nepra-
vilnosti glasu Romana Kontarja, katerega
zven prikljudi k svojemu zvonéku Jerca Mr-
zel kot dodatno kladivce — obarva skupno
zvenenje petja z gledaliSkostjo. Po uvod-
nem petju, ki z volan&ki omili hladno masi-
nerijo stropa in sten dvorane, se hec pritne.

Zavesa, ki je ponavadi nasilna lo&nica in
gmota blaga, je tokrat najvedji likovno-ret-
rogardistiéni doseZek, improvizacija alla
Toulouse-Lautreck, z vkomponiranimi liki
Stiriperesne deteljice nastopajotih, podob-
na je tistim starim razglednicam Pariza, ki
jih kupig v antikvarjatih ob velikih rekah in
ki je ne gleda$ kot razglednico ali fotogra-
fijo, ampak vstopi® med starodavne barve,
seded za mizico na sonéni ulici in narodis
kozarec kalvadosa iz Normandije. Malo te
postane strah, kaj bo, ko se bo zavesa raz-
maknila in bo &ar pretrgan, razprien - no,
zavesa se ragmakne in buljilec (tisti, ki v kaj
bulji, op. M. C.) si oddahne. Eka je spet na-
redila sceno slabim scenografom in v tre-
nutku sem se odlo&il, da v trenutku, ko
obogatim, narotim opremo stanovanja pri
Eki {(Schéne Wohnen, go home)! Cesar v
pravljici Cesarjeva nova oblatila stalno
daje Zarlatanom ogromne koliine svile,
brokata, pozlate, sam pa nag paradira okali,
kakor CD nag po Ljubljani paradira in nosi
parolo Sve ¢e narod pozlatiti, to smo mo-
rali mi dZzabe platiti Mogote se bo kdo le
zamislil ob robéku, ki jim ga je Eka izvezla in
si z malo napora vizualizacije predstavijal,
kaj bi nastalo, te bi Eka oblekla recimo ve-
liko dvorano.

Skratka, igralci so se s sceno spoijili in di-
hali z njo v enakem ritmu. Jerca je zganjala
histerijo po vseh sila natan&nih pravilih ko-
mitne igre, kjer te lahko najdrobnejga na-

——

paka v trenutku pahne v miro in nepreprig-
ljivost, z obrazno mimiko je v oéesih gledal-
cev po potrebi aktivirala objektiv, ki je v tre-
nutku pribliZal njen obraz. Enakovredno ji
Brane lvanc ni mogel parirati, vendar je bila
vloga tako njegova in zanj, da tega ni nihée
opazil, tudi jaz ne, Alenka Vipotnik je bila
korektna sobarica in sluZkinja, pospravijala
in garala je paé toliko, kolikor je mogla.

JeZek nam je umrl, ampak e imamo Slo-
venci komike - recimo, Romana Kanéarja,
5e ga bomo srali,

ojster Borut Lesjak, srameiljiv pri po-
klonu in suveren pri igri je spet pokazal,
kako gledaliski ljudje ne vedo, kaj bi lahka
imeli, &e bi hoteli, kajti mojster Lesjak rad
igra in zna parirati vsakemu &tosu, podloZiti
z glasbo kakr3no koli odrsko dogajanje,
morda ga je reZiser e premalo prosil za so-
delovanje.

Tekst je Ales Berger prevedel s precej
duhovitimi izrazi (po tepihu ti curi, kaj se
bos vical), lahko pa bi si privoi&il e ved. Er-
vin Fritz je z besediljenjem pesmi napravil
totno toliko, kolikor je bilo od njega prita-
kovati, ne ve¢ ne manj.

Pri samem koncu je treba redi, da je za
spremembo zaskrbljujoa druga plat me-
dalje, precej prazna dvorana. Studentski
popusti veljajo, valjanje po postelji ob os-
mih zvefer tudi Se ne pride v potev, gleda-
ligki list je zastonj, kritika odlitna, torej kje

ti¢i klet, vas vprada MAKAR CUDRA.

=
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Je #e res. Po todi zvoniti je prepozno.

" Lahko pa se pornofili obvarujemo pred na-

slednjim osmim marcem. Pravzaprav to
moramo storiti. Osvoboditi sebe in kar ves

- 7enski spol tega ponitujotega praznika, ki

je plod nazadnjadke ideologije in neproduk-

' tivnega verbalizma. Seveda so vzgibi, ki so

pnastali« osmi marec, nadvse plemeniti. To

| je praznik tovarisice, tiste neznane prole-
tarke in borke ter njenih prispevkov gradnji

komunizma, elektrifikaciji in osvoboditvi
delavskega razreda. Matere kratko pristri-

%enih sinov, ki s srpom v eni in M-48 v drugi

1 roki stopajo po zapraSeni cesti med Zitnimi
1 .mj‘ia_pmti poslednji utrdbi eksploatatorja in

jo svetu junaska prsa za odpetimi

| gumbi srajce z zavihanimi rokavi. Preprian

sem, da je ta skica cilj in smisel sleherne
prebivalke nase domovine. Kakopak je to
nadvse hvalevredno, ne omogota pa do-
stopa do komunizma po najhitrejsi poti ker
zanemarja viogo moékega pomofila. Sled-
nja je, kot sem Ze vetkrat dokazal, zdalet
najpomembnejia. Naslednja statistika na
sliki 5t. 1 v trenutku izri%e problem. Po bur-
#oazni terminalogiji lahko smatramo prole-
tarko, omenjeno na zafetku tega sestavka,
za pripadnico spodnega sloja v tabeli na sli-
ki 5t. 1. Ta proletarka ga pomofilu fafa
samo v 34 % obtevanj, gospa iz srednjega
sloja pa kar v 56 ob&evanjih od stotih, Na-

B

A%

dalje se proletarka redkeje pokaie gola.
Evidentno se njen partner po tako neprisri-
nem obravnavaniju slabo poéuti in je njego-
va delovna sposobnost ustrezno nizka. Lo-
gi€no lahko tej proletarki pripiSemo osebno
odgovornost za slabe poslovne rezultate in
izgubo DO, kjer je zaposlen njen dragi. Ker
Je teh primerov na stotisote, se ne smemo

ST
Spodniji sloj Sredniji sloj
(v odstotkih) (v odstotkih)
gloéki pogosto draZi enskino spolovilo z roko 94 97
enska pogosto draZi mosko spolovilo z roko 81 83
Cunnilingus 38 64
Fellatio 34 56
Partnerja sta pri koitusu gola 68 96

Nekatere oblike spoinega vedenja pri koitusu in socialni sloj (Rainwater 1966)

ST.2
Pogostost orgazma
vedno ved kot nekako manj kot
ali skoraj v polovici v polovici v polovici
vedno odnosov odnosov odnosov redko nikoli
{v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih)
36 8 15 5 17 19
Pogostost orgazma med koitusom pri Zenskah (Armytage 1'9801
8T.3
Zelo Dokaj Nekoliko Zelo
zadovoline  zadovoline nezadovoline nezadovoljne
(v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih) (v odstotkih)
Zadovoline z
doZivljanjem
med koitusom 38 30 20 12
Zadovoline s
spolnim Zivlje-
njem sploh 34 34 20 12
Odstotek Fensk. zadovoljnih s svojim spolnim Fivijenjem (Walker 1977)
tuditi dolgovomn nae drzave in nizkemu sprejetie  omenjenih predlogov mimo
standardu, saj naredi proletarka suma su- | zakonjenih poti, kar je na s ustaljena

marum ve& kode kot koristi. Zato jim praz-
nik sploh ne pritite in si pornofili tatas be-
limo glavo, kako bi z zahoda uvozili zadosti
gospoditen, ki bi stimulirale gospodarsko
dejavnost po opisanem principu. Resnici
na ljubo bo ta uvoz le zatasna reSitev in
spada bolj med interventne ukrepe Z15-a.
Sicer se je treba lotiti problema naértno in

postopoma, sprejeti Stevilne resolucije in’

samoupravne sporazume, restavrirati
vzgojno izobraZevalni program in sestaviti
petletni natrt. Statistika, ki jo 2elimo izbolj-
Sati, je naslednja. PreStudirajte sliki 8t. 2 in
it. 3. Petletka »lzbolj8anje spolnega doziv-
ljanja tovariSice« si mora po mojem skrom-
nem, vendar poznavalskem mnenju zaérta-
ti doseganje 100 % v prvih kolonah v nave-
denih tabelah, torej vsakokratno doseganje
orgazma in popolno zadovoljnost z doZiv-
lianjem med koitusom in spolnim Zivlje-
njem sploh. Genetski inZeniring bi dal na
tem podrotju velike in spo3tavanja vredne
rezultate, potem ko bi strokovnjaki osamili
odgovarjajote gene pri Cicciolini ali kateri
drugi kolegici. Ker so komunisti bolj makia-
velisti kot humanisti, si lahko obetamo hitro

praksa. Take prihodnosti bomo izjemno ve-
seli pornofili, ki nam bo tak razvoj dogodkov
gteviléno in druga&e ojatal populacijo. Res-
nici na ljubo je bodo e bolj kot mi, pornofili,
vesele prav tovari§ice, saj smo za njih izna-
&li nadin, kako v najveéji moZni meri osebno
graditi bodo&nost.

Vmimo se ponovno k prazniku samem,
Otitno ga je tas prerasel, potrebe so dru-
gatne kot leta 1947; zato naj mu spreme-
nimo karakter ter uradni naziv, datum pa
naj ostane isti in naj prihodnje generacije
opominja na zgre3enost in plitki futurizem
oziroma neznanstveno fantastiko kreatoric
proletarske mentalitete, ki je smrtni sov-
rainik pornofilov obeh spolov, ki so vedno
bili in bodo steber na3e druZbe ter garant
prosperitete in gospodarske konjunkture.
Dol z osmim marcem, Dnevom Zenal Ngi
#ivi osmi marec, Dan pormografijel Ze prej-
#njikrat sem Vam obljubljal recepte za pri-
ljubljene afrodiziake in naj danes za konec
to obljubo ponovim in prenesem na nasled-
njo $tevilko Tribune.

Primo# Truba
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38. MEDNARODNI FILMSKI

FESTIVAL V BERLINU (DRUGIC)

Za zatetek se spet malo poigrajmo s Ste-
vilkami (v prej3njem nadaljevanju smo
omenili, da je bilo oseb z akreditivi na leto3-
njem festivalu absolutno prevet). Ce po-
gladamo stvari tevil&no, to znese priblizno

000 osebkov, od katerih jih kar 2200.0d-
pade na novinarje, ostalo pa se porazdeli
med goste in udeleZence filmskega sejma.
Posledica dejstva, da je bilo ve& pretaden-
tov na tisti odstotek sedeZev v dvoranah,
so bile med drugim tudi popolnoma polne
dvorane na sejmu, ki so ga. kot smo Ze
omenili, letos preimenovali v Ist Europian
Film Market kar naj bi tudi bila protiute
American Film Marketu, ki se priblizno ob
temn &asu vr8i na povsem drugem koncu
sveta, v Los Angelesu, in zaradi katerega so
tudi leto&nji Berlinski festival premaknili te-
den dni naprej, da se ne bi prekrivala. Ce Ze
nekaj tasa ostanemao pri marketu; zaradi iz-
rednega zanimanja posameznih driav so
mu letos prikljuéili tudi novo manifestacijo
zimenom LANDERTAGE (Nacionalni dne-
vi). V kompleksu kina GLORIA, kjer so sicer
ponavljali redni/tekmovalni program, so v
mini dvorani, imenovani GLORIETTE (ta je
zelo podobna mini kinu Unidn), vsak dan
festivala predstavili po &tiri celoveterne fil-
me posameznih driav. Ker je bila ta prire-
ditev v sklopu MARKETA, to pa seveda po-
meni, da je bilo potrebno te projekcije fi-
nanéno posebej participirati, jugoslovan-
skih filmov seveda ni bilo nikjer na spre-
gled. Svoje nacionalne dneve pa so imele
driave, ki Ze vet let dajejo poseben pouda-
rek promogciji svojih filmov v Berlinu: to je
predvsem Spanija, ki je tudi letos blestela s
svojimi propagandnimi panoji po gijem
berlinskem centru, sledile pa so ji Svica,
Kanada, Francija, Nizozemska ter Gréija.
Kot je to nazoren primer, da je ve€ina driav
spoznala dejstvo, da je filmski produkt po
njegovem nastanku potrebno tudi prodati,
je bilo tudi letos najbolj simptomati&no, da
je najbolj posrano izgledal $tant Jugoslavi-
je filma. Oziroma bi izgledal (kot prej&nja
leta), &e ne bi bilo ljubljanske Vibe (pohvala
g. Ljubi¢u in drusé&ini, razen njega so se 0s-
tali predvsem sontili v zimskem soncu Ber-
lina), ki je dokaj vzorno poskrbela za pro-
mocijo svoje lanskoletne produkcije (baje
so0 v to vioZili kar precej&nja sredstva, dru-
bena seveda) in ji sedaj, ko imajo z njo (pro-
mocijo namre&) dovolj izkugenj, preostane
samo e to, da pritne proizvajati vsaj malce
kvalitetnejse filme.

+Ce smo prejnjit delali revizijo predvsem

| mad filmi, ki so kvarili povpreéje festivala
| (t@,bi sicer lahko poéeli vsaj e pet nadalje-

vanj) ali pa so bili glede na svojo izraznost
nepritakovano uvrséeni oziroma prikazani,
se bomo tokrat malo dlje zadrzali pri filmih,
ki so festivalu dvigovali povpreéje oziroma
bili prava presenetenja. Tudi tokrat ni bilo
izvzeto dejstvo, da je zaradi obilice filmov
takih bolj malo in se na festivalu preprosto
izgube, a na sreto so bila nekatera dela re-
Ziserjev, ki 2e sami po sebi pritegnejo po-

Derek Jarman The Last of England

zornost nase, kot se je letos zgodilo s PO-
WAAQATSIljem Godfreya Reggia. PO-
WAAQATSI (njegov Knyganisquatsi smo
si lahko lani v organizaciji SKUC-a ogledali
v Ljubljani) je njegov drugi del in obenem
drugi del njegove gatsi oziroma Zivljenjske
trilogije. Sama beseda »powaga« oznatuje
tistega, ki Zivi na raun drugih, v njegovem
konceptu so to velesile, ki Zivijo na raun
driav tretjega sveta. Brez zgodbe in dialo-
gov, ponovno podkrepljen samo z izvrstno
glasbo Phillipa Glassa, nam film skozi
ljudstva Indije, Afrike, Srednjega Vzhoda
ter Juine Amerike kaZe njihov izraz skozi
delo in tradicijo. Film je pravo praznovanije
tloveskega prizadevanja — spretnosti, du-
hovnosti, dela in kreativnosti -, motan kon-
trast mehanjénega Zivljenja v svetovnih
metropolah. Ce Sestih mesecev snemanja,
92000-ih metrov oziroma okoli 3300 ur
posnetega materiala v 12 dravah sveta,
sponzorstva s strani Francisa Forda Cop-
pole ter Georga Lucasa ter Cannon distri-
bucije niti ne omenjamo.

Prav gotovo eden izmed najbaoljSih filmov
letodnjega festivala, film KOMISARKA
Aleksandra Askoldova, je doivel svojo pre-
miero 25. 12. 1987, vet kot dvajset let po
svojem nastanku. Film je postavljen v tas
driavljanske vojne v postrevolucijski Rusiji,
komisarka rdete armade, ki ugotovi, da je
noseta, pa je po umiku svajih &et prisiljena
ostati pri judovski druZini v vasi, ki so jo za-
sedle tete belih, In tu je prisoten moment,
kivso zgodbo antavi na glavo-zagreta re-
volucionarka, ki je prej brez premisleka ubi-
la dezerterja, se delno zaradi situacije, v ka-
teri se je znaSla tako ona kot tudi Zidovska

druZina, delno zaradi ljubezni do otroka,
spremeni v ljubeto mater, ki pa ima svojo
revolucionarno zavest le prevet globoko
ukoreninjeno pod koo, tako da se po umi-
ku tet belih iz vasi spet pridruZi rdeéim ter
v zadnji sekvenci, ki je nabita s patetiko in
absurdom in je verjetno tudi bila glavni raz-
log za dvajsetletno bivanje filma v bunker-
ju, skupaj z ostalimi rde¢imi vojaki koraka
ob zastavi ter zvokih Internacionale proti pa-
loZajem belih. Film je tudi dobitnik srebrnega
medveda.

Da pa si ne bi v uradnem programu og-
ledovali samo resnih, Stevilnim tudi dolgo-
tasnih filmov, so predvajali tudi film
CHUCK BERRY: HAILI HAILI
ROCK'N'ROLL regiserja Taylorja Hgckfor-
da, ki je sicer znan po filmu Oficir in Gen-
tleman. Film je dveurni posnetek koncerta,
uprizorjenega ob Berryjevi Sestdesetletnici
v Fox Theatru v St. Louisu, Chuck Berry
igra Sweet Little Sixteen, Mybellinne,
Memphis Tennesse in &tevilne ostale hite,
se spominja svojih zatetkov, vmes pa so 3e
intervjuji z gosti na njegovem _koncerty,
Keithom Richardsem, Ericom Claptonom,
Little Richardom in drugimi, ki vsi v en glas
trdijo, da je bil Chuck kralj rock and rolla.

Zanimivejsi filmi uradnega programa so
%e kitajski RDECE KORUZNO POLJE re#i-
serja Zhang Yimouja, ki je dobil zlata?a
medveda - grand prix berlinskega festivala,
MATI| KROL IN NJENI SINOVI poljskega
reiserja Janusza Zaorskega, ki je dobil sre-
brnega medveda za izjemen avtorski dose-
jek — film je sodobna variacija na temo
»Matere KorajZe«, ter seveda novi film
Richarda Attenborougha. znanega - po
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Gandhiju in A Chorus Line, CRY FREE-
DOM, film o prijateljstvu juznoafriskega ak-
tivista Steva Bikoja, ki je le ena izmed krva-
vo umorjenih &érnih Zrtev, ki jih je umorila
uZnoafrifka policija v boju proti &mski ve-
| £ini tar belega novinarja ter lastnika/re-
daktorja tasopisa Donalda Woodsa, za ka-
terega je Apartheid legalizirani rasizem.
Prijateljstvo/borba se nadaljuje tudi po
. Bikovi smrti. Woodsu je uspelo pobegniti
iz hi¥nega pripora v Veliko Britanijo, kjer je
1 objavil knjigi o resnici, ki se dogaja na jugu
- Afrike.

Tudi Forum mladega filma se je, tako kot
prejSnja leta, drial svoje usmeritve k izraza-
| pju polititne pripadnosti skozi film. Tudi
samo berlinsko filmsko obéinstvo je, kar se
tega tite, izredno naivno in, lahko bi rekli,
da so posamezne, predvsem vzhodnoev-
ropske driave ze doumele natin, na katere-

svojo produkcijo izjemno priljubijo ber-
nskemu obéinstvu, recept sam pa je zelo
preprost; v manj8i meri je treba pokritizirati
razmere v domadi deZeli, malce napasti so-
cialistitni sistem, vpeljati temo, ki do neke
dolotene mere koketira s kriminalom, in
obginstvo bo navduseno. Tipiéni primer
take manipulacije je bil tokrat tedkoslovas-
ki film BONY IN CLIDE, enostavna $torija o
fantu s podeZelja, ki se v Pragi pridruZi sku-
pini preprodajalcev deviz. Enostavna, mes-
toma celo banalna zgodba, podloZena vet
ali manj z vedno istima dvema pesmima
skupine FRANKIE GOES TO HOLLY-
WOOD je povsem navdusila berlinsko pub-
liko.

Drugate pa so v okviru Foruma tudiletos
organizirali dve retrospektivi, ena je bila po-
svelena azijski kinematografiji - tokrat je
bila na vrsti Indija, druga pa je bila posve-
tena italijanskemu komiku TOTO-ju. O
obeh retrospektivah se ne splata kaj pose-
bej izgubljati besed, na svoj ratun sta pred-
vsem prisli dve koloniji v Berlinu — indijska
in italijanska, en film iz TOTO-jeve retro-
spektive, in to Pasolinijeve Ptitke in ptitice,
pa so prikazali skupaj z osemminutnim res-
tavriranim delom filma, imenovanim »Toto
v cirkusu«, ki nikoli ni prigel v film. Pasolini
ga je izlotil v konéni montazi filma.

Friendship s{Death (Peter Wollen

Plain Talk and Common Sense : ( Klartext and Vernunft

Nekaj filmov pa je Forum le obdrZalo na
nivoju prejénjih let, kljub precejfenjemu op-
letanju s politiko, ki je bilo prisotno v letos-
njem filmskem programu Foruma. Ameri-
tani so se predstavili s filmi The BIG BLUE
Andrewa Horna, ironiji na kriminalke, ki niti
ni kriminalka, ter s filmoma Jona Josta, &i-
gar filme smo v Ljubljani Ze videli, PLAIN
TALK AND COMMON SENSE ter BELL
DIAMOND. Zanimiv je bil tudi projekt A/la-
na Frankovicha THE HOUSES ARE FULL
OF SMOKE, ki na dokumentami natin ob-
ravnava pereto amerisko temo - vmesa-
nost CIE v obstoj srednje in juZnoameriskih
diktatur.

Tudi PANORAMA ni letos posebno bles-
tela, kot je bila to navada prej$nja leta. Go-

dard je spet posnel e en film, Marek Ka-
niewska, ki je naredil soliden prvenac
ANOTHER COUNTRY, ki si ga bo mot v
petek ogledati na TV Ljubljana, si je pokva-
ril vso svojo reputacijo s tipiéno hollywood-
skim izdelkom LESS THAN ZERO, nem&ke
barve pa je uspe&no, film je eden najboljSih
na festivalu - zastopal Rosa von Praun-
heim s filmom ANITA - TANZE DES LAS-
TERS. A vse to so filmi, ki si zasluZijo SirSo
obravnavo, nekatere med njimi, pa bomo
lehko videli tudi v Ljubljani.

DANE HOCEVAR
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| HIECHONE

DAYGLOW ABORTION

1967
kaj zato, &¢e imam knjiZnico, &e imam bazen,
vozim lamborginija, ote vozi cadillaca. matka mg,
nimam sluzbe, ne hodim v $olo, samo doma posedam,
ni mi treba skrbeti, ker imata ogromno denarja,
ne bosta pustila, da bi stradal

leta 1967 razmere niso bile tako dobre,
moj otka je bil hipi, zdaj je na €elu driave

nihée mi ni enak, in nobenih &udakov ne poznam,

in Eisto vseeno mi je .

ne spuitam se v pretepe, kadar grem zveder ven,

kajti moj Sofer je morilec.

ni “hE"I treba truditi, kadar hofem fukat, samo nekaj denarja
porabim

ved mi je dovoljeno,

kot si vi kuréevi malome&&anski tepci sploh upate pomisliti

PRAVLJICA ZA LAHKO NOC

MESO IN KR! IN RAZTRESCENO DROBOVJE,
MEZECI MOZGANI IN RADIACIJA,
VSAKDO JE POHABLJEN,

ZAVIJAJOCI IZSTRELKI, GORECI OTROCL.

TO JE éGL%PHAV ICA ZA EAHI(O NOC,
DA BO E PREZIVEL NOC,

KAJTI KO SE BOS JUTRI ZJUTRAJ ZBUDIL,
SE BOS MORAL BORITI.

VSTANI AMERIKA

VSTANI, AMERIKA
BODI DOBER AMERICAN
PRISEZI, DA BO TVOJ NASLEDNJI AVTO AMERISKI

0, KAKSEN KUP DREKA

NACISTICNA PROPAGANDA
ZAHVALJUJOC TOVRSTNEMU SRANJU
IMAM RAKETNE IZSTRELKE

NA DVORISCU

ARGH FUKAT UBIJAT

BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA
BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA
BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA
BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA BLA
ARGH... FUKAT... UBUJAT

SAM SV0OJ BOG SEM y:
naredim, kar sam hotem Q
kajti sam svoj bog sem

ni vaZno, &e je prav ali ne

kajti sam svoj bog sem

NAPAD BACILOV

sovrazimo glasbo, hrup pa ljubimo

pamet smo zgubili, ko smo bili otroci

ne obvladujemo tega, kar poénemo

tako kurtevo blesavi smo, nasi moZgani so &eZana

napad bacilov

moZgane imamo iz dreka in ne znamo plesati
ne moremo driati rok iz Zepov

ta pofukana plo&&a ne bo prinesla nobenega dnarja
ker je tako kuréevo neumna, da e zabavna ni

IDIOT

idiot sem, pa kaj potem

ne moti me, ko ljudje zijajo

moja glava je prazna, nikoli nisem zmeden
ker ne morem misliti s pregorelo varovalko

idiot sem

ne znam brat al’ pisat al' zavezat Cevelj
driava platuje mojo hrano in obleko
Zivim v veliki stanovanjski hi8i

v prebivalii&ih druZin z nizkimi dohodki

BOJIM SE LJUDI

bojim se ljudi, res ne vem zakaj

skoraj podelam se v hlate, ko me pogledajo v oti
bojim se ljudi, in bojim se tebetraen sem

Zel bom noter in posnifu malo lepila

ves ta stres in vsa napetost

je prevel za moje majcene moZgane
nagotov sem in paranoifen

ubili me bodo, pa ne vem kdaj

I
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HICCGIONES

Aljosa Kosuta
PREHODNO POKOLEN]JE

" He had seen primal innocence in those
‘eyes, and a promise of resurrection.

Walter M. Miller, Jr., A Canticle for

Leibowitz

Niso se spremenili le ljudje, tudi vreme se
je. Ceprav so deZevja Ze davno ponehala, je
Lil to prvi resniéno sonten dan po dolgem
Easu.

Sedela sta na klopi v razvejani senci sto-

ga kostanja, jalovega kot vsa drevesa.
enska je bila na robu joka: le megleno je
videla skupinico preSernih otrok, ki so se 8li
gnilo jajce na pravkar pokoSeni travi. Pore-
zane bilke so leZale v kopicah po tleh in iz
njih je puhtel motan sladkoben vonj.

— To je bil zadniji up, je rekla.

- Da, je Sepnil. Nagnil se je naprej in na-
slonil komolce na kolena. — Reverzibilna
DNA deluje na dedni zapis v telesnih celi-
cah, a na spolne nima nikakrSnega utin-
~ ka...Kotbijonekaj popolnoma onesposo-

bilo. g

~ Ampak... sasoma, je dejala tiho, -
stasoma, z leti?

Z upanjem je vrtala vanj. Med prsti je su-
kal dolgo bil trave z latom na vrhu in zrl v tla,

- Tudi &e bi jih potasi normalizirali, bi
bilo brez smisla. - Pogledal je proti otro-
kom. — Njihovi potomei bi bili spet mutanti.

Pustila je, da ti%ina nabuhne kot milni
mehur, nato pa jo predrla.

~ Potem .. .- pogoltnila je slino, - potem
normalnih otrok sploh ne bo ve&?

~ Ne bo jihved... Ane smes pozabiti, da
je normalnost le statistiten pojem.

Sonce se je skrilo za raztegnjen prosojen
oblak. Moltala je. Brada ji je komaj opazno
drge&a!a.

~ Cudno, - je zajecljala. - Cudno, kako
hitro se &lovek sprijazni s stvarmi... mis-
lim, s stvarmi, katerih si prej e predstavljati
ni hotel.

~ Poslugaj. .. - je rekel, ne vedot, kako
naj jo tolaZi.— Drugatni so, res je; ampak kaj
nismo tydi mi druga&ni? Razlitni med se-
boj? ... Clovek je &lovek v tolik&ni meri, ko-
likor skupnih lastnaosti ima z drugimi ljudmi.
A oseba, posameznik je le toliko, kolikor se
od drugih razlikuje.

Ni ga poslusala.

= To ni mogote, je rekla, s pretirano mir-
nim glasom, za katerim je bilo &utiti zadrze-
vano ihto. Stisnila je &eljusti.

~ To enostavno ni mogote! - je prasnila.
.~ To ne more biti res!] Razumes?
Razume&?! Ne mora!

Strmel je v njen solzni obraz inzazdelo se
mu je, da v vsaki drobni solzi vidi morje
trpljenja.

. = Reci, da nires! Recil Recil - ga je rotila
in zakopala oblitje v njegove prsi.- Reci ... .
reci.. .~ je ihtela in prizel jo je k sebi in jo
pustil jokati in njeno telo je silovito drgetalo
v obupu in on ni mogel najti besed tolaZbe,
ker je besede preprosto ne bi potolaile in

vozel v ﬂrlu mu je trdo silil navzgor pod pri-
tiskom kipetih tustev. A ostal je tiho.

Naposled se je umirila. Brbotanje otrok s
trate mu je butnilo v u$esa, kot bi nekdo
obrnil gumb za glasnost.

Naslonila je glavo na njegovo ramo, da
mu je v nosnice priplaval vonj njenih las.

r Spregledali ste kaj, je rekla tako prepri-
&ano, da se je zdrznil. — Zanemarili ste kako
pot, ki pelje v pravo smer, morali ste se
nekje zmotitil . . . Kako mores reéi, da reSit-
ve ni? Ravno ti, ki si pri projektu od vsega
zatetkal

Motneje jo je stisnil v objem, nato pa jo
prijel za ramena in ne#no odrinil.

- Prav zato, — pogledal ji je v oti. - Jaz
najbolje vem.

Njene veke so bile nabrekle in pordele, a
odi jasne: v njih se je &e vedno iskrila brez-
plodna iskra nade.

— Vidis, - je rekel tie, — Ze, ko je prisel na
svet prvi mutant, kmalu po katastrofi, se je
v menizbudila neka misel. Sprva se mi je iz-
mikala, kot bi beZala v globino, a skrivoma
se je razraitala v meni. In ves &as, ko smo
vztrajno iskali novih poti, pa so se pred
nami vztrajno odpirale slepe ulice, je akala
v zasedi. - Govoril je z dolgimi premori. -
Danes, ko je odlo&ilni poskus pokazal, da je
vse delo jalovo, danes, ko sem spoznal, da
ne le nimamo kljuta, ampak ne vemo niti,
kje iskati vrata, danes se je pojavila znova.

In to pot jasna, dolo&na, trdna: navaditi se
moramo .., Obdobje, ko smo prikrojevali
naravo svoji podobi, je mimo ... Sedaj se
moramo prilagoditi mi.

Zastal je. Njegov obraz se ji je mahoma
zazdel tezmerno blizu, velik in neizprosen
kot na orjadkem filmskem platnu. Zmogla
je razbrati vsako gubico krog ustnic, ostre
neobrite &&etine, neprespanost Enja-
kov, mreZo drobnih &rt ob zunanjem kotié-
ku oti, s skrbmi prebrazdano &elo.

- Kaj... Kaj hote8 povedati? — se je na-
mridila. :

- Na3e sanje o vsemogo&nosti... Bile
so le slepilo. Narava je samo z mezincem
mignila in nas kot puredneE.a otroka posta-
la za kazen v kot . .. Svet, ki smo ga dobili,
vse, kar smo zrusili, vse, kar smo zgradili -
vse je nepovratno minilo.

— Toda ... otroci, — odi so se ji prena-
polnile, ko je dvignila pogled na travnik in
Ziviav maltkov. Besede so ji z naporom,
ena po ena, prihajale iz ust. - Kaj bo z njimi?
Kaj bo z. .. najino Jasmino?

~ Prav o tem govorim. Koné&no, kaj po-
meni prst ved, glava brez las, troje ofi, v
svetu, kjer ima{’o vsi prst veé ali golo glavo
ali po troje oti? ... To, kar vidi&, ni njihova
nesreda, temvet na&a. Mi trpimo. Oni bodo,
ko odrastejo, Ziveli v svetu mutantov, v sve-
tu sebi enakih. Obdobje med zatonom ene-
ga rodu in vzhodom drugega bo temno, a
pred njimi je bodo&nost. In bodoénost je
nada.

- Ne njihova.. .. V njihovi bodo&nosti ne
vidim prihodnosti. Upam le, da nam bodo
odpustili, ko odrastejo.

Prijel je njeno mrzlo dlan in jo stisnil med
svoji, ko je izza oblaka primeZikalo sonce.

- Ne. Ziveli bodo. In mi bomo Ziveli v njih.
Nesmrtnost, kako bi rekel, edina, prava
nesmrtnost, je v spominu nasih otrok.

K njima je pridrobnela nasmejana kos-
mata deklica, ki je imela na mestu desne
roke le kratek, mrtev &trcelj. Bila je nekako
popolna v svoji nakaznosti, z od trave poze-
lenelimi koleni pod krilcem in vsa zapacana
s tokolado okrog ust.

- Mami, tako sem sreénal Saj e ne gre-
mo domov?... Mami... a jo&ka&?

Aljo%a Koduta - Sestindvajsetletni pisec
iz KniZa pri Trstu (ki je bil nekod slovenski, bi
rekel M. B.) - je pri nas e docela neznan.

eprav je njegova mati Slovenka, Aljosa
objavlja izklju€no v italijan&tini, vendar je to
nuja, ne izbor. Njegov Sivalni stroj Oliverti
‘48 namre& nima slovenskih Erk. Svetano
pa je obljubil, da si bo |:ri nas kupil stroj, ka-
kor hitro nabere dovolj honorarjev. Potem-
takem smo izgubili $e enega nadebudnega
slovenskega umetnika beseda.

Pritujota zgodbica se bo - te gre vse po
sredi - pojavila v antologiji znanstveno-fan-
tastiéne proze TERRA, ki izide britas nekje
v maju.

Aleksa Susulié
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Slovenska proza LEGENDE O
MARJANU ROZANCU

» . ..vsvetu brez enega samega, mono-
teistitnega Boga ne vidim namre& nika-
kr¥nega upanija, Se manj upanja pa vidim
brez poosebljenega Boga...x '

»...Namesto za homo scientificus in
homo politicus sem se odlotil za homo re-
ligiozus . . . .«

~ »....da ni zgodovine! Ce pa vendarle
je, ni to ni¢ razvoju podobnega, %e
najmanj pa razvoju od dobrega k &e bolj-
femu ..., ampak le nenehno ponavijanje
vetno istega.. .«

»...seveda smo; ne samo zemljepisno,
tudi sicer smo Slovenci Evropa, vendar
njena najnesretnejsa varianta . . .t

Stavki, ki jih je Marjan RoZanc zapisal v
Uved in sklep svoje zdaj nekaj mesecev po
izdaji Ze skoraj razvpite knjige ne ravno si-
logistitno navdahnjenih esejev in legend
Evropa, so za tiste, ki vsaj malo poznajo do-
sedanji razvojni lok njegove proze {tqu_dj
esejev, |. 1981 je izdal prvo knjigo svojih
esejev o slovenskih mitih, Iz krvi in mesa),
dovolj povedni. Marjan RoZane, ki je, mi-
mogrede povedano, poleg tega, da pise Se
drame in publicistiko, tudi $portni delavec
{kar pa ne vpliva za njegov literarni opus),
e je, potem ko je po in vzporedno z Vitomy-
lom Zupanom vpeljeval v slovensko prozo
homo eroticusa Henryja Millerja, s tem se-
veda rusil 2e skoraj tanrska pravila socrea-
lizma in socsentimentalizma, se v dramati-
ki sem ter tja ukvarjal tudi s tem, kar litarar-
na kritika imenuje »dru2bena kritika« (Top-
la greda, ki jo tako rad omenja Taras Ker-
mauner), napisal kafkovski roman Slepo

oko gospoda Janka in roman, po katerem
je Franci Slak posnel istoimenske Hudo-
delce, se pravi literarni izdelek v slovenski
oziroma jugo varianti polititnega thrillerja,
v Evropi spet po logiki slovenskih intelek-
tualcev (Pirjevec, tudi Kermauner) motivno
tematsko prestavil pod okrilije Biblije.

Ce so njegovi eseji (od prevrednotenja
srednjega veka po zelo povréni logiki Ro-
Zancevega esejizma, protestantizma, tako
rekod usodne zaostalosti in zavoZenosti
ozemlja in prebivalcev Slovenije, Bla/sa
Pascala, F. M. Dostojevskega, Miguela Una-
muna kot druge polovice, »reditve« Evrope,
ki je Slovenci niso znali izkoristiti, do zale-
zovanja Edvarda Kocbeka in evropskega
Slovenca, kito je in hkratini. . .) res zanimi-
vi kvetjemu za bralstvo rednih in nerednih
izdaj Mohorfevih drub iz Celja ali Celovca,
za vse ostale pa samo kot nekakden eksces
pisatelja, ki zaradi svojih obrtnih sposob-
nosti misli, da lahko, a na Zalost ne more
postati tudi esejist, so legende, ki so sicer
pisane iz podobnih religio-filozofignih izho-
disé, &e Ze ni drugega, vsaj literaro-zgo-
dovinsko zanimivo branje.

PreteZno so to gisto klasiéne variante to-
vrstnega pisanja, se pravi povzemanja Ziv-
lienja in mugeni§tva ne sicer samo 2god-
njekrstanskih svetnikov in mugencev. Ro-
Zanc se ni odlogil za kakr$no-koli od radikal-
nejsih variant faction-fiction proze, zgodbe
vsaj polovice legend so povpre&no izobra-
¥enemu bralcu %e znane (zapeljanost in
spreobrnjenje Teofilovo, zgodbe o Frandis-

ku Asiskem, Johnu Wycliffu, Katarini Sien-
ski. . .). pripovedovalec jih v tretjeosebni pri-
poved; brez kakrsnih kol oéitnejsih avtorskih
vneskov obnavija v tekodi pripovedi, ki ni ne
poudarfeno vznesena ne ironi¢na. Zanimivej-
de so legende. ki izstopajo iz tega klasicnega
okvirja In to preteZno zgolf motivno temat-
sko. Najprej legenda o Mahdi Halladu,
»utlovetenem mohamedanskem bogu-
pastirju-8iitu, ki ponovi usodo Kristusa in
njegovega krizevega pota, ymed padanjem
in vstajanfems zanese sna z bakljami raz-
svetljen gri¢ nad Kordobog svoj kriz. Ko kriz
postavijo pokonci, iz mnoZice stopita »Mat/

BoZja in Janez s knjigo v narocju, ki pa svoje
pretresenosti in Zalosti nista odigrala najbolf
prepriéfjivoe. In prav na tem mestu postane
RoZandeva legenda nekaj vet kot samo
branje o Zivljenju muéenikov. Podobno kot
vJanderjevi Smrti pri Mariji Sneini, Dveh
slikah ali Ognju, se v vsej ostrini izrie te-
matika »dolodenasti z usodox, ki Eloveka
presega. Zgodba HalladZa je totna ponovi-
tev zgodbe Kristusa, toda ta ponovitev se
Zele ob samem koncy zgodbe izkaZe kot

vsaj pogojno usodna. Ce je HalladZev krizev

pot insciniran, tako rekof do popolnosti
zreZiran po legendi o kriZevem potu Krustu-
sa, se to, kar se je zdelo samo oblastnitka
igra, samim oblastnikom vsaj pogojno za-

zdi kot nekaj, kar ni bila navadna igra, am-
pak igra usode. Kalif vprasa, &e je Mahdij
Ze mrtev, ko mu odgovorijo, da se na kriga
#pogovarja z Bogom, kot da je res njegov
sing«, se kalif Mohavija Tretji globoko zamislj
in rete: Razpnite poleg njega imama in kadi-
Jjo. ki sta ga obsodila, za vsak primer.« Zgod-
ba je kontana, reZija ponovitve usode je pri-
peljala do tega, da je ta postala skrajno ver-
jetna, tako rekoé realna.

Legenda o Antoinu Lavoisieru, ki je fe
pisana z motnejgo ironiéno noto, je tekoda
ponovitev njegove usode, ni¢ ved in nig
manj, tematizira pa seveda 3e eno od moZ-
nih variant razkoraka med zavezanostjo
znanosti in realnostjo politike. Zanimivejsi
sta $e zadnje uvré&eni legendi, v ironiéno
parodi&nem tonu pisana zgodba o »vojsta-
kue Wernerju Lettowu-Vorbecku, visokem
nem3kem oficirju, ki ga na ruski fronti,
medtem ko se precej sumijivo priblifa svo-
jemu konju oziroma kobili, ubije granata,
druga pa o Anki Mosé&anki, prevet libidinal-
no usmerjenem dekletu, ki se med vojno
testa z italijanskimi in drugimi mladci, jo
zato okolje posku$a izobgiti, a sama to stori
pred njim. RoZanteva ironija je v konéni
zgodbi najoéitnej$a, legenda je Ze skoraj do
popolnosti travestirana, ni vet zgodba o ka-
kr&nem koli vsaj pogojno »svetniskem« Ziv-
lienjepisu. Povratek k svetemu je vmes&en
v sam zakljutek, ko Mo&¢&ani izvedo za An-
kin konec in eden od njih vzklikne: »8ila je
svetnicalr, pripovedovalec pa doda: »Ta fe
to rekel tako. kot da je spet Bog.r RoZanc se
spet vrne k homo religiosusu, njegov po-
vratek pa je dvoumen, protisloven, kar je v
bistvu za samo literaturo, zato ker ji omo-
gota ambivalenco, ki je tako tipi¢tna za
dabo, v kateri nastaja, &isto zanimivo. Vsaj
v tistih bolj uspelih legendah je torej moZna
tudi wkatolidka varianta« uporabe tehno-
poetskih postopkov postmodernizma.

Tomai Toporii&
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