politika sslavnih moZze, kakor Bleiweisa ali Tomana. Nad tem srodoljubar-
stvom« je visela senca tragike. Za vsako idealno besedo in celo mislijo je
prezala izdaja, laZ, pa tudi brutalnost domadegaz avstrijskega zavojevalca,
ki se marsikdaj ni ustrasil krvavih krivic in je bil v tem popolnoma »logic¢enc
prehodnik vojsk, ki so v zadnji vojni pustoSile po slovenski zemlji. Ideja
tega »Vecerac je bila oZiveti spomin na te zastarele, provincialne, rahlo ko-
mi¢ne, pa vendar ne samo zasluZne, temvet dragocene manifestacije pre-
teklosti, ki so — priznajmo si — podobno buditeljsko vlogo igrale ponekod
vse do leta 1941. Ce nié¢ drugega, je ta »Veler v éitavnicic tako spretna oZi-
vitev zgodovine, da bi Ze zato zasluZil precej pazljivosti. Preprican sem. da
je marsikoga naudil slovenske zgodovine in da $e marsikoga bo.

Skrita tragika je tudi v okornosti, togosti, nebogljenosti tedanjega jezika,
ki si vendarle zmeraj prizadeva, da bi zvenel prazni¢no. Jezik tedanjemu
Slovencu ni bil orodje, temveé zastava, ne tovari§ v vsakdanjem opravilu,
temved prijatelj, ki ga srecad redko, ga ¢islad in pogosti§. Posledic tedanjega
polozaja sloveniCine Se danes nismo docela preboleli. Opaziti jih je v preveé
umetnih, preveé¢ bobnecih besedah, v ljubezni do tujk, ki jih Se po osvobo-
ditvi leta 1945 velikokrat brez potrebe uvazamo. V tem »Veleruc je prav
gotovo opaziti velike razlotke med kme¢kimi rekli, preprostimi stavki za
preproste reci. afektiranimi mes¢anskimi izrazi, kakor »divna mo&«, pa vse do
prav neraznmljivega, votlo bobnetega patosa gospoda Jovana Koseskega:

»Ce zavist lizuna zvine,
da zamrdne sin krtine .. .«

Tudi nad samim jezikom je visela rahla senca tragike.

»Veter v Citavnicie, ki ga je Mestno gledaliSée oZivilo in je zdaj natisnjen,
je vsekakor samo na videz proprosta tvorba. Mogoce, da je res bil »skromen,
pa vendarle zanimiv gledaliski dogodek«, kakor pravivuvodu DuSan Moravec.
Kot metoditen poskus oZivljanja preteklega zasluZi veliko priznanje. Kakor
koli je sam tekst skromen, ga nikakor ne moremo brati tako, kakor so ga
brali szlahtnosréni domorodnikicz v letih nespametne francosko-maksimilijan-
ske odprave v Mehiko. Za vsem tem danes nujno slutimo dramati¢na zgodo-
vinska dogajanja in mnogo, mnogo veé, kakor stoji v samem tekstu. Slutimo
tudi dolo¢ene moznosti za bodote dramatike, ne glede na namene in zglede.
Na kratko: »Vefer v Citavnicic zbuja tudi v knjigi vsa mogoéa vprasanja, Ze
zato ga je bilo vredno natisniti. Branko Rudolf

POPRAVEK

V 8.—9. Stevilki Nade sodobnosti se na str. 694 glasi pravilno Beograd na-
mesto Zagreb, na str. 856 moralno osvestiteo namesto osvetlitev.
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