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sedaj najslavnejsa simfonija, Beethovnova «Deveta». celo vrsto let smatrana za
zgredeno delo, za pojav bolnega duha (C. M. Weber s¢ je o njej trdo izrazil, ¢es,
da je njen avtor «zrel za noriSnico») in moral je priti sam R. Wagner, da odkrije
svetu njene lepote in kolosalne globoéine in vidine. — Zato Mataditu ne Stejem
v zlo, da je Brucknerjevo simfonijo (posebno prva dva stavka) na vel mestih
nejasno tolmaéil — morda le zaradi tega, ker ni bilo dovolj €asa za izkuinje.
Na vsak nadin svetujem vsakemu, kdor proizvaja simfonije, strog 3Studij sim-
foniéne arhitektonike. Brez nje ni simfonije. Ta konstatacija seveda nima na-
mena, koga 1zmed nasih dirigentov odvradati od simfonije; moj namen ni, gra:
jati in z grajo dobri stvari Skodovati, pa¢ pa smatram za svojo dolinost, opo:
zoriti na pomanjkljivosti in dajati pobudo k vestnemu kulturnemu delu. V' tem
zmislu naj se tudi bere vse, kar je tukaj povedancga. J. M.

Joseph Bédier je postal 3.novembra 1921. nesmrten. Prevzel je akademski
sedez po rajnem Rostandu, kateremu je v sprejemnem govoru spletel sijajen
slavospev. Na§ ulenjak se je boril med vojno v prvih &etah in sad njegovega
razglabljanja je najnovejfe njegovo delo L' Effort frangais, zgodtena zgodovina
francoske pehote, jasen, krasen oris, v katerem utesnjena dejstva govoré vec
ko zvodenela Sirokopoteznost. V blatu strelskih jarkov je prvi zasledil prvine
poslednje velike epopeje, zadnje junaSke pesmi, rojene na galskih tleh. Na
slicen nadin je sledil njega dni v duhu francoskim romarjem proilih vekov
po njih potih, hoted ujeti mimogrede tajno nastajajofih pesnitev. Z Bek-
kerjevo metodo je tako dovriil svojo mojstrovino: Epske legende.

Bédier je potomec bojevitih prednikov, Bretoncev, ki so se ‘morali izseliti
po Cellamareovi zaroti. Razumljivo je tedaj, ¢e sc je s tako ljubeznijo poglobil v
keltske legende. Rekonstruiral je povest o Tristanu — in ta knjiZica ni bila
isto brez vpliva pri njegovi izvolitvi med Stiridesctorico. Vrnil je tako rekoé
domovini Tristana, kajti po Wagnerjevi operi se je zdelo, da je predmet
Tristana in Izolde zgolj last nemskega komponista, ki pa je obdelal snov
po svoje. Glasbeni ¢éar je pripomogel do tega, da se je sploino priznaval edino
Wagnerjev nadin.

Bédier je iz starih besedil sestavil v novi francoddini omenjeni umotvor,
nesmrtno povest o ljubezni in smrti. Stara francodcina premore obilico lepih
legend, a niti Lancelot, niti Merlin, niti obseZni romani od Okroglega Omizja
niso dozZiveli sto izdaj kakor Bédierov zvezek, katerega sta Ze pred desctimi leti
utegnili brati v nemfkem prevodu, danes pa tudi v slovenskem. Gotovo je
Wagner pripomogel ufenjaku do blestedega uspeha.

Zanimalo vas bo zvedeti, koliko je v Wagnerjevi operi pristno german:
skega in koliko francoskega. Kot najbolj nemski del — pravi Henry Bidou v
Révue des deux Mondes 15. XI.1921. — je stel doslej duet v drugem dejanju.
Vsakdo je bil mnenja, da je to strastno klicanje smrti izliv iz mraénega preko:-
renskega duha, da ni ta dvospev ni¢ drugega nego uglasben Schopenhauer.
“Kaj %e! To mesto se nahaja v Beroulovem poemu. «Ne» pravi Tristan,... «tu
ni ¢udeZnega vrta. Toda nekega dne, draga, pojdeva v blaZeno deZelo, odkoder
se ne vrne nihée;... solnce tam ne sije, vendar pa se nikomur ne toZi po
njegovi ludi...» &

Navedeni odstavek, ki je navdihnil Wagnerju milobno in turobno godbo,
je veljal do Bédierovih raziskav za najbolj pristno germanski; danes pa je
ugotovljeno, da je keltskega izvora. A.D.

Urednikov <imprimaturs 20. januarja 1923.
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- - Kakoy ta-dva dels e Gudi tretfi — - peesiilion odinpdej- doidomeiine — popols
woms ispremenil tidto Hes, ki ge imi ¢ «Padajolil zvézdshs, Taca dofivijene; pro-
sojue irnpreciis)’ polte: fiviiénckegs wiripa in cveis fesni¥nostl, mepcoredno iz
cbjekiov) zajele, razpolofenja -~ iu rezke zefickeije, ponekod ilustracije veaks
danjih brig in jesze, ponekod. zopet vskiki boledine, preos: ootio politidnepa znas
&sijs. Sarns v cebi sakljudens nis soneiev je «Punis,, po gvojem bistvi nejizrazis
tejil sumek’ ¥ (o .cmer, ki hesni za vés zdanji Graduikov. cdrodaj do domowine
sadfiiné sposhanje: . ; by e T
«5aj vee umare le, da e spet rodi,
da za Zivijenje Bove se kivi
uapije tvoje, matl domoving.s

<. Primerjal cem notwsnje. tveicva obeh knjig zato tsko podrobno, ker sama
nejjacnejie odkrivaia raziikc med eobema, A ne samo v barvi: V «Padajotih
zvezdabs. kipi vse doiiviienje iz emega vira, iz Cigle Cuvstvemoot -- odtod
tudi notranja harponija te sbirke. V <Poli boleati» pa se je oprl pesnik na
svoj, resmifno ovoj miselni svel, ki tvori ogrodje preieZuega dela pecnitev, ki
P2 Ze v penikovi dufi deli tok doiivijenja in celo znadaj gledanja v dvoje
reclifnib emeri. Zato pogrefam v tej zhirki tiste notranje zaokrofenoceti, harraos
vije Larv in zvoka, Gfem ee odiziveta dva gvets, ki ju loé prepad paziranj —
pespikova icel jih cdividno ni uravnovecils-w globliem pogledy, _tvormost pa
&l med njime e ni izdolbla prave, najblifje struge. Zato ima zame knjiga. «Pot
bolecti» pomen prehodne zhirke, pomembne predvaem za razvo] peenila camega.
Nastale je v- znemenju vilede se duevne kristalizacije, kar jo bil- drugi, vzrok
za primerjenje obeh zblek. ¥V rezultatu se . 3o -osdej deloma kale. pesnikpv
notranji obraz. Namen ¢ preccje ickljuduje cicer njega podrebmi: eris, vendar
ge.mi zdi potrebno, da. omenim vsaj svoj esaovii vtle: Saj j& Gradnik v nafi
medermi ‘poesiji -eng izmed najjediih peenidkih potenc. Rezmakuil je v zmishy
sveje individuainosti obcorja pesnitkega izraze do rgrenko lepih finss in uklenil
kipenie cubjektivistitne lirike v mowo, tople, sofno ritmiko. Je moden talent,
vendsr imam.obéutek, da e te. prirodni tok Ze v «Pou bolestis -ne izfivija
sorazmerno. ¢ ovojo cilo, oddaljen .od, strum, ki jih razpepje v srou  welika
osebnaost. s Bl o8 et B 8 3 geit T
H. koncu bi §e pouderil, da zadstaja peonidlka dikcija v .<Poti bolesti»:daled
za ono «Padajodih svezds VYedkrat naletid na fraze in olike, ki gi jih Ze nekje
v «Pedejotih_gvesdaln dolivel, in ki »e penavljajo zdaj-z_mnogo manjdim-pas
udarkom. Ravnotako srefujel podobe iz drugih knjig. Sveiost, neingst in;ig=
rasitost  rittae, ki je tako beget ekras «Psdajodih gvesds,. je. odaj ohlapueiia;
ne vije ce vediteko vrofe In vneto za pravim, v 'sreuiepoletim sbrasom, pag.pa
se mora vedksat pokoriti izrazu,-ki ga zahieva misel, MNajoodmeificije: tam,- kier
‘nosi erotine vzhidenje, razmah patoce. Tako zagor tudi v «Buntu» sredi mrzlo
donedega, pol epekega slikanja v veej stari lepoti in topliai, plamen Gradniko:
- vega pioma pjegoyi-ferd . .5 .. . . Dr.Ferdo Kozak.
o T Amien Vodilk: Zaldotoe voke. V Ljubljar§ 19220 -~ . 3 vairr Tomires
“Lep neslov! jedal Vodnik svoji prvi pesnidki zbirki;: lep in -zanimiv obenem,
Za stare profesozjs .slovendiine seveda videk .zlorablisnja slovenskepa iziada, za
nag’emodime  pelelingn: dekaj Sitlo mogadéza in parsvnegay Zakaj-pa e bi
bitd . roka’ feiosine, &o'jeiinic®mal - 0 TP T TR T R i e
| ifa zenimivimo nasiovem je Sirejemo tridesed pesmi in vsaka:pessm jo Vods
nlk Towge pravii: Viakd pesenc je koiiek ' njdgenih. Zalostdih  rols ki atigkejo
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njegovo zalostno pesnisko dudo s tako silo, da je postala Zalost Ze meso in kri,
vsebina in slog vsega tega, kar je napisal. Zaljubil s¢ je v zalostne vederne zarje
in v deklice zalostne (str.8.); v Zalostne kraje (str.13.) in v Zalostni vonj (str. 14.),
v zalostno vodo (str.16.) in v Zalostne vetre (str.22.) — — in 8e v veliko drugih
7alosti. Je to edino, kar je znaéilno za Vodnika. '

Drugaée pa je -sila nezen lirik, mehak, tako mehak, da sem ob koncu zbirke
resniéno obéutil jokavo vzdihovanje sanjavega mladenica. Lep v besedah’ in
v figurah [Ljubezen je Zalostna kakor slovo... (str.16.), Svoj beli obraz —
7alosten kakor so lilije v senci... (str.17.), o, tako smo trudne, kakor da smo
nosne. .. (str.29.) itd.], obéudovanja vreden v svojem misti¢nem zamaknjenju,
toda grd v potrtosti in v obupu. Lahko bi primerjal vse njegovo delce otoZ:
nemu goslacu, ki igra dolgotasne melodije s fino ubranostjo, ki pa se je clovek
stasoma tudi navelita. Isto ob&utje imam, & berem Hrvata Krkleca. 5 tem
seveda ne mislim, da ga je Vodnik posnemal.

Marsikatera pesem pa je lepa. Ne vem, kako bi se dalo to izraziti. Kakor
da bi gledal platno, na katerem so CudeZno lepe barve in nié drugega. Pa je
za pogled vseeno lepa slika.

Vodnik stoji pod vplivom one velike dobe, ki zavraéa naturalizem in katero
Hans Kriiger zelo dobro oznaduje z besedami: «Dic Kunst wurde aristokratisch
— wurde Gewand, Geste und Miene derer, die sic ausiibten... immer gelassen,
heherrscht, der eigenen Wiirde eingedenk, unerbittlich bis zur Grausamkeit zu
jedem Opfer, selbst zur Liige bereit — um der Schinheit willen! Und hatten
sich die Naturalisten darum bemiiht, mit photographischer Genauigkeit die
Welt der Dinge abzuschilden, so versucht man jetzt mit der gleichen wissen:
schaftlichen Genauigkeit die Welt der Seelen darzustellen — — — Zu diesem
Zweck zergliederte man seine ecigene Seele...»

To je tista doba, ki je drugod Ze v zatonu, medtem, ko se je pri nas 3ele
s Cankarjem priéela. Izrazita pa Se vedno ni, dasiravno se nadi poeti z vso silo
zaganjajo v ta umetniski pokret.

No, Vodnik je resen popotnik za svojim stremljenjem. Pa njegova umet:
nost ni privlaéna za vsakega, ki bi jo izkusal uZivati. Kdo bo danes pel s senti:
mentalnimi besedami samo o zalosti in o solzah? In to $e o .svojih lastnih!
Premalenkostno je to za naSo dobo, ki je potrebna trde besede, bida, krvave
jeze in poguma. Ne obupa in sladkih besed! To je samo za kdaj, za nazadnje,
kadar se Clovek Ze skoraj utrudi in si zaZeli konca. Premalo zivljenske sile,
premalo poleta — in pisano samo zase, kar je skoraj pri vseh zadetnikih obi-
&ajna slabost.

Borba za slog in figuralne ornamente mu je nchote zameglila vsebino, kar
seveda delu ni v prid. Originalen kajpada ni (kar ni¢ ne dé¢). Upam pa, da se
bo razvijal. Potem bo Ze na3el svojo pravo pot. Tone Seliskar,

Ivan Zorec: Zmote in konec gospodiZne Pavle. Zalozba ilustrovanega lista
«Plamen», V Ljubljani 1921. v

Skoda «Plamena», si reée ¢lovek, e vzame v roke te tri postumne knjiZice
(namreé poleg Zorieve $¢ R. Murnikovo «Koprnelo» in 1.5, Orlove «Pasti in
zanke), ki jih je zdaj izdal njegov urednik, deloma tudi, da bi odskodil tistc
naroénike, ki so pladali za vse leto, kar je dandanasnji Ze naravnost — kavalir-
ski &n. Skoda Ze zato, ker bi bil «Plamen» lahko izpodrinil iz nasih his marsikak
tuj in nerazmerno slabdi «druZinski» list. Prav te tri knjige so namred znadilne
7a «Plamen» sam: lahko &tivo brez posebnih literarnih pretenzij, a koliker le
mogode zabavno. Brez posebnih literarnih pretenzij? Clovek bi rekel; toda
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