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Namen prispevka je na k ra tko prikazat i 
pojavne oblike revolucionarnosti oziroma 
razvijanja akcij za prevzem oblasti, ki so 
bile prisotne v Sloveniji v letih neposredno 
po I. svetovni vojni in jo tako vključile v r e ­
volucionarno vrenje, ki se je tedaj razmah­
nilo tako v evropskem kot v jugoslovanskem 
polit ičnem prostoru. To vrenje se je med de­
lovnimi množicami izražalo v namerah po te­
meljitem zasuku pri reševanju socialnih vpra­
šanj, kakršnega je opravila Oktobrska socia­
listična revolucija. Te namere so še stopnje­
vale revolucionarni položaj, ki je v mnogih 
državah nastal že v zadnjem letu imperiali­
stične vojne in se je kazal v širokem prot i -
vojnem razpoloženju ter spontanih delavskih 
nemirih. Tako je prva povojna leta označe­
valo dejavno prizadevanje delavskih in kmeč­
kih množic po taki obliki oblasti, ki naj za­
gotovi uresničitev njihovih temeljnih social­
nih in demokrat ičnih teženj. 

Ta prizadevanja opazimo, v skladu s sploš­
nim revolucionarnim razpoloženjem, v Slo­

veniji že v obdobju državnega in ter regnuma 
— v času od razpada Avstro-Ogrske monarhi je 
do nas tanka Kraljevine SHS — torej v fazi 
Države SHS, v ka te ro so se z izjemo, P rek-
murja, Medjimurja, Baranje, Backe in Ba-
nata neposredno po razsulu habsburške ob­
lasti združile vse jugoslovanske pokraj ine 
bivše monarhije . Slovenske delovne in 
kmečke množice so namreč spontano 
občutile nacionalno osvoboditev, kd jo je 
udejanil nastanek Države SHS tudi kot zgo­
dovinsko priložnost za oblikovanje družbe­
nopolitične ureditve, ki bi uveljavila njihove 
socialne in politične interese. V tem smislu 
je pokazala že znana ljubljanska manifesta­
cija 2 9 . oktobra 1 9 1 8 , s ka tero je bil po eni 
s t rani opravljen prelom državnopravnih ve ­
zi med Slovenijo in Avstro-Ogrsko, po drugi 
pa razglašen nas tanek Države SHS. Zbrani 
manifestanti so namreč nosili gesla, ki niso 
bila le narodnorevolucionarna in meščansko-
demokratična, marveč so imela tudi socialni 
značaj (kmečki puntarski klic).' Za časa ob­
stoja Države SHS (od 2 9 . oktobra do 1. de­
cembra 1918 ) pa se je še bolj očitno pokazalo, 
da l judske množice ne želijo več živeti na 
s tar način, marveč terjajo rešitev perečih 



socialnih vprašanj in l judsko oblast. Tako so 
v Vinici v Beli krajini l judje že 1. novembra 
1 9 1 8 prisegli republiki , hkra t i pa tudi odklo­
nili meščansko državno oblast, medtem, ko so 
v Cerkljah vojni begunci in kmet je s Krškega 
polja dejavno nastopili prot i predstavnikom 
te oblasti, saj so napadli orožniško postajo in 
razorožili orožnike. Do kratkotra jnega prev­
zema oblasti je prišlo 4 . in 5 . novembra tudi 
v Posavju, in sicer v Brestanici in v Senovem. 
Rudarji in kmet je so 4 . novembra pregnali 
u radnike iz uprave senovškega rudnika, 5. 
novembra pa so se delno oboroženi napotil i 
v Brestanico, kjer so od trgovcev zahtevali 
pravično prodajo blaga po s tar ih cenah. Raz­
postavili so tudi oborožene straže in p reg ­
nali orožnike. Obenem so še razglasili, da je 
lov v bližnjem grajskem gozdu odslej prost . 
Očiten poizkus osvajanja oblasti je bil oprav­
ljen v začetku novembra tudi v Semiču na 
Dolenjskem. Kmet je so napadli orožniško po­
stajo, pregnali orožnike, odstavili k ler ikalne­
ga župana ter na njegovo mesto postavili svo-
jega.2 Enako je l judstvo na Blokah 6. novem­
bra odstavilo osovraženega župana in uve­
ljavilo svojo voljo. Podobno so ravnali tudi 
delavci v Mežiški dolini. V Preval jah na Ko­
roškem so 2 8 . novembra 1 9 1 8 začasno prev­
zeli krajevno oblast in ustanovili svoj revo­
lucionarni štab. 

Revolucionarnost tistih dni pa se je n a j ­
bolj ostro kazala s t. i. »kmečkim boljše­
vizmom«. Predstavljalo ga je prizadevanje 
l judstva na podeželju, ki je želelo do kraja 
»izpeljati nacionalno in kmečko socialno re ­
volucijo.«' Izrazit pr imer takih prizadevanj 
je bil v Prekmur ju , edini slovenski pokraj i ­
ni, »ki je bila tedaj še kot del madžarske 
države zajeta v pravi revolucionarni tok po 
prvi svetovni vojni«.* Vračajoči se p rekmur ­
ski vojaki, kater ih poglavitni namen je bila 
razdelitev veleposestniške zemlje, so v za­
četku novembra 1 9 1 8 pričeli posegati po ze­
mlji veleposestnikov in židovskih trgovcev, 
obračunali p a so tudi s stebri vladajočega 
režima. V Beltincih so 4 . novembra napadli 
s tanovanje in trgovino židovskih trgovcev, 
dan kasneje pa še grad grofice Zichy in bel-
t insko župnišče. Vstaja se je v naslednjih 
dneh razširila tudi na ostalo območje Dolin­
skega — v Crensovce, Lendavo, Veliko Pola-
no, Bakovce, Gomilice, Turnišče, na Bistrice 
in Hotizo, vendar je oblasti l judsko revolu­
cijo uspelo hi t ro zadušiti.^ 

Poleg tega, najbolj znanega pr imera »kme­
čkega boljševizma« na Slovenskem nepo­
sredno po razpadu Avstro-Ogrske, lahko opo­
zorimo še na nekaj pr imerov revolucionar­

nega ukrepanja kmečkega ljudstva. Več sto 
kmetov je 8 . novembra 1 9 1 8 v Libeličah p r i 
Dravogradu napadlo in oplenilo veleposestvo 
občinskega komisarja Pugelnika, oboroženi 
kmetje iz Dolenje vasi pri Cerknici pa so 
pričeli sredi novembra v velikih skupinah 
sekati v gozdovih graščine Haasberg v P la ­
nini, saj niso več priznavali grajskega po ­
sestva, ker je — kakor so dejali — »sedaj na 
prosto«.* Revolucionarno akcijo so izvedli 17 . 
novembra 1 9 1 8 tudi v Loški dolini, kjer so 
kmetje, ki so se vrnili s fronte delno oborože­
ni, napadli grad Snežnik, kjer so zasegli se­
dem volov, v Nadlesku pa še dva. Vole so 
pobili in meso še teden dni delili med l judmi. 
V času upora, ki so ga oblasti zadušile 2 4 . 
novembra 1 9 1 8 , sicer niso prišli do izraza 
nobeni načrti o zrušitvi meščanske in vzpo­
stavitvi nove, l judske oblasti, vendar j e 
kl jub temu t reba opozoriti, da so se pred upo­
rom povratniki s fronte navduševali za t. i. 
»Loško republiko« po vzoru ruskih sovjetov, 
ki naj bi obsegala Loško dolino, Bloke in 
Cerkniško dolino do Rakeka, kjer so že bili 
Italijani. Poleg tega p a so tisti voditelji upo ­
ra, ki so se po oktobrski revoluciji vrnil i iz 
ruskega ujetništva kot dosledni revolucio­
narji , nameraval i odpravit i vojne dobičkarje 
in jim odvzeti del krivično pridobljenega 
imetja, zavzemali pa so se še za delitev ze­
mlje, za ka r so ustanovili posebno komisijo, 
ki je celo že pričela pripravljat i posebne 
spiske. ' Tako je torej imel t. i. »kmečki 
boljševizem« v Sloveniji enake vzroke in se 
je kazal na enak način. Kmetje so izražali 
nepokorščino meščanski oblasti in napadali 
njene predstavnike, plenili po veleposestvih 
in grajskih gozdovih ali pa celo poiskušali 
izvajati agrarno reformo. V tej zvezi lahko 
opozorimo, da so kmet je agitirali tud i za .re­
publiko, t j . resnično vlado ljudstva, in za iz­
polnitev svojih revolucionarnih zahtev. Širje­
nje teh idej je bilo zlasti na Robu, v Miren-
ski dolini, na Krškem polju in v Beli krajini . 
Drugod po Sloveniji pa je prišlo še do več 
obračunov kmetov z avstrofilsko duhovšči­
no.^ 

Iz prikazanega revolucionarnega nemira, ki 
se je izrazil v času Države SHS, vidimo, da je 
t akra t obstajalo po vsej Sloveniji med de ­
lavskimi in kmečkimi množicami živo ho­
tenje, da bi prerasel komaj izvršeni meščan-
skodemokratični in narodnoosvobodilni p r e ­
vra t v socialno revolucijo. Vendar t akra t v 
Sloveniji še ni obstajal idejni in politični 
subjekt, ki bi lahko povezal, usmerjal in p re ­
vzel nase vodenje revolucionarne energije de ­
lavskih in kmečkih ljudi. Edina delavska 



stranka, ki je tedaj obstajala v Sloveniji, 
Jugoslovanska socialnodemokratska s t ranka 
zaradi znanega ministerializma, socialpatri-
otske polit ike in nerevolucionarnosti sploh, 
takega subjekta ni predstavljala. Tak položaj, 
v ka terem ni bilo subjekta, ki bi zlil in us ­
merjal revolucionarna hotenja l judskih mno­
žic, je najprej bil značilen v Sloveniji tudi po 
zedinjenju Države SHS in Kraljevine Srbije 
v Kraljevino SHS. Zaradi tega revolucio­
narnost i v Sloveniji neposredno po nas tanku 
Kral jevine SHS sicer ni bilo manj , toda iz 
že navedenih vzrokov je bila nepovezana, 
spontana in neorganizirana. Kljub temu pa 
lahko opozorimo n a nekaj izrazitih revolucio­
narn ih dejanj . Ton so j im dajali kmečki ne ­
miri, do ka ter ih je prišlo že konec decembra 
1918. Takra t je namreč prišlo do revolucio­
narne spremembe oblasti v največji sloven­
ski kmečki občini, občini Smihel-Stopiče na 
Dolenjskem. Zaradi objave o zvišanju občin­
skih doklad se je l judstvo uprlo in po popre j ­
šnjem agit iranju v okoliških vaseh, 27. de­
cembra 1918 organiziralo pohod n a sedež 
občine v Kandij i p r i Novem mestu. Po spo­
minih enega izmed vodij upora, povratnika iz 
vojne Toneta Pirnar ja , ki se je že v ruskem 
ujetništvu pridruži l Oktobrski revoluciji, so 
delno oboroženi uporni kmetje pa tudi de­
lavci i n obrtniki dosegli od predsednika ob­
čine, da j im je pokazal poslovne knjige in 
občinske sejne zapisnike te r skupaj z neka­
terimi občinskimi odborniki prevzel nase od­
plačilo avstri jskega vojnega posojila. Hkra t i 
je moral podpisati tudi ostavko in tako je bil 
še istega dne izbran nov delavskokmečki ob­
činski odbor. Nova, revolucionarna oblast je 
nemoteno opravljala svoje naloge štiri dni, 
do 30. decembra 1918, ko je bila v občini zo­
pet vzpostavljena s tara razredna oblast. 
Kljub temu pa se je še po zaključku upora 
zaradi aretacije enega izmed njegovih vodij 
zbralo 31. decembra več kot 300 kmetov pred 
sodnim poslopjem v Novem mestu in zahte­
valo njegovo izpustitev, toda napadli so j ih 
orožniki in jih pregnali iz mesta. Dan kasneje 
pa je v Novo mesto prispela še četa srbske 
vojske in na to s stalnim patrul j i ranjem po 
občini Smihel-Stopiče zopet vzpostavila na­
videzni red in mir.» 

Toda revolucionarni prevzem oblasti v 
Kandij i je kl jub temu razgibal uporniško 
razpoloženo ljudstvo v sosednjih in bližnjih 
občinah. Ljudje so v Dolenjskih Toplicah 
zahtevali pojasnila glede podpisa avst r i j ­
skega vojnega posojila, v Posavju demonstr i ­
rali prot i vojnim dobičkarjem in oderuhom, 
na železniški postaji v Sevnici pa prevzeli 

vagon moke in jo razdelili. '" Višek pa je 
uporniško in revolucionarno razpoloženje do­
seglo v Beli krajini, kjer so v Vinici l judje 
najbolj odločno zahtevali svojo, lastno oblast 
in so jo apri la 1919 za nekaj dni tudi uresni­
čili. V nedeljo, 2. aprila, so javno zavrnili 
monarhijo in zahtevali republiko. Izrazili so 
tudi težnjo po agrarni reformi ter vzklikali 
boljševikom. Hkra t i so nasilno odstranili do­
tedanje občinske uprave, onemogočili državno 
oboroženo silo (orožniško postajo) in razgla­
sili t. i. »Viniško republiko«. Voditelji upo­
ra so namreč s svojim prvim odlokom tudi 
u radno ukinili občinski odbor in izvolili svo­
jega župana te r občinske svetovalce. Ob tem 
je bil imenovan celo predsednik »Viniške r e ­
publike«, 87-letni J u r e Pavlešič, pred ka te ­
rim je l judstvo že 1. novembra 1918 priseglo 
republiki.*' Od ljudstva postavljena oblast je 
sicer obstala le t r i dni, saj je že 24. aprila p r i ­
šel v Vinico močnejši oddelek srbskih voja­
kov in orožnikom pomagal zadušiti vstajo in 
aret i rat i njene voditelje, toda viniški dogod­
ki so kl jub temu imeli velik odmev. Zlasti 
meščansko časopisje je veliko pisalo o uporu 
in od tedaj »revolucionarne akcije ali pa tudi 
navadno ropanje dlje časa označevalo kot, 
'vinicizem'«." 

Ljudsko nezadovoljstvo in revolucionar­
nost, ki sta se najbolj izrazito kazala na Do­
lenjskem in v Beli krajini sta bila leta 1919 
razširjena tudi v ostali Sloveniji. Vse leto je 
prihajalo do neposlušnosti prot i meščanski 
oblasti, ki se je kazala v neodzivanju in več­
k ra t oboroženih uporih vpoklicanih na 
orožne vaje (maja 1919 na področju okoli 
Dobove, v Stari Loki in Skofji Loki na Go­
renjskem, v Moravčah, junija in novembra 
na Krškem polju), odklanjanju plačevanja 
davkov (maja 1919 v Kostanjevici) in spopa­
dih z vojno policijo in orožništvom (oktobra 
1919 v Ratinji vasi pr i Rogaški Slatini in 
decembra v vasi Škorbe na Ptujskem polju).'* 
V to revolucionarno razpoloženje je bil vpet 
tudi odziv slovenskega delavstva na poziv 
enotnih socialističnih s t rank in sindikatov 
zahodne Evrope zoper vojaško intervencijo v 
Sovjetski Rusiji in sovjetski Madžarski. V 
dvodnevni splošni poHtični stavki, »ki je bila 
hkra t i prva velika skupna akcija jugoslovan­
skega delavstva,«'^ je 20. in 21. julija 1919 
vladala v Ljubljani in celi Sloveniji 48-urna 
splošna prekinitev dela, kater i so se pr idru­
žili tudi železničarji.'« S to stavko je bil 
istočasno tudi neuspeli veliki vojaški upor v 
Mariboru 22. julija 1919, ki je bU izraz sploš­
nega l judskega nezadovoljstva, predstavljal 
pa je tudi nasprotovanje monarhij i in vedno 
hujšemu centra l izmu." Tako lahko ocenimo 



l e t o 1919 v S loven i j i ko t le to , v k a t e r e m so se 
vk l juča l e v r e v o l u c i o n a r n o g i b a n j e v s e t e m e ­
l jne p las t i s l o v e n s k e g a l juds tva , k m e t j e in 
de lavsk i razred p a tudi v o j a š t v o . Pri t e m 
m o r a m o opozorit i , da je na eni strani r e v o ­
luc ionarno razpo loženje m e d k m e t i pr iče lo 
od p o l e t a 1919 upadat i (tudi zato, ker ni pr i ­
š lo do p o v e z a v e m e d revo luc ionarn im k m e č ­
k i m in d e l a v s k i m gibanjem),*^ toda na drugi 
pa je zaradi v e d n o h u j š e drag inje in razredne 
zaos tr i tve od j e sen i 1919 pričela v S l o v e n i j i 
m e d d e l a v s t v o m rast i v e d n o več ja r e v o l u c i o ­
narna napetos t . Izražala se j e v s t o p n j e v a n e m 
s t a v k o v n e m g ibanju , k i ni preds tav l ja lo l e 
nač ina za d o s e g o e k o n o m s k i h c i l jev d e l a v ­
s k e g a razreda, m a r v e č je p o m e n i l o tudi obl i ­
k o u v e l j a v l j a n j a n j e g o v i h pol i t i čn ih zahtev.*' 

S t a v k o v n o g i b a n j e j e d o s e g l o v i šek s p o ­
mladi l e t a 1920, k o se j e š t e v i l n i m s t a v k a m 
v vse j državi pr idruži la v noč i m e d 15. in 
16. apr i lom tudi sp lošna s tavka že lezničarjev 
v Kra l j ev in i S H S , ker je v lada prekl ica la 
ugodnos t i , z a g o t o v l j e n e jeseni 1919. Že lezn i ­
čarje j e podpr l tudi v e s j u g o s l o v a n s k i d e l a v ­
ski razred in »razvi la se j e največ ja in n a j -
odločnejša razredna e k o n o m s k o p o l i t i č n a ak­
cija d e l a v s t v a v zgodov in i Jugos lav i j e , k i j e 
zaje la n a d 50.000 delavcev.«^" Preds tav l ja la 
je odloči lni spopad m e d m e š č a n s t v o m in d e ­
l a v s k i m razredom o d zedinjenja j u g o s l o v a n ­
sk ih n a r o d o v v p r v o s k u p n o državo , do spre ­
j e m a V i d o v d a n s k e us tave , torej v času, »v 
k a t e r e m so vzn ikn i l i t eme l jn i n a c i o n a l n o p o -
l i t ični in soc ia lnoekonomsk i problemi , ki s o 
razjedal i s taro Jugos lav i jo , in hkrat i tudi o s ­
n o v n i prob lemi , n a d a l n j e u s o d e s l o v e n s k e g a 
naroda , k i so zahteva l i revo luc ionarno reš i -
ev.«^i V tej stavki ,22 ki s e j e razšir i la v sp lošno 
s t a v k o s l o v e n s k e g a d e l a v s t v a ter j e p r e d s t a v ­
l ja la največ j i razredni boj s l o v e n s k e g a d e l a v ­
s k e g a g ibanja , hkrat i pa p r v o pre i zkušnjo 
m o č i 11. apri la 1920 u s t a n o v l j e n e K o m u n i ­
s t i čne s t r a n k e v S loven i j i , se j e še enkrat 
ž i v o i zraz i lo h o t e n j e p o r e v o l u c i o n a r n e m 
prevra tu , k i je t l e lo m e d l judmi . Iz so l i ­
darnos t i z že lezničarj i so n a m r e č 21. apri la 
1920 priče l i s tavkat i tudi s l o v e n s k i rudarji , 
ki so v t rbove l j sk ih revirj ih s s v o j o akci jo 
dokaza l i r e v o l u c i o n a r n o pr iprav l jenos t d e ­
l a v s t v a . Ze p r v i d a n s tavke , 21. aprila, s o 
v Trbov l jah rudarj i in de lavc i s p o n t a n o 
p r e v z e l i k r a j e v n o oblast in organiziral i 
t r b o v e l j s k o » k o m u n o « , k i so j o vodi l i k o ­
munis t i . Rudarj i s o zasedl i občino, p o š t o 
ter ž a n d a r m e r i j s k o i n že l ezn i ško pos ta jo 
in v s e obrate rudnika . O b l i k o v a l e s o s e 
tudi p o s e b n e oborožene s k u p i n e de lavcev , k i 
s o skrbe l e za javn i red in mir . T a k o so b i l e 

Trbov l j e (in Hrastnik , ki j e tedaj spadal pod 
Trbovlje) p o v s e m v rokah rudarjev in d e l a v ­
cev. N a t o je poudar jeno opozarjal državni 
že lezn išk i nadzornik, k i j e 22. apri la 1920 
b r z o j a v n o prosi l D e ž e l n o v l a d o v Ljubl jani , 
da poš l je n a j m a n j bata l jon v o j a š t v a v Tr­
bov l je , ker j e položaj kr i t ičen . Rudarj i in 
de lavc i so izvajal i svo jo k r a j e v n o oblas t tri 
dni i n v t e m času m e d d r u g i m p o n a p a d u na 
v lak, v k a t e r e m je v o j a š t v o pe l ja lo are t i rane 
vod i t e l j e že lezn ičarjev iz Z idanega m o s t a , 
dosegl i , da j e v o j s k a aret irane v o d i t e l j e i z p u ­
sti la. Trbove l j ska »komuna« je obstaja la do 
24. apri la 1924, k o je v Trbovl je v k o r a k a l a 
vo j ska in »komunis t i čn i prevrat« , k a k o r je 
k a s n e j e oblast označi la d o g o d k e t i s t ih dni , 
zatr la .23 

I s tega dne , k o je bi la t rbove l j ska »komuna« 
n a s i l n o u k i n j e n a , je buržoazija š e bolj n e p o ­
pus t l j i vo pokaza la svoj obraz in n a m e r o , da 
tudi z na jbruta lne j š imi sredstv i brani svoj 
družbeni položaj . Z z n a n i m p o b o j e m d e m o n ­
s trantov n a Zaloški cesti v Ljub l jan i j e kr ­
v a v o stria tud i že lezničarsko s tavko , s t e m 
pa tudi zavrla po le t d e l a v s k e g a g ibanja v S l o ­
ven i j i sploh, kajt i n e u s p e h že lezn ičarske s t a v ­
k e je pomeni l , da je buržoazija ostri razredni 
spopad z l j u d s t v o m odloči la sebi v prid. T o ­
da ta spopad je p o m e n i l še neka j drugega . 

P o k a z a l je, da se j e v obdobju r e v o l u c i o ­
n a r n e g a vrenja v S loveni j i , d e l a v s t v o »iz 
o b j e k t i v n e g a s o c i a l n o e k o n o m s k e g a s loja obl i ­
k o v a l o v a k t i v e n razred, k i s e j e zaveda l 
svo jega stanja, s v o j e moč i in s v o j e v l o g e v 
družbi«,^* kar je dokazala tud i t rbove l j ska 
»komuna« , saj j e bi la pos led ica odkr i tega p o ­
sega p o oblast i . T a k o z m a g a buržoaz i je ob 
p r v e m j a s n e m v a l u revo luc ionarnos t i v S l o ­
veni j i , ni zadala d e l a v s k e m u in revo luc ionar ­
n e m u g ibanju k o n č n e g a udarca, pač pa je v 
utrjeni , mladi , a že izrazito pro t i revo luc ionar -
ni m e š č a n s k i državi z Obznano,, V i d o v d a n s k o 
u s t a v o in Z a k o n o m o zaščit i države, l e s p r e ­
m e n i l a p o g o j e nada l jn jega revo luc ionarnega 
boja s l o v e n s k e g a in j u g o s l o v a n s k e g a d e l a v ­
s k e g a razreda. 
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