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Joze Macek: Podcetrtek skozi stoletja. Ma-
ribor : Zalozba Pivec, 2008, 262 str.

Od ustanovitve obéin konec prejsnjega desetletja
oz. stoletja oz. tiso¢letja so slovenski zgodovinarji in
zgodovinopisje dobili novega naro¢nika za izdajanje
svojih raziskovanj. Potreba obdinskih veljakov, da
svetu obelodanijo svoj obstoj in pomembnost ter
zgodovinsko vrednost svojega kraja ali SirSega ob-
modja, je namre¢ sprozila Zeljo po izdajanju lokal-
nih, torej bolj ali manj krajevnih zgodovin. Zadnjih
nekaj let smo tako prica ve¢ kot obcutnemu pove-
¢anju Stevila krajevnih zbornikov in knjig. Tovrstno
pocetje je vsekakor potrebno in hvale vredno, saj
zapolnjuje luknje v slovenskem krajevnem zgodovi-
nopisju. Natancen pregled knjiznih polic namre¢
nedopustno hitro razkrije, da nekaterih podrodij na
zgodovinopisnem zemljevidu Slovenije Se skorajda
ni.

Seveda pa je lahko takSen nacin publiciranja
dvorezen me¢. Nemalokrat se zgodi, da se pisanja
tovrstnega dela loti kak lokalni veljak oz. vseved ali
diletant, in to na osnovi zastarele in dvomljive lite-
rature, za namecek pa veselo uporabi $e zgodbice in
legende, ki mu jih je pripovedoval njegov (stari) oce
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ali pa jih je slisal od kaksnega starejSega sokrajana.
Slednje tudi ne moti, dokler ni zavito v embalazo, ki
daje bralcu obcutek resni¢nosti.

Nekaterih manjsih krajev se zanimanje iz$olanih
zgodovinarjev do danes $e ni kaj prida dotaknilo.
Neizmerjeni teko¢i metri gradiva, ki trpijo pod
¢edalje vedjo tezo iz dneva v dan se nabirajocega
prahu v stevilnih domacih in tujih arhivih, so tako
$e nepregledani in neobdelani. Nekaj osnovnih po-
datkov je mo¢ najti le v kaksnih starejsih leksikonih
in strokovni ter psevdoznanstveni literaturi, katere
vsebinsko vrednost pa je nemalokrat zob Casa Ze
posteno nacel. Njena verodostojnost je tako upravi-
Ceno vprasljiva. Na kak nacin se torej lotiti pisanja
taksnega dela v 21. stoletju, je sicer stvar pisca oz.
izdajatelja, a bi le-to lahko vseeno bilo podvrzeno
vsaj dolofenim osnovnim normam in standardom,
pa Cetudi so nekatera omenjena dela, vsaj po uvod-
nih nagovorih avtorjev sode¢, namenjena v prvi vrsti
tamkaj ZiveCemu (kmeckemu) prebivalstvu. Cemu
uporabljati bolj ali manj le zastarelo in vprasljivo
literaturo, ko pa je za marsikateri kraj na voljo kar
nepregledna koli¢ina $e neupostevanega gradiva?
Resda mukotrpno unicevanje zadnjice in hrbta na
neudobnih arhivskih stolih, kvarjenje vida zaradi
neustrezne razsvetljave in pretiranega, a nujnega in
dolgotrajnega gledanja v vire, ter pocasnega unice-
vanja plju¢ z vdihovanjem nekaj sto let starega pra-
hu in $e ¢esa drugega, niso v zadovoljstvo nikomur,
so pa oz. bi morali biti nujna predispozicija za
kvalitetno in pa izdajanja vredno delo. Duhovna
hrana, sveze pripravljena po receptu za pisanje lo-
kalnih zgodovin, po katerem se starejsa zgodovina
posameznega kraja povzame npr. po delih Ivana
Stoparja, polpretekla in sodobna pa je iz ust (mar-
sikdaj senilnega in bodisi pretirano revolucionarno
bodisi strogo katolisko usmerjenega) vseveda iz do-
ticnega kraja, ne bo ve¢ prinesla "gurmanskega” raz-
svetljenja, pa¢ pa kve¢jemu nekajminutno, ti. "teste-
ninsko" potesitev apetita. Se dobro, da so bila v
slovenskem zgodovinopisju tovrstna dela kaj hitro
pripeljana na rob izumrtja.

Eden od avtorjev, ki je manjsi del svojega raz-
iskovalnega ¢asa namenil pisanju monografij lokal-
nih zgodovin, je akademik dddr. Joze Macek. Poleg
dela Kratka zgodovina Zupnije Sv. Rupert nad
Laskim ob njeni 250-letnici, izdani leta 2005, je
nujno potrebno omeniti $e kratko, 80 strani obse-
gajoco monografijo o Olimju med letoma 1782 in
1805. V sledniji je leto kasneje obelodanil ukinitev
tamkajSnjega pavlinskega samostana, usodo meni-
hov, ustanovitev Zupnije Olimje leta 1784, gospo-
darstvo podrzavljenega gospostva, prevedbo tlake v
denarne dajatve ter prodajo olimskega gospostva
Ferdinandu Mariji grofu Attemsu leta 1805. Vse-
binskemu delu knjige ni kaj ocitati. Kratka in je-
drnata ter predvsem na osnovi virov napisana mo-
nografija, je zanimivo in koristno branje za vsa-
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kogar, tako za najvedjega poznavalca te tematike kot
tudi za navadnega laika. Se posebej izstopa poglavije
o prevedbi tlake v denarne dajatve oziroma ti. ro-
botno reluicijski sistem. Do sedaj nekoliko manj ob-
ravnavano temo je njen poznavalec na osnovi olim-
skega primera predstavil tako, kot je treba.

Ob priliki svecane predstavitve omenjene knjige
v danes zopet delujoem olimskem samostanu leta
2006 so nekateri domacini izrazili Zeljo, da bi se kaj
podobnega napisalo $e o Podéetrtku. In res, avtor se
je na osebno pobudo takratnega in sedanjega Zupa-
na Petra Misje lotil Se tega projekta. Do neke mere
pa je na njegovo privolitev vplivalo tudi dejstvo, da
je takrat Ze imel precej podatkov o zgodovini Pod-
Cetrtka, ki jih je pridobil ob pripravi knjige o zgo-
dovini olimske fare ob njeni 220-letnici.

Naloga, ki jo je imel Joze Macek pred sabo, ni
bila lahka. Marsikdo se je v zastavljenem obsegu
verjetno niti ne bi lotil. O Podéetrtku do tedaj $e ni
obstajalo nobeno sklenjeno delo, tistih nekaj doma-
¢ih in tujih strokovnih ¢lankov in gesel pa je tako
polno "ljuljke in plevela", da jih skorajda ni vredno
prebirati, kaj Sele uporabiti. Se vecjo oviro predstav-
ljajo ohranjeni viri. Desetine nepregledanih teko¢ih
metrov gradiva se dandanes hrani v Arhivu Repub-
like Slovenije, Zgodovinskem arhivu Celje, Nad-
skofijskem arhivu Maribor, arhivu Zupnije Podcetr-
tek, Stajerskem dezelnem arhivu v Gradecu, Koros-
kem dezelnem arhivu v Celovcu, Arhivu krike sko-
fije, Avstrijskem drzavnem arhivu na Dunaju, Dr-
Zavnem oblastnem arhivu Ttebon na Ceskem in $e
zagotovo kje. Ze samo prelistavanje bi raziskovalcu
vzelo kaksno desetletie ali ve¢, kaj Sele njegova
obdelava in analiza ter na koncu $e sinteza v obliki
znanstvene monografije. Joze Macek je ubral dru-
gacno pot. Knjigo si je zamislil kot poljudno zgo-
dovino oz. strokovno monografijo, ki naj ne bi za-
jela vseh dogodkov in dogajanja, pal pa le zgo-
dovino v glavnih obrisih. V' prvi vrsti se je tako po-
sluzil fragmentarnih podatkov, ki jih je mo¢ najti v
literaturi, in jih sestavil v neko smiselno celoto. Viri
so bolj izjema kot pravilo. V zacetku leta 2008 je
600 izvodov knjige naposled ugledalo lu¢ sveta. 262
strani obsegajole delo, tiskano na kvalitetnem pa-
pirju ter opremljeno z mnogimi, tudi barvnimi sli-
kami, nosi naslov PodCetrtek skozi stoletja in je iz-
$lo pri zalozbi Pivec.

Vsebinska razclenitev monografije je avtorju
dobro uspela. Ni podlegel nadinu pisanja mnogi
povojnih krajevnih monografij, v katerih so zgodo-
vine krajev napisane bolj ali manj kronolosko, in v
katerih odpade na starejSo obdobje komaj omembe
vredno $tevilo strani, medtem ko sta revolucionarni
boj slovenskega naroda in povojno urejanje socia-
listine republike glavna (in edina branja vredna)
tema. Uvodni besedi Zupana Petra Misje in avtorje-
vemu predgovoru tako sledi osem, vsebinsko razlic¢-
nih poglavij. V orisu prazgodovine in zgodovine
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Kozjanskega (str. 9-90) so dokaj izérpno predstav-
ljeni zgodovina gradu, trga in Zupnije Pod¢etrtek, v
obrisih pa je zapisana tudi politicna pripadnost
kraja. Nekaj srednjeveske in novoveske zgodovine je
moc¢ najti §e v poglavju Gospodarske dejavnosti (str.
166-203), kjer so opisani sejmarstvo, vinograd-
nistvo, poljedelstvo, Zivinoreja, ¢ebelarstvo, lovstvo
in ribistvo, gozdarstvo, vodno gospodarstvo, obrt ter
gospodarjenje v okviru zemljiskega gospostva Pod-
Cetrtek. Podatkov za ti obdobji ni kaj dosti, kar pa je
tudi pric¢akovano, saj literatura na to temo prakti¢no
ne obstaja. Najstarej$ima pisno dokumentiranima
obdobjema podcetrtske in okoliske zgodovine so
posveene $e tri priloge v istoimenskem poglavju
(str. 251-262). Podlozniki, imetniki domcev oz.
ostetarji in osebenjki (kocarji, gostali) ter njihove
letne obveznosti so predstavljene na osnovi Stift-
registra iz leta 1745, sogorniki iz Vir$tanjskih goric
pa po gorninskem registru olimskega samostana iz
leta 1755. Omenjena vira sta nekoliko pomanjkljivo
predstavljena. Iz prilog so tako razvidni predvsem
imena in priimki podloznikov, osebenjkov ter so-
gornikov in kraji, v katerih so Ziveli. Kot kaze, je
avtor s tem prepisom Zelel ciljni publiki predstaviti
predvsem priimke, ki so se na tem podrodju po-
javljali dobrih 250 let nazaj. Mnogi ljudje s taksnimi
priimki namre¢ $e danes tukaj Zivijo.

Preostala poglavia so posveena dogodkom in
ljudem po letu 1750, in to s precej$njim poudarkom
na zadnjih 70 letih. Na osnovi literature, nekaj
malega virov in ustnih pricevanj so opisana zadnja
leta pred drugo svetovno vojno, nemska okupacija
1941-1945 ter prva desetletja po koncu vojne (str.
113-161), potres leta 1974 (str. 162-165), seveda
pa ne manjka tudi zgodovina Atomskih toplic oz.
Term Olimia (str. 204-212). Ostali dve poglavji se
nanasata na zgodovino tukaj$njega Solstva, zdrav-
stvene razmere in kulturno ter drustveno dejavnost
(Prosvetno drustvo, kinematograf, knjiznica, moski
in cerkveni pevski zbor, gasilska drustva, Turisti¢no
drustvo, Drustvo kmeckih fantov in deklet) (str. 91—
112), mesto v zgodovini pa je avtor zagotovil tudi
nekaterim vidnej$im osebnostim in prebivalcem te-
ga obmodja (str. 213-228). Potrebno je reci, da je
avtorjev izbor pomembnejsih osebnosti, izbranih iz
kroga Se Zivecih ljudi, objektiven, torej korekten.
Strokovna monografija se zakljuci na klasi¢en nacin.
Skrbno popisanim virom in literaturi, sledi povzetek
v tujem (nemskem) jeziku.

Kot je Ze bilo omenjeno, je v obstoje¢i literaturi
o zgodovini Podéetrtka precej napa¢nih navedb in
podatkov, ki lahko raziskovalca kaj hitro speljejo do
napacnih, dvomljivih zakljuckov. Ali se je Jozetu
Macku uspelo izogniti tovrstnim pastem in ali je
dandanes smiselno pisati ¢asovno obsezne lokalne
zgodovine, temeljece predvsem na osnovi literature,
lahko pokaze vzoréna analiza teksta, seveda pod-
krepljena z ohranjenimi viri. Le-ta zaradi Casovne
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omejitve ne bo obsegala celotnega teksta, pa¢ pa bo
pod drobnogled vzeto vsega 11 strani, torej nekako
dobri §tirje odstotki knjige. Analiziran bo tako tekst
o zgodovini gradu Podcletrtek do prodaje Ignacu
Mariji grofu Attemsu, tekst o podatkih iz podée-
trtSkih mati¢nih knjig ter tekst o éebelarstvu.
Zgodovina gradu Podcetrtek (str. 13-21/36),
kakor se tudi imenuje eno od podpoglavij, je ozko
povezana s krsko skofijo in plemiskima druzinama
Tattenbach (in Reinstein) ter Attems. Srednjevesko
zgodovino Podéetrtka je na osnovi listinskega gra-
diva nazadnje korektno predstavil Dusan Kos, in
sicer najprej v monografiji Med gradom in me-
stom,! nato pa $e v njeni dopolnjeni izdaji Vitez in
grad.2 Joze Macek se je do neke mere drzal Ko-
sovega teksta. Ker pa ga je, kot kaze, gnala Zelja po
predstavitvi ¢im vecjega Stevila zgodovinskih podat-
kov, je dodal $e nekaj nepreverljivih in napacnih
citatov iz sporne literature. Raziskovanje srednje-
veske zgodovine Podcetrtka (nemsko ime za kraj in
gospostvo je (Windisch) Landsberg) je specificen
problem. Na Stajerskem sta od druge polovice 16.
stoletja dalje namre¢ obstajala dva Landsberga, eden
v blizini Sotle, drugi pa pri Wildonu v danasnji
Auvstriji. Slednji se od druge polovice 18. stoletja
dalje imenuje Deutschlandsberg. Zgodovinarji, ki se
ukvarjajo z raziskovanjem novega veka, nimajo tezav
pri loCevanju dokumentov, ki zadevajo omenjena
kraja. Raziskovalcem srednjega veka pa zna biti ta
dvojnost pravi trn v peti. Tudi nekateri najugled-
nejsi slovenski zgodovinarji, kot npr. Pavle Blaznik3
in Joze Mlinari¢,4 ji niso bili kos. Locevanje obeh
krajev in tamkajsnjih gradi$¢anov v srednjeveskih li-
stinah je moZno na dva nacina. Na osnovi vsebinske
analize dokumenta ali pa glede na zapis kraja. Pod-
Cetrtek je bil v tistem obdobju v lasti krske $kofije,
medtem ko si je Deutschlandsberg lastila salzburska
nadskofija. Natan¢na analiza oseb, ki se pojavljajo v
dokumentu, ter izstavitelja ali kraja izstavitve in
podobno lahko zanesljivo pripeljejo do pravilne
ugotovitve. Nenazadnje se je te tehnike uspesno
posluzil Ze omenjeni Dusan Kos. Nemsko ime za
Podcetrtek, torej Landsberg, je zlozenka iz besed
Land und Berg, in nekako pomeni dezelni grad.
Srednjevesko ime za Deutschlandsberg je bilo

1 Dugan Kos, Med gradom in mestom. Ljubljana, 1994, str. 91.

2 Dusan Kos, Vitez in grad, Vioga gradov v Zivljenju plemstva
na Kranjskem, slovenskem Stajerskem in slovenskem Koroskem
do zacetka 15. stoletja. Ljubljana, 2005, str. 346-348.

3V Blaznikovi Historiéni topografiji je pri Podgetrtku ome-
njenih precej listin, ki zadevajo Deutschlandsberg (Pavle
Blaznik, Historicna topografija slovenske Stajerske in jugo-
slovanskega dela Koroske do leta 1500, 2. del. Maribor, 1988,
str. 89-93).

4 Mlinaricev zapis, da je v 14. stoletju v studeniski domini-
kanski samostan vstopila tudi héerka enega plemica iz Pod-
Cetrtka, ne bo drzal. Tu gre namre¢ za Angelo, héerko gra-
dis¢ana Gerloha iz Deutschlandsberga (Joze Mlinari¢, Stu-
deniski dominikanski samostan ok. 1245-1782. Celje, 2005,
str. 40).
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Lonsperch, in je disto drugacnega izvora. Se-
stavljeno je iz korena besede Lafnitz (Loznica),
torej lons,> in pa besede Berg, in pomeni grad, okoli
katerega tece potok Loznica.6 Leta 1213 omenjen Fr.
de Lonsperch tako ni Zivel in sluzboval v Podcetrtku,
pac pa v Deutschlandsbergu.

Isto velja za nekatere upravnike gospostva. Tocaj
Alhoch 13581370 in Friderik Holleneger 1385—-1411
nista sluzbovala v Pod¢etrtku.” Povsem v nasprotju
z znanimi viri je tudi navedba, da sta bila od Jeta
1446 do 1479 gmdzscana Viljem Saleski, ki je sodeloval
v bojih z Ogrz, in tocaj Hans Saleski. Slednji naj bi bil
zadnji svojega rodu, ki je verjetno padel v boju z Ogri,
ko so ti zasedli grad. Zadnji trenutno znani podce-
trtski gradiscan je bil Filip pl. Eibiswalder/Ivniski,8
ki je bil verjetno neki sorodnik zadnjega pred njim
in leta 1404 omenjenega gradis¢ana,’ morda celo
njegov vnuk. Glede na to, da med obema ni znan
noben drug gradis¢an, je precej verjetno, da so
gradis¢ansko sluzbo na gospostvu v prvi in delu dru-
ge polovice 15. stoletja opravljali ¢lani iste druzine.
Kakorkoli, 24-letni Filip je dal leta 1450 v cast
Heme, na katero spomin v teh krajih Se ni bil zamrl,
postaviti leseno kapelo na Vinarski gori, ki je kmalu
postala manjSe romarsko sredisce. K njej so romali
predvsem ljudje s Stajerskega, iz sosednje Ogrske in
nekaterih ostalih dezel. Ko se je zacel avgusta 1466
na pobudo krskega $kofa postopek za razglasitev
Heme za svetnico, se je v Krko odpravil tudi Filip z
nekaj podlozniki iz Vonarja, Pristave ter bliznjih
vasi, da bi pricali o ¢udeznih dogodkih, ki so se
zgodili v zvezi s kapelo.10 Iz slednjega tudi izhaja,
da cerkev sv. Emo ni v 13. stoletju proglasila za svet-
nico, pac pa se je ta postopek zacel Sele ¢ez dobro
stoletje in pol, njeno casCenje pa je papez Pij XI.
odobril komaj pet stoletij pozneje.11

Zadnji podcetrtski gradis¢an Hans in njegova
smrt v boju z Ogri se prvi¢ pojavita v literaturi pri
Schmutzu.12 V slovensko zgodovinopisje ju je v 20.

5 Beseda Lafnitz (Loznica) je sestavljena iz slovanskega eti-
mona las = rovte ali lonka = travnik ter slovanske kon¢nice
za vodna imena -ica oz. njene danasnje pojavne oblike -itz
(Gunther Bernhard, Das Ministerialengeschlecht der Lonsper-
ger, Festschrift Viatori per urbes castraque. Graz, 2003, str.
12-13; dalje Bernhard, Das Ministerialengeschlecht der
Lonsperger).

6 Werner Tscherne, Von Lonsperch zu Deutschlandsberg.
Deutschlandsberg,1990, str. 50.

7 Pray tam, str. 62.

8  Joze Till, Hema Krika, Njen svet in njeni sledovi. Celovec,
2005, str. 161 (dalje Joze Till, Hema Krska).

9 Hermann Wiessner, Gurker Urbare (Bistum und Kapitel) in
Auswahl aus der Zeit von 1285 bis 1502, Osterreichische
Urbare, I1I. Abteilung: Urbare geistlicher Grundherrschaften, 3.
Band: Die mittelalterlichen Stiftsurbare Kdirntens, I. Teil.
Wien, 1951, str. 296 (dalje Wiessner, Gurker Urbare).

10 Joze Till, Hema Krika, str. 160-162.

11 Vera Schauber, Michael Schindler, Sverniti in godovni za-
vetniki. Ljubljana, 1995, str. 319.

12 Carl Schmutz, Historisch topographisches Lexicon von Steyer-
mark, Zweyter Theil. Gratz, 1822, str. 353.
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stoletju uvedel Ivan Stopar,13 katerega nekriti¢ni
prepisovalci so ju nato raztrosili po razli¢nih publi-
kacijah. Tisto, kar bode v o¢i, je dejstvo, da nihce
od slednjih ni poskusal preveriti, ali ta dva podatka
drzita. Ne drzita, saj je Schmutz oba kraja prav tako
zamenjal. Omenjeni Hans je predstavljal 10. gene-
racijo Lonspergerjev in je kot bamberski fevdnik
padel leta 1481 na Koroskem v boju zoper Madzare.
Z njim je ta rodbina izumrla.14 Na §ibkih temeljih
potemtakem stoji tudi avtorjeva navedba, da je bil
od leta 1479 do 1490 grad (Podcetrtek) v rokah
ogrskega kralja Matija Korvina (kralja Matjaza), ki je
dal grad izropati in porusiti. Zagotovo so v tem Casu
Madzari zasedli $tajerske in korogke gradove salz-
burskega nadskofa in pa nekatere dezelnoknezje.
Kaj se je v tem Casu dogajalo z gradovi in posestmi
krske skofije? Santonino v svojem popotnem dnev-
niku omenja, da so salzbursko posest zasedli Mad-
zari, prav tako dolocene dezelnoknezje gradove oz.
vsaj poskusali.l> Pri gradovih kréke skofije ni o
Madzarih ne duha in sluha. Ko je 22. maja 1487
Santonino stal pri cerkvi sv. Eme in gledal nekaj
kilometrov oddaljeni grad Podcéetrtek, je bil mnenja,
da le-ta pripada Castitemu gospodu krskemu.16 Tu-
di nastavitve tamkajs$njih upravnikov Ivana Matko-
vica leta 148117 in Andreja Lilgenberga leta 148618
s strani krskega Skofa, dokazujejo, da do zasedbe
gradu v obdobju med 1479 in 1490 ni prislo.

Skoraj 150 let je bila z gradom tesno povezana
plemiska druzina Tattenbach. Sicer $e ne od leta
1515 do 1526, ko naj bi krski skofje grad upravijali
sami z gradiscani 1z druZin okoliskih plemicev, gos-
podov Rogaskih in Tattenbachov, pac pa od leta 1527
dalje. Gradis¢anov na podcetrtskem gradu v 16.
stoletju ze davno ni vel. Krska skofija je grad in
gospostvo upravljala s pomocjo upraviteljev. Iz zgo-
raj omenjenega obdobja so trenutno znani trije. Do
slovenskega kmeckega upora leta 1515 je to sluzbo
upravljal Ahac Schrott,1? leta 1523 sta se na tem
mestu zamenjala Jorg Leg in Gasper Melhior pl.
Lamberg, slednjega pa je stiri leta pozneje nado-
mestil Ivan pl. Tattenbach.20 Ivanu je po nekaj letih
oskrbniske sluzbe uspelo dobiti gospostvo v zakup,
ki se je nadaljeval tudi po njegovi smrti leta 1567, ki

13 Ivan Stopar, Grajske stavbe v vzhodni Sloveniji, peta knjiga.
Ljubljana, 1993, str. 73.

14 Bernhard, Das Ministerialengeschlecht der Lonsperger, str. 33.

15 Paolo Santonino, Popotni dnevniki 1485-1487. Celovec—
Dunaj-Ljubljana, 1991, str. 72, 78 in 80.

16 Pray tam, str. 79.

17 Wiessner, Gurker Urbare, $t. 385, str. 413.

18 Ignaz OroZen, Das Bisthum und die Diézese Lavant, VI.
Theil, das Dekanat Drachenburg. Marburg, 1887, str. 499
(dalje Orozen, Drachenburg).

19 Bogo Grafenauer, Kmecki upori na Slovenskem. Ljubljana,
1962, str. 106.

20 StLA, fond Archiv Attems, karton 231, zv. 1521, Urbar
gospostva Podcetrtek 1523-1527, fol. 1 (dalje Urbar gos-
postva Podetrtek 1523-1527).
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ga je doletela kot cesarskega vojaka v boju na
Hrvaskem.21 Torej ni bil vseskozi do svoje smrti
oskrbnik gradu, prav tako niso bili Sele njegovi na-
sledniki zakupniki ali zastavni imetniki gradu. Po
ocetovi smrti je z zakupom nadaljeval njegov sin
Ziga. Le-ta je umrl leta 1594,22 tako da njegov
zakup gospostva do leta 1611 ne pride v postev. Mu
je pa uspelo gospostvo nekoliko povecati. Leta 1575
je namre¢ on in ne Janez Kristof kupil bliznjo de-
ZelnokneZjo posest, imenovano urad Nezbise,23 ter
jo prikljucil Podéetrtku. Tattenbachi so si na pod-
rodju Kozjanskega pridobili precej posesti. Poleg
gospostev Bizeljsko, Kunsperk, Olimje ... in naposled
leta 1647 (stiri vrstice pred to navedbo v knjigi,
avtor pravilno zapiSe, da so si Podcetrtek pridobili
1612!) se Podcetrtek, so v razli¢nih ¢asovnih obdobjih
dohodke prejemali Se od gospostev Podsreda in
Pilstanj ter urada Oresje.

Z nakupom omenjenega gospostva si Ivan Kri-
Stof pri nadvojvodi Ferdinandu ni pridobil pravice, da
poveze svoj grb z grbom Zenine rodbine Resch in da
temu ustrezno poveca grad. Precej bolj verjetno je, da
so mu zvestoba dezelnemu knezu oz. cesarju in
razlicne zasluge ter usluge omogodili nadaljnji
vzpon na druzbeni lestvici. Dne 7. maja 1613 je
prejel dovoljenje za izboljSanje druzinskega grba z
grbom Zene Judite Resch.24 Ali je to sprozilo ob-
novitev gradu oz. ali so grad res obnovili in &e, v
kaksnem obsegu, viri ne potrjujejo. Brzkone je na-
vedba, da so grad zatem do leta 1627 obnovili, po-
vezali v poxnorenesaninem slogu in ga dodatno utrdili
s predgradjem in obzidjem, plod stilnokriticne pri-
merjave, ki jo je opravil kak slovenski umetnostni
zgodovinar ali kastelolog. Tudi prenova trga, ki bi
naj sledila, in to celo pod taktirko Tattenbachov, na
osnovi virov trenutno ni dokazljiva. Avtor slednje
sklepa na osnovi letnic na fasadi ene stavbe. Obnova
ene stavbe Se zdale¢ ne pomeni, da je bil obnovljen
celotni trg. Se manj verjetno pa je dejstvo, da so
Tattenbachi obnavljali hise oz. domovanja svojim
podloznikom v trgu.

Ivan Kristof baron Tattenbach je umrl 2. aprila
1627. Za otroke in njihovo mater je primerno po-
skrbel. Trem héerkam je volil nekaj obleke, nakita
ter denarja, Stirim sinovom in Zeni pa je zapustil
posest. 20-letni sin Gotfrid je podedoval gospostvo
Podsreda in krske fevde, 18-letni Viljem Leopold
gospostvo Konjice in dvorec Gojka, sin Erazem
Ferdinand imenje Trebnik, 9-letni Jurij Ziga pa

21 Hans Pirchegger, Die Untersteiermark in der Geschichte ibrer
Herrschaften und Giilten, Stidte und Mirkte. Minchen,
1962, str. 236.

22 Nagrobnik Zige pl. Tattenbacha z letnicami rojstva in smrti
se nahaja v cerkvi sv. Ane v Slovenskih Konjicah.

23 ARS, AS 768, fasc. 3, Kupna pogodba Zige Tattenbacha za
urada Nezbise in Oresje 1575, fol. 1.

24 Reiner Puschnig, Gnaden und Rechte. Graz 1984, st. 917,
str. 118.
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gospostvo Bizeljsko. Njihovi materi je v dosmrtno
uporabo prepustil gospostvo Podetrtek in urad
Nezbise, seveda le pod pogojem, da se vnovi¢ ne
poroci.2s

Gotfrid si je z leti pridobil tudi posest svoje
matere ter nekaj posesti od bratov. Ko je leta 1640 v
starosti 33 let umrl, je za sabo pustil Zeno, dve héeri
in dva sinova ter za ve¢ kot 1000 imenjskih funtov
posesti. Za dedica je dolocil 9- in 8-letna sinova
Ivana Erazma ter Gotfrida Viljema. Slednjemu je
oce zapustil gospostvo Podcetrtek z uradom Nez-
bige.26 Skrbniki njegovih mladoletnih otrok so po-
stali vdova Rozina Suzana ter brata Leopold Viljem
in Jurij Ziga.2” Slednji to obveznost ni opravljal do
konca, ker je pred tem umrl. Ivan Erazem je pol-
noletnost za dedovanje dosegel leta 1655, njegov
brat pa leto pozneje. Ker je Gotfrid Viljem postal
dedi¢ po sorodniku Janezu Adolfu grofu Tatten-
bachu, s ¢igar smrtjo leta 1644 je ta bavarska veja
Tattenbachov izumrla,28 je kmalu po nastopu pol-
noletnosti 1. marca 1656 prodal gospostvo Podce-
trtek bratu Ivanu Erazmu za vsega 18.000 goldi-
narjev in se odselil na Bavarsko.2? Kot je razvidno iz
ohranjenih virov, avtorjeva navedba, da je po smrti
Viljema Leopolda leta 1661 lastnik Podietrtka postal
njegov necak Ivan Erazem, svetnik notranjeavstrijske
vlade, ni to¢na. Se ve¢. Tudi notranjeavstrijski vlad-
ni svetnik e ni postal tistega leta, pac pa Sele pet let
pozneje.

Ivan Erazem Tattenbach se je prikljudil proti-
habsburski zaroti leta 1667 in ne 7665. Priprave na
upor proti vladarski hisi in politiki cesarja Leopolda
I. zaradi nekaterih $ibkih ¢lenov med zarotniki niso
bile v celoti uspes$no izvedene. Ze nekaj ¢asa pred
prvimi aretacijami so bile vsakdanje dejavnosti mo-
rebitnih zarotnikov natanéno spremljane. Vpleteno-
sti Ivana Erazma grofa Tattenbacha v snovanje
protihabsburske zarote takrat Se niso mogli dokaza-
ti, so pa imeli nekatere trdne namige o tem.30 Sled-
nje se je notranjeavstrijskemu tajnemu svetu tudi
zdel dovolj dober argument za njegovo aretacijo. Do
te ni prislo v perek, 21. marca 1670, ampak dan

25 StLA, LR Testamente, karton 1010, zvezek Jahr 1626,
Oporoka Ivana Kristofa barona Tattenbacha 1626, fol. 3'-
4V

26 StLLA, fond Archiv Attems, karton 231, zvezek 1520, Opo-
roka Gotfrida grofa Tattenbacha 1640 (prepis), fol. 3'-5'.

27 Prav tam, fol. 7.

28 Otto Mutzbauer, Die Urkunden des Archivs der Grafen wvon
Tattenbach, Bayerische Archivinventare 28. Miinchen,
1967, str. X in §t. U 574, str. 157-158.

29 StLA, fond Archiv Attems, karton 241, zvezek 1551, Pro-
daja gospostva Podcetrtek Ivanu Erazmu grofu Tattenbachu
z dne 1. 3. 1656, fol. 2.

30 OStA, HHStA, fond Hungarica, fasc. 319, konvolut D,
Dopis Karla Gotfrida grofa Breunerja cesarju Leopoldu I.
glede Tattenbachove aretacije, zasege njegovih posesti in za-
rubitve le-teh s strani dezelnega glavarja z dne 26. 3. 1670,
fol. 1 (dalje Dopis grofa Breunerja 26. 3. 1670).
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kasneje.31 Da so Ze stiri dni po aretaciji prisli na vse
Tattenbachove gradove komisarji z vojaskim sprem-
stvom, ne drzi. Tako kot sama aretacija so bili tudi
nadaljnji ukrepi dobro ter vnaprej nacrtovani in so
potekali bliskovito. Se isti dan je med drugim no-
tranjeavstrijski tajni svet pooblastil notranjeavstrij-
ska dvornokomorna svetnika Janeza Franca grofa
Dietrichsteina in Janeza Gasperja grofa Khellers-
perga, da sta v spremstvu Sahierja in njegovih
Jacques-Gerardovih dragoncev, kar se da hitro
(eifrigist) in v najvecji tajnosti odjahala na Tatten-
bachove posesti in jih v cesarjevem imenu zasegla.
Cesarju je namre¢ ta pravica §la po crimine laesae
maiestatis. Za inventuro tamkaj nahajajo¢ih se pre-
micnin nista bila zadolZena, pa¢ pa sta zapecatila oz.
zaklenila skrinje in kleti, denar, srebrnino in doku-
mente pa odnesla v Gradec. Vse zasezene posesti sta
nato predala v zafasno upravo notranjeavstrijski
dvorni komori, za njihovo upravljanje pa je bil Ze na
dan Tattenbachove aretacije nastavljen poseben re-
gent oz. administrator, in sicer svetnik omenjene
komore Ziga Schoffman baron Hemerles.32 Poob-
lag¢enca in Schoffman so se sestali 24. marca na
gospostvu Statenberg. Dietrichstein in Khellersperg
sta takrat Ze opravila svojo nalogo in sta se vracala
nazaj v Gradec, Schoffmanu pa je bila to prva
postaja na obhodu po gospostvih.33 Zakljuéil jo je 5.
aprila 1670, ko je sestavil inventar Se zadnjega Tat-
tenbachovega gospostva Race.34

Kmalu po Tattenbachovi aretaciji so se zacela
zaslianja, nato pa Se sojenje, ki ga je na prvi stopnji
vodila notranjeavstrijska vlada. Sodba, ki jo je izdala
notranjeavstrijska vlada 26. novembra 1671, potrdil
pa jo je Ze omenjeni cesar in dezelni knez, ne obstaja.
Omenjenemu organu ni uspelo popolnoma dokazati
obtozZencevega zlodina veleizdaje in mu je s sodbo 9.
oktobra 1670 nalozil le visoko denarno kazen, po-
daljSanje pripora in ga odpustil iz sluzbe svetnika
notranjeavstrijske vlade. Seveda pa s tem Erazmove
skrbi $e zdale¢ niso bile koncane. Upravi¢eno. Ob-
stajala je namre¢ $e druga, torej visja sodna instanca.

31 (OStA, HHStA, fond Hungarica, fasc. 319, konvolut D,
Dopis notranjeavstrijskega tajnega sveta cesarju Leopoldu I.
glede Tattenbachove aretacije in zasege njegovih posesti z
dne 27. 3. 1670, fol. 1 (dalje Dopis tajnega sveta 27. 3.
1670).

32 Dopis grofa Breunerja 26. 3. 1670, fol. 1-1'; Dopis tajnega
sveta 27. 3. 1670, fol. 1'; OStA, FHKA, fond Inneroster-
reichische Herrschaftsakten, Grafen von Tattenbach, karton
76, sign. T-3/1, Dopis cesarja Leopolda I. notranjeavstrijski
dvorni komori in notranjeavstrijskemu tajnemu svetu glede
Schoffmanovega upravljanja Tattenbachovih posesti z dne
22.8.1671, fol. 1.

33 (OStA, FHKA, fond Innerésterreichische Herrschaftsakten,
Grafen von Tattenbach, karton 76, sign. T-3/2, Porocilo
NA dvorne komore glede in§pekcije zaseZenih gospostev z
dne 25. 8. 1672, fol. 16" in 19.

34 (OStA, FHKA, fond Innerésterreichische Herrschaftsakten,
Kranichfeld und Stattenberg, karton 38, sign. K-2, Inventar
gospostva Race z dne 5. 4. 1670, fol. 1.
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Njemu ni¢ kaj naklonjeni notranjeavstrijski tajni
svet ga je 1. aprila 1671 spoznal za krivega vele-
izdaje in ga obsodil na smrt ter izgubo vseh po-
sesti.3> Sedaj je ostalo na cesarju, da odlo¢i kako in
kaj. Sklep Stajerskega tajnega sveta je na Dunaju
obravnaval poseben posvetovalni organ, t. i. tajna
konferenca (Geheime Konferenz), ki so jo sestavljali s
strani cesarja izbrani uradniki. Ti so 19. novembra
smrtno obsodbo potrdili in svoj sklep posredovali
cesarju. Cez tiri dni je dal Leopold I. zeleno lu¢ za
njegovo izvrsitev.36 Kljub Tattenbachovim pros-
njam, do pomilostitve ni prislo. Dne 1. decembra
1671 ni bil usmréen v graski dezelni hisi, pa¢ pa mu
je nekaj po deveti uri zjutraj krvnik Hans Moser
lo¢il glavo od telesa v dvorani mestne hise.37
Nekoliko pomanjkljivi in delno v nasprotju z viri
so tudi nadaljnji avtorjevi zapisi, in sicer kot prvi, da
so z zaplembo Tuattenbachove Stajerske posesti presle v
driavno last in v upravo notranjeavstrijske dvorne
komore. Ta je njihovo upravijanje poverila svojemu
svetniku baronu Sigmundu Schoffmanu, ki je na gos-
postvih nastavil upravnike. Ker pa je bilo gospostvo
Podcetrtek zadolZeno, ga je morala driava prepustiti
Tattenbachovim upnikom. Upravo posesti je po nji-
hovi zaplenitvi najprej prevzela notranjeavstrijska
dvorna komora, ki pa se s slednjo ni neposredno
ukvarjala, ampak je za to dolo¢ila posebnega admi-
nistratorja, seveda iz svojih vrst. Na ta polozaj sta
bila postavljena Ziga Schoffman baron Hemerles in
kasneje Anton Canduzzi, ki sta z rednimi obhodi in
navodilom upraviteljem skrbela za kolikor toliko
nemoteno delovanje gospostev. Omenjeni Schoft-
man ob prvem prihodu na zaseZena gospostva ni
nastavil novih upraviteljev, pa¢ pa so s svojim delom
v vedini primerov, tudi v Podéetrtku, nadaljevali
stari. Oktobra 1676 je upravo nad zaplenjenimi po-
sestmi na Zeljo omenjene komore prevzel drug or-
gan. Pregla je v roke judicium delegatum oz. neke
vrste petclanskega sveta, ki je bil konec leta 1671
ustanovljen za preverjanje upravicenosti zahtev
Tattenbachovih upnikov. Ta organ je obdrzal bolj
ali manj isti nadin uprave, kot je bil prej, in je na
mesto administratorja nastavil sekvestra dr. Petra
Lukrecija de Apostollisa. S svojo poglavitno dejav-
nostjo je judicium delegatum zakljucil maja 1679.
Po njegovih ugotovitvah je bilo do Tattenbachove
zapuscine zaradi njegovih dolgov (Podcetrtek v tem
Casu ni bil zadolzen) upravicenih skoraj petsto fi-
zi¢nih in pravnih oseb v visini od enega pa do
62.000 goldinarjev. Za njihovo poplaéilo so prisle v

postev vse dragotine in denar, ki so se $e nahajali v

35 Fritz Popelka, Geschichte der Stadt Graz, 1. Band. Graz,
1928, str. 148.

36 Thomas Winkelbauer, Osterreichische Geschichte 1522—1699,
Teil 1, Wien, 2003, str. 160 in 554.

37 OStA, HHStA, fond Hungarica, Specialia, fasc. 320, kon-
volut B, Cetrto porocilo Kristofa pl. Abeleja cesarju Leo-
poldu I. z dne 2. 12. 1671, fol. 2'-3".
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blagajni notranjeavstrijske dvorne komore in pri
judicium delegatum, ter zasezene posesti. Ko sta po
letu 1683 od celotne zapuscine ostali le $e gospostvi
Podcetrtek in Statenberg, terjatve preostalih upni-
kov pa so bile visje od njunih vrednosti, je bil
sestavljen seznam prioritetnih upnikov. Tisti na za-
Cetku so lahko imeli precejSnje upanje, da bodo
iztrzili svoje terjatve, ostali pa le majhno.38

Naposled sta prisla na vrsto za prodajo tudi gos-
postvo in grad Podcetrtek. Upniki ju sicer niso pro-
dali leta 1682... za 72.000 goldinarjev, pac pa za
manj$o kupnino nekoliko kasneje. Ignacu Mariji
grofu Attemsu je sluzba svetnika notranjeavstrijske
dvorne komore omogocila, da je prisel do informacij
v zvezi z zaplenjeno Tattenbachovo posestjo. Odlo-
¢l se je za nakup gospostva Podéetrtek. Poleg ce-
sarja, kot najvecjega med vsemi upniki, so mu ze-
leno lu¢ za to dejanje dali tudi judicium delegatum
in pooblascenca preostalih Tattenbachovih upnikov.
Ko so se glavni akterji prodaje zbrali marca 1686 na
gradu Podcetrtek, do sklenitve kupcije, zaradi
razhajajocih se mnenj glede visine kupnine, ni pri-
slo. Do nadaljnjega so zato sklenili le zakupno po-
godbo za gospostvo. Skupni jezik so Attems in
upniki nasli dober mesec pozneje in sklenili prodajo
za kupnino v visini 70.000 goldinarjev. Od prvih
desetih prednostnih upnikov, za katere je bilo sprva
misljeno, da bodo njihove terjatve v celoti izplacane
iz kupnine za podcetrtsko gospostvo, je dejanska
kupnina zadostovala le za izplacilo treh. Ostalim so
bile terjatve prestavljene na vrednost statenberskega
gospostva. Na svoj racun oz. popladilo terjatev so
tako prisli le cesar Leopold 1., Gotfrid Viljem grof
Reinstein in Tattenbach ter dedi¢i in upniki Rozine
Suzane grofice Otting.3?

Ignac Marija pred nakupom Podcetrtka ni imel
na Stajerskem v lasti $e nobene posesti. Za nakup se
je najverjetneje odlo¢il iz vel razlogov. Clan $ta-
jerskih dezelnih stanov brez posesti ni mogel posta-
ti, privarevan denar in del Zeninega premozenja je
zelel vloziti v nepremicnino, ki je dajala solidno
letno rento, kot svetnik dvorne komore je imel pre-
cej informacij o Podcetrtku, svojo tezo pa je zago-
tovo pristavilo Se 31.719 goldinarjev Zeninega last-
nega premozenja v obliki cesarjeve (najvedji med
Tattenbachovimi upniki!) zadolznice Ani Cram-
mer, podedovane po materi. Razlog za nakup, po
katerem &i si njegov rod postopoma ustvaril svoj ob-
sotelski grajski obroc, ni verjeten. Vsaj po virih sode,
Ignac Marija ni bil jasnoviden. Samo na tak nacin
bi namre¢ lahko vedel, katera gospostva in gradovi
bodo v prihodnosti naprodaj.

38 Dejan Zadravec, Gospostvo Podéetrtek 16701700, doktorska
disertacija. Maribor, 2008, str. 51-71 (dalje Zadravec, Gos-
postvo Podietrtek 1670-1700).

Dejan Zadravec, Ignac Marija grof Attems in gospostvo
Podcetrtek do zacetka 18. stoletja. CZN, 78, 2007, st. 4, str.
55.
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Podpoglavije z naslovom Nekaj podatkov iz pod-
Cetr§kih mati¢nih knjig (str. 59-61), vsebuje izpiske
rojstev in smrti "pomembnejsih" ljudi, njihovih
starSev ali krstnih botrov. Tovrstni izpis za to Zup-
nijo je prvi opravil ze Ignac Orozen in ga objavil v
eni od svojih monografij z naslovom Das Bisthum
und die Diozese Lavant, in sicer v tisti iz leta 1887,
ki obsega dekanat Kozje.#0 Takrat so se vse mati¢ne
knjige nahajale Se na Zzupniji. Danes temu ni tako.
Najstarejsi krstni matici iz let 1678-1737 in 1737-
1785 se Se nahajata na Zupniji, medtem ko so ostale,
in to tiste, ki so neposkodovane prestale partizanski
zazig oblinske pisarne septembra 1944, hranijo v
Nadskofijskem arhivu v Mariboru. Izredno drago-
ceni vir za zgodovino Podletrtka predstavljata ze
omenjeni najstarej$i krstni mati¢ni knjigi. Specific-
no zanju je, da ju v 20. stoletju ni imel v rokah
skorajda nihce, razen takratnih Zupnikov seveda, in
pa popisovalca arhivskega gradiva zupnij, ki ju je
popisal v sklopu izdaje Vodnika po mati¢nih knji-
gah SR Slovenije leta 1972. Vsi poskusi vpogleda
vanju so bili v zadnjih 20 letih neuspesni, saj je bil
odgovor podcetrtskega Zupnika na tovrstna povpra-
$evanja vedno isti, in sicer da teh knjig na Zupniji ni,
ker so zgorele leta 1944. Ali Zupnik resda ni vedel,
kaj vse se nahaja v Zupnijskem arhivu, ali pa ome-
njenih knjig ni imel Casa ali volje pokazati, ni ve¢
pomembno. Menjava duhovnih pastirjev na Zupniji
pred kaksnimi tremi leti je omogocila posvetni vpo-
gled v arhivske omare in ponovno "odkritje" obeh
mati¢nih knjig. Slednjima dajeta $e posebno vred-
nost dve stvari. Zapisi naselij in ledinskih imen v
slovenski obliki (za mnoga naselja prvi tovrstni za-
pis) ter prebivalcev trga Podcetrtek in njihovih po-
klicev. Virov, ki bi se neposredno nanagali na trg in
tr§ko prebivalstvo, je malo ohranjemh Se dobro, da
je bil Podcetrtek gosposcinski trg in da je bil del
trzanov podloZen tukaj$njemu gospostvu. Precej$nje
Stevilo ohranjenih urbarjev in urbarialnih registrov
ter obe krstni mati¢ni knjigi tako omogocajo zado-
voljiv vpogled v ustroj trskega prebivalstva od zad-
njih 20. let 17. stoletja dalje.

Obe mati¢ni knjigi je v roke dobil tudi Joze
Magek, a se ni odlo¢il za natanénej$i pregled in
kaksno morebitno zanimivo odkritje, ampak je za
monografijo o PodCetrtku uporabil Ze omenjene
Oroznove izpise. Njegovo transkripcijo latinsko za-
pisanih krstov je prevedel ter transliteriral v slo-
vens¢ino in na nekaterih mestih dodal nekaj svojih
komentarjev. Avtorjeva navedba, da so krstno knjigo
zaceli pisati 23. oktobra 1678, ne drzi. Res je na ta
dan zabelezen prvi vpis krsta, a je slednji le naj-
starej$i ohranjeni vpis v knjigi. Natan¢ni pregled
knjige hitro razkrije, da je bilo nekaj zacetnih listov
enkrat pred letom 1887 iztrganih. Obstoj starejsih
vpisov pa neizpodbitno dokaze latinski zapis na

40 Orozen, Drachenburg, str. 495-497.
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notranji strani platnice, ki je nastal izpod peresa vi-
karja Jakoba Sausa in se glasi: Sum emptus tempore
R(everen)di D(omi)ni Jacobi Schauss pro baptiza-
torum libro a(nn)o 1677 die 26. maii.#! Pri popisu
predstojnikov podcetrtskega vikariata oz. fare, ki ga
je avtor prav tako povzel po Oroznu, je na 84. strani
monografije pri omenjenem vikarju sicer zapisano,
da je bila krstna knjiga zaceta (pravilno kupljena) v
Casu Castitega gospoda Jakoba Sausa ... dne 26. maja
1677, a je ta podatek avtor najverjetneje spregledal.

Na osnovi vpisov krstov avtor dalje ugotavlja, da
¢lani plemiske druzine Attems na gradu Podcetrtek
niso stalno Ziveli, in da so kot najbolj ugledni ljudje
tega kraja navedeni pravzaprav le upravniki gradu in
njihovi potomci. Obe navedbi sta le delno tocni,
nekoliko nenavaden pa je tudi nacin sklepanja, ki je
avtorja pripeljal do teh ugotovitev. Verjetno izhaja
prvi zakljuéek iz predpostavke, da v mati¢nih knji-
gah ni vpisov rojstev, porok in smrti ¢lanov druzine
Attems, prav tako pa niso ravno pogosto zapisani
kot price ali botri vidnejsih podcetrtskih prebivalcev
in njihovih otrok. Taksno sklepanje ni pravilno. Ze
hiter vpogled v mati¢ne knjige tistih iupnij, kjer so
imele nekatere plemiske druzine svoja domovanja,
pokaze podobno sliko. Stevilo tukaj$njih vpisov ple-
micev ni ni¢ kaj visje od podcetrtskih. Nenazadnje
pa se je lastniku gospostva Podéetrtek Ignacu Mariji
grofu Attemsu na gradu Podcetrtek dejansko rodil
otrok. V zaletku septembra 1686 je poleg 34-let-
nega Ignaca na grad prigla Se njegova noseca Zena
Marija Regina, rojena grofica Wurmbrand. Nekaj
dni po prihodu je 27-letna grofica zaradi nekega
pretrpljenega strahu predcasno rodila. Novorojenec
je umil $e isti dan.42 Ker krst ni bil opravljen, do
vpisa v krstno knjigo tudi ni prislo. Zadnje raziskave
pa so nadalje pokazale, da sta omenjena zakonca
Attems po nakupu gospostva Podcetrtek 17. aprila
1686 precej vec Casa prezivljala na tukaj$njem gradu
kot pa v svoji najemniski hi§i v Gosposki ulici v
Gradcu. Grof se je namre¢ takoj lotil velikopotezne
obnove gosposc¢inskega gospodarstva, ki je bilo ta-
krat v precej slabem stanju. Nakup dela gospostva
Statenberg in pricetek izgradnje Statenberskega
dvorca v Makolah leta 1690 ter nakup gospostva
Brezice leta 1694 so sicer nekoliko skrajsali Attem-
sovo bivanje v Podetrtku, vendar ne toliko kot v
Gradcu. Njegovo bivanje je do konca stoletja pred-
stavljala relacija Gradec—Statenberg—Podcetrtek—
Brezice in obratno.#3 Sele izgradnja palace v Gradcu
leta 1704 je Ze rahlo ostarelega Attemsa dokon¢no
dejansko ustalila v Gradcu.

41 Zupnijski arhiv Podetrtek, skatla 1, RMK Zupnije Podée-
trtek 1678-1737, fol. 0 (dalje RMK Podcetrtek 1678-
1737).

42 StLA, fond Pallavicino Familie, karton 28, zvezek 415, Ma-
rija Victoria Pallavicino, Familienbuch des Hauses Attems,
VL, Die steirische Lmle, str. 8.

43 Zadravec Gospostvo Podcetrtek 1670-1700, str. 81-86.
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Ugled prebivalcev kraja je mogole razbrati iz
naslovov, ki so jim bili pridani. Vsaj po slednjih
sode¢, so za najuglednejse veljali upravitelji in nji-
hove Zivljenjske spremljevalke. Najbolj pogosto so
naslovljeni s plemeniti/a ali velikodu$ni/a gospod/
gospa (generosus dominus, generosa domina), redkeje
samo gospod ali gospa.#4 Slednji naziv je najveckrat
pridrzan za podletrtske trzane, in to predvsem
obrtnike ter trgovce.#> V oleh obicajnega (kmec-
kega in vinicarskega) prebivalstva so imeli tako
poleg visjih gosposcinskih usluzbencev oz. izvajalcev
oblasti ugleden polozaj tudi nekateri trski prebivalci.

Napacna je zagotovo oznacitev botre Mariji
Elizabeti, hlerki Janeza Jurija Prilerja. Njena za-
stopnica pri krstu in vpisu v krstno mati¢no knjigo
naj bi bila Rozina Rozalija, baronica Luthenberg
(Ljutomerska), rojena Reisig, doma iz Zusemskega
gradu. Dejansko je §lo za Rozino Rozalijo, poroceno
baronico Lichtenberg. Slednja je bila ena od treh
héera Janeza Krstnika barona Reisi(n)ga. Z njegovo
smrtjo leta 1672 so omenjene tri héerke podedovale
vso njegovo posest. Baronica Lichtenberg je dobila
tretjino gospostev Pilstanj in Hartenstajn ter imenje
Drenik,46 ki jih je 10 let kasneje prodala Janezu
Ferdinandu baronu Zehentnerju, vdovcu po njeni
sestri Heleni Katarini.47 Rozina Rozalija najverjet-
neje tudi ni bila doma z Zusemskega gradu. Njen
oce Janez Krstnik namre¢ nikoli ni bil lastnik gos-
postva Zusem. Ta posest je po delilni pogodbi iz
leta 1643 pripadla njegovemu starejSemu bratu Kri-
stofu. Janez Krstnik je 31. marca omenjenega leta iz
oCetove zapusline prejel gospostvo Strmol, mlajsi
brat Gotfrid pa gospostvi Pilstanj, Hartenstajn in
imenje Drenik.48 Slabih Sest in pol let kasneje je
med mlaj$ima baronoma Reisi(n)g prislo do me-
njave posesti. Janez Krstnik je z Gotfridom za-
menjal Strmol za PilStanj, Hartenstajn in imenje
Drenik.49 Slednjo posest so si nato leta 1672 nje-
gove tri héerke tudi razdelile.

Cetudi bi Rozina Rozalija bila baronica Luthen-
berg, bi zagotovo to ne bila Ljutomerska, kot je
plemiski priimek prevedel avtor. Plemiska rodbina,
ki je dobila ime po gradu Ljutomer (Luttenberg), je

44 RMK 7zupnije Podcetrtek 16781737, 11. 4. 1726, 13. 04.
1729,29.11. 1733...

45 Pray tam, 21. 07. 1717, 29. 08. 1722, 18. 12. 1722, 21. 02.
1723,10. 07. 1723, 19. 12. 1723, 01. 07. 1725...

46 StLLA, fond Archiv Attems, karton 243, zvezek 1565, prepis
delilne pogodbe gospostev Hartenstajn in Pilstanj ter imenja
Drenik z dne 20. 04. 1693, fol. 1.

47 StLA, fond Archiv Attems, karton 233, zvezek 1528, urbar
gospostva Hartenstajn 1682, str. 155-157.

48 StLA, fond Archiv Attems, karton 241, zvezek 1552, Prepis
delilne pogodbe med brati Reisi(n)gi ter njihovo materjo z
dne 31. 03. 1643, fol. 1-1'.

49 StLLA, fond Archiv Attems, karton 241, zvezek 1552, Prepis
menjalne pogodbe med bratoma Janezom Krstnikom in

Gotfridom, baronoma Reisi(n)g, z dne 26. 09. 1649, fol. 1-

1.
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namrec izumrla Ze nekje na prehodu v 14. stoletje.50

Nekoliko preglavic je avtorju predstavljal tudi
upravnik Jurij Moseger oz. bolje receno kraj oprav-
ljanja njegove sluzbe. Zapis v krstni knjigi omenje-
nega Mosegerja oznacuje kot pro tunc existens pra-
efectus in arce Erpergensi®! in je res nekoliko za-
vajajo¢. Joze Macek ga je umestil na grad Erberg ter
v oklepaju z rahlim pridrzkom zapisal, da je to
verjetno Dol pri Ljubljani. Seveda se takoj pojavi
vpradanje, od kod je Moseger poznal takratnega
podcetrtskega upravitelja Antona Robido, ¢igar kar
nekaj otrokom je botroval.52 Razdalja med obema
gradovoma je bila precejSnja, tudi brez ozira na
stanje takratnih (marec!) cest. Precej bolj verjetno bi
bilo, da je opravljal to sluzbo kje blizje. Botrovanja
med upravitelji bliznjih gospostev ter tistih, ki so
imela istega lastnika, so bila vseskozi precej pogost
pojav. Tako je bilo tudi v tem primeru. Ko je Jurjj
Moseger 6. oktobra 1706 zadnji¢ botroval enemu
izmed otrok stanovskega prijatelja Robide, je ta-
kratni Zupnik JozZe Tera$ nekoliko pravilneje zapisal
kraj opravljanja njegovega poklica, in sicer kot arce
Harbergensi.>3 Na Kranjsko umesceni upravitelj je
torej sluzboval na "malo vec" kot streljaj oddaljenem
gospostvu Podsreda.

Natancen pregled ohranjenih mati¢nih knjig
ponudi Se nekaj zanimivih vpisov krstov, ki sta jih
Ignac OrozZen in posledi¢no Joze Macek spregle-
dala. Vseh botrovanj podcetrtskih upraviteljev, nji-
hovih Zena in otrok na tem mestu zaradi obseznosti
in nekoliko manj$e pomembnosti nima smisla na-
Stevati. Dosti bolj zanimiva so rojstva in krsti nji-
hovih otrok. Upravitelju Janezu Jakobu Milleju in
Zeni Suzani se je v Casu sluzbovanja poleg sina Karla
Martina 24. aprila 1689 rodil se Janez Jurij. Bo-
troval mu ni nih&e drug kot tamkajsnji pisar, torej
oCetu sluzbeno podrejeni Janez Janezi¢.54 Tudi na-
slednjemu upravitelju se je tukaj rodil $e en, do sedaj
neznani otrok. Dne 19. junija 1695, malo pred nje-
govo smirtjo, je na svet prijokala Marjeta. Za razliko
od prejsnjih dveh krstov Matijevih otrok, ko so
botrovanje prevzeli ¢lani visjega plemstva, sta ob tej
novorojenki pri njenem sprejemu med kristjane
stala le Janez Cokl iz Tinskega in Marina Kos iz
Pristave pri Mestinju.55 Ko je naslednjemu upravi-
telju Antonu Robidi 13. aprila 1707 umrla Zena,56
le-ta ni dolgo stal krizem rok. Vdovec je Ze vsaj dve

50 Josef Andreas Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon
von Steiermark, 11. Band. Graz, 1885, str. 146.

51 RMK Podcetrtek 1678-1737, 13. 03. 1700.

52 Dejan Zadravec, Administrativne knjige zdruzenih gospos-
tev PodCetrtek in Hartenstajn sredi 18. stoletja in njihovo
stanje danes. Arhivi, 30, 2007, st. 2, str. 156.

53 RMK Podcetrtek 1678-1737, 06. 10. 1706.

54 Prav tam, 24. 04. 1689.

55 Prav tam, 19. 06. 1695.

56 Mirko Krasovec, Podcetrtek, véeraj in danes. Podéetrtek,
1980, str. 26.
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leti pozneje imel novo Zeno, otroci iz prvega zakona
pa krugno mater. Antonija mu je v naslednjih Sestih
letih rodila §tiri otroke. Zahariji Andreju sta 27.
novembra 1712 botrovala ocetov znanec in stanov-
ski prijatelj Jozef Moseger, upravitelj gospostva
Rogatec, ter mlada Marija Wildmann.57

Umetnostnim zgodovinarjem bodo vsekakor za-
nimivi vpisi, kjer se kot botri pojavljajo razli¢ni
umetniki in obrtniki. Potem ko je avgusta 1715
pogorel del gradu Podcetrtek,>8 se je Ignac Marija
grof Attems odlocil za njegovo nekaj let trajajoco
baro¢no prenovo. Med drugim so si tukaj svoj
vsakdanji kruh sluzili Stukater Karel Groshaus,>d
slikarja Ignac Flurer in Janez (Joes, Johann) Raiser60
ter barvar (tinctoris) Lovrenc Dezman.

Kot je Ze bilo omenjeno, se virov v zvezi s trsko
zgodovino ni kaj prida ohranilo. Kakr$nekoli
omembe trzanov v mati¢nih knjigah so zato dra-
gocen podatek za poznavanje ne samo zgodovine
tega, pac pa tudi ostalih obsoteljskih trgov. Trgi na
tem podrodju zaradi odmaknjenosti od glavnih oz.
vecjih prometnih povezav niso bili kaj prida razviti.
Anton Melik je Podcetrtek celo oznacil kot enega
najslabse izvedenih poskusov ustanovitve trskih na-
selbin na Slovenskem.61 Da pa stanje le ni bilo tako
klavrno, dokazujejo nenazadnje tudi omembe trskih
prebivalcev oz. njihovi poklici. Iz mati¢nih knjig je
razvidno, da so v zadnji Cetrtini 17. stoletja in v prvi
polovici 18. stoletja tukaj obrt opravljali trgovec,
mizar, pleskar, loncar, Cevljar, kova¢, kljucavnicar,
leta 1717 pa je prvi¢ omenjen tudi zlatar (auri-
faber).62 Slednji je deloval do 90. let 18. stoletja.63

Neuporaba arhivskih virov lahko poleg zmotnih
zapisov pripelje $¢ do pomanjkljivosti. Navedba, da
o Cebelarstvu v Podcetrtku za prejSnja obdobja (pred
letom 1760) ni nobenih zanesljivib podatkov, ni pra-
vilna (str. 195-196). Ze sam vpogled v ohranjene
vire, prve dokaze o Cebelarjenju na tem podrodju
hitro prestavi vsaj za 250 let nazaj. Namre¢ v
priroénem urbarju podletrtskega gospostva iz leta
1523 se pri podlozniku iz Vonarja kot dajatev pojavi
funt (0,56 kg) voska,64 torej snov, ki jo za delanje
celic izlo¢ajo ¢ebele. Z leti se je stevilo podloznikov
s tovrstno dajatvijo rahlo vecalo. V letih 1570-1575
je to osnovno surovino za izdelavo sve¢ dajal pod-
Cetrtski trzan in podloznik Matija Otorepec,65 v

57 RMK Podcetrtek 1678-1737, 27. 11. 1712.

58 StLA, Archiv Attems, karton 244, zvezek 1568, Letni ob-
ratun upravitelja gospostva Pod¢etrtek 1715, fol. 28'.

59 RMK Podgetrtek 1678-1737, 18. 02. 1717.

60 Prav tam, 23. 06. 1718, 27. 12. 1718, 16. 02. 1719 in 18.
12.1722. )

61 Anton Melik, Stajerska s Prekmurjem in Mezisko dolino.
Ljubljana, 1957, str. 558.

62 RMK Podcetrtek 1678-1737, 23. 12. 1680-20. 01. 1722.

63 NSAM, Mati¢ne knjige Zupnije Podéetrtek, MMK Pod-
Cetrtek 1786—1816, 26. 09. 1789.

64 Urbar gospostva Podetrtek 1523-1527, fol. 85.

65 StLA, fond Archiv Attems, karton 249, zvezek 1581,
Stiftregister gospostva Podéetrtek 1570-1575, str. 224.

ODZIVI, 121-132

drugem desetletju 17. stoletja ze dva trzana,66 leta
1655 pa poleg treh podloznikov Se osebenjek Ni-
kolaj iz urada Vr$na vas. Koli¢ina dajatve je bila
razli¢na, in sicer od enega do §tiri funte.6” Seveda
dajatev voska $e ne pomeni, da so se ti podlozniki
ukvarjali s ¢ebelarstvom. Ce se niso, so vosek najbrz
odkupili ali zamenjali od kaksnega tamkaj Zivecega
podloznika oz. &ebelarja. Zagotovo pa so se z go-
jenjem Cebel v letu 1689 ukvarjali podéetrtski pod-
lozniki Blaz Stiplovsek, Mihael Leistner in Mihael
Pocivalsek. Ker za poplacilo letnih denarnih dajatev
in davkov niso imeli denarja, so le-te deloma porav-
nali z medom. Skupaj so preko svojih Zupanov
upravitelju Matiji Pihlerju dostavili 223 funtov
medu®8 oz. letni pridelek od nekako Sestih do sed-
mih panjev. Upravitelj Pihler medu seveda ni sprejel
v zamenjavo po trzni vrednosti, saj je zastopal in-
terese gospostva oz. njegovega imetnika, ampak po
nizji. Dva in pol ter tri krajcarje za funt medu®? je
nekako ustrezalo trzni vrednosti skoraj dveh funtov
govejega mesa ali ene kokosi. Po relativno nizki ceni
sode¢, med na podrodju gospostva ni bil tezje do-
bavljiva dobrina. Obstoj ¢ebelarstva pa nenazadnje
dokazuje tudi prizadevanje podetrtskih trzanov leta
1675. Ti so takratnega upravitelja Tattenbachovih
zaplenjenih posesti Antona Canduzzija prosili, da se
jim izstavi pisno dovoljenje za trgovanje z medom,
ki ga do takrat $e niso imeli. Slednje bi jim po
njihovih besedah tako zagotavljalo predvsem zascito
koristi od te gospodarske dejavnosti pred trgovci ali
posamezniki iz drugih mest in trgov.70

S pravopisnega vidika so v knjigi nekoliko mo-
teci zapisi imen, priimkov in plemiskih nazivov. Po-
slovenjenje imen ali priimkov v zgodovinopisnih
tekstih je lahko kamen spotike, saj imajo razli¢ni
zgodovinarji svoje poglede na to. Tovrstno preva-
janje osebnih imen in priimkov zna biti e posebej
kocljivo pri raziskavah, ki se nanasajo na ¢as od
druge polovice 19 stoletja dalje, ko se zacne pri
ljudeh razvijati nacionalna zavest. Za starejsa ob-
dobja to ni tak problem. Vecina slovenskih zgodo-
vinarjev imena posloveni, medtem ko priimke,
sploh plemiske, ne. Se pa Se najde kdo, ki pusti tudi
imena v izvirniku. Joze Macek se je nevede odlocil
za oboje. Rezultat tega je seveda nedoslednost.
Nekajletni podcetrtski upravitelj iz druge polovice

66 StLA, fond Archiv Attems, karton 250, zvezek 1584,
Stiftregister gospostva Podéetrtek 1613, str. 141 in 218.

67 StLA, fond Archiv Attems, karton 233, zvezek 1527, Urbar
gospostva Podcetrtek 1655-57, fol. 69', 89, 90" in 129.

68 ARS, fond AS 768, fascikel 5, zvezek Upraviteljski urad
Podeetrtek 1689-90, Denarni obracun upravitelja gospostva
Podgetrtek 1689/90, fol. 11 in 11"

69 Prav tam, fol. 11-11".

70 Vand onnfl auch das burgerliche gwarb mit einkhauf vnnd
verkhaufung des honigs von stitt vnnd andern markhten auch
Jederman nicht verwerth werde (StLA, Dvorna komora,
Stvarni oddelek, katla 137, zvezek 6, Prosnja podZetrtskih
trzanov Antonu Canduzziju za potrditev pravic, ok. 1675,
fol. 1-1").
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18. stoletja je tako zapisan kot Jozef Sauer ali Joseph
Sauer, lastnik gradu iz druzine Tattenbach kot ITvan
Kristof ali Hans Christof, Janez je Janez ali Johann,
Jozef je Jozef ali Joseph, Josef, Marija je Marija ali
Maria, precej pa je tudi Francov, Karlov, Martinov,
Suzan, ki jim nasproti stojijo Hansi, Aleinore, Gott-
friedi, Maxi, Raichardi in podobno. Glede na to, da
je delo zasnovano kot poljudno, pa bi bilo verjetno
boljse in bolj razumljivo, ¢e bi bili pripadniki niz-
jega plemstva, kot npr. Max Ferdinand von Mau-
risperg in Ksaver a Maurisperg in podobni, oznaceni
po slovensko, torej kot Maks Ferdinand pl. (plemic)
Maurisperg in Ksaver pl. Maurisperg.

Napisati sintezo celotne zgodovine nekega kraja
sprico manjka zgodovinskih raziskav in z neupo-
Stevanjem veline ohranjenih primarnih virov, je
nehvalezna naloga in drzno pocetje. Ali je to smi-
selno, je stvar posameznega avtorja, da presodi sam.
Verjetno bi bila v taksnih primerih najboljsa dela, ki
zadevajo le krajse obdobje v zgodovini doloc¢enega
kraja. Sele ve¢ taksnih zgodovinskih del lahko na-
posled pripelje do neke verodostojne sinteze celotne
krajevne zgodovine. Dober primer za to je leta 1973
izdano monumentalno delo Skofja Loka in Losko
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gospostvo, ki predstavlja skupek Zivljenjskih razis-
kav dr. Pavla Blaznika.

S knjigo Podcetrtek skozi stoletja je njen avtor
bolj ali manj dosegel vse cilje, ki si jih je zastavil in
jih zapisal v predgovoru. V njej je predstavljena
zgodovina kraja v obrisih. Gre zagotovo za trenutno
najboljse delo o zgodovini Podcetrtka in njegove
okolice in je ve¢ kot primerno za tiste bralce, ki bi si
hoteli pridobiti nekaj ve¢ kot povrsinsko znanje o
njegovi zgodovini. Izérpen povzetek v nemskem
jeziku pa bo nekoliko pozivil Se tamkaj$nje bivanje
in obujanja vredne spomine tistim turistom, ki so
vesci tega jezika. Da je knjiga obenem primerna
tudi kot Zupanovo poslovno darilo in kot dodatna
promocija tega turisti¢nega kraja, ne gre dvomiti.

Avtorju je uspelo zbrati skoraj vso, do sedaj
spisano literaturo o Podcetrtku, zato je knjiga, kljub
nekaj manj$im napakam in pomanjkljivostim, pri-
merna kot osnovni pripomocek in izhodisée za
nadaljnja raziskovanja zgodovine kraja. Seveda pa je
priporodljivo, in ¢e to dopusca cas, iskane in nato
morebiti nadalje uporabljane podatke, $e enkrat pre-
veriti. Virov za to je namre¢ ve¢ kot dovolj.



