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Današnja številka Pohoda 
se je zamudila iz razlogov, 
za katere uredništvo in 
uprava ne odgovarjata!

časopis »Svoj svome«

Predsedstvo Narodne odbrane javlja:
Te dni sta  razposlala gg. Branimir č a -  

tič in Ivan Leben ustanovam, društvom  
in  poedincem okrožnico, s katero obve
ščata, da pričenjata izdajati list »SVOJ 
SVOME«.

Storjen je bil, najbrž vsled istovetno
sti nazivov, ponekod napačen zaključek, da 
je ta  list v neki zvezi z akcijo NO za za
ščito in  pospeševanje domače delavnosti 
— »Svoji k svojim«.

S tem  obveščamo javnost, da nima ta  
list z NO in njenim  delom prav nikake 
zveze. Tudi naslov lista sta om enjena go
spoda jdala Ustu brez vednosti Narodne 
odbrane.

StaliSie, od katerega 
ne odnehamo

N arodna odbrana je  ves čas po osvo
bojen ju  n a  k o m p eten tn ih  m estih  n ep re
stan o  poudarja la , da je  sveta dolžnost 
države n am eščati n a  m eji le nac ijonalno  
zavedne ljudi, ki krep ijo  n a  m eji narodno  
zavest in  ki so obenem  tu d i izvrstno kvali
fic iran i u radn ik i. Od tega  sta lišča  n i NO 
nikoli popustila , če tud i so se včasih  p o ja 
vili ugledni in  veliki vplivi te r  so skušali 
uveljav iti neke tendence nam išljenega p r i
dobivanja tujerodcev.

Posebno n a ša  severna slovenska m eja  
je  krvavo p o treb n a  o jačen ja  z nac ijona lno  
zavednim i u radn ik i, p a  naj si bo sedaj to 
sresko načelstvo, davčna uprava, šola, bol
nišnica, železnica itd. D a vz tra jam o  n a  tem  
stališču, je  vzrok pred  vsem  ta , da  je pod 
pokojno A vstrijo bila tendenca, d a  se je  
v k ra jih  ob n aši m eji nam eščalo  u rad n i- 
štvo sk ra jn o  šovinistične sm eri, ki je  vse 
svoje sile posvečalo ne mogoče u radnem u 
delu, tem več p red  vsem  izvenuradnem u 
delu, ki je  obstojalo v tem , d a  se je  n a  vse 
mogoče nač ine izpodkopavala n a ša  nac ijo - 
n a ln a  posest. P ri tem  so se uveljavljale 
vse mogoče m etode favo riz iran ja  nam  so
vražnega e lem en ta  tako, da je  n aš  človek 
v obm ejn ih  k ra j ih  m oral ču titi, d a  je 
d ržav ljan  tre tje  vrste , ki im a sicer dolž
nosti do države, n im a  p a  n ik ak ih  pravic. 
K aj je  bilo bolj n aravno  k ak o r to, da po 
osvobojen ju  popravim o, k a r  nam  je  po
vzročila tu ja  oblast in  da  z železno dosled
nostjo  pazimo, da p ridejo  n a  vsa službena 
m esta  kakršnesikoli v rste  sam o n ac ijo n a l
no zavedni in  dobro kvalific iran i n as tav - 
ljenci. Toda m oti se vsakdo, ki m isli, da 
je  to  bilo sam o po sebi razum ljivo. Arhivi 
n a c ijonaln ih  organizacij im ajo  n ešte to  ak 
tov, iz k a te rih  je  razvidno, kakšne borbe 
so m orale z vsakokratn im i režim i vršiti 
nac ijona lne  organizacije, da  se je  vsaj de
lom a uveljavilo to  stališče. In  sedaj, 18 le t 
po osvobojen ju  še zm eraj n i prodrlo  n a 
čelo, ki ga zastopajo  n ac ijonalne  o rganiza
cije, še zm eraj je  treb a  borbe, še zm eraj 
je  tre b a  p o u d arja jn ja . in te rv en iran ja , p re 
p ričev an ja  in  dokazovanja, d a  ni v in te re 
su naše nacije , če se dosledno ne držim o 
načel, da  sp ad a  n a  m ejo  sam o n aš  človek. 
Tu ne drže jalovi izgovori, češ, res je, da 
so bili s ta rš i prosilca Nemci, oz. nem čurji, 
res je, da  je  tu d i prosilec za  razpisano m e
sto  še bil v sred n ji šoli vpisan ko t Nemec, 
res je, da se je  tu d i n a  univerzi ču til Nem
ca, to d a  ko je  nastop il službo, se je  pa  
sprem enil in  je  pokazal dobro voljo, da 
hoče p o sta ti Slovenec. In  celo več, prosilec 
se je  spreobrn il celo tak o  tem eljito , da  se 
je  lansko leto  vpisal n a  p rim er v to in  to 
društvo in  d a  im a leg itim acijo  te  ali one 
organizacije in  da  je č lan  te  ali one od
lične p artije . To vse zadostu je gotovim 
gospodom, da si brusijo  pete  in  hodijo  od 
u ra d a  do u rad a , od m in is tra  do m in istra , 
od poslanca do poslanca, od sen a to rja  do 
sen a to rja , od p rija te lja  do p rija te lja  in  
skušajo  n a  vse mogoče n ač in e  p rep riča ti 
vse in  vsakogar, kako  veliko ko rist bo im e
la  n ac ija  in  država, če bo ta  in  ta  sp re
obrn jen i Nemec, oz. nem čur prišel n a  to  
ali ono razp isano  službeno m esto. Is točas

no, ko se n aši rodoljubi p eh a jo  za n am e
stitev  tega  ali onega Nemca, oz. nem čurja , 
pa  im a n aša  brezposelna akadem ska om la- 
d in a  sestanke, k je r se pošilja jo  v svet re 
solucije z refrenom : »D ajte nam  k ruha , 
d a jte  n am  služb«. In  bodo n ac ijo n a ln e  o r
ganizacije  zopet m orale dokazovati, kako 
je  n u jn o  potrebno in  važno, da u trd im o 
n aš  n ac ijo n a ln i živelj n a  naši m eji, da 
m oram o p red  vsem  d a ti našem u n arodu  ob 
m eji sred n ji s tan , ki je  dobro s itu iran , ki 
im a svojo sigurno  eksistenco, k a jti  vsa 
n a ša  k u ltu ra  je  odvisna od sredn jega s ta 
nu, ki je  v s tan u  poleg stroškov za n av ad 
no p reživ ljan je  d a ti tud i svoj obolus naši 
ku ltu ri.

Ali se zavedajo tis ti  gospodje, ki in te r
venira jo  za Nemce in  nem čurje , da ta  go
spod, ki bo dobil sužbo, ki m u bo nesla 
tisoče n a  mesec, ne  bo dal n iti pare  za 
našo  ku ltu ro , n ikakega obolusa našim  n a 
cij onaln im  organizacijam ? Ali n i obupmt, 
če izidejo nove slovenske knjige, če p ri
dejo naši um etn ik i s slikam i, če hočete

p rodati revije itd., pa  hod ite  iz k ra ja  v 
k ra j, od hiše do hiše, pa  najdejo , d a  so 
vsi boljše s itu iran i lju d je  tu jerodci, k a te 
rim  je  n a ša  n ac ijo n a ln a  nezavednost, 
m lačnost, popustljivost in  lahkovernost 
p ostla la  udobno in  m ehko, m ed tem  ko naš 
človek vegetira  in  si ne m ore kup iti n iti 
najcenejšega časopisa.

To smo sm atra li za potrebno, d a  zopet 
en k ra t povdarim o, ko se zopet oddaja jo  
različne službe in  ko ugotavljam o, d a  se 
veliki p ro tek to rji pehajo  ne za našega člo
veka, tem več za tu jerodce. Naj im ajo  vsi 

• ti gospodje pred  očmi, da so v prvi vrsti 
m erodajn i in teresi n ac ije  in  države in  da 
so in te resi porodice, m aterij aln i in teresi, 
pa  tud i . vplivi lepih žen podrejenega po
m ena in  m an j važni kakor pa in te resi n a 
rodne celote.

Pozivamo tedaj vse, p a  n a j si bodo 
gospodje sedaj politiki ali visoki državni 
fu n k c ijo n a rji a li ugledni pridobitn iki, Slo
venci ali S rb ijanci, da vpoštevajo ta  naš 
apel in  se po n jem  ravnajo .

I m .

Zgodilo se je
Zakon za zaščito kmeta je tu.
Ta zakon je rešitev za zadolžene kmete 

izven naše banovine, k jer so zadolžitve pri 
privatnikih in zasebnih bankah. Za našo ba
novino, kjer je kmet zadolžen v glavnem pri 
denarnih zavodih pod naslovom »kmečko za- 
drugarstvo«, tega vprašanja ne reši. Za dolg 
pri privatnikih in bankah velja obrestna mera 
za stare dolgove l°/o pri naših posojilnicah 
pa 6%.

Dognano je, da je slovenski kmet od
stotno najvišje zadolžen ter tudi nima več 
denarnih dohodkov, kakor km et v krajih, 
k jer ni posojilnic. 6°/o obrestna mera je bila 
zakonito maksimalna obrestna mera, k i je 
veljala pri nas pred vojno v normalnih raz
merah, a danes, ko si km et ni gotov nikakih 
dohodkov, naj bi plačeval poleg teh visokih 
obresti še kapital. To se je zgodilo kljub 
ugotovitvi, da zadnja 4 leta kmet ni zmogel 
obresti ter da so se iste prepisale h kapitalu 
v višini skoroj cele petine dolga.

Zakon za posojilnice govori, da imajo 
pravico zaldjružne zveze dovoliti dolžniku poso
jilnice, posluževati se olajšav zakona za po
daljšanje plačilne dobe od 12 na 25 let ter 
znižanje obresti od 6 na 4K°/o. To je vendar 
slaba tolažba da bode oni, katerem u kmet 
dolguje sam po svoji volji popuščal na dolgu. 
Saj je vendar znano, da so se baš te  zadružne 
zveze borile za tak zakon one visoke obrest
ne m ere proti načrtu ministrstva, ki je delo
valo in že vpostavilo 4 'A  %  obrestno mero.

V prilog našim posojilnicam za takšno 
obrestno mero je delovalo dejstvo oderuških 
obresti v Srbiji, ki so dosezale do 100%>. Bil 
sem večkrat priča tozadevnih debat, kjer so 
se zastopniki našega posojilništva na to skli
cevali.

Tu pa je treba vzeti v obzir, da ti srbski 
dolgovi niso bili visoki, ker oderuh ni dajal 
visokih posojil, nego male vsote, katere je 
delil med sosede na mesečne obresti, ki so 
letno znašale tudi več kot sam dolg. Tudi one 
zasebne podeželske banke, ki so računale 
25°/o obresti niso dajale visokih posojil, ker 
je bila to samo trgovina z denarjem  na za
padlost menic.

Izjema za zadruge pri tem zakonu je bila 
mogoča samo vsled razlike v kmečkem za- 
drugarstvu pri nas in ne v Srbiji. Doli imajo 
posojilništva. Kmetske zadruge so le blagov
ne zadruge, ki preskrbujejo kmetu potreb
ščine in deloma tudi skrbe za zadružno pro

dajo pridelkov. Te zadruge je imel v računu 
zakonodajalec, ko je izjavljal, da kmet-dolžnik 
dolžnim zadrugam ne more biti oproščen ob
veznosti do zadruge, ker bi s tem upropastil 
kmeta soseda, sočlana zadruge.

To je prišlo našemu posojilništvu v pri
log, da se je  oprijelo te  geste, češ, mi smo 
kmetska zadruga, čeravno je dognano, da vla
gatelj teh posojilnic ni vezan biti elan ustano
ve le kmet, dolžnik pa mora biti član. Saj je 
večina teh glavnih denarnih zavodov po ime
n u  zadruga 'baš za to, d a  se poslužujejo olajšav 
po zakonu kmetskega zadrugarstva, v ostalem 
pa nimajo prav nič skupnega z namenom 
zakona o  kmetski zadrugi. Neki ravnatelj 
take »kmetske« posojilnice je pri neki priliki 
rekel: Kmetu ni druge rešitve, kakor da se 
mu preskrbi boljša prodaja njegovih pridel
kov. Odgovoril sem mu, da je to malo verjet
no, ker je povsod nadprodukcija živil. Nato 
pa odgovori: Če kmetski pridelki ne bodo 
dražji, morajo vsi kmetje propasti. Jaz: Mar 
ni druge rešitve, ali bi ne smeli začeti pri 
vlagateljih? Ze 4 leta ne dobe ti svojega de
narja, ako bi jim predlagali, naj pc|puste 
obresti, pa še del vlog, n. pr. eno četrtino, 
ostalo, da jim takoj izplačate, mar mislite, 
da bi ne pristali? Odgovori: Da to bi bilo 
tudi mogoče. Mi smo to po svojih Zvezah 
predlagali vladi, naj bi prevzel kak državni 
zavod dolgove ter nam izplačal. No vidite, 
sem rekel, da je še kakšna rešitev, kakor 
da kmet propade. Kmet ne more propasti, on 
mora obdelovati zemljo. Če jo ho pa obdelo
val, da ne bo njegova, bo delal le zase brez 
haska za lastnika, ki ne bo kmet.

Iz zakona je razvidno, da zakonodajalec 
ni šel za tem, da bi država prevzela kar vse 
dolgove v celoti, ne da bi vlagatelj kaj izgu
bil. Predvideval je položaj, da bi kmet državi 
ne mogel zadostiti obveznostim, da bi v par 
letih tak državni zavod prišel v krizo, v bre
me celokupnih davčnih dajatev države. Ka
kor razvidno, ostaja vprašanje razbremenitve 
te r vprašanje našega kmeta še odprto.

V ostalem se opaža močno gibanje za 
ureditev vseh dolgov, ki ogrožajo obstoj go
spodarstva izmed vseh stanov. Vse kar je 
prav, to bi moralo biti. Ta uredba bi morala 
biti obojestranska. Komur je ogrožen obstoj 
radi preobrem enitve dolgov, bodisi trgovec, 
obrtnik ali industrialec in podjetnik, bi moral 
biti rešen propasti. Na drugi strani bi morali 
priti do izplačila ivlog oni sloji, katerim  je vlo
ga potrebna za obstoj svojega gospodarstva.

Gde je istina?
R adi ak tu a ln o sti p rinašam o  nasledn ji 

sestavek, ki ga p rin aša  »Narodna odbra
na« v svoji 45. številki:

U poslednje vreme u našu  javnost 
ubacaju  se tv rd en ja  da je  t a  i ta  grupa 
ili o rganizacija  fašistički raspoložena, da 
u rad u  upo treb ljava fašističke m etode i 
da, u ime dem okrati j e i n jez in ih  načela 
svaki tak av  pokušaj treb a  energično su- 
zbiti. P ri tom e se ide tako  daleko da se, 
pod vidom fašizm a, optužuje ne sam o po
jed ine  s tran k e  i pokreti, nego čak i gotovo 
sva nac io n a ln a  udružen ja, ko ja su s ta ja la  
i s to je  van svake stran ačk e  ili poli tičke 
ak tivnosti. T ežnja onih  ko ji to  čine može 
b iti sam o jed n a : unošenje zabune u, i bez 
toga za ta lasan e  široke n arodne  slojeve, i 
tim e p rik riti izvesne svoje akcije i ostav iti

ih  bez kontrole široke javnosti. P rip isiva- 
n je  tak v ih  ak c ija  i razpoloženja nac iona l
n im  o rgan izacijam a dolazi, dakle, sam o za
to  da se bacan jem  p rašine  u oči širokim  
m asam a može sis tem atsk ije  ra d iti n a  jed - 
nom  drugom  p lanu  koji je  k o n traverzan  
sa n ač in im a i m otivim a ra d a  nac ionaln ih  
organizacija. Takve optužbe čule su se, i 
još uvek se čuju, najv iše iz redova onih  
koji begaj u od odgovornosti i n ik ad a  nisu 
im ali n i sm isla n i volje da  stvarnosti 
otvoreno pogledaju u  oči.

T akav  nač in  ra d a  vrlo je  š te tan . On 
je  i u sukobu sa javn im  m oralom . U n a j-  
blažem  obliku rečeno, on liči n a  podm e- 
tan je .

U koliko bi se fašističke tendenc ije  i 
m etode pripisivale nac ionaln im  organ iza

c ijam a i njihovom  radu , to se čini bez 
svakog osnova. Te organizacije, koje več 
decenijim a deluj u u n am en  javnom  živo
tu  i svaka u  svom delokrugu, n isu  n ik ad a  
davale povoda da bi se ovakav zaključak  
m ogao izvesti. O ne se ne  zanose fašistič- 
kim, nego n ac ijona ln im , k u ltu rn im  i soci- 
ja ln im  program om , koji bi trebao  da  bude 
jed n ak  za s ve i za svakoga. Njihovi m e
todi ra d a  su jasn i, otvoreni, jav n i i sa - 
obraženi m oraln im  sh v a tan jim a  našeg  n a 
roda i njegovofn duhu. Iduči tim  pravcem , 
one se n isu  spoticale, n iti su nacij onalnom  
organizm u nanosile neželjene udare. 
U tvrdujuči te činjenice, m i m a  da n e  že
limo da advociram o za raču n  političk ih  
s tra n a k a  podvlačim o da, isto tako , nism o 
zapazili neke fašističke m etode ra d a  n i 
kod onih  političkih  o rgan izacija  i te la , n a  
koje se najv iše c ilja  u povedenoj a n tifa -  
šističkoj kam pan ji. P ro tivno  tom e, bez- 
bro jno  p u ta  mogli smo da posum njam o, 
a  po neki p u t da se u to  osvedočimo, da 
se takv im  m etodim a služe n a  s tra n i ko ja  
optužuje, ko ja  je  i povela celu tu  kam pa- 
n ju . .

Je r, treb a  li d a  podsetim o n a  to  kako 
je, n a  pr., jed n a  od s tran a k a  koje su 1 
po vele tu  kam pan j u, postupala prilikom  
ne znam o koga po redu ro d en d an a  svoga 
vode. Ta s tra n k a  više i ne želi da se n a 
ziva strankom , to  joj je  m alo: ona hoče 
da  je  n a ro d n i pokret, a ta  j pokret, po 
logici stvari, treb a  da  im a i svoga vodu, 
svoga fire ra , u čijim  su rukam a sve n iti 
pokreta , koji vedri i oblači i koji je  dale
ko od svake odgovornosti i kontrole. On
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je, upravo, nepogrešan. P a da potsetim o 
i n a  m etode koji su, vrlo obilato, p rak - 
tikovani u toku  m eseca ap rila , m aja , ju n a  
i ju la  ove godine. Ono nočno obilaženje 
kuča sa paro lam a koje su sadržavale 
svega dve reči. Ovo m oralno  i m ate rij alno 
up ropaštavan je  lica ko ja  n isu  im ala zado
voljstvo da budu jednom išljen ic i i članovi 
toga »antifašističkog« pokreta . Na desetine 
h ilja d a  čokota loze i voča počupano je  iz 
k o rena i u n išteno  onim a koji n isu  im ali 
sm isla i volje d a  služe tom e »ultradem o- 
kratskom « pokre tu , a  to  je sam o jed n a  
sitn ica  p rem a drugim  nač in im a koji su 
p rim enjivan i i koji se još uvek p rim en ju ju . 
Sve to pak činilo  se i čini se, m a  koliko 
da je  ta  j rad  š te ta n  i nedopušten, a  da  se 
vočstvo pok re ta  od toga n ije  ogradilo, n iti 
je  i pokušalo d a  zlo u korenu spreči.

Naveli sm o sam o jed an  m ali broj p r i
m era, iz serije  k o ja  jedva ako bi se m ogla 
iscrpsti, i nalazim o da oni dovoljno jasn o  
govore o tom e ko p rim en ju je  fašističke 
m etode, i n a  čijoj s tran i treb a  tra ž iti  one, 
koji po tkopavaju  tem elje dem okratije. 
Učinili smo to  n e  s toga da bi se um ešali 
u političke sporove i borbu koja se n a  to 
m e te ren u  vodi, več j edino za to  d a  pod- 
vučemo razliku izm edu m etoda ko j im a se 
služe tuženi i n jihov i tužioci, i da  en e r
gično odbijem o svako tv rd en je  o fašistič- 
kim  m etodim a ra d a  n ac ijo n a ln ih  o rgani
zacija.
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Na prava pota
Nočem, da bi bil ta  č lanek  političen, 

nego hočem  vsaj delno pokazati n a  n a 
pak e  razn ih  posam eznikov in  o rg an iza
cij, bodisi po litičn ih  ali p rosvetn ih , ki 
iščejo svoje torišče n a  deželi, in  ki so do
vedle o rganizacije  do n euspeha ali celo 
zloma.

Vzrok neuspehov leži v nepoznan ju  
naroda, njegovih  razm er in  po treb  in  vse
m ogočih odnosov v družbi: do cerkve, go
spodarstva, v nepoznan ju  narodovih  t r a 
dicij, običajev in  navad , s k a terim i je  km et 
trd n o  povezan in  ki tvorijo  vsebino njego
vega življenja.

Zato vsak pokret, ki ne izide iz n a 
roda ali ne upošteva njegovih  čuvstvovanj 
in  p rep ričan ja , ne  zavzam e km etsk ih  p la 
s ti  in  p lava po v rhu , dokler so n a  razpo
lago d en a rn a  sredstva  in  prvo navdušen je 
osnivačev. Potem  pa pokret h ira  in  Umre, 
ker n im a  ko ren in  v narodu.

Ne trd im , da  ne m orejo stvo riti po- 
edinci pokre ta , ki bi obsegel ves narod . 
N iti ne  trd im , da  m ora iziti id e ja  rav n o  s 
podeželja. T rd im  samo, da m ora vsak po
k re t upoštevati m iselnost km etov, če m u 
je  za  cilj razširitev  po deželi. Vsaka zdrava 
ideja, ki upošteva ali je  dostopna km etovi 
m iselnosti, p rej ali slej obseže ves narod , 
čeprav je  p ropaganda zanjo  m ajh n a .

Tako im am o iz polpreteklega in  seda
n jeg a  časa dovolj dokazov, da  se o rgan i
zacije ne m orejo razm ah n iti, n iti obsto jati, 
če ne  upoštvajo  km etovih  razm er in  potreb.

Tega pa n e  m orejo s to riti voditelji, k er 
so tu ji  n arodu  in  ga ne poznajo.

čep rav  im am o šele m lad m eščanski 
s tan , oddaljil se je  od km etske m iselnosti 
in koraka za prim eri in  sledi vplivom tu jih  
velem est in  se tak o  vedno bolj o d tu ju je  
dom ači zem lji, n jen i rom an tik i in  s tv a r
nosti. M eščan in  km et s ta  si tu ja , p a  tu d i 
če s ta  sin  in  oče. Sin, ki se je  izšolal v 
m estu, je  podlegel njegovem u vplivu in  se 
m u oče zdi sm ešen s svojo skrom no in  
zdravo pam etjo , m alenkostne njegove b r i
ge in  delo, sram  ga je  njegove cenene ob
leke. Le m alo je  km etsk ih  sinov, da  bi se 
po dovršenih š tu d ija h  posvetili tem e ljite j
šem u spoznavanju  k m eta  in  se tru d ili iz
bo ljša ti m u gospodarski položaj in  m esto 
v družbi sploh te r  ga prosvetiti s ku ltu ro , 
ki je  zanj p rim erna .

Tako p a  doživljam o danes razkol m ed 
m estom  in  vasjo (kakor včasih m ed g ra 
dom in  vasjo), ozirom a m ed m eščani in  
km eti. T u ja  s ta  si; m esto s svojo šolano 
(izobraženo) družbo, s kini, ča jan k am i in  
plesi — in  vas s svojim i m odrovanji, p re 
piri, tožbam i, p roščen ji in  božjim i poti.

Vsako leto  odide n a  tisoče m ladine v 
m esto: ta  postane gosposka a li p ro le ta rlja t. 
Vas pa  o s ta ja  sam a, brez onega, česar 
upravičeno pričakuje.

M arsikdo bo trd il, da si km et želi le 
zbo ljšan ja  gospodarstva, t. j. v išjih  cen 
svojim  pridelkom , prosveti in  vsem u du
hovnem u živ ljen ju  se pa um ika. K a te ri 
izobraženec pa  se je  sp rija te ljil s km etom , 
da  m u k m et zaupa  (je  rad i »gosposkosti« 
m nogih  zelo nezaup ljiv ), bo težko našel 
prave odgovore n a  nešteto  km etovih v p ra
šan j o tem  ali onem.

T ako p a  m esto misli nekako povelje
va ti km etovem u m išljen ju , ker je  p rever
jeno  v p rav ilnost svojih h o ten j in  d e jan j, 
d a  bo ono oblikovalo km etove nazore, k a 
kor se m u bo zdelo.

K m et p a  je  počasen in  točen, kakor 
n a rav a  s svojim i le tn im i časi, n ik je r  ne  
preh iteva, ker ga v to  ne  sili zem lja, ki 
m u je  d ala  ves n o tra n ji odraz.

K m et sledi le zem lji in  n jen im  zako
nom , m eščan je  podre jen  vplivom družbe, 
ki sugestivno vpliva n a n j s svojim i poročili 
po rad ijih , časopisih  itd.

Tako smo doživeli k ra h  v politiki, v 
gospodarstvu, v k u ltu ri in  v vsem d ružab
nem  razm erju , ker m esto in  vas n im a ta  
en o tn ih  pogledov n a  življenjske problem e.

Da ta  k ra h  ublažim o, m oram o tem e
ljito  p red ru g ač iti d ružabne odnose.

Sm o n a  razpo tju , ko stopam o v novo 
fazo d ružabnega živ ljen ja. K akor so se iz
živeli razn i d ružabn i sistem i, tako  se je 
porušil kap ita lis tično -m eščansk i, pod čigar 
rušev inam i doživljam o duhovno in  gospo
darsko  stisko. Dasi bo ves svet v približno 
enakem  družabnem  odnosu, bo v en d a r ra z 
lika m ed posam eznim i p okra jinam i. Odvis
n a  bo od gospodarskih s tru k tu r  posam ez
n ih  držav. T ako n e  bodo popolnom a en ak i 
odnosi v družbi in d u strijsk e  Nem čije in  
poljedelske Jugoslavije.

K o t poljedelcem  (m islim  n a  večino 
prebivalstva) n am  bo zem lja narekovala  
družabno razm erje , ki se bo prilagodilo  
svetovnem u d ružabnem u naz iran ju .

Prve sm ern ice n am  je  pokazalo lju d 
stvo samo, k i je  zapustilo  vse politične o r
ganizacije, ko slepo tav a  in  ne posluša n i 
kogar in  podzavestno išče nove politike, 
novih  d ružabn ih  odnosov sploh. (O dok
to r  M ačku bom govoril pozneje.)

k m e tje  so razo čaran i n ad  vsemi vodi
te lji, k e r niso n ičesa r na red ili zan je  (km et. 
zaSfiite, redukcije , je  vse prem alo  v p rim e
r i  2 n ep rav im i družabnim i odnosi) in  rad i 
nep rav ičn eg a  socijalnega s ta n ja  iščejo no 
vo socijalno  s tan je  in  z n jim  sprem em bo 
vseh  d ru žab n ih  odnosov.

V in d u s trijsk ih  državah  u s tv a rja  noyo 
državno obliko delavstvo, p ri n as  jo  bodo 
u s tv a rja li k m etje . T a  pa  ne bo fašistična , 
n e  k o m u n ističn a  in  bo tem eljila  n a  glo
bokih  e tičn ih  osnovah in  prav ilnem  k r 
ščanstvu .

Naš n aro d  je  presvobodoljuben, da  bi 
mogel p ren aša ti fašističn i, kom unističn i 
(boljševiški) jarem .

Danes, ko je  kapitalizem  uničil eksi
stenco m nogih  ljud i, ko postav lja  n a  vodil
n a  m esta  svoje eksponente v svrho lažje
ga izkoriščanja in  zasužn jevan ja  narodov 
(a fe ra  S taviski) — se k rh a jo  in  lom ijo ve
zi m ed narod i in  vodniki.

Z vidika, da  je  bil tu d i n aš  n aro d  ope
h a r je n  in  da veliki k ap ita l n i p rav  nič 
p rizadet od krize, ker jo  je  sam  povzročil 
(glej b ilance velepodjetij v časopisih) tem 
več so p rizadeti le dom ači narodovi in te 
resi, in  da državniki niso mogli odpomoči 
p ro p ad an ju  n aš ih  ljud i — m oram o g ledati 
n a  p o rast d r. M ačkovega pokreta .

Ne dr. M aček, ne  p ropaganda, nego so- 
c ija ln i m om ent je  oni, ki žene ljud i v 
M ačkov tabor. To je  pokret, sličen k m et
skim  uporom  in  je  p ro ti jugoslovenskem u 
edinstvu  n ap e rjen  le, k er so širili jugoslo- 
vensko idejo oni, za časa k a te r ih  v lad an ja  
je  n astop ila  gospodarska depresija.

R esnica je , da je  v M ačkovem  pokre tu  
m nogo tak ih , ki so prej p rip ad a li JNS in  
drugim  po litičn im  skup inam  in  so še danes 
p ripadn ik i jugoslovenske n ac ijo n a ln e  ideo
logije.

S icer dr. M aček ne d aje  noben ih  iz
jav , u ver j en  p a  sem, da  je  to g iban je sam o 
socijalno, v kolikor p a  je  n ap e rjen o  p ro ti 
narodnem u edinstvu, ne bo uspelo in  bo 
izgubilo svoj glavni n am en  in  svojo moč.

Z em lja sam a n am  veleva politiko, ki jo 
m oram o voditi. R adi ž itn ih  ravn i, polož
n ih  sadovnjakov m oram o voditi sam olast- 
no km etsko politiko, ne v okviru s ta rih  
pok ra jin sk ih  m eja, nego v okviru Jugosla
vije z eno tn im  pogledom  n a  vsa vp raša
n ja , in  zato  je  potrebno, edino prav ilno  in 
po krvi uro jeno  narodno  edinstvo.

M lada, izobražena g en erac ija  m ora 
razum eti svoje poslanstvo. M ora se odvr
n iti od vpliva tu jin e  (velem est), po treben  
je  korak  nazaj k zem lji in  narodu .

Le z narodom  in  za narod , s spošto
van jem  vsega, k a r je  narodovega, je  m o
goče usm eriti narod  k ciljem , ki so po
treb n i za n aš  obstanek. In d u s tr ija  naj bo 
pošten  km etov sodelavec in  pom očnik pri 
njegovem  p rizadevan ju  za obnovo gospo
d arstva , ne  tekm ec, ki hoče n aro d  izkori
s titi  in  zasužnjiti.

V oditelji, ki bodo to  razum eli in  stopili 
v narodovo srce, bodo prav i in  izvoljeni 
njegovi vodniki.

Na ta  n ač in  se bo u redil tu d i p ravi 
d ružabn i odnos v n aš i državi. P o tem  in  
n a  tej podlagi bo šele mogoče g rad iti vse 
panoge duhovnega živ ljenja. D. B.

sicer ekonom ske ingerence n ad  Tiskovno 
zadrugo, p a  im ajo  vsaj politično ingerenco, 
p a  so m enda tak o  zaslepljeni, da ne vidijo, 
da se m ora vsa stav b a  n ap red n jaš tv a  p ri 
takem  n ač in u  dela nem inovno zrušiti.«

Judovski grad
A vstrijski veteran i, renegati, legi tim i - 

sti, revizionisti so nap rav ili in  vprizorili v 
Judovskem  g rad u  (Ju d en b u rg u ) divno sve
čanost. K ar skom ina nas, da bi šli še mi 
o b u ja t spom ine n a  tisto , k a r  smo doživeli, 
ko smo čitali ganljive veteranske, vrstice, 
ki s ta  jih  p rinesla  o svečanosti Slovenec in 
Ju tro . Da je  bilo res nekaj vrednega in  ve
likega, se vidi po tem , da so k a r žrtvovali 
toliko p ro sto ra  in  s tem  vzbujali spom ine 
n a  zlate, dobre čase, ko so sm eli m a rš ira ti 
slovenski fa n tje  pod č rno -rum en im  p ra 
porom  v boj za svojo m ilo domovino Av
s trijo  in  u m ira ti od sovražnih  rusk ih , srb 
sk ih  in  ita lija n sk ih  krogel s skrivnostn im i 
in  m agičn im i besedam i n a  u stih  »Vse za 
vero, dom, cesarja!«

Mislimo, da  je  m alo Slovencev, ki si 
žele naza j t is tih  b rid k ih  časov, ko je  gnal 
habsburšk i orel n a  fro n to  cvet n ašega n a 
roda. K a jti  ne m orem o si m isliti, da  bi 
mogel b iti še kateriko li Slovenec, p a  n a j 
bo še tak o  zagrizen in  fa n a tič en  p ro ti-  
Jugosloven, tako  pokvarjen , da bi si želel 
nazaj čase s ta re  A vstrije in  ob last dedno 
obrem enjene habsburške fam ilije.

T oda n a  klic av strijsk ih  legitim istov, 
ki so v Judovskem  gradu  p rired ili svojo 
pom pozno svečanost, so se odzvale sto tine  
av strijsk ih  veteranov in  šle o b u ja t spom i
ne n a  prelepi Judovski grad, n a  oštarije , 
k je r so popivali, n a  b rhke  gostiln ičarke, 
sploh n a  m esto, k je r  so za fro n to  u g an ja li 
svoje veselosti, š li  so v tis ti  Judovski grad, 
ki n i več zad n je  počivališče žrtev  upora 
p ro ti H absburgu, k a jti  te  žrtve že zdavnaj 
ležijo v L jub ljan i p ri sv. Križu, š l i  so ti 
gospodje v Judovski grad, da  sodelujejo 
tam  n a  leg itim ističn i svečanosti, ki naj 
podpre vsihajočo habsburško  m isel m ed 
sam im  av strijsk im  narodom , ki je  že do 
grla  s it raz ličn ih  šucov in  bundov, različ
n ih  križarjev , pom očnikav gospoda P ave
liča in  sličnih , ki se je  naveličal polkovni
ka A dam a in generala  S ark o tiča  in  kom aj 
čaka, d a  bo mogel s tre s ti jezo n a  to  in  
slično gospodo. In  tej gospodi so nasedli 
bivši Janezi, ki so še vedno »Janezi«, šli

so t j a  in  sodelovali p r i posvetitvi kapelice 
u m rlih  vojakov, zvestih  avstrijskem u  ce
sa r ju  in  domovini!

N aravnost kom ično se m ora zdeti člo
veku, ko č ita  obširna poročila o te j p rire 
ditvi bivših zibcenarjev. O dkritje  in  po
svetitev  kapelice! Z astopnik i avstrijske  
oblasti, dobrodelnih  društev , bivši ku ra t, 
godba, ki je  in to n ira la  tud i avstrijsko  h im 
no, s ija j s ta r ih  av strijsk ih  u n ifo rm  in  k 
tem u »mili gostje« iz Jugoslavije, zastop
n ik i dom ovinske fron te , k a tere  generaln i 
ta jn ik  je  polkovnik Adam, ki je  skupno s 
Paveličem  zasnoval um or p ro ti blagopokoj- 
nem u k ra lju  — vsi ti gospodje so stali 
skupaj ko t p rija te lji  in se spom in jali lepih 
n ek d an jih  dni. Višek je  dosegla cerem o
n ija , ko so iz banke ta , n a  k a te reg a  so bili 
povabljeni tud i »mili gostje« iz Jugosla
vije, poslali pozdravno brzojavko O tonu. Z 
zadoščenjem  ugo tav lja jo  av strijsk i listi, da 
je  O ton takoj odgovoril n a  to  brzojavko, 
gospodje so dobili že čez nekaj u r  odgovor.

Zdi se nam , da  je  že e n k ra t prišel čas, 
ko je  tre b a  več doslednosti, več logike in  
več jasnosti! P redvsem  pa več načelnosti! 
Z vso pravico obtožujem o gospode, ki so 
prisostvovali p o šiljan ju  pozdravne brzo
javke, nečesa d rugega ko t nac ijona lne  
m lačnosti, č e  bi bili oni n a  m estu , bi vsi 
ko t eden zapustili banket.

K ončno p a  še nekaj k  v ljudnem u J a r 
čevem u povabilu Judogradčanov, da naj 
p ridejo  n a  p rihodn jo  tak o  svečanost v 
L jubljano. Mi p rav  nič ne po trebu jem o le- 
g itim ističn ih  svečanosti in  lahko  gospodu 
Ja rc u  obljubim o sam o to, da se v L jub ljan i 
ne bo vršila nobena svečanost tak e  vrste, 
kot se je  vršila v Judovskem  gradu , pa tud i 
če bi sam o m alo  dišala  po tem , k a r  je bilo 
v Judovskem  gradu. To je  n aša  obljuba in  
gospod Ja rc , verjem ite  nam , da jo  bomo 
tud i držali!

T a n a ša  izv a jan ja  seveda ne ta n g ira jo  
onih  nič slabega slu tečih , ki so se zgolj ko t 
izletn ik i pridružili te j ekspediciji. Toda 
tud i tem  naj služi ta  p rim er ko t svarilo 
za bodoče.

Načelna breznačelnost
Od p r ija te lja  našega lis ta  in  zelo 

uglednega k u ltu rn eg a  delavca sm o p re je li 
n asledn je  vrstice, ki j ih  pa m oram o zarad i 
n jihove vsebine žal o k ra jša ti:

»Gospod urednik! Vaš članek  »Načelna 
breznačelnost«  je  brezdvom a nelete l n a  
odobravanje vseh nas, ki že d ese tle tja  de
lu jem o n a  k u ltu rn em  polju  in  gradim o n a 
šo k u ltu rn o  stavbo. G radim o, pravim , ali 
kaj n am  vse to  pom aga, ko n am  pa tisti, 
k i bi bili p rav  zato, da  n am  pom agajo, n a j 
bolj poklicani, s svojim  oportunizm om  in 
svojo breznačelnostjo  vse podirajo. IJotel 
bi vas opozoriti le n a  en, to d a  tem bolj z n a 
čilen pojav.

L eta 1932. je  ta is ta  T iskovna zadruga, 
ki sedaj izdaja  m ark sis tičn i L jub ljansk i 
Zvon, izdala skrom no knjižico z bobnečim  
naslovom : Josip Vidmar: Kulturni pfo- 
blem slovenstva, že  v predgovoru k tej 
kn jižici p rav i av to r doslovno sledeče: »Do
b rih  deset le t globoko vznem irjen  sp rem 
ljam  debate , razprave, članke, opom be in  
tu d i ne lepo p r ik rita  nam ig av an ja , ki se v 
našem  tisku  n an a ša jo  n a  v p ra šan je  slo
venstva, in  m oram  k ro titi v sebi zla ču
stva, ki m e n av d a ja jo  p ri pogledu n a  n a 
rodno m lačnost, d a  n e  rečem  sovražnost(!) 
do slovenstva, ki jo  goji in  previdno 
skriva n a ša  tako  im enovana n ap red n a  jav 
nost. T a poniglava u sm erjen o st našega  n a 
p red n ja š tv a  m i je  dovolj m učna sam a po 
sebi; tem bolj m e vznem irja, k e r spadam  
zarad i svojega svobodoum ja vendarle  n e 
kako tud i sam  v v rste  teg a  izobraženstva, 
ki se je  kom prom itira lo  ko t sovražno (!)  
narodnosti, iz k a te re  je  izšlo.«

K njižico to re j, s tak im i besedam i že v 
uvodu je  izdala L jub ljanska  T iskovna za 
d ruga le ta  1932. č e  tem elji vsebina vse te 
knjižice n a  tak ih  izjavah, potem  je  od p r 
ve do zadn je  besede lažniva in  sam o bedna 
slika onega s ta n ja  političn ih  peripe tij, v 
k a terem  se je  n aša  država n a h a ja la  za č a 
sa p u n k tac ij. O knjižici sam i n im a sm isla 
da bi razprav ljal, č im  nekdo trd i, da je 
jugoslovenstvo sovražno slovenstvu, ta  se 
sam  izloči iz resne debate in  se om eji n a  
oni k rog ozkogrudnežev, ki se zb ira jo  okoli 
S lovenije, Sodobnosti, K njiževnosti, Slo
venske zem lje, L judske pravice, B ojevnika 
in  sličn ih  plodov rdeče in  črne in te rn ac ijo - 
nale., Ali p o u d ariti m oram  dejstvo, da je 
to  knjižico  izdala T iskovna zad ruga v L jub
ljan i, ki se vendar šte je  v n ap redno  giba
n je. S k ra tk o  izjavo, da  se ne  s tr in ja  s 
knjigo, ki jo  je  sam a izdala in  ki je  bila 
ted a j priobčena v tako  načelnem  duhu, 
las tn ik i Tiskovne zadruge niso popravili t i 
s te  ogrom ne škode, ki so jo  nared ili z iz
dajo  tega dela. K n jižica je  nam reč postala
v v rs tah  na jzag rizenejših  in n a jn esram - 
n e jš ih  naspro tn ikov  jugoslovenskega g iba
n ja  katekizem  in  z n jo  so si lastn ik i sam i 
izpodkopavali tem elje, n a  k a te r ih  sloni 
n jihova, sedaj že dovolj t rh la  stavba.

M islim pa, da bi bilo po trebno  točno 
p reg ledati pot, po k a te r i hodi ta  slavna 
zadruga. N ajprej jugoslovenska, potem  slo- 
venoborska, n a to  m arksistična, vse to  k a
že dovolj breznačelnosti, in  če kdo, m ora
mo b iti m i nac ij onalisti zrevo ltiran i nad  
tak im  om ahljiv im  postopanjem . S k ra jn i 
čas je, da  se odprejo oči tistim , ki n im ajo

P. S.: P rep ričan i smo, da n aš  zadn ji 
č lanek  pod gorn jim  naslovom  ne bo ostal 
brez k o m en tarja . Na nač in , ki je  k lerika l
cev vreden, se je  spod takn il »Slovenec« 
obenj, in  piše s svojega vzvišenega s ta li
šča pač tisto , k a r m u m om entalno  najbolj 
leži. M odruje p a  takole: »Iz svobodomi
selstva in  nac ijonalizm a je  sam o dvojna 
pot: a li nazaj k narodu, takem u kakor je, 
ali pa n ap re j v m arksizem , pod kakršno  
koli krinko.« Mi pa  vprašam o »Slovenca«, 
po kakšn i po ti je  šel »Dom in  svet«-, da  so 
njegovi gospodarji m orali p riče ti izd a ja ti 
»Novo knjigo Dom a in  sveta«? Po kakšni 
poti je šel »katoliški slovenski akadem ski 
klub Borba«, ki je  bil oblastveno razpu
ščen? K akšna je  po t tis teg a  češkega po
slanca, ki je  n a  zad n jih  se jah  češkega p a r 
lam en ta  zagovarjal zvezo katolikov s ko
m unisti?  In  kočno, k ak šn a  je  po t vseh t i 
s tih  slovenskih kato lišk ih  akadem ikov, ki 
so v zad n ji »Straži v v iharju«  jav n o  p ri
znali, d a  so im eli zvezo z m arksisti n a  
A leksandrovi univerzi?

Književnost
Jože! Hofbauer: »Pohod v zmedo«. Voj

nih romanov smo dobili 'zadnja leta lepo 
število v vseh jezikih, pri vseh narodih, Po
stali ©o skoraj moda in  ljudje, zlasti tisti, ki 
so sami preživeli vojno z vsemi njenimi gro
zotami, so jih z navdušenjem brali, čeprav 
so se jim zdeli nekako tuji, daljni, stkoraj bi 
rekel neresnični. Večina izmed njih je  pač 
popisovala vzhodno fronto, boje med Nemci 
in Francozi, ki jih naši ljudje niso toliko po
znali, da bi se bili mogli vanje prav vživeti. 
Popisi in  ljudje, vse je bilo navadno tudi 
preveč (idealizirano, zamegleno. Zdaj pa na
poveduje založba »Evalit« v Ljubljani, ki je  
iadtala zadnja tr i leta lepo število odličnih 
knjig, Jožefa Hofbauerja vojni roman »Po
hod v zmedo«, bi se dogaja med našimi ljud
mi na naših tleh. Slika nam italijansko fronto 
od začetka, ko je Italija napovedala Avstriji 
vcfrio, do razsula, k i je trhlo stavbo dvojne 
monarhije podrl kakor stolp iiz kvart. i\ytor, 
ki je  vse te čase sam  doživel, k i . j e  p k $ $  
m ed fante 17. in  27. polka, ki je prelival 
svojo kri na Krasu in  v  Tirolah, je  čudovito 
živo zajel vse to življenje in ga kot spreten 
risar opisal tako resnično, da bralec, zlasti 
tisti, ki je vse to sam doživel, ostrmi. Vse 
je opisal enako verno, vojake, k i šele na 
fronti v toči granat spoznajo otrplo grozo 
vojne, tahiniranje na etapi, viisoke vojaške 
dostojanstvenik«, k i so m islili, da je  vojna
kakdr partija  šaha, Idiomače v zaledju, kj 
stradajo in  moledujejo za skorjo kruha, lju
bezen za fronto, ki ne pozna meja in trezne 
razsodnosti, prav vse.

Založba »Evalit« je izdala letos že šest 
knjig. Celotni letni program  (10 knjig) stane 
za mehko vezane knjige 100 dinarjev. Za ve
zavo vseh del v platno pa se doplača še 
60 dinarjev. Naroča se v Ljubljani, Dalma
tinova ul. 10. Založbo top!o priporočamo.

Tako čudno skrivnosten je dalljni sever s 
hladno mistiko svoje prirode. Tudi tamkajšnji 
ljudje so nenavadni, nam docela tuji, pa ven
dar — blizu, [z številnih del nordijske knji
ževnosti smo jih spoznali. Hamsun, Strindberg, 
Ibsen, Lageriofova, Undsetova in Bjoroson sp 
jih pokazali v vsej njihovi globokosti in pri- 
rodnosti. Zlasti Bjfirnson, ki nam je bil doslej 
še skoraj tujec, jim je  prcniknil v dno duše, 
jih pokazal v njihovih najskrivnos-tnejših tre 
nutkih. Med njegovimi deli je nedvomno naj- 
bollj priljubljen »Veseli fant«, ki je izšel ne
davno v prevodu v rodbinski knjižnici založbe 
»jEvalit«. Veseli fant« je ljubka zgodba nežne 
ljubezni med hčerjo bogatega kmeta in  sinom 
kočarja, čudovita, prisrčna povest, iztrgana 
kakor biser iz bolne školjke. Vsa trda, prti- 
rodna mehkost severa, kjer občutijo boj' med 
človekom in prirodo, bolj kakor kjerkoli d ru
gje je skrita v njej. Bjornson jo je napisal s 
takim globokim poznavanjem človeške duše s 
tako občutenostjo, da diha iz njene slednje 
vrstice umetnik, človeški umetnik. Še nikjer 
niso dežele fjordov tako oživele kakor v »■Ve
selem fantu«.

Zakaj ie ustanovljena 
Jugoslovenska Radi

kalna Zaiednica
N a to v p rašan je  nam  odgovarja p red

zad n ja  številka niškega »Novega lista«, ki 
je  osebno glasilo predsednika poslanskega 
kluba JRZ, in  sicer dobesedno takole: »Ra- 
d ikalska s tra n k a  je  v družbi s Slovensko 
ljudsko s tran k o  k o t p redstavnico  Sloven
cev in  M uslim ansko stra n k o  kot p red 
stavnico m uslim anskih  Srbov ustanovila 
Jugoslo vensko R a d ik a lsk o  Z ajednico v svr
ho pospešitve naših  treh  p le
men.« — Nas sam o veseli, d a  je  s  tako  m e
roda jnega fo rum a bil izražen n a  tako  p re
p ro st n ač in  p rogram  JRZ, in  priporočam o 
vsem članom  te  novo osnovane s tra n k e  v  
D ravsk i banovini, da si niški »Novi list« 
od 2. novem bra 1 .1. kupijo in  spoznajo 
prav i p rogram  in  n am en  JRZ!
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L. R. K.:

Kino kot umetnost
Danes kino že zdavnaj ni več nizko sto

ječa zabava ljudskih množic, temveč se je 
dvignil v božanske višine prave umetnosti. 
Seveda je med ogromno svetovno produkcijo 
filmov šele majhen odstotek takih, da bi jih 
siheli uvrstiti v umetnost.

Mnogo, najslabše in najboljše se je že 
pisalo v teh par letih, kar obstojajo žive slike, 
o kinu, in človek, kot p ri vsaki novi stvari, 
le s težavo spozna, kaj je prav.

Treba bo, da preide en človeški rod, 
ali morda tudi dva, dokler ne bodo slednjič 
naši zanamci hodili v kino z novimi očmi, 
prilagodenimi na čitanje slik, kot so se naše 
današnje oči skozi dolgo vrsto rodov prilago
dile na čitanje črk in besed. Šele tedaj bo 
mogoče razumeti in pravično soditi, kateri 
filmski igralec je pravi umetnik. Brez dvoma 
pa že lahko danes izrečemo, da je med njimi 
Charlie Chaplin velik umetnik. Chaplina 
sm atrajo kot avtorja, vprizoritelja in igralca 
za predhodnika kina bodočnosti. Šele bodoči 
rodovi bodo mogli razumeti, kaj je prispeval 
Chaplin kot umetnik k razvoju sedme um et
nosti (kakor danes nazivamo filmsko umet
nost).

Še preveč ljudi danes smatra popolno
ma napačno Chaplina za smešno figuro, za 
gašperčka, za klovna, ki brije norce. Toda 
čas hiti jadrno naprej in danes je že resna 
kritika priznala umetnost Chaplina. Imamo že 
dve knjigi, napisani od Francozov, posvečeni 
velikemu umetniku Charlieju Chaplinu.

Umetniška stran  lilfha se pri nas še ni 
upoštevala. Filmska poročila, ki jih prinaša 
dnevno časopisje, so ali plačana reklama, ali 
pa pisana senzacionelno, torej so brez vsake 
vrednosti. Toda film ni samo senzacija, samo 
pohotnost, V dobrem, v umetniškem filmu tiči 
nekaj čisto drugega, nekaj kar nas opleme- 
njuje, enako kot godba, lepa slika, povest ali 
pesem.

Kino . je določen, da nas povede s seboj 
v doslej še neznano pesniško vesoljstvo. S po
polno točnostjo zabeležuje oblike, gibanja in 
prehode, kar je bila poprej še skrivnost.

Iz umetniškega stališča niti iznajdba og
nja ni tvorila za človeštvo dogodek enake važ
nosti kot iznajdba kinematografije.

Danes lahko študiramo v počasni projek
ciji gibanja, ki jih poprej sploh nismo mogli 
natančneje razložiti: pregibanje mišic d irka
jočih živalli, premikanje rokobofbca ali ple
salke, letanje in udarjanje s krili ptic in žu
želk, valovanje vode in prodiranje izstreljene 
krogle skozi zrak ali tekočine. Obratno lahko 
v pospešeni projekciji študiramo rast rastlin.

Oglejmo si samo nepremičnost slike ali 
lofcgrafije in prim erjajm o s tem gibanje v 
lilmu. Kino oživlja na videz mrtve stvari. 
Oglejmo si v filmu kakšen predmet, ki ga 
smatramo v navadnem življenju za neprem ič
nega, na prim er daljni vrh gozda, morje na 
obzorju ali panoramo mesta. Nepremičnost 
vesoljstva izgine, ko zagledamo film, veter 
piha, kaplje se prelivajo, vroči zrak trepeče, 
oblaki, dim in prah poživljajo celotno sliko.

Potom kina se nam vedno jasneje kaže 
obličje sveta, mnogo bolj kot potom znanstve
nih teorij, katere niso dostopne množici in 
ki ne govorijo skoraj nobenemu srcu. Kljub 
pomoči slovstva, godbe in slikarstva smo do- 
sedaj poznali obličje sveta samo v prekinje
nih delcih. Toda svetovno obličje je nepre
stano in zapleteno živo tvorjenje. Potom filma 
lahko z enim samim pogledom zapopadeno 
zamotano, neprestano pregibanje, ki bi dru
gače zamrlo v neskončnosti. En sam trenu 
tek, drobec trenutka, fiksiran v prostoru fil
ma, ena usta, ena roka, ena mišica, sploh 
vsem kar sicer s prostim očesom vidimo le

Plemenska zastava
v zvezi z dolgo vrsto drugega gibanja, posta
ne v filmu ena sama celota in popolna drama.

Film nam je dokument, ki je mnogo bolj 
točen kot vsi spomini. Človek se kar pre
plaši, če premisli, kakšne teme lahko razsvet
ljuje kinematografija. Potom filma lahko člo
vek oživi ženo, ki jo je ljubil pred dvajsetimi 
leti in s katero danes živi, a je že zdavnaj 
ne ljubi več. Lahko pa tudi starec znova 
gleda ženo, ravno tako, kot jo je gledal kot 
mladenič, in se spominja, da ga je zdavnaj 
zapustila in da je tedaj morda malo manjkalo, 
da si ni v obupu vzel življenja. Kino nam 
lahko pričara mrtvega otroka, da se nam 
znova smeji in nas znova gleda kot nekdaj.
V tem prim eru je kino premagal celo sm rt 
in danes si še niti predstavljati ne moremo, 
kakšne so možnosti njegovega razvoja in vpli
va na vse panoge človeškega življenja. Nemo 
njegovo življenje bo oživljalo naše veselje in 
žalost te r ju poglabljalo do daljnih vidikov 
neskončnosti in večnosti.

Avstrija 
postaja dežela starcev

O dkar obstoji av s trijsk a  republika, 
tam k aj s ta ln o  opažam o opasno nazadova
n je  ro jstev . L eta  1920. je  znašal presežek 
ro jstev  še 1.2 n a  sto, le ta  1933. pa  sam o 
še 1.2 n a  tisoč. S tem  je  A vstrija  stopila 
n a  n a jn iž jo  stopn jo  vseh evropskih držav.

Ako pogledam o, kako je  avstrijsko  
ljudstvo sestav ljeno  po starosti, se v pov
prečju  zad n jih  tre h  le t pokaže nazadova
n je  ro jstev  po 4 od sto, v n as led n jih  le tih  
pa bo ta  štev ilka še bolj s trah o tn o  padala.
V prim eri z letom  1923. je  do le ta  1931. 
padlo število 10 do 19 le t s ta r ih  žensk od 
628.000 n a  484.000, to rej padec za dobrih 
23°/o ali blizu za %. M edtem  pa nenavadno  
n arašča  število s ta r ih  oseb. A vstrija  po
s ta ja  s tarikava . Po točn ih  s ta tis tičn ih  po
d a tk ih  je  dognano, da bo število av s tr ij
skega preb ivalstva do le ta  1950., to rej v 
n ad a ljn jih  14 le tih  nazadovalo od sedan jih  
6 m ilijonov in  750.000 n a  n a jm an j 6 m ili
jonov 500.000 duš. T a izpadek č e tr t  m ili
jo n a  duš bo p rizadejal posebno vrste  m la
dine. š tev ilo  starcev  preko 60 le t se bo 
pomnožilo za 19% ali skoraj za petino. To 
se pravi, da bodo s ta rc i preko 60 le t p red 
stav lja li več k o t 15% ali več ko t šestino 
vsega avstrijskega prebivalstva, m edtem , ko 
bo m lad ina do 10 le t p red stav lja la  sam o še 
10% ali desetino v^ega^avstrijskega p re 
bivalstva. š e  več ko t vsak šesti A vstrijec 
bo sta rec  in  šele vsak deseti bo otrok.

Dočim se povsod ugovarja  p ro ti tako- 
zvanem u francoskem u družinskem u sis te 
m u z največ dvem i o troki tak eg a  sistem a 
(ki bi ga za A vstrijo spričo razm er mogli 
im enovati vsaj še za jako  razveseljivega), 
takega sistem a v A vstriji — ni več. P re 
v ladujejo  nam reč družine z enim  ali no 
benim  otrokom  in sledn jih  ne m orem o več 
im enovati družine. P red 15 leti je  bilo 
n. pr. n a  D unaju  še 26% ali če tr tin o  d ru 
žin brez otrok, danes je  tak ih  nedružinsk ih  
družin  že 56% ali čez polovico. Tudi po 
d rug ih  avstrijsk ih  m estih  tozadevno n i do
sti boljše, n a  deželi pa  zavzem a nazadova
n je  ro jstev  s trah o ten  obseg. Avstrijsko 
ljudstvo  to rej h itro  propada in  brez poži- 
v e tja  z Nemčijo ne bo več prišlo k sebi.

Čuvajmo Jugoslavijo!

D nevno časopisje poroča: »Nova deln i
ška družba. V trgovskem  reg istru  v Z a
grebu je  bila vp isana deln iška družba Cer 
d. d. za in d u strijo  in  trgovino z gozdnim i 
proizvodi. G lavnica zn aša  1 m ilj. D in in  je 
razdeljena  v 1000 delnic po 1000 D in nom. 
P lačan ih  je  pol m ilj. Din. č la n i ra v n a te lj
stva so:

Ju lio  Gluck,
M ilan L ichtenberg,
A lbert K ronfeld,
Em il R otter.«

T a p ris tn o  dom ača im ena so n as  n a 
potila, da  sm o h rv a tsk e  trgovske reg istre  
še m alo p re lis ta li in  našli n ad a ljev an je  
zgoraj šn j e verige, kakor n a  prim er:

Lowy Sam uel,
Pick S igism und & comp.,
Salom  Izak i Moise,
K lein Izidor,
W eitzenblum  H irsch,
Weiss David,
Schw arz A braham ,
R oth  Geza,
Blau Jakob,
Bliihweiss A rtur,
Sauer Levin,
Siiss O skar,
Schlei Schleim ,
Low enstein Bela,
K ornfein  Aladar,
G oldstein Tibor,
Federbusch B aruh,
D eutsch S igfrid  & Nemetjr Is tvan , 
K rak au er & B reslauer,
B etlheim  & Auspitz,
M andl & Zucker,
Federw eiss M oritz,
W asserthal Mojses,

. ž iga  Scholl itd.

T akšno sliko dobimo, če listam o po 
trg. reg is trih  n a š ih  sosedov preko Sotle. 
In  n a  tisoče sličnih  im en se vrsti tud i n a  
n ap isn ih  tab la h  trgovin. Tako vidimo, da  
so po vseh k ra jih  glavne ulice zasedene po 
teh  in  sličnih  firm ah , če rav n o  je  tega 
mnogo več kakor dom ačih im en in  čeravno 
je vsakom ur, ki to  vidi, takoj jasno , da so 
to bodisi Nemci, M adžari ali Židje, sam o 
ne H rvati, navzlic tem u se govori povsod 
o hrvašk i trgovini, o hrvašk i in d u striji, o

hrvaškem  naro d n em  gospodarstvu, č e  se 
gre po vseh teh  trgov inah  in  firm ah , se 
sliši povsod nem ščina in  m adžarščina, 
hrvaščina, v kolikor se je  sliši, zveni nekam  
tu je  — neslovansko. P ro tagon isti vseh te h  
različn ih  ras so odlično zastopan i p ri n a -  
šičkem  procesu. Sam ozavestno so se trk a li 
n ek a te ri obtoženci n a  prsi, češ, kako za 
vedni p a trio ti so, da so že 50 le t v naši 
državi in  navzlic tem u so se m orali zago
v a r ja ti  rad i n ezn an ja  našega jezika v n em 
ščini a li p a  v m adžarščini. In  vsi h rv a tsk i 
nacij onalisti niso imeli tis te  moči, da  bi to  
j aro  gospodo naučili h rvatsk i.

D anes sam osto jne h rv a tsk e  trgovine 
in  in d u strije  ni. Vse je v tu je ro d n ih  ro k ah  
in  navzlic tem u  še n iste slišali nobenega 
takozvanega h rv a tsk eg a  nacij onalista , d a  
bi v stal p ro ti tem u  robstvu in  da  bi ho te l 
H rvate osvoboditi iz teh  okov. Edini le t 
za svobodo vidijo h rvašk i nac ijona lis ti 
sam o v h rvašk i zastavi. Zadostuje, d a  obe
siš h rvaško  zastavo  in  h rv a tstv o  je  rešeno. 
Ne zavedajo se naši b ra tje , d a  brez gospo
darske osam osvojitve n i svobode.

Samo 50 par
stane posamezna številka

NAŠE VOLJE
GLASILO 
NAŠE MLADINE

Cuvaimo naše morjeti
M

(Slovenščina ali jugoslovanšCina?)
V zadn ji številki »Slovenije« uči n e 

kdo ljub ljansko  Jad ran sk o  stražo  sloven
ščine. »čuvajm o naše m orje« je  »jugoslo- 
vanščina«! Slovensko b i bilo: »Varujmo 
svoje m orje« ali »Branim o svoje m orje«! 
K ad ar govorimo o kaki splošni posesti, ne 
o osebni, nam  rab i zaim ek naš, vaš, n a jin , 
vajine, ne svoj, n. pr. Pojdim o v našo ce r
kev! Grem o v našo vas. Le celico n a j’no 
zapriva, p rostosti sveta ne želiva! (Preš.) 
(B reznik)! Toliko o »svojem« m orju . K ar 
se tiče »čuvanja«, tu d i ni jugoslovanščina, 
am pak  slovenščina. V strogem  »Brusu« I. 
K oštiala  »čuvanja« n i navedenega in  »Slo
venski pravopis« dr. B reznika »čuvanja« 
ne  prepoveduje! Odkod im a to rej ta  p re 
strog i gospod to  m odrost? Ali ne ve, da je  
čuvan je nekaj drugega od varovan ja? So
rodno je  s č a ja n je m  — čakanjem , odko
der je  čuvar, človek, ki čuje (posluša) in  
čaka! č u v a r  — s traž a r in  Ja d ra n sk a  s t ra 
ža — čuva. »čuvajm o naše m orje« se p ra 
vi »stražim o naše morje«, ne  »varujmo«, 
n iti  »branim o«!

N apram  »Mare nostro« smo postavili 
m i svojo devizo »naše m orje« n a  svoje 
m orje! Mi to  podčrtavam o in  naglašam o:

naše! To m orje  še n i popolnom a naše, za
to  m i te rja m o  »naše m orje« ne  »svoje mbr- 
je! To najbo lj velja baš za n as  Slovence, 
ki nim am o še »svojega« m orja , im am o pa 
»naše m orje«! č e  ne verjam eš, po jdi v 
Lesjan, N abrežino, Sv. Križ, Prosek, K on- 
stavel, p a  boš čul o »našem m orju«! O 
»svojerrt« m orju  n ihče ne govori; »moje 
m orje, svoje m orje« je  g rda spaka, pač pa 
boš čul »naše murje«!

K ako daleč gre zaslep ljenost človeka, 
da se poteguje za  slovenščino, tis ti, ki sam  
ne zna slovenščine pravilno izgovarjati.

»čuvajmo« je  velika beseda in  je  po
polnom a n a  m e s tu ! »čuvajm o Jugoslavijo!« 
je  klic in  pozdrav, n ad  k a te rim  se n ihče 
ne spodtika, tu d i ne  iz jezikovnega s ta li
šča! čuv a jm o  — stražim o Jugoslavijo! Ta 
pozdrav bi m oral b iti povsod v rabi, ne 
sam o v pism ih, am pak  n a  ulici, v družbi 
in  v salonu in  ne sam o v »jugoslovanskih 
krogih« am pak  najbolj v »slovenskih«! 
»čuvajm o Jugoslavijo  — da rešim o b ra te  
v robstvu« — tak o  sklepajo  em ig ran ti svo
ja  pism a! »čuvajm o naše m orje — d a  re 
šimo b ra te  v robstvu!« Tako naj bi m islil 
s lehern i Slovenec ob te h  besedah: » ču v a j
mo naše m orje!«!

Kam vodi vse to?
K am  vodi vse to? Tako se dan  za 

dnem  sprašujem o. Oni dan  sem srečal 
p rija te lja , več le t se nisva videla — pa je 
bilo prvo vp rašan je : K am  vse to  vodi?

Č itaš liste, obračaš s tran i, pa  se s p ra 
šuješ, ali n i bilo svetovne vojne dovolj, da 
je  m oralo p riti vse to  v Abesiniji, da  poka 
po vseh koncih  in  k ra jih , da se ruši Ev
ropa, d a  se podira trh li  družabni red, 
u stv a rjen  od dem okratičnega liberalizm a, 
da  se ta  liberalizem  zopet u stv arja , d a  se 
ta  zločinska dem okracija, gnila in  p lesn i
va, zopet oživlja.

k a m  vodi vse to, da  govore ljud je  dan  
za, dnem  le, o bedi, o n ev erje tn i revščini, o 
izkoriščanju, korupciji, da d an  za dnem  
b la tijo  najbo ljše  pošten jake, da  vidiš v do
brem  p r ija te lju  ta tu  in  v odkritem  pogledu 
p rik rito  h inavščino? Tako se sprašu je jo  
ljud je  d an  za dnem , uro  za uro. P re rek a
jo se po k av a rn ah , deba tira jo  p ri časi vina.

K m et orje, vidi — posejal bo, požel, če 
m ii d a  sreča dobro letino, bo zm latil in 
nesel v m lin. A kaj, ko vse skupaj nič ne 
hasne! Ne p roda n ičesar, ne kupi n ičesar, 
za sol in  žveplenke n im a, davki m u zaosta
ja jo  in  ubili ga bodo. Na cesti bo z ženo 
in  Otroki, bos, nag, lačen, km alu še vode 
ne bo zaston j.

*
P a sto ji ob s tro ju  delavec in  prem iš

lju je , kako je  vse to  njegovo delo ničevo. 
Ne dela n ičesar bistvenega, postal je  s tro 
ju  to, k a r je  n jem u  bilo nekoč orodje, in

že sam a ta  m isel ga jezi in ponižuje. In  
kaj bo z njegovim  delom ? še  sto drugih  
rok je  zaposlenih  n a  tem  oddelku, ki nosi 
ime žida G riin sp an a  ali F rancoza Sceva- 
liera. š e  sto  d ru g ih  rok, ki delajo dan  za 
dnem , noč za nočjo, da  delajo  za prodajo, 
n a  zalogo. Za p ro fit gospodu G riinspanu  
a li Scevalieru. š e  sto d rug ih  rok, ki se po
tijo  in krčijo, ki se n ap en ja jo , in  vse le 
zato, da  bodo p renehale  en k ra t delati, t a 
k ra t, ko ne bo več dela, ker se gospoda ne 
bosta več zadovoljevala s 30% čistega do
bička. In  njegova d ružina  bo n a  cesti, on 
sam  z njo. In  čem u vse to, kam  vse to 
vodi? *

Tako se sprašujem o, ko vidimo, kako 
otroci trk a jo  n a  v ra ta , p ritisk a jo  kljuke, 
kažejo golo telo in  prosijo, p a  n ičesa r ne 
dobe. In  kaj bi dobili v m estu? K jer je 
vse izprijeno, tam  vsakem u vsega p rim an j
kuje.

*

Hodiš po Ulici. N ehote slišiš, kaj go
vorijo za tabo. Ta je  toliko, oni toliko. 
Ukradel, seveda. K ar zadovoljni so, zado
ščenje im ajo, ko tako  govorijo, čim bolj 
nesram no, čimbolj žaljivo in  lažnivo. Kaj 
pa je  danes koga obdolžiti, da  je  ukradel 
nekaj m ilijonov? Saj to  je  m alenkostna  
vsota v p rim eri z dvesto, z osem sto m ili
joni.

D anes veljajo  rekordi v športu , p a  n a j 
še v nepoštenosti, čem u  bi še tu  zaosta
jali, ali n i dovolj, da v k u ltu ri, prosveti, 
gospodarstvu?

*

Ali je  m ed nam i kaka  m oralna  dobri
na, ki še n i bila ok levetana in  ki ji  ljud je

še zaupajo? Cerkev, mogoče . . .  Vera .. 
P o š te n o s t. . .  Hvaležnost.

Kdo še zaupa v višje vrednote, kdo še 
veru je  v poslanstvo človeško, ko se n je 
govo dostojanstvo gazi, k je r je  to  le m o
goče?

In  kdo je  tem u  kriv? K am  vodi vse to, 
kdo bo vse to  popravil?

Ali je  danes neka  vrednota , ki stoji 
vzvišena n ad  nem oralo družbe in  ki ceni 
pom em bnost človeškega udejstvovan ja, ki 
hoče tis tega , česar ne dobi, p a  si bo vzela! 
D anes v s ta ja  generac ija  m ladih , svežih, 
poštenih , polnih vere, ž železno voljo p re 
kaljen ih , p režetih  nadčloveškega optihiiz- 
m a. G eneracija , ki ceni in  ve cen iti delo 
in  zasluge prednikov, ki bo ob svojem  času 
dorasla  svojim  nalogam . G eneracija , ki 
im a ubito  Čustvo do vseh, ki so silili v 
ospredje, pa  p ripe lja li n aro d  in  državo n a  
rob. G eneracija , ki ,bo odločila, ali se bo 
zrušilo vse skupaj 'na levo ali desno, ki sa 
mo čaka tega  tren o tk a , do k a tereg a  bo m o
ra lo  p riti.

*

K am  vodi vse to?
V boljšo bodočnost tis tih , ki veru jejo  

in  zaupajo, v p re ro jen je  gnile družbe, ki 
j i  nobena s tv a r n i več sveta , v povzdigo 
vasi, ki bp dobila nazaj svojo vrednost, v 
zaščito  in  pravo ceno dela, k i bo ostalo 
zopet tisto , k a r bi m oralo b iti: ne  sam o 
ekonom ska, m arveč tu d i e tičn a  vrednota, 
ki jo  bo vsakdo um el ceniti.

Vse to  vodi v p repričan je , da je  p re 
lom z vsem dosedanjim  neizogiben, p o tre 
ben, nu jen , da, celo zapovedan.

Novi časi niso še tu , ali p rih a ja jo . 
Vedno bližji so. P rip rav ljam o se m i m ladi 
n an je , m i,, ki cenim o poslanstvo države in  
n jen ih  zidarjev.

Nove m etode bodo potrebne. P rek in i
mo vsaj m i z obotav ljan jem , postavim o jez 
p ro ti izžem anju, ta tv in am , izkoriščanju in  
korupciji.

Dvignim o svoj glas za sestrad an e  in  
izkoriščane, k a jt i  posledice bomo nosili m i! 
Dvignimo glas za novo m oralo. Ne za tisto , 
o večini in  enakopravnosti, ki jo  pozna d e
m agogija dem okracije, m arveč tis to  m ora
lo, k i sledi iz spoštovan ja  do vrednejšega 
in  iz .p riznavan ja  discipline in  one višje 
skupnosti, ki n as  druži v narod . P riznajm o 
poslanstvo jugoslovenskega naroda, n jego 
vo u stvarja jočo  silo, bodočnost.

M ladina je  tis ta , ki jo  čaka bodočnost. 
A m orala si jo  bo sam a nap rav iti. M ladina 
je  tis ta , ki jo  čak a  moč, a  m o ra la  si Jo bo 
vzeti. In  z n jo  neusm iljeno, toda pravično 
ravnati.

Ne oklevajm o! N i robu smb! Na levo 
ali desno, to  je  tis to  v p rašan je , ki ga bo 
m orala  m la d i ia  k i j  km alu  in  n a jb rž  kot 
prvo reševati,, in  v tem  je  n jen a  osnovna 
naloga. Ko bo t i  rešena, potem  jo čaka 
naloga postav iti n a  zdrave tem elje, s k a 
te r ih  bo gnilo stavbo odstran ila , novo 
zgradbo, jek leno  in  močno, bogato, dovolj 
p ro stran o  za  n as  vse, svetlo, polno sohca in  
sreče. Z novo stavbo bo zrasla  n aša  gene
rac ija  — generac ija  novih Jugoslovenov v 
novi Jugoslaviji!
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Izjava
»Slovenija« je  objavila, v svoji številki 

z dne 17. sept. 1935 n a  osmi s tra n i v prvi 
koloni pod naslovom  »N arodna O dbrana 
in  T a - ta  in  Pohod« sestavek, v k a te rem  je  
m ed drugim  trjen o , da je  deln iška družba 
»Ta-ta« družba tu jih  kap ita lis tov  in  tu je  
velekapita listično  pod je tje  te r  d a  zastopa 
to  družbo Bjelič Uroš, advokat v B eogra
du, ki je  sočasno glavni ta jn ik  one N a
rodne O dbrane, ki je  pokren ila  znano gi
b an je  »Svoji k svojim«.

K er sem  se prepričal, da gorenje 
trd itv e  niso točne in  nočem  n ikom ur de
la ti krivice, kot odgovorni u rednik  p rek li
cujem  in  obžalujem  navedene trd itve , ki 
so zašle v list brez m oje vednosti, ko t po
polnom a neosnovane.

K ran j, dne 15. novem bra 1935.

Adolf Mavčič, 
odgovorni u redn ik  »Slovenije«.

A do Makarovič

Sreski kmetijski odbori
Dne 30. maja letos so se sestali sreski kme

tijski odbori v prostorih kmetijske družbe v 
Ljubljani. Predvsem je bila zahteva teh, da se v 
smislu § 57 zakona o pospeševanju kmetijstva 
skliče banovinski kmetijski odbor.

Ožji izvoljeni redakcijski odbor se je po
novno sestal 13. sept. in predložil kr. banski 
upravi nekako spomenico, v kateri navaja pred
vsem ureditev in potrebo važnih kmetskojgospo- 
darskih del, uredb, odlokov in slično. Do danes 
sta minila že dva meseca, a o vseh navedenih 
zahtevah izvzemši potrditve proračunov se ni 
uredilo ničesar.

Kot predsednik enega izmed srez. kmet. od
borov smatram za potrebno, da opozorim kr. 
bansko upravo vsaj na delno izvršitev navedenih 
predlogov v spomenici.. Predvsem moram pouda
rili, da je ravno sedaj pred sestavo posameznih 
proračunov potrebno sklicati banovinski kmet. 
odbor.

Ako zakon to predvideva že sam, je naša 
zahteva oziroma prošnja povsem utemeljena saj 
je zahteva te, da se postopa po zakonu in uredi 
kakor to ta predvideva. Želel bi, da bi v interesu 
našega kmetijstva in gospodarstva na tem pod
ročju imel več uspeha, kakor pa naša pozablje
na spomenica.

Mirna, dne 12. novembra 1935.
FRANJO BULC, preds. sres. kmet. sreza Novo 

mesto-Mirna

Ponaši zemlji
Hrastnik

..Svetemu Karautu na čast in slavo"
(«Chaeronti augusto sacro»)

Kurenta slovanski mitologi niso še razložili. 
Kurent mi je eden izmed dokazov tesnih stikov 
prvih Slovanov v Sloveniji s starimi Veneti! 
Venetsko kurant «skala, kamen»: Chorutane.
(K. Oštir, K predsl. etn. Zakarpatja) je po gla
su ista beseda z našim Karantom. «še ’n očenaš 
in češeno Marijo svetemu Karantu na čast in 
slavo, ki bode jutri njega god in praznik (pust)*. 
(Matija Valjavec, «Sanje»). Venedski Karant 
pa pomeni «skalo», goro, hrib (ime gorate de
žele: Kranatanija) in Kurent se nam v sloven
ski bajki pokaže kot božanstvo na gori, ker reši 
človeka vesoljnega potopa, skoraj bi rekel bog 
gor, ker je na najvišji gori (potop!) Na tej 
gori (na nebu) oznanja njegov petelin  dan in 
noč, da petelin je Kurent sam, njega simbol pet 
(elin), K ur  nas spomni zopet na skalo, kamen. 
Pet — : pred gr. skala, petra «kamen, skala». 
Kur — : kar (aut) «kamen, skala, gora», sem. 
har «skala, kamen»! Petelin sam nam kaže na 
božanstvo gora. Petelina ima najprej semitski 
Kronos (Krn.!) bog večnih gor, bog časa, večno
sti, potem pa M itra  (—gora, peč, potem jama 
v gori), ki ubija bika, ki je tudi Kurentova sve
ta žival (Kelemina št. 14).

_ Kjer je bik, tam je tudi krava, govedo. 
Najstarejše kulture poznajo govedo, ki je pa
stirskim narodom vse bogastvo, ki jim ga da 
bog —  gor, kjer so «planine», planše. Tako je 
imenovanje za govedo, krava in gora istega ko
rena. Samsk. go (r) in gora: kur: kor «skala» 
gora. Poglejmo «Karavanke»! V besedi ■— Kar 
«kamen, skala, gora», ampak tudi —v-—, ki ga 
imamo v besedi Karava, rus Korova, Krava, 
najbrže torej žival, ki živ i na gori (Kar, K or.): 
Karavanke so torej planšarske gore, kravje go
re! (?) Trstenjak  je razlagal s Karvanjek «to- 
gati, špičasti breg» kot po njem Hornalpe i. d., 
a mu je tudi krava rogata  žival, piše pa tudi: 
«v tem imenu pa lahko iščemo isti pomen, ki ga 
imajo gorenje štajerske planine: Kuhalpe, Kuh- 
berg, Stieralpe, itd.* (Kres, 1881. s. 72) Božan
stvo na gori je torej tisto, ki daje rodovitnost 
in simbol te rodovitnosti je krava, bik, petelin, 
kura! Sveta skala je simbol Boga samega: ša- 
deh: Šadaj, božje ime v starem zakonu; pozneje 
je šadaj jama, šad, kakor mitra «skala, gora 
in jama*, kjer je jama večinoma v gorah, to
rej v skali in ima po tej svoje ime (sl. peščava 
od pešt, peč, Peca od peč, na Krasu pejca «ja- 
ma» od peč, i. t. d.). Izraelska dekleta so na go
rah, v skalah objokavale svoje devištvo (nerodo- 
vitnost), tožila torej Šadaju!

Skala je še dolgo simbol za Boga: «V ne- 
mar si pustil skalo, ki te je rodila!» — «Kje so 
njih bogovi, slaila, h kateri so pribegali* (V. 
Mojzesova, 32) «Ni namreč njih skala, kakor 
naša skala» pravi Mojzes (V. 32, v 31.) končno 
pa je le ostanek malikovalstva, četudi samo še 
simbol! Celo še v mnogo poznejši Jobovi knjigi 
je čutiti vero v «skale na polju* kot domove 
(Job V. 23.) in Izaija ne more pozabiti «skale 
pohujšanja*, i. t. d.! Psalmi so skalo začeli tol
mačiti kot trdnost, grad, a v 121. je še vedno

lepo rečeno: «Oči svoje povzdigam tja h goram: 
odkod pride pomoč moja? Pomoč moja je od 
gospoda!* Skala je postala na ta način malik, 
predstavljajoč božanstvo rodovitnosti (bika, kra
vo), za Hebrejce «Kamen spotike*! «Kamenita 
krava na Kumu* (Kelemina, št. 221) je dobra 
sled te vere, ali okamenela krava z molzečo dek
lo (Kotnik, štorije št. 51). Marsikatera oka
menela ženska v naših bajkah je prvotno sveta 
skala, predstavljajoč boginjo, mater.

Skala je hebr.: sur, a sur je  tudi bik; prim. 
skalo «Savo»! Druga sem. beseda za sklao (ka
men) je kopo (grš. kepos, naše kup, kopa), kot 
pa je «opica», demon spolnosti. Mogoče je s 
tem v zvezi naše «kipeti» in «kip» (skala, božja 
slika). Kup, kopa je prvotno prav prav tako 
malik (centr. A z ija )! Nekaki kupi so v Evropi 
kromlehi in druge prastare kamenite skupine!

Najstarejši malik je bila živa skala, pozne
je pa postavljena, neobdelana, vendar pa značil
ne oblike; še pozneje postavljena skupina, dalj
ša ali večja skala na manjših dveh, treh, štirih, 
predstavljajoč tako očitneje človeka, žival. Sem 
sodijo takoimenovani menhirji, kromlehi, «Ban- 
dasteine* (bet?), dolmen, i. t. d. Posebej je ome
niti imena: «Zwergberge», «Quargberge», Quark- 
berge*, kar nas spomni Svaroga — Traroga.

J. Pejsker  («Trarog», i. t. d.) ima nemško 
Quark, Quargel — Topfen, Kase, prevzeto iz 
slovanskih jezikov: tvarog! Tako se sam Sva- 
rog da najverjetneje razložiti in približati — Ku
rentu (Šadaju, Kronosu, i. t. d .) ; Na K ar  —  
spominjajo «Karlsteine» (Hon pri Osnabrucku). 
Ne daleč od tam pa skupina «Tenfels Baktrog* 
in «Telfels Backofen* za peč in peč (Wehrter 
Beuch).

Posamezni kamni so ženski: «Brant», a tudi 
«Brautigam, Brautsteine, Brutkampe, Brutkop- 
peln», kar bi spominjalo na Devo in «devin 
skok*, ki je vedno skala! Vsekakor sodita sem 
Trarof in Deva (Pejsker);

Sestavljen malik nudi končno neko skrovi- 
šče, kot «pejca» v peči, tako se imenujejo te 
«zgradbe», n. pr. Hiinenkeller, Reisenkeller na 
votel prostor spominja že Bacoffen, Steinofen, 
Tenfelskiiche, Steinkirche, i. t. d. «Bet» v teh 
imenih (Bultenbett) ne more biti «postelja*, am
pak verjetneje s. bet — skala, hiša. Tako tudi 
Brundhindebett (Baer —  Schafflausen: d. voo- 
gesch. Meusel) «Kamenite krave* kot je ena 
pri nas nisem sicer našel, pač pa Quarkberg — 
Zwergberg, kar kaže jasno, da je to «krava», ki 
daje mleko in sir! Graščak «krivoverec* (?!), je 
hotel ustvariti romanje na Kum (Kumir?? Ku- 
mus??) in je postavil pod hribom straže, ki so 
vsakega romarja preiskale in mu vzele kruh in 
drugi živež, ki ga je prinesel s seboj. Ta gra- 
graščak je zabavljivo govoril: «Kdo hoče na Ku
mu kaj jesti in piti, naj pomolze kamenito kra
vo v skalovju*. Pobožni romarji so šli na goro 
tudi brez hrane. Ko so prišli do kamenite krave, 
kapljalo j i  je  iz sescev mleko. Romarjev je bilo 
veliko, pa je imela krava vendar za vse dosti 
mleka (Kelem ina)!

(Dalje prihodnjič).

UublJana
Z nekega občnega zbora

Predsednik: . . .  Gospoda, in ko danes z 
obžalovanjem ugotavljam, da nisem imel časa 
prisostvovati skoro nobeni seji, bil sem nam
reč zadržan večinoma izven Ljubljane, ali 
ugotoviti moram veselo dejstvo, namreč, da 
je moj nam estnik g. podpredsednik, ki ga vsi 
vidite tu  poleg mene in ga poznate kot od
ličnega in marljivega delavca, kot vodilnega 
duha naše slavne organizacije, da je ta  mož, 
ki je bil na svojem mestu, opravljal vse posle 
predsednika z velikanskim uspehom. Zatorej 
naj se mu s tega mesta kar najprisrčneje za
hvalim, kajti njem u gre zasluga, da smo v 
tekoči poslovni dobi tako izvrstno d e lovali. . .  
(viharno odobravanje, velikansko navduše
nje).

Predsednik: . . .  Po tem, nekoliko teo
retskem razmotrivanju, ki naj prikaže sub
jekt nacionalnega prosvetnega dela v njegovi 
žarki luči in katerih nam en naj bo oprede
litev pojmov v današnji razgibani dobi, ki sa
ma po sebi predstavlja problem, katerega bi 
bilo treba načeti pri jsdru , kajti konglomerat 
doktrin, iz katerih izvirajo politične peripe
tije  sedanje epohe, je tako barvit, da ne re 
čem pisan, da izhaja iz vsega tega nujna po
treba jasno opredeliti svoje pojme. Dovolite 
mi gospoda, da se tukaj s svojega mesta za
hvalim našemu neumornemu tajniku, ki je 
bil duša vsega društvenega delovanja, ki je s

svojo nepopisno iniciativnostjo ogromno pri
pomogel k uspehu celotnega odbora. Jaz sam 
sem bil zelo zaposlen in sem imel toliko d ru 
gih opravkov, da do pTavega dela prav za 
prav niti prišel nisem  . . .  (navdušenje in odo
bravanje).

Tajnik; . ..V iso k i zbor, predno pričnem 
svoje poročilo, sm atram  za posebno ilaskavo 
dolžnost, da izrečem svojo zahvalo predvsem 
našemu visokemu predsedniku, ki je pokazal 
toliko razumevanja za naše delo, da se je 
udeležil današnjega občnega zbora. Res je, da 
ni bil vedno med nami, a res je, da smo bili 
vedno v duhu z njim. Pa še je tukaj oseba, ki 
ji dolgujem zahvalo, to je naš podpredsednik, 
ki je tako neumornega duha sodeloval pri na
šem napornem delu. Jaz sam sem imel pri
vatnega dela dovolj, da se nisem mogel po
svetiti, kakor bi bilo treba delu v naši cenj. 
organizaciji. Zato pa je tem  večja zasluga na
šega pisarniškega tajnika, da je opravljal s  
svojo znano vestnostjo, pridnostjo in iniciativ
nostjo in s svojim globokim duhom vsa, tudi 
najtežja dela in tudi najodgovornejše poti, ki 
jih mora opraviti naše društvo. Če niso naši 
uspehi v tem poslovnem letu taki, kot bi mo
rali biti, je to krivda na meni, a če so kljub 
temu lepi, da ne rečem veličastni, je to zaslu
ga našega pomožnega ta jn ik a . . .  (splošno 
odobravanje in hura klici).

P isarniški tajnik: . . .  (Nima besede, deli
rij od navdušenja).

Medved volka, volk lisico, lisica zajca, 
zajec mačko, mačka miško, miš pšenico pod 
g o ro . . .

Za letošn je leto sem  bil izvoljen za 
sta rešino  o b ra tn ih  zaupnikov v tu k a jšn ji 
K em ični tovarn i, k je r sem  zaposlen. To se
veda že takoj izpočetka gospodom  iz rdeče 
arm ade n i bilo povšeč in  so mi, kjerkoli 
je  bilo mogoče, m eta li po lena pod noge. 
Posebno g. O berčkal je  bil agilen  v tem  
početju , ker se je  ču til užaljenega, da  sem  
prišel jaz  n a  m esto, k a te ro  je on p re jšn ja  
le ta  zasedal in  je  sm a tra l to m esto  kot 
m onopol za sebe k o t p redsedn ika S. D. 
št. Z. za kem ično tovarno. Posebno se je 
izkazal v ju liju  mesecu, ko je  začel zb ira ti 
podpise po to v arn i pod vsakovrstn im i p re 
tvezam i, pa  je  pozneje te  podpise prikazo
val ko t nezaupnico p ro ti m eni. Seveda m u 
ta  m anever n i uspel, k er n i bilo n iti n a j
m an jšeg a  vzroka za kako  nezaupnico in 
D elavska zbornica n a  to  sploh n i reag irala . 
Zgodilo p a  se je  m edtem , d a  je  sam  gospod 
O berčkal dobil odpoved zaposlenja, ker je 
m ed delom  v to v arn i kad il in  m ed delavci 
ag itira l. S p re je t je  bil v delo šele po ponov
n ih  in te rv en c ijah  g. M alovrha in  po od
stopu  iz zaupniškega zbora. K m alu  n a to  
je  dobil gospod O berčkal v poklon za iz- 
vestne zasluge od odišlega dr. kem. g. M ar
koviča srebrno  c ig are tn o  dozo, n a  kateri 
je  vgrav irano  »I. O. D ružnost«. N aslednje 
dn i e n k ra t so bili po to v arn i n a tro šen i 
listi z gorn jim i vgrav iran im i besedam i. 
R adi teg a  se je  g. O berčkal p ri g. obrato- 
vodji p ritožil in  dolžil m ene ko t kolpor
te r ja  te h  lističev. Od g. obra tovod je  je  bil 
brez u speha  odprav ljen . Po nekem  p re d a 
v an ju  g. dr. R eism ana v H rastn iku , sem  se 
p ro ti neka te rim , ki so g a  hvalili, izjavil: 
»Saj R eism an tud i ne  bo hud iču  rep a  spi- 
pal, ker je  bil svoj čas tu d i h u d  n ac ijo n a - 
lis t O rjunaš, sedaj pa  je  socijalist.« To je 
zvedel tu d i g. O berčkal in  je  potem  po
b ira l podpise od onih, k a te r i so slišali te 
m oje besede. N ato je  z nekim  zadovolj
stvom  pravil, da  bodo sedaj že m ene spo
korili. D elavska po litika  se tu d i živo za 
n im a  za m ene, češ d a  se delavci ne  dajo  
voditi od človeka, k a te r i je  dobil s toodsto t
no nezaupnico. P red  k ra tk im  je  p a  n a 
pad la  p o d je tn ik a  kam nolom a, d a  se tam  
vršijo  šikane in  podobno, o čem ur p a  n i
česar n e  vem, k er se n i nobeden ta m  za
poslenih  delavcev pritožil zaupniškem u 
zboru tovarne. P ri vsem  tem  človek tud i 
ne  m ore b iti tih o  in  če sem  kaj rekel, to  
tu d i popolnom a odgovarja is tin i in  se ne 
bojim  teg a  tu d i dokazati! J. G ačnik.

Celje
Ali bo prešla železnina tvrdke Peter 
Majdič »Merkur« v nemške roke?

Slišali smo, da se pogajajo sedanji 
lastniki te tvrdke radi prodaje največjega  
podjetja za železnino v Celju na eni strani 
s tvrdko Rakusch, znano nemško nacijo- 
nalno tvrdko, na drugi strani pa z znano 
veliko slovensko tvrdko v Mariboru. Po
drobnosti sicer nismo mogli dognati, toliko 
pa vemo, da se je stavila resna in vpošte- 
vanja vredna ponudba od te slovenske 
tvrdke. Pričakujemo, da ne bo razlika n e
kaj tisočakov pripravila družabnike tvrdke 
»Merkur« do tega, da prodajo podjetje 
nemški tvrdki. Poleg materijalizm a je tre
ba tukaj pač upoštevati, da ne gre radi 
par Judeževih grošev prodati življenjsko 
delo velikega Slovenca Petra Majdiča oni 
tvrdki Rakusch, zoper katero se je gospo
darsko vse življenje boril. Potrudili se 
bomo, izvedeti še kaj in  bomo obdržali 
zadevo v evidenci.

Iz Mariborske okolice
Manija ustanavljanja strank se je zopet 

pričela, kakor da bi jugoslovenski narod ne imel 
drugih potreb in skrbi. Žalostno, a vendar res
nično, ko ti strankarski agitatorji obetajo vse 
mogoče dobrote, ki jih bo ta ali ona stranka da
la ubogemu slovenskemu narodu. Mi, ki gleda
mo ta pojav s pravega nadstrankarskega stali
šča, vidimo, da delajo v prvi vrsti zase in samo 
zase, da pa bo imel narod od vsega tega samo 
izgubo. Več sovraštva med sabo in več ko bo 
razdorov med nami, tem manj bomo sposobni za 
dosego ciljev, ki so še pred nami in ki niso še 
doseženi. Ako želijo tisti agitatorji strank ko
ristiti narodu in domovini, potem jim mi poka
žemo na resnično in potrebno delo in to je, dvig
niti moralo našega človeka in izboljšati^ njegov 
socijalni položaj. Iz opazovanja in čitanja časo
pisov ne moremo, da bi šli preko, da ne zavpi- 
jemo na ves glas: ali ne vidite, da gre narod v 
pogubo. Alkohol uničuje mnogo naših družin od 
moža in žene do najnežnejšega bitja, posebno 
tu ob naši severni meji. Iz njega večinoma iz
hajajo vsi poboji in umori, in je redka država 
v Evropi, ki nas bi v tem prekosila. Iz njega 
izhaja večji del nemorale in posurovelosti. Tu
berkuloza, spolne bolezni in zdravljenje ran, 
dobljenih v surovih pobojih polnijo naše bolniš
nice. Nemorala razjeda družinsko srečo. Mogo
če nam bodo rekli, da smo črnogledi, mi pa pra
vimo: obiščite bolnice in kaznilnice in vprašajte 
po statistiki in prepričali se boste, da smo prvi 
med naj slabšimi.

Kdo bo rešil naš narod? Vi strankarji goto
vo ne. Kdo le? Tisti, ki bo povzdignil moralo 
med našim narodom, izboljšal njegov socijalni 
položaj, bo izboljšal tudi njegovo gospodarstvo. 
To pa more napraviti le tisti, ki ljubi svoj na
rod in ki mu ni za svoje lastne koristi in to če 
je potreba brez naroda za narod. Čuvajmo na

rod, njegovo zdravje in povzdignimo moralo in 
ne puščajmo, da se ugonablja, ne puščajmo ga 
izkoriščevati od kateregakoli si bodi in očuvali 
bomo Jugoslavijo.

čudni nazori
Tem potom vprašamo pobreški šolski svet, 

oziroma upraviteljstvo, kaj je z nekimi knjiga
mi prejšnje »Schulvereinske« šole, ki so že 15 let. 
last narodne šole in ki so tako dobro delovale na 
ponemčevanje našega naroda.

Ako bi pa bilo komu žal za škodo, ako bi 
se jih sežgalo, naj se jih pošlje na odgovor 
preko granice.

Pričakujemo ugodne rešitve.

VižmarJe
Spomenik na vižmarski tabor 

iz 1. 1869.
Vsa društva, denarne zavode, občine in 

vse one, katerim  smo poslali svojčas proglase1 
akcijskega odbora in priložili položnice, vljud
no prosimo, da nakažejo vsaj malenkosten 
prispevek k postavitvi spomenika na Vižmar- 
ski tabor.

Popolnoma smo uverjeni, da vsakdo, ko
mur smo poslali proglas s položnico, prem ore 
vsaj enega kovača, ki ga v ta  namen praiv 
lahko pogreša. Razna društva in občine b i 
pri svojih sejah, ako je njim samim vsled fi
nančne krize in proračunske nemožnosti Tes 
nemogoče prispevati, pobrali od vsakega od
bornika vsaj 1 d inar in nam ta znesek s po
slano položnico vposlali. Dvomimo, da bi se 
našel kdo, ki bi ne premogel, odnosno ki bi 
za ta velevažen namen odklonil vplačilo 1 di
narja. Prepričani smo, da bi marsikdo prispe
val tudi več, le malo dobre volje bi bilo treba 
in akcija bi sigurno uspela.

Vsak narod bi bil ponosen na tak spo
menik, kot je predvideni spomenik na Viž
m arski tabor. Le poglejmo naše brate Srbe, 
Hrvate, Čehe in tudi ostale narode, kako po
nosni so oni na svoje narodne spomenike, le 
mi Slovenci se ne moremo ogreti za spomenik 
na Vižmarski tabor, ki je mejnik našega pre
bujenja iz suženjstva.

Da bo spomenik tem veličastnejši, smo 
združili ta spomenik istočasno s spomenikom 
na žalostno smrt Viteškega kralja Aleksan
dra I. Zedinitelja.

Naj ne bo nikogar, ki bi ne prispeval in 
tako pomagal zgraditi najpomembnejši in naj
veličastnejši spomenik našega naroda. Dovolj 
žalostno bi bilo, ako bi morali vsled nerazu
mevanja naših premožnejših slojev, naših 
drdštev in občin to tafto važno akcijo likvidi
rati z neuspehom.

Pričakujemo, da bodo vsi oni, k i so še  
dosedaj oklevali z nakazilom, končno vendar 
po poslani položnici nakazali svoj prispevek 
in s tem pomagali do čimprejšnjega uresniče
nja započete akcije. V slučaju, da so poslano 
položnico založili, naj pišejo po drugo ali pa 
isto kupijo pri poštnem uradu in nakažejo na 
poštno-čekovni račun št. 14.083 Sokolsko d ru
štvo Št. Vid nad Ljubljano z opazko »za spo
menik«. Zdravo! Akcijski odbor.

Službena vesti
OBČNI ZBOR 

NARODNO OBRAMBNE TISKOVNE 
ZADRUGE

reg. zadruge z o. z. v Ljubljani
se vrši

v četrtek 28. nov. 1935 ob 18 v prostorih 
zadruge v Ljubljani, šelenburgova ulica 3.

D n e v n i  r e d :
1. Poročilo načelstva.
2. Poročilo nadzorstva.
3. Odobritev ob računa za leto  1934.
4. Volitev načelstva  in  nadzornega 

odbora.
5. S lučajnosti.

C. Majcen s. r., načeln ik .

iz uredniitva
Ker je zadruga, ki izdaja »Pohod«, 

morala pričeti izdajati tudi mladinsko gla
silo »Naša volja«, obveščamo vse svoje na
ročnike, da bo izhajal »Pohod« odslej šti
rinajstdnevno. Povdarjamo, da je to le za
časno in da bodo naši naročniki v naj
krajšem času prejemali »Pohod« zopet 
redno, vsako soboto. Prosimo cenj. naroč
nike, da nam ta korak oproste! Za nado
mestilo jim  bomo prilagali k »POHODU« 
»NAŠO VOLJO«.

POHOD živi samo od 
naročnine I

Ureja odbor. — Odgovarja »n izdaja zn Narodno obrambno tiskovno zadrugo, r. z. z o. z., Miroslav Matelič. — Tiska tiskarna Merkur (predstavnik Otmar Mihalek). Vsi v Ljubljani.


