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Ephphetha * Mark. 7, 34.

Mej ljudmi, ¢vrstimi na duhu in na telesu, povsod na-
hajamo ve¢je ali manjse Stevilo takih, katerim narava ni
podelila pet, niti ne stirih prav potrebnih talentov. K takim,
pomilovanja vrednim nesretnikom se pristevajo tudi ti, ki so
gluhonemi ali gluhomutei. Pravimo in pisemo : gluhoneme®
ne ,gluhonemce®, kaker ho morebiti hotel kak jeziéni po-
pravijavec. Drzimo se pri tem stare slovanseine (prim. n. pr.
Mat. 11, 5: ,glusii slyseti“, Mark. 7, 37: ,gluhyje tvorili
slysafi i némyje glagolali“} in drugih slovenskih jezikov, hr-
vatski : gluho-niemi, rusk. gluhonémaj, ¢es. hluchonemy itd. ; —
Jelugec®, ,mulec”, ,pledec® itd. so psovke. Svoje nesrece oni
vecinoma niso sami krivi; toliko bolj zahleva krsanska lju-
bezen, da jim jo po svojih moceh olajsamo. Prav v sedanjem
stoletju se je v lem oziru limogo storilo ; brez &tevila lakih
ubozcev se je izucilo in odgojilo v zavodih, da so postali ko-
ristni udje eloveski druzbi. Ali kedo bi mogel tedili, da bi
nitesar vee ne manjkalo, bodisi kar se tige stevila zavodov,
ali popolnosti uenega nacina? I wveselemu napiredku v obojen
oziru pomozi Bog!

Tudi nagemu slovenskemu narodu (majhnemu sicer, pa
krepostnemu in nadarjenemu) osoda ni prizanagala; v vsaki
dobi je imel ve¢je ali manjse stevilo gluhonemih ljudij. Uei-
ligta za nje pa nima razun nasega v Gorici in nekak zacelek
v Smihelu pri Novemmestu — in ne knjige, ki bi ugila v do-
macem jeziku, kako poucevati in vzgojevali gluhoneme, “tudi
do zdaj ni bilo, razun knjizice ,Gluhomutec®, spisal J. Koprivnik
c. kr. ‘vadni¢ni ugitelj v Mariboru, ki je izsla mej tem, ko se je to
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delo spisovalo. ,Gluhomutec® je prav dober navod ucitelju na
dezeli, po katerem Ilahko poucuje kolikor toliko mej svojimi
ucenci tudi gluhe olroke in je takdé pripravlja na zavod.

- Drugi narodi imajo knjizevnih del fe stroke mnogih in
razlicnih, pa pri vsem tem jako malo lakih, ki bi zdruzevala
vse, kar je potrebno praktiskemu ucitelju. Vecinoma so le
knjige pisane iz poschnih namenov. ali sloné na razlienih na-
telih, ali pa obdelujejo le posamezne dele obsirne tvarine,
Tako podajajo citatelju ali premalo, -ali prevee. Nekatere izpu-
¢ajo popolnoma muogo najvazniih predmetov, druge razprav-
ljajo to ali ono preobsirno, ali pa ne sezajo tako globoko,
kaker zahteva sedanja stopinja znanosti — sosebno gledé na
govorno poucéevanje. S tem pa notem reci, da so te
knjige malo vredne; saj sem: vetinoma iz njih zajemal, kar
tukaj podajam. Vender, kedor si hote temeljiteje razjasniti
nacela in pravila nasega pouka, trebha — da se seznani tudi
z nekaterimi drugimi znanostmi, na katere se kaker na pod-
lago opira zlasti nasa governa metoda. Zajemal sem torej tudi
iz liste literature. Vrhu tega me je lastna dvajsetletna skugnja
kot utilelja v goriski gluhonemici potrdila v najnovejsih teo-
rijah, katere dejansko uporabljajo drugi ueitelji mej drugimi
narodi in katere posnemamo tudi v Gorici s prav dobrim
uspehom,

Ti pa ne morem, da bi ne omenil nadlog vrhu nadlog,
bliznjim prijateljem in znancem poznanih, ki so me tarale in
se kar vsipale na me, ko sem spisoval to delo: Mej drugim
mi je zbolela in po sedemletni hudi bolezni tudi umirla Zena
ter seboj vzela troje cvetocih otrok — in ko je vihar nesrec
odlegel, prijel sem zopel za pero in pridejal govorni metodi
se obino zgodovine vzgojevanja teh ,zapustenih otrok narave®,
kaker tudi zgodovino nase goriske cluhonemice.

Také je zagledala beli dan ta knjiga. Zelim, da bi bila
tistim udciteljemn, ki se hocejo sami usposobili za pouk gluho-
nemih, pravi vodnik za praktigko uporabo in za nadaljno
osobno izobrazbo. Koristna naj bode (ndi tistim, ki so v do-
tiki z narodom, sosebno utileljem in duhovnikom, da bodo
vedeli pray svetovati. Zanimiva bi utegnila biti vsakemu izo-
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brazencu; rodoljubu pa, upam, da bede vesela prikazen v
slovenskem slovstvu.

Izrovam knjigo Slovencem kot nekaj potrebnega na polju,
ki se je zatelo e le obdelovati.

Slavnemu dezelnemu Zboru in sosebno Odborn, ki sta
me gledé na tiskovne stroske podpirala, pl. Antonu vitezu
Klodi¢n — Sabladoskemu, e. kr. dezelnemu golskemu nadzor-
niku, gd. prof. Joz Kozuh-u in vsem onim p. n. gospodom,
ki so me v tem spodbujali, kaker sosebno pret. o. prof. Sta-
nislavu Skrabee-u, duhovniku franciskanskega reda, ki me je
pri tem delu krepko podpiral, izrekam ti najtoplejso, presréno
zahvalo.

V Gorici, meseca novembra 1894.

Pisatelj.






Znanstvena dela,

ki so slunla pisatelju v pripomo¢ in katera naj bi probual

vsak utitelj gluhonemih :

Gem. Borsari: Una guida all'insegnamento della lingua italiana
ai sordomuti. Modena 1855.

Ernst Britcke: Grundziige der Physiologie und Systematik der
Sprachlaute. 2. Aufl. Wien 1876.

S. L. Cappelli: Guida pratica popolare. Siena 1882.

Dr. Raf. Coén : Das Stottern, Stammeln, Lispeln und alle tibri-
gen Sprechfehler ete. Wien, Pest, Leipzig 1883.

¥r. H. Ciech, Versinnlichte Denk- und Sprachlehre. Wien
1836.

Fr. FErjavec : Somatologija. Ljubljana 1881.

G. Ferrert e G. Morbidi: Esercizi graduati di lettura ai sor-
domuti italiani. Parte I, II, III. Siena 1889.

P.. Fornart: La chiave per far parlare i sordomuti italiani.
Milano. Tip. Paolo Carrara 1872.

P. Fornari: Pedagogia e didattica speciale per 1'istruzione
orale dei Sordomuti. Torino-Roma-Milano. Ditta G. B.
Paravia e Comp., 1894,

H. Griesinger und W. Hirzel : Rechenfibel, I, II,. u. Rechen-
biicher. Esslingen 1890.

Dr. W. Gude: Dic Gesetze der Physiologie und Psychologie
iiher Enstehung der Bewegungen und der Artikulations-
Unterricht der Taubstummen. Leipzig 1888,

Albert Gutzman : Das Stottern und seine griindliche Besei-
tigung. Berlin 1890.

J. D. Heil: Der Taubstumme und seine Bildung. Hildburg-
hausen 1870.

Samuel Heinicke, dargestellt von H. E. Stotzner, Leipzig 1870.

Fr. Hilger : Aufgabenbiicher fir Rechnen [-VI. Elberfeld 1884.
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M. Fill's, Vollstindize Anleitung zum Unterricht taubstum-
mer Kinder. Neu herausgegeben von [Ir. Kabrich, 3.
Aufl, Essen 1886.

Hugo FHojffmann: Einfihrung in die Phonetik und Orthoepie
der deutschen Sprache. Marburg 1890.

Hugo Hoffmann : Der erste Sprech-und Sprach Unterricht
in der Taubstummenschule. Marburg. 1890.

Dr. V. A. Jager u. Dr. Gust. A, Riccke: Anleitung zum Un-
terricht taubstummer Kinder in der Sprache und den
anderen Gegenstiinden. Stuttgart 1836. ;

Hier. A. Jarisch: Methode fiir den Unterricht der Taubstum-
men. Regensburg 1851,

Prof. Nillian : Die kiinsliche Lautsprache. Strassburg 1879.

J. Koprivnik : Gluhomutec. Maribor 1888,

Dr. C. L. Merkel: Anatomie und Physiologie des menschlichen
Stimm- und Sprach-Organs. Leipzig 1863.

- Ed. Partisch : Anleitung fitr Volksschullehrer zur erziehlichen

u. unterrichtlichen Behandlung taubstummer Kinder als
Vorbildung fiir eine Taubstummen- Anstalt. Wien k. k.
Schulbticherverlag.

Carlo Perini : Guida pratica per !’ insegnamento dei sordo-
muti, Milano 1878.
Prime nozioni sulle arti e sui mestieri, Milano 1878 e
Letture istruttive sui mesi dell’anno. Milano 1882 dello
stesso (.. Perini.

F. W. Reuschert : Die Sprachgebrechen und deren Heilung.
Strassburg 1883,

Ed. Rdssler : Der Unterricht taubstummer Kinder auf der
Stufe des Sprechunterrichtes 1883.

G. Rotta: L’ emancipazione dei sordomuti, Trieste 1879.

Dr. I1. B. Rumpelt: Das naliirliche System der Sprachlaute,
Halle 1869.

W. K. Schittle : Lehrbuch der Taubstummenbildung. Esslin-
.gen 1874.

Dr. Fritz Sehulze : Die Sprache des Kindes.

Eduard Sicvers: Grundzoge der Phonetik, 3. Aufl. Leipzig
1886.

M. Snyckers: Le Sourd-Parlant. Paris 1886.
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Stanislav Skrabec : Cvetje z vertov sv. Franciska. Gorica,

i 1sopls

. Techmer: Phonetik, 2 Theile, Leipzig 1880; und des-

sen : Internationale Zeilschrilt fir allgem. Sprachwissen-

schaft 1. Bd. 1884.

theol. Treibel: Der zveile internat. Taubstummenlehrer-
Kongress in Mailand. Berlin 1881.

Vatter : Die Ausbildung des Taubstummen in der Laut-
sprache. :
I. Teil : Das technische (mechanische) Sprechen.
II. Teil: Di Begriffsbildung. Frankfurt a/M. 1892,

Vatter : Organ der Taubstummen-Anstalten in Deutsch-
land, Friedberg, Zeitschrift.

Vatter : Methodisch-praklishe Bemerkungen zum ersten
Sprachunterricht bei Taubstummen. Frankfurt a/M. 18582.

Wulther : Anleitung fiwr Volksschullehrer zur Behandlung
taubstummer Kinder. 1889.

Walther u. Topler: Blitter fiir Taubstummenblldung Ber-
lin, Zeitschrift,

Walther: Geschichte des Taubstummen - Bildungswesens.
1882,

Weissweiler : Artikulations-Unterricht in der Taubstum-
menschule. Koln 1883,

1
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Prva Knjiga

Obc¢na zgodovina
vzgojevanja gluhonemih in ona

goriske gluhonemice.
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Zgodovina ') nam pripoveduje o raznih slucajih, kako
so se poucevali gluhonemi. Sicer pa so taki poskusi do druge
polovice 15. stoletja také redki, da se dotlej jedva more go-
voriti o zgodovini pouka gluhonemih. Poucevali so se res
nekateri glugei, venderle otroci jako imenitnih roditeljev in
nacinom, ki tudi ni vedno dovolj jasen. Razni predsodki, o
katerih govori natancéneje druga knjiga, in pa sploh pomanj-
kanje ljudskih %ol, so to zakrivili; ¢e ni bilo do 16. stoletja
ljudskih %ol za deco, ki sligi (saj so se uredile Se-le v seda-
njem stoletju), kako je terjati boljsih razmer za gluhoneme,
katerih je primeroma venderle jako malo? Koncem 15. stoletja
pa nahajamo Ze tu pa tam clovekoljube, zlasti duhovnike in
zdravnike, ki so vzgojevali gluhoneme posamic¢no. Koncem 18.
stoletja so mnastali prvi zavodi za gluhoneme in od leta 1828.
naprej se dela na zboljsanje ucéne inetode in na to, da bi se
vzgojevala in poucevala vsa za pouk sposobna gluhonema
deca. Tako razlotujemo v zgodovini pouka gluhonemih, ako
vracunimo tudi predpoucevalni eas, stiri dobe:

I. Gluhonemi so ostajali brez pouka do konca 15. stoletja;

II. Poucevali so se posamezni gluhonemi, otroci le ime=
nitnih rodbin, od konca 15. do konca 18. stoletja ;

III. Gluhonemi se vzgojujejo v zavodih od konca 18.
stoletja naprej;

IV. Dela se na zboljganje metode in poobeenje tega pouka.

1) Ld. Walther, Geschichte des Taubstummen-Bildungswesens; Bie-
lefeld u. Leipzig 1882. I. Koprivnik, Gluhonemec in nja obrazovanje; Ma-
ribor 1888.



I. DOBA.
Do konea 15. stoletja.

V starem veku je imel gotovo vsak narod, kaker dan-
danasnji, ve¢ ali manj gluhonemib. Takd govori sv. pismo na
vee mestih o gluhonemih mej Izraelei. Ko je imel Mojzes stopiti
pred kralja Faraona, da bi mu izrocil izraelsko ljudstvo, in
ko se je izgovarjal, da on ne more govoriti, ker mu jezik
zastaja, mu gospod odgovori: ,Kedo je dal usta éloveku?
ali kedo je ustvaril mutca in glusca, kedo onega, ki vidi in
kedo slepca?* (I1. Moj. 4, 10, 11). In enako stoji v Salamo-
novih pregovorih (20, 12): , Uho, ki slisi, in oko, ki vidi, gospod
je naredil obojet. V 1L knj. XIX. odl. 14. vrsli je dal Mojzes
prepoved: , Ne preklinjaj gluhegal* gotovo zald, ker so lzra-
elei grdo ravnali s takimi nesreéniki.

Kralju Davidu so bili gluhonemi tudi znani; on je dobro
poznal njih Zalostno osodo,. ker zdihuje v pesmi pokore ps.
37, 14, 15.: ,Jaz pa gluhemu enak ne slistim; in sem kaker
mautee, ki me odpira svojih wst. In sem kaker dlovek, kateri
ni¢ me slisi in kateri nima zopergovora v svojih ustih®, to-
rej kot tak, ki se ne more braniti, ¢e mu bliznjik dela tudi naj-
vetje krivice; zato opominja pobozna mati kralja Lamucla
(Salomona): , Odpri svoja usta (potegni se) za mutce ter za
pravde vseh sinov, ki mimo gredo®, preg. 31, 8.

Kaker Izraelei imela so tudi druga ljudstva gluheneme,
srca pa, da bi se jim usoda zboljsala vsaj ¢lovesko kol ljudem,
tega ne najdemo pri nobenem naredu v starem veku.

Helenci so jim odrekali vsako sposobnost za uk in
dusno poblaZenje. Njih veliki zdravnik Hipokrat (460 -377 pred
Kr.) in nzi_jslovitujgi modroslovee Avistotelj (384 -322 pred
Kr.) sta ucila, da gluhonemi niso za pouk, ker pogresajo sluha
in govora, torej onih ¢util, ki so neobhodno polrebna v pou-
cevanje'). Oni morejo le sluziti pri tajnih opravilil, ki se oprav-
ljajo bogovom na ¢ast.

1) Hippokrales, ,De earnibus® (cap. 7, seel. IIL) in Arisloleles,
,De animalium historia®. (IV. 9).



Isto tako tudi Rimljani niso pripoznavali gluhonemim
pravega uma in sposobnosti za izobrazevanje. Samo za Ki-
parstvo in slikarstvo so jih nekateri smatrali sposobne. Tako
omenja Plinij v svoji knjigi prirodopisa') gluhonemega decka
Kvintija Pedija, da se je ucil slikarstva in v tem napredoval
jako pohvalno; in da je dal M. V. Messala Kor., rimski go-
vornik (r. 70. pred Kr.), izobraziti tudi v slikarstvu nekega
oluhonemega detka, ki mu je bil v sorodu.

Sploh pa se je godilo jako slabo gluhonemim mej Rim-
ljani. Drzavljanskih pravic niso smeli uzivali nobenih; tako je
moral imeti posebnega oskrbnika gluhonemi, ki je podedoval
kako posestvo, poslednje oporoke si ni mogel sam napraviti
noben gluhonemi, % manj pa udeleZiti se ljudskih volitev,
kaker stoji v zakoniku Justinijana, ki je bil veljavno razglasen
1e=526L¢ po K.

Za pantomimiko so bili Rimljani, kaker Grki, zelé uneti.
V to so imeli posebno vezbane umetnike, ki so pri ljudskih
veselicah mej petjem in godbo tako zivo predstavljali dogodke
iz stare zgodovine in osobito Zalostne vschine, da so cesto
do solz ganili gledalce, kaker pise Lucijan®) Nastopiti kot
pantomin je bila posebna cast; celd cesar Neron je to storil.
Cudno je vender to, da sta ta dva tako visoko izobrazena
naroda, griki in rimski, gluhoneme, rojene pantomine, pri
tem popolnoma prezirala, da je niti nista poskusila uporabiti
v tej umetnosti., Ce pa pri izobrazenih Grkih in Rimljanih niti
jeden slucaj ni znan, da bi bil kedo poskusil kakega gluho-
nemega uciti v solskih predmetih, se nam je toliko manj ozi-
rati na droge narode. Pouk in odgoja gluhonemih je delo
nesebieéne ljubezni, kakerino je kazal in ueil Jezus Kristus
sam ; ta pouk ni mozen, ¢e ne na podlagi take ljubezni. Ta
je, ne ucenost, ki najde poti in sredstva, kaké pomagati ena-
ki nesreénezem. Tako ljubezen je pokazal Jezus proti onemn
oluhonememn, katerega je ozdravil pri galilejskem morju, kaker
pige sv. evangelist Marka (v VIIL 31.-37. wvrst.): ,Jezus je

1) (XXXV. str. 4.)
%) Lucians Werke, deutsch von Dr. Th. Fischer, Stullgart, Krais u.
Hoffmann 1866., str, 230.—255.
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prisel k galilejskemu morju. Pripeljejo mu gluhega in mu-
tastega in ga prosijo, da naj roko poloi nanj. In ga je
veel izmej mnodice na stran, i je vtaknil svoje prste v nje-
gova usesa, oslinil ter se dotaknil njegovega jezika, pogledal
v nebo zdihnil in mu rekel: ,efetalé, to je ,odpri se*. In
kar odprla so se mu wiesa in razvezala se je vez mjegovega
Jezika in prav je govoril. Ljudstvo pa se je éudilo rekoé: , Ve
Je prav stord, gluhim je dal slisati, mutastim pa govoriti*. —
Tu nam je Odresenik ob enem namignil, kako nam je vzgo-
jevali gluhoneme: ,Vzel ga je izmej mnozice na stran in mu
rekel: ,efeta!® Torej locene od sliteéih otrok nam je vzgo-
Jevati gluhoneme. Enako pripovedujeta evangelist Matevz (IX.
32.-33. vrsta) in Luka (XL 14. vrsta), kako je ozdravil Jezus
Kristus gluhonemega, ki je bil ob enem obseden od hudica:
oAn ko mu je izgnal hudiéa, je govord mutect. Na te tudeze,
kaker na delovanje Odresenika sploh, meri tudi prorokovanje
lzajija, ki pise (XXXV. odl. 5 wvrst): ,Tedaj bodo glusci
slisalis.

Krieanska ljubezen do zapustenih nesreénikov je bhila
tudi vzrok, da je neki hagustalski (zdaj Heksham) skof John
na Anglezkem, okolu 1. 700., v govorjenju pouceval gluho-
nemega moza, katerega je milostljivi skof zapazil mej svojimi
beraci in poklical k sebi. Tako pripoveduje castiti Bebe (v
spisu ,De loquela per gestum digitorum, libellus®. Regensburg
1532). Gluhonemi je bil pou¢en v sv. veri in je znal tudi
nekaj govoriti, kar si je ljudstvo razlagalo za velik udez.

Kako je pa ta skof pouceval, ni znano. Gotovo je pa to
prvi znani slugaj poudevanja gluhonemih.

II. DOBA.
Od konca 15. do konca 18. stoletja.

Krscanska ljubezen do zapus¢enih nesregnikov, znanstva,
sosebno modrovanje nekaterih udenjakov, reformacija in pri-
zadevanje jezuitov za ljudski pouk sploh, vse to je uplivalo
proti 16. stoletju tudi na odgojo gluhonemih. Pokazali so se



tu pa tam razumniki, zlasti duhovniki ter nckateri zdravniki,
ki so hili ali sami ocetje takim otrokom, ali so pa iz clove-
koljubja in druzinskih razmer poucevali in vzgojevali gluho-
neme, vecinoma otroke samo imovitih in imenitnih roditeljev.
Tu zacenja ge-le prav za prav zgodovina pouka in odgoje
gluhonemih. Tako omenja

Rudolf Agricola (1443-1485)

profesor modroslovja v Heidelbergn?!), da je videl s svojimi ocini,
kako je neki rojeni gluhonemi vse umel, kar mu je nckedo
zapisal, in da je pismeno tudi drugim svoje misli razodeval®.
Moral je torej tega gluhonemega nekedo ze popred ueiti ; kedo
pa, ni znano. Prav také ni gotovo, da- bi bhil Agricola sam
poudeval onega gluhonemega v glasovnem jeziku, kaker neka-
teri pripovedujejo®). Poroga se nam pa, kako in s kakim uspehom
je pouteval v Spaniji Pedro de Ponce. S tem mozem se
zacenja Se-le pravi pouk gluhonemih; kar se je pred njim
zgodilo, so bili le jako redki slu¢aji in poskusi brez znatnege
uspeha.

XK. Pouk gluhonemih na Spanjskem.

1. Pedro de Ponee

je bil benediktinee v samostanu sv. Salvadora v Sahagunu.
Leta 1570. je prevzel de Ponce troje gluhonemih ofrok
kastilskega konelabla (generala) Pedro de Valisco, in sicer
dva decka pa eno deklico; potem pa 8 gluhonemega sina
kraljevega namestnika aragonskega Gurrera, da jih je pouce-
val v pisanju in govorjenju. Eden teh ucencev don Pedro de
Valisco, ki je pa kmaln po 20. letu svoje starosti umrl, je
¢udovito napredoval in v svojeroénem pismu naznanil, kako
se je ueil pri de Ponce-ju: ,Ko sem bil ¢ majhen in neve-
den kot kamen (ut lapis), pisal sem, kaker mi je moj ucilelj
predpisoval ; pozneje_sem si spisal vse kastilske besede v po-
)V svoji knjigi ,De inventione dialeclica*

%) Primerjaj : Walther, Geschichte des Taubslummenbildungswesens,
str. 12 in pa Heil, Der Taubstumme und seine Bildung str. 208.
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sebno knjiznico in jel sem z bozjo pomocjo erkovati ter besede
izgovarjati; pri tem so mi pa vedno tekle sline iz ust; na-
posled sem zacel prebirati zgodovine celega sveta. Konéno
sem se uéil se lalingtine z veliko pomocjo boZjo, brez katere
ne obstane noben gluhonem®.

Mogote, da hvalijo tega moZa prevee, priznati pa mora
vsakedo, da je bil za svoj cas velikan, ker je prvi uéil gli-
honeme v jezikoslovnih oblikah misliti ter svoje misli pismeno
in z zivo besedo izrazati. S pisanjem po nazornem pouku je
zatel poucevati, in ko so ufenci v tem napravili ze lep na-
predek, zacel jim je izvajati glasove, da so naposled tudi
izgovarjali, kar so pisali. Pouceval jih je v razlienih predmetih
celo nekaj iz latinséine in gricine; podajal jim je tudi nekatere
splosne pojme o zvezdoslovju. Tako se smatra Pedro de Ponce
po vsej pravici kot izumitel] poudevalne metode gluhonemih,
Spanjska pa zibelj tega pouka. Pedro de Ponce je umil lela
1584. 1)

O svoji metodi pa ni zapustil nobene ¢rke. Toda na-
tan¢no je opisal de Ponce-jevo in svojo metodo

2. Juan Pablo Bonet,

tajnik konetabla de Velisco, ki je nadaljeval pouk in vzgojo
brata svojega principala, to je enega onih ofrok, katere je
ucil popred de Ponce. Leta 1620. je pa izdal Bonet knjigo z
naslovom ,Reduccion®. (O bitstvu ¢rk in umetnost, kako glu-
honeme poucevati v govorjenju). Ta knjiga je prva fe vrsle
in pravi navod ucitelju gluhonemih, ki ug po govorni metodi.
Razun oddelka o glasovih, kako iste izgovarjati, o ¢loveikem
glasilu in kako izgovarjati zloge in Dbesede, obsega to vaizno
delo tudi pouk o gluhonemosti, o ro¢ni abecedi in celé kratko
slovnico Zpanjskega in grskega jezika.

Bonetu je bila glavna namera, gluhoneme izuéiti, da bi
glasno govorili. V to je postavil temeljno pravilo: «Vid je sred-
stvo», pravi on, «katero naj uporablja uéitelj pri pouku gluho-

) Franciseus Valesius, ,De sacra philogsophia®, edil. 6. Lugduni 1652
ali Francof. 1667. cap. Il (Immortal. animac. ratione*) pag. G1, 1590.),
Ambrosio de Moreles. ,Las Antiguedades de las Cuidades de Epana“ 9.



nemih»; in v tem obstoje prav za prav njegove zasluge
za govorno metodo. Da bi svojim utencem bolje kazal lego
jezika za razne glasove, si je dal napraviti iz koZe prozen
jezik., Ucil pa je tako, da so se najprej &rke zapisovale, po-
tem kazale na roki s prsti in naposled izgovarjale in brale.
Pri tem se je posluzeval tipa in dihanja na roko. Uspehi tega
ucitelja so bili jako hvalevredni, kaker pripovedujejo razni
pisalelji tistega casa.

Se en moz zasluzi, da ga omenimo mej prvimi Spanj-
skimi ueitelji gluhonemih; to je

3. Emanuel Ramirez de Carrion

bivsi tajnik gluhega markiza de Priego'). O tem prvaku mej
ucitelji gluhonemih je zanimivo vedeti, kako je svoje uéence
pripravljal na pouk. Najprej jim je dal primerno ¢istilno zdra-
vile, potem pa izletek ali dekot precudno sestavljen iz razno-
vrstnih rastlin. Na to je dal u¢encem lemena obriti in mazali
je po golem mestu z nekim posebnim pre¢udno napravljenim
mazilom ter ¢esati jih naravni legi lasnasprotno z glavnikom iz
ebanovine. Ko so pa uzivali prvenci ¢ez nekaj éasa ge neki poseben
rastlinski sok, jel jim je govoriti Carrion razloéno nad glavo
clasove, zloge in besede, da jih je raznemil.

(Cudna bi bila res ta meloda, ko bi ne tical uzrok takega
postopanja kje drugje. Carrion je morda radi inkvizicije svoj
poklic zakrival na tak nacin, bojé se, da bi ga vsled tedanjih
nazorov kot éudodelnika, ki je dal gluhim govoriti, tirali pred
sodigte in mozno tudi obsodili kot carobnika, pravi Walther.
Najbrz ni hotel izdati svoje skrivnosti in sebi¢nosti. Cudno,
da ga uprav tako njegovo ravnanje ni spravilo inkviziciji v
roke, ker bi mu bilo prav to lahko zasluzilo ime ¢arobnika.

Uspehi Carriona se tudi jako hvalijo. Pietro de Castro,
oschni zdravnik mantovanskega vojvode (1 1665), pripoveduje?),
da so Carrion-ovi ucenci, kaker: sin kneza grof de Priego in
1) Antonios ,Biblioltheca hispanica* T. I p. 270, ,Maravillas de
nalurallezza, en que se conlienen dos mil seerelos de cosas naturales®,
1622, Caprices ' Imaginalion on Letlres sur différens sujels & Hisloire,
de Morale, de Criligui, d'Hisloire naturelle® ele. Paris in Amslerdam 1741.,
letl. 21, p. 167-179.

% V spisu: ,De Colostro p. 17%.



grof de Fresno, brat kastilskega konetabla, ki sta bila popol-
noma gluha, jako dobro, samo enoglasno ali monotonno
govorili.

Po Carrionovi smrti je zaspalo poudevanje gluhonemih
na Spanjskem, kaker sodita Petsche in Neumann, najbrzé, ker
se je ta ¢as sploh mislilo, da ne sme c¢lovek popravljati, kar
je Bog dolocil tem éveterocutnim ubozcem,

B. Pouk gluhonemih v Italiji.

Proli konecu 15. stoletja zaceli so se gluhonemi tudi v

Italiji pouéevati.
1. Hieronim Cardan

Cardan (1501-1576), modroslovec v Paviji, navaja (v
svojem spisu «Paralipomenoms» knj. III. odl. 3. del XVL) te-
meljna pravila: Mogoce je, pravi ta uenjak, da pripravimo
glohonemega do tega, da ume, kar bere, in da izgovori, kar
napise. On v¢é, kaj pomeni beseda: kruh n. pr., ako si mu
pokazal predmet. V svojem umu si napravi také pojem tudi o
zapisani besedi, kaker naritemo mi to, kar smo popred videli,
in kaker uporabljamo svoje misli v glasove, izgovarjamo ali
pisemo, da so-le v eni in isti zvezi, prav tako dela lahko
tudi gluhonemi, ker je kaker polnoc¢utni ljudje razumnega
duha. Tudi on si napravi pojme o besedah, katere se priuti
zapisovati in se tako dalje izobrazuje. Vsled tega, modruje
dalje ta filozof in fiziiolog, morejo gluhonemi spoznavati. Cardan
torej je ze vedel in o¢itno izrekel, da so gluhonemi umni,
pouka zmozni, kaker vsak drugi polnocutni ¢lovek, in da se
dajo poucevati in vzgojevati s pomoéjo pisave.

Zatetkom 17. stoletja pa je prisla na svitlo knjiga ; <De
visione, voce et auditu»?), katero je spisal Fabricij de A qua-
pendente, profesor anatomije v Padovi. Ko opisuje pisatelj
v tem delu ¢loveska govorila, govori tudi o gluhonemih in

1) 4. Aufl. Venedig 1600, Padua 1603, Frankf. 1605. in 1613,



nacinu, kako je poudevati v govorjenju. Kaker Cardan, tako
tudi on ni poskusil, gluhonemih vzgojevati po svoji teoriji; to
pa je storil

2. Lana - Terzi.

Lana-Terzi (1631 - 1687), jezuit in profesor govornislva
v Bregiji, ki se je odlikoval ne samo po svoji visoki uéenosti
in kot izumitelj letalnih strojev in govorne troblje
za daljavo, ampak tudi kot pisatelj. V svoji I. 1670. izdani
knjigi!) pripoveduje, kakd se je zanimal tudi za govorni pouk
gluhonemih. V to si je prizadeval do dobrega spoznati polozaj
jezika in drugih govoril za razne glasove, da je mogel gluho-
nemim izvajati glasove, zloge in besede. Takd je vzgojeval
svoje ucence v govorjenju in branju od usl. Pojme jim je
razlagal in podajal po maravnem pouku, kazaje na dotiéne
re¢i, katerih imena so izgovarjali.

Njegovi uéenci so do ¢uda napredovali, kar si je blagi
moz razlagal s tem, da nadomestujejo gluhonemim nedostatnost
sluha ostali ¢uti, ki se razvijejo primernim poukom.

C. Pouk gluhonemih na Anglezkem.

V 17. stoletju so se zaceli poucevati gluhonemi tudi na
Anglezkem, to pa brez vsakega tujega upliva. Wallis pravi,
da ti¢e njemu, kot zadetniku tega pouka; ta cast, ali pred
njim je bil izdal 1. 1635. Ze Peter Montan neko sporotilo o
novej metodi, imenom «umetnost govorjenja». Sam pa
menda se ni bavil prakticno s tem poukom. Na to je izdal
. 1644. zdravnik

1. Dr. John Bulwer,
svoj spis « CGhirologija» ali kretalno govorjenje na prste.
Temu je pridejana «Chironomija» ali umetnost s telo-
kretom izrazati svoje misli in Zelje. L. 1648. je prigel: «Phi-
locophus» (prijatelj gluhonemih) na svitlo, spisal J. B. s pri-

1)  Prodromo overo saggio di alecunc invenzioni nuove, premesso
all'arte Maestra“. Brescia, 1670.



devkom Chirosopher. «Sic canimus surdis» (tako dajemo posluh
gluhonemim). V tem delu dokazuje Bulwer, da se dado gluhone-
mi izobraziti v glasovnem jeziku in da jim je kretalni jezik priro-
jen, s katerim jih umemo. S pismom pa jilh moremo tako dalee
pripraviti, da morejo v glasovnem jeziku govoriti in svoje
izobrazevanje nadaljevati.

Da bi bil Bulwer tudi praktieno pouceval gluhoneme, ni
ZNnano.

2. Dr. John Wallis.

Wallis, profesor geometrije in matematike v Oksfortu, od
. 1660 naprej dvorni kapelan kralja Karola I, se je pecal
ob enem tudi z jezikoslovjem, kar ga je privedlo na misel,
gluhoneme uciti, da bi govorili. L. 1663. je priobeil «slovnico
anglezkega jezika», kateri je pridejana razprava o govorn
(«De loquela, s. de sonorum ete. formalione-tractatus grama-
tico- physicus»,) kaké nam je govorila nastavljati, da izrekujemo
svojevoljno razne glasove, in kako glasove razdeliti gledé na
njih nastanek. Spisal pa je Wallis to delo, da bi sluzilo toliko
pouku gluhonemih, kaker tudi slise¢im utencem, ki izgovarjajo
kak glas pomanjkljivo, ali ga celé ne izgovarjajo. Zacensi z
I. 1660. se je bavil mnogo s praktiénim poudevanjem gluho-
nemih Njegovi ucéenci so lepo napredovali. Tako sta Whaley
in Popham, oba gluhonema uéenca iz imenitnih rodbin, znala
prav lepo govoriti. Prvega so predstavili celo kralju, kjer je
zel veliko pohvale. Vedine svojih gojencev pa ni izvezbal Wallis
v glasovnem jeziku, marve¢ mu je bilo dovolj, da so mu znali
svoje misli pismeno in s telokretom razodevati. Telokret, pravi
on, je sredsivo, da se moremo sporazumevati z gluhonemimi.
S telokretom se spravi uéenec v pisalni pogovor in ta je most,
po katerem ga dovedemo tudi v glasovni jezik. Nacin svojega
poudevanja popisuje Wallis v treh pismih, izmej katerih castita
v cnem Ammanu, ko je bil dal na svitlo svoje vazno delo:
«Surdus loquense«.,

3. Viljem Holder,
reklor v Bleichinglon-u, je pouceval v 17. stoletju gluhoneme
enako, kaker Wallis, med temi tudi Popham-a, ki je bil poprej
pri Wallis-u. Pod tem uciteljem pa Popham ni napredoval, tako,
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da so ga morali starigi izro¢iti zopet Wallis-u, ki mu je vnovie
razvezal jezik. Gotovo je, da je Holder pred Wallisom ucil-gluho-
neme; njegov pouk pa ni imel stanovitnosti. Spisal je tudi
delee «Zadetnica za pouk gluhonemih» '). Radi prvenstva
pa, ker je hotel Holder biti kaker Wallis prvi izumitelj pouka
aluhonemih na Anglezkem in radi metode, sta se ta dva moza
mej seboj hudo prepirala. To je pa oviralo in naposled za
celih 100 let pokopalo poucevanje gluhonemih na Anglezkem.

Omeniti je %e Jurija Sibskota in Dolgarna, ki sta
spisala navode za pouk gluhonemih. Toda vse prizadevanje tudi
teh dveh sotrudnikov je ostalo brez zazeljenega uspeha, ker ni
bilo prave krsc¢anske ljubezni.

C. Pouk gluhonemih na Holandskem.

Dyveh ueenjakov kot uéiteljev gluhonemih nam je tu ome-

niti. Prvi
1. FranciSek Merkurij van Helmont,

sin imenitnega zdravnika in kemika Ivana Helmonta, je sledil
poklicu svojega oteta. Rodil se je I 1618, in zivel deloma na
Holandskem, deloma na Anglezkem, najdelj ¢asa pa na bavar-
skem ‘dvoru Sulzbach, kjer je pritel v uéenosti kot ¢uden
posebnez tudi na misel, naj bi se gluhonemi ueili hebrejskemn
jeziku, ¢es, da je ta jezik priprost, ker nima abstrakeij, in da
je zato lahko umljiv #). Vrha tega so posnete hebrejske crke,
pravi on, po ¢loveskih govorilih (po ustnicah, vrstah zob in
jezika), kar bi pripomoglo, da si lazje zapomni uéence crke.
Da bi se bil prakticno bavil s tem teZavnim poucevanjem, je
tezko verjeti, ¢e tudi pige da «vid nadomestuje sluh pri gluho-
nemih», ki se priugé polagoma glasove in besede od ust brali,
in da se je neki njegov uenee naunéil v kratkem ¢asu, in to
brez ueiteljeve pomoei, hebrejskemu  jeziku s tem, ker je po
njegovi metodi hebrejsko pisavo svetega pisma primerjal nem-
ski prestavi.

5 The elements of Speech. . London.

) Da je hebrejski jezik priprost in da nima mnogo absiraktnih
pojmoy, nam prica sv. pismo, kojega beseda je v resnici lahko umljiva.
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Zatetek tega pouka, kateri vidimo pri Helmontu, ki je
I. 1699. umrl, zasledimo pa pri nekem drugem uéenem ¢love-
koljubu v dobrem nadaljevanju bodisi praktiéno ali teorcticno,
tako da smatramo lahko tega moza oleta govorni metodi.
Ta mo% je:
Ivan Konrad Amman.

Rodil se je v Schaffhausen-u 1. 1669., kjer mu je bil oce
zdravnik. Zdravnik v Amsterdamu je bil tudi sin Konrad. Tu
ga je naprosil bogat trgovee, imenom Kooluert iz Haarlem-a,
naj mu poucuje gluhonemo héerko. Amman je storil to s
posebno dobrim uspehom in popisal je ter priobeil nacin
svojega poulevanja v posebni knjizici: «Gluhonemi, ki
govori, ali metoda, po katerej se nauée rojeni gluho-
nemi govoriti» ). L. 1700. je dopolnil in pomnozil svoje
prvo delo in izdal drugo «Dissertatio de loquela ete.», (Amsler-
dam 1700.) v katerem govori o vsem, ¢esar potrebuje ucitelj pri
govornem pouku gluhonemih. Tu pravi Amman najprej, da iz-
haja ¢loveski govor iz Boga samega. Potem govori o govorilih,
glasu in dihanju; o glasovih in kaké iste izgovarjati ter na-
posled, kako se gluhonemi poudujejo v govorjenju in kako se
jim popravljajo slabo izgovorjeni glasovi.

«Pri stvarjenju, ko je Bog vdihnil ¢loveku dudo, dal mu
je ob enem tudi sposobnost govorjenja. Z govorjenjem se
izobrazi ¢lovek, da spozna Boga, in da mu je podoben», tako
pravi Amman.

Deset let se je on bavil prakticno s poutevanjem gluho-
nemih in také pokazal, da govorni pouk ni samo mogog,
ampak tudi najboljsi. Njegovi spisi so prigli, kaker bodemo
pozneje videli, Heinick-u v roke in ti so bili podlaga govorni
metodi sploh. Naj bode % omenjeno, da je Amman izumitelj
tudi zlogovanja, ker se je izrazil, da je treba tudi polnotutne
olroke uciti po tej metodi, ne pa s érkovanjem.

Po tako blagodejnem, trudapolnem delovanju upokojil se
je Amman in zivel na svojem posestvu Warmund pri Leyden-u,
kjer je 1. 1724. umrl.

-"_—1-) 7,,717:";171'1]11; loquens s. methodus, qua, qui surdus natus est, logui
discere possit‘. Amslerdam, 1699,



D. Pouk gluhonemih na Nem&kem.

V drugi polovici 16. stoletja je pouceval Joachin Pa-
scha (1527.-1578.), bivi protestantski prost v Wuslerhausen-u
in poltem dvorni pridigar volilnega kneza Joahima Il branden-
burgkega, svojo v drugem letu oglugelo heerko s pomoéjo podob.

Dr. Ivan Rudolf Camerarius, glasovili zdravnik, je
dokazal ') poucevaje svojega glihonemega unuka, da so glu-
honemi pouka zmozni. On se je kot zdravnik trudil sosebno
pripravili gluhe do tega, da bi slizali.

Za tega casa je pouceval tudi neki jezuit nekega gluho-
nemega v g]usovueuf jeziku, kaker pripoveduje Kaspar Schott
(1608.-1666.), tadi jezuit in zelo uzen prirodoslovec; z boljgim
uspehom in mnogo gluhonemih je izobrazil pa

1. Viljem Kerger,

zdravnik v Liegnitz-u. Najprej je izucil jednega gluhonemega v
glasovnem jeziku, kaker pige sam nekemu profesorju Ettmiller-ju
na Lipskem (5. apr. 1704.). V tem pismu navaja Kerger, kako
so ucili gluhoneme: de Ponce, Bonet, Wallis, Helmont, Holder,
Sibsoota, Lana-Terzi, Amman, kar sta pisala Agricola in Cardan
o tem pouku, in dostavlja: «Ni dvojbe, da se dajo gluhonemi,
ki imajo dober vid in um, izobraziti, da znajo svoje misli
zapisovati, ¢e tudi ne izgovarjajo, ker je pouk s pisavo veliko
lazji. Preprical sem se tudi dovolj na vee vzgledih, da je mozno
gluhoneme izuriti tudi v glasoviem jeziku, da govoré umljivo,
kaker dela Amman, to pa z vegjim trudom. O svoji metodi
Kerger ni veliko pisal, pa tudi ni mogel dodati ni¢ posebnega
temu, kar so napravili zlasti Bonet, Wallis in Amman. Kretanje
je zelo cislal in rekel, da njegova sestra, ki mu pomaga pri
utenju gluhonemih in samo s kretanjem uéi, veliko veé doseie,
kaker pa on z govorjenjem. Krelanje bi se moglo sestaviti
v neki splosni jezik, misli on, da bi se olajsal in pospeseval
pouk gluhonemih,

Za easa Kergija so uéili gluhoneme po Wallis-ovi in Am-
man-ovi metodi profesor Jakob Wild v Lieflandiji, profesor

1) V svojem spisu: ,Sylloge mpmrwal'l)iliu:n nalurae, medicinae et
memor. nat. arc.” an. XX, Strassburg, 1624,
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Lieschwitz v Kielu in pridigar Niederhof; zadnji si
je dal napraviti po mehaniku Noth-u v Frankobrodu ob Menu
neki govorni stroj, s katerim je kazal ucencem lego cloveskih
govoril in nastavo glasov ). Pripoveduje se tudi o nekem N.
Eliju Schulze, kanonikn v Wurzenu blizu Drazdan, da je
izuril gluhoneme v enem letu do govorjenja. Sosebno pa za-
sluzi, da omenimo
2. Juri-ja Raphel-a,

protestantskega Zupnika v Lineburgu (1673-1740.) On je imel
mej Sestimi tri gluhoneme otroke. V tej nesre¢i mu je pridel
prijatelj Schulze na pomoé¢, ki mu je eno héerko izudil v go-
vorjenju. Da bi svoje otroke pa tudi sam odgojeval, prebiral
Je pridno Ammanov «Surdus loquens» ter je naposled
tako napredoval, da je sam spisal navodilo «Umetnost,
kako se gluhonemi uéé govoriti» ?). Govorjenje, pi-
sanje, ratunstvo in veronauk so hili predmeti njegovemu pou-
¢evanju. Pri tem se je posluzeval tudi telokreta; podob pa ni
rabil. Za Raphel-om naj omenim $e Lasius-a in Arnoldija.

3. Otto Benjamin Lasius,
superintendent v Burgdorfu, je vzgojeval koncem I8, stoletja
po Ammanu neko gluhonemo deklico. Ker mu je pa napre-
dovala preslabo, popustil je govorno metodo ter mnadaljeval
po Wallis-u s telokretom, pisavo in ro¢no abecedo. Posluzeval
se je tudi podob, da je mogel razlagati pojme.

4. 1v. Ludyv. Ferdinand Arnoldi

je prisel po dokoncanih svojih Solah za dvornega utitelja k
nekemu generalmajorju, ki je imel gluhorojenega sina Karola.
Tega je skusal Arnoldi vzgojevati najprej po Bucherjevi me-
todi s pomotjo palicice, katere je drzal eden konec ter krepko
izgovarjal glasove, drugega je pa ucenec liscal mej zobnii
predniki; tudi z elektrizovanjem in drugimi enakimi pomocki
je poskusal, ali vse ni ni¢ koristilo. Naposled mu je kazal in

) Arnoldova ,Praklische Unlerweisung® ele. (1777.) po Klayvesahl-u
st. 6-7. :

%) ,Kunst, Taube und Stumme reden za lehren®. Liineburg 1718,
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nastavljal govorila tako, kaker jih je sam nastavljal za razne
elasove; to je izdalo. Decek je zacel izgovarjali glasove, zloge
in hesede, kalere mu je ucitelj razlagal s kretanjem in s po-
dobami. Spremlial je svojega ucenca tudi na sprehod, zlasti
na trge, da mu je lam nazorno kazal razne re¢i. Razun v
jeziku ga je pouceval tudi v racunstvu in veronauku. To je
detek tako dobro znal, da je ze po dveh letih prestal izpit
iz veronauka in pristopil k svetemu obhajilu.

Ko je Arnoldi potem dobil zapnijo Grossenlinden, je
tudi tam pouceval gluhoneme. Ob enem je spisal svoje «Prak-
tieno vodilo za pouk gluhonemih z opazkamis')
in si tako zagotovil im¢ mej prvimi ucitelji gluhonemih.

E. Pouk gluhonemih na Francoskem.

Gotovo je, da so se gluhonemi na Francoskem vzgojevali
7e pred 18. stoletjem. V Toulousi si je izdal in podpisal neki
oluhonemi Guibal sam svojo oporokoe, kaker spri¢uje zapu-
seinska sodnijska obravnava 6. avgusta 1679. O nekem go-
spodu Ruossel in nuni de Sainte Rose se tudi pripoveduje,
da sta poucevala gluhoneme; poschno pa se je skazal

1. Jakob Rodriguez Pereira
kot takega ucitelja gluhonemih, da je zaslovelo po vsej Fran-
coskej in dale¢ okrog njegovo ime.

Rodom zid (1715.), sin bogatega lrgovea v Berlangi na
Spanjskem, se je preselil z otelom na porlugalsko; visoke
sole je pa dovrsil v Parizu. Radi inkvizicije je pobegnil v Bor-
deaux, kjer je ob enem zastopal svojega brata v kupéiji. Ker
je pa imel gluhorojeno sestro, ki mu je bila zelo pri sreu, je
prebiral, kaker mu je nasvetoval tajnik tamosnje akademije
in njegov osebni prijatelj Barbot, knjige, katere so v to svrho
spisali: Bonet, Wallis, Holder, v prvi vrsti pa Amman. Pereira
je bil temu pouku kmalu kos, da je z dobrim uspehom izucil
svojo seslro in %e ved drugih gluhonemih v Bordeauxu.

1 Fraktische Unterweisung, Taubstumme Personen reden und
schreiben zu lehren, Giessen 1777,
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L. 1744. je priel radi kupéije v La Rochelle, kjer mu
je zid Beaumarin izro¢il v pouk svojega 13-letnega gluhega
sina Aarona. Ker se je Aaron kmalu naucil izgovarjati neka-
tere besede, predstavil ga je Pereira tamosnji akademiji zna-
nosti, ki mu je izrekla posebno priznanje. Pri tej priliki se
je seznanil z bogatim d Azy d Etavigny, vodjem zakupnih
zemljise v La Rochelle-ju, ki je imel gluhorojenega sina. Ali
ta se ni mogel dolgo odlocili za Pereiro, ker je bil zid. Da
bi vsaj za silo izobrazil svojega ljubljenega sina, poslal ga je
v Amicn, kjer je neki prileten gluhonemi vzgojeval s kreta-
njem 4 do 5 gluhonemih otrok. Po osmih brezuspesnih letih
se je odlodil skrbni o¢e za benediktinski samostan Beaumont-
sur-Auge v Normandiji, da bi mu tam izucili sina po Ammna-
novi metodi, toda benediktinei so mu svetovali Pereiro, «cdi-
dinega moza, kateri more dati govors. Na to Ze-le
se je odlo¢il o¢e d’ Etavigny za Pereiro, s katerim je sklenil,
pogodbo, da mu da 3000 lir (nekaj ¢ez 1000 f.) na leto, &e
mu sina pri benediktineih izu¢i v govoru in v najpotrebnejsih
naukih. Decek je bhil tedaj 7e 16 let star, torej prestar za go-
vorni pouk, vendar mu je nadarjeni ucenec v teku stirih me-
sccev Ze toliko napredoval, da ga je namenil predstaviti naj-
prej kanski (Caen), potem tudi pariski akademiji. Te slavo-
hlepne namene je pa ote d’ Etavigny Pereiri prestrigel s tem,
da mu je sina odtegnil. Pereiri ni ostalo drugega, kaker iz-
vrstno spricevalo, katero mu je dal predstojnik benediktincev ;
s tem je gel v Pariz, kjer je razglasil po casopisih svojo po-
sebno spretnost in umetnost. Radi tega je dobil od sardin-
skega kraljevega namestnika poziv, naj mu pride poucevat
gluhonemo unukinjo, kar je pa Pereira odklonil. Oce d’ Eta-
vigny je mej tem sam poskusil nadaljevati izobraZevanje svo-
jega sina, ki je pa v domaci hisi in pod tem uditeljem 3e to
pozabil, kar je znal; zato otetu ni estalo drugega, kaker po-
iskati zopet starega utitelja. Pereira je na to gotovo radi slave
vzel v pouk nadarjenega dec¢ka, in v kratkem casu mu je mladi
d’ Etavigny zopet precej dobro izgovarjal; in Pereira je do-
segel, kar je zelel, namre¢ popolno priznanje svoje spretnosti
v poutevanju gluhonemih v glasovinem jeziku tudi v pariski
akademiji, katerej je svojega gojenca predstavil. Pri tej pri-
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loznosti je obljubil tudi otitno govoriti o svoji metodi, a do
tega ni prisglo.

Za tem detkom je dobil Pereira drugega z imenom
Saboureux de Fontenay. Ta je bil tudi zelé nadarjen, priden
in ustrajen uéenec, ki je v kratkem casu tako napredoval, da se
mu je vsakdo ¢udil. Ko je Pereira tudi tega predstavil akademiji,
dobil je novo sprigevalo svoje izredne umetnosti; v njem je
mej drugim re¢eno tudi to, da imd za tak pouk posebno
sposobnost ali talent, da njegov uéenec izgovarja vse glasove
in besede francoskega jezika razumljivo in naravno, ter da
tudi umé, kar mu ucitelj kaze. Nalozi se ob cnem Pereiri,
naj svojo metodo popolni in obelodani, itd.

Po prizadevanju osebnega prijatelja vojvode de Chaulnes,
je smel Pereira s svojim utencem celd pred kraljem Ludovikom
XV. pokazati svojo spretnost. Uspeh je bil sijajen. Pereira je
dobil razun posebne pohvale kraljeve ge 800 lir letne place.
Vojvoda de Chaulnes je delal tudi na to, da se napravi stolica
na akademiji za pouk gluhonemih, in ta naj se izroéi Pereiri.

Svoje metode Percira ni opisal; gotove pa je, da je
ucil po navodih, katere so spisali: Bonet, Wallis, Holder in
soschno Amman; posluzeval se je tudi telckreta, pisave in
roéne abecede. Njegovi ucenci so bili sploh dobro poduteni.
— Pereira je bil jako delaven ueitelj, -~ sosebno mu je
Saboureuy de Fontenay zagolovil ¢astno ime mej prvaki uci-
teljev gluhonemih,

Umrl je J. Rodriguez Pereira v-Parizu 1. 1780,

Istotasno, kaker -Percira, je pouteval gluhoneme v go-
vorjenju

2. R. Ernaud,

toda samo z branjem od ust in brez daklilogije. Ernaud je
zacel svoje popcevanje v Amsterdamu in nadaljeval je v Bor-
deaux-u. Tu je izueil gluhonemega decka, katerega je predstavil
naposled (ndi parizki akademiji. Za ‘tem je pouceval gluhone-
mega Solier iz Svice, katerega so pa slarii po dveh letih po-
uka prelozili Pereiri v nadaljevalno vzgojo. To je dalo povod,
2



da sta se zatela ta dva ucitelja hudo prepirati mej seboj radi
metode. To je pa tudi skodovalo obema in pouku gluhonemih
sploh %e posebe.

Se enega zeld poniZnega moza naj omenimo mej zadet-
nimi ucitelji gluhonemih, moza, ki je iz ¢iste krscanske lju-
bezni, brez vsake slavohlepnosti ueil uboge gluhoneme v go-
vorjenju po Ammanovi metodi; ta je

3. Claude Frane¢ois Desehamps,

kaplan v Orleanu. Spisal je tudi odgojo gluhonemih : «Elemen-
tarkursus», Paris 1779. Deschamps je cenil sosebno izgovor
glasov in besed ter je gledal zlasti na to, da so mu ucenci
spretno brali od ust, posluzeval se je pa tudi roéne abecede.
Zalibog, da je ta blagi ¢lovekoljub kmalu umrl in z njim tudi
njegova Sola,

"PREGLED.

Ako si predo¢imo ob kratkem delovanje prvih uciteljev
gluhonemih 16.,17. in 18. stoletja, vidimo, da so se vsi pri-
zadevali, podati gluhonemim Zzivo besedo ali govor. Prakti¢no
je zatel tak pouk de Ponce, kateri. so temeljito popisali
Bonet, Wallis in sosebno Amman z namero, da bi njih spisi
spodbujali in vodili naslednike v tem tezkem poucevanju. Po-
sluzevali so se telokreta in podob ter poucevali tudi nazorno
kazaje na to, kar so imeli roki. Vadili so svoje ucence tudi
v domacih, vsakdanjih oblikah pogovora; sploh so postavili
ze tedaj najbolj$o podlago sedanji govorni metodi.

1IH. DOBA. :

Od 18. stoletja do 1. 1828. Gluhonemi se poucéujejo
v zavodih.

Ceprav so se izobrazevali do 18. stoletja nekateri gluho-
nemi, vender je to komaj imenovanja vredno gledé na one,
ki so ostali brez pouka, in teh je bilo mnogo. Misliti je bilo na
splosni poukin Abbéde I'Epée ima v tem izredno zaslugo,

chratadl Su
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da je ustanovil prvi zavod za gluhoneme, kamor so se vspre-
jemali vsi za pouk sposobni gluhonemi, naj so bili Ze bogatih
ali ubogih starigev !).

Pouteval pa je de I'Epée z umetnim telokretom in s
~pisavo, kar je uplivalo celih 100 let na metodo tega pouka
po vseh onih zavodih, ki so bili ustanovlieni po vzgledu pa-
riskega. Ime tega skoz in skoz blagega, poniznega in delav-
nega moza je slovelo tako, da bi mu bilo gorjé, kdor hi se
bil predrznil drugace ueiti. ;

Vender je na Nemskem zivel moz, za splogni blagor
gluhonemih enako goree, kaker de I Epée; toda temu na-
sproten po nacinu svoje metode, ki je poufeval gluhoneme
na pedlagi Amman-a po ¢isto govorni uchi, dokazovaje, da
morajo biti vzgojeni sosebno za ¢lovesko druzbo. To je bil
Samuel Heinicke, ki je prav radi tega, ker je neustrasljivo
zagovarjal svojo govorno metodo, z zlatimi érkami zapisan v
zgodovini pouka gluhonemih.

A. Francoska 8ola.

1. Charles Michel de 1’ Epée.

Abbé de 1 Epée se je rodil 25. nov. 1. 1712. v Ver-
selju (Versailles), kjer je bil njegov oce kr. arhitekt. Mladi de
I' Eppée je izvolil duhovski stan ). Ker se je pa zapletel v
janzenitke prepire, bilo je malo upanja, da dobi duhovsko
sluzbo. Na ocetovo zeljo se je odlodil “za pravoslovje in je
vstopil po dovrgenih naukih kot parlamentni odvetnik v sod-
nijsko prakso. Odvetniski stan pa rahlo- in blago¢utnemu de
I' Epée-ju ni ugajal, zaté se je vrnil k teologiji in postal po
priporoéilu prelata Bossuet-a pridigar in kanonik v mestu
Troyes (Trod). Kmalu po smrti njegovega zavetnika pa ga pa-
rigki nadskof de Beaumont odpusti iz sluzbe radi sumnicenja
po janzemistih. Sel je torej v Pariz ter zvel tn kot za-

1 Veprejetih je bilo samo toliko, kolikor so dovolile denarne razmere.

) Tipée je bil Ze v 17. lelu svoje starosli v masnika posvecen,
pravi Wallherjeva zgodovina: Geschichle des Taubst.-Bild-Wes. sir. 81.
9k
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sebnik s svojim imetjem, ki mu je dajalo 12.000 lir letnih
dohodkov. Nekega dne obis¢ée neko gospo, katere pa ne najde
doma; le njeni dve heerki sedite moléé pri svojih roénih de-
lih v izbi, ter plaho pogledujete dobrega duhovnika. On ji
veckrat nagovori, a nobenega odgovora ne dobi. Ko se mati
vrne domov, tozi ji de I’ Epée, ¢ed, da ste njeni heerki svo-
jevoljni, se odgovoriti mu niste hoteli, ko ji je vpragal. Mali
pravi: «Kako bosla siroti odgovarjali, ker sta obe gluhonemi
rojeni», in tozi s solzami v oceh, da jima je umrl p. Vanen,
ki ji je nekaj ¢asa ponceval s podobami. Blagemu de 1" Epce-
ju se gluhonemi siroti smilite in odloti se, pri njih pouk na-
daljevati. Odsihmal je de I'Epée no¢ in dan premisljeval, kako
bi se dali gluhonemi naravno in uspeino poucevali; kajti
vse, kar se je bilo do tatas ze storilo za pouk gluhonemih,
mu je bilo popolnoma nepoznano. Zato je de I Epée, kaker
de Ponce ali Amman, izumitelj pouka gluhonemih. Abbe de
I' Epée je prigel do tega, da je treba, ako se hoce njihove-
mu dubu priskociti, ustvariti za nje posebno sporazumevalno
sredstvo, telokretni govor. O telokretu pravi on: «Kedor se
hoce kakega tujega jezika ucili, se ga ne more utiti po slov-
nici, pisani v istem tujem jeziku. Slovnica mora biti pisana v
Jeziku, ki je njemu umljiv. Tako bomo morali tudi postopali,
ako hotemo nauciti gluhonemega svoj jezik ter ga z uspehom
poudevati; pouk namreé moramo priceti v njegovem materinein
Jezstku in materin jezik vsakega gluhonemega je telokretni
Jovor ».

Na podlagi naravnega telokreta sestavil je de I' Epée
umetno kretanje, ki se je od prvega locilo, kaker dan in noc.
Za vsak pojem in za vsako slovnigko obliko iznasel je poschno
znamenje, tako, da je potreboval za eno besedo tri, Stiri in
%e vet jako umetno sestavljenih znamenj. Teh so se mogli
njegovi u¢enci najprej nauéiti, da so mogli svojega ucitelja u-
meti in svoje misli pravilno zapisovati. V to se je posluzeval
de I'Epée Bonetove daktilogije ali érkokretanja s prsti, ki
mu je bilo neobhodno potrebno pri tujkah in lastnih imenih.

Abbé de I Epée-jeva metoda obstoji tedaj v glavnih
stvareh v tem, da se uvedejo gluhonemi s pomocjo umetno
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sestavljenega telokretnega govora v pisalni (knjizevni) jezik, s
katerim se pozneje poucujejo, izobrazujejo in sporazumevajo.
Gluhoneme izobraziti, da bi jezik ne samo umeli, brali in pi-
sali, ampak tudi govorili, de I’ Epée ni sploh zahteval. Tzmej
njegovih udencev so le posebno nadarjeni znali nekatere be-
sede ali kak prav navaden stavek izgovarjati.

Svoj pouk je pricel s erkokretanjem, polem je kazal
svoja umetna znamenja na kratkih stavkih, kaker: «jaz nesems.,

Razobesil je v foli tudi ve¢ tabel. Na prvi je stalo na-
pisanih 600 samostalnikov, na drugi 600 glagolov, na trelji
450 pridevnikoy in celrta tabla je predstavljala naérte za
sklanjo in sprego. Vsak dan so se razlagale nekatere besede;
iz teh so se napravljali stavki, katere je de I'Epée narekoval
ucencers. Za samoslalnikom je prigel na vrsto pridevnik itd.
Rabile so se tudi premikalne tablice, na katerih so bila imena
raznih re¢ij. Da so dobili u¢enci pojem o kaki stvari ali reéi,
se jim je ista pred vsem pokazala; to so si najprej vsestransko
ogledali in potem opisali s telokretom. Opisovali so stvari
tudi mezé, kar se je imenovalo «stvar opazovati duno». Tako
jc' ueil de I' Epée in njegovi ucenci so tudi v resnici lepo
napredovali. Mnogo jih je umelo razen francoskega se vet
drugih jezikov, sosebno latini¢ino. V pisavi pa so bili kaj
spretni.

Ta blagi, pravitni in za blagor gluhonemih neuntrudljivi
moz je pa tudi poznal pomanjkljivosli svojega poutevanja,
ali drzal se je trdno svojega natela, da se morajo gluhonemi
samo s telokretom izobrazevati. V tem pa, da je prvi prisel
na splogni pouk teh otrok in da je v to osnoval v Parizu I.
1770. prvi zavod za gluhoneme, kateremu je zrtvoval vse svoje
moti in vse svoje imetje, v tem so iskati njegove zasluge.
Da bi ne trpeli njegovi gojenci pomanjkanja, stradal je sam.
Se tople izbe po zimi si sivi staréek ni privozéil. Ko ga pri-
jatelj obiste in najde, kaké zmrzuje, pregovori ga, potem, ko
so ga tudi gojenci na kolenih prosili, da si nakupi drv. Ko
pa deva dobi in mora placali, pogleda svoje ljubljence in
vzdihne: «Reve, 100 frankov sem vam odfegnil \»

Koristil je gluhonemim tudi s tem, da je opozoril delo-
ma s svojim pozrtvovalnim delovanjem, deloma s svojimi
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spisi:) daljne kroge na splosni pouk gluhonemih, in da so se potem
po zgledu pariskega zavoda osnovali enaki zavodi tudi drugod.
Tako je zaslovelo imé Abbé de I' Epée-a dale¢ ez francoske
meje in mnogo najimenitnejsih oseb privabilo v ta prvi zavod
za gluhoneme. L. 1777. je obiskal, kaker bodemo pozneje
videli, tudi nad avstrijski cesar Jozef II. de I Epée-ja in
njegov zavod. Ko mu je ruska cesarica Katarina 1. 1780. po
svojem poslancu ¢astitala kot izvrstnemu vzgojitelju gluhonemih
in mu ob enem tudi ponudila bogato darilo, odklonil je po-
nizni starcek visoki cesarski dar rekoc: «Nikdar ne sprejmem
jaz denarja, naznanite pa Vasej cesarskej svitlosti, naj mi
doposlje gluhonemega otroka imenitnih starisev z Ruskega v
pouk, ¢e se ji zdi moje prizadevanje hvale vredno». V nje-
govem zavodu se je izucilo tudi mnogo moz za ucitelje glu-
honemih, mej njimi May in dr. Stork z Dunaja.

Nepristransko je vsprejemal v svoj zavod in pouceval
gluhoneme ofroke ubogih, kaker premoznih roditeljev; milo
mu je pa bilo, da jih je ostalo pri vsem tern mnogo povsenn
brez pouka. Mrznja pa ter predsodki proti pouku gluhonemih
sploh, in to celd od strani ucenjakov, kaker tudi prepiri s
Pereiro, Heinicke - jem in drugimi radi metode — priza-
dejali so mu veliko trudapolnega dela, grenkostij in silnoslij.
Toda neustrasljivo je zagovarjal svojo utho in svoja nacela in
razodeval ob enem nepopisljivo udanost in goreco ljubezen do
teh nesre¢nih otrok. Vsi njegovi spisi govoré, kaké blaga dusa
je bil Abbé de I' Epée.

Svojemu zavodu je hotel obstanck s tem zagotoviti, da
si je prizadeval, dosec¢i njegovo povzdigo v javni in drzavnoi
zavod, a to se mu ni posrecilo. Dobival je sosebno po priza-
devanju cesarja Jozefa Il od drzave in od dvora podporo;
drzavni pa je postal pariski zavod ge-le po njegovi smrli I
1791. Po vsej pravici stoji torej na njegovem spomeniku v
Verselju naslov preega  uditelja  gluhonemah . ( « Premier

1 ,Lrart de faire parler les sourds-muets®, La vérilable maniere
d'istruire les Sourds et Muets®, ,Instilulion des Sourds et Muets, par la
voie des signes méthodiques®; razli¢nih pisem, da bi napravil celi telo-
kreini slovar, ni dovrsil in objavil.
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Instiluteur des Sourds - Muets»). Ime Abbé de I' Epée- je z
zlalimi ¢rkami zapisano v zgodovini pouka gluhonemih.

Umrl je pa Abbé Charles Michael de I Epce 23, dec.
1789. v Parizu, kjer so mu postavili tudi primeren spomenik
v cerkvi sv. Roka.

2. Roch-Ambroise Cucurron Sicard.

Za de 1" Epée - jem je vodil parisko gluhonemico, ki je
bila eno lelo potem 1791. v narodni zavod povisana, Abbé
Sicard, moz, ki je kazal Ze v bogoslovju posebno spretnost
za pouk gluhonemih. Radi tega ga je bhil njegov Bordeauski
nadgkof, Champion de Cice poslal de 1 Epée-ju v pouk. Po
dovrieni praktiki pa mu je izroéil vodstvo svoje uprav usta-
novljene gluhonemice 1. 1786.

Abbe Sicard je bil zvest naslednik svojemu predniku.
Umetno metodo je po vecem zboljsal s tem, da je dolocil
znamenja po pojmih, ne pa po besedah in slovniskih oblikah,
kaker de 1 Epée. Dovrsil je tudi oni slovar kretalnih zna-
menj, kateri je pricel sestavljati ze de 1'Epée. Uspehi nje-
covega pouka so se mo¢no hvalili; kajti njegovi ucenci so
zapisovali svoje misli pravilno in celo v zlozenih stavkih; fto
pa se vé, da samo najboljsi mej njimi, kaker neki Massieu
(poznejsi répétiteur v zavodu), Clerc (ustanovitelj gluhonemice
v Hartford-u, sev. Amerika) in Berthier. S temi gojenci se je
Sicard posebno ponagal pri javnih izpitih; v tej lastnosti se
je bistveno lot¢il od svojega poniznega prednika. Njegovi u-
¢enci niso govorili skoro ni¢, razun nekaterih prav v posled-
njem ¢asu njegovega vodstva.

Opomniti je, da je Sicard privabil Jean Mari Gaspard
Ttarda v svoj zavod, ki si je pridobil kot socijalni uhozdrav-
nik neumrljivo ime. Itard je vzgojeval skozi 6 let tudi nekega
slaboumnega najdenca «divjaka iz Aveyron-a» s takim uspe-
hom, da ga je ves svet &islal. Spisal je «Traité des maladies
de I oreille et de I audition» (uSesne in slusne bolezni) in
pouteval je ob enem tudi gluhoneme v govorjenju. Naposled
je dolocil v svoji oporoki '), da se ima 6 najposebnejsih u-

1) Itard Jean Mare Gaspard je umrl 1. 1838,



opigi e

¢encev-po dovrienem izobrazevanju v zavodu se 3 leta pou-
cevali v govorjenju z namero, da bi se potem v zivljenju
sporazamljevali samo z besedo brez telokreta.

Abbé Sicard je umrl L 1822.; za njim je pojemala bolj
in bolj tudi pariska gluhonemica v svojem uplivu in slavi. Po
Epée - jevi in Sicardovi metodi je pouceval gluhoneme, toda
z naravnim telokretom, v Caen-u Abbe Jamel jako hvale vredno.

Nasledniki Epée-ja so si sploh prizadevali, telokret zbolj-
gati; v tem so videli namen svojemu poucevanju, mesto, da
bi bili uporabljevali kretanje kot sredstvo, s katerim hi se
bili gojenci izucili v pismenem jeziku. Umetni telokret in
prstna abeceda ali doktilogija sta se pokazala skodljiva. Po-
slednja se je kmalu zgubila, ne tako pa umetno kretanje, ka-
terega se morda se dandanasnji kedo poshizuje.

Naj omenim e enega ucitelja izmej Sicardovih nasled-
nikov, ki si je zagolovil slavno imé¢ v zgodovini pouka glu-
honemih s tem, da je umetno krelanje nadomestil z naravnim;
ta moz je Bebian (1 1837.), ki je spisal tudi navod za pouk
gluhonemih, kako praktiéno, namre¢ po predpisu slovnice, glu-
honeme dovesti do govorjenja.

B. Nemska 3ola.

l. Lipska $ola.
1. Samuel Heinicke.

Heinicke, roj. v Neuschiilzu pri Weissenfelsu na Sali 1.
1729 "), sin kmetiskih starisev, bi bil moral slediti svojemu o-
cetu v kmetijstvu, Oc¢e mu je bil tadi izbral neveslo, toda 21-
letni mladeni¢ je ze na drugo mislil; radi prepira z ocelom
je na tihoma pobegnil v Drazdane ter se dal tam vpisali
mej vojake. Kot vojak Ze-le se je zacel izobrazevati. Ucil se
je godbe, pa tudi latinskega in [rancoskega jezika. Da bi si
kaj prisluzil, pa tudi iz ljubezni do mladine, je pouceval olroke.
V neki obitelji, kjer je bil domae ueitelj, so imeli gluhone-
mega decka, katerega je zacel . 1755. poucevati v pisanju.
oy




7 ozirom na to, da je bilo v tedanjih casih, zlasti v nizjih
stanovili, malo ljudij, ki hi znali pisati, zdelo se je IHeinicke-
ju polrebno, da sc priug¢ gluhonemi jezika ne le razumevali
in pisati, ampak tudi govoriti, ter je primerno gled¢ na to
uredil svoj pouk. Vodilo pri tem mu je bil Ammanov «Sur-
dus loquens ».

Delovanje Heinicke-jevo v Drazdanah je kmalu nehalo.
Konee mu je storila sedemletna vojska, ki se je pricela . 1756.
V taboru pri Pirni je bil IHeinicke vjet, a posrecilo se mu je,
da je pobegnil in gel v Jeno, kjer se je dal na vseucilizeu
vpisali mej dijake. S poutevanjem v godbi je prezivel sebe
in svojee; bil je namret Ze oZenjen in ote dveh olrok. Leta
1758, se je umaknil v l[umhurg,-ker se ni ¢ulil v Jeni dovol]
varnega, in zacel tu svoje poucevanje. Seznanil se je z ime-
nitnimi rodovinami ter postal po priporocilih tajnik in domae
ucitelj sosebno v francoskem dopisovanju grofinje Schimmel-
mann. Posel poucevanja, dasi teZaven in trudapoln, se mu
je pa ¢im dalje tem bolj priljubil. Zelel si je tudi samostal-
nosti in zato je stopil 1. 1768. v Eppendorfu blizu Hamburga
v sluzbo ucilelja in kantorja, katero mu je Schimmelmann
priskrbel. To je pa hudo peklo tamognjega pastorja Granau-a,
ki je bil skoro gotov, da dobi neki njegov sovrodnik to sluzbo.
S tem pastorjem je stala cela vas proti Heinicke-ju, katerega
so popisovali kot liberalca, prostozidarja in tujega beguna.
Da je bil tudi jako mrzlo sprejet, ko je nastopil svojo sluzbo,
ni ¢udno. S svojo izredno pridnostjo in vsestransko urnostjo
v poucevanju pa si je pridobil va3tane na svojo stran. V Soli
so ucenci kaj lepo napredovali; v kratkem tasu so se naucili
brali, ker jih je ueil po zlogovalni metodi!). Spisal je v to
tudi « Novo A-B-Cedo» (Lipsko, 1780.), ki je jako vazno
delo in ki je moe¢no vplivala na prevsiroj bralnega pouka na
ljndskih 3olah. :

Prvi, ki je pricel prijazno obcevali s Heinicke-jem, je
bil domaéi mlinar, ki je imel gluhonemega sina. Na podlagi
svojih prvih skusenj je pouceval Heinicke tega decka v govor-

Y Lautiermetode je iznagel pred 100 leti sicer Amman, ali Heinicke
jo je prakticno spravil v Zzivljenje,
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jenju in sicer s prav dobrim uspehom. To pa je bilo zagri-
zenemu pastorju ze preve; celo z lece v cerkvi je pridigoval,
da-dela novi ucitelj proti bozji naredbi, ker pouduje v govor-
jenju gluhoneme, torej take ljudi, katere Bog ni brez uzroka
zaznamoval, IHeinicke pa se ni dal s tem motiti; zvesto je
nadaljeval svoj pouk toliko v Zoli sligecih otrok, koliker z glu-
honemim de¢kom. Naposled je prestal ta gluhonemi preskus-
njo iz veronauka v prisotnosti staroste hamburskega mini-
slerstva, dra. Gotze-ja, také dobro, da je moral celo Granau
pripoznati, da je detek sposoben za konfirmacijo. Novica o
tem uspehu se je koj raznesla po Hamburgu, Altoni in dalec
okrog. lIleinicke pa je pouceval Ze v naslednjem letu (1774.)
pet gluhonemih. Da bi jih imel pa vedno pod svojim nad-
zorstvom, vzel jih je v svojo hiso, kjer jim je bil skrben
ote in ucitelj.

Stevilo gojencev se mu je vedno mnozilo; od blizu in
dale so mu u¢enci prihajali; celo z Ruskega mu je izrocil
skrivni svetovalec grof Vietinghof svojo héerko, ki je s svojo
pridnostjo in nadarjenostjo jako lepo napredovala v govorjenju
in drugih predmetih. Tudi neki hamburgki uéenjaki, ki so o-
biskali Heinicke-jev zavod 1. 1776., so se jako pohvalno iz-
rekli o tej novi metodi. Ime Heinicke-jevo, kot posebnega
ucitelja gluhonemih, se je proslavljalo vsestransko. S slavo
nmnozila so se mu pa tudi opravila; in zlasti radi tega, ker
mu je ob enem Zena bolehala, je bil prisiljen, zapustiti Solo
ali pa svoj penzijonat. Zrtvoval je, kaker de 1 Epée, svojim
ve¢ nego je mogel. Pri sebi in svojih je stedil, da je le glu-
honeme oskrboval. Grof Schimmelmann, njegov zvesti zavet-
nik, mu je svetoval, naj se preseli v Wandsbeck, kjer mu
hote preskrbeti za zavod potrebno stanovanje in denarne pod-
pore. Heinicke je pa ta blagodugni nasvet odklonil, mislet, da
je potrebno za gluhonemico veliko obljudeno mesto, Kkjer je
mozno gluhonemim podajati vsakovrstnih pojmov. V 1L 1775,
umrje mu Zena, zapustivii mu $tiri nedorasle otroke in I
1777. je popustil Heinicke $olo in sluzbo kot kantor in orga-
nist. Leto popred je bil spisal «zgodovino starega zakona za
pouk glihonemih», ki je prva tolska knjiga te vrste. L. 1777.
ga je obiskal stotnik pl. Schoder iz Drazdan, ki je spoznal
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svojega rojaka in toplo priporocil tajnemu svetovaleu pl. Fer-
ber-ju, da bi ga naznanil volilnemu Xnezu saksonskemu, Fri-
deriku  Avgustu. Knez je bil kaj zadovoljen s predlogom,
Heinickeja poklicati in odmeriti mu 400 tol. letne place, da
ustanovi v Lipsiji zavod za gluhoneme; in res je dospel Hei-
nicke z 9 gluhonemimi, z %eno, (ker se je bil v drugo porocil)
in z otroci 13. aprila v Lipsko, kjer je koj drugi dan 14.
apr. 1778. odprl svoj prvi zavod za gluhoneme na Nemskem.
Stevilo gojencev je narastlo potem do 15. Ali marsikako sit-
nost je moral Ileinicke odslej prestati. Z de I Epée - jem je
imel hud peresen boj, v katerem sta zagovarjala vsak svojo
metodo, hvalila jo in priporotala, Visoko olikani de I Epée
se je polezal za svojo stvar v izborni obliki, do¢im je Ilei-
nicke, ki ni bil tako izobrazen, bolj robato zagovarjal svoje
nazore. Ta okolnost in potem to, da tedaj ni bilo $e pravega
razuma za Heinicke-jevo metodo, je pripomoglo fpce - ju do
zmage, kar je moéno zalilo Heinicke-ja. Toda povdarjati je treba,
da sla oba dobrotnika gluhonemih iz ¢istih nagonov drug
drugega pobijala, a ne iz sebi¢nosli.

Kako je poudeval Heinicke?

Tega vprasanja ni resil povoljno se noben ucilelj gluho-
nemih. Golovo je, da mu je sluzil Ammanov «Surdus lo-
quens» in pa Raphel - ova « Umetnost, gluhim in nemim
podati gover » kot vodilo.

Natancen je bil pri izvajanju glasov, sosebno samoglas-
nikov, katere je utrjeval tudi s pomocjo okusa. Ko je izvajal
ucencem ¢, dal jim je pokusiti hudega kisa, za ¢ grenkega
pelinovega izleeka, za a navadne vode, za o pa sladke vode
in za u olja. Da bi bil rabil tudi za soglasnike kaj enakega,
ni znano. Iz tega se vidi, da je gledal sosebno na ¢ist, naraven
izeovor glasov. Na podlagi nazornih sredstev je razvijal ucen-
cem govor enako, kaker dela mati, ki uci svojega otroka
govoriti. Ona mu kaze re¢ in izgovarja ime, otrok pa enako
govori za njo. Ce si mislimo, pravi Heinicke, da opravlja
oluhonemim oko, kar bi imelo opravljati ubo, in da more
razodeti s pisanjem, kar bi imel razodevati z jezikom, potem
je mozno, da pride gluhonemi do pojma z otmi, kateri lahko



naznani s pisavo. Od zatetka je pouteval Heinicke veeidel s
pisavo, Pozneje pa, sprevidevsi, da je pisava za javno ziv-
lijenje nepraktiska; ker skoraj ni mozno, da bi gluhonemi
naznanjali svoje misli vedno le s peresom ali s kredo v roki,
in ker je spoznal, da je govor ali jezik edino pravo sredstvo,
ki veze ljudi mej seboj, zacel je uéiti svoje utence v govor-
jenju. Krelanje ali kretalno metodo, s katero so se poucevali
gluhonemi na Francoskem, je Heinicke tudi popolnoma zavrgel.
Videl je namree, da so se gojenci, dasi izvrsino izvezbani v
zavodih, vrnivsi se mej ljudslvo venderle nespretno gibali v
javnem zivljenju, in bili lako skoro izkljuceni iz ¢cloveske
druzbe. Nedostajalo jim je pravega obéila; kajti sligeci niso
umeli jezika, ki jim ga je podelila kretalna ucba, glubi pa
zopet niso umeli obéila, jezika, ki ga v ob&e rabi eloveski
rod. Uspehi govorne metode so se pokazali tudi veliko lepai,
da edino pravi, ker se po nji iz3ola praktiski za javno zivljenje:
gluhonemega ne spoznas za gluhega, ko stoji pred teboj in
odgovarja na stavljena vprasanja. Ta metoda povzdigne ¢lo-
veka na stopinjo izobrazenosti, katero doseza sliseé  élovek ;
in da ima govorna metoda tudi gledé na dusno razvitje glu-
honemih, lorej iz duseslovnih (psiholoskih) ozirov veliko prednost
pred kretalno, sledi ze iz nasledkov gluhosti. Ni ¢udno torej,
¢e spodriva ta metoda kretalno povsod tudi na Francoskem.
Res je sicer, da je govorna metoda veliko tezja od kretalne
tako za ucenca, kaker za uéitelja: kajti: « podelitev govorjenja
takin, katerim je narava odrekla zmozZnost v to, je skoro
delo bozje vsemogoc¢nosti» pravi Lamartin. Radi tega, kaker
tudi, da bi ne izostali brez. vsakega pouka gluhonemi, ki vsled
. cnega ali drugega uzroka niso sposobne, obdrii se e vedno,
loda le naravno kretanje. Vsi drugi gluhonemi pa, ki imajo
zdrava, pravilno zrasla govorila, in ki so ¢ciste pameti, pou-
¢ujejo naj se edino po govorni metodi. V tem zmislu se je
izrekel enoglasno tudi mejnarodni shod utiteljev gluhonemih
v Milanu 1. 1880.

Vsi drugi gluhonemi pa, ki so manj nadarjeni, sosebno
v govornih organih, poudujejo se lahko deloma po govorni,
deloma pa po kretalni uebi ali metodi, kar imenujemo mefano
ucbo. Le tedaj, ako je ucenec tudi na dvhu slaboten, naj se
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za silo poucuje samo s kretanjem. Sicer bi pa pisatelj mislil,
da gluhonemi, ki niso za govorno metodo, ¢e tiéi uzrok v
duhu, niso sposobni tudi za kretalno, t. j. iz takih se da
jedva kaj napraviti.

Heinicke je vodil do smrti t. j. do L 1790. lipski zavod
fer je umrl povsem brez premozenja, tako, da je ndova s
tremi nepreskrbljenimi otroci po njegovi smrti zivela v ubostvu.
Nekaj posebnega pri Heinicke-ju je bilo to, da je skrival na-
cela svoje metode. Stork, vodja dunajske gluhonemice; si je
mocno prizadeval, poizvedeti, v ¢em se nahaja  Heinicke-jeva
skrivnost («arcanum »). Preobleten je prisel celo v Lipsko in
obiskal Heinicke-ja, ta ga je pa spoznal. Drugi pol je zahteval
Heinicke za svojo melodo 10.000 fol. — Da ni IHeinicke
svoje metode opisal ali vsaj naznanil dragim, tega mu
nihée ne odpusti, ¢eprav je spisal mnogo sestavkov in knjig,
kaker: « Neues A-B-(i Silbenlesebuch », «Biblische Geschichte
des alten Testamentes zum Unterrichte taubstummer Kinder »,
¢« Arcanum » v nekem odlomku: « Geheimnis fiir Stamme zur
Sprachbefestigung », «Beobachungen tiber Stumme und {iber
die menschliche Sprache in Briefen », (Hamburg 1778.) « Uber
die Denkart der Taubstummen und tber die Misshandlungen,
welchen sie durch unsinnige Kuren und Lehrarten ausgeselzt
sind» (Fragment: Leipzig 1780.) « Uber Taubstumme », (in
Wiclands deutschem Merkur, 1785.), « Uber graue Vorurtheile
und ihre Schidlichkeit », (Leipzig 1787), « Uber verschiedene
Lehrarten der Taubstummen». V vseh teh spisih in knjigah
ni sledu najti o Heinicke-jevi- metodi in tako je nesel lo svojo
glasovito tajnost v veliko gkodo élovestva v grob. Obljubil je
bil sicer, metodo spisati, ali do tega ni priglo. Se-le njegov
zel in pozneje ravnatelj na lipski gluhonemici, magister Reich,
je obelodanil nekatera nacela Heinicke-jeve metode.

2. Ernest Adolf Eschke.

Dr. Eschke, rojen, v Meissen-u l. 1766., sin davkarja,
se je ucil pravoslovju v Wittenbergun in v Lipsku. Bil je silno
priden in delaven také, da je zgubljaval cele noci, in zato
zacel bolehati. Da bi se okrepcal, el je popotovat, kaker so
mu lo zdravniki svetovali, in obiskal je pri tej priliki dunaj-



et R ()

sko in lipsko gluhonemico. Pedagogija ga je sploh bolj mikala
nego pravoslovje in Heinicke si je znal uc¢enega in pridnega
moza pridobiti za se. Postal je ucitelj gluhonemih pod Hei-
nicke-jem, ki mu je tudi svojo heéer dal v zakon. Ali Ze po
prvem letu svojega bivanja v Lipsku je od%el v Berolin, kjer
je ustanovil novo gluhonemico 1. 1788.

Pri svojem pouku se je drzal sicer nemske metode, ali
gledal in delal je sosebno na to, da so mu gojenci telesno
napredovali, ker jih je vadil v telovadbi, ne samo dugevno.
Poslednjega si ni mogel misliti drugace, kaker da jim je raz-
vijal naravni telokret kot sredstvo, s katerim se razlagajo
posami¢éni pojmi in tudi govorjenje. Uspehi njegove metode
so se pokazali tudi res hvalevredni. Nekaterim uéencem je
tekel jezik jako dobro v govorjenju; da, celé pesmi so skla-
dali nekateri. Tako je omeniti gojenca Karola von Schulzen-
dorff, ki je postal, ko je zapustil zavod, uradnik v kraljevem
generalnem direktoriju, in neki drugi Habermass je bil tako
izobrazen v govoru, branju od ust in drugih Solskih predme-
tih, da je dobil mesto ucitelja pod svojim vodjem.

Eschke slovi pa tudi kot pisatelj. Spisi « Uber Stumme »
(Berolin 1791.), « Abcbuch fir Taubstumme », (Berolin 1711).
«Lesebuch fir Taubstumme», (Berolin 1805.) «Uber die
beste Art, Taubstumme zu unterrichten» (Berlin 1814.) so
izvrstna njegova dela.

Po vzglednem 23-letnem delovanju na tem zavedu, in
polem, ko si je bhil preskrbel tudi naslednika v osebi dr.
Grasshoff-a (ki je poneméil Ammanovo delo «Surdus loquens »),
je umrl . 1811.

3. Karol Gottlob Reieh.

Po Heinicke-jevi smrti izrocil je saksonski knez vodsltvo
zavoda gluhonemih — gotovo radi posebnih zaslug in spo-
stovanja do rajnika — udovi umrlega ustanovitelja, Anni Ka-
tarini Elizabeti, katerej je imenoval bogoslovea Avgusta Pet-
schke-ja uciteljem in podvodjem.

Petschke si je sicer mnogo prizadeval toliko kot uéitelj,
kaker kot pisatelj'), da bi se ohranilo gluhonemici slavno imé

.1)-l’e£s<_r'hke je preskrbel novo izdajo Raphelsjevemu vodilu: ,Kunst
Taube und Stumme reden zu lernen®, izdal je delo ,Historische Nachricht
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njenega ustanovitelja; toda njegova metoda ni bila ve¢ nem-
gka, ker se je posluzeval tudi umetnega telokreta in daklilo-
gije. Pa moz je bolehal ter nazadnje tako oslabel, da je moral
leta 1815, zavod zapustiti; 7 let potem je umrl.

Na njegovo mesto je prisel Karol Reich; jako nadarjen
in delaven mo# Reich se je rodil v malem saksonskem
mestu - Waldheim 1. 1782. Solal se je s Drazdanah in
po zelji svojih roditeljev izvolil protestantski duhovski stan.
Dovrsil je pa tudi visoke Sole na lipskem vsenéiliséun. Vse to
je izdelal s svojo posebno pridnostjo in v tem, da je druge
poudeval ; kajti njegovi starisi so komaj preziveli svojih se
ostalih 9 otrok. i

Sreca je hotela, da je prigel na lipsko gluhonemico in
bil pravi naslednik Henicke-ju, svojemu tastu; — porocil se
je namre¢ %z njegovo héerjo Regino Amalijo. — Reich je si-
stematiski uredil in popisal Heinicke-jevo metodo. , Glihonemi
morajo govoriti, kajti govor je podlaga vsakemu nadaljnema
pouku. Goverd naj mislijo in govoré naj razodevajo drugin
svoje masle, pravi on: govorjenju naj se torej prince gluho-
nemi, in to naj bo cilj in konee vsem povku gluhonemih*.
Da se pa vadijo v migljenju, naj si ogledujejo redi iz narave,
naj gredo v mesto, na semenj in mej ljudi, ter naj se z na-
ravnim telokretom pripravljajo na izgovor glasov, besed in
stavkov. Ti se jim kazejo praktiski na podlagi misljenja brez
slovniskega posebnega pouka. Slovnica kot taka se poucuje
pozneje. Naravni telokret mu je sluzil kot sredstvo za govorni
pouk, o umetnem kretanju pa ni hotel ni¢ slizati. Umetni te-
lokret in daktilogija sta skodljiva govorjenju; zato ju je po-
polnoma odstranil iz svojega poutevanja. Svejo metodo, popis
lipske gluhonemice, IHeinicke-jev Zivotopis, o veljavi govorjenja
za gluhoneme itd. popisal je Reich v svojih dveh jako vaznih
spisih : «Blicke auf die Taubstummen-Anstalt zu Leipzig seil
ihrem fiinfzigjithrigen Bestehen nebst einem Anhange tiber die
Artikulation» (2 izt. 1828.) in v delu: «Der erste Unterricht
des Taubslummen¥, Leipzig 1834. S tem poslednjim delom
von der Unlerweisung der Taubstummen und Blinden*, Leipzig 1793, ;
spisal je ,Lesebuch fiir Taubslumme, Leipzig 1800. in ponemdil nekalere
Sicard-ove spise.



je hotel ob enem sosebno tudi ljudske ucitelje seznaniti s pou-
kom glukonemih, da bi sluéajno kolike toliko gluhonemo deco
pripravljali na pouk v kakem zavodu. S svojo mctodo in de-
lavnostjo je dosegel, da so njegovi ueenci pravilno mislili,
umevno govorili in spretno od ust brali ter hvalevredno na-
predovali iz vseh predmetov. Lipski gluhonemici, materi zavodov
nemske ali govorne metode, je pokazal in dolocil pot, po
katerej ima  hoditi, ako si ho¢e ohraniti ime in poslednjo
naredbo svojega slavnega ustanovitelja. Tako stavimo Reicha
lahko Heinicke-ju na stran.

Proti koneu 18. stoletja je privatno ucil zasebni ueenjak
I. F. G. Sense neckega gluhonemega na podlagi Heinicke-jeve
metode ter spisal navod: «Versuch einer Anleitung zum
Sprachunterrichte taubstummer Personen» in  tako dobro,
da zasluzi, da ga ti omenimo?).

Kak sad je obrodilo drevo, katero sta FHeinicke in Reich
zasadila in gojila, ali kak sad je obrodila lipska gola v primeri
francoske, kaZe nam nadaljna in osobito zgodovina pouka
gluhonemih sedanjega casa.

II. Dunajska Sola.
2. Miroslay Stork in Jozef May.

Prva avstrijsko-ogerska gluhonemica se je ustanovila na
Dunaju leta 1779. po naertu Epée-jevem v Parizu.

Leta 1777. je obiskal namre¢ poznejsi vladar Jozef Il
svojo sestro, kraljico Antonijeto v Parizu in si ogledal pri tej
priliki tudi Epée - jev zavod. Clovekoljubni starcek, njegovo
postopanje z gluhonemo deco, njegov pouk in dobri uspehi
pouéevanja, so cesarju tako ugajali, da mu je ponudil, ako se
preseli na Dnnaj ter uredi tamkej enak zaved, dostojanstvo
avstrijskega kanonika. Abbé de I' Epée odgovori: ,Velican-
stvo, jaz sem Ze prestar, da bi se selil. Obrnite pa milost, ki
ste jo meni namenili, stvari sami, gluhonemim v prid. Vredno
se mi zdi, da se knez potegne za gluhoneme®.

1) Oceno tej knjigi glej v Walther-jevi zgodovini pouka gluhonemih,
stran 140-144.
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Blagi vladar je dobro umel de I’ Epée - jeve besede. Naj-
prej je toplo priporocil njega in njegov zavod v merodajnih
pariskih krogih, ter posredoval, da je de I'Epée dobival od-
sihmal iz drzavnega zaklada znatno podporo in od [rancoskega
dvora po milosti kralja Ludovika XVI. 3100 frankov letne
fn-ik]ude. Sklenil pa je tudi na Dunaju ustanoviti enak zavod.
Nakljuti se, da je v Parizu zive¢ Avstrijan, tedanji ucitel]
nemskega jezika na kraljevi vojaski soli, Jozef May, rojen v Gra-
ben-u na Ceskem, kateri je 7elel vrniti se v svojo domovino,
prigel k Jozefu II. v avdijenco in ga prosil za sluzbo. Vladar
ga milostljivo sprejme, in od tistega dne je dobival placo kot
avstrijski drzavni sluzabnik z dolo¢bo, da se v Epée - jevem
zavodu izuei za ucitelja gluhonemih. Koncem avdijence mu je
rekel Se cesar: «PoSljem vam % enega tovarisa z Dunaja.
Upam, da bodeta oba prav marljiva in da vaju kmali vidim
zopet na Dunaju. Nabaja se vrsta nesreénih ljudij, za katere
se zalibog nih¢e ne zmeni. Kolika zasluga je, vzbujati v takih,
ki so zapudteni od narave in od ljudij, vzvisene misli».

Ko se je vrnil cesar Jozef II. na Dunaj, obrnil se je
nemudoma do nadskofa Migazzi-ja, naj bi mu naznanil du-
hovnika, ki bi se hotel pri Epée - ju izuriti za ucitelja gluho-
nemih. Kardinal nadgkof je nasvetoval v to svojega fajnika,
dr. Jozefa Stork-a, ki je potem tudi kmalu edpotoval v Pariz.
Miroslav Stork se je narodil v Ahen-u (Aachen) lela 1756, —
Po 8-mese¢nem 3Zolanju v pariski gluhonemici pod vodstvom
Epée - jevim se vrneta Stork in May leta 1779. na Dunaj, in
ge v istem letu se je osnoval na Dunaju s posebno dolotbo
cesarice Marije Terezije odgojevalni in poucevali zavod za
gluhoneme, proa gluhonemica v Avstriji.

Dr. Stork je bil zacetkom zaasni in od leta 1785. na-
prej stalni ravnatelj novi c. kr. gluhonemici, kateri so bili
odmerili najprej brezplaten prostor za 12 gluhonemih v me-
seanski bolnignici, Leta 1784, pa se je pridobilo v to posebno
poslopje za 30 gluhonemih, na katero se je postavil napis :
« Surdorum  Mutorungue Institutioni et Vietui = Josephus 1.
Aug. MDCCLXXXIV. » 1),

) Pouku in vzdrievanju gluhonemih Jozef II. rimski cesar, 1784.
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Zalibog pa, da ni bilo prave sloge mej omenjenima
prvima uciteljema gluhonemih, kar je slabo vplivalo na ves
pouk. Dokler je vladal cesar Jozef I, ki je bil Storku posebno
naklonjen, je bil May vedno na krivem, da cel6 umakniti se
je moral mogotnemu vodji. Po smrti tega cesarja pa je May
Storka tozil; in ker je bil poslednji krivemu spoznan, odstavili
so ga od vodstva. Umrl je potem kot kanonik metropole sv.
Stefana leta 1823.

Za Storkom je vodil zavod od leta 1792. do 1. 1819.
May, ki se je dal potem upokojiti. Umrl je pa v letu 1820.

Prvotni pouk na dunajski gluhonemici je bil uravnan po
Epée-jevi metodi; saj pa tudi ni bilo drugate mogoce. Oni
preéudno umetni telokrel se vender ni dolgo rabil in Mayu
gre Cast, da ga je povsem ocistil one prevelike zamotanosti,
da ga je napravil enojnifega, ter si tako olajsal poudevanje.
Gojenci so se tudi nekaj, ¢etudi ne veliko, vadili v govorjenju,
kar kaze, da se je bil zazel nagibati ze May proti nemski metodi.

2. Mihael Venus.

Venus se je rodil v Pragi leta 1774., pa preselil se je
z ocetom, ki je sluzil pri vojakih, Ze kot otrok na Dunaj. Tu
se je izSolal za ucitelja in dobil svojo prvo sluzbo leta 1791.
na normalki pri sveli Ani. Radi posebne pridnosti pa ga je
namestil Solski nadzornik Spendou ze po enem letu kot pra-
vega utitelja na novo ustanovljeni ljudski %oli na Bauerii-
markt-u. V tej soli, kaker v gluhonemici, je bil ta tas May,
in Venus je imel také najlepso priliko, seznaniti se tudi s
poukom gluhonemih, kar ga je moéno zanimalo. Ljubo mu je
bilo tudi to, da ga je May veckrat povabil na svoj dom, kjer
mu je nekatere gluhe gojence nadzoroval in v tem poudeval,
da je 7z njimi ponavljal naloge. ;

L. 1804. je dobil Venus z uciteljem Drackom vodstvo
te Sole, ker je bil May odstopil. Venus pa je tako dobro
opravljal svoj novi posel, da je bila ta Sola pravi zgled drugim
enakim Solam. Pet let pozneje, ko je umrl neki Weinberger,
bivsi ugitel] in racunar na gluhonemici, prigel je Venus na lo
izpraznjeno mesto in posvetil vse svoje moci odgoji in pouku
gluhonemih. Od zagetka mu je &lo sicer trdo, kajti zavodu je




dohajala jako picla gmolna podpora. Potem pa, ko je bil
imenovan l. 1820. tudi vodjem gluhonemih, znal je zavod
toliko gledé na denarne zadeve, koliker gledé na pouk tako
urediti, da je napravil se 30 novih prostorov za gojence,
Vsled svojega dobrega imena je privabil tudi mnogo uciteljev
iz raznih avstrijskih deZel na Dunaj, kjer so se poucevali v
novi metodi z namero, da bi potem ustanovili v svojih krajih
enake zavode. Spisal je tudi v to in na izrecno voljo cesarja
Prancizka I., ki se je prav po oc¢etovsko vsestransko zanimal
za splogno odgojo gluhonemih, vazno delo: , Methodenbuch
der Taubstummen® (Wien 1826). Pisalelj razpravlja tu najprej
gluhonemost in njene posledice ter kaze teoreti¢no, kako treba
gluhoneme vzgojevati in poucevati. Gledé na kretanje pise
Venus : ,Gluhonemi naznanjajo sicer svoje misli z naravnim
telokretom, ali ta ne zado3ta pri rednem Solskem pouku; tu
je #e polreben umetni telokret; tega naj se gojenci priucé,
da bodo mogli umeti vse ¢utne in nadéutne pojme ter izuriti
se tudi v glasovnem jeziku. O tem pa, t. j. 0 Zivem govoru
ali jeziku, misli Venus, da je najboljge in edino sredstvo, s
katerim si pridobé gluhonemi pravih in stalnih pojmov tudi o
nadéutnih receh. Pojmi, pridobljeni samo s telokretom ali s
pisavo, niso ne pravi in tudi ne stalni; kajti vtis o kaki reci,
ki mu ga je napravila s tem, da jo je videl n. pr. na papirju,
izgine, kaker hitro je izginil papir. Glasovni jezik ima pa tudi
to prednost pred telokretom, da se gluhonemi s polnoéutnimi
ljudmi lahko sporazumevajo in izobrazujejo.

V praktiskem delu kaze, kako naj ucitelj izvaja govor. S
pomocjo telokreta, ro¢éne abeede in pisave naj izvaja pred vsem
slasove, katerih nastavo popisuje Venus po spisu, ki ga je izdal
Kempeln: « Mechanismus der menschlichen Spraches». Nadalje
sledi pouk o posamiénih besedah in o stavku. Po slovnici naj se
obdeluje najprej samostalnik, potem pridevnik, glagol, itd. ostali
deli govorjenja. Razlaga se pa vse lahko ¢ pisavo in deloma tudi
s telokretom. Poslednji je gledé na ¢eznaravne pojme in gledé
na slovnigke oblike jako pomanjkljiv; zatd se pa pokaze v tem
oziru govorni pouk silno tezaven. Se vé, gojenci se naucé izgo-
varjali mehaniski samo nekatere slavke, ki so pa sploh le pre-

3*
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stava svojega telokretnega misljenja. Telokret pa in nag govorni
jezik se ne vjemata. De I'Epée je sicer tudi spisal popoln
pouk, kako se gluhonemi poucujejo v govorjenju («Veritable
maniere», itd.), ali sprevidel je, da to ne gre; zato se pa ni
brigal skoraj ni¢ za govorjenje svojih gojencev.

Za verski pouk je pisava neobhodno potreben pripo-
mocek, pravi dalje Venus, v tej morajo biti gluhonemi pa ze
precej urni, da morejo ob enem s pisavo in telokretom tudi
to razodeti, kar ¢utijo v sreu. L. 1833. je izdal Venus tudi
delo : , Unterrichtsbuch  fir die Tonsprache der Taub-
stumimen®.

Sploh smemo reci, da si je Venus prizadeval, pravicen
hiti  toliko Epée-ju, kaker nemski metodi. Celih 59 let je
deloval ta pridni delavee neutrudljivo in brez najmanjse slavo-
hlepnosti, unet edino za blagor gluhonemih; 77-letnega starcka
je Bog k sebi poklical 1. 1850,

3. Ivan Miicke.

Prvi o¢e gluhonemih v Avstriji je bil cesar Jodef I1.,
drugega oceta pa in posebnega dobrotnika teh otrok imenuje
Venus cesarja Iranciska I., ki je dal razglasiti po vsej drzavi
poziv na duhovnistvo in uciteljstvo, da bi se za to sposobnisi
odbrali in na Dunaj odposlali z namero, da bi se seznanili
s poukom in uredbo zavoda za gluhoneme ter potem v svojih
domactih krajih delali na to, da bi se po vseh dezelah osnovali
jednaki zavodi. Zacetek je sicer povsod tezak, — ali vstrajnih
moZ je treba pa resne volje in doseZe se, kar se zdi nemogoce.
Tako tudi ta poziv cesarjev ni ostal brez uspeha. Iz raznih
krajev so prihajali duhovniki in drugi ucitelji v dunajski zavod ;
tako iz Prage Karol Berger, ki je bil nastavljen prvim vodjem
tamognje gluhonemice, katera je bila ustanovljena leta 1786.

Za kratek ¢as dveh let so hili prelozili ta zaved v Ho-
motov, leta 1797. pa zopet v Prago,

Mej poznejsimi vodji te gluhonemice slovi ime Jlvana
Miicke- ja, ki je spisal navod : , Anleitung zum Unterrichte
der Taubstummen in der Lautsprache nebst einigen Gebir-
denzeichen der Taubstummen®. Prag, 1834. Pisatelj hoce

N

PR B T L R PRI T




e

sosebno duhovnike in ucitelje seznaniti s poukom gluhonemih,
da bi za vsak slutaj mej svojimi slise¢imi uéenci poucevali
tudi take gluhe olroke, ki bi drugac¢e ostali popolnoma brez
odgoje. Ob enem kaze, kako se dajo zboljsati slisecim ufencem
slabo izgovorjeni glasovi.

' Smoter pouka gluhonemih je, pravi Micke : «Vzgojiti
jih, da se vzbudijo iz svoje dusne dremote in izobrazijo tako,
da spoznajo svojega Stvarnika, same sebe kot ude cloveske
druzbe, ter pravice in dolznosti, ki jim gredo in ki jih veZejo
kol drzavijane. Do tega pa jih pripravimo najhitreje s pomocjo
govorne metode, ako jim podamo glasovni jezik. Kretanje je
pomanjkljivo in nedostojno sredstvo pri pouku gluhonemih.
Gluhonemi, ki je dovolj kos govorjenju, veze neposredno pojme
na zeovorjene besede in napreduje lako duSevno prav in
neznano hitro. V to naj se urijo gojenci v govorjenju koj, ko
stopijo v zavod ». Opisuje tudi govorila, posamezne glasove,
kakd nastavljati govorila, da se izvedejo glasovi, besede, stavki,
itd ; vse pa prav dobro in kratko. Vodilo meri na govorno
metodo ; tudi prstne abecede Miicke ni rabil in je radi tega
jako hvalevredno njegovo delo; sicer pravi Walther v svoji
zgodovini Y), da je bilo v Pragi povsem tako, kaker na Dunaju:
praksa pa teorija se niste vjemali.

4. Anton Sehwarzer.

Zopel je bil cesar Franéisek I., ki je pripomogel, da se
je ustanovil 1. 1802. prvi zavod za gluhoneme na Ogerskem
v Vacovu. Ta zavod je vodil od zatetka Amnton Simon, ki se
je bil izuril na Dunaju. Od leta 1808. mu je bil naslednik
Anton Schwarzer, ki je bil prej ucitelj na zavodu 7e od kar
se je bil ustanovil.

Schwarzer je redka prikazen mej strokovnjaki v pouku
gluhonemih. Po dovrienem pravoslovju je izvolil pouk gluho-
nemih. Pouceval je zadetkom po prepisu svojega predstojnika,
pozneje pa je sprevidel, da mesana metoda sicer ni preslaba,
te se gleda sosebno na to, da gluhonemi veliko govoré in da
znajo 7 besedo dovolj umevno naznanjati svoje misli. Al

1) Geschichte des Taubstummen-Bildungswesens,



prerad nadvlada v soli telokret in unéenci, ko zapustijo zavod,
se ne morejo sporazumevali v javnem zivljenju, ker telo-
kreta navadno nihte ne ume, sosebno ne umetnega. Zato
je sprevidel, da je osobito glasovni jezik najpotrebnise, kar
se more gluhonemim podati za zivljenje. Potreben je pa te-
lokret v zavodih kot uéno sredstvo enako pisavi. Mislil je celo
telokretanje urediti sistematiski, to je sestaviti tak slovar,
ki bi obsegal vse mozne pravilno urejene telokrete. Od ta-
kega slovarja si je obetal Schwarzer mnogo, dovrsil pa
ga ni. Tem ve¢jih zaslug si je pa pridobil kot pisatelj. Spi-
sal je o pouku gluhonemih mnogo v madjarskem, kaker
nemskem jeziku. Sosebno pa ga je povzdignilo delo « Lehr-
methode zum Unlerrichte der Taubstummen fur Lehrer» (Mit
einem Handalphabete. Ofen, 1828.), katero je poklonil cesarici
Karolini Avgusti. V tem jako obsirnem delu razlaga Schwarzer
tvarino in nacin, kako je predavati gluhonemim. Pricenja se
s ¢rkami, pravi on, ki se zapisujejo in izgovarjajo, ter na-
daljuje pouk z besedo, ki se nazorno pokaze, izgovori in dalje
veze v goli in zlozeni stavek. Skozi in skozi praktiten moz je
tudi od uciteljev terjal, da so mnogo govorili z gojenci in da so
vse, kar so jim imeli povedati, z besedo ali s pismom nazna-
njali u¢encem. Prav tako so morali gojenci ustmeno ali pismeno
razodevati svoje misli in Zelje uciteljem. Ko bi mu bili to
napravili s telokretom, se je imel ueitelj delati, kaker da jih
ne ume. Celo mej seboj so se utenci, seveda samo zmoz-
nisi, ustno pogovarjali, kar spricuje, da se je v tem zavodu
govorjenje kaj dobro gojilo. Sploh je delovanje tega moza
vse hvale vredno i ¢uditi se moramo, da je kol Simonov,
torej I' Epée-jev uc¢enee, tako dalee prigel v govorjenju.

Anton Schwarzer je umrl leta 1834, Njemn je sledil
kot vodja njegov sin Karol, ki je prekosil svojega oceta samo
v tem, da si je svoje ime, ki je bilo ¢isto nemske korenine,
pomadjaril v Fekete.

5. Mihael Reitter

Jje ustanovitelj zavoda gluhonemih v Lincu. L. 1805, v duhov-
nika posveten, je opravljal najprej zupnigko sluzbo v Mondsee
in kmalu potem je dobil kaplanijo svetega Matija v Lincu, Tu je
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vzgojeval mej sliseto mladino tudi manj nadarjene in koliker
toliko tudi slaboumne otroke. Mej temi je dobil 1. 1811. deklico,
ki je bila gluhonema; a kako to ueiti, ker mu je bila metoda
za pouk takih otrok popolnoma neznana! — Sel je na Dunaj
k Mayu, da bi se vsaj za silo kaj izuril. Po treh mesecih se je
izucil toliko, da je koj, ko se je vrnil, l. 1812, ustanovil v Lincu
nov zavod za gluhoneme. S pocetka jih je bilo 17, ki so se pa
samo ucili pri Reitler-ju, a hrano in stanovanje so imeli pri za-
sehnikil. Napredovali so lepo ti gojenci, saj pa tudi ni bilo dru-
gace mogoce; kajti njih vodja bi bil dal duso in telo za nje.
Zal, da je Reitter malo ¢asa vodil svoj zavod. Zacel je bolehati
in 1. 1818. je moral odloziti svojo tezko sluzbo. Odpravil se je
na zgornje Avstrijsko, kjer je dobil zupnijo Kallham. Gluho-
nemi, sosebno njih zalostna usoda, so mu bili pa takoe prirvasli
k srcu, da jih ni mogel pozabiti. Pri vsej svoji slabosli je
delal za nje in spisal jako vazno delo: , Methodenbuch zum
Unterrichte fir Taubstumme* (Wien, 1828). S tem podaja
soscbno dugnim pastivjem navod '), kako naj poucujejo in
vzgojujejo gluhoneme za javno zivljenje.

Na podlagi pisave posameznih ¢rk, kalere se naucé glu-
honemi znamovati s prsti (ro¢na abeceda), se zapisujejo besede.
Pojmi se razlagajo po nazornem nauku; forej na reéeh iz
narave, katere so si gojenci poprej ogledali. Naposled se
nau¢é gojenci izgovarjati tudi ¢rke in besede. Govorijo pa
sam6 zmoznejsi ucenci. Custva se razlagajo najbolje s telo-
kretom, ki imd biti naraven, dolo¢en in lahkoumljiv; torej
vse tako, kaker je ueil njegov utitelj May na Dunaju. Kre-
tanje je bilo sredstvo in namera pouku®).

V prvem deln svojega navoda govori Reitter o glasovih
in o zlogu, enako kaker Venus, drugega dela pa, ki bi imel
kazali prakli¢no poucevanje gluhonemih, ni izdal.

Umrl je ta blagi moz 1. 1830. in si postavil kot usta-
novitelj linskega zavoda in kot neutrudljiv delavec za gluhoneme
neumrjot spominek, 3

1) Reitterjev ,Methodenbuch® je bila za lisli ¢as izvrsina knjiga,
ker je tedaj sploh manjkalo enakili navodov.

%) Bolj natanko popisuje Wallher-jeva ,Geschichte des Taubstum-
men-Bildungswesens* Reitter-jevo metodo,
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Kaj je bilo posebnega v dunajski $oli gluhonemih?

Pouk se je pricel s pisanjem, izgovarjali so tudi ne-
kateri, pa samo nadarjeni in laki gojenci, ki so Ze enkrat
govorili. Na branje od ust se ni gledalo, toliko ve¢ pa na ro¢no
abecedo in kretanje, s katerima se je vse razlagalo v %oli.
Telokretanje je bilo sistematiski urejeno; naravnim znamenjem
so se pridejala kolikor mozZno tudi taka umetna, kalerih so
se ucitelji iu utenci priucili v oli. Takd so se rabila vedno
ista splosna znamenja, ki so kazala les, ¢loveka, kovino ild.,
katerim je pristopilo e posebno, karakteristicno znamenje za
isto stvar. Za moza pokazes ¢elo in osobito mizarja naznanis
Se z oblanjem, njegovim posebnim delom.?) Kretanje je sluzilo
kot pripomo¢ek in namen vsemu pouku. Govorjenje se je
ucilo po slovnici, kar je dalo povod, da so nastali takozvani
gramatisti ali slovnicarji. Jager in Reich sta pobijala dunajsko
metodo v svojih spisih, uni¢il pa jo je Il s svojim delova-
njem in sosebno, ko je prisel v to k neki seji 1. 1867, na
Dunaj, povabljen po vodju Aleksandru Venus-u, sinu slove-
¢ega pisatelja in vodje dunajskega zavoda gluhonemih. Sklepi
tega shoda so oziveli 1. 1873.in s tem je koneala dunajska ola.

lIt. Slezviska 3ola.
1. Jurij Viljem Pfingsten.

Dansko ima pred drugimi dezelami to prednost, da je
njen kralj Friderik IV. ze 1. 1805., torej v ¢asu, ko so se
gluhonemice 3e-le ustanavljale, izdal naredbo, naj se vsi glu-
honemi po dovrsenem 7. letu svoje starosti, ako so ubogega
stanu, na dezelne stroske izro¢é gluhonemici v odgojo. Ta
naredba je bila veljavna tudi za Slezvisko in Helstinsko, ki
ste bili zdruzeni z Danskim. Pri tem imd posebne zasluge tudi
Juryj Pfingsten, ki je imel za blagor gluhonemih enako srce
in v svojem Zivljenju skoro enako %preteklost, kaker Heinicke.

V Kiel-u rojen . 1746. je imel Ze v svoji mladosti pri-
liko, seznaniti se z gluhonemimi in to v druzini nekega Ra-

1) Glej o telokretu v drugi knjigi.
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phel-na v Limneburgu, kamer se je bil preselil za nekaj c¢asa
s svojim otetom. Slutajno je bival tam tudi bliznji sosed, ki
je imel dva gluhonema otroka. Toliko Raphelove, koliker otroke
tegu soseda, je mladi Pfingsten pridno obiskoval in tudi nekaj
vzgojeval s tem, da jim je kazal svetopisemske podobe in
razlagal jih s telokretom.

Ko je odpotoval in bival potem c¢ez nekaj na Ruskem,
naletel je tudi tam na nekega gluhonemega, ki se ga je lju-
beznivo oklenil, da se je #Z njim sporazumeval. Vrnivii se v
Ljubek, sklenil je, postati uéitelj gluhonemih. Kretanje se mu
je zdelo, da razume, in tudi volje v to mu ni manjkalo. Manj-
kalo nu je pa e mmnogo, kar mora ucitelj sploh vedeti. 5
svojo jekleno voljo in  Zivo pridnostjo je premagal vse
zapreke. Kot sprelen godec seznanil se je kmalu z mnogimi
n veljavnimi osebami. Znamenit je postal tadi s tem, da je
iznagel nekak brzojav, kako sporazumevati se v silno daljavo s
pomodcjo telokreta. Sposobnost in pridnost Pfingstenova je bila
sploh kmalu ob&e znana in dobil je, fesar je zelel, sluzbo or-
oanista v stolni cerkvi. Ko je pa 1. 1787. nekega gluhone-
mega decka izucil z dobrim uspchom na splosno pohvalo
svojih predstojnikov, pridobil si je posebno zaupanje, da so
mu v naslednjem letu izrocili 7 gluhonemih v pouk. To ga
je osréilo, da je 1. 1788. osnoval mali zavod gluhonemih v
Ljubeku, in drzava mu je odmerila kot utitelju in vodji glu-
honemih posebno plato, pa s pogojem, da se preseli s svo-
jim zavodom v Kiel, ker je bilo upati; da si tam mej 3ol-
skimi pripravniki laze poiste sposobnih uciteljskih motij za
$VOj namen,

Kmalu po svoji preselitvi t. j. 1. 1802. je obiskal bero-
linsko in lipsko gluhonemico, da bi se bolje izuril v metodi
pouka gluhonemih. V Kielu pa mu ni kazalo ostati. Stanova-
nja so bila tam predraga in neprimerna za vecji zavod, ka-
kersnega si je on mislil napraviti. Zato se je zopet preselil
z vsemi gojenci v Slezvik 1. 1807, kjer je stalno uredil vegjo
gluhonemico za 100 gojencev.

Delovanje tega moza je bilo povsem zgledno. Skazal
se je toliko v prid utiteljem, kolikor ucencem samim, tudi kot
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pisatelj, ker je izdal mnogo spisov, ki zadevajo metodo, ali
pa, ki so pisari kol berila za gluhoneme. Pri pouku je rabil
telokret in glasovni jezik; gledal je pa sosebno na poslednjega.
Njegovi ucenci so mogli precej dobro govorili, brali od ust
in brati iz kojige. Pougeni so bili v vsem, kar je najpotrebnise
vedeli za javno zivljenje. Pozabili ne smeno, da se je prizadel
tudi sluh ozdravili svojim gojencem s pomocjo galvanizma.
Za velike svoje zaluge je bil raznotero odlikovan; mej dru-
gimi redovi je dobil tudi red «danebrogsmanna» in naslov pro-
fesorja gluhonemih.

Umil je po svojem trudapolnem delovanju . 1827. po-
tem, ko je bil svojo sluzbo izrocil svejemu zetu Ivanu Hen-
sen-u, kalerega si je bil namenil in izu¢il za svojega na-
slednika.

2. Ivan Hensen.

Hensen je bil v vsakem pogledu vzgleden ucitelj in vre-
den naslednik svojemu tastu. Sin kmeckih starisev, rojen L
1786, v mestu Biinge, se je pripravljal naposled v Kiel-u za
pravoslovea. Tua je veljal ze mej svojimi tovarisi za nckakega
nacelnika, in ko je slo za to, da bi odvrnili napad sovraznih
Kopenhagencev proli Kielu, vodil je Hensen akademisko ceto
prostovoljcev, V Kielu se je seznanil tudi s Pfingsten-om in
njegovim clovekoljubnim delovanjem, katero se mu je tako
prikupilo, da je vstopil 1. 1809. po dovrienem pravoslovju kol
ucitelj v gluhonemico. L. 1811, se je ozenil, ko je bil imeno-
van stalnim ucileljem, s héerjo Plingstenovo. Vsled svojega iz-
bornega delovanja je dobil 1. 1817. red «danebrogsmann-a» in
naslov profesorja gluhonemih. To si je tudi zasluzil, kajti skr-
bel je, da bi se njegovi gojenci vsestransko vzgojili za javno
zivljenje. V njegovem zavodu so se ueila razun Zolskih pred-
metov tudi razna rokodelstva, kaker: tkanje, vrezovanje, 3i-
varstvo in ¢evljarstvo. Ustanovil je knjiznico za gluhoneme in
preskrbel zalog, iz katerega so se podpirali zapusceni, 7e iz3o-
lani gluhonemi in ubozne udove, katerih mozjé so delovali v
gluhonemici. Razun upraviteljstva gluhonemice so mu izroéili
ge vodstvo &lesviske norisnice in vsled splognega zaupanja,
katero je vzival, volili so ga tudi svetovalcem v staredinstvo.
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Gledé na metodo pri pouku gluhonemih je hodil enako
pot, kaker njegov prednik. Spisal je tudi knjizico; «Unterrichts-
Kursus fir Taubstumme zum Gebrauche des konigl. Taub-
stummen-Institutes zu Schleswig» (1815.) z namero, da bi
ves pouk bolje uredil in dolocil. Pri tem se je pa, kaker Ve-
nus, Schwarzer, Reitter i. dr. strogo drzal slovnice, dasi je
poznal geslo: «Uei gluhonemega govorili naravno, tako, ka-
ker uci mati svoje dete, ki slisi. Ona mu pokaze in imenuje
re¢ ter to veekrat ponavlja, dete pa za njo, na pr.: tata bobo,
tata dober, tata je dober itd. Ko pozni dete ze nekatere poj-
me, veze jih skup ve¢ ali manj sre¢no. Také zatenja govorili
otrok, ki sligi; tako mnaraven naj bode tudi govorni pouk
gluhonemih otrok. Na slovniske oblike ne gleda ne mali, ne
olrok : tudi ne, je-li se najprej obdeluje samostalnik, za tem
pridevnik, glagol in potem po redu ostali deli govora, kaker
uei slovnica. Marvee, o tem govori mati otroku, kar pred
seboj vidi, po naravno nazornih predstavah». V teoriji je poz-
nal Hensen to pot poudevanja, v praksi pa je hodil po
slovniei.

Za verske pojme in nravno vzgojevanje gluhonemih,
pravi on, da ne zadosta telokret, da je marve¢ glasovni jezik
edino sredstvo, ki dovede gluhoneme v nravie in Koristne
ude ¢loveski druzbi. Hensen je visoko cenil govor in terjal
celo, da se imajo prvenci poudevati v glasovnem jeziku koj,
ko stopijo v zavod. Pri vsem tem pa se je jako malo go-
vorilo pod njegovim vodstvom. Govor mu ni bil cilj ali smo-
ter pouka, ampak samé sredstvo, s katerim se gluhonemi
ucijo pravopisja, in s katerim se jim bolje razlagajo pojmi;
tako je bilo torej vse urcjeno po dunajski gluhonemici.

Da bi se sploh pouk gluhonemih stalno uredil po na-
ravni podlagi, obiskal je na drzavne stroske IHensenov pri-
stav, bogoslovec Grauer, ve¢ gluhonemic in napravil naposled
ter predlozil Hensenu.jako hvalevredno porocilo o tej zadevi:
toda Hensen je bil ze prestar, da bi se bil dal upogniti novim
naredbam. Grauer je k nesre¢i kmalu umrl, 7 njim pa tudi
naért o zboljganju pouka gluhonemih.

V- $lezvishi $oli se je poucevalo deloma po lipskem za-
vodu, deloma po dunajski oli. V tem se je odlikovala od du-
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najske, da se je zacelo koj govoriti s prvenci, ko so vstopili
v gluhonemico, da se ni vzgojeval umetni telokret in da se
Je nazorno postopalo pri razlaganju pojmov; sicer pa tudi
tukaj ni veljal govor kot smoter vsemu pouku, ampak le
kot sredstvo, s katerim so se bolje razlagali pojmi, a slovnica
je dolotevala pouku pot.

IV. DOBA.

Od leta 1828. naprej: dela se na poobé'enje pouka

gluhonemih.

Po zgledu parigke in lipske gluhonemice ustanovilo se
je do leta 1828, 7ze precej enakih zavodov, in to ne samo na
Francoskem in Nemskem, kjer sta nastale gluhonemici materi,
ampak tudi v Avstriji, Spaniji, Italiji, na Ruskem in drugje.
Vladarji, njih drzavni voditelji in cela drustva so se zanimali
bolj in balj za vzgojo gluhonemih; uciteljem gluhonemih so
sli kolikor mozno na roko, da bi se vzgojevali sploh vsi za
pouk sposobni gluhonemi. A sprevideli so, da bi bilo treba v
to % jako mnogo novih gluhonemic. Pokazalo se je povsod
veliko &tevilo gluhonemih, za Z%olo sposobnih, a najvec¢ takih,
ki ostajajo brez pouka. Pokazalo se je tudi, da bi bili strogki za
dovoljno stevilo potrebnih gluhonemic ogromni — le na Dan-
skem se je ustreglo tej misli, kaker omenjamo na drugem mestu.
Tudi bi morali biti po mnenju strokovnjakov istega ¢asa za
uzgojevanje gluhonemih le internati. Kaj bi bilo torej ukreniti,
da bi se najlazje zadostilo toliko splonemu pouku gluhone-
mih, koliker stroskom gledé novih gluhonemih ? Vprasanje,
ki se je pretresovalo. ve¢ let, resilo se je naposled s lem, da
bi duhovaiki in ljudski ucitelji, katerim pripada Ze samo po
sebi odgoja mladine, potem ko so se poducili v metodi pouka
gluhonemih, mej svojimi uc¢enci vzgojevali tudi gluhoneme.
Prvi, ki je to nasvetoval, je bil bavarski golski nadzornik
Stephani, za njim Alle, Dr. Graser, Daniel, sosebno pa
Czech in drugi,

&
H




Misel poobcenja ali sploinega pouka gluhonemih je
koristila neizmerno. Ustanovilo se je mmnogo novih gluho-
nemic') in poucevali so se v Lej metodi ljudski ucitelji.

Bavarska, t. j. njen volilni knez Maks Jozef, kateremu je
bila omika svojega ljudstva sosebno pri sreu, je dolocil leta
1822,, da se ima iz vsakega glavarstva po jeden ugitelj od-
poslati v freisinsko gluhonemico, da se tam izuci v melodi,
da bode potem mej svojimi drugimi uenei vzgojeval in ueil
tudi gluhoneme istega glavarstva.

Virtemberska je zaukazala leta 1823., da se imajo vsi
gluhonemi in slepi otroci v gluhonemicah ali zasebno vzgo-
jevati. V Eslingu dobé doticni uciteljii primeren pouk v to.

Pruska vlada je dolotevala v jednakem smislu in avstrij-
ska tudi ni zaostala. Z odlokom 4. aprila 1839. je povabila
duhovnistvo in uciteljstvo, da bi skrbela za splosni pouk glu-
honemih in sosebno takih, ki Zive brez vsake odgoje. Okrajnim
golskim nadzornikom nalaga, da natanko naznanijo &tevilo
vseh glohonemih svojega delokroga in koliko jih je sposobnih
za pouk. Utiteljem, ki se bodo trudili tudi v tem oziru, se
obetajo posebne nagrade.

Za poobé¢evanje pouka gluhonemih so delovali naslednji
mozje:

1. J. Lenard Alle,

rojen leta 1777. na Virtemberskem v Sorendorfu, je bil utitelj
v Gmiindenn, kjer je katoliski dekan Tomas Wiratzer (1755.-
1824.) leta 1807. pouceval tri gluhoneme, ustanovil naposled
gluhonemico in Alle-ja privabil kot tamo3njega ucitelja, Alle
se je v Freisingu usposobil za svoj poklic, da je mogel potem
delovati pod vodjem Kratzer-jem. Gojenci so stanovali pri
Alle-ju do leta 1817., ko je postala gluhonemica drzavni zavod.
Istotako je pripravljal Alle druge ucitelje, mej katerimi je
imenovati slavnoznanega pedagoga Tomaza Scherr-a, ki je
ustanovil zavod gluhonemih v Cirihu leta 1829., za gluho-
nemski pouk in se takd prav dobro izuril v svojem poklicu.
Spisal je tudi navod: «<Anleitung, taubstumme Kinder im Schrei-

1) Tako je vzrasla iz tega povoda tudi naga goriska gluhonemica
lela 1840., kaker bodemo videli bolj zadaj.
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ben, Lesen, Rechnen und Reden zu unterrichten und sie mo-
ralisch gut und bargerlich brauchbar zu bilden (Gmiind, 1820.).
Temu delu je pridejana tudi ro¢na abeceda.

V tem svojem spisu pravi Alle: «Ljubezen do gluho-
nemih in sosebno iskrena Zelja, da bi se kaj splosno ko-
ristnega storilo za te nesre¢nike, katere naj bi duhovniki in
ljudski ucitelji mej svojimi drugimi uéenci poucevali, ker ni
mozno radi prevelikih strokov vsprejeti vse v zavode, sem
spisal to delo». Alle je pouceval po dunajski %oli; zadovoljen
je bil, da so mu gojenci svoje misli razodevali pismeno, ¢ce
tudi ne z besedo. Posebnostij nima v svojem delu; radi
misli pa, ki meri o¢itno na sploini pouk gluhonemih, je za-
sluzil, da ga tu imenujemo.

Alle je umrl v Gmiindenu leta 1857.

2. M. V. Miroslav Daniel,

rojen leta 1784. v mestu Vinnenden na Virtemberskem, je
spisal kot pastor in 7zupnik naposled v Zuffenhausen-u jako
obsirno knjigo: ¢ Allgemeine Taubstummen und Blinden-Bil-
dung, besonders in Familien und Volksschulen», (Stuttgart, 1825
und 1826), v kateri razlaga, kako se lahko vzgojujejo in ucé
gluhonemi in slepi otroeci z drugimi skupaj v ljudski 3oli. Po
dolgem premisljevanju, ali je ali ni mozno vzgojiti gluhone-
mega v ljudski soli, ali pa v njegovi rojstni hisi brez gluho-
nemice, je prigel do sklepa, da je to moZno.

Daniel sodi: Gluhonemice so sicer izvrstne naredbe in
neobhodno potrebne za take gluhoneme, katerih ni mozno
vzgojiti v njih rojstnih krajih. One so zgledne Sole, kaker
take njim podobne dobrodelne naprave: bolnisnice in zavodi
za slepe. Ali kaj pomaga vse to, ¢e jih pa ni mogoce napra-
viti toliko, koliker jih je potreba, da bi se vsi za pouk spo-
sobni gluhonemi vzgojevali in poucevali; ker bi bili troski za
ustanovitev in vzdrzevanje tolikih gluhonemic neznosni,

Gled¢ na otroke pa je Daniel teh mislij: Otrok, ki je
nem, ki pa slisi’), se poutuje lahko mej slisecimi, in prav

1) Tak olrok v 7. lelu svoje slarosti je ali slaboumen, forej ni za
drugo %olo, kaker za zavod slaboumnih, ali je pa nagluh.



takd otrok, ki je oglugel potem, ko je ze  govoril. Pricne se
pa tak pouk, kaker govori navod, najprvo z vajami potutkov
in s tem, da se mu vzhuja pazljivost, migljenje in zelja na stva-
reh, ki se kazejo v Soli otrokom, ki sligijo, in ob enem drugim
gluhim ugencem. Ko se zdi uéitelju pravi ¢as, preide na izvablje-
vanje glasov, ki se berejo in zapisujejo. Z branjem in pisanjem
pa se lahko izobrazi gluhonemi v «nravnega ¢loveka », in to
je za silo dovolj, ¢e ne znd tudi izgovarjati vee, kaker 100
za Zivljenje najpotrebnigih besed. Ves pouk pa zacenja in
sledi na podlagi telokreta. Také dokazuje Daniel, ki stoji po-
polnoma na strani de I Epée -ja, da se gluhonemi lahko
vzgojujejo mej otroci, ki slisijo za svojo domaco potrebo.

Daniel je bil cistega, odkritosrénega, nesebicnega in za
vse dobro unetega znacaja. V svoji druZini pa ni imel srece,

- kaker pogosto ni bila mila uéiteljem gluhonemih; — od

10 otrok mu jih je umrlo ze odraslih 9 in naposled e edini
sin, ki je bil ze vladni svetovalec v Stutgartu. Ta izguba je
osamljenega oteta tako prelresla in potrla, da se je dal upo-
kojiti in da je kmalu potem umrl leta 1861,

Posebnih zaslug gledé poobcenja pouka gluhonemih si
je pridobil pa

3. Dr. Ivan Graser.

Graser, rojen v Eltmann-u L. 1766., se je &olal v Bam-
bergu in postal doktor filozofije ze v 20. letu svoje mladosti.
V Virzburgu je izdelal bogoslovje, postal polem prefekt v
tamosnjem semeniséu ter profesor v Landshutu. Naposled je
bil %olski nadzornik v Beyreuthu. Moz, jako nadarjen in delaven,
je bil ob enem pa tudi jako liberalnih mislij — celo ozenjen
je bil — radi ¢esar je imel prestajali mnogo {_{'l'ul‘l]{“l ur. L.
1825. ko je vlada odpravila olska nadzornigtva, se je dal upo-
kojiti. Vkljub vsemu temu pa je delal neprestano za zboljsa-
nje Solstva in ustanovitev novih 3ol.

Umrl je 1. 1848. v Beyreuthu. _ . :

Graser-jeve zasluge moramo nm.;tctt‘ na polju vigojne
znanosti. On je mej prvimi, ki je povzdignil pedagogijo na
znanstveno natelo. « Bozanstvo (divinitas) jedino prave (‘:l(‘)\'e.&:ke
vzgoje je temelj celej vzgojevalni in poucevalni znanosti ». Na
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tej podlagi je izdelal svojo: « Elementarschule fiir's Leben ».
(Bayreuth 1. izd. 1817, 3. izd. 1821). Potrebno je sicer, pravi
Graser, da se harmoniski vzgojujejo dugne modéi v cloveku, ali
mnogo je sosebno na tem, da vzgojujemo ofroka v praktiskega,
za Zivljenje in svel sposobnega moza.

Graser ima tudi v tem posebne zasluge, da je uredil
temeljito pisalno-bralne metodo, ki je sad njegovega poseb-
nega truda in premisljevanja, sosebno ko je imel pred seboj
pouk gluhonemih. Priporo¢al jo je, kar je le mogel uéiteljem,
da bi se vsaj njena korist pokazala, ali niso mu hoteli iti na
roko. Zato si je poiskal in sam vzgojeval nekega gluhonemega
detka in pridebil si je tudi ucitelja Poland-a za svoje namene.
To je dalo poved, da se je ustanovila v Beyreuthu gluho-
nemica 1. 1821.

Graser je imel pred otmi sploini pouk mladine ter si
je mislil * gledé na gluhoneme: «Gluhonemi bere besede z
ust svojemu ucitelju prav tako, kaker slige¢i u¢enec ponavlja
tiste, ki jih slisi. Za vsak glas je namre¢ treba vedno enako
nastavljati usta in govorila. Ni torej nemogoce priti do tega,
da bode znal poucevati vsak ljudski ucitelj mej slisecimi tudi
gluhoneme otroke, da bode torej vsaka ljudska Sola ob enem
tudi gluhonemica ». Na Bavarskem, kjer je Graser nadzoroval,
je bilo nastalo res kakih 100 takih $ol; ali drugod so kmalu
sprevideli, da to ne gre. Res je sicer, da bere gluhonemi be-
sede svojemu ucitelju od ust, ali s tako gotovostjo, kaker sli-
geci ucenec, nikdar ne, tudi v tem sluéaju ne, ko mu jako
-azlotno in pocasi narekuje. O uzrokih, zakaj ne, govorim na
drugem mestu te knjige.

Dalje modruje Graser: «Pisava ni bila nekdaj ni¢ dru-
gega, kakor upodabljanje ust po raznih glasovih. Pozneje pa
so se taka znamenje primerno opilila v lepse in krajse oblike;
pri vsem tem so ostale glavne poteze take, kakersne so latin-
ske crke?).

Gled¢ na to pa, kako naj se poutujejo gluhonemi mej
slisecimi ucenci, svetuje Graser: « Ueitelj naj samo bolj po-

1) Iz zgodovine pisave pa vemo, da to ni resnitno. Crke so prvotno
okrajsane podobe stvari, katerih imena o se zatenjala z doli¢nimi glasovi.




WL iy Bl

casi in razlotno govori». Ali to ne zadoita, kaker vé vsak
ucitelj gluhonemih ; kajti zadetkom je gledati tudi sosebno na
tip pri izpeljavi glasov. In koliko truda je treba za vsako
malenkost — mej tem ko pridejo slidec¢i otroci v Solo #e z
zrelim govorom. Sploh je dokazano zdaj, da se morajo glu-
honemi na poseben nacin in lo¢eni od drugih uéencev pou-
¢evali; samo pripravljati jih more ljudski uéitelj za gluhone-
mico. Iz tega se tudi koj vidi, da je morala Graser-jeva, teo-
rija pasti.

Kaker Graser je hotel tudi neki M. Sehwarzmajer, be-
neficijat v Schanburgu (1. 1850.), da bi se gluhonemi s slige-
¢imi ucenci skupno vzgojevali.!)

Moz, ki je najveé delal za poobéenje pouka gluhonemih,
je pa

Vv

4. Frané¢isek Herman Czech.

Ta utenjak, Ceh po rodu in po imenu, je bil duhovnik
reda piaristov ter nekaj casa predstojnik in profesor filozo-
fije v terezijanski (vitezki) akademiji na Dunaju. To sluzbo je
pustil, da se je vsega posvetil vzgoji in pouku gluhonemih.
L. 1818. je postal katehet v dunajski gluhonemici, kjer je
bil neutrudljivo delaven do 1. 1841.

Da bi ljudi, zlasti vplivne moze, od katerih je bila po-
mot pricakovati, pridobil za vzgojevanje gluhonemih, je testo
v svojih javnih govorih opisoval Zalostno usodo teh «sirot
narave», kaker jih je imenoval, ter ucil v akademiji o metodi
njih pouka. Moc¢no ga je zalilo videti, kako jih vetina ostaja
povsem brez odgoje, in da e misliti ni na potrebno 3tevilo
gluhonemic, da bi se vsi za Solo sposobni vzgojevali. Kaker
Daniel in Graser je spoznal tudi Czech, da je v tem oziru
edino pri dubovnistvu in uciteljstvu iskali pomoéi; zaté si je
na vso mot prizadeval, te dvoje ljudske vzgojitelje pridobili
za to, da bi mej svojimi drugimi utenci poucevali tudi gluho-
neme otroke. Pa za to c¢lovekoljubno in vzviseno misel bi
moral delati ne samo ves olikani svet z besedo in podporo,
ampak tundi sosebno vladarji in njih svetovalei. Tako bhi

Y V to je spisal: ,Vereinigung des elementaren Taubslummen-
Unterrichtes mit dem Elementarunterrichte vollsinniger Kinder®,
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se dala napraviti v vsakem okrozju po ena gluhonemica za
silo, v katerej bi pouceval duhovnik z enim uciteljem: glu-
honemi utenci istega okraja pa naj hi dobivali proti primerni
pla¢i stanovanje in Zivez pri zasebnikih. Tako si je mislil
Czech poobéenje pouka gluhonemih. Spisal je tudi prijateljem
te vzvisene misli jako obsiren navod: «Versinnlichte Denk-
und Sprachlehre» (Wien 1836.), ki obseza vse, kar je potrebno
vedeti gledé na gluhoneme in njih pouk. Ob enem je dosegel
pri vladi, da se je uéila metoda tega pouka na vseh vseudi-
liz¢ih, semenisc¢ih in uciteljskih pripravnicah.

Gledé na metodo samo na sebi je Czech ucenec dunaj-
ske sole; posredoval je pa vendar mej lipsko in francosko
nietodo, ker pravi: «Misljenje se pri gluhonemih ne razvije
vsled glasovnega jezika, pisanja ali kretanja, ampak temu je
podlaga neka posebna du3na zmoznost, ki ne potrebuje dru-
gega, kaker vtisov iz okolice, od zunaj. Glasovni jezik ima v
tem pred vsemi drugimi sredstvi prednost, ki pa ni izkljuéno
edina. Da dusni pastir iz gluhonemih ljudij kaj napravi, je
potrebno, da jih usposobi misliti také, kaker mislijo ljudjé,
ki sligijo. Izuriti jih mora lorej v jeziku polnocutnih in v pi-
savi, da se bodo mogli sporazumevati s slige¢imi. Uéi naj jih
tudi nravnega vedenja, v katerem naj napredujejo od dne do
dne. Gluhonemi so zmoz#ni, ¢¢ imajo dovolj ¢asa in pripo-
moékov, v obée doseci prav tako visoko stopinjo izobrazenosti,
kaker polnogutni ljudje»,

Da je Czech jako cenil telokret, temu se ni ¢uditi; le to
je nekaj posebnega, ker je mislil, da ni mozno glahonemim
pojmov drugate razlagati, kaker edino s telokretom. Nazorni
pouk mu je bil tudi premalo znan; ¢e tudi piSe, «da se po-
jem nekaterekrat nasloni kar na stvar, mesto na telokret,
takrat namre¢, ko u¢encu lahko stvar samo pokazes; drugace
pa razlozi vsak pojem s telokretom ali z mimiko ». Dalje misli
Czech, da je mozno s telokretom razodeti ne le vidljive rei,
mehaniska opravila in dugne utise, ampak tudi najmanjse
razlotke glasovnega jezika, kaker so: ali - pa, in - ter, ne samo-
ampak tudi, in enake govorne oblike. — Vender svetuje: «v
toli naj se toliko manj kreta, kolikor zmoznisi postajajo utenci
v govorjenju.» Visoko umetno kretanje pa, kakersno je rabil




de I'Epée, Czech zamete, ker pravi, da je to popolnoma ne-
potrebno in neko pou¢no sredstvo, s katerim se lahko slepijo
oni, ki ne poznajo pouka gluhonemih. Tako kretanje je na-
sprotno pravemu, prostemu misljenju in gluhim zapira pot
mej slisece ljudi. Ro¢na abeceda naj se rabi morda samo za
neke posebne slucaje, toliko bolj pa glasovni jezik in branje

od ust.
Glasove naj izgovarjajo gojenci kaker hitro mozno. Za

temi naj sled¢ besede in stavki, ki se razlagajo vedno s te-
lokretom. Nadaljno pot kaze slovnica.

Za dosego svojega nainena je Czech neufrudljivo delal
z besedo in peresom. Pridobil si je tudi v resnici najveljav-
nigih moz, kaker ministra Metternich - a samega, di, celo ce-
sarja Ferdinanda I., po katerih se je priporo¢al splogni pouk
in tudi zgoraj imenovani njegov navod duhovnistvu in uciteljem
ne-le po Avstriji, ampak tudi po ostali Evropi in severni
Ameriki. Pri vsem tem uspeh ni bil kaj sijajen, razun v tem,
da so se ustanovile nekatere nove gluhonemice. Mej njimi je
gortska sad Czechovega prizadevanja, kaker bo natanéneje
opisano zadaj v zgodovini nase domace gluhonemice.

Razun imenovanega dela je spisal Czech tudi veronauk
za gluhoneme : «Kurzgefasstes Religions - Lesebuch fiir gebil-
dete Taubstumme» in nekatere sestavke o vzgoji ¢loveski in
sosebno glu]]onem'ih.

Za svoje velike zasluge je bil imenovan doktorjem in
raznotero odlikovan. L. 1841. je tega neutrndljivega delavea
za blagor zapusdenih «sirot narave» zadela kap; vender je
e le potem I 1846. izdihnil svojo blago duso Onemu, l.'f:.t()-
rega naj bi po njegovil najtoplejsih zeljah spoznali in éa-
stili vsi gluhonemi.

5. Ivan Pavel Wich.

Poleg uciteljev in boriteljev za poobtenje pouka gluho-
nemih, kaker so bili Alle, Daniel, Graser in Czech, omeniti
nam je %e Ivana Pavla Wicha. _

Wich je bil ugitelj gluhonemih v J\ILt'lorﬁ.l_na Bavnrsk_:-m,
kjer je ueil metodo fega pouka tudi v 1:11110:«*;11.;(.1111 .Scfnem;"c"
z namero, da bi mladi duhovniki enkrat mej slisecimi uie*mi



vzgojevali tudi gluhoneme. Svoja predavanja je priobeil pod
naslovom: «Der Sprachenunterricht der Taubstummen nach
Inhalt und Form in freien Vortrigen dargestellt>. (Nirnberg,
1842.)") Tu je oznacil namen svojega predavanja lako: <Po-
mislite, da le s tem moremo koristiti premnogim nagim gluho-
nemim sobratom, &e pridemo do tega, da bo wsak ljudski
ucitelj ob jednem tudi uéitelj gluhonemih, t. j. v predavanju
pocetnih pojmov naj bo izurjen vsak uéitelj, razun tega pa
naj poznai tudi metodo pouka gluhonemih». In dalje: «Gluho-
nemim se pomaga najbolje, ¢e se nauté glasovnemu jeziku.
V svojem kratkem navodu razlaga, kako se uéé gluhonemi
govoriti. Ta navod pa se ne razlikuje posebno od drugih jed-
nakih knjig.

Wichov nauk je bil povsem temen, ker se je pisatelj
drzal prevet filozofiskega izrazevanja {po Becker-ju), in zato
ni ugajal pripravnikom.

Konetno bodi omenjeno, da so se pokazali jedino Cze-
chovi nasveti praktigki. Czech ni zahteval, da bi se pou-
cevali gluhonemi izrecno mej slisecimi ucéenci, se manj, da
bi se imel prevstrojiti pouk teh po metodi za gluhoneme;
ampak le to, da bi se tu pa tam po zmoZnosti ustanovile
male podruznice gluhonemic z enim ali dvema uditeljema.

Splogni pouk gluhonemih, kakersnega si je mislil Graser,
se tudi ni obdrzal, razun nekaj ¢asa, dokler ga je nadzoro-
val Graser sam. Danielova misel pa, da bi se uravnal pouk
slizetih ucencev po metodi za gluhoneme, in to morebiti radi
samo jednega gluhega ucenca, je Ze sama po sebi nezmisel.
Ti mozje imajo vender velike zasluge za povzdigo pouka glu-
honemih. Povod so dali, da so se v mnekaterih gluhone-
micah vzgojevali pripravniki za ucitelje gluhonemih, in te so
bile sredig¢a in vzgledni zavodi enakim drugim; tako gluho-
nemica na Dunaju za Avstrijo, v Berolinu, v Klinkoveich
(Konigsberg) in v Monasteru za Prusko, v Freisingu za Ba-
varsko in v Gmiindu za Virtembersko.

Y) Izdal je tudi: ,Grammatischer Bildersaal. Methodisches Bilder-,
Lehr- und Uebungsbuch fiir Taubstumme und Vollsinnige bei dem An-
schauungs- und Sprachunterrichte® (Fiirth, 1846.).



Tistega ¢asa je zagledala beli dan tudi se marsikatera
knjiga kot navod, kakd izobrazevati, ali bolje, kako priprav-
ljali gluhoneme na redni solski pouk v gluhonemiei, kaker:
«Rossler, Anweisung fiir Volksschullehrer (Osnabrick, 2. Aufl.
1860.). Hill, Die Geistlichen u. Schullehrer im Dienste der
Taubstummen. Walther, Anleitung fiir Volksschullehrer . . . ;
kmalu se je pa pokazalo, da ni mozno gluhonemih drugace
uspesno vzgojevati, kaker jedino v zavodih.

Po 1. 1829. nahajamo gluhonemice na Nemgkem zdru-
zene s pripravnicami (Schullehrer-Seminar) do 1. 1874., ko
je vlada odmerila in vredila placo (Dotationsgesetz 8. Juli
1873-1875) za :ole gluhonemih in slepih tako, da so se ti
zavodi potem loéili in postali samostalni.

Vsled zdruzenja gluhonemic s pripravnicami so se hogo-
slovel, uciteljski pripravniki in mnogo drugih moZ seznanili z
gluhonemimi in njih poukom. FPrepricali so se tudi, da so
gluhonemi, kaker vsak drugi ¢lovek, potrebni vzgoje, pa tudi
sposobni za njo, ter da so bili povsem krivi oni predsodki
slarega veka o gluhonemih. V krogu svojega delovanja so bili
potem ti mozje pravi zagovorniki vsega, kar zadeva gluhone-
me in njih pouk. Za utilelje gluhonemih se je poprej tezko
dobilo potrebnih motij, po 1. 1829. pa so si zbrale gluhonemice
sposobnih in zadostno stevilo uciteljev. Ugitelji, izobrazeni na
podlagi obéne pedagogije in na podstavi Pestalozzi-jevih nacel,
so pokazali, da je ob¢na pedagogija ve]jvavna, da, celd neiz-
merne koristi tudi za pouk gluhonemih. — Se nekaj je omeniti iz
te dobe. Do konca 1. 1820. je veljalo za najbolje in edino
pravo, da so se vzgojevali gluhonemi v internatih, v eksternalih
pa samo za silo. Po L. 1830. pa so se ustanavljali skoraj samo
cksternati. Po dolgem prickanju, kaj bi bilo bolje, obveljal je
sklep strokovnjakov, da so eksternali primernisa Ot'lg‘ojcvuli.i;éu
za gluhoneme, katere je treba usposobiti za praktisko dru-
zinsko Zivljenje.

Po toliko poskusih in stopinjah v temi in mraku se .!0
stopilo na svitli dan, v najnovejso — peto dobo, ko se je
poucevanje gluhonemih obrnilo na pravo pol do P_OPUIHOS["-
kateri se nmaglo priblizuje. Mozjé le dobe so opustili vse, k:_u"
je bilo nepotrebno in gkodljivo govornemu pouku ; umakniti



sta se morala umetni telokret in ro¢na abeceda. Upliv Abbe
dé I’ Eppée-jeve in dunajske Sole so odvracali in sklenili, da
se imd do ¢cistega izvesti in dopolniti Amman - [Heinicke-jeva
misel.  Toda metoda francoske Sole je také mogoeno uplivala
cel6 do zatetka danadnjega stoletja na vse zavode, da se ji
niso mogli povsem ubraniti niti Jiger, ne Reich, ne drugi
strokovnjaki. Ce se jim je posretilo, da so zavrgli umelni te-
lokret, poprijeli so se pa formalnega poucevanja te Zole in
tako uredili svoj pouk po slovnici, ki jim je bila kazipot. Na
tak nagin imamo pred sehoj :

V. DOBO

slovnicarsko, ali dobo pouéevanja gluhonemih na

oblikoslovni podstavi. '

A. Gluhonemi se poucujejo po slovnici.
1. Dr. Viktor Avgust Jiger.

Jager se je rodil 26. nov. 1794. v Linsenhofen-u na
Virtemberskem kol sin prolestantskega zupnika;. tam je obi-
skoval tudi domaco Solo. Potem se je Solal v Stutlgartu, kjer
je stanoval pri svojem stricu Riecke-ju, tudi Zupniku tamosnjega
sirotisza?), ki je dobro skrbel za tega svojega unuka. Naposled
je dovrsil bogoslovje v Tubingi in dobil v Aalen-u prvo
sluzbo.  Tam je hila nastala huda lakota, ki ga je ucila,
skazovati pomoé¢ in. ljubezen ljudem. Za domovino in $Solski
pouk je bil posebno unet. L. 1817. je dobil Jiger sluzbo gar-
nizonskega pridigarja v Gmimdu, kjer je postal kmalu potem
mestni Zupnik. Kol lak je pridigal in pouceval v verstvu tudi
kaznjence v bliznjem Golleszell - u. Pregreski, katere je (u
nagel, so mu dali povod, da se je seznanil temeljito s peda-
gogijo z namero, da bi mogel uspesno vplivati na ljudstvo in
tako marsikoga obvarovati pred grehom in kaznijo. Jedno leto
je nadomestoval tudi domacega bolnega ucitelja v soli in se

1) L. 1829. je ustanovil Riecke v Lustnau-u pri Tubingi ucileljsko pri-
pravnico in mali zavod za gluhoneme.



také tudi o tej stroki uril in izuril. Voljen je bhil ob enem v
nazorno komisijo za tamosnjo gluhonemico, kjer je udil (udi
verstvo, in ko je znani vodja Alle 1. 1825. odslopil, je vodil
Jiger zacasno in po enem letu dalje za stalno ta zavod. Unet
za napredek in jako nadarjen moz, je bil kmalu kos temu
pouku. Ob enem je opazoval napake in pomanjkljivosti pri
ucileljih. Ono negotovost, ali bi se ucilo po francoski ali po
nemski metodi, je odstranil s tem, da se je odlocil za po-
slednjo, torej govorno metodo. Da se je pa po vzgledu pri-
jatelja Reicha, ravnatelja lipske gluhonemice, poprijel slovniske
poti, mu toliko lazje prizanesemo, ker se je tedaj vsak jezix
ucil jedino le po slovnici. V to je spisal s pomocjo in po
nasvetu svojega strica dr-ja Riecke-ja, ki je bil naposled vodja
bogoslovja v Esslingu, utiteljem gluhonemih obsirni navod
« Anleitung zum Unterrichle taubstummer Kinder in der
Sprache, der Religion und anderen Schullehrergegenstinden
nebst den dazu notigen Bildern, Lesebiichern und Vorlege-
blittern » (Stuttgart, 1832-1836.) Ta spis je povzdignil gluho-
nemico, kaker tudi nje ravnateija Jiger-ja, do posebne slave.

Pisatelj dokazuje v tem delu najprej, da je gluhonemi
zmozen pouka po govorni metodi. Dalje terja Jiger, da se
iniajo gluhonemi samo v posebno za nje napravljenih zavodih
poucevati v govorjenju. V ljudski 3oli je tak pouk ze zato
nemogo¢, ker se zbirajo tu uéenci, ki so jako raznolero na-
darjeni in izobrazeni. Od ljudskega utitelja pa, ki je Ze ves
utrﬁjeﬂ vsled svojega navadnega poucevanja, ni terjati, da bi
se Se posche trpinéil z gluhonemimi. Mozno je morebili, da
jih nekoliko pripravlja na gluhonemico s tem, da jih vadi v
risanju, mehanigkem pisanju, da jim skuda izvesli glasove ; —
dalje jih pa ljudski ucitelj niti za silo ne more izobrazili pri
svojem poslu. Premozni roditelji naj najmejo svojemu glu-
hemu ofroku posebnega ucitelja, drugi pa naj jih izrocc
gluhonemici, bodisi ze v internal ali v eksternat.

Gled¢ na kretanje, pravi Jiger, da je naravni telokret
neobhodno potrebno sredstvo pri pouku ‘()‘hdif‘l}?r,’i‘nlﬂl«. Ta je ze
prirojen vsakemu cloveku, ker vsakedo plolr,ju:m ali z.unikuljc Z
glavo, kaze in preti s prstom itd., ko kaj prlpove(?u_“". Taka
potrjevalna znamenja, ki spremljajo clovesko govorjenje sploh,
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razumi pa tudi sleherni, najslisi ali ne; poslednji si jih je zz
svojo rabo bolje izuril in dopolnil. Da so pa laka znamenja
pri pouku gluhonemih neobhodno potrebna, sledi iz lega:

1. Ker je naravni telokret jedino sredstvo, da se moreta
ucitelj pa prvenec mej seboj sporazumevati.

2. Gluhonemi nastavlja govorila, da izgovarja glasove
potem, kaker mu je ucitelj popred kazal s telokretom.

3. ker spoznd ucitel] uprav s krefanjem, ¢e ga je ucenec
razumel ali ne; — in

4. Verstvo se ne da drugace razlagati, misli Jiger, kot s
kretanjem, ¢e ho¢emo, da bode segalo utencem do srea. Sicer
je bil Jiger tudi odlotno za to, da ima pouk s krelanjem
toliko bolj izostajati, kolikor bolj napredujejo gojenci v gla-
sovnem jeziku. Kretanje se uc¢encem tudi prepoveduje, ali —
za hrbtom bodo venderle kretali, pravi on. Taka prepoved
skodi ve¢ nego koristi, ker daje povod potuhi. To pa moramo
terjali od utencev, da maj z besedo razumljivo naznanjajo
svoje misli; ¢e ob enem tudi kretaje dopovedujejo, ni¢ ne dé.

Pisava pa nima biti glavno sredstve pri pouku gluhone-
nmih. Naj se le poskusi, pravi dalje, uciti jih samo s pisa-
njem, in videlo se bode kmalu, koliko se doseze? Skoraj nic !
Pisava ima sicer za vsak glas svojo pismenko, katerih se glu-
honemi kmalu nauci. Z malo pismenkami naznanjamo pa
lahko vse besede, ki so si na prvi pogled jako podobne le z
razlockom, da si pismenke raznovrstno sledé. Je-li pa mozno,
da bi gluhonemi razlo¢il vsako besedo in spoznal njen pomen
samo po vtisu, kateri mu mnapravi oko, ko vidi zapisano
besedo? Nikakor ne. Razne pisave so tudi med seboj jako
razlitne, také, da mu je potem vsaka nekaj novega. Pisati pa
mora gluhonemi venderle znati, toda pisava ne sme biti glavno
sredstvo pri utenju.

Umetno kretanje, kaker tudi ¢rkokretanje na prste je
treba pa popolnoma iztrehiti iz gluhonemice, ker to ni dru-
gega kot potrata casa, ki zavira govorni pouk.

Glasovni jezik je najlepsi in najbolj§i izraz cloveskih
mislij, o tem ni dvojbe. Glasni govor je pa tudi glavno sred-
stvo sporazumljenja in omike mej slisecimi ljudmi; zaléo ga
podelimo tudi gluhonemim, da stopijo v zvezo ¢loveske druzbe.
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Res je, da prizadeva sosebno od zacetka tak pouk, vezbanje
gluhonemih v glasovnem jeziku, marsikaj trada in tezav, toda
vse prestane in doseze, kdor znd le veselje do govorjenja
in pogum v to vzhujati uéencem,

Gluhonemi ne pozna, ko slopi v gluhonemico, nobenewa
jezika, razun nekaj kretanja; torej je treba pri krefanju zaceli
z mimiénimi vajami, s katerimi se vzbujajo prvi pojmi, prve
misli. Potem sledi izvajanje glasov in vaje v branju od ust
in pisava.

Za poslednjo nastopi redni nazorni nauk, kaker pri sli-
secih: neencih, z razlotkom, da ti lazje in bolje govoré. Ob
enem spremlja tak pouk oblikoslovje, ki se opira na slovnico.
To so bile glavne misli Jigerjeve o pouku gluhonemih, o ka-
lerem potem nalancéneje govori in navaja:

1. Zacetni pouk.
a. Mimicne vaje.

Namen mimiénim vajam je, vzbujati prvencem cutstvo
ter jim zboljsali kretanje. V to naj poslopa ucitelj igraje, kazoc
ucencem re¢i, ki vedrijo um in ki so podlaga poznejsim
vajam za pisanje in govorjenje. Zatetne vaje trajajo pol leta.
Mej tem se seznanijo plasni gojenci z uciteljem, naucé se
posnemali ga in paziti sploh na taka opravila, ki so neobhodno
potrebna pri poznejem rednem pouku. Ob enem se ogledujejo
tudi take redi in podobe, s katerimi se razvija pozncje govor.
Pri tem je treba, sosebno od zacetka, jako potasi poslo-
pati, da ne zgubé prvenci veselja do pouka. Utilelj naj se
seznani tudi s kretanjem prvencev in jih v tem pouci, kjer
bi bilo pomanjkljivo.

b. Zacetni pouk v govorjenju, bramju od ust, pisavt
in branju s table.

Prvenci naj se vadijo, da bodo sami zaceli izgo‘\'ur;juiij
da bodo govor drugim od ust brali in to, kar 50 brali, lm_h
skusali zapisati, pravi Jiger. Ce imajo vsa govu.nlul Z(‘il'il\'i‘l in
pravilno zrasla, tedaj sledé vaje istih v naslavljun,]l_l in giba-
nju, da bodo gibéna. Polem pa seé izvabljajo glasovi, ki se ve-
7ejo tudi v zloge in besede. To pa po sledetem redu:
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Ucenci se nauce tako ze sami ob sebi glasove brati
tudi drugim od ust in poznavali posamezne besede po vkup-
nem vtisu, kaleri napravi izgovor.

Vse, kar se bere in izgovori, naj se tudi napise.

Po izgovorn posameznih glasov pridejo na vrsto lahki
in tezki zlogi. V teh se vadijogluhonemi, dokler ne govore ra-
zumljivo. Pojmi istih besed se pokazejo nazorno na receh, ki
morajo biti pri roki. Ko bi jih pa ne bilo, naj se kaZejo na-
zorna sredstva prvencem na dvoristu, v vrtu, v mestu, pri
rokodelcih, sploh tam, kjer so. V gluhonemici naj bode zbirka
takih recij, ker prvencem je treba vse nazorno iz narave
predstaviti. Zalé je pa zeld polreben

2. nazorni pouk.

Prvenec spozna tako svojo okolico in govorjenje mu gre
bolje izpod rok. Pri stvari je zaceti, katero utenec vidi in katero
si oliplje, da mu nauk ostane v spominu. Otrok zveze tako
pojem, misel, zeljo, sploh vse, kar v duhu zapopade, nepo-
sredno in nerazrusljivo z dotitno besedo. V to pa moramo pri
pouku gluhonemil porabiti vsako priliko, da vedno nazorno
poutujemo, ne pa, da govorimo o recch, katerih ucenec ne
vidi in katerih mu ni mozno pokazati. :

Samo tak prilieni pouk vender ne zadosca, pravi Jiger.
Pridruzili se mu mora 3e neki poseben redni nazorni nauk,
ki nima ni¢ opraviti s sistematiski urejenim govornim poukoin.
Jiger hoce, da si uéitelj pripravi ucenca do tega, da mu slov-
ni¢no pravilno odgovarja. V to terja, da uc¢enci berejo iz
knjige o tem, kar se je utitelj poprej z njimi razgovarjal, in da .
tudi na podobah ponavljajo pravilni razgovor, katerega se
morejo naposled ¢ na pamet nauciti. S takim ponavljanjem
pridobé gluhonemi to, kar slise¢i z razgovarjanjem mej schoj.
Tak pouk traja 4-5 let. Otrok, ki pozni ze precej tvarine in
kolikortoliko tudi slovnigkih oblik, si bode znal ze sam poma-
gati, da bode govoril. Zbirko podob, katero je oskrbel Jiiger, naj
bi sluzila ueitelju in u¢encem v to.




3. Slovniéni pouk.

Jager se ni mogel zjediniti s Hill-om, ki trdi, da je treba
gluhoneme po nazornem pouku skozi tri leta vaditi v govor-
jenju  brez vsakega sistematiskega reda, in ne gledé na slov-
ni¢no oblikoslovje. On pravi, da so govorne oblike nasega
jezika obdelovati po slovnici koj, ko so se ogledale podobe v
prvi izdaji njegove zbirke, torej vsaj Ze po drugem Zolskem
letu, Svojo trditev dokazuje mej drugim tudi s tem, da so
se laki poskusi pokazali uspesni, da tak nauk bolj mika
ucence. in da se také bolj jedrnato napreduje, Kar zadeva
osobito slovniénih oblik, svetuje Jiger, naj se na vzgledih, pa
sosebno razlotno ucéé ter také KaZejo, da je ena podlaga
drugi. Na vzgledih, prakticno se da vse pokazati in razloziti.
Pri tem je pa vedno paziti na vsako malenkosl in zaceli vedno
pri poznanem ter prehajati k novim in k nepoznanim oblikam.
Ko se je ena govorna oblika dovolj pojasnila z vzgledi, naj si
jo ucenci tudi v knjigi poistejo ter se.je na pamet naute.

Jeden dan v tednu je odloten za ponavijanje. To se
stori tudi koncem vsakega mesca in koncem leta.

Vsak u¢ence naj si zapisuje v posebno knjizico po abe-
cedni vesti vse pojme z raznimi stavki in opazkami, katerih
se ima nauditi.

Razun sistematiskega pouka je spoznal Jiger tudi veliko
potrebo tako zvanih prakticnih, vsakdanjih vaj govorjenja. V
teh naj bi se vadili gojenci vsak dan v Soli in zunaj Sole, na
sprehodu in sploh pri vsaki priliki. Misel, ki je posebne vaz-
nosti pri tem pouku.

Jiiger je uredil: tudi verski nauk, ki je bil pred njim jako
zanemarjen, Spisal je navod LAnleitung  zum  Unterrichte
taubstummer Kinder in der Religion® (1834), v kalerem
loti tri stopinje : uvod v verstvo, svelopisemski in verski
pouk. V prvem letu se razlagajo gluhonemim pojmi, kaker :
usmiljen, ubogljiv, strast, laz, Bog, in enaki. Po tretjem letu
se poucnjejo v svelem pismu ; kar je pa misel narobe, ker
pojmi : usmiljen in enaki sledé¢ iz svetega pisma, ki bi se
imelo poprej priceti. Spisal je tudi o Biblische Geschichte fiir
Taubstwmne®*, (1834.) in , Biblische Geschichte fir die Ju-
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gend®, Stuttgart (1828.) Katekizem se pa razlaga uéencem,
ko so na tretji t. j. poslednji stopinji svojega izobrazevanja.

Jager je bil, kaker je iz vsega razvidno, toliko kot vodja
in ucitelj gluhonemih, kaker kot pisatelj neizmerno delaven ;
vrh tega si je pridobil Se posebnih zaslug kot ustanovitelj za-
voda za slepe. Kaker pa ni nih¢e popolnoma sreten na lem
svetu, obiskale so tudi njega nezgoda vrh nezgode. Umrla mu
je Zena in kmalu potem trije otroci, tako, da ni nasel vee
tolazbe v Gmiindu. Dal se je premestiti v Kongen, kjer je
dobil zupnijo. Tu je preskrbel drugo izdajo svojega navoda
s Anlettung itd.“ ter je tam tudi leta 1864. umrl. Naslednik v
zavodu gluhonemih mu je bil W. Vagner, solski nadzornik,
mo#, ki je dobil gluhonemico v redu, vender je pridno prebiral
spise Hill-ove, da je zboljgal Jigerjeve pomanjkljivosti v me-
todi. Po prizadevanju Wagner-ja je zacel izhajati leta 1852.
casopis , Blitter fir Taubstumme* in spisal je tudi  Mit-
gabe fir Taubstumme, zur Belehrung fiir alle diejenigen, mit
welchen sie nach ihrer Schulzeit in Verkehr (reten®. Skliceval
je tudi shode virtemberskih uciteljev gluhonemih, kar je mnogo
pripomoglo k zboljsanju govorne melode ; tako je bila gmundska
gluhonemica pravi vzgled drugim enakim zavodom.

Wagner je umrl leta 1872, Njegov naslednik je bil zopet
Solski nadzornik, sloveci Hirzel.

2. Karol V. Saegert.

Moz jako nadarjenega duha in posebno priden delavee
na &irokem polju pouka gluhonemih, ki je dospel vsled svoje
vstrajnosti in posebne sre¢e do najvisje drzavne sluzbe, je bil
Saegert, kraljevi tajui  svelovalee in generalni nadzornik
pruskih gluhonemic,

Karol Saegert, sin mestnega uradnika v Birwaldu na
Brandenburskem, se je rodil 1. 1809. Ko je dovrsil domaco
Solo, si je izvolil vojagki stan. Ker je bil pa pregibkega telesa,
zapustil je vojake in postal ucitelj. Pouk gluhonemih ga je
mikal najbolj, zaté se je na tega tudi pripravil v Berolinu 1.
1828., in ko je obiskal ve¢ gluhonemic, dobil je 1. 1831.
sluzbo drugega uéitelja v weissenfelski gluhonemici na Zali, ka-
tero je vodil sloveci Hill.




Mej drugimi je obiskal veckrat Hilla tudi magdeburski
prost Zerenner, ravnatelj tamosnje gluhonemice, ki je spozpal
pri tej priliki Saegerta, njegovo sposobnost in njegov napred-
njaski duh; sploh je v Saegertu videl Zerenner takega uditelja,
kakerginega si je najbolj zelel na svoji gluhonemici; — 1. 1832,
se je preselil Saegert kot ucitelj gluhonemih v Magdeburg,
Tu je namerjal Saegert najprej gluhonemico povzdigniti v vo-
diteljico vsem drugim enakim zavodom na Saksonskem. V to,
kaker tudi iz hvaleznosti do svojih dobrotnikov in predstoj-
nikov, in gledé na veliko potrebo poobéenja pouka gluhonemih,
¢e tudi ne prav v Graserjevem smislu, spisal je navod «An-
leitung zum Sprech- und Sprachunterrichte taubstummer Kin-
der fiir Volksschullehrer » (Magdeb., 1840.) Tako je uslregel
pisatelj tudi bogoslovskim in uéiteljskim pripravnikom, katerim
je predaval v gluhonemstvu in katere si je zelel pridobiti, da
bi enkrat mej svojimi slige¢imi uc¢enci zasebno vsaj po eno
uro na dan vadili tudi gluhoneme v lepopisju, risanju in, ako
moZno, nekoliko v ragunstvu ter je tako pripravljali za glu-
honemico.

Kakd se izuéé gluhonemi v glasovnem jeziku ?

To vprazanje je resil Saegert s tem, da predlaga tri te-
¢éaje (Sprachcurs), po katerih je uravnana vsa govorna tvarina,
ki se ima podajali ucencem. V prvem teéaju se uc¢é¢ gojenci
jezika s posnemanjem, kaker sliseci. Pouk je nazeren. V dru-
gem tetaju se ucé slovniskih oblik na podlagi poznanih pojmov
in besed. V tretjem tecaju se pa govor razvija na podlagi
berila in s pomoéjo pripovestij. Uencem lorej, ki so v prvem
tecaju, je podati primerno lvarino, ki se v drugem tecaju
obdeluje in po slovnici dalje razpravlja v tretjem tecaju, tako
da potem, ko se vadijo prosto govoriti, sami pravilno nazna-
njajo svoje misli. Uena tvarina ne sme biti vrejena po slovnici,
ampak samo gledé na stvar in logiko, pravi on, ker je treba podati
gluhonemim najprej pojem, da sio stvari nekaj mislijo, k temu
pristopi polem govorni izraz ali beseda in naposled &e-le
slovnigka oblika.

Smoter vsemu pouku gluhonemih pa naznanja z bese-
dami: «Ker ima glasovni jezik v sebi ono mo¢, ki izobrazi
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¢loveka, da postane gluhonemi enak slisefemu, je prav ta,
torej govor, glavni uéni predmet>. Gluhoneme izvezbati v go-
vorjenju po najkrajsi in najboljsi metodi, je prva naloga,
katero ima rediti ucitelj.

Kretanje, vsaj od zatetka, je Saegertu naravno sredstvo,
da se unéitelj in ucenec razumeta mej seboj. S telokretom se
razlagajo prvi pojmi in zlasti slovniske oblike glagola, sploh
kretanje je neobhodno potrebno pri zacetnem pouku; in e
kedo pravi, da izu¢i gluhoneme popolnoma brez telokreta, se
moti. Umetno kretanje, kakersno so si iznagli nekateri ucitelji
gluhonemih sosebno v internatih, pa zavira govorni pouk.

Nadalje razpravlja in navaja Saegert tvarino, ki se po-
daja ucencem po omenjenih treh tecajih.

Prvencem, ki so v prvem teéaju in na I. stopinji pouka,
se izvajajo glasovi brez stalno dolodene vrste, ker se je treba
tu ozirati na zmoZnost ucencev in previdnost ucitelja. Najprej
naj gojenci prav dihajo, potem sledé¢ vaje, po katerih se iz-
vajajo samoglasniki, kaker 1. vaja: a, o, u; 2. vaja p, t. kin
zveza teh glasov; 3. vaja: h, itd. Na to pridejo vaje o na-
glagevanju samoglasnikov, zlogov in velikih crk. Pojmi ki se
pokazejo pri sestavi novih glasov in zlogov, se podajajo ucen-
cem po nazornem pouku. Pri tem je pa gledati vedno in
sosebno na mehanic¢ni izgovor. Na Il. stopinji se uci izgovor
dveh ali vee soglasnikov z vokalom. 1II. stopinja obsega pouk
o razdelitvi besed v zloge, IV. onega v latinskih pismenkahin
V. stopinja obdeluje locila.

Uéi se pa po naslednjem redu: Najprej se izgovori glas,
zlog ali beseda in potem se pise ali bere; torej najprej: iz-
govor in branje od ust, polem branje s table in naposled
pride pisava na vrsto.

«Ce pa utenci berejo od ust in izgovarjajo také spretno,
kaker znajo n. pr. nrno pisati na tablo in pisavo brati, potem,
misli Saegert, da bi utegnilo ve¢ koristiti, ko bi se naslanjal
pouk novili pojmov na pisavo.

Pojmi o &olskih redeh n. pr. se takd podajajo, da po-
kaze ueitelj najprej utencem re¢, in da njeno ime ob enem
zapise na tablo; udenci pa berejo potem s table ime in ka-
7ejo redr.




Laze bi se res tako poucevalo, ali nepravilno bi bilo
tako poucevanje Ze radi tega, ker bi se prvenci po te] metodi
vezbani premalo, da celo ni¢ ne urili v branju od ust, ki
je vender glavna naloga in namera govornemu pouku,

Po dovrienem prvem tecaju, v katerem so se prvenci
pripravljali na redni pouk v govorjenju, nastopi drugi tecaj.
Tu pride na vrsto goli stavek, vaje samostalnikov v ednini in
mmno#zini, pridevnik, zaimek in drugi deli jezika, ki se obdelu-
jejo gledé na oblike po slovnici. Tretji te¢aj, ki traja 1'/,—2
leti, je pa edmenjen pripovedkam in prilichemu razgovarjanju.

Veronauk se poucuje tudi po treh stopinjah. Najprej se
kazejo utencem podobe iz svetega pisma, ki se razlagajo s
telokretom. Glavni dogodki se naznanjajo ob kratkem z be-
sedo, Potem, ko so utenei na drugi stopinji tega pouka, se
razpravljajo dogodki iz svetega pisma samo z besedo in ob
kratkem spisejo v posebno knjizico. Na ftretji stopinji se pa
veronauk v gluhonemici enako uéi, kaker na ljudski soli. Kako
se druge tvarine iz raznih predmetov ugé, to je katere in ko-
liko, kaze Saegertov «Lehrplan» (U¢ni nacrt).

Sploh smemo reci, da zasluzi Saegertova metoda vso
hvalo, ker je bila sistematiski urejena, ¢e tudi ne povsem taka,
kaker jo zahteva naravni pouk govorjenja. Moz se je mnogo
trudil. Splogna odgoja in pouk gluhonemih sta mu bila na
sreu; zato se ni nikjer také dobro izvedla misel Graser-Jiger-
(zechova, kaker na Pruskem. Na Brandenburskem n. pr. so
se odmerila najprej posebna darila #nim ljudskim uéiteljem, ki
poucujejo mej svojo slise¢o deco tudi gluhoneme. Vsled svoje bi-
strowmnosti in delavnosti je bil Saegert poklican mej vodstvo
v ministerstvo za uk in bogocastie’). Voljen je bil potem kr.
dvornim svetovalecem ter postal je voditelj in nadzornik vsega
pouka gluhonemih na Pruskem. Gledé uredbe tega pouka je
marsikaj storil, marsi¢esa pa ni mogel izvesli, ker so bile
skoro vse gluhonemice tatas zasebni zavodi pod gospodarst-
vom dezelnih zakonov in odborov. Skrbel je, da so se ucite-
ljem gluhonemih zboljsale place in da se je napravila l. 1878.
posebna izpragevalna komisija za ucitelje gluhonemih.

1) Zasebno je pouceval Saegert ludi kr. princa Friderika Viljema.
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Saegert je skrbel tudi za slaboumne in ustanovil prvi
tak zavod na Pruskem. Njegovo delo «Uber die Heilung des
Blodsinnes auf intellectuellem Wege»© je bilo sprejeto jako
pohvalno.

L. 1840. je spisal za gluhoneme «Biblische Geschichten
des A. und N. Testam. far den ersten Religions-Unterricht
der Taubstummen» in «Die Evangelien» —; 1. 1856. «Das
Taubstumm. Bildungswesen in Preussen», kateremn delu je
pridejan tudi «Normal-Lehrplan», ki pa nima posebne veljave.

Karol V. Saegert je umrl 1. 1879.

3. Dr. Jerom Anton Jaris.

Jarig, sin nekega tkalskega mojstra, je iz Ceske Lipe
doma. Rojen L. 1818. se je ucil naposled modroslovja v Pragi,
kjer se je seznanil prvi¢ z gluhonemimi. Slu¢aj je hotel nam-
re¢, da se snide na Lavrenskem, ko se je sprehajal, s tropom
gluhonemih otrok, katerim je razlagal vodja Micke krizevo
pot. Telokret, kateri je zivo opazoval, ga je mo¢no mikal; —
toda ne dolgo, ker Micke je koj konéal svej pouk, kaker
hitro je opazil, da ga gleda neki plujec. Odslej je premislje-
val Jaris veckrat, kaké se poucujejo gluhonemi, kaké jim je
mozno podati celé Zivo besedo, ker ne sligijo. Prizlo mu je
tudi na misel, da je nekedaj Ze bral v cesopisju o tem pouku,
za kaleri se je vedno bolj ogreval.

L.. 1840. je Jarig prigel v litomerisko semenisce, kjer je
golski nadzornik in profesor J. Mares prvi predaval o vzgoji
in pouku gluhonemih. Mej drugimi uenci in poleg Jarisa se
je bil usposobil za gluhonemski pouk pod tem prelatom tudi
slavnoznani P. Vedeslav (Vaclav) Trost, poznejsi vodja na
pragki gluhonemici.

Nekdaj je pripeljal Mares seboj gluhonemega decka, naj-
brzé za to, da je kazal, kaké je treba praktiski poucevali
gluhoneme. : j '

Ta se je tako prikupil Jarisu, da si ga je izprosil v za-
sebni pouk. O prostih urah ga je vadil in uril v izgovoru
glasov in besed, ki so bile zapisane posamezno na jedni strani
tablice, na drugi strani pa so stali narisani pojmi istih besed.
Decek je lepo napredoval, kar je také osréilo Jarisa, da se je
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odlo¢il za uditelja gluhonemin; in ko se je tudi skof Hille
prepri¢al o nadarjenosti in veselju, katero je kazal mladi du-
hovnik Jaris do tega pouka, poslal ga je v prasko gluhonemico,
da se tam do dobrega izuri v tej metodi. Po petih mesecih
je bil ze kos kretanju in pouku gluhonemih ter je debil zaasno
kaplanijo v Ilajnspahu. Kmaln potem pa se je preselil na
Dunaj, kamor ga je bil povabil grof Alojzij Terlage, da bi mu
pouceval gluhonemo heerko, Po petih letih, ko je pohvalno dovrsil
svojo nalogo, je dobil mesto prvega ucitelja na tamosnji
cluhonemici in ze po dveh letih je bil imenovan Solskim nad-
zornikom na Stajerskem. Tu je posloval nevtrudljive za povzdigo
olslva sploh in si posebno mnogo prizadeval, pomagati sla-
boumnim ali kretinom, katerih je bilo mnogo v tej kronovini.
Ker so se bile pa vladne razmere na Stajerskem za istega
casa tako spremenile, da mu niso ve¢ ugajale, popustil je
dezelo in odsel zopet v svojo domovino, kjer je dobil stolico
mestnega dekana v Homotovu.

Jarig je mnogo delal tudi s peresom za blagor gluho-
nemih. V to se je posluzeval toliko leposlovnih, kolikor drugih
casopisov; tam je pojasnjeval razne zadeve, sosebno nekatere
predsodke o gluhonemih, katere je se vedno videl mej ljudst-
vom’; dokazoval je vedno, kaké je silno potrebno, da se sploh
vsi gluhonemi vzgojujejo, kar gotove ni ostalo brez uspeha.
V tem pogledu je obelodanil svoje najvaznise delo , Methode
fitr den Untervicht der Toubstummen in der Lautsprache,
i Rechnen und in der Religion®, (Regensburg, 1851). Sicer
dicijo knjigo znamenja rotne abecede, kar pa ni laké umeti,
kaker bi jo bil hotel pisatelj zopet uvesti, marvee, da bi bila
knjiga bolj zanimiva ter se tako bolje razprodajala. Namerjal
je duhovnikom in uéiteljem podati pripraven navod, da bi o
prostih urah poudevali tudi take gluhoneme otroke, ki so
popolnoma zanemarjeni, in da bi se na vsakem semenistu na
(egkem predavalo po tem navodu; také bi se vsi gluhonemi,
kaker misli pisatelj, izobrazili v govorjenju in v vsem potreb-
nem, da bi bili koristni udje ¢loveske druzbe.

Kretanje mnaj bi bilo «umetno dolo¢eno» t. j. tiko, ki
imd biti po svojih glavnih potezah naravno, ali vender zbolj-
sano in sestavljeno tudi z nekimi umetnimi znamenji. Ko bi

-
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hoteli Jarigevo metodo dalje razpravljati, kaker to kaze Wal-
therjeva zgodovina, ne bi koristilo mnogo, cetudi ima marsi-
kako izvrstno jedro. Pri vsem pa se vidi, kaker pravi prej
omenjena zgodovina, kak vpliv je imela dunajska Sola na vse
avstrijske gluhonemice. Cetudi so se Hillove reforme %e po-
znale, ender vstopi, kedor Jaria bere, nehoté nazaj v dobo
Venusovo. Po teoriji je bil Jaris nasprotnik slovni¢arjem, vender
je bil ves njegov pouk uravnan po slovnici; v praksi mu je
bilo oblikoslovje glavna ree.

Konetno moramo pritrditi, da ima Jaris veliko zaslug kot
uéitelj, dobrotnik in pisatelj za gluhoneme, ali s veliko vegje
zasluge bi si bil lakko pridobil, ko bi se bil oklenil slovecega
Hilla, ki je bil gledé na ué¢no metodo gluhonemih, kaker pravi
Walther, celih 80 let pred njim.

4. Ivan Aichinger in Karol Lampl.

Za Reitter-jem je nasledoval kot vodja na lingki gluho-
nemici Bihringer in od l. 1831. naprej Aichinger. Oba moza
sta hodila povsem pot svojega slovedega prednika. Zadnji se
je blizal bolj in bolj govorni metodi. Prizadeval si je mnogo,
da si je uredil gluhonemico tudi v gmotnem oziru. Uciteljske
moti si je pomnozil in napravil vsaj za nekoliko gojencev
internat.” Spisal je tudi svojim ucencem nekatere solske knjizice,
kaker sveto pismo ter mali in veliki katekizem; zato je bil po
zasluzenju tudi odlikovan. Mej drugimi priznanji je dobil zlati
kriz s krono in povzdignili so ga mej ¢astne kanonike. Neu-
trudljivo delaven za svoj zavod je umrl 1. 1864.

Na podlagi svoje skusnje je uredil sistematiski svoje
nazore o govornem pouku gluhonemih in izdal pod naslovom
« Organische Entwickelung der Intelligenz und Sprache.
Als Leitfaden beim Taubstumumen- Unterrvichte.» (Linz, 1849).
V tem vodilu razpravlja Aichinger samo teorijo govornega
pouka z namero, da bi pojasnil pojem govorne metode in
kako je postopati utitelju, da gluhonemim umno vzbuja in
vzgojuje dusne zmoznosti, «gledé na organsko kakovost ali
natoro jezika in gledé na nesre¢o gluhonemosti», kaker pravi
pisatelj.

Clovek, ki se hoce dugevno izobrazili, mora imeti:



1. mo¢ spoznanja, ki je podstava vsemu dugnemu razvitju.

2. Vse, kar je okolu njega in sosebno narava s svojimi
prikaznimi, mora vplivati na njegove pocutke; — in

3. obtevati mu je z ljudmi

Gluhonemi ima sicer v sebi mo¢ spoznanja, kaker vsak
drugi ¢lovek, ali ta zmoZnost pri njem ne deluje, ker spi trdo
spanje enako drugim njegovim du3nim sposobnostim. Zunanji
svet vpliva tudi nanj s tem, da mu kaZe tvarino v premislje-
vanje, ali to brez uzitka, ker nima pravega pojma o stvareh,
katere vidi in o katerih ne more dusevno razmisljevati. Glu-
honemi, ki je v dusnem oziru popolnoma prepuscen svoji
usodi, dobiva iz svoje okolice sam¢ toliko, pravi Aichinger,
kolikor mu je potrebno, da vslreze svojim naravnim Zeljam ;
njegovo spoznanje se ne lo¢i ni¢ od nalornega nagiba Zivalij.
Pri vseh svojih dusnih zmoznostih ni veé razvit, kaker neumna
zivina, Ce je pa v tem pogledu v spoznanju ¢&utnih stvarij
tako nizko zaostal, kaj Se-le glede na nadéutno, ¢eznatorno
spoznanje ! In popolnoma mu nedostaje tudi tretjega pogoja,
da bi se duZno izobrazil, namret : oblevanja z ljudmi; kajti
telokret mu v tem ne pomaga. «Brez dudnega obtevanja pasr,
pravi modroslovec Becker, «ni dusnega izobrazevanjas.!) Kaj
je torej storiti ucitelju gluhonemih gledé na to? wvprasa Ai-
chinger. Podati gluhonemim sluh, da bi se po naravni poti
nautili glasovnemu jeziku, ni mozno napraviti. Mozno pa mu
je nastopiti umetno pot, po katerej more dovesti gluhoneme
do govorjenja s pomoéjo vida, da se potem dugno izobrazijo.
Ucitelj ima torej nalogo, gluhega nauciti, da bo govoril in si
tako razvijal razumnost. V to mu je zageti s pojmi, ki se po-
dajajo gluhonemim na podlagi nazornih sredstev. Pojmi, de-
janja in njih mejsebojne razmere se uté in podajajo gluho-
nemim po pravilu: <Posnemaj naravo!» Kaker uéi ta sligece,
tako uei ti gluhoneme. Narava ima svoje postave, po katerih
izobrazuje ljudi, ki slidijo, zakaj «Migljenje in govorjenje sta
organiska opravka t. j. opravka, ki sicer slobodno, vender
ob enem z gotovostjo in po dolo¢enih zakonih izhajata iz or-
canske edinstvenosti telesnega in dusnega zivljenja clovekas.

1) Becker, Ausfiilhrliche Grammalik, I Bd. §. 1.
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Da se nautimo tujim jezikom, imamo slovnice, ki nam kazejo
pot in celi govor kot nekaj ze dodelanega. Slovnica (ako je
namreé le prakticna, ne zgodovinska ali znanstvena) ne gleda
na to, kako je beseda nastala, temuc le kako se glasi v zdaj
navadnem jeziku. Cesto ne ureja slovnica besed po njih po-
ménu, ampak po zunanji obliki. Kakoé se je zadrzati torej
uciteljn gluhonemih pri tem pouku gledé slovnieénih oblik ?

Aichinger je resil to vprasanje s tem, da pravi: «<Gla-
honemi, ki pozna dovolj potrebnih pojmov in ki zna ie go-
voriti, naj se poucuje tudi v slovniskih oblikah. Dokler pa ni
napredoval Ze toliko v jeziku, ne smes obdelovati govora,
katerega e nima, ampak zidaj, sestavljaj samo, da se ga
nau¢i ne gledé na slovnico. Prvi ¢as uporabi za sestavo go-
vornih delov v govor, ne pa za razdelitev govora v slovniske
oblike».

Pa ko bi bilo res temu tako, da si gluhonemi, ki je
popolnoma zapudéem, ne pridobi nikakih pojmov in mislij
toliko vsled upliva iz njegove okolice, kaker sploh iz zuna-
njega sveta, ki neprestano delujeta na njegove telesne po-
tutke ; in ko bi bilo tudi to res, da si ne more s svojim
naravnim telokretom ni¢ pomagati gledé na razvoj svojih
dusnih zmoznostij, potem bi imel Aichinger povsem prav in
izraz omenjenega dr.a Becker-ja bi bil tudi na svojem meslu.
Ali temu ni tako; kajti gluhonemi, ¢e je tudi popolnoma
prepuséen svoji usodi, se kolikortoliko vedno izobrazuje Ze
sam ob sebi, pridobivaje si vedno novih pojmov iz narave, v
kateri zivi, in tudi od strani ljudij, s katerimi je v dotiki in
s katerimi se porazumeva s telokretom.

Aichinger je nasprotnik slovnitarjem, vender je dolotil
pouku pot po slovnici; na druge metodike svojega tasa, so-
sebno na izvrstnega Hilla, se tudi ni oziral. Zato mu ne mo-
remo slediti; zasluzi pa, da prebira njegove spise vsak ucilel]
gluhonemih. ; '

Praktiski po tem navodu je pouceval Lampl, ucitelj pod
vodjema Aichinger-jem. Ta je tudi spisal knjizico: , Prakti-
sches Verfahren beim  Taubstiwmmen - Unterrichte*  (Linz,
1852). Knjizica obseza marsikaj dobrega, pa tudi mnogo za-
starelih mislij; sosebno se zdi telokret pisatelju preve¢, da
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neobhodno potreben pri pouku gluhonemih, také da svetuje
uciteljem, naj ga zboljsajo in dopolnijo, kjer najdejo, da je
nepravilen in nedostaten. « Kretanje », pravi Lampl, «si
vedno obdrzi svojo posebno veljavo pri gluhonemih. Telo-
kretni pouk vzbuja gluhonemim radovednost». Také je tudi
v resnici hilo v Lampl-ovi %oli. Govorilo se je jako malo,
toliko ve¢ pa kretalo. Slovnica je bila kazipot, telokret pa
sredstvo pouku.

Karol Lampl, uciteljev sin in duhovnik, je u¢il na lin-
ski gluhonemici od 1. 1836, do 1. 1857. Potem je dobil Zup-
nijo Enzenkirchen pri Pasovu, kjer je umrl 1. 1864.

*

& *

Po Amman - Heinicke-jevem natelu so si prizadevali
sicer prav imenovani mozj¢ dolociti vzgojo gluhionemih na
* podstavi glasovnega jezika. Ali: stara navada je zelezna srajea.
Po slovnici so se ucili oni jezika nekedaj, po slovnici, in ne
drugage, so si mislili, da je treba poucevali v govorjenju tudi
gluhoneme. Po tej poti niso mogli priti do prave govorne
metode; pokazalo se je, da je sosebno iz sledecih uzrokov
pomanjkljiva :

1. Ker je tak, strogo po slovnici uravnan pouk, naspro-
ten mlademu, gibkemu razumu gluhonemih otrok. Govor nam-
re¢ je izdelek ali plod cloveskega duha, ki sprejema viise
nazornih zunanjih predmetov, katere obdeluje potem po svojih
dugnih zmoznostih v pojme in cele misli; te pa razodeva
drugim z govorili,

Viise nazornih sredstev sprejema gluhonemi vsled svojih
dugnih zmoznostij, kaker sligeti clovek in se razvija dusno
poslednjemu enako, ¢e tudi ne v isti meri. Tudi gluhonemi
namre: ¢uti v sebi potrebo jezika, kateri si slucajno, ée ni
pouden, sam ustvari s kretanjem, da razodeva tako svoje
misli in Zelje; in do tega pride na podlagi vtisov iz narave.
V tem tici pa tudi Ze naravno nakazan migljaj ucitelju, kako
mu je postopati, ko poutuje gluhoneme v glasovnem jeziku.
Nazorna sredstva, njih kakovosti, delovanja ljudij in zivalij,
njih mejsebojno razmerje naj mu sluzijo v to, da pri teh za-
¢enja svoj govorni pouk, kateri razvija dalje v govoru, in pa,



da napreduje primerno dusnim zmoznostim gluhonemih otrok:
nikaker pa ne na podlagi slovnice.

9. Slovnica uci in razlaga govor po pravilih, katera stoje
na ¢elu in katera se pojasnjujejo in utrjujejo z vzgledi. Kako
pa gluhonemim nepoznana pravila pojasnjevati z nepoznanimi
zgledi ?

3. Da so se razlagale gluhonemim slovniske oblike, ni
zadostoval naravni telokret ; potrebno je bilo, dostaviti mu e
umeftnega, kar je bilo pa tako zapeljivo, da je ucitelj naposled
proti svojemu glavnemu nacelu pouceval samo kretaje in
osobito gledal zboljsati in dopolniti telokret mesto glasovnega
Jjezika.

4. Tvarina se je podajala gluhonemim samo tista in
tako, kaker je bila nakazana v slovnici, kar pa gotovo ni
vzbujalo dovolj dusnih motij uéencem. Da je pouk naraven,
mora biti tudi stvarno — logi¢en. Pouk, ki strogo sledi slov-
nici, ni primeren prirodi, pravi Ollo, ucilelj gluhonemih v
Erfurtu, Dudnih mo¢ij ne vzgojuje soglasno in zatdé ne more
bili niti plodonosen.

Sploh pa nam je vender visoko cenili slovnicarje radi
njih izredne odlo¢nosti proti vpliva [rancoské metode in proti
vsemu, kar je nasprotovalo govorni metodi, kaker da so za-
vrgli umetni telokret in rotno abecedo, ter da so odlocili
pisavi, ki je bila poprej skoraj glavno sredstvo pri vsem
pouku, primerno mesto. Oni so bili tudi kaj pridni pisatelji,
ker so izdali mnogo jako pouc¢nih navodov toliko uciteljem,
kaker u¢encem. Uspehi njih delovanja so se tudi jako hvalili;
ali to je pripisati bolj posebni pridnosti uciteljev nego pa
metodi.

Se-le potem, ko je izdal Becker svoja dela o govornem
pouku'), ko je dokazal, da se mora govor pri tem zaceti, kar
ucenec ze vé, in da mu je polem po nazornem pouku mislje-
nje dalje razvijati, ne pa duha moriti z mehanigkimi, slovni-
gkimi oblikami, potem %e le je nastopila naravna pot govor-

) 8. Becker, Uber den Sprachunterricht ,Schulgrammalik der
deutschen Sprache, Uber die Methode des Unterrichies in der deulschen
Sprache® (oboje Frankfurt a. M. 1832) in ,Leilfaden fiir den ersten "Un-
lerricht in der deutschen Sprache® (Frankfurt, 1833)  *
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nemun pouku na ljudskih %olah in po wplivu teh tudi v
gluhonemicah. Tu vidimo Hilla na celu, ki je rekel: , Pouk
gluhonemih naj bo povsem nazoren. Na tej podstavi naj
se govor pricné in genetiSki razvija takd, da se uiéencu
podajati vsebina in govorna oblika ob enem?®.

Glede na te pravilo dobimo:

B. Pouk gluhonemih na materjalni podlagi.

Tu nam je lociti empirike in sistematike.

FEmpiriki so lotili nazorni pouk od govornega pouka
in izvajali slovniske oblike praktiski brez vsakorsnega reda.
Sistematiki pa so (rdili, da je treba uciti gluhoneme obliko-
slovjia po dolocenem redu.

l. Empiriki.
1. Miroslav Moric Hill.

V zgodovini pouka gluhonemih slovi ime tega moza
tako, da je lahko pridenemo k onim de 1I' Epée-ja, Ammana
in Heinicke-ja. Zasluge njegove nam je iskali v zboljsanju
govorne metode, kjer je Hill pravi reformator.

Moric Hill se je rodil 8. dec. 1805. v Reichenbachu,
v vratislavskem glavarstvu. Ze kot majhen detek se je pre-
selil v Lowenberg, kamor je moral odriniti oce, ki je bil
godec hobojist v pruski armadi. Moric je zacel redno hoditi
v solo v Vratislavi se-le leta 1815., ko je dobil o¢e tam sluzbo
mestnega godca. Za godbo je kazal posecbno spretnost tudi
sin, Ker je bil pa pregibkega telesa, in da je dopolnil zeljo
svoji materi, izvolil si je uciteljski stan. Da bi se za svoj po-
klic bolje in vsestransko vsposobil, obiskoval je veckrat zna-
menili zavod zapusdenih otrok v Vratislavi, kjer se je prilieno
seznanil s tamoZnjimi uéitelji, ki so bili ve¢inoma vsi iz Zole
Pestalozzi-jeve. Také se je navzel tudi Hill duha tega velikega
pedagoga in kmalu potem, ko je napravil svoj zrelostni izpit
in bil sprejet mej pomozne ucitelje na tem zavodu, je po-
kazal svojo posebno uciteljsko sposobnost. Uil je sploh jako
pedagogitki vsak predmet, sosebno pa se je odlikoval v pou-
¢evanju ra¢unstva in zemljepisja, ki sta mu bila vedno naj-
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ljubsa predmeta. Da bi se v teh predmetih, kaker tudi o na-
ravoslovju, zgodovini in v risanju do dobrega izuril, &l so
mu predstojniki in sosebno folski nadzornik dr. Kriiger na
roko ter mu preskrbeli stipendij, da je odpotoval na vseucilisee
v Berolin. V tem velikem mestu mu je prisla pa godba po-
sebno na dobro. [zhajal je laze in obiskoval celo brezplacno
opere in odlicna drustva, pri kalerih je ¢esto tudi sam so-
deloval. Také je prigel Hill do vseslranske znanosti in omike.
V Berolinu je obiskoval na izrecno zeljo svojih predslojnikov
tudi gluhonemico, da bi se ob enem usposobil tudi v
tem pouku. Tu pa Hill ni bil doma; kajti niti z ucitelji,
niti z vodjem Grasshoff- om ni mogel lepo izhajati, po-
sebno zadnji ni mogel (rpeli tega «silnega radovedneza ».
Vsled tega je zapustil Hill leta 1830. Berolin ter nastopil
mesto prvega ucitelja gluhonemih v Beli peci ob Zali (Weis-
senfels). Tu je nazel dobro urejen zavod in priljudnega vodjo
dr.a Harnisch-a, ki je dale¢ slovel kot jako ucen in izvrsien
pedagog. Strog je bil sicer, kjer je slo za izpolnjevanje dol-
znostij, pri tem pa jako dober in prizanesljiv, kjer je videl
napredek ; sploh pa je bil neutrudljiv, za blagor svojih uten-
cev in tudi uditeljev. Utitelji so se mogli torej pod njim ucili;
in da je postal Hill to, kar je pozneje bil, za to se ima zahvaliti dr.
Harnisch-u. Izuril se je tudi tako temeljito v melodi pouka glu=
honemih, da je cel6 metodo imenitnega Reich-a ') ocitno
kritikoval. Pogostoma je skliceval konference, v katerih se je
presojevala metoda, napredek utencev, delovanje uciteljev,
itd. S tem delom in Se z nekaterimi drugimi spisi, katere je
priobeil v Casopisu , Rheinische Blittert, je stopil Hill nej
najslavnise pedagoge. Diesterweg ga. je naprosil, naj mu zlozi
clanek o pouku gluhonemih za njegov , Wegweiser fitr
deutsche Lehrer ¢, kar je tako dobro izdelal, da se je skazal
ne le spretnega pisatelja, ampak tudi posebno temeljito izu-
tenega in praktisko izSolanega vzgojitelja gluhonemih.

V letu 1839. je spisal delo ,Leilfaden fiic den Unterricht
der Taubstummen®. Odslej je prebiral in presojeval jedrnato
dela, katera so priobéili Admoes Komenskij, Pestalozzi, Denzel

1) V tasopisu ,Allgemeine Schulzeitung® 1835.
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in ona, katera so spisali ucitelji gluhonemih: Venus, Schwarzer,
Leiter, Jager, Czech, Reich in drugi. Obiskoval je razne sole
in gluhonemice, dopisoval je z najboljsimi vzgojitelji gluho-
nemih in slisecih otrok in se tako do dobrega izuril v splosni
pedagogiki. Leta 1838, je dovrsil druge delo «Vollstindige
Anleitung zum Unterrichte taubstummer Kinder im mechanischen
Sprechen, Abschen, Schreiben und Lesen fiir Volksschullehrer»
(Essen 1839.) Naslov tej knjigi pové, kar je Hill nameraval;
namre¢ poohéenje pouka gluhonemih, da bi ueitelji na ljudskih
solah tudi gluhe otroke kolikortoliko vzgojevali ali vsaj pri-
pravljali za gluhonemice. ;

Leta 1840. je priobeil Hill navod , Anleitung zum

Sprachunterrvichte tavbstummer Kinder * (Essen), s kalerim
se zacenja nova doba pouka gluhonemih. S tem delom je
popustil pot svojih prednikov, ki so ucili gluhoneme v govor-
jenju mna podlagi slovnice in s pomodcjo telokreta, Proli tej
metodi je tedil I1ill odlotno, da je treba govorni pouk zaceti
pri tem, kar utenec Ze vé. « Govor se pricne in dalje razvija
pri poznanem, praktiski in pa le o tem, ¢esar utenec po-
trebuje ne gledé na slovnico in njene oblike, ki se ob enem
govor¢ naznanjajo in podajajo ucencem. Misel se slrinja ne-
posredno na izgovorjeno besedo, takd sta telokret in pisava
nepotrebna. Glasovni jezik pa je ze po naravi najboljse sred-
stvo cloveskega sporazumenja. Govor ima biti sredstvo, s ka-
terim se uéé vsi drugi predmeti in vse, kar je gluhonememu,
kot udu ¢loveske druzbe, potrebno » pise on.
: Hillova nacela so bila kmalu povsod sprejeta; veljala so
sploh kot nova in edino prava, ker ni ga bilo mozi, ki bi si
bil upal ugovarjati mu. Tako veljaven je bil Hill. V resnici pa
ni prinesel ni¢ novega v gluhonemice, ker Raphel, Arnoldi in
Sense so ze pred njim tako poucevali, ali Hill je pisal in
lerjal to také odlocno, da se je vse to zdelo kot njegova
iznajdba.

Ucil je po sledecih nacelih: Prvenci, ki so bili na prvi
pripravljalni stopinji, so se vadili v mehaniskem izgovoru glasov,
zlogov in besed, v branju od ust, v pisavi in branju s table.
Vzbujala se jim je pazljivost in zmoZnost, da so lotili nazorna
sredstva in da so je znali imenovati,
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Utencem na drugi stopinji so se podajali pojmi iz njih
okolice, vadili so se v nekem prvolnem govorjenju po ¢isto
praktiski poti, n. pr: «Ura na miza lezati». Taki stavki so se
jim zapisovali v posebne knjizice, ki so bile njih prva berila.
Razume se, da jim je uditelj napa¢ne oblike popravljal in
naznanjal, toda iste ne kot slovniske pogreske ali oblike,
ampak kot pojme.

U¢enci na tretji, to je zadnji stopinji, so se vadili dalje
v govorjenju in vedno praktigki na podlagi mnogih jednakih
primerov in s pomotjo logiske zveze. Kaj je samostalnik, kaj
glavni in kaj odvisni stavek, tega se pa tudi tukaj niso uéili.
«Kaker lepopisje s pisanjem, tako naj se uéi govor z govor-
jenjems, pravi Hill. Govor jim bo potem vsakdanji kruh; za
kateri bodo e¢utili neko posebno potrebo. Ucenec naj v to
izrazi vedno sam svojo misel, napake naj mu ucitelj popravi
in naposled naj se pravilni stavek na pamet nauci. Po tem
zgledu naj napravi Se vet¢ jednakih stavkov, v katerih se po-
i5¢ejo, po uditeljevem navodu, govorne oblike in logiska raz-
merja. Slovnica se uci naposled tako, da pridejo oblike redno
na vrslo druga za drugo, ali pa tudi prilitcno, ¢e se povza-
mejo iz berila ali iz pripovedek brez vsakorsnega reda. Utenci
naj torej mnogo berejo in pripovedujejo. Da bi imeli dovolj
pripravnih Solskih knjig, spisal je Hill leta 1843. berilo «Lese-
und Sprachbuch fiir Oberklassen in Taubstummen - Anstalten»,
leta 1848. «Kleine Erzihlungen nach Spekterschen Fabeln»,
tudi pod naslovom <«Kleine Erzihlungen fiir Kinder*, potem
leta 1853, «Elementar Lese - und Sprachbuch fir Taubstumme*,
dve jako dobri solski knjizici, v katerih kaze ucitelju pot, kako
mu je postopati. Pri tem pa noce, da bi se prav njegova
tvarina in po wvrsti, kakerina je v knjizici, predavala, pa¢ pa
jim sluzijo berila v ponavljanje pravilnih govornih oblik. Pi-
satelj je nameraval na tak na¢in podati in predstaviti u¢encem
zivi govor, v katerem naj bi se urili s tem, da si posna-
mejo oblikoslovje, in da si tako razvijejo vsestransko svoje
dusne moei.

Razun tega materijalnega in formalnega $olskega pouka
v govorjenju, priporota Hill se drugega, prosti, prilicne poulk,
to je tak, ki nastopi vedno tam, kjer se pokaze prilika, so-



sebno o prostih urah, na sprehodu itd., da se z néenci govori.
Na tak natin se u&é gojenci odgovarjati in povprasevati na
vsakdanja, navadna vprasanja.

Po pravilu ,govor naj sluzi za vse®, je ucil tudi verstvo,
racunstvo, zemljepis in druge predmete z besedo. Verstvo se
zatenja z vsakdanjo molitvijo in z odlomki iz svelega pisma,
na katerih se kazejo verske resnice: ljubezen, spostovanje,
vsemoznost bozja ild. Svelo pismo je podlaga tudi katekizmu
in liturgiji. V to je spisal «Der erste Religions - Unterricht der
Taubstummen», <«Biblische Geschichten des A. und N. Test.
mit passenden Spriichen versehen, zundchst fir Taubstumme:»
(Halle, 1847.)

Vesoljni pouk, kaker naravoslovje, zemljepis, zgodovina,
potem nauk o zdravju, o postavah, se je pricel v {retjem te-
taju, ko so ucenci ze dovolj vezbani v misljenju in jeziku.
Nikdar pa se ni kretalo, ampak samo govorilo. In prav v tem,
da je Iill odmeril celd naravnemu telokretu v svoji soli skrajno
ozke meje — dovolil je samd kak primeren naraven telokret,
ki se pa ni smel dopolniti, tudi ne rabiti kot u¢ni pripomocek
— in da je pouteval svoje utence v govorjenju na podlagi
nazornih sredstev tako, da je izvel besedo neposredno na-
ravnost iz stvari in tako pokazal, da se dajo gluhonemi izuéiti
v govorjenju samd z besedo brez telokreta. Prav v tem si je
pridobil pesebnih zaslug za govorno metodo.

Kaker je bil pa IHill zoper nepotrebno in sosebno zoper
umetno kretanje kot pouéni pripomodcek, prav lako je grajal
Deutsch-a, vodjo dunajske gluhonemice, ki je terjal, da mo-
rajo njegovi ucitelji roke v zepu drzati pri pouku, in istotako
Schibel-a v Tigur-ju, ki je trdil, da se izu¢é¢ gluhonemi v
glasovnem jeziku samé tedaj, ko je izginil telokret popolnoma
iz. sole. «Odstraniti do ecistega vsako kretanje, je prolinaravno
in proti zdravi pedagogiki; tudi pregresili bi se na dudnem
zivljenju gluhonemih, ko bi kaj takega zahlevali», pravi Hill ')
V prvi Soli, pri prvencih, je celdé neobhodno potrebno, da je
s telokretom spoznamo in da se kretaje Z njimi sporazume-
vamo. Pozneje pa naj se telokret primerno umika besedi, ki

1) Allgem. Schulz.. 1847 N.o 170—171.



ga ima naposled popolnoma spodriniti. Gotovo je, da se je
pod Hillom tadi v najvisem razredu se vedno nekaj kretalo,
¢e se je tudi delal sam, kaker bi telokreta tam ne umel. Ve-
ronauk je pa tadi sam kretaje ucil zato, da je ucencem holj
vplival na srea, ki bi drugace ostala mrzla, kaker pravi sam.
Hill je po takem nekako posredoval gledé metode mej poznej-
simi ueitelji, ki so telokret popolnoma zavrgli, in mej Reich-om
in Jiger - jem, ki sta se strogo drzala sistemalizkega pouce-
. vanja, sploh pa je rabil Hill jako malo naravnih znamenj. Saj
pravi Waltherjeva obéna zgodovina gluhonemih, da je bil v
kretanju sam nevkreten ali neroden, v govorjenju pa toliko
spretnejsi. S svojim imenom in s svojimi uspehi se ni bahal,
pa tudi s tem ne, da bi se bil skazoval samo z nekalerimi
boljsimi u¢enci. Podpiral je po duhu slabotne gojence holj
nego zmoznide, tako, da je bilo v njegovi Zoli vse nekako jed-
nakomerno. Zaté so ga pa ljudje od vseh stranij obiskovali,
kajli vsakomur je bil izvrsten svetovalec.

Od zacetka svojega delovanja je bil za poob&enje pouka
gluhonemih in spisal je v to «Die Geistlichen und Schul-
lehrer am - Dienste der Taubstummen», pozneje pa je po-
pustil to misel.

Ko se mu je zacel dan Zze nagibati, izdal je Ze svoje
najvaznise delo « Der gegemwinrtige Zustand des Tanbstum-
men - Bildungswesens in Deutschland> (Weimar 1866), ki
obsega sploh vse, kar je potrebno vedeti ucitelju gluhonemih.
V tem delu se zagovarja tudi pisatelj proti nekaterim nasprot-
nikom, ki so ga napadali. Pisal je do svoje poslednje ure,
kajti izdal je %e: «Grundziige eines Lehrplanes finr Taubstum-
men - Anstalten» , (Weimar 1867.) in <«Entwurl eines Re-
glements fiir das preusische Taubstummen - Bildungs - Wesen»
(Weimar 1874.)

Hill je uprav zvezda mej ucitelji gluhonemih. Njegovi
spisi so bili najboljsa metoda; zald so hili tudi prevedeni v
razne evropske jezike, On je izucil mnogo uctiteljev in obiskal
vse vetje zavode, da je popravljal in nasvetoval, kar je bilo
popraviti, Kot prva avioriteta v tem pouku je prisel na po-
vabilo avstrijskih uciteljev gluhonemih leta 1866. tudi na Dunaj,



kar je mnogo pripomoglo, da se je pouk gluhonemih tudi v
nasem cesarstva uredil po njegovih nazorih.

Odlikovan s premnogimi redovi je umrl ta sloveti veleum,
tudi «ote gluhonemih: imenovan, in neumorni delavec za
blagor gluhonemih v Beli pec¢i ob Zali 30. sept. 1874.

2. Viljem Daniel Arnold.

V Beuggen-u na Badenskem je ustanovil ¢lovekoljubni
Kristijan  Miroslav  Spittler 1. 1833, prvo gluhonemico v
zvezi s tamognjim seminarijem. Po dveh letih pa je bil ta
zavod prelozen v Richen, blizu mesta Basel, kjer se je po ceni
kupilo primerno posestvo v ta mamen .Denar v to 20.000
gld. je posodil na nizke obresti mestni svetovalee in posesinik
Samuel Merian-Merian. Toliko je zadostovalo, da se je na-
pravil prvi zacetek, a za vzdrZevanje zavoda ni bilo dovolj.
Do boljse prihodnosti gluhonemici je pa priponiogel vodja
Viljem Daniel Arnold.

Arnold se je rodil v Eppingen-u na Badenskem 1. 1810.
Oc¢e mu je bil protestantski zupnik, ki je Zelel, da bi bil tudi
sin pastor; ali mlademu Danielu ni ugajal ta stan. Izbral si
je uciteljstvo, zlasti pa ueiteljstvo gluhonemih, in to soscbno
potem, ko je bil enkrat obiskal z ocetom gluhonemico v
Pforzheim-u. V. mestu Karlsruhe se je izSolal za ljudskega
ucitelja. Tam je predaval Solski nadzornik Konig ob enem
tudi o pouku gluhonemih. Po encm letu svoje prakse na
ljndski Zoli dobil je sluzbo uéitelja glahonemih v Pforzheim-u.
Tu se je skazal tekom 9 let tako spretnega in vestnega uei-
telja, da so mu izroéili, potem ko je bil neki Scherz odstopil,
ravnateljstvo zavoda gluhonemih in slepih v Cirih-u. Kmaln
potem je hil pa poklican za vodjo gluhonemih v Riehen, kjer
je zacel 1. 1839. svoje vsestransko plodonosno delovanje.
Pred vsem se mu je posrecilo, da je postavil glnhonemico v
omotnem ozira na {rdna tla. Pridobil si je namrec¢ svetovalca
Merian-a za posebnega prijatelja in ta je zapustil razun
prvih 20.000 gld. v svoji oporoki e 32.000 zavodu v pomoc.
Arnold je ueil po Hill-ovi metodi in také natancéno, da pred
njim e nih¢e ni spravil svojih uéencev tako dale¢ v govor-
jenju, kaker on, in tezko da se posreci to kemu za njim.



Uzroki pa, da so Arnoldovi gojenci také izvrstno govorili, so
iskati v tem, ker je sprejemal v svojo gluhonemico samo
izbrane, nadarjene gluhoneme, ki so bili — razume se —
vsi iste narodnosti, in katerih je prislo prav piclo 3tevilo na
vsakega ucitelja. Odgoja je trajala 8 let in e delj ¢asa. Go-
vorni pouk je bil tudi tako uravnan, da se je govorilo v 3oli
in zunaj Zole neprefrgano z ucenci. Arnold sam je bil
kaj strog v tem, da so se nata¢no izvabili in dolocili glasovi,
kaker tudi, da so se zlogi, besede in stavki izgovarjali @¢isto
in naravno. Vsak dan je vadil ucence nekaj ¢asa tudi sam
v mehaniskem govorjenju, in to 3e celd potem, ko so
bili Ze v najvigjem razredu. Pazil je, da so se izgovarjali
glasovi rezko, zategnjeno, kratko, %ibko, mo&éno, mehko ,
trdo, sploh kolikor mozno razlicno barvano; sosebno je
pa veljalo to o samoglasnikih, ki vplivajo najbolj na lep,
naravni govor. Pouceval je povsem mirno, izgovarjal je na-
ravno, po¢asi in vedno je ponavljal z ucenci, tudi tedaj, ko
se je zdelo Ze nepotrebno. Gojenci so se ucili, koj ko so
prigli v zavod, domacega, druzinskega pogovora zatd, da se
je kretanje popolnoma odstranilo. Prvencem samo je bilo
dovoljeno kretati; to pa le toliko ¢asa, dokler niso poznali
neobhodno potrebnih vsakdanjih vprasanj in edgovorov, dru-
gate je bil osramocen, kedor je kretal: « Opica kreta in
grbané¢i obraz », mu je rekel Arnold, «ali hoted delati tudi
ti, kaker opica ?»

Ker je bil ta moz izredno natanéen v tem, da so se
glasovi in sosebno samoglasniki na poseben nacin dolocevali,
da so u¢enci tako naravno govorili, da ni bilo skoraj razlocka
najti mej gluhimi in slisecimi otroci, in da je izklju@il kre-
tanje popolnoma iz svojega zavoda, kaker tudi, da je vee
gluhonemic in sosebno ono v Richen-u vsestransko uredil,
zasluzi Arnold posebnega priznanja '): Utenci so bili dobro
izaceni tudi v drugih predmetih razun govorjenja in sosebno
v verstvu, za katero je bil Arnold posebno unet. Spisal je

1) Sicer je to moZno le tedaj, ko ima udilelj pred seboj samo iz-
brano gluhonemo deco. V gluhonemici pa, kaker je n. pr. nasa goriska,
kjer se vzgojujejo tudi manj nadarjeni glnhonemi in uéenci dveh narod-
noslij, so taki uspehi manje mozni.



zgodovino svetega pisma « Biblische Geschichte, ein Lesen-
buch fiir Unmiindige, zuniichst fir Taubstumme » (Basel, 1848.;
3. Aufl. 1877.) in « Unterricht in der christlichen Lehre fir
Unmiindige » (Basel 1864). Drugih knjig ni pisal, ker je ves
svoj trud posvetil svojim u¢encem v pouk in odgojo.

Arnold je sploh jedna najsvitlejsih zvezd mej prvaki
pouka gluhonemih. Ucen, previden in sosebno ponizen moz
je bil, ki je veliko storil za povzdigo govorne metode ter je
marsikoga pridobil s svojim dobrim svetom za wuditelja glu-
honemih. Vsakdo ga je spogtoval in eislal, Delal je za gluho-
neme neutrudljivo skoraj petdeset let. Leta 1879. je blagi
moz, vsled neke sréne bolezni, zatisnil svoje trudne oéi.

IIl. Sistematiki.

1. Oton Miroslav Kruse.

Kruse je jedini, ki si je znal pri vsem tém, da je bil
sam gluhonem, s svojo zelezno voljo in posebno pridnostjo
preskrbeti ¢astno mesto mej udéitelji, da celo ej pisatelji
pouka gluhonemih.

Rojen v Altoni 1. 1801. je oglusil po 6. letu svoje sla-
rosti vsled &ena in kmalu potem je zgubil tudi besedo. Skrbna
roditelja sta izrocila na to svojega gluhonemega sina gluho-
nemici v Kiel, in ko se je ta prelozila v Slezvik, tudi tje v
odgojo. Mladi Kruse je kmalu zopet govoril, ker je bil jako
nadarjen in priden deéek. Ko so mu pa staridi vsled vojske
obubozali, je moral zapustiti gluhonemico, Usmiljeni vodja
Pfingsten pa ga je brezplacno zopet vsprejel samo zato, da
mu je nadzoroval gojence in pozneje tudi pomagal pri pouku
s tem, da je z uc¢enci ponavljal. Pri tem opravilu pa je Kruse
tudi samega sebe uril in takoé dobro izuril, da je dobil 1. 1817.
mesto ucitelja gluhonemih na tem zavodu,

Kruse bi se hil rad izneil tudi v obeni pedagogiki, toda
na pripravnico ga niso hoteli vsprejeti, ker je bil gluh, Svojo
zeljo si je vender dopolnil s tem, da je zasebno prebiral pe-
dagogiske knjige. Pestalozzi-jevi spisi so mo¢no vplivali nanj,
tako da je sprevidel, da bi bilo marsikaj popraviti gledé ucne
metode gluhonemih. In res je sestavil in vodstvu predlozil
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hov uéni naért, katerega pa niso odobrili niti njegovi tovarisi
niti vodja. Samo zameril se je s tem poskusom svojim pred-
stojnikom tako, da je moral slovo dati svojej sluzbi. Odsel je
v Altono k svoji materi, kjer je nekaj casa bival in tudi
ucil nekatere gluhoneme,

Od tod ga je gnala zvedavost od zavoda do zavoda skoraj
po celem Nemskem in Francoskem, da bi se tako: bolje izueil
v svojem poslu. Na tej poti je priZel tudi v Bremo, kjer ga
je znameniti Kristjan David Ortgies (v. 1786. u. 1859.),
ustanovitelj tamosnje gluhonemice, za ucitelja pridobil in vs-
prejel 1. 1830. Kruse je pricel tn zopet svoje plodonosno de-
lovanje ne samé kot ucitelj, ampak tudi kot pisatelj; kajti ze
. 1832. je izdal delo «Der Taubstumme im uncultivierlen
Zustande nebst Blicken in das Leben merkwirdiger Taub-
stuammen» (Bremen), ki je vredno, da je prebira vsak ucitelj
gluhonemih. Ker je pa ob enem zacel bolehati, moral je zopet
v Altono. Toda brez dela ni mogel biti; prebiral je neprestano
pedagogiske in druge poucne knjige in ustanovil celo ¢asopis
«Altonaer Bole», v katerem so se razpravljala solska vpra-
Sanja. Ko je ozdravil, posrecilo se mu je, da je dobil zopet
mesto ucitelja gluhonemih in sicer prav v Slezviku, kamor si
je vedno Zelel; tu je ueil potem in pisal do 1. 1872.

Nekaj posebnega pri Kruse - ju je to, da je obiskoval,
gluh sicer, vender tudi ljudsko %olo In se takd zanimal za
pouk slise¢ih otrok. Da, obéudovanja je vreden, ker je spisal
in izdal za povzdigo ljudske Zole sledeca dela: «Elementar -
Sprachbildungslehre etc». (Essen 1841), «Die Volksschule aus
dem Gesichtspunkte des Lebens betrachiet, ein Beitrag zur
Hebung des Volksschulwesens » (Schleswig, 1845), <« Schuldi-
sciplin» ete. (Leipzig, 1857), «Fir das Leben — durch das
Leben ! » (Leipzig, 1860). Njegov nasvet: «FKin Taubstum-
mern - Lehrer soll sich mehr auf dem Gebiete des allgem.
Unlerrichtswesens umsehen, als er's gewohnlich thut!» za-
sluzi, ker prihaja od gluhega, ki se ni odgojeval po naravni
poti, da si ga e posebe zapomnimo.

V svojih spisih, sosebno v navodu « Elementar - Sprach-
bildungslehre » (str. 40) pravi Kruse : Gluhonemi naj se vz-
gojujejo na podlagi nazornega pouka. S tem, da predstavig
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utencu nazorna sredstva, vzbujay mu dusne moé o njih.
Pojmi in imena se povzamejo tako iz stvari. Pozneje pristopi
k temu tako imenovanemu prostemu nazornemu pouku (for-
malni — govorni nauk), kaker pise v svojem « Lehrbuch des
Sprachunterrichtes » (Leipzig, 1852), kjer razdeljuje vso uéno
tvarino v ftri razrede:

V 1. razredu se uté pojmi nazorno s telokretom, izva-
jajo se glasovi mehanigki in pricne se z branjem od ust in
s pisavo.

V II. razredu se vzgojuje formalni govorni pouk, torej
stavkoslovje in vsakdanji, druzinski govor.

V 1. razredu se razvija govor dalje na podlagi berila
in slovnice.

Kruse terja ob enem neki pripravni tecaj za kretanje,
ki se mu zdi za pouk gluhonemih neobhodno potrebno. Da
se je Kruse, ki je bil sam gluh, za kretanje potezal, ni ¢udno,
vsaj se je tudi ta ¢as po vseh zavodih kretalo, in to moéno.
Napaé¢ni so pa njegovi sledeéi izreki; «Gluhonemi ne razume
tega, kar govori, ¢e je ne spremlja s telokretom», « Gluho-
nemi mislijo samo kretije ». Tako si misli Kruse tudi pisavo
kot neobhodno potrebno sredstvo govornega pouka. «Beseda
je prazen glas, ¢e ni zapisana ». «Pismo %e-le ozivi duha
gluhonememu, da ume, kar je izrekel ».

Da so fake misli krive, nam ni {reba drugega, kaker
primerjati Z njim Arnoldovo Solo. Vender nam je spo&tovati
slovecega Kruse-ja ne samo kot ucitelja gluhonemih, ki je
bil sam gluh in ki je prisel do eudovite stopinje izobrazenosti,
ampak tudi kot pisatelja in celo kot takega za povzdigo
ljudske Sole slizecih otrok.

Po 55. letu svoje zgledne pridnosti in trudapolne de-
lavnosli za blagor svojih nesre¢nih «sirot narave», jele so mu
pesati moci; 1. 1872. pa se je dal vpokojili, vrnivéi se po-
slednjikrat v svoje rojstno mesto Altona. Odlikovan je bil
raznotero, kaker je zasluzil, sosebno s srebrnim krizem «da-
nebrogovim». L. [879. je izdihnil svojo blago duso.

6
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2. Karol Priester.

Opisovati bi bilo zdaj delovanje Karola Priester - ja,
ucitelja in vodje kamberske gluhonemice na Nassauskem
(1868 — 1874.) Toda tega moza opustimo, ker ni vplival po-
sebno na razvoj metode pouka gluhonemih. Omeniti bi bilo
le, da je zboljsal in uredil pouk na svoji gluhonemici po Hil-
lovi in Arnoldovi metodi, da je pri¢enjal izvabljali glasove s
soglasniki, ter se le potem izvajal samoglasnike.

Za prvo Solo je spisal svojo «Schreib - Lesefibel» s pri-
dejanim primernim berilom in podobami (Idstein, 1865), ki je
izvrstno delo; ali takega priznanja ni dobilo, kaker Arnoldove
«Elementariibungen».

Konéno smemo vender pohvaliti moza, ki zasluzi, da ga
slavimo mej prvimi ucitelji gluhonemih:

3. Ulrih Karol Schittle.

Ce je ze res «Quem dii odere, paedagogum fecere»,
potem meri ta pregovor sosebno na ucitelje gluhonemih sploh
in na nekatere Se posebno. Také imamo pred seboj moza,
¢ist znacaj, ki je znal prenasati zlo vrhu zld, in ki je delal
nesebiéno edino le na blagor gluhonemim. Ulrih Schittle je
bil rojen v Erpfingen blizu Reutlingen na Virtemberskem.
Njegov oce, ranocelnik, se je preselil Ze po enem letu zopel
v svojo domovino Ebhausen pri Nagold-u ob Crnem lesu
ter je kmalu potem umrl, zapustivii popolnoma ubogo udovo
s Sestimi otroci. Najmlajiega otroka, komaj 10 let starega
Ulriha Karola, je izrocila mati na t6 zavodu zapustenih otrok
v Ludwigshurg v odgojo, in potem pavlinovistu v Vinnen-
den -u, kjer je ohceval tudi z gluhonemimi otroci. Teh jih
‘je bilo vet in pokazalo se je potrebno, ustanovili in sirotistu
prizidati gluhonemico, na katerej je bil vodja neki Schmid. .
Ta je poznal nadepolnega mladeni¢a Schéttle - ja in koncéno
ga je pridobil za pouk gluhonemih; drugace je mislil slediti
svojemu otetu in izvoliti si kirurgijo. Ko je dovrsil pedago-
gijo 1. 1832., stopil je zatasno na ljudsko Solo, da si je sluzil
vsaj mimogrede vsakdanji kruh. L. 1837. pa je dobil po svoji
zelji sluzbo ucitelja gluhonemih v Tubingi, kjer je zacel s
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tiko udanostjo do pouka gluhonemih delati in pisati, da si je
v kratkem pridobil pri svojih predstojnikih posebno sposto-
vanje. Najprvo je izdelal ratenstvo za gluhoneme, kar je dalo
njegovemu predstojniku dekanu Pressel - nu povod, da ga je
priporo¢il dr. Eisenlohr - ju, uredniku pedagogiskega ¢asopisa
«Blitter aus Studdeutschland» in poznejsemu rektorju v nurtin-
tinskem semeniséu, za kateri Casopis je Schottle mnogo pisal.
Mej tem mu ni veé ugajalo sveto pismo za gluhoneme, katero
je bil spisal Jiger, in Schottle je izdal skupaj s Harter-jem,
uciteljem na mneki Zenski %oli v Tubingi, «Zeit und Ge-
schlechtstafeln zur biblischen Geschichte» (Stuttgart, 1840)
in svoje svetopiseinske pripovedke. Govorni pouk po Jiger - ju
mu tudi ni veé ungajal, ker je ¢util, da ne gre uéiti gluho-
neme govorjenja strogo po slovnici. Hillova metoda mu je bolj
ugajala; hotel je pa vender sestavili neki govorni sistem po
svojem prepri¢anju («Sprachauschaung auf sachlicher Grund-
lage») ter je v to Ze mnogo spisal. Ker pa ninael zaloinika,
ostalo je v rokopisu.

L. 1840. je posetil skoraj vse glavnife gluhonemice, v
katerih so ucili po govorni metodi, in seznanil se je osebno
z vodji in raznimi slovecimi pisatelji, kaker sosebno s Hillom
v Beli peéi, z Reichom v Lipsku, s Kosel - nom v Franko-
brodu ob Menu, itd. Pri tej priliki se je pogovarjal s Kosel - om,
kako bi se neizmerno koristilo, ako bi se shajali prvaki in
ucitelji gluhonemih v letnih konferencijah, da bi se pogovarjali
o metodi in sploh o zadevah pouka gluhonemih, Ta krasna
misel se je uresnitila Ze v oktobru 1. 1846., ko se je seslo
lepo tevilo uciteljev qul'nonemih v Essling-u, da so zaceli
slozno in z zdruZenimi mocmi delati na Sirokem polju tega
pouka. Schottle sam pa je bil ves potrt na tem shodu. Do-
mace razmere so ga ftrle, da se je celé odpovedal gluhone-
mici v Tubingi in prestopil na ljudsko %olo v [sfeldu. Kmalu
je pa sprevidel, da mu je ostati pri gluhonemih, za katere
se je #e toliko trudil. V tej zadregi mu je bil sosebno dober
prijatelj zupnik Wagner, nadzornik gmundske gluhonemice,
ki ga je pripravljal na to, da bi nadaljeval svoje spise o
pouku gluhonemih in da bi se vrnil zopet v kako gluhone-

6*



iy )

mico. Na drugem gluhonemskem shodu v Pforzheimul. 1847.
mu obljubi nadzornik celé pomo¢ do sluzbe na dekligki glu-
honemici v Bernu, katero je 1. 1850. tudi dobil in z novim
veseljem na zboljsanje in povzdigo govorne metode opravljal
toliko kot ucitelj, koliker kot pisatelj. Svoje verstvo ., Reli-
glonsunterricht fir evangelische Taubstumme* in pozneje
Finfache Erzihlungen der biblischen Geschichte fivr Taub-
stumme* (Tubingen, 1857.) je tu dovrsil. Spisal je dalje ze
omenjenemu delu , Sprachanschauwung auf sachlicher Grund-
lage* navod ,Sprachunterricht fir Taubstumme*, a to je
ostalo samo v rokopisu. Razun teh spisov je priobéil jako
mnogo raznih ¢élankov v ¢asopisu « Organ der Taubstummen-
und Blindenanstalten in Deutschland®, kateri je ustanovil in
uredoval dr. Matthias v Friedberg-u.

Preveliko veselje pa, s katerim je prisel v Berno, se mu
je zatelo obratati v Zalost. Nekateri gospodje, njegovi pred-
stojniki in drugi, ki so imeli gospodarstvo gluhonemice v ro-
kah, niso videli radi nad seboj naprednjaskega duha Schottle-
jevega, in radi bi se ga bili znebili; tako se je eutil Schottle
potrtega in negotovega v svoji prihodnosti. Dr. Grineisen,
predsednik virtemberske komisije za vzrejevalica, ki ga je
dobro poznal, mu je pa s tem pomagal, da mu je dobil mesto
naducitelja gluhonemih v Esslingu . 1861. Tukaj Ze-le se mm
je povrnil dusni mir in delal ter pisal je tu Se 20 let. S svojim
zvestim, starim prijateljem Wagner-jem se je zopet pogosto
shajal in ustanovil je konference virtemberskih in badenskih
utiteljev gluhonemih.

L. 1874. je dovriil svoje najve¢je pa tudi najvaznise
delo « Lehrbuch der Taubstummen - Bildung » - (Esslingen), ki
obsega sploh vse, kar je potrebno vedeti ucitelju gluhonemih.
. Tu obdeluje Schéttle najprej - gluhonemost, njene uzroke in
posledice ; mej temi sosebno telokret kot tak in v primeri z
glasovnim jezikom. Vazna je sosebno razprava, kako vpliva
- kretanje na dugni razvoj gluhonemih. Schottle priznava vaznost
tega jezika za gluhoneme, da se mej seboj sporazumevajo,
- pravi pa, da nima biti nikaker pripomocek, s katerim bi se
poucevali v glasovnem jeziku, ker je v to svrho nedostatno
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in pomanjkljivo. Zacetkom pa, pravi dalje, ni samo dobro,
ampak tudi neobhodno potrebno, da je s prvenci rabimo to-
liko casa, dokler zahteva to pomanjkljivost govornega jezika,
Schottle torej ni popolnoma izkljucil telokreta iz gluhonemice
in stoji na strani Hill-a za govorno metodo. Novih pojmov
s telokretom podajati ne smemo, vender smemo razlagati je
potem, ko so si jih gojenci Ze napravili z opazovanjem na-
zornih sredstev.

Gledé na vprasanja pa, s ¢em osobito naj se gluhonemi
poudujejo v govorjenju, z artikulacijo ali s pisavo, se mu zdi
ohoje enake vaznosti in vsejedno; kajti oboje rabimo vedno
zdruzeno, ko govorimo. -

Po zadetnih vajah izvajajo se vsi glasovi zacensi s: h,
[, s, itd. Stavkoslovje pride pa na vrsto Se-le potem, ko po-
znajo utenci ze lepo Stevilo besed; v tem se lo¢i Schottle od
drugih uciteljev. Da ucenci dobro izgovarjajo, vaditi jih je:
1. v naravnem dihanju, 2. da dobé prijeten glas in 3. je so-
sebno paziti, da govorila nastavljajo pravilno.

Pri pouku glasovnega jezika sledi po vedjem Hillu; v tem
pa, da terja ve¢ formalnega pouka in ne samo materijalnega,
ki sta loteno predavati, se razlikuje od Hillove metode. Prav
takd mun ni nazorni pouk samo nacelo, ampak tudi predmet,
ker terja, da se predotijo utencem nekatera doloena sredstva
z namero, vzbujati jim duha in govorne izraze, kaker tudi
sredstvo, s katerim se razpleta govor.

V prvem 3olskem letu, u¢encem na I. stopinji, se strinja
nazorni pouk z izvabljanjem glasov; so torej imena oseb in
recij, kakersna stojé v Hillovi knjigi. Na IL. in IIl. stopinji se
pa govor dalje razvija také, da se naposled govori o zemlje-
pisu, naravoznanstvu, naravopisju, zgodovini, itd., kaker se to
vjema z napredkom ucencev in obiskovanjem zavoda. Prav
tako, po treh stopinjah, se razvija tudi govorni pouk. Najprej
je elementaren, ki zatenja z drugim Solskim letom in traja
dve leti. Potem je predelovalen, ki zahteva tudi dve leti, in
naposled je. obsegajoé ali slovniden. Zatenja se z govornimi
elementi in priprostimi stavki, vadi se ednina in mnoZina sa-
mostalnikov, sedanjik, preteklost in prihodnjost glagolov in



enake oblike. Predelovalni pouk vadi prosto 1':izp1“a\']jati kratke
povesti. Na naslednji stopinji se pa obdelujejo vzgledne na-
loge toliko gledé na njih formalno, kolikor materijalno lice.

Rednega slovnigkega pouka Schottle ne terja, ¢e ne
ostanejo gojenci nad 6 let v gluhonemici. Pripomocki, da se
gluhonemi izurijo v govorjenju, $o naslenji: 1. pisava, 2. upo-
raba dnevnika, kamor se zapisuje vse, kar prilitno ucenec
zapazi in kar mu utitelj pové, da mu sluzi potem taka knji-
zica v berilo, 3. pismo, 4. slavkoslovje in 5. berilo.

Razun pouka v govorjenju kaze in razklada Schattle,
kako je uéiti v gluhonemici verstvo in racunstvo.

Verstvo se pritne z razlaganjem kratkih povestij iz sve-
tega pisma in sledi po treh stopinjah, kaker gojenci napredu-
jejo v govoru. Tz tega se prikaZejo najprej verske resnice in
nauki, kakersne ima katekizem ; naposzled pride liturgija.

Za ratunstvo je pa Schottle prvi, ki je ta predmet si-
stematiski, na podlagi nazornih sredstev uredil in za pouk glu-
honemih razlozil. Sploh je uredil Schottle ves svoj pouk jako
umetno na podlagi nazornih sredstev in takd, da se je oziral -
toliko na stvar samo, kolikor na govorno tvarino, torej na ma-
terijalnost, kaker tudi na slovniske oblike ali na formalnost
pouka. V poslednjem je celo prekosil Hill-a, také da je Schotlle
ustanovitelj metode, pri katerej se gleda na harmonisko zvezo
tvarine in oblike govornega pouka gluhonemih, docim je Hill
empirik, ki ni jemal v postev sistematitkega razvoja jezika
po slovnici, ampak dovolj mu je bilo, da se le govorna tva-
rina in njena oblika praktiski podajati u¢encemn.

4. Viljem Hubert Ciippers,

Ciippers je sin katoliskih starisev; rodil se je v Hiwbel-
hoven-u blizu Cah ali Ahen-a l. 1827. Ko je dovrsil uciteljsko
pripravnico v Kempen-u, dobil je na tamosnji, s pripravnico
zdruzeni gluhonemici, tudi svojo prvo sluzbo pomoZnega udi-
telja gluhonemih. L. 1852. je pa sel v Weissenfels (Belo pcé),
da bi se tam seznanil z ocetom gluhonemih, Hillom, in Z nje-
govini zavodom. Leto potem ga je poklical Saegert, ki je bil
uprav voljen generalnim nadzornikom vseh nemskih gluho-



nemie, na berolinsko gluhonemico, kjer se je udelezeval s po-
sebno pridnostjo ob jednem predavanj raznih vednostij na vse-
uciliséu. L. 1854. pa je prevzel mesto naducitelja ravno usta-
novljene gluhonemice v Brihl-u. V tej sluzbi mu je slo trdo.
Gojencev je bilo prevee, uditeljev premalo, dohodki pa sc
hili tako picli, da je slo za obstanck zavoda. Kaj je bilo sto-
riti ? Ciippers-u gre cast, da je sprejela dezelna vlada 1. 1874.
gluhonemico pod svoje varstvo: tedaj so se zholjsale slabe
razmere. Gluhonemica je dobila primerno stanovanje, ve¢ uci-
teljev in za vzdrzevanje gojencev gotovih vsakoletnih dohod-
kov. Vodju tudi je bil pridejan namestnik, da je mogel pouk
laze vediti in zavod bolje nadzorovati. - Ciippers je bil pa tudi
mo7 za to in kmalu se je pokazal sad dobro urejenega za-
voda. Od blizu in dale¢ so prihajali uditelji gluhonemih, da
so se udili pri Cioppersu Hillove metode, kajti ucil je popol-
noma na podlagi Hillovih naukov. :

Ko je Cippers 25 let izvrstno vodil brithlsko gluhone-
mico, je bil pevabljen, da bi uslanovil in uredil enak zavod
za gluhoneme v Treviru kar je izvrsil enako sreéno in hva-
levredno, kaker v Brahlu. Tu je izdal tudi Solsko knjizico
«Bilderfibel zum Gebrauche in Taubstummen-Anstalten» (Briihl,
3. Aufl. 1875.) z namero, da bi dobili ucenci za pr\n golski
pouk pripravno govorno tvarino.

Pouceval je, kaker je bilo Ze omenjeno, po svojem ve-
likem wueitelju Hillu in prizadeval si je, kaké bi ge bolj kot
ta spodrinil telokret iz %ole. V to je sestavil svojo ,Bilderfi-
bet* z 12 podobami, ki sledé po listih z imeni v ednini in
mnozini in z nekterimi stavki kot prvi govorni pouk; vse pa
strogo po pravilu «od lahkega do tezjega», tako, da je Cap-
pers jako premisljenc napredoval v dosego svojega namena.
On ni imel navade, da bi bil mnogo spraseval ali kateheli-
zovaje util, ampak narekoval je in govoril ve¢inoma sam, u-
¢enci pa so za njim govorili, Na stavljena vprasanja je na-
vadno tudi sam odgovarjal. Vprasanja so uc¢enci ponavljali,
da se je takd mnogo govorilo in so se govorne oblike prak-
tisko izvajale in kazale. «Uditelj naj mnogo govori z ugenci
in naj je napeljuje, da bodo tudi sami dosti govorili; le tako



se priuéé glasovnemu jeziku», pravi Cippers. Blizu tako je
delal tudi Hill. Lotita se ta dva prvaka samo v tem, da je
zvajal Ciippers slovnigke oblike eno za drugo po strogo si-
tematiski poti, mej tem ko se je Hill natelno ogibal vsake
sistematike.

Giippers je spisal za nadaljevalni govorni pouk berilo
«Zweites Lesebuch» (Bonn, 2. Aufl. 1880.)%), ki obseza razne
popise, pripovedke, pesmi, vprasanja in odgovore ucitelju kot
vodilo in ugencem kot govorne vaje. V drustvu z nekim
Schumacher-jem, vadniskim uciteljem, je napravil Ciippers tudi
prav dobro zbirko podob «Bilder fiir den Anschauungs- und
Aufsatzunterricht» (Bonn, 1869.) za nazorni in stavkoslovni
pouk. Tej zbirki je pridejan poseben navod «Der Anschau-
ungs- und Aufsatzunterricht ete.» (Bonn, 1869 ), ki znaci Ciip-
persa kot posebno spretnega v nazornem poucevanju.

Pregled.

Hill, o¢e gluhonemih in najslavnigi empirik, ima za raz-
vitek govorne melode v tem posebne zasluge, da je prvi
utemeljeval svoja nacela po obeéni pedagogiki in tako pokazal
uciteljem glavni vir, iz katerega jim je zajemati. Skreil je do
skrajne meje uporabo telokreta, odmeril raznim Solskim pred-
metom enakomerno poudevanje in uredil sosebno nazorni
pouk. Gluhonemim izvaditi in dolotiti glasove ter pripraviti
jih do tega, da izgovarjajo besede in stavke, artikulacija torej,
prizadeva sicer mnogo fezav, ali to je vse mehanisko opravilo,
ki se izvriuje vedno po istem nacinu, také, da ni mozno, da
bi uditelj zgresil pravo pot. Vse drugo je pa, razlagati pojme
in ucence nauciti govora — vsakdanjega domacega pomen-
kovanja,

S tem, da je rekel Hill: « Uei gluhega govoriti prav
tako, kaker u¢i mati svoje slise¢e dete», je pokazal sploh
pot, katero je hoditi, ali nacina ni se dolocil ; kajti mati go-
G *) Spisal je tudi ,Anweisung zur zweckmissigen Vorbereitung taub-
stummer Kinder fiir den Einiritt in eine Taubstummen - Anslall® (Trier,
1862.) in ,Lehr- und Gebetbuch fiir Taubstumme, enthallend den ersten
Religionsunterricht und die tiglichen Gebete* (Bonn, 3. Aufl. 1879.)
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vori svojemu sinu brez vsakorsnega reda, brez pedagogike in
ne gleda na moznosti ali hibe detela, kar mora biti pa uci-
telju gluhonemil glavna podstava. V to svrho je uredil Hill
nazorni pouk tako, da se je podajula gojencem redno v Soli
in tudi zunaj 3ole prilitno primerna lvarina, na kateri so se
ucile slovniske oblike. Tako so ueili Arnold, Kruse, Priesler,
Schottle in Coppers. Hill in sosebno Arnold sta se ogibala
vsake sistematike gledé na slovnigke oblike, da bi ne zabredla
zopet mej slovnitarje. Ostali pa so uredili svoj pouk na obli-
koslovni podlagi jezika in sistematike in so také popustili
Hilla. Schottle je bil Jigerjeve misli, da je treba namre¢ glu-
honemim nazorno, vender po sistematiki razvijali govor in
prav tako ni moglo Gippersu v glavo, kako je mozno, govor
uciti z dobrim uspehom brez dolocenega pravila in nacria.
Utila sta sicer tako, da sta sistematidki prehajala od ene go-
vorne oblike do druge, vender ni veljalo to za glavno pra-
vilo, marve¢ nadin sam, na podlagi tega, kar utenec ze V¢,
pridobiti nove tvarino in s to novo slovnisko obliko, ne pa
morda uciti slovnigke oblike po pravilu « od lahkega do tezjega »
in utemeljevati z zgledi, kaker so delali slovnidarji ali gra-
matisti.

Najnovejsih uciteljev in pisateljev, kaker so Edvard Ros-
sler, vodja gluhonemih v Hildesheim-u, najslavnisi ucenee
Hillov, slavnoznani Ivan Vatter, ravnatelj gluhonemice v Fran-
kobrodu ob Menu, in drugih, ki e Zive in delajo na koneéno
uredbo govorne metode, ne omenjamo, razun, da jim Zzelimo,
naj bi delovali na blagor gluhonemih $e mnogo let!




Deielna gluhonemica za Primorje v Borici.

1. Doba.
Od 1. 1835 -1840.

Posamezni ljudski uditelji vzgojujejo nekatere glihoneme.
Priprave za gluhonemico.

Pred L 1840., t. j. predno se je ustanovila gorigko-ister-
ska gluhonemica v Gorici, vzgojevala sta dva ljudska ucitelja
zasebno in brez vsakih posebnih pripomotkov nekalere gluho-
neme ter je poutevala v raznih %olskih predmetih s pomocjo
telokreta; da celo v glasovnem jeziku sta je urila. Prvi je

Anton Pagon.

Anton Pagon, r. 12. maja 1790. v Solkanu, u. 21. okto-
bra 1869. v Gorici, je bil visok, tanek moz pa originalnega
obnasanja. Lovil je rad ptide; orgljal in pel je na Sv. Gori.
Izmej njegovih gluhonemih uéencev (Pagonovi ucenci so bili:
Fr. Mechia, Jozef Tomasini; ta dva je pouceval v nemskem
jeziku; Jozef Jereb, Marija Cerne, Marija Pavlin, Anna Sillich,
Marija Rutter, te pa v italijanskem) zivita %e neki Francisek
Mechia *) bivsi stavec v Paternollijevi tiskarni, zdaj v uboznici
in pa JoZef Tomasini barvar vozov, oba iz Gorice doma. Prvi
se je izobrazil potem v gluhonemici in bil celo na Dunaj po-
slan v nadaljevalni pouk; drugi je le solo obiskoval v zavodu,
bival je pa pri svojih starigih, ki so bili precej premozni. Ta
se je ludi ozenil z Avgusto Gentilli, ki se je bila pa ze kot
mlado dekle pri ursulinkah pokristjanila in je pozneje v glu-
honemici pod vodjem J. Budalom sluzila kot gospodinja. Ob
njiju poroki jima je vodja daroval v spomin molitvenik s

] Mejm tiskom knjige je umrl meseca maja L 1894,



ailghe s

tiskano letnico 1. 1853. — Pagon je bil uéitelj na goriski nor-
malki. Drugi moz je

Anton Toman.

Anton Valentin Toman (Thomann), r. 16. marcija 1802,
v Vipavi, je prigel iz Kanala 13. fcbr. 1849. za suplenta na
gorisko normalko, kjer je bil koj 8. apr. istega leta stalno na-
mesden. Umrl je 24, apr. 1885, v Gorici.

Kot ljudski utitelj v Kanalu, 4 ure hoda nad Gorico ob
Soti, je zbiral nekalere gluhoneme in je vzgojeval po svoje.

Da zasluzita ta dva ucitelja ze tukaj bili imenovana, se
vidi tudi iz tega, ker sta pri izpitih s svojimi gluhimi ucenci
ne malo vplivala na poslugalce, kaker bodemo pozneje videli;
zela sta pa tudi pri teh prilikah posebno hvalo in obéudo-
vanje. S tem sta dokazala v dejanji, da so gluhonemi zmozni
pouka kaker drugi otroci in da morejo svoje misli izobraze-
vati tudi v glasovnem jeziku, kar je bilo tedaj pri nas Se
malo komu znano.

Resno se je zatelo misliti na splogno odgojo gluhonemih
na Primorskem %e le potem, ko je bila vlada 1. 1836. z od-
lokom 30. jul. st. 16783, goriskemu konzistoriju poslala nekaj
zvezkov one Ze spredaj omenjene Czechove knjige: , Versinn-
lichte Denk- und Sprachlehre z namero poobtenja tega
pouka.

Goriskemu konzistoriju je stal tedaj na ¢elu moz viso-
kih mislij in %e bolj plemenitega srca — da ljubezen sama
na sebi ga je bila — in to sosebno tam, kjer je veljalo po-
magali trpetemu ljudstvu ler delati s svojim vsestranskim
vplivom na to, da se izvrié ¢lovekoljubna podjetja; ta moz
je bil prevzviseni knez in nadskof

Franc¢isek Ksaverij LusSin.

Drugi, ki se je za to majve¢ prizadeval, in ki si je
radi svoje nenavadne delavnosti in pozrtvovalnosti zasluzil
castni naslov ustanovitelja goriske gluhonemice, je pa



1. Valentin Stanié.

V Bodrezu blizu Kanala je zagledal ta posebni ¢loveko-
ljub beli svet 12. febr. 1774. Prve Sole je dovrsil v Go-
rici, vis§je pa v Solnogradu. Iz njegovega dijazkega ziv-
lienja vemo le malo. Do svoje ljube materinitine si je pa
ohranil vedno vneto srce in s slovenskim pesnistvom se je
pecal, ¢e tudi se je %olal na ptujem; tloliko ved pa nam je
znano iz njegovih poznejih casov.

V. masnika posveten je pridel 1. 1802. na Banjsice sv.
Duha na Gorigkem, kjer je delal v Gospodovem vinogradu do
. 1809. Tu se je ohranil e zivo njegov spomin. Pa, kaj bi
se tudi ne? On ni gledal samo6 na oliko ljudstva in na to, da
so mu znali otroci kritanski nauk, vsakogar je skusal, ¢e ima
tudi dobro grlo. Pred naukom in po nauku se je pelo in pe-
vaje so se ucenci, domov gredé¢, zgubili po vaseh. S petjem
Stani¢ ni vplival samo na %olo, ampak tudi na odrasle mla-
denice in dekleta, celo na mozé. Posebno ob nedeljah in praz-
nikih je zbiral po veternicah vetje fante okrog sebe ter jih
ucil brati in peti. Na Banjsicah si je privedil sam svojo tis-
karno, kaker si je Solsko opravo, celo tudi olske klopi sam
napravil'), Mnogo knjig, kalere je deloma na Banjsicah, de-
loma v Roéinju sam spisal, natisnil in zvezal, je razdelil mej
ljudstvo, tako: «Krizev pot», «Sacris solemmniis» in «Stabat
maters, dve drobni knjizici, katerima je pridejana pesem:
«Na moje Solarje in Solarces :

' « S’ otte enkrat veseliti,
Morte zdaj se rad’ uciti » itd.

Stani¢ je bil slovenski pesnik,. ali bolje «pevec», kaker se
samega sebe imenuje. Zlozil je o raznih prilikah veé, sosebno
poboznih pesmiec, katere ljudstvo se dandanasnji prepeva; in
¢e se ozremo na tedanji c¢as, na jezik in druge okoli¢ine,
bil je dosti sreten. Da pa bolje spoznamo velezasluZenega
moZa, moramo. pogledati tudi v njegove posebnosti. Paulus #)

1) Za Stanica so bile %ole samd v mestih in ve&jih tregih bolje ure-
jene, drugod je pomanjkovalo Se vsega in slovenskih primernih knjig, so-
sebno Zolskih, kar dobili ni bilo. Toda Stani¢ si je znal pomagati.

) Valentin Stani¢, Podlistek ,Socée* 1873,
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pise: «Na svojega godu dan povabi Stani¢ vse otroke Va-
lentine v farovz ter jih dobro pogosti. Svojih udencev ni
ucil vedno le dorua, marveé jih je peljal veckrat na prosto
pod kako drevo. Ucenje je tudi rad pretrgoval s kako norcijo,
dobro vedo¢, da se mora mlada glava cesto razvedriti in -
odpociti. Dal jim je tudi kako zastavico, kar je posebno lju-
bil. Vec¢krat je vzel sekiro in — hajd — % njimi v obginski
gozd. Tu so nasekali drv, nalozili si jih na ramena ter nesli
v farovz, ali pa vsak na svoj dom. Takd se je znal Stani¢
prikapiti tudi® odraslim z besedo in dobrim svetom. Stari
Banjsicarji pravijo: «Stani¢ je bil gospod, zdravnik, kmet, zi-
dar in mizar». Za vsak nauk, pa tudi 3aljiv je bil. Bil je re-
sen in oster, pa tudi dober in otrogji. Nikoli ni bil pri miru,
vsega se je lotil. Nobeno delo mu ni bilo pretezko. Z vsakim
clovekom je moral goveriti, na poti je ustavil vsakogar ter-ga
kaj povprasal ne gledé na spol, ne na stan. Vse kraje je
prehodil in pregledal in na vsako visogino je splezal. Zdaj
vidimo Stani¢a v resnih, visokih predmetih, v Soli, v cerkvi;
~zdaj kot zvezdoslovea, zdaj kot so¢atnega dobrotnika, zdaj pa
v smesnih prizorih. Tako se spominjajo 3¢ dandana3nji stari
kmetje na Banjsicah in pripoveduje, kako so ,gospodu odle-
tovali gkrici, «ko jim je pomagal seno spravljati o slabem
yremenu» .,

Otrokom je bil Stani¢ poseben prijatelj. Veliko je obce-
val % njimi tudi zunaj Sole in je uril v telovadbi. «Mens sana
in corpore sano» mu je bilo glavno vodilo pri vzgojevanju
mladine. Veckrat po oli je peljal otroke proti soskemu brodu
na travnik. Vsak je bil oborozen z dolgo palico in vojaske
vaje so se pricele. Margiralo se je na vse strani, da je bilo
veselje. Na to se razdelé¢ mladi vojaki v cete in vojska se
pricne. Stani¢ v sredi je zapovedoval sovraznikom in prija-
teljem. Drugi pot so krstili gricek za Palmo, Mantovo, Verono.
Eden oddelek je branil trdnjavo, drugi jo je  pa naskakoval.
Navadno je nosil Stani¢ seboj samokres, da se vender bitka
ni koncala brez streljanja. Vetkrat je odmeril 3-400 korakov
daljave tér potem zakrical: « Kedor bode prvipri meni, dobi
sestico. — Tecite 1“ Skakali so tudi tez jame in jarke.in ke-
dor je skocil najdalje, dobil je malo darilo. Svoje utence je
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ucil tudi skrbno plavati in izbiral je v to samo nevarne to-
mune ali brezna in globo¢ine v Soc¢i, toda vsakemu je prej
mehurje privezal in ga dejal na vrv. Zapomnil si je nevar-
nost pri plavanju iz lastne skusnje. Sel je bil namre¢ kot di-
jak v Celoveu s prijatelji kopat se. Toda predale¢ zabrede in
ker ni znal plavati, ga voda spodnese, da se je potopil. Drzni
tovaris, Blaze Potoc¢nik, sko¢i za njim in ga resi. «Cez 46
let», tako sporoca Slomsek v «Drobtinicah» za l. 1848.; «<hvalez-
ni Stani&¢ ni pozabil svojega resitelja. Prizadeval si je, da bi
poizvedel po njem ali po njegovih naslednikih; toda zastonj.
Potoéniku odloteni dar je razdelil Stani¢ mej uboge.

Mej Rotinjci, katerim je bil poslan I. 1809, se je skazal
zopel moza. Prav takrat so imele vojska, laket in razne bolez-
ni svoj strasni obhod. V Roéinju je osnoval Stani¢ 3Solo, ka-
teri je preskrbel potrebnjih knjig, tukaj je zagel gojiti sadje-
rejo ter jo visoko povzdignil. Celo kozice je cepil. Vsem je
hotel koristiti. Ker je vladala v Rocinju in bliznjih vaseh
velika lakot, je preskrbel stradajodim delo in zasluZek s
tem, da je dosegel pri cesarju stavbo kanalskega mosta.
Za velike zasluge ga je poklical potem 1. 1819. nadskof Walland
v Gorico mej korarje. Tu je nadaljeval svojo delavnost v prid
cele deZele, ali po svojem znacaju je ostal, kakersen je bil.

L. 1822. ga najdemo %e mej odborniki kmetijske druzbe za
Gorigko, kjer je ¢esto nadomestoval predsednika. Da je ti marsi-
kaj nasvetoval in storil v prospeh tega prekoristnega drusitva,
je jasno, kajti bil je v tej stroki jako prakticen in izveden
moZ Ko so jele izhajati v Ljubljani « Novice», ¢asopis, ki je
meril sosebno na zboljsanje kmetijstva, narocil si je Stani¢ koj
50 iztisov, da jih je razpogiljal mej posestnike, dobro vedoé,
da je iskati boljge ljudske prihodnosti osobito v dobro ure-
jenem kmetijstvu.

Drugo pa, kar mu je bilo vedno na srcu in kar mu je
prizadevalo neizmernega trada in skrbi, je bila odgoja mladine.
Zato je prisel uprav na pravo mesto svojega poklica, ko je
bil 1. 1828, radi svojih velikih zaslug za %olo imenovan visjim

*j Konee dolitne proinje se glasi: ,Ferdinand gib Arbait oder Brol,
sonst stirbt das Volk in der Noth.



solskim nadzornikom. Povsod je hotel biti in vse sam opraviti
in pripraviti. Tako vidimo Stanita v sejah, kako si prizadeva
za zholjanje %ol. Njegova je pa morala obveljati, ker je dru-
gate koj spravil svoje spise fer pretil, da odstopi. Vidimo
ga fudi na njegovem stanovanju v Nunski ulici '), kako si je na-
pravil zalogo %olskih poltrebsein?®), da jih je ueencem razprodajal.

Pri tem pa ni zamudil vsakega u&enca izprasevati, od
kod da je, v kateri $oli je itd. Toda Stani¢ ni skrbel samé za
odgojo polno¢utnih otrok, ampak po 1l 1836., ko mu je bila
dosla ona Cechova knjiga ?), vnelo se je njegovo srce tudi za
gluhoneme in slepe ). O tem in kako je prislo do tega, da se
je ustanovil zavod gluhonemih v Gorici, sporo¢a®) Stani¢ sam
tako-le :

,Cital sem predgovor Czechove knjige in proti koncu
tega predgovora je ubogih sirot usmiljeni oce uZgal v mojih
prsih ogenj, ki me je pretresel in kateri, ako Bog dd, ngasne
stoprav z mojim zivenjem v meni. Doti¢ne besede se glasé:
«(Clloveskih osod vsemogocni vladar, brez ¢igar volje se za
tlovestvo ni¢ velikega in dobrega zgoditi ne more, vdihni
vladam, v izpeljavo njegovih namer na zemlji osnovanim, trdno
voljo, da bi vsem gluhonemim v dosego tistega namena, za
keterega so ustvarjeni in z vsemi sposobnostimi obdarovani,
podelile potrebno pomoc; da bi jim izkazale neprecenljivo
dobroto kricanske, versko-nravne omike, do kalere imajo kot
%) Tam, kjer je zdaj ,Hilarijanska tiskarna®

%) Pavleti¢, poznejsi vodja gluhonemih, je vetkral pravil, kako je
hodil k Staniéu po peresa in papir.

3) ,Versinnlichte Sprach- und Denklehre*,

4) Do tega, da bi se bil napravil poseben zavod za slepe, ni prislo,
ker slepih otrok na Goriskem je zel6 malo. Od teh so posiljali nekatere
v Padovo, zdaj pa pridejo na meslne ali deZelne stroske v Gradee. V
kratkem se odpre ludi v Ljubljani zavod za slepce.

%) Primerjaj Stanicev spis: Die Wallfahrl der Taubstummen auf den
heil. Berg bei Gorz am 21. Juni 1844. Potem : Gefithle einiger Taubstummen,
vorgetragen bei Gelegenheil der am 9. Sept. 1843 abgeh. Priifung derselben.
Brevi cenni storici sopra 1'istiluto, 1840-1856. Nad3kofijskega konzistorija
okroznice od 21. maja 1838., 1.avgusta 1839. in 7. marcija 1840. Breve
relazione sull’ origine e sullo stalo presente dell’istituto dei sordomuti per
il Litorale in Gorizia, 1843. Valenlin Stani¢. Podlistek ,Soce*, 1873,
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ljudjé in kot udje kricanske cerkve pa cloveike druzbe neiz-
podbitno pravico; da bi s tem velikim delom praviénosti in
usmiljenja proti takim nedolznim, ve¢ tiso¢ let svojega odre-
genja cakajotim nesre¢nikom oprostile ¢lovestvo velike sramote,
da mora bitja svojega rodu v Zvinskem stanu gledati !>

»Te besede so me vznemirile«, pise dalje Stani¢; »sra-
moval sem se svoje popolne nevednosti gledé na te nesre¢nike
in vest me je toliko huje pekla, ker sem imel za svojega
prejénjega pastirjevanja, sicer Ze odraslega, gluhonemega pod
seboj. Ogenj v mojih prsih me pa ni samo pekel, nego gnal
me je do dejanja. Govoril sem gledé na omenjene mlade
duhovnike z nekim profesorjem bogoslovja. Le malo, malo se
jih je oglasilo. Zato je bilo treba vse dekanate goriske nad-
skofije v tej zadevi opomniti ter jim ve¢ v tem ¢asu nakup-
ljenih iztisov omenjene knjige priporociti, da bi jo duhov-
niki brali ter se po njej ravnali. Res se je oglasilo vee de-
kanij, ki so prosile v ta namen Czechove knjige. Pa — kako
prazne so Cloveske nadeje! Duhovniki so se skoro gotovo
ustragili hieroglifom podobnih znamenj na strani 42. in 40.
Zdela so se jim pretezka, da bi se jim mogli nauciti in zatorej
so vrnili knjige, niti doteknivsi se jih !«

«Vendar je prisijalo po grdem vremenu tudi solnce, ko
mi je kmalu po tem omenjeni gospod profesor povedal, da
se priprost uéitelj v spodnjih razredih tukajinje normalke (g.
Anton Pagon), dasi ne pozna Czechove knjige, 7e dalje ¢asa
prav sre¢no pe¢a s poducevanjem gluhonemih. Kmalu sem se
preprical o tem. Koncem Zolskega leta smo imeli malo preskus-
njo. Ta preskusnja 1. 1837., pri kateri se je zbralo mnogo
“odliénih gostov, je #e vsled svoje novosti veé pokazala nego
so vsi pricakovali. Veselje, katero je z obraza sicer zanemar-
jenih gluhonemih odsevalo, njih trud, da bi svoje misli z
besedami izrazili, izvadila sta iz marsikaterega ofesa navzo-
¢ih skrivno solzo pomilovanja in radosti! Kedor je bil navzoc,
je gotovo entil zeljo, da bi se za tako zapustene sirote kar
je mogote slorilo».

»Konzistorij je na lo v naslednji pomladi 21. maja 1838.



razposlal tiskano !) okroznico, v kaleri so se pobijali nekteri
predsodki in poudarjalo se je, da je dusnih pastirjev sveta dolz-
nost, skrbeti tudi za izobrazevanje in poucevanje gluhonemih.

Ker je v tém tudi ljudski ucitelj v Kanalu (g. Anton
Toman) tri gluhoneme decke pouceval, osnovali smo 1. 1838,
spet prekusnjo, h kateri je tudi kanalski ucitelj pripeljal svoje
fri néence. Tudi ta presku3nja je vse navzoce prijetno osup-
nila. S tem je nastopil s, da se ustanovi v Gorici redna
gola za gluhoneme». Tako govori Stanié.

1. avgusta 1839. razposlje konzistorij drugo, z apostolj-
skim duhom navdano okroznico : «dobrim prebivalcem go-
rishe nadskofije in vsem blagocutnim clovekoljubom». Tu je
povedano mej drugim, da je v nafem cesarstvu nad 20.000
gluhonemih in kako zalostna da je njih usoda, ki svoje nadloge
celo toziti ne morejo, da se pa povsod dela na zboljganje
njih revnega stanu, ker je Ze mmnogo avstrijskih kronovin
posnelo oni po slavni cesarici Mariji Tereziji ustanovljeni
zavod gluhonemih na Dunaju.

Okroznica hvali in priporo¢a nadalje lepo prizadevanje
uciteljev. Pagona in Tomana fer sporoca, da so zatele po
nasvetu okr. folskega nadzornika tudi preé. ursulinke in bolgki
ucitelj Furlane take postopati. Dalje, da so si skoro vsi deka-
nali omislili Czehovih knjig in vposlali Ze ve¢ jako hvalevrednih
doneskov; da pa ti prinosi nikaker ne zadoscajo, ako se hoée
kaj uspesnega doseéi; kajti strogki za hrano, stanovanje in za
ucilelje so veliki. «Breme je res tezko«, pravi okroznica,
»vender ne pretezko, da bi se ne dalo prenasati, ko bi pri-
stopilo  dovolj radodarnih rok, zado3cal bi potem vsak 3e
lako majhen daréek. Bodite usmiljeni in usmiljenje se vam
bode izkazalo, dajte in dalo se vam bode» itd. Take res krasne
besede polaga konzistorij v tej okroznici na srca Primorcem,
da bi koliko mozno pritekli na pomo¢ gluhonemim in tudi slepim.
«To vabilo je padlo pa samo v enej gkofiji na rodovitna
tla. Tolazilo nas je pa loliko bolj to», nadaljuje okroznica, «da
so se skoraj vsa duhovicina in okrajni komisarijati na Gori-

3 Prve spise v zadevah zavoda sta tiskali tiskarni Valeri-jeva in
Paternolli-jeva.
7
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gkem posebno odlikovali s svojimi podpisi in s tem, da so
mlado pocetje preskrbovali tudi z Zivezem». Mej velikodugnimi
dobrotniki nahajamo mnogo dostojanstvenikov, uradnikov, me-
scanov in tudi Zidovsko obcino v Gorici. V svoji dobrodelnosti
so se izkazali dalje borsa v Trstu, nekaleri Zupani in sosebno
duhovniki trzaske, poreske in krike skofije. Celo e. kr. polk
princ Leopold in c. kr. mejni strazniki niso zaostali. Uspeh je
presegel vse pricakovanje.

Jako vazna je bila tudi tretja okroznica, izdana 7. mar-
cija 1840., in to sosebno zato, ker se je vsled nje ustanovil
namenjeni zavod. Konzistorij poro¢a namreé tu s posebnim
veseljem, kako veliko Zetev je prineslo v drugi okroznici vsajeno
seme, in da se izmej vsech podpornikov posebno odlikuje du-
hovs¢ina nase padskofije. S svetim Pavlom jo smemo imeno-
vali: «veselje nase, naso krono!» Vedina je dala res zdatno
pomo¢. Vrhu tega, da sta se dva podpornika zavezala z
enkratno placo 1000 gl., zagotovili so drugi blizu 600 gl. letne
podpore. Ker ima torej konzistorij ze na tri leta zagotovljenih
1150 gl. in glavnico 2250 gl., meni, da je ¢as, sklicati vse pod-
pornike kot ude v glavno sejo 22. aprila 1840., da se dolocijo
pred vsem najvazniie stvari, kaker: kje in kako naj se obrne
nabrani denar; izvoli naj se ob enem odbor, ki naj bi vodil
vso zadevo. :

Pobivéi nekatere vgovore nadaljuje okroznica: «Morda
porece kedo, da je Gorica premajhna in da je krog dobrot-
nikov v njej preozek. Bodi receno pred vsem, da se je imelo
pri izdelovanju doti¢nega nacrta oko vprto v vse Primorje in
tudi v bliznje dezele. Tudi sl. wvlada se strinja z na-
dima nadeli. Nekateri Goricani so pa ze dognali se imenitnisa
podjetja. Zjedinjene mo¢i je treba in pa odloéne volie. Go-
rigka nadskofija je nabrala v samih 10 letih okolu 7000 gl. za
amerikansko misijo, blizu toliko se daje v Gorici domacim
siromakom. Ali so morda obozali ti dobrotniki, ali pa znatno
obogateli skopuhi !

Odlocéni ta korak goriskega konzistorija, to je razpis
omenjene seje, je vlada pohvalila z odlokom 8. apr. 1840.
gt. 8415 ter mu prepustila doti¢no skrb. Da je slo odslej za
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to, da se ustanovi gluhonemica v Gorici, je toliko jasnige,
ker se je prav li pokazala najvetja pozrtvovalnost za njo.
Vse tri okroZnice sta podpisala Francigek Ksaverij, knez
in nadgkof, pa Valentin Stani¢, skolastik in glavni Solski nad-
zornik. Soditi po slogu, smemo trdili, da je bil tem velevaznim,
s posebno ljubeznijo- in kritansko vstrajnostjo priobéenim
okroznicam, pisatelj Stani¢ sam; kajti ta moz je imel krepak
slog, pa cutete srce za cloveski blagor. Se vé, da on moléi
o tem, pravi Paunlus '), kar je sam storil in dal za ustanovo
zavoda, in vender je prav Stani¢ poleg nadskofa Lugina najvet
podaril; namre¢ Ze prvo leto 500 gld. in obljubil je dajati
vsako leto &e po 50 gl. Tudi v svoji -oporoki ga ni pozabil,
kaker bodemo pozneje videli. Koliko pa je vreden njegov trud
in njegovo prizadevanje sploh, da se je zavod ustanovil !
Gledé na vse to moremo le Stanita imenovaty oceta zavodu.

II. DOBA.
Od 1. 1840. - 1845.
Ustanoviter gluhonemice.

99, aprila 1840. se snide torej razpisana seja, katero je
vodil c. kr. namestniski svetovalee in okrozni glavar grof
Vaclay Gleishach. Udelezilo se je te seje dokaj imenitnih dosto-
janstvenikov in drugih gospodov, kaker: preuzviseni knez in
nadskof F. Ks. Lugin z nekaterimi kanoniki, cerkovna in civilna
oblastva, mnogo duhovnikov iz mesta in z dezele, profesorji
in jako veliko goriske gospode. Po kratki preskusnji gluho-
nemih se je zacela seja, v kteri je bil imenovan knez in nad-
gkof zatasnim predsednikom, v odbor pa so prigli: Grof Gleis-
bach, Aveustin baron Codelli, kanonika Stani¢ in Budin, pro-
fesorja Mozeti¢ in Kafol (Caffou), dr. Savio, Jozel Della Bona
in Janez Budal. Za tajnika je bil izvoljen dr. Mognik za

1) V. Slanié, Podlistek ,Sote* 1873.
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blagajnika pa Dom. Joz Della - Bona in wvodstvo zavoda je
prevzel brezplacno Janez Budal.

Kmalu potem sta stopila v odbor advokat Fr. Collugnati
in Zzupan Anton Bujatti namesto dr. Savia in Kafola.

Prva skrb novo izvoljenega odbora je bila, najeti posebno
stanovanje za Solo, preskrbeti jej placanega utitelja ter nabirati
podpore, kaker sploh ¢uvati nad vsem, kar zadeva vzdrzanje
zavoda in odgojo sprejetih otrok. Odborniki so se shajali
redno vsak tretji meseec v posebni seji.

Oktobra meseca istega leta se najme kos hise g.da For-
nasari-ja plem. Vercé z vrtom vred (ulica sv. Klare)?') za letno
najems¢ino 190 gl. in 10. novembra se odpre gluhonemica s
5 internisti in 8 eksternisti, kateri je bil imenovan uéiteljem
novomasgnik g. Ivan Winkler.

Ta dan se zberejo vsi gojenci v cerkvi sv. Ignacija na
Travniku k tihi sv. masi, katero je sluiil preuzv. knez-nadskof
sam. Udelezilo se je pa te Zeljno pri¢akovane sv. daritve mnogo
glavarjev raznih oblastnij, veliko odlicne gospode in polna
cerkev radovednega ljudstva. Vsa slovesnost je bila jako gin-
ljiva, in marsiktera solza se je virnila iz o¢ij rahlotutecih sre, so-
sebno ko je naposled milostivi knez in nadskof nagovoril zbrano
mnozico in podelil e svoj ocetovski blagoslov gluhonemim
prvencem in zavodu v srec¢ni zacetek.

Novemu zavodu se pise torej zacetek z dnem 22. aprila
1840). Prirastel je % njim Gorici, ki je Ze tedaj slovela vsled
mnogih ¢lovekoljubnih naprav, nov, dasi $e jako ponizen zavod
krscanske ljubezni. Majhno je bilo stevilo gojencev, majhno
stanovaliste — %e to najeto — toda preblaga misel se je
vender-le zvrsila. :

Kot nekak nau¢ni nacrt je dolocil konzistorij, da naj se
pouté gluhonemi v spoznanju samega sebe in v dolZnostih, ki
- jih vezejo kot kristijane in drzavljane, ter da se u¢é govora
in' pa kakega rokodelstva za svojo prihodnost. Omeniti je, da
se je konzistorij poganjal tudi za pouk kakega slepca.

) Prav v tej zdaj Chiurlo-vi hisi ulici sv. Klare je zdaj slov. zaba-
visce ali otrogki vrt in en razred ,Slogine“ Sole.
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Poucevala in vzgojevala sta gluhoneme Iv. Budal, vodja
in katehet ob enem, in pa Iv. Winkler v prvotnih Solskih
predmetih ter urila je tudi v slovenskem in italijanskem jeziku
po narodnosti starigev. Razun 3ole so obiskovali decki tudi
razna rokodelstva, da so se vezbali za poznejse zivljenje,
deklice pa so se vadile v zenskih delih, katera jim je kazala
hisna gospodinja in neka navlagt za to najeta Sivilja. Izobra-
zevanje posameznih gojencev je trajalo 6 let, za nekatere pa,
ki so se hoteli bolje izugiti v svojem poklicu, 8 let. Javni izpiti
_so bili stirikrat v letu in pri zadnjem so se pridnisi obdaro-
vali, kaker je bila to sploh navada v tedanji ljudski Soli. Pri
vsem tem je bil pa prava dusga zavodu Stani¢, ki je nevtrud-
ljiivo delal in skrbel, da ni vsahnilo komaj vsajeno drevesce ;
no¢ in dan si je vsestransko prizadeval, zlasti z nabiranjen
milodarov, da se je zavod vzdrzal.

Podpirali so pa zavod sledec¢i dobrotniki: Grof .Joz
Thurnova zastavljavnica v Gorici, ¢. kr. kameralna blagajnica
za uboge in ona za bratovifine, mestna blagajnica, knez-
nadgkof Fr. Ks. Lusin in Stani¢, metropol. kapitelj, dekanati
in samostani, glavarstva, okrajna sodiia, Zupanstva, pleme-
nitasi in drugi posestniki, zidovska obcina, finan¢na straza,
{rzaski magistrat, Istra, primorske gkofije, tako, da je bilo
koncem 1. 1842., kaker prica «Rendiconto» v «Breve rela-
zione» |. 1843., tistega premozenja 5187 gld. 48 kr. Ali pri
- vsem tem ni bil zavod dalje zagotovljen, nego k vetemu za
tri léta; trebalo je torej Ze zgodaj iskati trdne podlage. Tudi
bi bil moral zavod rasti, giriti in utrditi se. V to se je bil
obrnil odbor z nadgkofijskim konzistorijem Ze meseca maja
I. 1840. do cesarja Ferdinanda I. «dobrotljivega» ter ga na-
prosil podpore. Cesar je odlo¢il potem z najvigjim odpisom
1 febr. 1842., da se ima dajati zavodu vsako leto 2150 gl
podpore iz raznih drzavnih zalogov?'). Vrh tega je daroval
cesar iz svoje denarnice Se 500 gl. Odslej se ni bilo ve¢ bati,
da bi gluhonemica prenehala; mogote je bilo celo, najeti se
1) kaker iz mestne gor. hranilnice 150 gl., iz gor. kamerelnega za-
loga za uboge 700 in iz islega zaloga za bralovétine 300 gl., iz irz. zal.
za brafovicine 500 in iz enakega zal. istrskega 500 gl.
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nektere izbe, nakupiti potrebne hisne priprave, pomnoziti
ucileljstvo in nadzorstveno osebje ter vsprejeti vee novih go-
Jjencev ; skratka, v zavodu se je pricelo, kaker pise Stanie,
novo zivljenje in delovanje.

L. 1841. pristopita mej odbornike v drugem glavnem
zboru, mesto kanonika Budina in prof. Mozeti¢a, Zupnik Martin
Ralza in okr. kom. Schellander. Ko se zatvori 1. 1842, tretji
glavni zbor, je sam namestnik prevzel pokroviteljstvo, in ko
je izvolil 1. 1843. v cetrtem glavnem zboru nadskofa za svo-
Jjega namestnika, je postal predsednik grof Gleisbach. Novi
odborniki so bili: Grof Kristjan Attems, dr. Jakob Della-Bona,
zupnik Marizza in prof. Mozetié ; potrjeni pa dotedanji: baron
Codelli, kanonik = Stani¢, Bujatti, Jozef Della Bona in Budal.
Mesto prof. dr. Mozeti¢a je prevzel tajnistvo, in v novembru
L 1843, tudi vodstve zavoda, dr. Jak., Della Bona, kaleri je
obdrzal potem to sluzbo tri leta, t. j. do L. 1846. Za tem
letom je bil pa Stani¢ do svoje smrli vodja gluhonemih.
Naloga novega zavoda je prihajala tem vecja, odkar je dobil
cesarsko podporo in ob enem znacaj Sirse javnosti in vaznosli
s tem, da mu je vlada odlocila vedji delokrog. Zavod bi imel
zado&¢ati namre¢ potrebam vsega Primorja, ki je stelo nad
300 gluhonemih, mej temi 30 sposobnih za solo. Mislilo se je
torej resno na to, kakd preskrbeti zavodu potrebne pomoci
ter ga spraviti v vrsto enakih naprav na Avsirijskem. Da bi se
uredil tudi pouk po vseh znanstvenih zahtevah, po3ljejo ucitelja
Ant. Tomana na Dunaj. Rejenci, katerih je bilo 1. 1844. ze
36, so mej tem napredovali v splosno veselje pod skrbnim
vodstvom kateheta Budala, ki je strinjal v sebi z drugimi
lepimi lastnostmi tudi posebno zmoznost umnega gospodarja.
Rejenci so bili zdravi, pridni, zadovoljni in dobre volje. «Gin-
ljivo je videti», pige Stani¢ v svoji «Wallfahrt auf den hl
Berg», kako izrazajo gluhonemi svoje veselje, ko se jim pri-
druzi kak nov tovarii Vsi ga takoj obslopijo ter se hoté %
njim  kratkocasiti. Kretanju takral ni konca ne kraja. Mali
novak se cudi s potetka temu zanj novemu prizoru, toda
novost ga jame brz mikati. Obraz se mu zjasni, veselo se
ozré po tovarisih, ofi se mu zasvetijo v gotovo znamenje, da
mu je srce kaj zadovoljno, ter da je pozabil vsaj nekoliko
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svojo prejsnjo siroifino in nezgodo. Srcé se ti smeje, ko
opazujed to radostno gruto. Vse je veselo, vsak je zadovoljen
s tem, kar se mu dd. Kaj radi imajo svoje ucitelje in v obée
svoje dobrotnike. Od druge strani pa je lahko umeti, da
prinesejo te nesrecne stvari marsikako napako v zavod, in
radi tega mora biti vzgojitelj skrben in ¢uje¢, da z neumorno
pridnostjo otisti gojence v zavod prinesenih napaks.

Stani¢ je napravil v tem ¢asu z gojenci vet izletov.
Najimenitnisi je «<bozja pot na Sv. Goro 24. junija 1844», ktero
popisuje sam v daljgem lepem popisu'). Ta popis je poln jako
mikavnih prizorov in kaze sosebno, kaké blaga dusa je bil
Stanie. :

«Ker je prostor nasega zavoda zel6 majhen», také opra-
vicuje Stani¢ izlete s svojimi ljubljenci, «zato je silno potreb-
no, da gredd nasi rejenci veckrat pod milo nebé. Sploh pa
so jim taki izleti jako koristni, ker viivajo zdrav, svez
zrak ter si krepé in utrjujejo mlade ude. Ako si jih znd
sprevodni ueilelj ukoristiti, so take prilike neprecenljive vred-
nosti gledé na pouk. Vesoljni svet se razprostira pred njimi.
Hribi, gozdi, doline, vode, travniki, poljane, vasi, cerkve, hige,
drévesa, zivali, zanimajo njih o¢i». Evo ti — najlepsi prili¢ni
pouk.

«Drugo jutro 24. junija 1844, ob 1'/, uri vzamem odlo-
tene sklenice, samokres, smodnik in druge potrebne malen-
kosli ter grem v gluhonemico. Vse je Se trdno spalo; ali o
mojem prihodu so takoj vsi na nogah. Decki zaropotajo po
slopnicah, deklice se napravijo, lu¢i se hitro krizajo po izbah
in vratih. Ko se otovoré nosei z zalogo Ziveza, odrinemo ob 2.
urah. Ravno prisije jutrnja zarja izpod iztotnega obzorja, ko
dospemo pod solkansko cerkev, kjer se nekoliko odpoéijemo.
Pot na Sv. Goro je bila za malo vajene rejence tezavna, a
vendar ni manjkalo veselja, niti tu pa tam glasnega smeha;
¢e je kedo hotel namre¢ junaciti se, da drugega prekosi v
hoji, pa je padel ali obtical mej trnjem in si lizal prste; ali
e se je kedo drugi prekucnil lové se po gruseu, tedaj se je

1 Die Wallfahrt der Taubst. auf den heil. Berg bei Gorz am 24.
Juni 1844,
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vse smejalo. Takosnih prizorov ni manjkalo v splozno rado-
vanje. Tisti, ki je padel ali se kako drugace nerodnega ska-
zal, ni bil zaldo ¢meren, marvec se je smejal s tovarisi. Na
vee krajih se je ponudila krepilna sklenica pocivajoci karavani.
Naposled pridemo na sprednji vrh. Nekoliko pod nanii je stala
kapelica (na Prevalah), kakersnih je vige zaporedoma se %est.
Tukaj se ti odpre nakrat krasen razgled ¢ez Gorico, Furla-
nijo, Oglej in na morje. .

Skusnja uci, da se gluhonemi na nobenem sprehodu
tako ne razveseljujejo ko takrat, ko jim je plezati na kako
visavo. Ravno so zlatili prvi solneni zarki pusti veh sv. Va-
lentina, ko se zopet vstavimo in pogledamo skozi daljnogled
v svet okrog sebe. Oj kako veselje za gluhoneme, videti dalj-
ne predmete tako blizu! Koj zatnejo z neko poscbne vnemo
kazati v svoje rojstne kraje. Tu je hilo zopet dokaj smeha,
ako je kedo kazal na levo, pa bil je iz desne doma in na-
robe. Cvrsto smo potem nadaljevali svojo-pot. Pri kapelicah
so se vstavljali mladi hodei, da so sosebno ‘listi, ki so imeli
7e kak pojem o sv. veri, razlagali ostalim slike,. ali pa pazili,
ko smo jim jih mi tolmacili. Marsikleremu dobremu decku se
je uternila tedaj solzica radosti».

«Ko pridemo naposled' blizu cerkve, naznani se nam,
da je svetogorski vodja zacasno zaplenil vse nage pri kre-
marju oddane . re¢i ter temu tudi strogo prepevedal, sprejeti
nas ali nam kaj dati, kajli — da smo danes njegovi gostje?)
Se malo se ozremo po bliznji in daljni okolici, potem se
mlada druzba, polna vneme in poboznosti, podd v velidastno,
spostovanje vzhujajoto svetogorsko cerkev, kjer je ze loliko
tisot rapjenih sre naslo zazelenega miru in hladila. Ali kedo
popide Se-le radost, ki deckom in deklicam zasije na spreme-
njenih obrazih, ko se pred njimi na velikem altarji razgrne
mila podoba Matere Bozje! Docim sem jaz sluzil sv. mago,
so kle¢ali mladi romarji mirni, kaker kipi, vtopljeni v pobozne
¢ule in misli. Drugi so, v to pripravljeni po duhovniku in
ucitelju g. Nardini-ju, prejeli sveto obhajila».

) Temu vodji je bilo ime P. Gelotti. Radi svoje nenavadne popular-
nosti je hil ta dubovnik mej mnogojeziénimi romarji posebno na glasu.
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Za zajutrek dobimo kruha in mleka. Potem se povrne-
mo v cerkev k sv. madi, katero je sluzil g. Nardini. Pri ogle-
dovanju stenskih slik so kazali gluhonémi zopet dokaj veselja
in radovednosli; toda mrzko so gledali v hramu na njim pred-
stavljeni $kaf siratke, njim nove pijace. ‘Se-le ko zajmem in
izpraznim jaz dva korca, so zateli segati tudi oni po njej.

Ob navadni uri smo obedovali v samostanu.

Ker je bilo %e prezgodaj, da bi se bili vrnili, odidemo
na blizu eno uro oddaljene travnike in v tamosnji gozd proti
Kanalu. Mimo gredé ogledujemo opekarnico in novi vodnjak
ter kmalu pridemo na zeleno planjavico, kjer je rastlo vee
orehov in ¢resenj. Tukaj se vstavima. V dve geti razdeljeno
drustvo jame po tleh in po drevju uganjati svoje burke. Ve-
selega suma, smeha in ploskanja ni bilo konca. Mahnemo jo
tudi proti nekemu studencu, blizu katerega se ustavimo v senci.
Svelogorski vodja nam je poslal za juzino nekaj bokalov ce-
bedina, kateremu je prinesel lastnik zemljis¢a e nekaj bokalov
hladne studencnice, da smo‘imeli vsi dovolj. Nenavadne burke,
plezanje, guganje in skakanje; vse to je pobralo vet ¢asa, in
zdaj je bilo misliti na povratek. Sprozim samokres, in takoj
so vsi skupaj. Svelogorski vodja se je udelezil obega veselja.
Predno se pa vrnemo proti Gorici, obistemo %e enkral mi-
Josti polno podobo Bozje porodnice. Gospod vodja obdari e
gluhoneme in prav sréno je bilo slovos.

«Vendar se mi je milo storilo, ko sem mej tem ogledal
se gorskih velikanov sive vrhove, katere sem v svojih mladih
in moskih letih prehodil. Spomini na te sre¢ne case se i
nehoté vrnejo v srce. Obracale so se moje oc¢i pred vsem
proti severju, tja proti gori Klapsavonu v Karniji, mej Tol-
mezzom in Piavo, na kateri sem bil pred ve¢ leti. Oziral sem
se (ja na bolgke gore, kjer sem z veénim snegom pokritemu
Presfrelniku in veligastnemu Mangartu bil stopil na teme. Gle-
dal sem tja proli 6000 m. visokemu, ljutemu Krnu, proti Kolku,
Jalovniku in IHladniku, na katerih sem tudi bil ter vse pre-
meril z barometrom. Posebno pa me je vleklo oko proli si-
vemu ocaku Triglavu, na kateri sem priplezal 21. sept. 1808.
in ga prvi meril in opazoval z barometrom. Blize so mi bile
rotinjske gore, kjer sem 10%/, let pasel 2000 dus»,
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Stanicu so bile gore tako priljubljene, pige njegov Zivo-
topisec Paulus v ,Soci“, «da je celo svoj god najraji praz-
noval na vrhu sv. Valentina».

9. nov. 1844, je bil javni izpit gluhonemih v Werden-
berskem poslopju. Prelepo so se izrazali pri tej priliki obéutki
nekterih gojencev :

«O, kako nesrec¢ni smo bili prejsnje dni, ki so nam Lekli,
zapustenim od narave in od ljudij. Le kak souten pogled
nagih foznih roditeljev ali kake blage duse nas je mogel to-
laziti v toliki nesreti. Nikoli nismo ¢uli besed: «Ubogi sin,
uboga héi, nesre¢ni otrok !> Nikoli ni odgovoril nas oslabljeni
jezik: «Blagi oc¢e, draga mati, mili dobrotnik!> Ljubi dobrol-
niki ne zapuscajte nas v nasi nezgodi».

«Velika je bila tedaj nasa beda, pa tudi pomo¢ blizu.
Bog, nas in Va$ ote, je obudil dobre ljudi, duhovnike, po-
sestnike, mescane in kmete, da so mogli nasi poglavarji usta-
noviti gluhonemico. Malo nas je hilo iz potetka gojencev, toda
ko so se nas usmilile tudi visoke oblasti in posebno odkar je
nas ljubljeni dezelni o¢e Ferdinand dovolil znamenilo pomod,
poéveterilo se je nage &tevilo. Zdaj nas je 29 v zavodu itd ».

Ti mili izdibljeji *) porocajo dalje o bozji poti na Sveto
Goro, govoré o ponku in prejetih podporah ler sklepajo z go-
reto hvaleznostjo proti vsem dobrotnikom in podpirateljem
zavoda. Iz njih, kaker iz Stanicevega popisa bozje poti na
Sveto Goro, je razvidno, da je mali zaved res napredoval, in
da je bilo ze do l. 1844 otetih 36 gluhonemih ?)

Stanicu je hilo veliko do fega, da so se gojenci tudi
felesno krepili in razvijali. V to je rabil dolge hoje, telovadbo,
igre, itd.; pri tem je skrbel, da se jim zvedri um v pogledu
naravskih prikaznij. Od ene strani je bil golovo navskriz s
tedaj vladajoimi predsodki o telovadbi, od druge je pa otitno,
da je znal moz ze takrat prav ¢évrsto in odloéno postopati po
na¢inu nazornega poucevanja.

Zavod je uzival v teh éasih lepo podporo; toda &elrlino
vseh -denarnih prinosov je pobrala Ze sama najemscina. Opra-

1) Pridejani so li izdihljeji Stani¢evernu popisu poli na Sveto Goro.

#) Kaker je razvidno iz pridejane razredbe bolj zadaj . . . .
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viteni so bili torej glasovi onih moz ki so koprneli po tem,
da bi se zavod enkrat resil tezkih spon najemstine in si
omislil lastno streho. Toda izvesitev teh Zelj je bila prihra-
njena bodoénosti.

Iz doslej povedanega se vidi, da je uprav Stani¢ pravi
zacetnik gorizke gluhonemice in da moramo njemu pred vsemi
hvalezni biti za veliki blagi dar, izvirajo¢ iz te plemenite usta-
nove trpetemu ¢lovestvu. Verji del svojega Zivljenja je odslej
prebil mej gluhonemimi, katerim je posvetil vso svojo ote-
tovsko skrb; mej temi mladini sirotami je tako rekoé sam
omladil. —

Tudi to, da je ustanovil 1. 1846, v Gorici druzbo zoper
trpincenje Zivalij, polem ko je bil pristopil ze l. 1845. k enaki
monakovski drnzbi, nam spricuje, da je bil Stani¢ unet za
vse blago in dobro.

Valentin Stani¢ je umrl 29. aprila 1847. Vzdignil je bil
namre¢ o priliki, ko se je popravljala gluhonemica, pretezak
hlod in si také nakopal prerano smurt.

Latinski napis na njegovi spominski plosti se glasi po
nase: Valentinu Stanic¢u, BodreZanu, mej kapiteljskimi
doslojniki goriske nadskofijske prvostoljnice gkolastiku, ljudskih
ol vigjemu nadzorniku, 29. aprila I 1847. umrlemu, mozu v
zmernosti, delavnosti, radodarnosti, odlitcnemu je postavila ta
spominek gluhonemica, zalujota po svojem ¢ustanov-
niku in zavetnikus».

V svoji oporoki 14. aprila 1844. je zapuslil tislega pre-
mozenja 11.960 gl. 29 kr. ter dolocil, da, ker je izdal ze tez
5000 gl. stolni cerkvi, gluhonemici in zavodu za uboge otroke
v Goriei, potem Zoli in cerkvi v Kanalu, zato jim ne zapusti
nic. vee. Ker je pa pozneje nasel, da ima vee prenlozénja,
kaker je mislil, in ker je bil Ze poprej potrosil veliko za svojo
rojstno higo, zapustil je e 2000 gl. gluhonemici in drustvu
zoper lrpinéenje zivalij in sicer vsakemu polevico tega zneska.
Vrhu tega je volil gluhonemici Se vse svoje razno orodje in
pohistvo.

Stani¢ je bil velik, kosten, suh, motan moz. Glavo je
nosil malo naprej nagnjeno, Celo je imel visoko, obraz po-
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dolgovat, mos siljast in o¢i rdece. Poslednje zatd, ker je bil e
kot otrok na ognjiséu padel v ogenj in od tedaj so mu bile
trepalnice ostale krvave. Govoril je moéno, na glas in zeld
trdo. Hoji je bil poseben prijatelj, stopal je siroko. V hoji in
pri delu, ki zahteva mocen zivot, ga ni kmalu kedo prekosil.
-Vzdignil in nesel je ved nego marsikteri tezak. Bolan ni bil
nikoli, ker je zivel jako zmerno in priprosto. V goste ni hodil,
ne vabil, pa¢ pa z obema rokama delil mej ubozce in sirote.
Priden in delaven je bil, kaker becela, pa tudi nobenega brez
dela poleg sebe ni mogel gledati. Svojih mislij in svojega pre-
pricanja ni zavijal v gladke, dvoume besede, marveé je govoril
mosko, naravnost in tako, kaker je mislil. V druzbi je bil vesel
in dovlipen, ljubil je salo in smeh. Nadarjen z bistrim umonm,
Je razlocil koj, kaj je koristno in kaj je storiti. Svojim pod-
loznim ni bil samo dugni pastir, ampak tudi pomoénik v vsaki
sili in potrebi. V vsaki javni zadevi in v vsakem podvzelju
Jje bil ves¢ ucitelj in voditelj. Celo njegovo zivljenje nam prica,
da je bil moz, moz dela in nesebicne, dejanske ljubezni.

2. Janez Budal.

Janez Ev. Budal (Budau), prvi ravnatelj gluhonemih,
izvrsten pedagog in dobro znani vzgojitelj wladine, si je na-
bral s svojim ustrajnim in uspesnim delovanjem toliko zaslug
za gorisko gluhonemico, da mu gre po vsej pravici ctastno
mesto v tej zgodovini.

Rodil se je 4. sept. 1807. v St. Andrezu pri Gorici iz
navadne, toda zelé spostovane kmecke rodbine, ki je izredila
ze marsikaterega velikega gospoda.') Sole je dovrsil v Gorici
I. 1832. in v duhovnika posve¢en sluzil prvo leto kot kaplan
in subsidijar v St. Petru pri Gorici, potem pa v Sempasu do
. 1837. Na to je bil imenovan uciteljem verstva na c. kr.
normalki v Gorici, s katero solo je bila tedaj zjedinjena tudi
dvorazredna nizja realka in kmalu potem je postal profesor
katehetike in pedagogike v goriskem osrednjem semeniscu.

") Dobro znani profesor na goriskem gimnaziji JoZef Budal je hil
Janezov brat ; tako prihaja iz te hise g. Leopold Budal, dvorni svetovalec
pri najvisiem sodiséu na Dunaju.

a
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To imenovanje se mora smatrati kot posebna odlika za mla-
dega profesorja in je spricevalo njegovih zmoiZnostij. In res,
boljsega ucitelja ni bilo Zeleti. Ce je bil sam jasen in prijeten
v predavanju ter zgleden v obnasanju, je zahteval pridnost in
lepo nravstveno vedenje tudi od svojih utencev, kajti njihova
pridnost mu je stala vedno pred oc¢mi.

V razvijanju pojmov ga ni kmalu kedo prekosil; in to
ni dano vsakemu ucitelju. — Dokler se ni preprical, da ga
ucenci povsem dobro umejo, ni miroval. Tudi muni Se ude-
nee ustregel, dokler mu je odgovarjal dosledno le po knjigi;
preveriti ga je moral, da tudi ume, kar pravi.!) Zaté je bil
pa tudi njegov pouk vseskozi zanimiv in koristen. Katehetiska
metoda, ki je najboljsi nactin poucevanja, mu je bila nekaj ze
prirojenega, in spostovanja je vreden tem veg, ker je znano,
kako mehaniski se je tedaj vse ucilo?); a Budal je bil napred-
njak v pedagogiki in sosebno v katehetiki. Njegovo uspeino
delovanje na normalki, realki in v semenis¢u sega do 1. 1851.
in mej tem ga ze deloma poznamo, kako si je prizadeval s
svojim tovarisem Stanicem, ko je slo za ustanovitev gluhone-
mice. Nekateri ljudje, rekel bi, delajo-éudeze, tolika je njih
plamteta vstrajnost, iz ciste ljubezni, ko gre za kdko vzvideno
misel, za kiko ¢lovekoljubno podjetje. Tak je bil Budal, Sta-
nicu enak. Z golo roko, brez vsakega kapitala, edino le na
milosrénost je racunil in trkal, da je dosegel svoj cilj in ko-
nec; in posrecilo se mu je. V oni glasoviti seji 22. aprila 1840,
kaker Ze znano, se je gluhonemica ustanovila in Budal ji je
bii prvi ravnatelj do novembra 1843. Potem jo je vodil od
l. 1843. — 1846. dr. Janez Della Bona in Valentin Stani¢ do
svoje smrti 1847. Kolikor se da soditi, so tekmovali ti mozje
v tem, kako bolje koristiti novemu zavodu.

Dr. Janez Della Bona, profesor bogoslovja, izvrsten go-
vornik, je bil potem tridentinski skof. Umrl je 1. 1883.

1) Knez-nadgkof Gollmayr je zelé &islal Budala; pri neki preskusnji
ga je pohvalil rekoé: Vi ste pa Ze izvrsten katehet, eminenco zasluzite®.

%) Biinke von Bank, Linder von Land itd.*, smo si vlepali v glavo
na idrski normalki nekedaj, je pravil dr. Gr. TuSar, bivsi gimnazijalni pro-
fesor v Gorici; ,do pravega uzroka takim nalogam smo prisli Ze.le v peli
latinski Soli®.
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Odkar se je bil zalog za gluhonemico v letih 1843.-1844.
izdatno pomnozil; bodisi po dobrovoljnih prinosih posameznih
podpirateljev, bodisi po veliki od cesarja Ferdinanda dovo-
ljeni podpori letnih 2100 gld. iz dezelnega zaloga, in ker se
je oglagalo od vseh stranij vedno ve¢ novih prosilcev, zlasti
pa zatd, ker je bilo dotedanje stanovanje v Fornasari-jevi hisi
premajhno za vegje 3levilo gojencev, misliti se je zacelo na
pridobitev lastne hise. Prav v tem @asu je bila na prodaj hisa
5. 117, lastnina sester grofinj Thurn Hoffer in Valsassina.
Te ugodne prilike se posluzivsi, kupi jo dotieni odhor za
15.000 gl., katera vsota bi se imela izplagati v dolo¢enih ob-
rokih. Dne 1. nov. 1845. potrdi e c. kr. vlada pogodbo in
gluhonemica, odstevsi na ra¢un 3000 gld. postane lastnica tega
poslopja s pogojem, da izplaga ostali dolg s 5°/, obresti, Toda
mnogo je bilo popraviti in mnogo pripraviti, preden je bilo
. poslopje primerno zavodu. Popravljanje je stalo 5000 ¢ld. in
prvotni dolg se je pokril z loterijskimi dobitki, o katerih bo-
demo pozneje govorili; tako je prigla gluhonemica,s za prvo
silo urejena, pod svojo streho. S tem pa, da je bila redena
trdih spon najemséine, in da je stopila v svoje, za vse potrebe
prostorno stanovanje, napravil se je ob enem vazen korak v
njenem Zivlienju. Nastopila ji je lepsa prihodnest, nova doba.

Hl. DOBA.
Od 1. 1845-1864.
Gluhonemica v svojem stanovanju.

Predno se je nakupljena higa pripravila za gluhonemico,
je imela z okolico sledede lice.

Pred starim, zapuséenim poslopjem se je razprosliral s
travo obraséen prostor, kamor je priletel marsikateri kamen,
vrzen z ulice. Znad obzidja tega prostora, sedaj Bader-jevega
zida, je rastla precej debela jablan, katero so laeni paglavei,
ko je bila polna jabelk, tresli in klatili, da je bilo groza. Na
dnu le ograje je stala stara hisa z udrtimi oknicami, ki so
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vidno razpadale: kajti zob tasa je Ze dolgo glodal na njih.
Ko je pa gluhonemica kupila to hiSo, sta poslopje in tratica
dobila drugo podobo. Zid, ki je loeil zavod od ulice, je imel
dva vhoda. Prvi na zgornjem koncu za ljudi; nad njim je stal
napis: « Istituto dei Sordomuti », drugi pa na zdolnjem za
vozove. Tratica se je ugladila v dvorii¢e za igre in telovadbo.
V sredini tega prostora je precej globok vodnjak, ki se je pa
pozneje, ko je bil v njem vtonil neki delavee, previdno pokril
in zakril.

Poslopje, ki je imelo zacetkom samo eno nadstropje, se
je povzdignilo 1. 1872., kaker bodemo pozneje videli, v dve
nastropji in prevstrojilo v sedanji krasni zavod, ki gledé na
svoje prostore in lice lahko tekmuje z vsako gorigko palaco.
Skoda le, da lezi sploh vsa stavba prenizko, kar je krivo, da
je leva stran mokrotna. Na desnem krilu glavnega poslopja
je stala prve case delavnica za mizarstvo in vratarja. Ta
se je odstranila, ko se je glavno poslopje predelavalo,
in namestila z licnim stanovanjem za vratarja ob glavnem
vhodu. Zadaj za desnim krilom pa so pripravne izbe za slu-
tajne kuzne bolezni in hlevi za Zivino, kar se je prezidovalo
in popravljalo v raznih &asih.

V peti glavni seji zbora, ki se je sesla 6. sept. 1847.,
se je potrdil grof Gleisbach za predsednika in v odbor so
prigli: korar Anton Urdich, zupnik Ralza, dr. Spangher, Anton
Olivo. Anton Obresa in Jozef Pontoni kot novi odborniki.
Potrdili so se dotedanji: zupnik Marizza, Jozef Della Bona
kot blagajnik in Janez Budal kot vodja gluhonemice. Tajnistvo
je prevzel dr. Spangher in leto potem je opravljal vodja Budal
tudi to sluzbo. Odslé do leta 1856. je Budalov Zivotopis zgodo-
vina tega zavoda, za kateri se je mnogo {rudil in marsikaj
novega uvel

Ko odstopi 1. 1850. grof Gleisbach, prevzame predsed-
nigtvo odbora pl. grof Janez Attems, c. kr. komornik, in po
njegovi odpovedi korar Anton Urdich.

Ker so bili vsi tedanji dobrotvorni zavodi pod vodstvom
in nadzorstvom nadskofijskega konzistorija, je moral predsednik
odbora veak operat predlagati konzistoriju, ki je potem izvril
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vse potrebne naredbe gluhonemigke. Odbor je bil oskrbnik
imetja, je predlagal letne racune in javil vladi statistiske
opazke.

Mej tem so gojenci obojega spola (koncem 1. 1847. jih
je bilo 39) napredovali v splogno veselje pod skrbnim vod-
stvom kateheta in ravnatelja Budala, ki je strinjal z drugimi
lepimi lastnostmi tudi posebno zmoznost umnega gospodarja.
Gojenci so bili zdravi, pridni, zadovoljni in dobre volje. Opa-
zovalcu se je srce smejalo, videti njih veselo kretanje in so-
sebno, kakd spostljivo se obnaZajo proti svejim uciteljem in
dobrotnikom.

Budal je kmalu spoznal smoter svojega zavoda. Spoznal
je potrebo, da se gojenci izuc¢é tudi v kakem rokodelstvu;
kajti izstopivsim, brez vsake posehne spretnosti, bi se utegnilo
venderle slabo goditi v Zivljenju. Vrhu tega bi mogla priha-
jati zavodu kaka korist iz obrtnih pridelkov gojencev. Zato so
se vezbali in urili v raznih rokodelstvih, tudi sviloprejke so
se gojile.

7 dovoljenjem finanénega ministerstva se ustanovi z L
1849. lolerija, v kaferi se je igralo na 40 liber svile z 2000
listki po 20 kr. Ta igra je donesla 666 gl. 40 kr. Drugi poskus
s 70 librami svile in 3000 listki je donesel 1000 gl. dobicka.

S temi dobitki in nekaterimi podporami je vodja Budal
placal 2000 gl. dolga. Pla¢ati je bilo pa e 10.000 gl. Budal
ni- bil moz, da bi obstal sredi pocete poti. Prva dva poskusa,
zvriena s tolikim uspehom, sta ga spodbudila, da je sklenil,
napraviti & eno, toda veliko vec¢jo loterijsko igro. Preprical
se je ob enem, da mu gre ob¢inslvo na roko, sosebno trzaska
gospoda. Sprevidel je pa takoj, da je 100 liber svile premalo,
zalo povabi 3. febr. 1853. vse dobrotnike na Primorskem, naj
bi podarili umetnijskih -izdelkov in drugega blaga v to svrho.
Njegova prosnja je imeia prav dober uspeh. C. kr. namestnik
grof pl. Wimpffen obljubi takoj svojo pomo¢ in njegova ple-
menita soproga zbere okrog sebe mnogo milosrénih gospd v
drugtvo, ki je nabiralo loterijske stvari v Trstu, v goriskem
okrozju in v Istri. Odlikovale so se v Trstu sosebno gospe :
Konstancija -pl. Reyer, Marina Cozzi, Pepeu in Hirschel ; v Go-



g

rici: Baronica pl. Buffa, Dreschl, Formentini in Bosizio; v
Istri: baronica pl. Grimschitz, Schrott, Weber in druge.

Zivo so podpirale to podjetje vse civilne in cerkvene
oblasti. Sosebno se je odlikoval g. baron Sikst pl. Codelli, ec.
kr. namestnijski tajnik. On je hranil loterijsko blago v na-
mestnijgki palaci, razstavil je v borsni dvorani, razposiljal po-
zive in prihranil tako zavodu mnogo strodkov. Drustvo avslr.
Lloyda je priskrbelo potrebnih tiskovin, Mnogo dobrotnikov je
nakupilo po ve¢ loterijskih listkov in jih zopet podarilo za-
vodu, tako trzagka borsa 1030, vitez Revoltella 800, Minervino
drustvo 30, rodiska obé¢ina 6, grof Larisch 30, grofica Coro-
nini Grafenberg 30. Vse je tekmovalo v koristnem delovanju
za zavod. Nabralo se je mnogo dragocenega blaga, umetnij-
skih izdelkov, slikarij, galanterij in enakih stvarij, skupne
vrednosti kakih 7000 gl.

Na tej podlagi se je priredila nova loterija s 45.000
listki po 20 kr. in z 800 dobitki. Ta igra je donesla &istega
dobicka iz Trsta in tamognjih mest 12.615 gl., iz Gorice 1706
al. in 3 kr.; skupaj: 14321 gl. 8. kr. in je poseben &in
gospodarske samopomodci, ki zagotavlja vodji Budalu odliéno
mesto mej ravnatelji goriske gluhonemice.

Budal je bil posebno srecen prosilec. Ko je potrkal na
vrata skofa Leonharda, apost. vikarja vojaske armade na Du-
naju 1. 1850., je dobil 5000 gl. v drzavnih obligacijah kot dar
nepoznanega dobrotnika. V. tem ¢asu je naprosil tudi vileza
pl. Revoltello v Trstu, ki mu je podaril takej 200 gl. in vedno
drzal odprto roko v blagor gluhonemih. Podaril je potem glu-
honemici’ tndi 500 gl. za 50 novih Zeleznih posteljnjakov in 752
ol. 43 kr. za 60 praznjih oblacil.

V tem casu je bilo mnogo trzaskih gojencev v zavodu;
zatorej povabi Budal trzaski municipij, naj poslje o priliki
prihodnje preskudnje odbranih preglednikov, da se prepri¢a o
napredku. Dva odliena delegata prideta — in sporogita o gln-
honemici in o napredku gojencev tako ugodno, da nakaze
municipij takoj za 5 let vsakoletnih 500 gl. podpore.

Tukaj je mesto, da se gluhonemica spomni tudi moza,
ki ji je bil vetkrat na pomoe. Ta dobrotnik je baron Hektor

S
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Ritter Zahony, ki je razun drugega potrosil 227 gl. 44 kr.
za amerikansko ognjiste v novem poslopju zavoda. Drugi, ki
je z besedo in dejanjem mmnogo vplival na blagor rastofega
zavoda, je bil baron Bujffu, okrozni predsednik, moz bistre
glave in za blagor dezele vrlo unetega srca.

Porocilo zavoda 1. 1856. navaja Se druge dobrotnike in
pospedevalce. Mej njimi se odlikujejo: Knez in nadskof go-
riski, dr. Andrej Gollmayr, skoziin skozi plemenit moz, ki je
pa bolj na skrivhem podpiral ubozce in pospeseval blage
ustanove in namene. Pri tej priliki je daroval 50 gl. Potein
se imenujejo : Dr. Rismondo 10 gl., Sandpichler 10 gl., baron
Tacco 5 gl. in Bunee, voj. kaplan 3 gl., mnogi dekanati,
okrajne blagajnice: v Komnu, Kanalu, Ajdovidini, Sezani in
Krminu, ki so pritekle na pomo¢, vsaka s prinosom letnih 40
gl. za gojence svojega okraja.

Njegovo Velicanstvo cesar Franéisek Jozef I. je podelil
o priliki svoje poroke 400 gl., grof Montecucoli je daroval 50
gl., skof Peleani 50 gl., plem. Altesti 245 gl., ncki dobrotnik
po Mons. Avg. baronu Codelli 100 gl., Jernej Linassi 100 gl.,
baron Formentini je podaril 500 izvodov svoje goriske zgo-
dovine : « Beitriige zur Geschichte der Grafschaft Gorz», ki
so donesli najmanj 500 gl.

Vet dobrotnikov se je spomnilo gluhonemice tudi v svojih
oporokah, tako: Semviski zupnik in slovenski pisatelj M. Ver-
tovec je zapustil 500 gl., korar Slabus 20 gl.,, ajelski Zupnik
Gorjup 30 gl., kanalski dekan Peric 50 gl., g. Laban 700 gl.,
Petkosi¢ 50 gl., Silvij Milost 50 gl., grofica Mestruzzi 100 gl.,
grofica Cloronini 50 gl., Godina 250 gl., Spartalli v Trstu 100
gl., prav tam g. Cocchia 200 gl., in Tomadini 50 gl.

Brezplatno so delovali na korist zavoda: Dr. JoZef
Prokop, ki je zdravil gluhoneme od prvega zacetka in bil za-
vodu tudi v drugem poseben dobrotnik. Lekarnik g. Kirner
je dajal zdravila vecinoma zastonj. Gospa Ascoli je dajala pi-
salni papir. Drugi, kaker Bregant, Jamsek, Baldasari so pri-
pomogli z delom in s podporami. Ve¢ obéin goriskega okrozja
je posiljalo pridelkov: vina, koruze, ajde, fizola, repe, krom-
pirja in sadja. Tudi iz Istre: iz Pazina, Pore¢a, Pirana in



Lo%inja je doslo nad 200 gl. Gluhonemica je imelal. 1856.
vsega premozenja v obligacijah in kapitalih 57.800 gl. Od tega
je bilo letnih dohodkov 3552 gl. 30 kr. Potem takem so smeli
porocevalei vsklikniti 1. 1856 :
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- Zavod za gluhoneme je ustanovljen !
Ravnatelji in uéitelji gluhonemih.

I, Brezplacni ravnatelji.

Janez Budal, katehet ma c. kr. normalki, od novembra
1840. — 1843, (prvic).
Janez Della Bona, dr. bogoslovja, profesor pastirstva v
osrednjem semeniscu, od novembra 1843, — 1846.
Kanonik Valentin Stani¢, Solski nadzornik, od novembra
1846, — 1847.
Janez Budal od 1. 1847. — 1856. (drugic).

Po 1. 1851. je dobival vodja Budal 500 gl. letne place.

I1. Platany udéitelji in kateheti.

Janez Winkler duhovnik od nov. 1840. — 1849,
Matija Nardin i od dee. 1842, — 1845.

Leonhard Stagni od nov. 1845. — vel. noti 1847,
Stefan Doliak 5 od nov. 1845. — 1847,
Francisek Kozer od apr. 1847. — dec. 1850.
Karol Mozetié 5 od nov. 1853. — vel. noc¢i 1855.
Janez Sober A od nov. 1847. — 1855.

Janez Polk 5 od nov. 1855, — 1856.

111, Platani udéitelji.
Anton Toman od marcija 1843. -— vel. noti 1854.
Anton Pagon od novembra 1854. — jan. 1855,
Alojzij Budin od nov. 1855. — 1856.

IV. Platani suplentt.

Jozef Marusi¢, dubovnik, v jan., febr. in mare. 1851.
Stefan Mosetig, bogoslovee, v jun., jul. in avg. 1854.
Q¥
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Prvi ucitelj je pouceval po 26 ur na teden in dobival
360 gl. place, drugi je pouceval prav toliko ur za letnih 300
gl. Pomoé¢nik je imel 200 gl. in wucitelj risarstva 80 gl
nagrade.

Uciteljica Zenskih ro¢nih del in ob enem - varuhinja
deklic je imela 200 gl.

V. Posh.

Trije posli, kroja¢ in varuh deckov so dobivali 60 gl.,
vrtnar 48 gl. in kuhavica 36 gl. na leto; ti so imeli tudi sta-
novanje in hrano v zavodu.

Vodja z dvema uciteljema je stanoval v zavodu in
dobival brezpla¢no In¢, kurjavo in postrezbo.

V1. Sola.

Glohonemi obojega spola so se poucevali v Stirih razredih
v slovenskem in italijanskem jeziku. Cas vzgoje je trajal na-
vadno 6 let, pa tudi 8 let, ¢e je kedo zelel spopolnitve.

‘Metoda je bila Czechova, t. j. utna tvarina za ljudske
Sole odbrana z ozirom na zmozZnost in potrebo gluhonemih se¢
je razlagala s telokretom. Samio nekateri boljsi u¢enci so tudi
izgovarjali. Vsprejemali so se decki in deklice, ki so dovrsili
7. a ne Se 12. leta svoje starosti. Razun Solskih predmetov
so se ucila tudi razna rokodelstva ') in deklice so se vezbale
v roenih delih. Sola je trajala razun éetrtka po 5 rednih in
2 ponavljavni uri na dan. Vsak éetrtek od 8. — 11. ure je bila
tedenska preskusnja, katere so se vdelezevali tudi bogoslovei
in uditeljski pripravniki. Dve uri v tednu se je razla-
galo, kako wueiti gluhoneme. Ob nedeljah in praznikih se je
gluhonemim razlagal evangelij in kricanski nauk ter je bila
risarska Sola za odrasle gluhoneme.

Na sprehod so se vodili gojenci po dvakrat na teden.

Konec vsakega tecaja pa je bila javna preskusnja. Tu
so se razpostavila na ogled risanja, pisanja, Zenska rocna
) L. 1856.je bilo: 5 krojafev, 7 Cevljarjev, 6 mizarjev, 4 kljucavni-
carji, 2 sodarja, 1 liskar, 1 kamnosek, 1 barvar, 1 zlatar, 1 plehar, 1
klepar; skupaj 30 izucenih rokodeleev, ki so imeli tudi Ze svoj zasluZek.
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dela in drugi izdelki gojencev, da se je vsakdo preprical o
njih napredku. Po takih preskusnjah koncem Zolskega leta so
se pridnigi gojenci obdarovali in objavil se je ob enem splosni
racun gluhonemice.

Za hrano so dobivali gojenci po stirikrat na dan pri-
proste, navadne, toda zdrave jedi; ob nedeljah in praznikih
je priglo tudi meso na mizo. « Ce pa pomislimo», pise vodja
Budal *), «da znaZajo letni dohodki 3552:30 gl., od katerih' se
porabi skoraj polovica za plage in nagrade uciteljem, in da
pride iz ostale polovice na vsakega izmej 50 gojencev samih
6 krajearjev na dan, s katerimi se hranijo, oblatijo in pre-
skrbujejo z vsem, kar potrebujejo za Bolo in zunaj %ole, te
to pomislimo, se moramo pa& zahvalili najprej Ocetu ubogih
sirot, potem pa tudi vsem blagim ¢lovekoljubom, ki so z darovi
ali kaker si bodi pritekli na pomo¢, da se je ustanovil ta
prekoristni zavod ». Razvrstitev gojencev in u¢encev po spolu
od zatetka gluhonemice do 1. 1856, (Glej tabelico na str. 118).

V porocilu: <Breve relazione sull’ origine e sullo stato
presente dellIstituto de’ Sordomuti per il Litorale in Gorizia»,
katero je izdal Budal 1. 1843. za ¢as svojega prvega vodstva
v gluhonemici, in v svojih «zgodovinskih @rticah» : «Brevi
cenni Storici sopra 1" Istituto dei Sordo-Muti per il Litorale
in Gorizia», ki so pridle na svitlo 1. 1856., je popisal vrli
vodja ustanovitev in prvo zgodovino tega zavoda in polozil
natanen ragun o svojem gospodarstvu. Za ta dva vazna
zgodovinska vira mu ostane gluhonemica tudi hvalezna.

Janez Budal je zapustil gluhonemico in Gorico 1. 1856.,
ko je bil imenovan za dekana v Kanal, kjer je pastiroval do
l. 1859. Potem je postal kanonik in vodja v osrednjem go-
riskem semeniscu, kjer je predsedoval do 1. 1864. Na to je
bil do smrti nadskofijski vigji %olski nadzornik in kot tak odli-
kovan z viteskim krizem Franc. Jozefevega reda. L. 1865. je
postal kapiteljski dekan in kot tak je sklenil svoje zivljenje
2, avgusta 1878,

1) Brevi cenni storiei sopra 1'istiluto de’ Sordo-Muli per il Litorale
in Gorizia dalla sua origine sino al tempo presente 1840 — 1856. pag. 15.



— 118 —

Njegovi ostanki pocivajo v St. Andrezu poleg onih brata
Jozefa, biviega gimm. profesorja in Mons. Jozefa Marusica,
bivsega profesorja na zenskem ucileljistu in vodje malega se-
menisca.

| Konecem Gojenci Ucéenei ;; |
Solsk. leta . | o | zenski | moski | zenski %
1841 sy g1y 13
TR e 331 4
1-3 43 11 6 9 5 29
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3. Andrej Pavletié.

Ko je bil postal 23. okt. 1. 1856. Janez Budal, po svo-
jem res apostoljskem delovanju za gluhonemico toliko zasluzni
vodja in acitelj, kanalski dekan, pride 3e tistega dne') na nje-
govo mesto Andrej Pavletic (Pauletig), moz trdnega znacaja
in, vsaj v zadevah zavoda, organizatorskega duha. V 3) let
dolgem ¢asu njegovega predstojnistva se je pokazala jasno
njegova redka vstrajnost.

Kmeekih starisev sin, rodil se je Pavleti¢ 10. dec. 1. 1821.
v St. Andrezu, jako priljubljeni vasi pri Gorici, ki je dala iz
svojega narotja Ze ve¢ mnogozasluznih moz. Sole je dovrsil
v Gorici in bil 1. 1847. posveten v duhovnika. Potem je ka-
kih deset let pouceval v nekaterih plemenitih rodbinah: Cati-
nelli-jevi, Locatelli-jevi in Coronini-jevi, kjer se je olikal v
javnem drustvenem vedenju, ki ¢loveka tolikanj priporoca. Po
tem je prigel v Kanal za kaplana in 1. 1856., kaker je bilo ravno
reteno, na sedez svojega strica Budala, za ravnatelja v naso
gluhonemico. ;

Ko je prevzel Pavletic krmilo, je stal zavod %e precej
na dobrih nogah; a kmalu so se pokazale pomanjkljivosti,
izvirajote iz nestanovitne, samo na milosrénost navezane pod-
loge. Se so tekli viri podpore; — a prilisnile so bolezni,
vojska, draginja — ¢asi so se spreminjali — in vsihali so
studenci drug za drugim tako, da je veasih malo manjkalo,
da ni zadelo s toliko zrtvami ustanovljenega zavoda zadnje
zlo — konee.

Sreca je hotela, da je bil Pavletic vrhu znacajnega, po-
gumnega in previdnega voditelja tudi strokovnjak prav v tem,
tesar je zavodu manjkalo.

Meril je vedno na to, da bi se sprejemali iz vzgojevali
vsi gluhonemi z Goriskega, iz Trsta in Istre. Dezelni zbori, in
mej temi gre posebna cast goriskemu zboru in odboru, so ga
v tem krepko podpirali. Brz o svojem nastopu je uvél neka-
tere spremembe pri uditeljstvu in uénem nacrtu. Dolotil je
kaj in kako se ima uciti v obeh razredih slovenskega in ita-

1) Poklican po nadskofijskem dekrelu 10. okt. st. 470.
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lijanskega oddelka ter gledé na to primerno odlocil sluzbe.!)
Dotedanje vzgojevanje gluhonemih deklic se mu tudi ni
zdelo povoljno; kajti vodila je rotna dela, kuhinjo in sploh
vse gospodinjstvo do 1. 1858. samo ena uciteljica, ki je imela
ob enem tudi nadzorovati ves zeunski oddelek zavoda. Gotovo
preved za eno samo osebo. Zato je naprosil z dovoljenjem
nadskofijskega konzistorija generalat solskih sester v Monako-
vem, naj bi poslal zavodu dve sestri, katerih ena bi imela
voditi rotna dela, druga pa gospodinjstvo in tako bi obe holje
pazile nad nravnim razvejem in 2olskim napredkom gliho-
nemih gojenk. Enako je preskrbel za gluhoneme rokodelee,
da jim odslé ni bilo treba hoditi iz zavoda, kaker dosihmal,
k svojim maojstrom. Skusnja ga je ucila, da marsikatero obce-
vanje ni vplivalo blagodejno na nje. Pogodil se je z mizarjem
Frane¢iskom Peterlak - om, da je pribajal v zavod; in ko je ta
umrl, je vodil mizarstvo in strugarstvo v zavodu Peter Burel,
pod kalerim je sosebno sest gojencev izvrstno napredovalo.

Svojo skrb je pa obrnil Pavletic posebno na kmetovanje,
dobro vedot, da bode to veliko koristilo gluhonemin, ki so
vecinoma kmetijskega stani. Ueil jih je obdelovali zemljo,
sejati in cepiti ter vnemal za umetno &ebelorejo. Vse to na
domnacem vrlu, kjer se je pozlahnilo mnogo sadonosnega
drevja, trt in drugih rastlin.

Solsko leto 1857. ni minilo brez vzdiha, kaker sloji v
sporodilu. Gotovih dohodkov je bilo 326230 gl., stroskov pa
9804 gl.; tako, da je ostalo za hrano 52 gojencem samo e
458 gl. 30 kr., kar je o¢ilno premalo. O tem tako Zzalostnem
stanu in v skrbeh za obstanck gluhonemice je porocal Pavletic
koj 22. avg. istega leta enako, kaker Ze v preteklem letu (206.
dec. 1856.) nadskofijskemu konsistoriju, ki je poslal to spo-
rocilo tudi namestnistvu, da se zavodu dostojno pripomore.

I. nov. I. 1857. pridejo v zavod tri solske sestre in kmalu
se prikaze pricakovani uspeh. Ker se pa 1. jan., 1. 1858, radi
starosti odpové sluzbi pomozni ucitelj Anton Pagon, izprosi si
Pavleti¢c 3e eno $olsko sestro. Tako je dobil zavod dve redni

1) Glej : Programma dell’Istituto dei Sordomuli alla fine dell” anno
scol, 1875.
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uciteljici in Zzenski oddelek zavoda je bil odslej popolnoma
zasebna druzina, katero je vodila po nasvelih Pavleticevih ena
Solska sestra predstojnica. Mizarstvo, kmetovanje, ¢ebeloreja
in zenska rotna dela — razume se, todi Solski pouk, — vse
to je napredovalo, da je bilo veselje. Delalo se je v prid za-
voda in za obeinstvo. Deklice so dovrsile ze tekom tega lela
nad 1200 kosov najfinejsih izdelkov. Cepljenih je bilo nad 150
dreves!), medu se je pridebilo 150 funtov, voska za 45 gl.

Mej tem je bil zavod oprodten postnine po ministerskem
odloku od 5. avg. 1858, in 23. dec. je bil dolgoletni zdravnik
in velik dobrotnik zavoda dr. Joz. Prekop odlikovan sé zlatim
krizeem ; zalo se je ta dan slovesno praznoval.

18. apr. 1859, je blagoslovil mil. knez in nadskof dr. Andr.
Gollmayr novo kapelo v zavodu ter prvi maseval v njej.

19. julija je prosil gluhonemi zid Jakob Morpurgo, ki je
par let poprej obiskoval kot cksternist ta zavod, da bi ga
zopet vsprejeli z namero, da se pokristijani. Roditelja Mojzes
in Stellina sta ga bild namret koj, ko sta zapazila, da se jima
misli sin izneveriti, odstranila in poslala v Trst k svojim so-
rodnikom. Vkljub vsem oviram 2), kalere so mu slavili starisi
in rabin, in tudi ne da bi ga bili v zavedn kaj posebno k
temu pregovarjali ali celo silili krsten je bil paposled 27.
dec. 1859. v stolni cerkvi na ime Stefana. Bolra sta mu bila:
Grofica Helena Lanthieri in baron Mihael Locatelli - Schanfeld.
Stef. Morpurgo je ostal potem v zavodu kot powozni ucilelj
do 1. 1865. Potem je odsel na Dunaj v ncko bukvarno.

« Vsled podpor s, pige Pavletic v svojem koneclelnem
porocilu za. 1859, «se je zavod utrdil tako, da je mogel vspre-
jeti 60 gluhonemih: a zalibog, nastopivie homatije niso ostale
brez nengodnega vpliva. Osodepolno 1. 1859. je prineslo ne-
srégo tudi gluhonemici. Podpore so izostale in njih studenec
iz okrajev je popolioma vsahnil. To me je prisililo, da sem
se vnovie potozil visokemu namestnidtvu, ki je tudi vsled mo-

1) (epite najzlatnejsih vrst sadja je daroval g. JoZ Fabjani, c. kr.
sodnik v Korminu.

%) In le so bile hude, kaker pripoveduje nalast v lo izdana knji-
Jica: ,La conversione dell israelita sordomuto Giacomo Morpurgo, Go-

rizia 1859¢,



jega porocila od 26. dec. 1856. zahtevalo Ze veckrat, tako so-
sebno in odlo¢nise zdaj novo ustanovilo, vsled katerega bi se
imel zavod uvrstiti mej javne dezelne ustanove. Da lo stvar
od svoje strani koliker mo¢i pospesim, predstavim se osebno
ministroma nauka in notranjih zadev. Odslej se je zacelo
resno poganjanje za ustanovo posebnih Stipendijev za gojence.
Toda stvar se je tedalje hujse mesala. Upanja, da se na bolje
obrne, je bilo malo. Vecina dobrotnikov je izostala, draginja
Je rastla in v svojo veliko britkost sem bil primoran odreci
mesta novim prosilcem, da celo mej letom sem moral 7 go-
Jencev domov poslati; tudi drugega wéitelja in dveh poslov ni
bilo ve¢ s ¢&m placevati, Beda v zavodu je prihajala vedno
veca in hujsa». Ko se sprazni sluzba ucitelja Stefana Moze-
tica, ki je postal vojazki kaplan, pride na to mesto Alojzij
Comeanz, mlad, jako spreten uéitelj ) tedaj se je poucevalo
v &tirih razredih. Vkljub navedenim neugodnostim je zavod
latas napredoval v domadem gospodarstvu. Rokodelei so se
odlikovali pod vodstom nekega Steiner - ja, tako tudi deklice
pod sestro Marijo Gerold. Cepljenih je bilo nad 1500 sadnih
dreves, najve¢ jablan in hrugek, skupno 90 najizbornisih vrst. )
Cebele so nanesle 1509 funtov medu in 132 funtov voska.
242 funtov medu je dalo 15 kvintev medice in 4 kvin-
&e kisa. ‘

O letu 1860. se poroéa, da, ¢éeprav je bhilo polno po-
manjkanja in tezav, vender Bog ni pripustil, da bi padel ta
spomenik ¢lovekoljubja. Visoko ministerstvo se je poganjalo
vsestransko, da bi se zbolj$ale zavodu neugodne razmere.
Dezelni $olski nadzornik Vicencij Lavkotzky, moz obsirnih zna-
nostij in bistre glave, se je prepri¢al osebno o neugodnem
polozaju, vsled ¢esar je dovolilo ministerstvo notranjih zadev,
da se zavod predbelezi na eno prihodnjih drzavnih loterij.
Ob enem je dobil 1400 gl. na racun. Milostine tega leta so
bile jako picle znagale so iz goriskega okraja in obeh skofij

1) Gomeanza so 1. 1868. érne koze pobrale. Bil je pa eden najbolj-
Sih uditeljev (in ob enem izvrsten pevec.)

% V ,Programma dell’ Istituto dei Sordomuli pro 1859¢ stojé imena
116 razliénih jabelk in 90 vrsthrudek.
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poreske in krske 514 gl. 30 kr. Tem bolj pa je napredoval
zavod v gospodarstvu. Cepilo se je nad 2000 raznih rastlin
in pomnozile so se njih vrste, hrusek n. pr. od 90 na 202,
jabelk od 116 na 200, trt na 51, sliv na 45, mandeljnov na
94, breskov na 28 itd. Medn se je dobilo 300 funtov, voska
85 funtov in kisa iz meda 18 kvintev.

Se nengodnige pa je preteklo 1. 1861. Lolerija je izo-
stala. Dve utiteljski in ena sluzabniska sluzba ste ostali prazni
in pet gojencev je moralo zavod zapustiti. Decke sta poute-
vala Comeanz in pomozni ucitelj gluhonemi Stefan Morpurgo,
deklice pa sestri M. Al Engster in Magd. Andorfer. Mizarstvo
je vodil od decembra naprej Iv. Fabbro. Eno samo upanje
je se ostalo, da ga resi gotove pogube, namre¢ lo, da zbori
primorskih dezel sprejmejo zavod v krog svojih javnih usta-
novitev.

V tem letu, 19. julija, je umrl dr. Jogef Prokop, jako

priljubljen, spreten zdravnik in zavodu poseben dobrotnik.
Zdravil je bolnike v gluhonemici z ljubeznijo in — brezplae-
no — ze od 1. 1840.,in to veckrat na dan in po noéi. Blag
mu spomin. Enako ljubeznivo in vestno je opravljal potem
to sluzbo dr. Jukob Gentilli, in sicer brezplacno do 1. 1871.
potem je dobival nekaj let 100 gl. nekaj pa 150 gl. nagrade,
dokler je nastopil 1. 1890. svoj pokoj.
: V porocilu za 1. 1862. se bere, da je namestnistvo izro-
tilo z odlokom 14. jul. t. 1. &. 2580.-1074. IV. dezelnemu od-
boru gorigkemu neposredno skrb in nalogo, da zatasno pre-
vidi in mej tem stalno uredi gluhonemico. Vesele nade je pri-
nesel ta odlok mnogo; toda ¢akati je bilo se celih Zest let,
preden se je stvar popolnoma resila.

V tem lelu se je dokupila zavodu brajda, 3 njive velik
kos vrta onstran Kornja za 1600 gl, ki so se izplacali s
tremi drzavnimi obligacijami in z dobitkom neke loterije. Od
tistega ¢asa veze mali mosti¢ ta dva vrta.

Milos¢in in drugih prihodkov je bilo v tem letu 8987-49
gl., katere 'so darovali:

Presvitli cesar, ki je blagovolil v tem letu tudi obiskati
gluhonemico, potem milostljivi knez-nadskof, deZelni glavar
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grof Pace, mestni zupan grof Mels Colloredo, vitez Hektor
Ritter de Zahony, gorigki dekanali ter mnogo duhovnikov in
drugih dobrotnikov.

Troski za hrano 44 gluhonemih gojencev (1891361,
gl.), za oblcko (19259, gl.), Zza obuvalo (287.77 2l.): za %ol-
sko in hisno pripravo, za hrano in placo poslom (487:80), 3ol-
skim sestram (330°30 gld.), prvemu uéitelju (420 gl.), pomoc-
nemu ucitelju (204 gl.), vodji (525 gl.); mojstru rokodelstva
(353 g¢l.) in za druge razne potrebstine so znafali skupaj :
937562, gl.; tako, da je ostalo novega dolga 388137, gl
in starega 961-59/, gl.

Leto 1863. je bilo lepse. Dezelni odbor je dovolil za-
vodu 1000 gl. podpore: kajti jasno je bilo, da bi drugate ne
mogel dalje izhajati. Odslej zadenjajo gluhonemici sijati  zarki
boljge srece. Da bi se izvedla namerjena uredba, postavil se
je odsck treh zastopnikov. Voljena sta bila v to dva sveto-
valea nadskofijskega konzistorija in pa g, odvetnik dr. Aloj-
2ij Pujer kot zastopnik dezelnega odbora, ki je ze tedaj pricel
gvojo posebno ocetovsko skrb za gluhonemico.

14. aprila 1864. pa je bil veseli dan, ko je -bila gluho-
nemica v dezelnem zboru goriskem enoglasno sprejeta  mej
dezelne ustanove. Na to so se priceli dogovori in poganjanja
s Trstom in Istro glede njenega patrimonija in oskrbnistva, S
tem ‘vaznim dogodkom je nastopila gluhonemici nova,

IV. DOB A,
od 1. 1864-1884.
Gluhonemica je dedelni zavod.

Gluhonemica je dobivala doslej gotove dohodke samo iz
obrestij Lloydovih drzavnih obligacij in iz zapustin kameralne,
trzaske in goriske blagajnice. Na te edino ie je smela racuniti,
da so se izplacevali ucitelji in sluzabniki, da se je skrbelo za
nakup in ohranitev domacega pohistva itd. Vse to je pa stalo
mnogo, in veckrat so bili dohodki manjsi nego strodki; tako
se je navalil dolg na zavod. Srecna misel se je lotila tedaj



Pavletica. Uvél je delavnico, gojil vrt, sadil sadonosno drevje
in ustanovil ¢ebelorejo v vecji meri. Dosegel je vsled tega
dvojen namen: nrastveni in gmotni; ali misel, da se tako za-
vod popolnoma okrepi, se ni vresnicila. Zavod je zahteval
{rdne in gotove podlage. Tudi ni mogla taka nestanovitnost
blagodejno vplivati ni na vodjo, ki bi bil rad imel vsestran-
sko vzgleden zavod, ni na osebje. Clovekoljubno so sodelo-
vali za vzdrzevanje te prekoristne ustanovitve sicer e marsi-
kteri plemeniti dobrotniki, ali vse je bilo nezadostno in nego-
tovo; nekaj, ker so se tasi predrugacili in prinesli v dezelo ne-
zaupanje, mrzkost in pred vsem draginjo, nekaj pa, ker so
stroski rastli od dne do dne. Za¢ensi z 1. 1857., torej koj o
nastopu svojega vodstva, je posiljal Pavletic v svojih konec-
letnih porocilih v skrbeh za obstanek izrocenega mu zavoda,
srce pretresajote pozive k pomoti mej svet, ali ti so imeli z
vecine le malo uspeha. Ker so dohodki izostajali, dolg pa na-
rascal, tedaj je bil vodja prisiljen k skrajnemu koraku: po-
siljati nektere gojence domov, odstavljati uecitelje in hlapce,
manjati deleze v hranif) ter sploh stiskali se vsestransko v
gospodarstvu, Mnogo novih prosileev je trkalo zastonj na vreata
gluhonemice, ki bi jim bila morala biti odprta Ze vsled usta-
novila. V fem je receno, da se imajo vsprejemati v zavod vsi
pouka sposobni gluhonemi s celega Primorja. 7 nabiralno
pusico je hodil vetkrat po mestu. — Ni torej malopomembna
pripodoba 7z valovi se horete ladjice, katere slike se je ¢esto
posluzeval v svojih porocilih. Za ¢asa ustanovitve je bilo ste-
vilo gojencev majhno, zahtevanja omejena. Tedaj se je brze
odpirala dobrotljiva roka, ki ima sploh to lastnost, da enkrat
in tudi v drugic rada d4, ali v tretje 7ze rajsi zastane. Ne-
srecno 1. 1848, je spremenilo politiske in druge razmere. Rod
starega zrna se je vmikal, vera je jela pesati inZnjo vred je
oslabela krscanska ljubezen. Te neugodnosti so vladale ravno
takrat, ko bi bila imela gluhonemica evesti. Kalerokoli poro-
cilo iz onih let precitag, vidis da je bila radodarnost vedno
manjsa. V lo primerjaj naslednji

1) Pisatelju teh vrslic je Pavleti¢ veckrat pravil, kako je moral za-
doslovali gojencem ,samo eden kuhan krompir v zajuterk®.
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pregled dohodkov in troskouv:

Leto Dof“:"“ Trovki | Ostanek | Primanjkljaj
1857. [6198— gl | 63755 gl| — [1s040%, gl
1858, |761651%, , | 850550, [ — [9o0a , |
1859, [ea2001  , | 6a29— ,| — |960-27star.dolgal
1860. | 703048, | 6648:38%,, [382:09] Dolg ostane.
1861, |5688—1), , | 5689:32,,| — | Dolg ostane.
1862, |898749  , | 937562, [ — [ss1Y, 4+ 961501,

Po 1. 1862. so pripomogli prihodki iz mizarnice, da se

je izplagal dolg, in da se je celo $e nekaj prihranilo. Tako

ima porocilo 1. 1865. sledece lice:

Dohodlki:

—

=)

3. Milodarovi:
Podpora iz

- iz
" ”
. iz
» "

. Ostanek prelega leta:

. Obligacije so dajale letnih obrestij:

zaloga za uboge: .
dez. den. gorigke :
istrske:

” n

den. gor. municipija :

, irzaskega

4. Prejelo se je za zenska dela, za

sadno drevje, vrtnino, za hrano
nekaterih gojencev in o priliki po-

grebov :

vseh dohodkov je skupaj:

121:23Y, gl.
1918-18Y/, gl.
A8 T i
FapAE e

. 1066:66
58366 .,
15750
it R

37798210
57108 -,

. 6390:43%/, ,(031)



Tro&hi :

za hrano 50 gojencev: . . . . 2213:13 gl.
» 0bleko SR B e RSO i
, obutev A T N RS LD B 5
, dom. kapelo in Solske potrebe: 265-22 4
. svecave In kurjave: .. . .o 0 258:99 ,
» hidni davek in razne potrebe: 428:33Y, |
» hrano in plago poslom: . . 542:39Y,
sicplacotmaiteljusiiiin B e R a0 )t *
5~ nagradesucitely, pom.: w204 *
suplatol vod sl e s T O hies ;
- Solskeisestre s i o TR 5040 9
vseh troskov je skupaj: . . 6G747:91 ol.
s dohodkov §i e ok 00U SR E T
Primanikljaja: <oy o (SR TATE
Prihodkov iz mizarnice je bilo: . . 37290 2
Ostalo” je ) v o= i 7ab ) pl.

\ Pavleticeva misel, da naj postane gluhonemica dezelni

zavod v obliki in polozji, kaker jo vidimo zdaj, se je kazala
vedno bolj opravi¢ena. Korenito je bilo treba torej spremeniti
ustanovilo, da ne pogine delo s tolikim trudom zaceto; tudi
bi jo bila vlada, vide¢ popolno nemoznost daljega obstanka,
naposled brez dvojbe zaprla. Toda « kjer je nevarnost najveca,
tam je pomo¢ najblizja ».

15. sept. 1. 1864. se snidejo na poziv goriskega dezel-
nega odbora naslednji gospodje: dezelni glavar pl. g. grof
Viljem Pace, njegov namestnik Karol dr. Doliak, dezelni od-
bornik in poro¢evalec gluhonemice Alojzij dr. Pajer in tajnik
Joz. dr. Abram. Za Trst c. kr. svetovalec in odbornik g.
baron de Puascotini, za mejno grofijo Istrsko: odbornik 1. A.
Flego in korar ter Solski nadzornik in nadskofijski komisar ¢.
Janez Budal in pa Andrej Pavletié v posebni seji, da se po-
govoré o mnovi organizaciji in sosebno o tem, kako pokrivati
vsakoletne troske. Natrt o vsem tem je bil sicer ze pripravljen,
ali ¢akati je bilo e celih pel let, preden so ga primorski de-
zelni zbori odobrili in sprejeli.



Mej tem se je pokazala druga velika sila in potreba,
namrec¢ poviati in popraviti je bilo treba poslopje zavoda. Tu
nam je pohvaliti sosebno barona Kellersperga, c. kr. namest-
nika za Primorje, ki je v svojem poroéilu z dne 21. dec.. 1867.
gt: 16054/, krepko podpiral prosnjo vodstva gluhonemice do
¢. kr. ministerstva, da bi ji priglo na pomo¢ s primerno
vsoto. — Kmalu potem, in po nasledniku tega blagega do-
brotnika, po baronu Bach -u, kije 9. jul. t. 1. ob enem tudi
obiskal gluhonemico, je do3lo iz obénega zaloga za uboge v
ta namen nakazanih 20.000 gl.

Po trudapolni, skoraj 12 let dolgi in ¢esto nevarni
voznji, je enkrat vender -le prijadrala ladjica v zaZeljeno za-
vetje. V dezelnozborskih sejah 17. sept. 1868. in 20. okt
1869. leta je bila nova uredba nasega zavoda za stalno spre-
jeta, kaker tudi to, da se poslopje po nacrtu, zemljemerca
g. Baubella predsednika v stavbnem odseku, popravi in po-
visa. V prvi poloviei 1. 1872. je bilo to delo dovrieno; stalo
je 30.704-82 gl. — Mej tem so gojenci stanovali v palaci
grofa Cooronini - Grafenberg na Cingrafu.

Gluhonemica se je pa uredila tudi na znotraj: dobila je
svojo uravnavo (regolamento organico), ustanovilo (statut) in
higni red (ordine domestico). Iz ftega naj omenimo samo ne-
kalere poglavitnejse tocke :

a. Dezelni zbori poknezene grofije goriske - gradiske in
mejne grofije istrske sprejmejo dosedanjo gluhonemico v Go-
rict mej svoje dedelne ustanove kol skupno last pod naslovom:
« Detelna gluhonemica pokneiene grofije goriske - gradiske in
mejne grofije istrske ».

Njen namen je: Gluhoneme otroke obojega spola nrav-
no-versko vzgojevali in izobrazevati, da bode sposobni za
delo in koristni udje c¢loveske druzbe; kaker tudi to, da skrbi
za narascaj uciteljev za gluhoneme.

b. Dezelni zbor gorigki (oziroma odbor) je v soglasju z
dezelnim zastopstvom istrskim gospodar gluhonemice. On ime-

. nuje vodjo, razpolaga o njenem premozenju, vodi uravnavo
in izkratka vse; kar zadeva zavod. Gledé na morebiten pri-
manjkljaj ste se Gorigko in Istra pogodili tako, da bodeli do-



kladali iz svojih zalogov prva v primerju 3/, druga pa 2/
vsakoletnih podpor.

¢. Dezelni odbor, oziroma v to postavljeni porotevalec’),
¢uva nad dobrici napredkom gluhonemice, imenuje po na-
svetu vodstva ucitelje in zdravnika.

Neposredni voditelj gluhonemice je pa ravnatelj ali vodja,
katerega predlagata dezelni odbor in nadskofijski konzistorij,
imenuje pa dezelni zbor. Vodja, navadno duhovnik, in tedaj
tudi katehet, ¢uva nad diseiplino in poukom v zavodu. On
nastavlja in odstavlja posle, vodi gospodarstvo in oskrbnistvo,
izkratka ves zavod in v vsakem oziru.

Dva uéitelja in &tiri uéiteljice “poucujejo in nadzorujejo
gojence v $oli in zunaj Sole ter jih spremljajo na sprehodih
po nasvetu svojega ravnatelja.

Place so bile tedaj po naslednjem odmerjene: vodji
1000 gl., stanovanje v zavodu in postrezba; prvemu uditelju
600, drogemu 500 gl. na leto ter stanovanje v zavodu, ali pa
mesto tega 100 gl. doklade. Za morebitnega kateheta 600 gl.
in stanovanje s hrano vred ; poslom pa skupaj 820 gl. ter
stanovanje in hrana. V poznejih letih so se te plate znatno
povigale.

Ravnalelj, katehet, ueitelji in ueiteljice so dezelni urad-
niki ter jim gred6 petletne doklade in imajo pravico do po-
kojnine.

Gluhonemi obojega spola, ki so sposobni za 3olo in
dovrsili 7. 1. svoje starosti, se vsprejemljejo vsako drugo leto
in po navadi do skupnega Stevila 60. Toliko je deZelnih 3ti-
pendijev za gojence. Trzaski municipij platuje vsled vsako-
petletne pogodbe 1440 gl. na leto za pridrzanih 8 sede-
zev svojim gojencen. Po dovrsenem Sest-letnem solskem pouku
in dveh letih rokodelstva v nedeljski Soli (ponavljavnici) se
vrnejo gojenci svojim starisem.

¢, Raznoterosti. Vsled nove uredbe in radi tega, ker je
postala gluhonemica dezelni zavod, se nista mogla zjediniti

1) 0d 1. 1859, sem opravlja to sluibo vedno Se gospod vitez dr.
Alojzij Fajer pl. Monriva; — in ponosen je zavod na iega svojega zavel-

?:

nika.
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generalat 3olskih sester v Monakovem in vodstvo, oziroma de-
zelni odbor, in sosebno v zadevah oskrbovanja gojencev in
drugega zavodovega osebja. Zato so zapustile 3Zolske sestre
gluhonemico v novembru 1. 1868. Namesto njih so prisle
redovnice bozjega Zvelicarja z Dunaja, ki pa niso bile kos
poukn in vodstvo je moralo iskati zopet pomoéi pri olskih
sestrah v Monakovem. S temi se je naposled pogodil dezelni
odbor goriski tako, da sprejmejo z ozirom na uravnavo
zavoda pouk in vzgojo gluhonemih deklic ter oskrbnistvo
ziveza za ves zavod. V poslednjem so bile neodvisne od
vodstva. 1)

4. aprila 1875. je bil slovesen dan, ko je presvitli cesar
na svojem potovanju v Dalmacijo obiskal tudi Svojo poknezeno
gorisko-gradisko grofijo. Pri tej priliki je pocaslil premilostljivi
vladar tudi gluhonemico, kateri je daroval 400 gl., ravnatelju
pa viteski kriz Francisek JoZefovega reda.

V novembru L. '1875. si je ogledal zavod dr. Karol Desch-
mann, odvetnik in deZelni odbornik Kranjskega z namero, da
bi se gluhonemi tiste vojvodine pogiljali rajsi v gorisko gluho-
nemico, kaker pa vlinsko, ker se tam samo v nems$éini pou-
tujejo. V to svrho se je pogajal veckrat z vodjem Pavleticem
tudi kranjski odbornik in odvetnik dr. Costa; — ali brez-
uspesno )

d. Sola. Utenci loteni po spolu so se poucevali v treh
slovenskih in treh italijanskih razredih; vender tako, da je
imel ravno tisti uditelj ucence dveh razredov, ali pa Slovence
in Italijane skupaj v svoji uéilnici. Pouk vsakega razreda je
trajal dve leti in ucila se je tvarina, ki je bila po vodsiva
natanéno dolo¢ena za vsak razred in za vsako Solsko leto posebe;j.

Po dovrzenih Solskih urah so se vadili decki v roko-
delstvu in kmetijstvu, deklice pa v Zenskih- ro¢nih delih in
prvenci ter nekateri slabotnisi gojenci so se kratkocasili igraje

) Dobivala so za vsak !/, leta dolofeno svoto v denarju, ratuna pa
niso dajale ni vodstvu ni dezel. odboru.

%) Z veseljem pa C¢ujemo, da namerava sedanji dezelni odbor kranjski
osnovali vzgleden zavod za gluhoneme in slepe svoje dezele. Blizu pol mi-
lijona kapitala za gluhoneme in slepe je iu; res, lepa podloga !



— 131 —

pod varstvom svojega krojaa. Ta imd sploh nalogo, da nad-
zoruje gojence, ko niso v 3oli ali pri delu.

Rokodelstva so se uéila v zavodu do L. 1881. Potem pa,
ko je sl. dezelni odbor istrski (30. jul. 1880.) radi previsokega.
tevila svojih gojencev in zato prevelikih strodkov skréil uéno
dobo od 8 na 6 let, odstranila se je ta koristna Sola popoluoma.

e. Utiteljstvo v éasu Pavleticevega vodstva.

V 1. 1856. je prigel izsolani bogoslovec Anton Grusovin,
ki je moral, ker premlad, nekaj ¢asa potakati do nove mase,
za prvega utitelja gluhonemih namesto Janeza Polka, ki je
dobil sluzbo vojagkega kapelana v Pulju. Takrat je izstopil
tudi drugi ucitelj Alojzij Budin in na njegovo mesto je prigel
duhovnik S‘teﬁm Podgornik; ali ta je Ze po treh meseecih
umrl in najel se je kot zacasni pomozni ucitelj duhovnik Ste-
fun Mosetig. Vrhu teh sprememb je zbolel e Grusovin in
vodja ga je nadomestoval delj tasa,

V I. 1857. se je dal vpokojiti starosta gluhonemih uéi-
teljev Anton Pagon in Stefan Moselig je tudi odsel, ker je
prevzel sluzbo vojaskega kapelana. Prisle ste pa v tem letu
dve golski sestri M. Luise Gonz, in M. Alojzija Buck, da
ste vsprejele solo gojenk in oskrbovanje celega zavoda. Utite-
ljem je bil imenovan Lovrenc Comeanz, jako spreten in pri-
den ucitelj, ki je bil do l. 1861. edini ucitelj gojencev. Po
tem letu je pouceval v -drustva pomoZnega uécitelja Stefana
Morpurga. Comeanza so v L. 1871. &rne koze pobrale. Po 1.
1865. je zapustil zavod tudi Morpurgo in odsel na Dunaj,
kjer menda %e zivi kot bukvovez. Eno leto ga je nadomesto-
val neki Jozef Toros.

V 1. 1867. je nastopil za drugega ucitelja Janez Bot-
jandi¢c in deloval do I. 1872.; polem je odgel tudi ta na
ljudsko Zolo v Blanci pri Sevnici na Stajerskeni. Potem vidi-
mo mej ueitelji gluhonemih fvana Hoban-a in Ivana Juga,
oba dobra uetitelja. V 1. 1873. se je pripravilo tretje ngitelj-
sko mesto, katero je dobil novomagnik Mireslav Lenardig,
moz, ki je posebno natan¢en in vesten v svojih opravilih, in je
vetkrat namestoval svojega vodjo, ko je bil bolan. Ta izvrstni
utitelj gluhonemih je hil letos imenovan ravnateljem gluho-

nemice. Hoban je zapustil zavod 1. 1875., katerega je name-
: Ok
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stoval in kaker tudi pozneje Juga eno leto novomasnik Ivan
Grusovin, od 1. 1876. pa pisatelj teh vrst, Anton Rudes.
Jug se je odpovedal v sept. 1877. in je odsel na bliznjo
ljudsko %olo v St. Ferjan') in sledila mu je Marija Podobnik,
pripravnica Solskih sester, ki je pa kmalu potem jul. 1882. za
pljuénico zbholela in wmrla. Na to mesto je prizla potem 14. okt.
1882. Teresa Mozettig- Kitrner. Na zenskem oddelka so vzgoje-
vale gluhoneme deklice v Zoli in roénih delih ter oskrbovale celi
zavod g kuhinjo in perilom Zolske sestre — in re¢i moramo,
da s posebno ljubeznijo-in udanostjo za ta tezki poklic. Bilo
jih je od L. 1857. ve¢, posebno so se pa odlikovale: ¢ M.
Avgustina, Hilarijo, Tvana Euv., Settele, Urbana, Wolfanga,
Geltrude, Oblak, Dergmenna in Petronigja pod svojimi
prednicami: M. Avgustina, Alojziju, Bernardina.

[~ Metoda. Gojenci so se vzgojevali sploh s kretanjem.
Govorili so samo nekateri zmoZnisi gojenci, ki so ob enem
tudi kretali. Tak pouk pa naprednjadkemu Pavleticu ni bil po
godu. Prednost govorne metode pred kretalno mu je bila dobro
znana, V knjigah in spisih, ki so mu prihajali od raznil uéi-
teljev gluhonemih, je videl, kaké govorna metoda napreduje
in kakd se ji mora telokret umikati vedno bolj in povsod tudi
po Francoskem, kjer se je nekedaj cenil kot jedino pravo
sredstvo za ta pouk. Napredek svojega zavoda tudi v tem
pogledu mu je bil na srcu, zalo je popofoval in si ogledal
. 1872. vse znamenitejSe zavode gluhonemih po Avstrijskem,
Italijanskem in Nemskem. DeZelna odbora goriski in istrski
sta ga v tem krepko podpirala in volila mu vsak 200 gl
potnine. Tu je videl, da so vsi strokovnjaki in boljsi ugitelji
za ustmeno ucho ter odloéno zoper vsako kretanje, celd zoper
naravno, koliker jim ni namre¢ to neobhodno potrebno pri
prvencih in slab&h gojencih, da se Z njimi sporazumevajo,
Vrnivsi se Pavleti¢ s svojega potovanja, ni hotel dalje zaostajali.
«Nag zavod», pie v svojem porocilu na sl. dezelni odbor, «ne
sme nikaker ne mirno gledati, kako drugi napredujejo; dru-
gate izdamo blagor teh ubogih sirot» itd. V goli pa je gledal,
da mu gojenci vedno vet in bolje govoré. Pogostoma je skli-

) Mej tiskom te knjige je umrl Ivan Jug 8. julija 1894
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ceval uéitelje h konfercncijam, da se je Z njimi posveto'val 0
govorni metodi, kako bi se bolje napredovalo, itd. Konecletne
preskugnje so potem kazale, da je ustmena u¢ba res sposob-
niga toliko za dusevni, kaker versko-nravstveni razvoj gluho-
neniih ter prikladniza za njihovo bodo¢: stanje v cloveski
druzhi. Mej tem se je slavni dezelni odbor resno petal z
ypraganjem, kako uravnati gluhonemico v didaktiskem pogledu
z ozirom na vsestransko napredovanje drugih enakih zavodov
in pozval je (3. febr. 1882.) vodstvo, da naj predlozi v to
svoj nacrt. Z veseljem je predlozil Pavleti¢ ze 10. apr. 1892,
sl. dezelnemu odboru naért nove uravnave zavoda v didak-
tiskem pogledu ; ali ta iz raznilr uzrokov ni bil sprejet. Neka-
terim pedagogom, ki so bili pozvani v posvetovanje, se ni
zdelo primerno, da bi se dalo slovo telokretu, s katerim so
se gluhonemi ze toliko let vzgojevali; in glasovali so zoper
naperjeno organizacijo. Velike tezave je delala tudi razvrstitev
gojencev po spolu, ker Solskim sestram ni dovoljeno, da bi z
deklicami tudi decke ucile. Vsled tega bi se moglo, ako se
pridne solske sestre obdrzé, podvojiti uciteljstvo za govorni
pouk ; in s tem bi se podvojili tudi stroski za vzdrzevanje
uciteljev.

«Ce se pa gojenci zdruzé po spolu, trpela bode nray-
stvenost», tako se je vgovarjalo in Pavleticu gre posebna
hvala, da se ni dal oplagiti. Vse je premagal. V svojem poro-
¢ilu od 8. maja 1884. je razlozil natanko, kaké bi mogel biti
urejen zavod za govorni pouk.

Naslanjaje se na najveljavnise voditelje gluhonemih po
Avstrijskem in Nemskem ter na besede prevzvisenega knezo-
skofa tridentinskega Iv. Della-Bona in njegovega prednika. Iv,
pl. Tschiderer-ja: «Gluhonemica se ima smatrati kot kristijanska
druzina in kaker v tej se zlaga lahko tudi v onej nravitost z
razlitnostjo spolov», kaze, da ni nikakersne nravstvene nevar-
nosti, ¢e se gojenci samo v Zoli zdruzijo po spolu.

«Pa ne samo v didaktiskem in pedagogiskem oziru je
silno potrebno, da se zavod preuravna, ampak tudi v gospo-
darstvenem», pise dalje Pavletic v omenjenem porogilu. «Da
je v zavodu dvojno oskrbnistvo, eno za deklizki oddelek v
rokah golskih sester in drugo pa za deski oddelek, za vrl in
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kmetijo, izroteno ravnatelju, — iz tega izvira vse polno ne-
prilicnostij, zaradi katerih je bilo Ze mnogo pritozb vkljub
upravnim naredbam, ki jih je slavni deZelni odbor dologil s
castitim dekretom dne 3. febr. 1882. Dosedanja skusnja je
dokazala, da dve oskrbnistvi nikaker ne morete biti v islem
zavodu, da ne bi vsled tega skode trpela cela uprava. Pa e
neprileznide je to dvojno oskrbnistvo zavolj tega, ker nima
ravnatelj nobene sposobne gospodinje za degki oddelek in
se mora tedaj sam brigati za vsako posamezno stvar. On
mora namre¢ skrbeti za perilo in obleko, za pohistvo in za
snago na celem deskem oddelku, ki je veliko vecji od deklis-
kega, ker se stem nikaker ne marajo pecati ¢ sestre. Kaker
stojé zdaj stvari, tako ne more dalje iti. Ravnatelj se ne more
in ne sme pecati z oskrbniskimi podrobnostimi, sicer mora
zanemarjati druge, veliko vaznige svoje naloge».

Kaj bi bilo v tem oziru storiti, o tem je podal ravna-
telj omenjeno spomenico ali nacrt. Preuravnava gluhonemice
se je kazala tudi v tem pogledu vedno bolj — da neobhodno
potrebna, kar je spoznal tudi slavni dezelni odbor in

«19. juliju 1. 1884. je napocila nagemu dobrodelnemu
zavodu», kaker stoji v ravnateljevam porocilu od 14. okt. 1885,
najnovejsa, t. j.

V. DOBA.

Uvedla se je cista govorna metoda in gojenci so se odslej
poucevali zdruzeni po spolu in razdeljeni po narodnosti.

Vsled te uredbe pa in uprav radi meganih razredov so
zapustile (13. sept. 1884.) Solske sestre gluhonemico, ker jim -
redovna pravila ne dovolé, da bi z deklicami vred poucevale tudi
decke. Ravno tako ni dovolil generalat v Monakovem, da bi
smele prevzeti samo nadzorstvo in vzgojo gluhonemih deklic
zunaj Sole ter hisno gospodinjstvo zavoda. Zastonj je bilo
potem tudi prizadevanje vodstva, da bi se pridobile redovnice
¢. sestre od Kriza z Dunaja na spraznjena mesta, zalo je
razglasil Pavleti¢c pripravljavni te¢aj za gluhonemstvo po go-
vorni metodi, kateri je obiskovalo 14 Iljudskih uciteljic. Iz
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teh so bile naposled po prestani skusnji imenovane ucitelji-
cam gluhonemih gospodiéne : Matilda Berlot, Tereza Som-
mariva in Jokefa Stepansig S prejinjima uciteljema ¢, g.
Miroslavom Lenardig-em in Antonom Rudez-em ler gospo-
~ditno Terezo Mosettig-Kirner je dobil zavod 6 uciteljev in
prav toliko razredov za oba oddelka gojencev. Za hi%na in
kuhinjska opravila se je najela posebna gospodinja, ravnatelju
pa, kot vigjemu nadzorniku celega zavoda, se je izrocilo vod-
stvo Solskega  pouka ter upravnistvo in gospodarstvo celega
zavoda.

«Sad poutevanja po govorni metodi se je kmalu poka-
zal takega», porota Pavleti¢c na deZelni odbor dne -14. okt.
1885., «da smemo novo uredbo smatrati kot zanesljivo po-
rostvo boljse bodocnosti. Tudi gledé nravstvenosti, ker se de-
klice shajajo z decki v Soli, je videti, da je bil povsem neo-
pravicen oni strah.

Da bi mu gojenci bolje napredovali, si je na vse nacine
prizadeval. Pogostoma je skliceval ucitelje h konferencijam, da
se je 7 njimi posvetoval o %oli in sosebno o napredku go-
vora. Za svojo trirazrednico je spisal v italijanskem jeziku
solske knjige, katere mu je mons. in profesor bogoslovja S’tef.
Kocjandéi¢ poslovenil. Knjizice obsezajo vetidel samo zbirko
pojmov, katere naj utitelj podaja gojencem in so tako vodila
uciteljem. Pisane so po Hillovi metodi, kar je jako hvalevredno.’)

Monsignor in vitez Pavleti¢ je sploh vsestransko delal
na blagor izro¢enega mu zavoda. Danasnje velikansko poslopje
zavoda je tudi dokaz njegovega truda. Lepi vrli, sadjarstvo,
¢ebeloreja, ribarstvo, cvetlicarstvo®) so bile njegove naprave. V
kmetijstvu sploh je slovel mej prvimi strokovnjaki. V tej pa-
nogi je pouceval tudi uéiteljske pripravnike in bogoslovee.
Najve¢ truda pa, skrbi in muke mu je napravila najnovejsa
uredba zavoda; gotovo mu je tudi Zzivljenje krajsala. Dvakrat
je bil mej tem nevarno zholel ;

1) Glej: Obéna zgodovina.

%) Pecal se je nekaj ¢asa tudi z rejo kuncev, ali samo zalo, da je prak-
liski ovrgel tedanjo misel, kot da bi domadi zajei bog vé kako koristili.
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2. avgusta 1. 1886. pa je vrli mo# izdihnil po dolgi,
muéni bolezni svojo blago duso.

Njegov pogreb je pokazal, da je bil res oseba, ki je
vzivala spostovanje ne-le v mestu, ampak tudi dalet okrog.
Dezelnemu odboru goriskemu gre tu hvala. da mu je preskrhel
sijajno poslednjo cast, da mu je postavil na pokopaliseu krasen
spomenik in da mu je dal tudi v gluhonemici vzidati spo-
minsko plosco. ?)

Ker je Pavletic preustrojil gluhonemico, da se je posta-
vila na noge v zavetju deZelnega odbora, in ker jo je uredil
tudi v didaktiskem pogledu po govorni metodi, gre njemu kot
drugemu ustanovnikn prva zasluga, potem Njegovi prevzvise-
nosti blagorodnemu g. grofu Francisku Coronini—ju, dezelnenu
glavarju, plemeniti osebi, ki je zarad premnogih zaslug za celo
grofijo sploh dovolj znana, nadalje goriskemu dezelnemn Od-
boru, ki je Pavletica vedno podpiral, pred vsemi pa g. poro-
tevaleu gluhonemih, odvetniku dr. Alojziju Pajer pl. Monriva,
mo7u redke zgovornosti, obsirne znanosti in za vse najboljse
bijotega srca, ki je to stvar zgovorno branil, priporocal in z
veljavnimi besedami poudarjal, — kar ge dandana3nji nadaljuje.

1) Zeleli bi bilo, da bi se enaka ploséa postavila tudi ustanovniku
Stanitu na cast.
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PRVI DEL.

Gluhonemost.

§. L. Pojem in bistvo gluhonemosti.

Kedor ne sligi, je gluh, in kedor ne govori, je nem ali
mutast. Kedor nima ne sluha ne govora, je gluhonem. Go-
vor alijezik je sestavljen iz raznolerih glasov. Da se priu¢imo
kakemu jeziku, nam je potreben najprej sluh. Kedor torej ne
sligi, ostane brez vtiskov, ki jih napravljajo v nas glasovi.
(Nanj torej ne deluje ne glasba, ne jezik; zanj so glasovi kot
taki brez pomena.) Koliker je resnica, da je priuc¢enje jezika
navezano na sluh, toliko resniéno je tudi, da ostane gluhi
brez jezitnega znanja, koliker so temu znanju podstava gla-
sovi kot taki. Samo to, da ima kdo pokaZen slub, zado3ca,
da ostane tudi nem, ¢eprav ima sicer zdrave govorne organe.
Zatorej ni neizogibno, da bi bilo s pokazenim sluhom zdru-
zeno tudi jednako pokazenje onih delov cloveskega telesa, s
katerimi ustvarjamo glasove in torej tudi glasove govora ali
jezika. Tem telesnim delom pravimo ,govorila®, ,glasila*.

Govorila utegnejo biti popolnoma pravilna in zdrava, in
vender ne pomagajo gluhemu ni¢, zato, ker je uéenje jezika
navezano na slizsane glasove. Da se sploh normalno nadarjen
dlovek priuti glasovnemu jeziku, je neobhodno potrebno, da
ima pred vsem zdrav sluh, wm n zdrava govorilae, kaker
tudi, da ima priliko : slitati govorjenje drugih ljudij. Neki
Gagpar Hauser, ki je 14. let Zivel popolnoma odstranjen od
¢cloveske druzbel!), je potem 1. 1828, usel in so ga nasli v Niirn-
bergu, a takega, da ni znal nobene besede spregovoriti.

1) Zakaj, to je % dandanasnji skrivnost,
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V resnici kazejo zdravniske, fizijologiske preiskave, da
je skoro vselej samo gluhota kriva nemosti in da so
nemi ljudje prvotno zdrave po wmu in svojih govorilih.
Vsled tega je moZno, vaditi govorila gluhega, kaker govo-
rila ¢cloveka z zdravim sluhom, samo z ve¢jo tezavo:gla-
sovi pa, ki jih glohi izgovarja, ne prodirajo v njegovo zavest
koliker se destaje glasov samih, ker ne ¢uti njih ucinka. Ako
se ueé gluhi govoriti, se dosezejo s tem drugi nameni, ne da
bi spoznaval gluhi glasove kot take. Jasno je tudi, da bi gluhi,
brz ko bi se mu odpravila gluhost, takoj nastopil pol drugih
ljudij, namre¢ pot udenja jezienega iz navadnega cloveskega
obcenja in forej pot navadnega dusevnega razvijanja.

Razne stopinje glihosti.

Gluhi so raznoterih vrst po raznoterih stopinjah nedo-
statnosti ali bolezni v usesih ali sluhu. Vender v razdeljeva-
nju glugcev niso vsi uéenjaki jedini. Glavni vrsti pa ste go-
tovo té dve: 1. popolnoma gluhi, 2. polugluhi ali nagluhi.

Popolnoma gluhi ljudjé so za vsaktere glasove ncob-
cutni. Mej polugluhimi so nekateri taki, ki slisijo zvoke, n. pr.
zvok glasbe, ali pa tudi ¢loveski glas; pa le tedaj, ako je do-
volj krepak. V ¢loveskem govoru razlotuje tak glusec le
samoglasnike (vokalisti), ne pa soglasnikov. Druge vrste na-
gluhi pa slisijo samo $Sum, n. pr. bobnanje, strel, pok in
grom, kaker lo¢i dr. Schmalz v Drazdanah najnaravnise tri
vrste gluhoneinih. Naravno je, da se nagluhi otroci lazje ucé
izgovarjanja in so torej sposobnisi za pouk nego popolnoma
gluhi.

Gluhoto prinese ¢lovek seboj Ze ob rojstvu ali pa oglusi
pozneje, Poslednja vrsta gluhonemih je zopet sposobnisa za
pouk, nego so otroci, ki se porodé brez sluha.

Drugaéna je usoda onih gluhih, katerih govorila so de-
loma kakersibodi napa¢na. Taki se ne morejo uciti jezika,
ker je ta ali oni del govoril bolj ali manj nepravilen, vezan
ali brez svobodnega gibanja, ali pa bolehen. Vsled takih
nedostatnostij se jezik ne razvije do pravilnega in zadostnega
izgovarjanja ; tak ¢lovek izraza glasove kaker otrok, ki ne more
-%e izgovarjati raznih glasov ter njih druzbe v zloge in besede,
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On jeclja in potrebuje drugaénega zdravljenja, drugaéne Zole,
kaker pa gluhonemi s popolnoma zdravimi govorili. Najhujse je
tam, kjer ni dusevnih sil, ali kjer je dugevna mot toliko sla-
ba bodisi Ze po rojstvu, ali pa iz pozneje nastalih uzrokov,
da ne pomaga ni¢, ¢e je tisti clovek zdravega in pravilnega
sluha in zdravih in pravilnih govoril. V ta razred nesre¢nih
ljudij spadajo: :

a. govorilonemy (Sprachorganstumme), ki imajo govo-
rila také nenaravno zrastena ali pa bolna, da ne morejo go-
voriti ; besedo drugih pa umejo.

b. balbotadi, ikavei, zaikavei (Stavamler), éekljaci ali la-
likavei (Laller) in Sepetavei (Lispler), ki pomanjkljivo izgovar-
jajo; bodisi da ne nastavljajo pravilno nekaterih glasov, ali
pa da pojedajo posamezne zloge. Cekljanje je samo visa sto-
pinja balbotanja in sepetanje nepravilni izgovor Sumevcev: s,
& 7, %

¢. jeclavel. ki nakrat zastanejo v svojem govorjenju pri
kakem glasu ali zlogu — da celé izgovoriti ne morejo istega
glasu (zloga) pri vsem svojem trudu in maporu; kri jim &ine
v glavo, nohte si grizejo, poté se, in vender ne; ali pa po-
navljajo kak glas (zlog) nepotrebno. Uzrok tej nedostatnosti
je iskati sosebno v dihanju. Da se to uredi, so potrebne po-
sebhne vaje, kakerSne stojé¢ v knjigi: «Das Stottern, Stammeln,
Lispeln von Dr. Rafael Coén, Wien 1883.» in: «Das Stottern
und seine griindliche Beseitigung, von Albert Gutzmann I Th.
Berlin 1890,» in s temi se jecljanje tudi odpravi.

¢. bebet (Blode), ki niso dospeli v enakih razmerah do
omike svojih sovrstnikov. Tu se locijo slaboumni in bedasti
od blaznih ljudij.

d. idijoti, abotni, topoeutni ljudjé, ki ne umejo nit
najlahkejsega stavka — da celéo pojmov mnimajo. Druzba jih
ne mika, nicesar se ne veselé, ni¢ jih ne uzali, pa tudi ni¢
ne ostragi; oni so topi na dubu in telesu.

e. kretini, to so ljudjé, ustvarjeni z nenavadno nepra-
vilno glavo. Oni nimajo ne &ela, ne mozganov, kaker navadni
clovek. Po duhu so slaboumni ali idijoti.

Nam pa se je baviti edino le z gluhonemimi zdravih
duznih moeij in vsaj zadostno zdravih govoril.



Uzroki gluhosti.

Gluhost je prirojena ali pridobljena. Gledé na to
nam je razlocevati mej uzroki gluhosti prvi¢ take, katerih
posledica je gluhost ze pred porodom nastopivia, t.j. dete je
ze na svet prineslo pomanjkijive slusne organe; in drugié
take, ki so po porodu prouzroecili gluhost.

Prirojeni ali podedovani gluhosti je uzrok: vodenica v
mozganih, bolehnost ali nepravilnost onih mozganskih, delov
kjer se izmotava sluini zivee; bolehen ali nepravilen razvoj
slusnega Zivea, ¢e mu manjka n. pr. ena ali vet korenin, &e
otrpne, ce se strdi ali omehéea, ali ¢e se posusi; ¢e manjka
v notranjem udesu ') oblokov, tako imenovanega ,polza“ ali
delov v ,polzu*, ¢e je slusna voda v labirintu pregosta, s
krvjo pomesana, ali ¢e je ni; ¢e se napolni labirint s solmi,
ki so v telesu; ¢e deloma okosteni ali okameni kozni labirint
ali mrenica na okroglem ali eliptiskem okencu. Dalje, ¢e so
vzrastki na stenah bobniteve dupline, ¢e je napolnjena duplina
s krvjo, gnojem ali sluzjem; ¢e so sluine kos¢ice pretrdo mej
seboj zrastene ali na sosedne dele prireitene, ali ¢e manj-
kajo; ¢e je uSespa troblja zamagena ali zaraStena; slednjic,
te je bobni¢ okostenel, ¢e so na njem vzrastki, ¢e je luknji-
¢ast, ali ce manjka; sploh, e je sestava osrednjih delov usesa
ali celo uho nepravilno ustvarjeno. Kaj je temu krivo, da se
slugala nekaterih otrok ne razvijejo pravilno, to je sploh tezko
dolo¢iti. Najbrze podedovajo tudi otroei gluhoto in sicer ne-
posredno po roditeljih, ali pa po dedih v prvem, drugem.
tretjem in % prejinjem ¢lenu. Cetudi ni to dovolj dokazano,
kaker pravi Jiger, vender bi ne smel biti dovoljen zakon
mej gluhonemimi, sosebno mej takimi ne, ki so bili gluho-
rojeni. Da vpliva sorodnost po krvi mej roditeljema na raz-
vitek slusala, kazejo te-le okolnosti®): Iz statistiskih podatkov,
katere je predlozil francoz Boudin akademiji znanosti v Pa-
rizu, se je bajé pokazalo : :

1) Seslavo ¢loveskega udesa bi moral poznali sicer vsak ucilelj glu-
honemih ; tak popis brez anatomigkega aparata pa je skoraj neumeven in
bi knjigo, ki meri edino na govorno metodo, le obtezil; zato se je opuslil.

#) Koprivnik, ,Gluhomutec* str. 8.
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1. Vet nego !/, vseh gluhonemih, katerim je bil nedo-
statek prirojen, je iz zakonov, kjer sta bila roditelja mej seboj
po krvi v sorodu.

2. Stevilo gluhonemih raste s stopinjo sorodnosti po krvi.

3. Stevilo gluhonemih raste v isti meri, v kateri vero-
izpovedanje, nravnost in driZavni zakoni olajsavajo zakonsko
zvezo mej sorodniki po krvi.

Mej katolicani pride na 3179 ljudij s pravilnim slugalom
1 gluhonemi, protestantje imajo mej 2173 slisedimi 1 gluho-
nemega, pri zidih je vsak 670. ¢lovek gluhonem, pri zamor-
cih v severni Ameriki pa pride ze na 50 ljudij z zdravim
ugesom 1 gluhonemi! — Neki moz je imel dve Zeni, obe %
njim kot sestranki v rodu. Moz in obe Zeni so bili zdravi,
mocne, orjaske postave in v dobrem gmotnem stanu. Prva
7ena je porodila dvakrat, eden otrok je bil gluhonem. Iz dru-
cega zakona je bilo 16 otrok, zdravih pa samo troje; 9 jih
je prislo mrtvih na svet, 4 so bili gluhonemi. Po Darwinu je
polovica bedastih in blaznih ljudij na Angleskem in Skotskem
iz zakonov mej bratranci in sestrankami.

Prirojena gluhota utegne biti tudi posledica skupnih ne-
pravilnosti, konstitucije ocetove ali materine. Prouzrotuje jo
tudi posebnost zemlje in kraja, torej zemljiske in klimatiske
razmere ; kajli skudnja uéi, da je v ozkih dolih s stoje¢im in
mokrotnim ozracjem, s piclo svitlobo in hitro menjajoto se
toploto vec¢ gluhonemih, kaker v Sirokih ravninah: ob jezerih
in mocvirjih ve¢, kaker v daljavi od njih; ve¢ tam, kjer je
voda apnovita, kaker v krajih, kjer je malo raztopljenega
apnenca v vodi. Istotako se nahajajo gluhonemi ¢este v se-
vernih in mrzlih, kaker v juznib in toplih zemeljskih pasovih.
Potem so mokra stanovanja, slaba hrana, mladost ali pre-
visoka starost stariSev, in sosebno njih razvzdano zivljenje,
njih bolehnost testo uzrok, da se porodé gluhi otroci, zlasti,
¢e so roditelji bolni na ziveih, ¢e so Zovasti (3krofulozni), e-
pileptiski ali sifilitiski. Tudi ¢e se mati, ko je noseca, zeld
prestrasi, aii jo kaka posebna zalost ali skrb napade, tudi to
je testo povod tej veliki druzinski nesreéi.

Vender pa gluhota najvetkrat pozneje nastopi: Uzro-
ki pridobljent gluhosti so v tem, da zbolé Zivci v osred-
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nji sestavi- usesa, ali pa da se pokvari labirint ali. zvo-
kovodni in zvoko¢utni stroj. — Ta wvrsta gluhote preti
zlasti otrokom prve mladosti. Tako so nagli, da pride mej
503 slueaji, 120 takih, ki so oglugeli v starosti prvih treh let,
in vetina teh slucajev se je zapazila na dvoletnih oftrocih.
Onih pa, ki so oglugeli v pozneji mladosti, pride blizn 75 na
10.000 ljudij zdravih uses. Clovek je pa sploh v tem vegji
nevarnosti, da bi utegnil oglugeti, koliker bolj se civilizuje in
mehkuzi, ker si slabi enakomerno svoje telesne organe, kaker
se oddaljuje od svojega prvoinega, naravnega, cilega in zdra-
vega zivljenja.

Naposled naj se omeni, da tudi poklic starisev ni brez
vpliva na razvoj uses mladih otrok. Tako je ve¢ nemih otrok
pri mlinarjih, tkalcih, kolarjih, kovaéih, kjer je vedno tres in
ropot okolu nose¢e Zene, kaker pa tam, kjer ni premocnega
ropotanja. Uho namreé, sosebno v prvi mladosti, je tako
nezno in ebhéutljivo, da zahteva najvetjega in najskrbnejsega
varstva. Majhna brezskrbnost matere ali varuha - in dete
oglusi !

Oglugeti more olrok vsled tega, da mu napacno delijo
in dajejo hrano, da ga pusté, da se prehladi ter si nakoplje
nahod, da biva v vlaZnem stanovanju, da mu ne varujejo
uges pred premoénimi zvoénimi utisi (ko Zvizga vlak ali poéi
top) ; lahko oglugi otrok tudi vsled lega, ako prevec trpi, ko
mu rastejo zobjé. Enake nevarno je v poznejih dobah, ako
se presilovito strese ali rani glava in ¢utila s hudim ndarcem
ali suncem, ali tudi s tezkim padom in premoc¢nim zvo-
kom, ki utegne poskodovati bistvene dele usesa. Mehaniski
si otroci kakSenkrat razderejo mrenc s tem, da si vrlajo v
uho, ker jim to dobro dé¢'), ali pa, da si tlacijo fizol, grah
in enaka telesa v sluhovod. Sosebno pa vsled nekaterih bo-
leznij, kaker so: osepnice, difteritis, skarlatina, usesni reuma-
tizem, pritisk krvi v mozgane, treslica v zivéevju, legar in kré
v tilniku, otroci kaj lahko oglug¢: in umevno je, da so tudi
usesu, kaker drugim &utom, bolezni moZganov najnevarnejse,

1) Tako sem imel v Soli oglugelega desetletnega decka A. L. iz Cr-
ni¢, kateremu je paslir s slamo prevrtal mreno,



ker je v takem slucaju opravilo sluinega zivca uni¢eno ze pri
korenini. Tu sem spada n. pr. afazija, ki éudovito vpliva na
govorjenje.

Afazija.

Afazija (grska beseda: a fisis — brez besede) je ne-
moznost govorjenja in pomeni neko posebno beteznost, vsled
katere ¢lovek, ki ima drugace zdrava govorila in zdrav um,
ne more govoriti, ali pa je pomanjkljivo, kar izgovarja ).

O tej bolezni — in afazija ni drugega — so razkrili
fizijologi in zdravniki v fizijologiskem oziru na tloveski govor,
marsikaj jako zanimivega, kar je dobro, da vé tudi ucitelj
gluhonemih, sosebno, ko mu je mar za govorno metodo in ko
premisljuje mehanizem in nedostatke ¢loveskega govorjenja na
znanstveni podlagi. Utenjaki so nasli, da je zveza mej orga-
nom za misljenje in ¢utili, ki pojme vsprejemajo in vodijo
vsled afazije, pretrgana tako, da tak ¢lovek ne govori, ali ne
pige, ne bere, ali pa celo, da ne umé, kar je sicer pravilno
napisal. V pojasnilo tega par zgledov:

Nekega dne, pripoveduje Tronsseau?), da je prigel v
njegovo pisarno neki gospod, ki mu je moléé ponujal list. Na
vpraganje: je-li nem? je kazal kretaje, da ne. — Pred osmimi
dnevi namre¢ je bil zbolel za navalom krvi v moZgane in
vsled tega je prigel popolnoma ob besedo. Toda edino ta mu
je zastela, drugace je lahko pisal, kretal in sploh opravljal
vsa svoja gospodarska opravila prav in redno, kaker pred bo-
leznijo. Drugi bolniki te vrste so pa govorili, ali odgovarjali
so, kaker pise Troussean, na razna vpraSanja z vedno tisto
besedo, ali pa z odgovorom, ki se nikaker ni ujemal z vpra-
ganjem. Enaka zme$njava se je pokazala pri teh bolnikih tudi
v kretanju. Neki Paquet ni mogel po nikakem napraviti zna-
menja, kako se piska na klarinet.

Broca, eden prvih opazovalecev afazije, je nagel (1862.),
da izvira ta hiba iz leve polute moZgan (Broca-jevo govorno

) Afazija se imenuje tudi alalija in afemija, kar pomeni ravno tislo.
) P, Fornari. Corso leoretico e prafico di pedagogia e didattica
speciale per 1'istruzione orale dei Sordomuti. (Milano, 1894)

10
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sredisce) 1). Tu zadej nad levim sencem se nahaja neka siva
tvarina, ki se ima smatrati kot glavni organ artikulova-
nega govorjenja. Govorila, slub, vid in droga ¢utila stojé
po svojih ziveih v zvezi s tem organom. Ce se ta tva-
rina ali njeni zivei pokvarijo, nastopi afazija?). Posamezni
zivei pa kot voditelji utisov delujejo mej seboj neodvisno ali
samoupravno. Mi smo desni¢arji uprav radi vpliva te sive
mozganske tvarine, ki prouzro¢uje na desnici vecjo spretnost v
telesnem gibanju in gledé na njeno lego pa smo mozganski
levicarji.

Preiskave (Wernicke) so nadalje razodele, da je afazija:
1. prouzrocilna (motoriska), 2. ¢rkonemost, 3. besedonemost,
4. pismonemost.

L. Prouzrodilna afazija, ¢e je ona siva tvarina pokvar-
jena, se razodeva kot Ze omenjena nemoznost govorjenja.
Bolniku je beseda znana, ali posluZevali se je ne more, ker
mu je $lo iz spomina, kaké se v tonastavljajo jezik in druga
govorila.

9. Crkonemost (aleksie) je nemoznost branja. Crkonemi
bolnik ne more eitati, t. j. umeti pisanih ali tiskanih besed,
do¢im pige pravilno in ima zdrav vid in um; zanj so ¢rke
onemele. Charcot poro¢a, da si je bil neki trgovec na lovu
pokvaril desno roko in nogo takd, da se je vsled tega delj
tasa medal v govorjenju. Po 14. dnevih pa, ko mu je roka
toliko ozdrayila, da je spisal opravilno pismo, ni mogel pre-
brati tega, kar je spisal. Ni¢esa ni umel, kaker bi bilo pismo
kitajsko. Res ¢éuden slucaj, kaker pravi Binet, da more ¢lo-
vek pisati, svojega pisma pa ne prebrati, docim lahko igra
na karte, domino itd. Pozneje povemo, od kod to prihaja.

1) Primerjaj : Diagnosliseches Lexikon fir prakiische Avite von Dr.
A, Bum und Dr. M. T. Schnirer (1892) in Pathologie und Therapie der
Nervenkrankheiten fiir Arzte und Studierende von Dr. L. Hirt, oboje Wien
und Leipzig, Urban & Schwarzenberg (1894).

%) Da je tezko bili nezmotljivemu v tem predmetu tudi najvedjemu
ucenjaku, silaliko vsakdo misli, ker debela ¢loveska Erepinja zakriva tajno
svoje skrivnosti.
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3. Afazija se je pokazala tudi kot besedonemost ali tako,
da ¢lovek, ¢e ima tudi izvrsten sluh, ne umé besed, katere
sligi; te so mu kaker na trgu neumljiv sum neznanih jezikov.
Cudno je pri tem to, da tak bolnik ustmeno in pismeno od-
govarja, kaker pise Wernicke, da pa samo ustmenih odgovo-
rov ne umé. Neki Girardeau je umel pismena vprasanja,
na katera je tudi odgovarjal pismeno in ustmeno; ali posled-
njih odgovorov ni umel.

4. Afazija se nahaja tudi kot pismonemost ali agrafijo
(po Charcotu rokonemost) t. j. nemoznost pisanja.

Neki ruski castnik, ki je bil kos poleg svoji materingcini
tudi nem3cini in francoscini, ni mogel pisati vsled te bolezni
ve¢ v nobenem teh jezikov, docéim mu je drugace pero dobro
teklo.

Afazija je torej vsak fizijologiski zadrzek, ki zavira iz-
razevanje mislij, bodisi gledé na njih vsprejemanje ali njih
razodevanje. Gledé na to se deli v trpno, custveno afazijo,
kot ¢rkonemost in besedonemost, ter v dejavno, prouzrocilno,
kot nemoznost govorjenja, in pismonemost. Vrhu lega je afa-
zija tudi nemoznost kretanja (amimia), glashonemost in glasbo-
slepost; nam pa se je baviti sosebno z ono, ki zadeva govor.

Charcot si je veliko prizadeval, da bi znanstveno dolo-
¢il mehanizem govorjenja, in ker je videl, da omenjene stiri
poglavitne baze afazije ne zavisijo drug od druge, marvet da
so samoupravne, je zakljudil, da izvira ves nas govor iz ravno
toliko samostalnih mozganskih operacij. Ker pa te dudne in
telezne operacije niso drugega, kaker pridobitki pojmov v spo-
minu, sledi, da mora ¢lovek imeti tudi &tiri vrste spominov
za svoj govor, ki odgovarjajo prav tolikim samoupravnim o-
peracijam v mozganih. Torej spomin, da se ustmeno izrazuje,
spomin, da pise, spomin, da umé besedo, katero slisi, in spo-'
min, da bere pisano besedo. Tako dobimo po Charcotu :

1. Prouzrocilni spomin govorjenja, 2. vidni ali optiski
spomin, 3. slusni ali akustiski spomin in 4. pisalni ali grafiski
spomin.

Zdrav ¢lovek, ki se uci jezika in ki govori, se posluznje
vseh teh stirih spominov; to pa tako:

10*
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Dete vidi na pr. konja; to napravi v njegovi dugevnosti
podobo te zivali, katero mu potem mati imenuje in ime
s podobo vred mu stopi v spomin kot glas, ki se zdruii v
slugno sliko (predstavo) te stvari. To je slusni ali akustishe
spomin. 7

Odslej bode dete vsakikrat z oesom iskalo konja, ko
bo slisalo to ime, kajti predstava tega predmeta se mu povrne
in dolgo ne bo, ko bode skusalo tudi samo izvesti tak svo-
jemu slusnemu spominu enak glas za to predstavo; dokler se
mu naposled posreti in ga pravilno izgovori. Tem potom pride
tudi do prouzrotilnega spomina za govorjenje, ki se potem
z enakimi vajami temdalje bolj ja¢i in mnozi. Tako zacenja
normalno nadarjeni otrok govoriti s pomogjo svojega akustis-
kega spomina in onega, ki prouzrotuje artikuliranje ali
gOovor.

Pozneje v Soli se decek nauéi brati in pisati s tem, da
vidi in si zapomni slike ¢rk in njih sestavo v zloge in besede
ter, da jih tudi rise z roko, kar ustvari v njem wvidni ali
optisky in pisalni ali grafiski spomin.

Govorjenje je torej harmonisko delovanje &tirilh spomi-
nov, ki se kaZe kot glas in artikulovanje, ter kot opravilo
o¢ij in rok za branje in pisanje. Ce ne sluzi ve¢ jeden ali
drugi teh spominov, nastane afazija, in sicer: kedor ima hibo
v vidnem spominu, ne more umevno ¢itati, kedor jo ima v
sludnem, ne ume slisane besede, kedor v pisalnem, ne more
pisati in kedor je pokvarjen v spominu za artikulovanje, ne
more ‘govoriti.

Mehanizem ¢loveskega govorjenja (razne afazije) se dd
tudi predociti, kaker kaze slededa slika tako, da napravimo
¢veterokotnik s peterimi krozci, ki predstavljajo Stiri omenjene
spomine S = slugni, A = spomin za artikuliranje, V= vidni,
P — pisalni spomin in v sredi je krozec (i za skupno #ustvo
(sensorium comune). To je slika in ob enem delavnica na-
sega govorjenja, kaker pravi Kussmaul ).

1) Centra et vitae quum impressionis tum expressionis acusticae et
opticae (schema sec, Kussmaul) Techmer T. VIL 3.
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Uh U

Cirte, polegnene iz sredin &lirih okrajnih krozeev, predstav-
ljaio dotiéna eutila: S-Uh = uho, A-U - usta, V-0
oko in erta P-RR roka.

Crta S-A gre naravno iz ene sredine v drugo in kaZe,

kako nastane beseda: slisati — govoriti. Druga ¢éatila niso
tako neposredno zvezana. Pisalnih ali grafiskih slik govorjenja
se ne naucis drugace, kaker po tej poti: govoriti — slisali,

videli — pisati. Za branje velja pot: P, V, S, A, ali pa: P,
V, A, kaker se godi pri gluhonemih, ki se poucujejo po go-
vorni metodi, tako bere ¢esto tudi utenjak z mislijo samo, z
glasom pa ne spremlja besed. Mej A in P ni zveze, ker pi-
salno ali grafisko culilo ne deluje neposredno na govorila, niti
naopak. lzu¢eni slepec govori tem polom: A, S, P, ali pa
AP,

Slu¢aj gluhonemega ali slepega ¢loveka, ki se je sicer
izucil, ali ne v govorjenju, bi bil: P, (! in ce tudi govori:
e B

Pikasta erta iz V. v A kaze pot, kako bere gluhonemi z
ust. Gluhonemi, ki se powgujejo z mimiko in pismom, napre-
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dujejo po poti: P, V, C. V tem slucaju stoji P za pismo (tisk),
za kretanje in roéno abecedo; poslednja ni drugega, kaker
pisanje po zraku.

Redek je slucaj enakomernih dusnih sposobnostij, da
bi spomini pri prav tistem ¢loveku vsi enakemerno delovali;
kajti skoraj vsakdo je v enem ali drugem spominu bolje iz-
vezban in izurjen.

Ako samé mislimo in ne govorimo, tedaj nam stopi
misel s svojim znamenjem v skupno c¢ustvo in mi dobimo
tako neko mnotranjo (umsko) besedo, ki pa nima toliko moei,
kaker pravi Binet, da bi se pojavila na zunanjost.

Kaker so pa razlieni ljudje gledé na njih spomine, tako
so razlicne tudi njih notranje-hesede.

Polnotutnim ljudem, ki so vsprejeli skoraj vse svoje
pojme s pomodjo sluha, se predstavlja notranja beseda vedno
kot glas. Gluhonemim pa, ki so se ugili govorjenja s pomodjo
vida, se kaze notranja beseda kot nekaj vidnega, zato jim je
predstava teh notranjih besed s pismom veliko lazja, kaker
govorjenje, in nekateri si pridobé v tem pogledu obéndovanja
vredno sposobnost. More jim pa v tem pripomoci grafiski
spomin. Tudi mej polnocutnimi izucenimi se nahajajo mnogi,
ki ne morejo niti tirih stavkov ponoviti, ¢e si ne pomagajo
s pismom, in kolikokrat se ne prigodi ucenjaku, da mu Ze-le
roka pové, kako se pige ta ali ona beseda pravilno.

Cesto se zdruzita prouzrotilni spomin artikulovanja z
akustiskim spominom, ki dovedeta ¢loveka do tega, da sam s
seboj govori. Tak ¢lovek vedno govori, naj si ze bere, pise,
posluga ali misli in ta govor je pravi samogovor ali monolog.
Zene in posebno stare Zenice kaj rade govoré same s sehoj.

V nekaterih patologiskih slu¢ajih — in takih je mnogo
— se javlja samogovorni nagib kaj eudno.

Neka 25 let stara deklina, ki ni znala ne brati ne pisati,
je izgovarjala, ko je bila nekedaj zbolela in ob enem zblaz-
nela, grike, latinske in‘hebrejske stavke in prislovice, da je
vse strmelo. Ko jo je pa zapustila blaznost, ni vedela ni¢esar
vet. To je priglo tako. Kot 9-letno deklico jo je bil vzel k
sebi njen stric dubovnik, ki je imel navado po kesilu spreha-
jati se po hodniku blizu kuhinje in mej tem na glas izrekati



grske, latinske in hebrejske citate., Deklica je to veckrat sli-
gala. —V knjigah tega duhovnika so se nasli vsi citati, kaker
jih je deklica izgovarjala v svoji blaznosti. Tako pripove-
duje Faine (De I'inteletto).

Ako je kedo oglusil potem, ko je Zze govoril in také zgu-
bil akustisko sliko besede, ni da bi zgubil ob enem tudi spo-
min za artikulovanje, marveé mu ostane ta zmoznost in on
izgovarja % nekaj ¢asa pravilno; ali dolgo ne bode, ko zacne
besede mesati, eno za drugo izgovarjati (parafazija) in s ¢a-
som bode popolnoma nem. Primanjkuje mu namre¢ sluha, ki
bi mu imel z akustiskimi slikami dopolnovati govor ter ga
voditi in v pravilnosti nadzorovati. Takih gluhonemih, ki so
oglugeli po 5.-7. letu je zalibog mnogo.

Da se taki nesreénezi redijo neizogibne nemosti in nje-
nih posledic, ne ostaja drugega, kaker da jim vzhujasg in
podpiras zmoznost govorjenja na podlagi njih vidnega spo-
mina; najbolje s tem, da jih priu¢id navadnemu branju z ust,
kaker se uci govorjenje v gluhonemici po govorni metodi.
Tako se iz znanstvenega stali&éa ohrani in dalje vzgojuje glasni
govor gluhonemim s tem, da ga jim navezemo na vidni spo-
min besed. Jedro governe metode je torej v tem, da nepo-
sredno zdrugimo predstave in misli s prouzrocnim spomi-
nom_govorjenja. Da to spozna in da se po lem ravna, je
dolznost utitelja gluhonemih.

§. IT. Nusledki gluhote.

a) Gluh clovek ostane brez swvocnih in glasovnih vtisov.
Prirodni zvoki, kaker umetni glasovi pojedinih jezikov, mu
ostanejo popolnoma neznani, &e je rojen glugec, in so zanj
brez pomena, te je ogludil pozneje. Zvocenega sveta zanj ni.
Najhujga je, da mu ostane vsled gluhonemosti tudi jezik ali
govor neumljiv. Govoru se priute zdravi ljudjé s tem, da
posnemajo pojedine glasove in sestave glasov, kateri delajo
vsakteri jezik. Otrok ne gleda na usta in gibanje ustnih delov,
ko drugi izgovarjajo besede ; pozoren je na to, kako se glasc
isté besede. S sluhom jih pazljivo poslusa in z jezikom po
moti posnema ter sam sebe poslusa, kaké se mu je posre-
¢ilo. Po takem je zavisno pravilno priucevanje jezikov od zdra-
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vega posluha, in kedor tega nima, tudi glasov ne more posnemati
in vtisniti si jih (Glej str. 139). On se ne more vaditi ne v petju,
ne v govoru, sploh v nikakem posnemanju zvokov in glasov.
Ustni deli, katere otrok vedno vadi, ko posnema glasove svoje
okolice, ostanejo brez doti¢nega gibanja, in gluhi ostane vsled
tega b) nem ali mutast. Nemost je neizogibna posledica
gluhoti. _

Ker je pa ravno jezik oni pomocek, s katerim izrotuje
tlovek cloveku viise o stvareh, o razmerah teh stvarij, o gi-
banju in dogodkih mej stvarmi, zatéo ostane duh gluhega ¢lo-
veka brez takega pomocka in dosledno brez takili vtisov. Ti
vtisi so pri zdravem ¢loveku podstava dusevnemu predstav-
ljanju, primerjanju, presojevanju, z jedno besedo, migljenju.
Torej ostane glusec brez one dusevne hrane, katera s pomoéjo
govorjenega jezika vstvarja v nas misljenje, in ki tedaj e le
podeljuje duhu pravo zivljenje. Posledica gluhonemosti je torej
ta, ¢) da dlovek zaostane dusevno silno daled, tudi ko bi
dusne zmoZnosti bile popolnoma zdrave. Gluhonemi ostane
vedno nerazvit, kaker sligeci otrok, ako ne dobi dugevne hrane
po drugih potih.

Clovek misli v jeziku, to se pravi, misli sam pri sebi
govore¢; gluhonemi, ki ne zna nikakersnega jezika, torej
tudi prav misliti ne more. Nabere si (v svojem -duhu) sicer
mnogo nazorov, katere vidi tudi v svojem spominu, kaker
podobe v zrealu; v prave pojme pa si jih ne more spreme-
niti, ker pogresa besede. Z besedo ali govorom je namreé
jedino mozno re¢i imenovati (recem dati imena), abstrahovati
nazore ali odvlacevati od pojedinih vtisov do vedno vedjega
posplosnjenja in dosledno do pojmov, pojme torej dolotevati
ter takd na podstavi pravih pojmov logizki misliti.

Gluhonemi pa misli v nazorih ali v podol h in degod-
kih ali prizorih, kaker si rec¢i ogleda s telesninu pocutki; tako
so tudi njegovi nazori le tutni. Vsled tega je okoren in tako
rekoé odrevenel v misljenju, ki seza samo tako dale¢, kaker
raznovrstnost pojedinih, nespremenjeno sprejetih in jednako
‘nespremenjeno ob ponovitvi rabljenih vtisov. Do obseznisih
pojmov, Se manj pa do vzvisenih in &eznaravnih mislij se
gluhonemi torej ne more povzdigniti. Ako pa hotemo, da
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se bode izobraZeval na podstavi pravilnega misljenja, mora
biti tudi sredstvo pravilno. Tej nalogi pa more odgovarjati
jedino navadni cloveski jezik. Ne dd se tajiti sicer, da doseze
gluhonemi tudi s kretanjem neko omiko, vender ostane vedno
na podkladi nenormalnega ali nepravilnega misljenja, torej
¢uten in jednostranski,

Ni se torej ¢uditi, ako je zaostal gluhonemi dale¢ za
slisecim ¢lovekom. Kaj pomaga nadarjenost, ako je vklenjena
v 7elezni oklep nepravilnega misljenja (v kretanje) lako, da
se ne more razviti! Da gluhonemi vé samo toliko, kolikor
dale¢ sega njegovo oko in ostali pogutki, pritrjuje tudi Kruse,
~sam gluhorojen pa izobrazen po govorni metodi, rekoc¢: ,Pri
vsem tem, da ima kak gluhonemi jako oster vid in izvrstna
¢utila, ne bode mogel spoznati ve&, nego nckatere reci in
okolnosti iz njegovega navadnega Zivljenja; in % o teh si pri-
dobi pogostoma napaéne pojme; vetina pa najpotrebnejsega
iz tloveskega zivljenja, kaker n. pr. pojem o veri, — itd. mu
ostane popolnoma prikrita?). Ker je zaloga njegovih pojmov
tako majhna in ¢esto tudi napac¢na, ni ¢uda, ¢e je tudi nje-
gova razsodba o raznih reteh taka, da se ne vjema z dusevno
zalogo slisetega ¢loveka; da je trmast v svojem prepricanju in
sumnicen. Primerjajmo v ta namen slise¢ega pa gluhega c¢lo-
veka skupno ter opazujmo, kaké se razvijata moralno s teko-
¢imi leti. Ob rojstvu sta si v tem oziru oba jednaka, pozneje pa
se to kmalu predrugaci. Slisec¢i otrok jame govoriti, dan za
dnevom dobiva tudi ve¢ pojmov. Kaker pa napreduje dusevno,
prav také ga uéé starii in drugi tudi nravnega vedenja. Ucé
.ga, kaj je slabo in kaj je dobro. Nravstvenost slisecega decka
se také razvija po naravni poti.

Vse drugo je pa z gluhonemim. Ceprav je ustvarjen po
bozji podobi, tedaj nravstvenega izobraZevanja popomoma
zmozZen, zaostane jako dalet za slise¢im, ako je brez poseb-
nega pouka. Kaj dela on drugega, kaker da streze svojemu
telesnemu pozeljenju! Jed, pijata, spanje, potitek, okrep&anje
svojih telesnih moij, prostost, igrace. ... je jedino, ¢emur on

1) Primerjaj: Ulrich Karl Schittle, Lebrbuch der Taubstummen-
bildung. Die Folgen der Taubheit,



sluzi. Ako si dopolni svoje Zelje, razodeva svojo zadovoljnost,
ako pa ne, je nevoljen in tudi hudoben.

Cistost, sramezljivost ni razvita v njegovem sreu. Neob-
cutljiv in hladnokrven je proti vsaki bole¢ini, katero vidi na
tujem cloveku. Pojma o predstojnikih nima, o pokoricini tudi
ne. Njegova Zelja je ob jednem tudi njegova postava; kar se
mu ustavlja, skusa si prisvejiti z mo¢jo in surovostjo. Dobrot-
nika svojega ljubi sicer, pozabi pa tudi radi vsake malenkosti
nanj. Gluhonemi je pristna podeba naravnega ¢loveka; brez
pouka lo¢i se od zivali samo s svojimi dugevnimi zmoznostimi,
katere pa spé v trdnem spanju.

Poleg dusevne dremote se kazejo pri gluhem eloveku
drugi nasledki. Gotovo je, da otrok, ki posnemlje govor, dela
z vsemi onimi telesnimi deli, od katerih je zavisno, da spra-
vimo iz sebe glas.

¢.) V zdravstvenem pogledu je delovanje pljné jako
pomenljivo in blagodejno. Pa tudi govorila se razvijajo z go-
vorjenjem in dobé gibénost in primernio zunanjo obliko, nego
jo nahajamo pri gluhonemih. Ako zaostanejo take vaje pri
otroku, torej v starosti, v kateri je mozno najlaze razviti do-
tiecne dele telesa, je tezava toliko vegja pri poznejem pouce-
vanju po metodi, ki je za gluhonemega najvaznejSa, in se
govorna imenuje. Nerazvitost delov, ki delajo ob govorjenju,
in pa fizijologiska negibénost zakrivite, da gluhonemi z veliko
tezavo ustvarja zvoke, %e bolj pa tiste glasove. Ves njegov
govorni stroj je primerjati zastarelemu, pokvarjenemu giashe-
nemu orodju, v tem, ko Ze majhen otrok z zdravim sluhom
dobiva &im dalje ¢istejsi glas in bolj ali manj zvenee (sonoren)
organ.

Za %olski pouk je ta resnica silno pomenljiva. Skrbeti je
namre¢, da dojdejo gluhonemi mladoletni, 7—S8 let stari v

olo, v dobi torej, ko niso govorila $e prevet odrevenela ali

otrpnila. V poznejsi dobi je pouk toliko tezavnisi, ob jednem
celo zdravju skodljiv, ko bi se gojenec preve¢ napenjal pri
izgovarjanju.

Posledica gluhoti je tudi kretanje v nadomestilo govora.
Tiste dusne utise, katere si je zadobil s pomoéjo oéij, razodeva
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in kaze drugim ljudem z gibanjem telesnih delov, sosebno
rok in obraza. To gibanje se imenuje
d) Eretanje ali telokret (gestus, mimika).

To je naraven jezik gluhonemih. Sploh pa kreta vsak
elovek, ker vsak pritrjuje ali povdarja svoje izgovorjene glav-
nige misli ve¢ ali manj tudi z obrazom in z nogami. Gluho-
nememu je pa kretanje jedino sredstvo, s katerim razodeva
svoje misli, in je njemu to, kar slizetemu jezik. .

Pri gluhonememu je kretanje nasledek gluhoti.

Veseak [ill pravi: ,Gluhonemi ima v sebi prav (ako
prirojen nagib do govorjenja, kaker vsak drugi ¢lovek“. Po
dveh poteh pa je mozno, da razodevajo negluhi svoje misli:
s kretanjem ali pa z govorjenjem. V navadnem zivljenju se
posluzujejo obeh teh dveh natinov. 7 jokom naznanja dete
7e v zibeli svoje zelje in pozneje kreta vec ali manj mej go-
vorjenjem tudi vsak drugi ¢lovek. Gluhonemi je pa v kretanju
ze od svojih otrocjih nog tako spreten, kaker da bi bil tako
rojen. Temu pa ni tako, da bi se bil narodil s kretanjem,
marveé pride on do kretanja po jednakih potil, kaker sli-
geei ¢lovek do govorjenja. Slisecemu decku govorijo, kazejo
in mu imenujejo razne re¢i. Také si nabere otrok in viisne
svojemu duhu mnogo raznih podob, kalere se spremené po-
lagoma v pojme vsled imenovanja. Ko otrok jednake in ne-
jednake pojme o svojem duhu opazuje, primerja, itd., s tem
misli. Potem pride Ze kaka sila ali potreba, ki ga primora,
da hote imeli to ali ono rec. Potreba ga torej navede, da
razodeval drugim svoje zelje z glasom, Také raste od dne do
dne nagib do govorjenja, ki se razvija bolj in bolj na pod-
stavijeziénih vaj in novih pojmov. Otrok postane naposled
popolnoma zmozen govorjenja.

Prav tako pride tudi gluhonemi zacetkoma do svojega
kretalnega jezika. Nazori so prvi, ki stopijo v njegovo duso.
Imen pa o raznih receh ne more gluhonemi vsprejeti v svoj
spomin, ker mu je uni¢en posluh. ki je za to jedino sredstvo,
Kaker pa vsprejme zatetkoma otrok, ki sligi, svoj jezik naj-
prej od svojih roditeljev ali iz obliZja, torej od zunaj, prav
tako prihajajo prvi elementi kretanja gluhonememu od zunaj.
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Malti, ali kedorkoli ue¢i otroka, kaze mu (udi gotovo s prstom
re¢, katero mu imenuje. Imen sicer ne slisi gluhi otrok, pac
pa opazuje in vidi mimiko materinega prsla, roke, pritrje-
vanje in zanikanje z glavo, veselje, Zalost, jezo, izraz ocij, itd.
Ta materina mimika mu ostane tudi v spominu; in ko ga poz-
neje nazene sila, da potrebuje reé, katero mu je bila poka-
zala na tak natin, zadostuje, da ponovi materino znamenje.
Takoj ga mati razume. In ko vidi, da otrok ne slisi, da pa
razume na znamenja, zadovoljna, da jo pojme vsaj tako, kaze
mu naravna znamenja kolikor more v vedno ve¢ji meri. Gluho-
nemi pa se naudi takih znamenj, ki niso drugega, nego prvine
(elementi) kretanja, torej prva podstava ali podklada njego-
vemu jeziku, Na znamenja ali s kretanjem se on dobro ra-
zume toliko z materjo, kaker z drugimi osebami iz oblizja.
Ker mu je torej gluhost zavezala jezik, pomaga si drugate z
rokami, z o¢mi, sploh z vsem zivotom razodeva on svoje misli
in zelje in dospé po takem z opazovanjem retij, z obrzanjem
nazorov in s ponavljanjem istih sredstev ter povracilom poj-
mov do svojega jezika. Zivljenje pa ga pozneje udi, da si
kretanje zboljsa, pomnozi in olepza.

Razlocuje se maravno in pa wmetno, ucbeno ali meto-
digko kretanje. Naravno je tiko, kakersno si ustvari in pri-
redi gluhonemi sam od sebe ali po vplivu svojih domaeih brez
kakega Solskega navoda. Umetno, ucheno ali metodisko kre-
lanje pa se je seslavilo s poukom gluhonemih z namero, da
bi nadomestevalo kelikor mozno ustni govor. Ko so pa kon-
cem 18, stoletja sprevideli najodliénii strokovnjaki, in mej
temi Samuel Heinicke, ljudski utitelj in organist v Eppendorfu
na Pruskem, da kretanje ne nadomes¢uje govorjenja’ in da
ne odgovarja pravilnemu misljenju, odstranili so je popolnoma
iz novejse Sole gluhonemih ter nadomestili je z bolj$o metodo.

S IIT. Ali so gluhonemi sreéni ali nesreéni ?

Odgovor je lahko dvojen; z ozirom na to, kakosne si
mislimo mi gluhonenie, in pa na 16, kako oni sami sebe eutijo.
Neki gluhonemi (Clere) sodi: ,Kedor ni imel ni¢, ni
tudi nicesar izgubil. Kedor pa ni izgubil ni¢, nima uzroka, da
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bi se pritoZeval. Ker niso gluhonemi nikdar sligali in tudi ne
govorili, niso tudi nitesar izgubili. Uzroka nimajo torej, da bi
se pritozevali. Tolazijo !) se pa lahko s pisavo, ki jim nado-
mescuje posluh, in pa s kretanjem, ki jim sluzi mesto govora®.
Tudi sleporojeni, ki ne poznajo dobrote vida, ne hrepené po
njem in sé ne ¢utijo nesreenih; kajti navadno ne hrepenimo
po takih dobrotah, o katerih nimamo pravega pojma — po
starem latinskem pregovoru: «ignoti nulla cupido».

Res je, da se nesrecnik toliko manj ¢uti nesrecnega,
kolikor manj razume; se vé da, ker ne zud razsojevati, in pa,
ker ne sprevidi svojih nedostatnostij. Prav radi tega pa mi-
slimo mi, da je toliko ve¢jega pomilovanja vreden.

Res gorje mu, komur je narava odrekla posluh, ali ko-
mur je nesreden uéinek pretrgal pot, ki veze dugevno zivlje-
nje z zunanjim sveton. Mej vsemi nesrecniki, tudi mej slepei,
Je on najnesrecnigi. NeizZolani gluhonemi ostane vedno tujec,
¢e tudi zivi mej svetnim hrupom. Njegove dusne zmoZnosti,
bozji zakladi, spé v temni jeci, katero more odpreti le pose-
ben pouk. Naj si bodo e tako sre¢ne druZinske razmere, naj
si ima svile, zlata in bogatstva na kupe, vse to ga nikdar ne
dovede do pravega cloveka, 8¢ manj pa do kristijana.

Gluhonemi sledi drugim tudi do odprtega groba in vidi,
kako mu spuscajo oceta, mater, brata v fo &rno jamo; on
vidi duhovnika, ki drzi knjigo, lopato; ljudi, ki si brisejo solze;
tudi njemu se solzi oko. — Pa zakaj? Gleda, kam se izgublja
drug za drugim njegovih dragih, pa ne vé, kam gredo ; kajti
ge nikdar mu ni zadonel sladkotolazljivi glas v srce, da je
smrt le prehod v boljge Zivijenje.

Neizéolant gluhonemi je velik ubozee. Predalec bi za-
Sel, ako bi hotel nagtevati vse grenkosti, katere mora prena-
%ati prav radi gluhonemosti. Njega se vsak ogiblje. Naravni na-
gib do druatva ga sicer sili, naj bi si poiskal prijateljev, da bise
zabaval, razgovarjal in kratkocasil mej njimi. Kaker wvaravno
vsak ¢lovek, prav tako zeli gluhi razvijati si mej znanci svoje
dugne zmoznosti. Kal ljubezni je tudi v njegovem srcu, ki bi

1) Kedor tolazbe potrebuje, Ze ni srecen.
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se rada razvijala in razras¢ala v krepko drevo. Toda izraz
takih Zelj in custev so le nema znamenja, katerih blizu nihée
ne razume, in oni, katerim je kretanje poznano. ne kretajo
radi, ker je tako obé&evanje nekaj nenavadnega, dolgotasnega
in ¢esto pravemu misljenju nasprotnega. Také se kmalu e
blagohoten Zlovek naveli¢ao béevanja z gluhonemimi, ki ostanejo
radi tega tudi osamljeni. Také so gluhonemi tujei v sredini
svojih domacinov. Pametni ljudje jih pomilujejo, poredni pa
drazijo, noréujejo se Z njimi ali je pa preganjajo hudobno.
Ker ni nasla njih ljubezen socutja v é&lovestvu, ni ¢éudno, &e
dvojijo o bratovski dobrosrénosti, ée jim je vsakdo sumljiv in
nevreden zaupanja. Mesto ljubezni se zarodi v njih mrznja,
nezaupnost , sum in sovrastvo do bliznjega. Da hudobno
zrastejo iz prav teh uzrokov tudi slepi, kruljevi in drugi taki
nesre¢ni ljudjé, je znano. Zato pravijo, da se je treba ogibati
pzaznamovanih®, Velika zmota je pa misliti, da so sami krivi,
temvee krivi njih hudobnosti so zdravi ljudje, ker jih zanitu-
jejo in drazijo.

Gluhonemi vidi in bere zalost in veselje svojim roditeljem
z obraza; tu pa tam je tudi mnogo src, ki cutijo nesreto
gluhonemih. Ti pa spoznajo svoje prijalelje samo z o¢mi. Sta-
rige svoje in brate pozna gluhonemi samo po dobrotah. Pred
njim stoji vedno le svitloba, tema, zivali, drevje in druge pri-
kazni iz narave, ne vé pa, od kod vse to, cemu vsé to —
ker je njegovo misljenje sploh jako nepravilno in pomanjkljivo
razvito, kaker smo popred rekli. Kaker so pa njegove misli
neprave, prav taka je tudi njegova nravstvenost ali moralna
stran. Ta se razvija na poti hudobije veliko bolj, kot na poli
tednosti. Tatvina in vsakovrstni zlocini so njegova dejanja,
da le ugaja svojim strastem in svojemu telesnemu pozelenju.
On hodi, kaker ga strasti vodijo. Sebi, sorodnikom in svoji
okolici je potem pravi kriz in huda siba. Spominjam se, da
zivi na Kranjskem neizgolan gluhonemi, ki je ze veckrat zapalil
poslopja tamognjim posestnikom, in zanesljivi prijatelj mije
tudi pravil o gluhonemem, ki je umoril deklino, sicer znano
kot na slabem glasu, najbrze radi lastnega slabega vedenja.
Morilca so prijeli in pred porotniki na smrt obsodili. Pozneje
pa se mu je smrina kazen spremenila v veeletno jeco. Tu




nastane vprasanje, je li mozno take hudodelce kaznovati
in kako?

Naposled se blizajo tudi neizSolanemu gluhonememu
slednji  trenutki njegovega Zalostnega bivanja v tem tihem,
njemu neprijaznem svetu; — in ¢&as se je priblizal, ko je
lreba, da pristopi dusni pastir k postelji tega umirajocega, da
mu govori na srce — kako ? da mu priporocéuje dugo — komu?
saj so mu pojmi: greh, veénost, Bog, popolioma neznani; —
in gledé duhovnika, ali je mozno, da imd tak dudni pastir, v
¢egar obini zivi in umrje tako zalostno zanemarjen kak neiz-
golani gluhonemi, mirno vest? —-Dvoje sledi iz fega premis-
ljevanja: da je torej nesreca neiziolanih gluhonemih otrok kaj
velika in pa kako potrebno je, da poucujejo duhovniki glu-
honeme v svojih duhovnih obéinah,

§. IV, Ali se da gluhonemost ozdraviti?

Znano je, da je nemost nasledek glulioti, torej tudi na-
ravno, da bi gluhonemi govoril takoj, ko bi zopet sligal. Cie prav.
je to jako lahko umevno, vender je bilo treba 3e -le 18, sto-
letja, da se je korenito spoznala prava zveza ali pravi uzrok ne-
mosti. Mnogo jih je bilo, in mej temi tudi vee¢ zdravnikov, ki
so trdili, da ti¢i uzrok nemosti v nepravilno vzraslih ali pa
bolnih govorilih. Trpincili so vsled tega na vse moZne nacine
nesreéne gluhoneme, da bi jih ozdravili. Pudeali so jim kri,
jezik mazali s peko¢imi ali skelecimi- zdravili in drgali tako,
da so jim z jezikom vred usta, nos in o¢i strasno otekla, in
da jim je tekla kri iz ust in nosa. Dajali so jim @&istilna in
omamljiva zdravila, panjskih muh in enakih pekoein. Ostri-
7ene do golega so kopali in prali v mrzli in vreli vodi; zgali
so jim z razbeljenim zelezom v ustih, sikali jim v u3esa, pre-
vrtali jim bolnico, elektrovali in magnetizovali je, vsajali so jim
na uha umetna slugala, kaker se stavijo umetne lece na oko;
kricali so jim na teme, itd., pa malodane vedno vse brez
uspeha, ker govorila navadno niso kriva nemosti, marvee ugesa
s svojimi pokvarjenimi organi’). Nekaj malo slucajev je znanih,
da so gluhonemi ozdravili in sicer slu¢ajno. V Veroni je dobil

1) Glej. Koprivnik, Gluhomutec st.
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neki gluhonemi vdarec s palico po glavi in je slisal. Nekega
drugega je drgnila strela in ga ozdravila.

Vsi omenjeni leki so se skazali navadno brezuspesni, le
malokedaj se je kaj doseglo; to je samo tedaj, ko je izgubil
posluh kedo radi kake wsesne, pa ozdravljive bolezni. Lociti
je torej gluhoto kot nasledek organiske hibe, ki je neozdravljiva
in pa gluhoto kot posledico kake ozdravljive bolezni. Radi tega
je vselej svetovali, da bi kak ves¢ zdravnik pregledal gluhega
in sicer za c¢asa, ko ni %e zastarela ugesna bolezen; ) videl
bi vsaj, ako se di e kaj doseci. Cesto se posredi specijalistom,
da ozdravijo uho, torej tudi gluhoto in ob jednem odpravijo
nemost. Maza¢en: pa bolna usesa izrocevati ali zdravila rabiti,
katera se na ulici hvalijo in prodajajo kot nezmotljiva za
ugesne bolezni, bilo bi jako drzno; ker skuinja uci, da ne
pomagajo ni¢, marve¢ vselej nagluhe pripravijo se ob poslednjo
pi¢ico posluha. Dobro je torej®), da se poskusi vsako mozZno,
pa pametno sredstvo pri kakem 3Zpecijalistu, da bi se odstra-
nila gluhota. Dobro bi pa tudi bilo, ke bi zdravniki, ki stalno
zdravijo v zavodih gluhonemih, premigljevali ob jednem tudi
sosebno uzroke gluhoti ter skusali umno zdraviti. Saj bi bil
to ze velik dobitek, ako bi le jednega ozdravili gluhote. Naj-
boljse in tudi najgotovejse zdravilo gluhonemim pa je Zolski
pouk in odgoja.

') Ali navadno zapazijo pri otroku prepozno, da je gluh.
2) Kakor pravi tudi Kruse v svoji knjigi ,Uber Taubstumme, Taub-
stummenbildung und Taubstummen - Anstalten®.




DRUGI DEL.

O pouku gluhonemih

§. 4. Razliéna vprasanja. -

1. Je-li gluhonemi zmozen pouka?

Zgodovina celega starega veka do preslih stoletij moléi
o pouku gluhonemih. Po mnenju grikih modrijanov Aristotela?)
in Hippokrata®) je nadvladala takrat povsod misel, da so gluho-
nemi brezumni, bedasti ljudje, ki niso za nikak pouk. Krscan-
stvo jim je prineslo sicer boljso prihodnjost, ali fakati je hilo
e le konec petnajstega stoletja, predno so nekateri clove-
koljubi poskusili, posamitno poutevati gluhoneme, kaker Ru-
dolf Agricola (1443.—1485.). profesor modroslovja v Heidel-
bergu in Joahim Pasch (1527.—1578.), dvorni pridigar bran-
denburskega izbornega ali volilnega kneza Joahima II.

Predsodki so zakrivili, da so gledali v gluhonemih nekaj
drugega, kaker pa clovesko duso. Mnogo jih je hilo takih, in
mej temi so imena najveljavnisih vestakov: Veliki cerkveni
ugitelj, sveti Avegustin (354.—430.) pise (Rimljanom 10, 14 in
17): ,da gluhonemi niso sposobni za verstvo, ker to, nam-
re¢ vero, si pridobi clovek vsled pridige; kako pa naj gluho-
nemi pridigo umejo, ¢e je ne slidijo, — da celé branju in pi-
sanju se ne morejo priugiti!»

Sloveei Kant, ki je bil drugage jako bistroumen, pravi,
da gluhonemi imd edino nekaj analognega z razumom ali pa-
metjo («Dem Taubstummen komme nur ein Analogon von

) De animalium historia® (IV. 9)

%)  De carnibus® (Cap. 7 sect. IIL)
11
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Vernunft zu.») in Condillac je rekel, da gluhonemi pogregajo
spomina razsodnosti in spoznanja. Abbé Sicard pa se je iz-
razil, da je neizsolani gluhonemi divja Zival ali kip, kateremu
je treba duso %e le vdihniti. Ce se je Sicard, kot bivai ucitelj
gluhonemih tudi bolj iz oholosti tako izrazil, nego iz pravega
prepri¢anja o svojih gojencih, nam je vender dokaz dovolj,
kako je mislil svet e koncem osemnajstega stoletja o gluho-
nemih. Takemu misljenju pa se moramo toliko manj ¢uditi,
ker zivé celo e v sedanjem, razsvitljenem veku mnogi, ki trdé,
da gluhonemi ne mislijo ¢lovesgko.

Vrh tega uzrok nemosti, da jo namreé prouzroc¢uje gluhota,
uprav ni tako otiten, da ga vsakdo koj na prvi pogled najde, da
spozna njegove posledice in jih skusa odstraniti. Nemost je veljala
tudi kot hiba ze sama po sebi, da celé kot diba bozja, in gorjé
mu, ki bi se bil predrznil, popravljati to, kar je Bog nekate-
rim prisodil. Také je pridigal z lece eppendorfski pastor Gra-
nau proti S. Heinicke-ju in mu ocital, da je velik predrznez
.ein Frevler gegen Gottes Allmacht und Weisheit, ein Mensch,
der Gott meistern wolle, da er die, welche Gott gezeichnet
habe — die Taubstummen — sprechen lehre“’); in ker se je
tudi zdravnizka pomoé skoro vedno nezdatna pokazala, so se
gluhonemi tem bolj prepustili svoji Zalostni osodi.

Da so pa gluhonemi govorjenje zmozni, vedd tudi na-
vadni ljudje jako malo; celd zavzamejo se, ko vidijo in se pre-
pri¢ajo, da gluhonemi tudi umejo, kar govoré. Mesto da bi pol-
nocutni ljudje s svojimi prednostimi ucili gluhoneme, morajo
ti pokazati onim, kaké so gluhonemi prav také vsega mozni,
kaker v e¢utilih zdrav clovek. Dokazali so pa svojo zmoZnost
posamiéno ze Pedro de Ponce-jevi uctenci?). Vsakdanje skus-
nje v gluhonemskih zavodih pa dokazujejo navzlic vsem pred-
sodkom vsakomur, ki je obiste, dovolj jasno, da je gluho-
nemi ¢lovek nadarjen z dugnimi zmoznostimi, kaker vsak
drugi; torej vsled uni¢enega posluha ne pogresa gluhonemi
nikakih drugih zmoznostij — in tega najucenejSe in naj-
bistrejie glave niso pomislile. Naravno je tudi, da so razni
1) Stétzner. Sam. Heinicke. Sein Leben und Wirken, Leipzig 1870.
?) Pedro de Ponce, glej stran. 5.
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gluhonemi mej sabo po duhu razno nadarjeni; vsaj so tudi
sligeci ljudje na to stran prav takoé razlitni, kaker prsti na
roki. Ni pa slutaja, da bi bil gluhonemi, kateri bi bil po-
polnoma brez vseh dusnih sposobnostij radi gluhosti. Druga
je, te je kedo gluh radi nepravilno vzraslih bolnih moZga-
nov, ali pa, ¢e ima ob jednem tudi hibo na govorilih. Taki
pa ne spadajo ve¢ mej same gluhoneme, marveé mej krefine
ali bedake. Dugne zmoznosti gluhih pa se bistveno razvijajo
prav také, kaker slizecih ljudij, ¢e tudi kesneje.

2. Je Ui gluhonemr potreben pouka?

Kaker je gluhonemi ¢lovek pouka zmozen, prav tako
in %e veliko bolj nego negluhi ga je tudi potreben. Polnocuini
¢lovek se izobrazi za vsako silo-in potrebo dovolj s samim
obtevanjem #e mej ljudstvom, ¢e tudi ni nikdar obiskoval
posebnega Solskega pouka, da je tako koristen ud ¢loveske
druzbe ter da doseze naposled svoj zemeljski in nadzemeljski
namen. Gluhonemi pa pogresa sredstev, da bi si prisvojil po-
trebne izobrazenosti iz svoje okolice; kajti kretanje, ka-
kerino si sam izmisli, ne zadoStuje, in do govorjenja
ne more po naravni poti. Sloveei Hill pravi, da je podoben
neizgolani gluhonemi telesno olikanemu ¢loveku, dufevno pa
malemu dec¢ku, da celé” divjaku; podoba, ki smo jo omenili Ze
mej nasledki gluhosti. Pariski zdravnik Itard si je mislil, da
bi zrasli dugno jako izobrazeni originali iz gluhomutcev, ako
bi vsi skupno Ziveli v posebnem kraju (v gluhonemski dezeli).
Ce pa pomislimo, da ostane Se ¢lovek, ki sligi, ako ne dobiva
iz okolice dovolj dugne hrane, na jako nizki stopinji izobra-
7enosti in da so duhoviti originali ali izvrstne glave jako redke
prikazni, potem pa¢ ni misliti, da bi se izpolnilo Itardovo upa-
nje, in to toliko manj, ker bi se gluhonemi pomenkovali samo s
kretanjem. Ziveli bi torej le v nekem tutnem svetu ; do pravega
naravnega in visjega migljenja pa bi se jedva povzdignili.

Gotovo je, da se sicer nadarjen ¢lovek izobrazi toliko
manj, kolikor manj obtuje s svetom. Gluhonemi pa, osamljen
brez vsakega pouka, zaostal bi dusevno popolnoma. Kako naj
sam od sebe izvé, kaj je prav, kaj je napak; kaké naj spoznd
lovezko in bozjo postavo, kako razne naredbe svojega soseda,

14
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¢e mu jih ta ne more razodeti? Kaké naj se ravna in vede
po obicajih in raznoterih zakonih ¢loveske druzbe, ko si pa
o vsem tem ne more pridobiti pravih pojmov? Gluhonemi je
pa tudi zaradi tega potreben pouka, ker je tudi on ud cloveske
druzbe. Ali ni potrebno, da so vsi udje drustva zdravi? Kako
naj pa gluhomutec koristi sebi, roditeljem in svoji okolici, ako
ni Se toliko vsposobil svojih dusnih modij, da bi umel
dolinosti in opravila, katera mu naklada ¢loveska drui-
ba? Da bi znal lociti koristno in gkodljivo, da bi ne bil
suzenj strastem, tatvini in toliko drugim raznoterim hudobijam,
da bi spoznal postavo, itd.? Ni mari najvetja in najsvetejsa
dolznost ¢lovestvu in kri¢anstva %e posebe, da skrbi za svo-
jega bliznjega gluhonemega ? Ziva potreba je torej, da gluho-
nemega resimo duinih tmin in podelimo zopet ¢&lovestvu.
Vezejo pa nas tudi bozje in ¢loveske dolznosti in terjajo ob
enem druzinske razmere, da mu priskrbimo izobrazenost, ka-
kersna zadosta, da bode koristil sebi in drugim.

. Kedo naj poucuje gluhoneme?

Dolznost gluhoneme poucevati je prav za prav vsakega
¢loveka, ker tudi glufec je ¢lovek, torej nas bliznji, — ker je
pouka zmoZen in potreben. Sosebno pa so roditelji dolZni skrbeti,
da svoje gluho dete izredé v koristnega uda ¢lovestvu, ker
njim ga je Bog najprej izrocil v varstvo. Ker pa glusec potre-
buje ve¢ podpore. da se izobrazi, také imajo starisi dolznost,
da skrbé bolj za gluhega nego za zdravega otroka. Redek je
pa slu¢aj, da bi bili roditelji sami ze dovolj zmozni, podelje-
vati potrebni in zadostni pouk gluhemu ofroku. Tega tudi ni
zahtevati. toliko od njih, marvet zadosta, da otroka po-
sredno pripravljajo na pravi %olski pouk; da ga vadijo pred
vsem v redu, snaZnosti, poslusnosti, postreznosti, pridnosti in
v jednakih &ednostih; da mu kaZejo razlitne re¢i in opravila,
da so mu také sama podoba nravno zivecih starisev, kaker
tudi to, da mu priskrbujejo nravnih zgledov; da se otrok more
igrati v dobri druzbi ter tako uriti svoje telesne moéi in vzbu-
jati dusne in nravstvene darove; tudi, da mu zabranjujejo
in zapirajo gkodljive steze do hudobije; da se po moZnosti Z
njim kretajo, ker se tako razvija njegova dusna moé. Ko se
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pa oftok bliZa 6. letu svoje starosli, tedaj je sveta dolznost
starigev, da ga pripravije v gluhonemsko %olo. Prosnjo, podprto
# rojstnim listom gluhega ofroka, s spritevalom o ceplienju
kozic, naZnanilom stanja roditeljev in uzroka gluhote napravi
pa gotovo jako radeveljno dusni pastir ali Zupanstvo doti¢nega
okraja ma vodstvo gluhonemih, ali pa na deZelni odbor. Rodi-
teljem pa ali njih namestnikom je tudi toliko laze izrogiti svo-
jega mladega gojenca zavodu, ker jim navadno ni treba skrbeti
% posebe v denarju zd odgojo; také bi ne smel ostati noben
glusec brez odgoje.

Gluhonemi je tudi ud cerkve in driave. Torej je sveta
dolznost obeh, da preskrbite svojim udom potrebno omiko
in oliko, da bodo fudi gluhonemi pravi vermiki in dr-
Zavljani, Mnoge drzave, posebno evropske, so ukrenile in sto-
rile v novejsem tasu Ze jako veliko hvalevrednega za pouk
in odgojo gluhonemih, vender mnogokaka drzava, mnogokaka
dezela kaze %e vedno preveliko neskrbnost gledé na svoje
gluhoneme otroke. Ako se Ze za sligeto deco toliko pige in potro-
si, ali je po jeden zavod za gluhoneme v pojedinih dezelah
res taka nemoznost? Avstrijski drzavni Solski zakon («Reichs-
volksschulgesetz», 14, maja 1869, § 23.) zahteva odlotno, da
naj se poucujejo vsi drzavljani, torej tudi gluhonemi brez
razlotka. In tudi to: Kaké naj kaznuje drzava ali deZela
hudobna dejanja gluhonemih, za katere ni poprej preskrbela
potrebnega pouka, marve¢ pustila jih je v prvotnem slanu,
nesposobnem za kazni ?

4. Cemu se poutujejo gluhonemi ?

Namen (smoter) pouka gluhonemih obseza to, kar je ze
sloveci Hill izrekel : «Gluhonemi je nadarjen z istimi dusnimi
zmoznostimi, kaker élovek, ki slisi; torej je tudi namen nje-
govega izobrazevanja jednak izobrazevanju neglusca. Izsola naj
se torej glusec, da bode, kaker polnotutni clovek, (Reichs-
vollsschulgesetz Nr. 29.) nravno izobraZen, sebi in elovexki
druzbi koristen ud». Da se pa doseze tak namen, izvesti je
utitelju gluhonemih dvojno nalogo :

1. Prekoraciti mora zadrzek gluhosti, da se mu odkrijejo
dusne zmoznosti, kar doseze s primerno metodo, in
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2. Izobrazevati gluhoneme s pravim poukom in nravno
omiko, kaker predpisuje zdrava pedagogika.

Gluhonemi se zacenjajo poudevati s prikladnimi zacet-
nimi vajami Ze pri zibeli in nadaljujejo svojo vzgojo v rojstni
higi in sicer natinom, ki je bil Ze omenjen; zvrii se pa izobra-
Zevanje s pravilno metodo jedino le v gluhonemici.

Zua gluhoneme je potrebna posebna Sola. Iz raznih uz-
rokov, toliko po obliki, kolikor po obsegu tvarine, je treba
gluhoneme poudevati na poseben nacin, ako se hote kaj
vspednega doseti. Pedagogiski se zafenja otrok poutevati na
podlagi tega, kar Ze vé; ali — kaka razlika je mej polnoéut-
nim in gluhim prvencem!

Otrok, ki slisi, prinese %e mnogo raznega znanja seboj,
ko stopi v golo, in kar je sosebno poudarjati, on zni ze lepo
govoriti. Gluhega otroka pa — kaksnega pripeljejo ali bolje
prinesejo v zavod! 7 do 10 lelno dete je Ze popolnoma
nerazvito , toliko gledé na um, kolikor na vedenje. Cesto
sem videl, da je moralo vodstvo tega ali onega gluhonemega
zatasno zopetx vrniti roditeljem, ker bi bil drugace prizadeval
prevelikih opravil streZajem in uciteljem radi premalo izurjenih
telesnih in dusnih moéij; ker ni Se znal skoro ne stati, ne
hoditi, ne opravljati svojih najpotrebnisih opravil.

V tem, ko zagenja ucitelj na ljudski Soli svoj pouk z
razlaganjem in kakoé naj uporablja uc¢enec svojo Ze znano
tvarino, mora néitel] gluhonemih sesti k zibeli gluhonemega
gojenca in tam zadeti Sc-le vzbujati sredstva, glasove, do ka-
terih mu je narava odrekla svojo pomoé. To je trudapolno
delo, katero je opravila pri otroku, ki slisi, nekaj mati, nekaj
panarava ze davno. Po tem se ravna pa tudi namen gluhone-
mie, da vzgojé s pomocjo sposobnega osobja za Zzivljenje ko-
ristne in nravstvene ude ¢loveski druzbi.

5. Je-li disto govorna metoda najboljsa ali me?

To vprasanje je reiil sloveti Kébrich také-le: Dokazano
je, da vpliva govor jako hasljivo na dugni in telesni razvitek
gluhonemih ; dognana resnica je tudi, da se po govorni me-
todi veliko vee doseZe in veliko hitreje napreduje v pouceva-
nju, kaker po vsaki drugi ucbi. S pisanjem in kretanjem se
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di sicer tudi nekaj doseci; toda toliko pisava, kaker kretanje
nista praktizki sredstvi za javno Zivljenje, in kar je hujse,
kretanje je ¢esto pomanjkljiv izraz ¢loveskih mislij in Zelj,
kaker je omenjeno ze spredej. — V javnem Zivljenju se
terja, da zna vsakdo Zivo-govoré izrazevati svoje misli, in za
to je treba gluhoneme vsposobiti. Vender se nahajajo, sosebno
gastilei Abbé de I' Eppée-jeve gole, ki trdé, da cista govorna
metoda ni prava za pouk gluhonemih, in zopet drugi mislijo,
da se dajo poucevati po lej metodi le nekateri gluhonemi;
taki so:

1. otroci, ki so govorili Ze pred svojim ogludenjem,

9. naglugei ali taki, ki slisijo Se nekaj,

3. sosebno dobro nadarjeni gluhonemi, &e tudi ne spa-
dajo ze pod 1. in 2; in

%. ‘nekako po sili se pristevajo tu sém tudi Se taki
otroci, za katere terjajo njih roditelji izrecno govorni pouk.

Cel6 mej najboljgsimi pedagogi se nahajajo nekateri, ki
so bolj za francosko (kretalno-pisalno) metodo, kaker pa za
naso govorno. Slove¢i Diesterweg n. pr. pravi, da je Cista
govorna metoda stragno trpintenje nesre¢nih gluhonemih, in
to sosebno zatd, ker ni dognano, je-li se di kaj koristnega
dosedi po tej poti; «zaman izganjas naravo iz eloveka siloma,
zopet se ti povrne» [«Naturam espellas furca, tamen usque
recurrets |, pravi stara prislovica. Tudi na tem dvojim jako,
nadaljuje ta pedagog: cali je moZno, da si ohrani in obdrzi
gluhonemi govor, katerega si je v gluhonemici priucil, tako
povoljno, da se ga lahko posluzuje pozneje v javnem Ziv-
ljenju !» Drugi nasprotniki govorne metode gredo pa se dalje
nego Diesterweg, ker pravijo celo, da je ze sama misel, da bi
prigsel gluhonemi kedaj do govora, nekaj protinaravnega, in
pripravljati ga na to, da bi govoril, bilo bile grdo trpincenje,
ki bi mu gkodovalo na zdravju in zvljenju. Se lo malo, kar
bi se gojenec siloma priucil, bine imelo niti praktiske veljave,
niti obstanka, zaté bi bilo pa jako krivieno, sklepajo dalje ti
ucenjaki: dragi, zlati solski ¢cas tratiti tak6 po memarnem, ko
bi se vender tem nesreénim po drugi poti loze delila dusna
hrana.
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Ali je pa taka tozba proti govorni metodi tudi opravi-
tena? Po mnenju premnogih moZ nikaker ne, kajti take
pritozbe izvirajo najvet iz neke komotnosti onih ugiteljev. ki
se bojé tezav govornega pouka in ki nimajo prave potrpezlji-
vosti in resne volje.

Vodja Kobrich pravi, da gledé na protinaravna sredstva
nikakor ni res,. da bi govorna metoda nasprotovala naravnemu
razvoju gluhonemih ; kajti govorni pouk ne terja od ucencev
drugega, kaker da si vzbujajo in gojé govorila, katera jim je
venderle narava podelila v ta namen. Tudi protinaravnih,
posilnih sredstev se ne terja k tej svrhi in ne posluzuje, ampak
poutujejo se gluhonemi gojenci povsem naravno in govorila se
Jim vadijo brez vsake sile, kaker: oko, da se privadi razlocevati
razno nastavo ust in obraza, jezik, da se pravilno vpogiblje,
glasotvorki, da ubere "ucenec kedar in kaker sam hoce; to-
rej vse, da deluje prav tako, kaker pri cloveku, ki slisi. Saj je
pa tudi vsakemu ¢loveku prirojen nagib, ki ga sili, da razo-
deva svoje potrebe z glasom. Také naznanja tudi mutec ve-
selje, jezo in Zalost z razliénimi glasovi, in ko bi ostal sam
sebi zapudcen, vstvaril bi si tudi sam iz takih naravnih gla-
sov nekak jezik, katerega bi pa razven njegovih najbliznjih,
kaker so starisi in oni, ki % njim ob¢ujejo, nihée ne umel.
Také sili Ze narava sama ¢loveka, da govori. Dr. A. Hart-
mann pripoveduje v svoji knjigi: «Taubstummheit und Taub-
stummenbildung» o neki gluhonemi deklici, ki se je zapirala
vsak dan v sobo le zato, da se je izkricavala po svoji volji;
tako je bilo potrebno, da si je vezbala ta gluhonema svoja
govorila v delavnosti. Po duhu in telesu $ibki gluhonemi in
taki, ki zivé v neugodnih razmerah, ki so zapusceni, itd.,
se oglasajo redkeje in navadno le tedaj, ko jih primorajo k
temu dugni vtisi.

Razvidi se iz tega, da govorna metoda ni nikakor pro-
tinaravno poutevanje, marve¢ da je povsem naravno, ki ne
zahteva drugega, kaker da vzbuja in metodigki vzgojuje prav
ona govorila in one nagone, katere je narava podelila glu-
honemim. Ne da se sicer tajiti, da bi znal govorni pouk tudi
- skodljivo vplivati na zdravje in Zivljenje gluhonemih, toda tak
nasledek bi se pokazal mozno le tedaj, ko bi ucitelj ne razumel
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svoje naloge. Ko bi se morala pa govorna metoda radi takega
neopravicenega uzroka zavreci, potem bi morali izbacniti njeni
nasprotniki iz %ole dosledno tudi pisanje; kajti tudi ta pred-
met more skodovati mladini; lahko si pokvari vid, lahko dobi
kak utenec grbo, ¢ prav ne sedi. Ce tudi ni popolnoma
dokazano, da bi bila plju¢a in jabelko gluhonemih Ze po na-
ravi slabse . izrasla, kaker ista govorila slisecih otrok, in e
tudi se ne da trditi, da vpliva govorni pouk neovrgljivo bla-
godejno na gluhoneme, re¢emo vender lahko s prepricanjem,
da je govorni pouk jako hasljiv ne le govorilom, ker je
vezba v pravilnem dihanju, ampak tak pouk vpliva bla-
godejno e sosebno na vid in mna ves telesni organizem, da
pravilno deluje in se krepi. Ko bi ne bilo temu tako, bi
se ne bilo izreklo toliko zdravnikev in mej temi najodlicnejsi
strokovnjaki prav pohvalno za govorni pouk. Itard, sloveti
zdravnik in veliki dobrotnik pariskemu zavodu gluhonemih,
pise na pr. «da so govorne vaje pravila zdravju (Massregeln
der Gesundheitspolizei)» ; ker uprav izgovarjanje glasov ozivlja
in krepi pljuca, po katerem prihaja zdravje in blagodejna
mo¢ v prsni in celi ostali organizem,

Nasprotniki govorne metode priznavajo sicer, da izgover-
jajo gluhonemi, toda oni dostavljajo, da je to izgovarjanje tako
slabo in také prenapolnjeno nenaravnih glasov, da je tezko
umeti le nekatere besede in %e te komaj. Obiskal je mej dru-
gimi tudi amerigki duhovnik in bivsi vseueiliski profesor Mr. G. C,
Day gluhonemice na Pruskem v letih 1844, in 1867., da bi
se preprical o veljavi govorne metode. Njegovo porocilo se
olasi tako-le: Po govorni melodi dosezejo samo najboljsi
uéitelji, in pri velikem prizadevanju, nekaj malega. Najnadar-
jenii ucenci izgovarjajo nekaj sicer, vender to takd slabo, da
jih more le njihov ucitelj, ki jim je vajen, umeti. Desetina
vseh uéencev ni popolnoma za nikak pouk po govorni metodi,
/1o jih izgovarja nekaj inalega, pa jako s!'abo, in le %/, vseh
gojencev izgovarja povoljno. Kaj je pa tudi take govorjenje
vredno, saj je podobno ve¢ onemu iz govornega stroja, ka-
ker pa cloveskim glasovom. Slisati jih je, kaker bi cvilili, ali
kricali; in ¢e ob jednem tudi pomislimo, kakd jeden grbanci
obraz, kako se paci drugi, kako tezavno diha in vglasuje
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tretji svoj mehaniski govor, tedaj sprevidimo, kaké neprijetno
in tezko je gluhoneme poslusati.

Na to sporocilo profesorja Daya odgovorimo, da so iz-
govarjali gluhonemi pred 44 in tudi e pred 20 leti res tako
slabo. Uspehi govorne metode so bili tedaj, ko je ta profesor
obiskoval pruske gluhonemice, res neznatni; toda temu je
bilo uzrok deloma to, ker so se giuhonemi poucevali samo
po 4 in najdalje po 6 let, deloma pa in sosebno to, ker
je tedaj pomanjkovalo sposobnih uciteljev. Vrh tega so bile
Sole prenapolnjene z ucenci, pri katerih se ni veliko gle-
dalo na razliko o njih starosti, nadarjenosti, itd., sploh je bil
tudi ves tedanji pouk ve¢ ali manj nepravilen in pomanjkovaio
je popolnoma Solskih vodil toliko ucitelju, kolikor ucencem.
Ona opazka pa, «da so bili uspehi '/;, prav slabi, ,, skoraj
slabi in «le #/, zadostui» pové velikove?, da — nasprotna je
temu, kar je hotel Day dokazati. S temi stevilkami je povedano
namreé, da se je Ze tedaj mekaj doseglo po govorni metodi.
Ves %olski &as ni bil torej izgubljen; in &e ni razumel tujec
govorjenja gluhonemih, ni bilo tudi ni¢ nenaravnega. Tudi nam,
ki slisimo, se ¢esto prigodi, da ne umemo koj prvikral novega
govornika, pridigarja na pr., ker mu nismo vajeni. Da pa ne
velja ve¢ za sedanji ¢as Dayeva sodba, nam dokazuje Dr.
Hartmann v omenjeni knjigi, ki pravi na strani 169.: «Ni
pricakovati sicer, da bi gluhonemi gladko in naravnodonece
govorili, vender izgovarja vetina tako, da jo lahko vsakedo
razume, ki sligi. Jaz sem se razgovarjal z gluhonemimi vigjih
razredov o marsicem (kar jim je bilo Ze znano, to se ume)
in umeval sem jih dovolj tudi sam brez vsakega posredo-
vanja, to je, ne da bi bil popred Ze pripravljen jaz in ugenci
na tak pogovor». Veckrat sem obiskal tudi v drustvu s tujimi
amerigkimi ve&taki sosebno nemske zavode gluhonemih. Ti so
se izrekli vse krali jako pohvalno o napredku gluhonemih
in sosebno o njih govorjenju. Trdili so, da niso sligali nobene-
ga toliko neprijetnega glasu in tudi nobenega stavka, da bi
ga ne bili dovolj umeli. Trdil mi je tudi prijatelj nekdaj,
ko sva se vra¢ala ravno iz takega zavoda, da je umel utenca
prav také dobro, kaker izpragevajo¢i ucitelj sam, ¢e prav ni
slisal govoriti poprej %e nikdar nobenega gluhonemega».
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Boljsi ali slabsi izgovor gluhonemih zavisi tudi od tega,
kako in koliko casa so se vadili v jeziku. Res je tudi, da se
je trosilo in da se % vedno trosi veliko denarja, truda in
zlatega ¢asa za pouk gluhonemih in premnogokrat tudi zalibog
zaman; slednje se zgodi sosebno tedaj, ko se je porabilo
premalo tasa za govorne vaje, te so bili utenci slabo nadar-
jeni ali telesno slabotni, & jim je po izsolanju mej takimi
ljudmi ziveti, ki jim ni mar, da bi se Z njimi pogovarjali;
potem ni ¢uda, ée pozabijo s asom vse, karso se bili v Soli
naucili. Mozno, da jim ostane v spominu $e nekaj govora, ki
ga potem navadno mesajo, ko svoje misli vetidel le kretaje
ali pismeno razodevajo. Govor jim je v javnem Zzivljenju —
ge le peto kolo, ki jim ne koristi nitesar, ¢e se ga ne po-
sluzujejo. Ali bi ne bilo torej najbolje, da bi se opustila
govorna metoda v %oli? Ta predlog je bil odklonjen Zze te-
daj, ko se je doseglo po govorni metodi se veliko manj, ka-
ker sedaj.

V letnem porotilu kamberske gluhonemice na Nasavskem
se bhere v statistiki za leto 1864., da se je pouéevalo redno
177 gluhonemih izmej 381, Od teh, da jih je samo govorile
in sicer: dobro 33, zadostno 23. Kretalo da jih je 86, in
zopet samo kretalo jih je 17, 18 pa vedidel kretalo in tudi
govorilo. Dr. Hartmann pravi: «Dandanasji se lahko rece,
da izgovarja '/, iz%olanih gluhonemih také, da jih vsakdo
lahko ume, 1/, tako, da jih umejo le tisti. ki 2 njimi
obtujejo, kaker so utitelji, starisi in bliznji iz njihove oko-
lice, tujec pa, da bi jih tezje nmel; in poslednja !/, govori
tako, da je nihte ne ume. Taki kretajo potem navadno v
javnem zivljenju in pozabijo s ¢asom popolnoma na govor.
Kaker se pa poutnjejo po zavodih delj ali manj ¢asa, in ka
ker jih je vet ali manj pod jednim uciteljem, pray tak je tudi
njihov napredek gledé¢ na jezik, kaker na druge predmeter.

Dalje hodejo nasi nasprotniki, da se potrati z govor-
nim poukom preved fasa, da torej utenci preveliko zamudé
in sosebno 3e s tem, ker jih je treba pred vsem Ze-le pri-
pravljati silno dolgo s pustimi in mchaniskimi zatelnimi vaja-
mi na pravi pouk.
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Na 'to pritozho odgovorinmo kr'aikc_ﬁ, da sé gdjenci res
pred vsem pripravljajo na govorni pouk, toda ti nasprolniki
so spregledali: f. da take izguba ali potrata éasa ni takd ve-
lika, kaker se njim zdi; kajti prvenci pridejo ze po treh tednili
do prvih pojmov, in pozneje se vadijo le s takimi izreki, ki
kaj pomenijo. 2. Nasprotniki pa tudi niso pomislili, da gre pou-=
tevanje z Zivo besedo, in sosebno potem, ko so se privadili
utenci uéitelju od ust brati, veliko hitreje izpod rok, kaker
pa z dolgoc¢asnim pisanjem. Vse, kar se je zamudilo mej zacet-
nimi vajami, dohiti se potem veliko urnige z govorjenjem in kar je
vainise, veliko boljse in gotovejge. 3. Je pomisliti, da ni samo
dusni razvoj gluhonemih :_‘gim"ni namen govorne metode, am-
pak tudi in osobilo njih praktigka Sposobnost za javno ziv-
ljenje. Kaké naj bi se pa gibali mej svetom pozneje, ko
izstopijo iz 3ole, ker Se tu wedno govori in sgmo govori, te
se niso v oli ge pripravljali na govorjenje ¥

[z vsega tega se razvidi, zakaj so se potegovali vsi
prvaki- mej ucitelji gluhonemih vedno in mej najtezavnisimi
zaprekami le za ¢ist govorni pouk, popustivii vsakaker3no
drugo metodo, in pa zakaj se &iri govorna metoda leto za letom
v vedno ve¢ gluhonemicah ne le po Nemgkem, kjer jo je iznagel
pred sto leti slavni Heinicke in prvi¢ vpeljal v svojem zavodu v
Lipsku, ampak tudi po Avstriji, Italiji, Ameriki in celo na Fran-
coskem, kjer so nekdaj tako gorece zagovarjali svojo domado.
po sluvnem prvaku de I’ Eppéju iznajdeno in leta 1779. v
Parizu vpeljanr, kretalno-pisalno metodo,

Mejnarodni shod gluhonemskih utiteljev v Parizu (1878.)
se Je potem, ko je vsestransko in dobro pretehtal razne me-
tode, jednoglasno izrekel za govorni pouk s temi besedami :
<Kretanje naj se obdrzi kot zatetni pripomodek in le toliko
¢asa, dokler $¢ ne moreta utitelj in novinec mej seboj dru-
-’3’“(1?8 sporaZumevati, potem pa naj izpade popolnoma, ter
naj e le z Zvo besedo poutuje, Kajti dognana resnica je, da
ima (artikulovalna) govorna metoda veliko prednost pred kre-
talno». V. jodnakem smisiu sta se izrekla tudi milanski in
bruseljski mejnarodni shog (1880. in 1883.): «Govorna metoda
(méthode pra]e pure) ima ;‘{U: sredstvo za pouk in 0dgojo
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gluhonemih veliko prednost pred kretalno». Brati je tudi v
tasopisu (American Annals of the Deaf and Dumb 1882.), da
je govorna metoda vpeljana Z%e v 191 zavodih izmej vseh
364., kolikor jih je po celem svetu, in da je 15 gluhonemic
ravno na prehodu k govornemu pouku,

Vidi se torej, da ni ve¢ dale¢ ¢as, ko bo vsakdo pre-
prican, da je govorna metoda jedino prava in jedino prak-
tiska, torej najboljga za pouk gluhonemih.







TRETJI DEL.

O govorni metodi.

§. 6. Teoretiski pouk.

1. Kuj je bistvo govorne metode ?

Bistvo govorne metode je v tem, da ucis gluhonemega
nastavljati govorila prav tako, kaker je nastavlja negluhi
#lovek, ko govori (t. j. ko posamitno izgovarja glasove in njih
zvezo v zloge, besede in stavke).

Ker se pa vsak glas uravnava vedno po neovrgljivih
zakonih akustike, potrebna je za isti glas tudi vedno ista
nastava govoril. Na tej podstavi predstavlja ali predotuje uéi-
telj svojim gojencem vedno isto nastavo za dotiéni glas, katero
si gluhonemi ogleda na tanko, in ce potrebno, tudi otiplje,
da jo potem posname. Ko vlece pljueni izdih po také nastav-
ljenih govorilih, prouzroti Sumenje ali pa glas, ki je ve¢ ali

manj jednak glasu, ki ga je izrekel ucitelj. Pri negluscu ima

uho nadzorstvo nad raznimi glasovi, gluhonemi pa ni sposo-
ben, da bi razsojeval sam, ali izrete glas prav ali ne; zato
je treba utitelju gluhonemih ,vedeti posebno uredbo ali me-
hanizem proizvoda vsakega glasu, da bode znal toliko pra-
vilno predstavljati glasove posamitno, kaker tudi-v zvez
medsebojno.

2. Kako pa razume gluhonemi glas, ker ga ne slisi?

7 vidom pa tipom pride glusec do spoznanja glasu. On
vidi in ¢uti znamenja, katera so vedno v zvezi z donecim
glasom ; ta so:

1. izdih, ko gre iz pljug,

2. vstajenje in upadanje prs,
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3. potres jabelka in drugih govoril,

4, nastavo govoril, katera je prav tako razliéna, kaker
glasovi, in

5. vtis posami¢nih, kaker mnogih v govoru zdruzenih
glasov, katere izraza govoreci c¢lovek na obrazu.

1. in 2. znamenje mu kaze dihanje, ki se znamuje z
odprtim glasem «<h» katerega tiho sligsimo, ko sapo lahkoma
izdihamo.

Iz potresa na jabelku lo¢i samoglasnike od soglasnikov,
katerih ' razliko ' spoznava zopet po nastavi govoril. Také
more spoznati gluhonemi zaporedoma vse prvine ali elemente
govora; in ko je dovolj vezban v <branju od ust>, zadoituje
mu jedini vid, da spozna in bere z ust negluhega cloveka
ne samo pojedine glasove, tomu¢ tudi njih zvezo v besede
in stavke. Gluhemu je vse jedno ali neglusec govori glasno
nasproti njemu ali pa tiho, glavna re¢ je, da widi gluhonemi
nastavo govoril. Razume se, da je treba prikladne svetlobe,
da ni prevelike daljave mej uciteljem in gluhonemim itd., v
temi pa je tiko branje nemozno.

Gledé na modulacijo glasov je tudi opomuniti, da ne more
gluhonemi lotiti mej visokim in nizkim, hripavim in gladkim,
mej trdim in mehkim glasom, ker to spada k glasu, katerega
on ne slisi; na obrazu jedino bere znamenja, ki mu razode-
vajo <barvo» govorjenja.

3. Ali se da gluhomemi izuriti, da bi govoril ?

Mnogo jih je, ki mislijo, da glusec ne more govoriti.
Zavodi gluhonemih (mej njimi tudi nas gorigki) pa nam da-
jejo zivo spricevalo, da mutec izgovarja lahko, ¢e ima le zdrava
govorila. Razvidi se to tudi, ako pomislimo, da ima gluhonemi
kaker slise¢i clovek vse organe, ki so govorjenju potrebni
in tudi sposobnost uporabljevati usta, jezik, v obte vsa govorila,
prav tako, kaker nmavadni na sluhu zdrav otrok. (Glej stran
162.) Gluhonemi izraza navadno skoro vedno %e sam ob sebi
vsled nekekega nagiba (Glej stran 168,) razne glasove; lahko
si svoj glas opazuje tudi tipom na jabelku, prsih, bradi in
temenu; vsled tega je mozno tudi uciti ga, da spozna, kaké
je treba nastavljati govorila za razne glasove. On rabi svoja
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govorila lahko tudi svojevoljno. (Glej stran 169.) Po duhu je
nadarjen jednako, kaker drugi ljudje (Glej stran 161); vsled
tega more misliti ter razodevati svoje misli drugim kaker pol-
nocutni ljudje.

Po vsem tem je torej gluhonemi govorjenja sposoben in
Zmozen.

4. Kaké dale¢ more glihonemi napredovati v govor-
Jenju ?

Kaker je iz prejsnjega razvidno, je mozno, da se gluhio-
nemi nau¢i govora. Kako dale¢ pa more v tem napredovati,
je zavisno od raznih okolnostij. Pri tem nam ni postevati
nagluscev, ki se nekoliko slisijo in ki so znali govoriti Ze poprej,
nego so oglugeli; prav tako tudi takih ne, ki imajo pokvarje-
na govorila, marved nam je raguniti samo s takimi, ki so
bili rojeni gluhi, ali ki so izgubili ves sluh prej, nego so znali
govoriti.

Od govoril in od du3nih zmoZnostij je zavisno, kako
dale¢ se dd priti z gludci v govoru. Zavisno je od tega, kako
in ali bodo gluhonemi po pouku dovolj visoko in moé¢no izgo-
varjali glasove ter je v stavke vezali s pravim, naravnim in
razumljivim glasom; ali bodo dovolj ¢isto povdarjali samo-
glasnike, sploh, da bi vse razodevali, kar govorjenje bolj$a in
je dela prijetno.

Zal, da ni ugitelju vselej moZno doseci vsega, éesar zeli,
kajti uspeh pouka zavisi tudi cesto od raznih druzinskih razmer
in okolnostij, v katerih biva gojenec, od njegovega telesnega
razvitja, zdravja itd. V tem, ko napreduje jako lepo gluhone-
mi otrok, ki se je pripravljal ze v svoji rojstni hisi na gluho-
nemsko %olo, zaostaja dale¢ za drugimi pri jednakih dusnih
zmoznostill olrok, ki je zivel do Zole popolnoma zanemarjen.

Monotonije ali jednolitnega izgovarjanja ne odpravis
lahko pri gluhonemih, ker je v to sluh nechodno potreben.
Gluhonemi se nauéi govoriti, on izgovarja tudi razumljivo; nik-
dar pa ne povdarja dobro svojega govorjenja. Sezati po glu-
honememu &ez. meje njegovih zmozZnostij, bi pomenilo toliko,
kolikor trpinciti ga, ne da bi se naposled dosegel poseben
namen.

12
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6. Kake lastnosti maj tma  gluhonemi, da zadosti
dolskim terjatvam po govorni metodi ?

Mejnarodni shod uéiteljev gluhonemih v Parizu leta 1878.
je kaj dobro pretresoval razne metode pouka gluhonemih.
Naposled se je izrekel, da ima govorna metoda veliko pred-
nost pred kretalno, da je kretanje pri pouku gluhonemih
obdriati le zatetkom kot naravni pripomoc¢ek mejsobnega
porazumenja mej uciteljem in ugencem, ki se pa od-
strani hitro, ko zatenja gojenec z jezikom izrazevali svoje
misli. Prav tako je odloéil tudi mejnarodni shod jednakih uéi-
teljev. v Milanu leta 1880.

To uéi tudi zdrava pamet in vsakdo lahko sprevidi,
kaker je dokazano pod 5. na strani 166., da je govorna metoda
za nadarjene gluhoneme najboljsa, da je jedina, ki razvije glu-
honemega telesno in dusno ter ga uvede v javno Zivljenje,
kjer se lahko udelezi vseh dobrot omike in prosvete, ki jih
vziva polnocutni ¢lovek. Radi takih sposobnostij se je poucevalo
po govorni metodi Zze do leta 1882, v 191 gluhonemicah mej
vsemi 364 zavodi za gluhoneme; toliko jih je po statistiskem
dopisu v «<Amerikan Annals of the Deaf and Dumb» po vsem
svetu. V goriskem zavodu je bila postavno uvedena leta 1886.,
potem, ko se je potenjalo poucevati Ze nekaj let poprej po
tej metodi.

Da pa pouk obrodi sad, kakersen se obeta; to je, da
stopi gojenec iz gluhonemice mej svet dovolj izobraZen po
telesu in po dubu ter zmozen prosto gibati se mej polno-
¢utnimi sodrZavljani, je potrebno, da ima gluhonemi nekatere
lasnosti, brez katerih bi se ne mogel pridoma udeleziti tega
nauka.

Pred vsem se zahteva zdravje, sosebno gledé ocij, go-
voril in dngnih zmoznostij. Pregledati je torej vsakega gojenca
takoj, ko stopi v zavod, je-li dovolj trdnega zdravja, nima-li
kake hibe na govorilih, ali ni bedast itd. Bedasti glusec ni za
pouk. Ako ima novinec kak organ pokvarjen, razume se razun
usesa, udelezi. se lahko govornega pouka, samo tezje in slabhse
bo govoril, popolnoma nem pa ne ostane; pomagal si bodez
branjem na usta in s pisavo, ter se také kolikor toliko izobra-
zeval sebi in; drugim na korist.
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Gluhonemi otroci, ki se kazejo sibkih dugnih motij, so tudi
za golo, in to tem vee, ker so pouka veliko potrebnejsi, kaker na-
darjeni. Poucujejo naj se po moceh in sredstvih, ki so zavodu na
razpolago. Najbolje bi bilo, poutevati take glusce popolnoma
lotene od drugih; ¢e pa to ni mozno (radi stroskov ali ka-
kega drugega zadrzka), poucujejo naj se v posebmih urah in
sicer po natinu, ki se pokaze za take u¢ence najprimernigi.
Rabi naj se Ze kretalna, pisalna ali govorna metoda, namen
se je dosegel, ¢e so prisli taki kasnoumni gojenci vsaj do
tega, da znajo zapisati svoje ime, pokazati nekatere redi in
in naznaniti svoje potrebe ter da imajo glavnise pojme o
sveti veri: in to gledé na njih dusne zmoznoti. Vzgojujejo
naj se pa taki kasnoumni gluhonemi tudi zalo, ker se
testo na prvi pogled samo zdi, da so komaj za 3olo. Toda s
¢asom in vstrajnimi vajami se jim zbudé dugne zmoznosti in
razkrijejo kot take normalno nadarjemh otrok. O tem se je
zabelezil Ze mnogokak vzgled — in konéno je namen gluhonemic,
da se vsprejemajo in vzgojujejo vsi gluhonemi, izvzemsi be-
daste, torej tudi taki, ki so kolickaj pouka zmoZzni.

7. Katere lastnosti naj imda uditelj gluhonemih ?

Gluhoneme ugiti ni lahko in vzgajati jih po govorni me-
todi je naloga, ki pripada najtezavnisim sluzbam; Lamartine
se je izrazil'): «<podelitev daru jezika takim, katerim je narava
odrekla sredstvo do govorjenja, je delo malo ne boZje vse-
mogo&nosti». ;

Da bode ugitelj gluhonemih zmagoval vse teZave ter
uspesno pouceval, mora biti pred vsem trdnega zdravja. So-
sebno krepka pljuta mora imeti, kaker tudi vsa govorila zdrava
in normalno vstvarjena. Njegov izgovor naj bo &ist, gladek,
lahkorazumljlv in razlogen; ne pa prehiter, jecljav ali kaker-
sibodi nedostaten. Zaté se mu ne sme nedostajati sosebno
sprednjih zob; oster vid pa tanek sluh sta mu tudi neobhod-
no potrebna. Brada je bila nekdaj prepovedana kot Zkodljiva
in ovirajo¢a branje od ust. Ker pa nosi zdaj skoraj vsakdo
brado in ker se gluhonmemi urijo za javno Zivljenje, poka-

1) H, E. Stotzner, ,Samuel Heinicke, Leipzig 1870.
12%
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zalo se je neobhodno potrebno, da se uéenci privadijo
na brado Ze v zavodu. Jedino utitelj prvega razreda naj bi
bil obrit ali nosil naj bi jako na kratko postrizeno brado in
brke, da mu bodo prvenci videli dovolj razlocevati govorila
in one dele, ki razodevajo notranjost obraza in dusne obéutke.
Dobro je tudi, da ucitelj s svojo osebo imponuje uéencenmn,
sosebno naj se odlikuje s svojo vsestransko izobrazenostjo
in omiko. Razun tega, kar se terja za ljudsko Solo, je po-
trebno, da vé ucitelj gluhonemih e posebe:

1. da je mojster v pravilnem predstavljanju ali proizva-
janju posameznih glasov, ker se gluhonemi poucujejo malo ne
vedno le s predstavljanjem;

2. da mu je iz akustike, glasoslovja, o govorilih in njih de-
lovanju vse popolnoma znano, kar se opira na izgovor, kako
se nastavljajo govorila za razne glasove, kaké se dajo od-
straniti v tem pogledu storjene napake. Temeljito in teore-
retiski se na to stran izuri in izobrazi, ake pridno prebira
zlasti zgorej navedene knjige, praktiski pa, ako se vadi z zr-
calom sam na sebi in na ugencih, — & je sploh neutrudljiv
delavec v svojem vinogradu gluhonemih sadik ;

3. da pokaze v naravnem artikulovanju tiko spretnost,
da mu gojenci brez vsake teiave berejo vsak pregib in ob-
cutek z ust in z obraza;

4. da je potrpezljivega znacaja, zlasti da postopa in
napreduje vstrajno in dosledno proti svojemu smotru, na lepo
in ljubeznjivo da ravna s svojimi nesreénimi gojenci. Lepo rav-
nanje obrodi sicer povsod in vedno mnajboljsi sad. Pri tem
pouku plasnih otrok pa, kaker so zve¢ine gluhoneme deklice,
je potrpezljivost, sklenjena z ljubeznivostjo, toliko potrebnisa,
kolikor bi osorni obraz utiteljev vplival jako skodljivo na ves
pouk in Se sosebno na @istost izgovarjanja. Z naravnim gla-
som izgovarjajo uc¢enci navadno samo tedaj, ko jim jasni
obraz uéitelja razodeva in vzbuja pogum in veselje.

V obée bi utegnili kaj lahko menili, da so za poute-
vanje gluhonemih sposobne navadne uciteljske moéi ; kajti sto-
pinje, do katerih se pospnejo gluhonemi v najugodnigenm slu-
taju, so razmerno vender-le nizke; torej bi v to po povrinem
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migljenju tudi ucitelji ne potrebovali posebnih lastnostij. To
pa ni takd. Gluhonemska uciteljska mo& se mora natanko
zavedati zlasti dusevnega Zivljenja ; bolj kot pesnik mora opa-
zovati dusevno gibanje gojenca; kaker duseslovni teoretik, ki
kroji predstave, pojme in misli ¢loveske, jednako mora gluho-
nemski ucitelj natanko zavedati se, kako bo vodil gluhonemega
ubozéeka od elementarskih predstav, pojmov in mislij, do vecjih
sestav govora. Misliti mu je, ko dojde vezbanje v misljenju gojen-
cev, kako jim razdeli vsako preprosto misel v Se preprostejse
prvine ali sestavine. K vsemu temu se mora pridruZiti k pri-
dobljenemu teoretiskemu nauku %e posebna duSevna gib&nost
in poseben dar, da takoj pride stvari do korenine ter jo zna
umevno in zanimivo razloziti in podati u¢encem.

Zato trdimo, da gluhonemska Zola zahteva bolj nadar-
jenih uciteljskih moé¢ij, nego navadne Zole za zdrave ucence,
in jako bi zagresili oskrbniki gluhonemic, ki bi ne odbirali,
uciteljev na podstavi takih izrednih potreb in zabtev.







CRTRTL DEL

O glasovih.

§. VIL O bistou, nastanku in razdelitvi glasov.

1. Cloveski glasovi.

Najenostavnigi deli naSega govora, katere moremo Se
razlocevati z usesom, so glasovi. Akustiski smatramo te prvine
za jednovite ucinke izdiha in govoril, katere vsprijemljemo z
usesom. Da napravimo glas, je troje potrebno :

1. pljuéni izdih, 2. zaviranje tega izdiha, ki prouzro-
tuje glas ali zvok, in 3. glasnjaca za resonancijo. j

a. O pljucnem izdihu:

Ko dihamo, vletemo enakomerno sapo v pliuéa in jo
prav tako izpustamo iz plju¢. Ko pa govorimo, zajmemo na-
krat vet sape, katero potem po vedjih ali manjsih pretrganih
oddihljajih pehamo iz plju¢, kaker namre¢ govor to zahteva,
t. j. krepost ali intenzivnost posami¢nih govornih delov. Pra-
vilno govoriti nam je mozno le z dihanjem iz pljuc, ne pa v
pljuca; ker bi govorila v poslednjem slutaju ali polozaju
izpremenila svoja stalista in glas bi bil potem hripav. Da
je za gluhonemega, kateri ne sli'i svojega glasi. jako tezko
zadeti pravo, naj si bode ze gledé na jakost izdiha, da gla-
solvorki prav ubare, kaker tudi gledé na govorila, da je na-
stavi prav tako, kaker zahteva mehanizem posamiénih glasov,
je paé lahko umevno. Od tod torej izvirajo oni tezki, neum-
ljivi, hripavi glasovi mnogih gluhonemih.

b. O zaviranju izdiha:

Da bode izdih glasen, treba ga je pognati po govornih
ozinah ; také po jabelku skozi glasilko mej tesno napeti
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glasotvorki, po ustih pa mej jezik in nebo, mej zobé in
ustnice. Godi se tid enako, kaker s sapo v piscalki. Cim
mocnejse ali sibkejse je tako zaviranje, tem jacji ali sib-
keji je tudi glas. Bolj ko sta glasotvorki napeti, tem hi-
treje se treseti, tem vigji je tudi glas. Jakost glasi za-
vis. torej od jakosti tresenja glasotvork, njegova vigina pa od
hitrosti tresov, t. j. od stevila tresov. Vsled zaviranega izdiha
v jabelku dobimo doneto sapo ali glas (samoglasnike), vsled
zaviranja izdiha po ustni duplini pa fumenje (soglasnike) in
vsled obojega zaviranja v jabelku in ustih pa donede su-
mevee (poluglasnike).

Pri gluhonemih je paziti sosebno zatetkom na to, da
nastavljajo govorila za razne glasove pravilno in da se urijo
dobro v tem; ker samo tedaj bodo govorili umljivo in narav-
no, ako bodo gotovi in spretni v izgovoru posami¢nih glasov.

c. O glasnjaci in resonanciji :

Pljugni izdih, kateri dohaja po jabelku kot glas v nosno
ali ustno duplino, dobiva po teh prostorih poseben znacaj,
kateri imenujemo barvenost glasov. Vpliv onih prostorov na
jakost in barvenost glasov je pa resonancija.

Prostori za resonancijo so naslednji; jabelko po svoji
znotranji votlini ‘in sosebno oba také imenovana morgagni-ieva
kota, Zrelo, ustna duplina za zobmi in pred njimi in nekteri-
krat tudi nosna duplina. Ni & dovolj, da gluhonemi samo
pravilno diha in ubere glasotvorki kakersibodi, marved je
treba vsa govorila tako uravnati, kaker terjajo lastnosti raznih
glasov; potem bo donela ali zvenela prodirajoda sapa ali
gias pravilno.

~ Vsaktero pregibanje in premikanje govoril, katero pro-
izvajamo svojevoljno z namenom, da bi izgovorili glas, ime-
nuje se nastava ali artikulacija. Raznovrstnost glasov zavisi
od razlitne nastave govoril. Negluhi ¢lovek se izuri v artiku-
laciji sam po sebi; kajti on sligi govoriti okolu sebe ljudi in
zatne posnemati njih glasove, in to posnemanje je popolnise
od dne do dne. Tako si prisvoji jezik ali govor normalno
nadarjen otrok. Gluhonemi pa se mora uciti vse to na po-
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seben nacin. Na svejevoljno izgovarjanje glasov in besed se
naslanja ves pouk po govorni metodi.

Pri vsakem glasu je paziti na nastavo, driunje in raz-
pust govoril, kar se vjema z zadetkom, donenjem in nehanjen
glasti. Nastava in glas si sledita enako, kaker uzrok in posle-
dica. |

Ako boljse opazujemo, spoznamo, da niso pojedini glasovi
ze prave govorne prvine (elementi), marved posamic¢ne nastave
govornih organov so prvotne snovi ¢loveskeza govorjenja.

Sapa, ki prihaja v ustno ali nosno duplino, ali doni ali
je tiha. Zatorej razdeljujemo Ze od nekedaj vse glasove na-
Sega govorjenja v dve glavni vrsti: v samoglasnike in so-
ylasnike.

Ako glasove tako razdeljujemo, tedaj gledamo veliko vee
.na njih uporaho za govorjenje, kot pa na to, kako poslajajo,
n na bistvo. Samoglasniki' so jedra, okoli katerih se zbirajo
soglasniki in na katera se naslanja naravno tudi naglas, So-
glasniki pa se pridruzujejo in strinjajo tesno s samoglasniki
ter samo s pomocjo teh se razliéno ojacujejo in glasé.

2. Razdelitev glasov.

a. Samoglasniki.

Samoglasnike tvorijo: pljuca, jabelko, jezik in ustnice.
Svoj glas pa spreminjajo prav takoé, kaker serazlicno nastav-
lja ustna duplina. Godi se to enake, kaker z glusom godala,

_katereniu bi se nastavljena cev razsirila, podajSala ali skraj-
gala.

Sloveei jezikoslovec Sievers znaci samoglasnike kot sku-
pino jasno donetih glasov, ki se proizvajajo z odprtimi usti
in hrbtno nastavljenim jezikom?).

Pogoie, po katerih nastajajo samoglasniki, spoznavamo
nekaj iz praktitkega poucevanja in svojega opazovanja, ne-
kaj pa,in to gotovejse, iz takih jezikoslovnih knjig, ki jemljejo
na pomot fizijologijo govornih organov. Fizijologija obdeluje
tlovesko govorjenje v tem poglavju racijonalno in sistematiski,

1) Sievers, (rundziige der Phonlik. 3. Aufl. Leipzig 1885. sir.
75).
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Spoznati nam je torej govorila, kaké so nastavljena za vsak
samoglasnik posebe, a ob enem se nam je prepri¢ati teoretizki,
je-li smo na pravi poti.

Iote¢ razvrstiti samoglasnike, dolo¢imo si neko normalno
nastavo govoril kot merilo in po tej razsojujemo vsaktero
drugo. od te razlicno. Kot tako merilo je najprimernisi mirni
polozaj govoril (Indifferenzlage). Pri naravnem in mirnem di-
hanju so, ali tako reko¢ pocivajo govorila v takem poloZaju, in
imajo ob enem tudi blizu popolnoma nastavo za samoglasnik
@, kateri velja za osnovo ali temelj jezikosloveem, iz katerega
izvajajo vse druge samoglasnike. Ako namreé

1. nategujemo, ozimo in okro7ujemo primerno ustnice,
jezik pa potegujemo nazaj proti mehkemu nebu in jadru; ali

2. ustno odprtino na desno in levo raztegujemo, jezik
pa nategujemo in potiskamo naprej ter ga privzdigujemo proti
trdemu nebu, dobimo dve vrsti govornih polozajev za samo-

glasnike:
L vista: a — 0 — u,
I. vista: a — e — I

Za 1. vrsto torej, t.j. za globoke samoglasnike daljsamo
in okrozujemo ustnice, jezik pa se primerno kréi; za Il vrsto,
ali za visoke samoglasnike pa dajemo ustni odprtini. obliko
spranje, odmikajo¢ wustna kota od sredine in privzdigajo¢
hrbtno stran jezika proti trdemu nebu.

Razun teh peterih, razlotujejo jezikoslovei Se mnogo
drugih samoglasnikov. Taki nastanejo kot prehodnje ali pre-
membne stopinje mej imenovanimi, ali pa se zjedinjajo in vlivajo
iz dveh v enega, kaker i@, &, &. Za pouk slovefiskih gluho-
nemih otrok pa zado3tuje za prvo silo petero poglavitnih. Te
pa jim je izgovarjati ¢isto in razlotno. Ali ker bodo morali
gluhonemi s¢asoma ne le svojim uciteljem ali drugim olika-
nim, ki govoré pismeno slovenscino, temué tudi drugim pre-
prostim z ust brati in % njimi se sporazumljati, zato je potreb-
no, da se ugé potem vse bistvene samoglasnike nase sloven-
tine. Tak je najprej stari poluglasnik, za katerega, 7al, na3a
abeceda nima ¢rke, ki se pa v jezikoslovnih delih primerno
pide z ®, pes, ves, kes, dez itd. Prav tako bistven in za ra-
zumljivost jezika potreben je razlotek mej takozvanim jatom
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(¢ ali bolje &) in ozkim é in Sirokim e: péta masa (gesungene
Messe), péta masa (die finfte Messe) ter mej dvojnimi ozkimi
0 0 in &irokim o: kosa (der Amsel), kosa (= kosd, des Stic-
kes), kosa (die Sense).

Videti bo treba gluhonememu naposled tudi, da nas narod
kratke i, u, ¢ in 6 navadno ncpopolno izraza, kar jezikoslovci
pigejo z i, U, &, 0: nit, niti (Faden), kup, kupa (Haufen) svét,
svéta (Rath), nocdj iz not. Bistven je za naso slovenigino
celo razlogek mej potisnjenim in potegnjenim naglasom, n. pr.:
da’'n (Tag), da‘n (gegeben); a‘s (Haar), la‘s (der Haare); mo’z
(Mann), mo6‘%z (der Minner). Ta razlotek je tudi gluhonemi
zmoZen vsaj toliko zadeti, da samoglasnike z zategnjenim
naglasom nekoliko bolj dolgo izrekuje, kaker one s potisnjenim.
Da bi se pa ucitelj] dovolj oziral na samoglasnike, in da bi
je vedel bolje predogevati, skusal sem je pojasniti tudi s po-
dobami, &eprav ne marajo nekateri ucitelji gluhonemih takih
pojasnil.

b. Soglasniki.

Soglasnike imenujemo tiste glasove, ki sami za se ne
delajo zlogov. Te glasove delimo v razne vrste po razlicnih
zadrzkih, ki jih ima premagati plju¢ni izdih na svojem potu
skozi usta.

Ako so usta odprta, kaker pri samoglasnikih, ter le je-
zik dela napotje, nastanejo odprtoustni jeziéniki: =, I, j, in
sicer 7, ako gre izdih v sredi ¢ez sprednji konee jezika; I,
‘ako gre sapa ob straneh; ako so usta odprta, kaker za 4,
dobimo 7j, ako so usta odprta, kaker za 2, dobimo trdi 4, ki
se pri nas navadno spreminja v kratek w (u).

Ako so usta zaprla ter gre izdih skozi nos, dobimo
nosnike: m, n, nj, in n (pred g, &, h).

Ako so usta rahlo priprta, da more sapa skozi ter za-
por tako reko¢ prepise, nastanejo prepisniki: w, v, fiiz, 82,
j, h. Ako je zapor trden ter nastanejo glasovi, ko se usta
odpro in zapré, imenujemo te soglasnike zapornike, ki so:
b, p, d, t, (dj, &, gj. ki) 9, k.

Zapor, bodisi rahel, bodisi trden, pa se nareja na raz-
nih mestih in po tem se delé soglasniki zopet v razne vrste.
Zapor more biti zunaj ali znotraj v ustih.
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Ako se usta zapré z ustnicami, dobimo ustni¢nike: m,
b, P, W

ako se zapro s spodnjo ustnico in gorenjimi zobmi,
zobna ustnicnika: v, f.

To so zunanjiki, vsi ostali so znolranjiki.

Ako se zaprd usta z zobmi in jezikom, dobimo zobnike:
N, 2 8.0y b6 €3

ako z jezikom in sprednjim nebom, nebnike: nj, £ §

ako z jezikom in odzadnjim nebom, goltnike: goltni m,
lbdq: k.

Naposled se more na vsakem omenjenih mest sapa ali
krepko ali na lahko poriniti skozi ustni zapor, tako dobimo
trde in mechke soglasnike ; trdi so: f, p, 8, & & (%), (kj),
h, k, (kj);

mehki: w b, v, 2, d, % (g9), (d)), g.

Pri poslednih se slisi navadno, ako glasno govorimo,
nekako zvenenje v grlu, zaté jih imenujemo tudi zvenece ;
pri trdih tega zvenenja ni, zato jih imenujemo Zepetavce. Pri
jeziénikih in nosnikih vsaj v nafem jeziku ni razlike.

Crki ¢ in ¢ rabimo za fsin £ sta torej le jednotni zna-
menji dvojnih soglasnikov, V drugem primeru imamo le
jedno znamenje za dva razna glasova, V nasi slovengtini
imamo namreé¢ dvojni v, pred samoglasniki navadno ustnié-
no-zobni: o1, vas, voda; pred soglasniki in na konecu zlogov
pa cisto ustniéni (bilabialni), ki ga piSejo jezikoslovei z w:
weéraj, praw, prawda. itd. Kot w se izgovarja tudi stari trdi
[ na koncu zlogov in pred starim nedoloénim glasnikom : bil,
bel, bal, tkalec, itd. Nekedanji samoglasnik 1 pa se vsaj v
dolgih zlogih spoji s prejsnjim samoglasnikom v pravi diftong
(dvosamoglasnik) ou; dolg, poln, itd. govori slovenski nared
v svoji odlo¢ni vetini: doug, poun. Tudi za goltni » nimamo
posehne ¢rke; pa je tudi ni treba, ker to pri nas ni samostojen
elasnik, temué le nekoliko razliéna izrecka navadnega n ali m,
ako stoji pred k, g, h, kaker se nasproti tudi ¢ in d pred n
in [ nekoliko drugace izgovarja, kaker pred samoglasniki. V
nemskih knjigah se omenja tudi neki posebni 7 (uvulare r),
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ki se kot napaka izreke sligi tudi po nasih krajih, sosebno
na Korotkem; u¢iti ga nimamo, pa¢ pa potrpeti Z njim, ako
ga otrok lazje izgovori od pravega navadnega 7.

$. VIII. O doveskem glasilu.

1. Popis cloveskega glasila. (Glej sliko 1.)

Clovesko glasilo je sestavljeno iz treh razliénih delov,
katerih vsak ima svoje opravilo. Ti so: oddugje (Respirations-
apparat), jabelko (larynx, Kehlkopt) in ustna ter nosna dup-
lina (Ansatzrohr-Mund-Nasen-Rachenhohle).

a. Oddudje.

Dihala, pljuca (SI. 1, k) imajo nalogo, sapo vsprejemati po
dugniku (SL 1. j, j%, j% in jo izdihovati. Ta sapa, ki uhaja iz
plju¢, se obdeluje po govorilih v razne glasove, besede in
stavke. Pljuéni zrak nima sam ob sebi ge nikakersnega glasu;
ko pa prehaja po jabelku skozi ustno in nosno duplino, stisne
se lahko v tesne oZine govoril, na nje suva in ob nje se drga
in s tem stresa govorila, oziroma sam postane tresoé¢; tresejo
se glasotvorke in konec jezika pri izgovoru r, n. pr.: zobje,
nebo in druga govorila pa se ne tresejo, ampak spravijo zrak
v tres. Na to se naslanja sposobnost, da govorimo.

b. Jabelko.

Spredej na vratu prehaja sapnikova cev v jabelko, na-
vadno «Adamovo jabelko» ali krhelj imenovano. (Sl.: 2.-7.)
Ono je sestavljeno iz devet hrustancev, ki okrozujejo in zapi-
rajo neko duplino; ta se odpira za jezikovim korenom v Zrelo
ter je zategadelj tudi v zvezi z ustno in nosno duplino. Jabelko
je zastrto znolraj s sluznico, ki nareja na vsaki strani dve
vprek napeti gubi, glasotvorki (Sl 3 f, g), nad katerima sta
e dve drugi pa manji in debeleji nepravi glasotvorki. (Sl. 7,
Ivb - rvh). Samochotne misice natezajo jabeléne hrustance,
in s tem se tudi glasotvorki napenjata ve¢ ali manj in # njima
se hkrati zozuje ali razsirja glasilka, (Sl 8 - 15) t. j. prostor
mej glasotvorkama.

Vzduh, ki prihaja po dudniku ali sapniku iz pljué, po-
tresa glasotvorki in proizvaja vigji ali nizji zvok, glas, ki do-
biva potem s pomoéjo usten, jezika, zob, itd. se mnogovrstne
znadtilne lastnosti.
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Navpicni prorez skoz glavo in govorila,
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Raztolmacenje slike 1.

:

votlina v éelnici —
votlina v zagozdnici —

nosna duplina: spodnja, srednja in
zgornja nosna skoljénica —

vhod v Evstahijevo cev ali u3esno
trobljo —

wrelo —

jezicek —

jezik — :
jabeléni pokrevec (jaboléni poklopec,
Erj) —

glasilka (glasotvorki) —

dugnik —

pljuéa —

prepena —






Slika 2.

Slika 3.

Slika 4.

Slika 5.

Slika 6.

Slika 7.
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Jabelko od strani. .

A kolobargasti hrustanec, cartilago ecricoidea,
Grund — oder Ringknorpel.

B geitasti hrustanee, cartilago thyreoidea, Spann
— oder Schildknorpel.

D podjeziena kost, os hyoidenm, Zungenbein.

E jabeléni pokrovec (j. poklopec, j. zaklopnica)
cartilago epiglottica, Kehldeckel.

Jabelko odprto od strand.

a podjezicna kost — b &citasti hrustaneec —
¢ kolobareasti. hrustanec — d kopitasti hru-
stanee, cartilago arytaenoidea, Giessbecken
oder Stellknorpel — ¢ glasokonica ko-
pitastega hrustanca, processus vocalis, Stimm-
fortsatz — f in g glasotvorki.

Jabelko od zadej.
@ podjezitna kost — b jabeléni pokrovee —

¢ &eitasti hrustanec — d kolobaréasti hru-
stanec — e ¢ kopitasta hrustanca —
¢ dusnik. :

Jabelko od znotraj.

A kolobaréasti hrustanee — BB &citasti - hra-
stanec — CC kopitasta hrustanca — d pod-
jezicna kost — K jabeléni pokrovee —
SIS glasotvorki.

(Vse kaker sl. 5.) S§ glasotvorki, ko proizvajata
glas.

Prorez skozi jabelko (po dr. Norris-u Wolfen-
den). e jabeléni pokrovec — Ab podjeziena
kost — lwb leva zgornja neprava glasotvorka
— lve leva spodnja prava glasotvorka —
7vb desna zgornja neprava glasotvorka —
rvc¢ desna spodnja prava glasotvorka —

mm prorez vezivnih migic — » morgagni-
jeva kotanja — ¢c &citasti hrustanec — c¢c
kolobartasti hrustanec — #r dugnik.

13



Fig. 8. Fig.711.
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Slika 8. 0g, og’ &iroka odprtina glasilke, kaker pri na-
vadnem, globokem vzdihu, ko se upihuje sveéa
na pr. (Apertura flatus, Blasoffnung): njen
sprednji del do popre¢ne érte se imenuje mej-
misicna glasilka (glotlis ligamentosa), zadnji
¢g mej kopitastima hrostancema pa mejhrus-
tancna glasilka (glottis intercartilaginea, Knor-
pelglottis?).

Slika 9. Sematigka slika glasilke, ko proizvaja glas.
e jabeleni pokrovee —
og, og’ glasilka —
¢g hrustantna glasilka —
vb morgagni-jeva kotanja —
ve glasotvorka —
¢. W Hrisbergov hrustanec —
¢.5 Santorinijev hrustanec.

Slika 10. Glasilka in njeni  del.
te seitasti hrustanee —
¢t vezila migic mej glasotvorkama in hrus-
tanei —
vp pomol kopitastega hrustanca (processus
vocalis) — '
ac kopitasti hrustanec —
hb podjezitna kost —
ve glasotvorka —
og glasnika —

@ kolobarcasti hrustanec.

Slika 11. Slika glasilke za moski nizek, debel glas.

Slika 12. Slika glasilke za mogki, visok, tanek glas,

Slika 13. Slika glasilke za Zenski prevrzen glas (falset).

Slika 14. Slika glasilke za moski falset.

Slika 15. Slika glasilke za moski falset (po Mackenzie-ju).

" 1) Primerjaj: ,Zur Veranschaulichung der Lautbildung. Fr. Techmer
st. 7, 27: in Pedagogia e didattica per Sordomuti, P. Fornari st. 29.
%) Primerjaj: P. Fornari, Pedagogia e didatlica per 1" istruzione dei
Sordomuti, Torino 1894
1'3%
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Iz 7rela vodita navznoter dva vhoda, prvi v poziralnik,
drugi pa v jabelko. Poslednjega zapira proZen hrustanec, ja-
beléni pokrovee, poklopec, da ne padajo jedila in pijage v jabel-
ko, kedar jemo ali pijemo (Sl. 2-7 E). Zrelo, golt je duplina mej
pokroveem in jezikom; spada sicer ze k jabelku, lahko je pa
pristevamo tudi k ustni duplini.

c. Ustna in nosna duplina.

Iz 7rela vodita navzven tudi dve poti, prva podvojna skozi
nos, imenujemo jo nosno duplino; druga pa &ez jezik v usta ali
v ustno duplino. Jezik je vzrastel spodej mej obema duplinama
in se lahko vzdiguje do mehkega neba in do visetega malega
jezitka toliko, da lahko zapre popolnoma prehod izdihu skozi
usta. Prehod skoz nosno duplino pa se odpre, ako jezik takoé
lezi. Ustna duplina se nahaja mej jezikom in nebom do go-
renje in spodnje ¢eljusti. Prostor pa mej zobmi in lici je pred-
nja ustna duplina.

Jezik in jezikove misice delajo dno, trdo in mehko;
nasproti je ustni strop, nebo. To se deli sosebno gledé glasov
v tri dele: sprednje nebo ob zobrnah, potem je visoko ali trdo
nebo in znotranje mehko nebo z malim jezigkom, ki visi v sredi
dveh oblokov navzdol. Ta dva obloka logita Zrelo od ustne
dupline.
Tudi na jeziku razlotujemo lahko tri dele: zadnji del
ali jezikov koren s podjezitno kostjo vred, ki sega do jabelka ;
potem srednji del, tudi jezi¢ni hrbet imenovan in sprednji del
ali konec jezika.

V zobrnah spodnje in zgornje &eljusti stojé zobje. Mej
njimi so najvaznigi gledé na govor predniki ali ostri sekavei;
manj vazni v tem pogledu so podotniki in koéniki.

Ustno duplino zapirata spredej ustnici. Ustnici sta iz
jako prozne koze, da je lahko zoZimo, naberemo in tadi
samohotno nategnemo in raziirimo.

2. Kakd ¢lovesko glasilo proizvaja glas.

Mej govorili samo plju¢a (oddusje) neprestano delujejo,
ysprijemaje in izdihujé sapo, da nam hranijo Zivljenje; druga
govorila delujejo le veasih, drugade pa pocivajo. Ko govorila
mirujejo, stoji glasilka Siroko odprta (SL 8, 10, og, og’). Mali
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jezivek visi pobesen in jezik potiva samohotno stegnen po dnu
svojega nizkega lezizta do sprednjih zobov, ki se pa ne doti-
kajo gorenjih. Ustnice so navadno zaprte, malo kedaj pa od-
prte, n. pr. le pri otrocih in tudi nekaterikrat pri odraslih, ko
spijo, govorijo ali pazljivo poslugajo. Také stoji tudi nosna
duplina povsem odprta. Vsi govorni organi v jabelku in ustih
stojé také, da vlete sapa mirno pa tiho v pljuta in iz plju¢
brez vsake ovire. To je mirni polofaj govoril.

Dokler stojé govorila v takem poloZaju, ni mozno izreci
nikakega glasii; tudi tedaj ne, ko bi moc¢neje dihali, le smréali
bi. Ko pa izretemo glas, prelozimo tudi govorila iz njih mir-
nega lezista v polozaj delovanja.-Nastavimo je tako, da zavi-
rajo prosti odhod pljuénemu izdihu, ko odhaja; ta izdih stis-
nen po raznih ozinah ustne dupline, prouzrotuje ono tresenje
zraka, katero dd, prisedsi do zdravega usesa, glas ali zvok.
Cloveski clas je torej sleherni del govora, ki ga proizvajata
glasotvorki, ko se treseta vsled pljuénega izdiha, in kateri
- predelujejo usta (govorila po ustni ali nosni duplini).

Tvarino govorilom pripravljajo plju¢a, katera gonijo razne
misice, ki so v preponi in mej rebri; také prodira sapa po
duzniku, jabelku in ustni duplini hitro ali po¢asi, bolj ali manj
mocno, siloma ali polagoma ; t. j. naravno dihange.

Se drugi nac¢in dihanja razlotujemo, ke vsprijemamo in
izdihujemo'sapo s pomo¢jo misic ob ramenih. Ko tako dihamo,
t. j. visoko dihanje, skréi se navadno tudi jezik. Tako diha-
nje je nenaravno in nasprotno pravilnemu govorjenju; zaléd
ni za gluhoneme. Glasotvorki sta skoro povsem odprti, ko
stoj¢ govorila v svojem mirnem polozaju; tedaj proizvaja
pljuéni izdih neko S$umenje, tihi glas h, to se imenuje
lahko, prosto dihanje. Ako se pa glasotvorki priblizate
tako, da ostane odprtina ozka, in pri tem sapa tete to-
like rahlo, da ne prouzrocuje tresenja glasotvork, ampak
edino le 3um ob njih robeh, tedaj Sepetamo (govorimo s ge-
petalnim glasom'). Ako se pa skleneta popolnoma in ako

1) Tako Sievers, Phonetik, stran 26. Techmer pa trdi (Phonetik
stran 20), da se robova glasotvork priblizata do dotike, da pa oslane na
zadnjem koncu glasilke neka oZina odprta vsled mirovanja misice ,ary-

taenoideus.
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napetost pljucne sape toliko narase, da siloma prodira skozi
gpranjo mej glasotvorkama v zaporednih suncih, takrat nastane
vsled njik proznosti tresenje, kojega hitrost (t. j. stevilo tresov
v eni sekundi) je odvisna od napetosti glasotvork, in uginek
je glas (glasno govorjenje, petje itd). Tukaj je pa Se razlote-
vati dvoje: 1. Glasotvorki se treseta kot celoti, t. j. po vsi
svoji dolgosti in sirokosti, jabelko stoji nizko, napetost sape
je moena: Glas je navadni prsne glas (Bruststimme). Glaso-
tvorki sta nepopolno sklenjeni, napetost sape manjsa, tresejo se
le robovi glasotvork 1), jabelko je malo privzdigneno: Glas je
prevrden (Falset, Fistelstimme). Pri obojih znacajih glasi odlo-
¢uje hitrost tresenja visino, a jakost tresenja jakost glasu.

Jakost (glasnost) in visina sta ona edina znaka glasu,
katera odlocuje tres glasotvork ; a ta znaka, ki se razlotujeta ze
pri glasu vsakega umelnega godala, zadostujeta sicer za petje
brez besed, kjer cloveski glas ne proizvaja bistveno drugega,
kaker godalo ; nikaker pa ne zadostuje za govorjenje, ker po
njih niso doloceni ne samoglasniki ne soglasniki.

Da nastanejo razliéni samoglasniki in soglasniki, mora
pristopiti k glasu & poseben razlikovalni znak, namreé tako
imenovana barve glasi. To je oni znak, po katerem se glas
@ n. pr. razlotuje od ¢, ¢e sta tudi oba enako glasno in mu-
zikalno enako visoko izgovorjena. To je pa tudi oni znak, po
katerem razlotujemo glas raziiénih oseb, oziroma spoznamo
znanega ¢loveka, ko ga ne vidimo, ampak samo ¢ujemo ali
sliZimo po njegovem glasu, ravno takd, kaker razlotujemo s
sluhom glas gosli od glasii piscalke. To glasovo barvo prouz-
rotujejo ustne dupline in se spreminja % njih obliko tako, da
samoglasnike izgovarjamo lahko tudi 3epetaje, t. j. kedar gla-
sotvorki mirujeta, ko vender ne moremo peti melodije 3epe-
taje, ker sprememba v visini glasu zavisi edino le od tresov
glasotvork.

Da pa nastanejo soglasniki, nastati mora neko Zumenje,
neki sumi, prouzroc¢eni v ozinah, ki ovirajo sapi tek, n. pr.

’) Sicer pa ta stvar, kolikor je posneti po Techmer-ju (str. 23-24)
Se nikaker ni dognana,
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¢e sapa tede mej spodnjo ustnico in gorenjimi predniki ko
izgovarjamo glas f ali v; ¢e sapa vlete ¢ez jezik in se brusi
ob njegov konec in sekavce, napravi trdi s ali mehki 2z, in e
se je priblizal konec jezika visokemu nebu, da je nastala tam
ona ozina, izgovarjamo Sumevca: § ali 2.

Vsakomur utegne dalje biti znano, kaké je moZno pre-
mikati mali jezicek in jezik, sklepati celjusti in ustnice, ozi-
roma nategovati, ko odhaja pljucni zrak po ustni ali po nosni
duplini. )

1) Natanko o tem piSe zlasti Techmer, Phonetik.






PETI DEL.

O zacetnih vajah.

§. IX. Namen, vainost in razdelitev zacetnih vaj.

Da bodo gluhonemi lepo, razumljivo in spretno govorili,

jih moramo na to pripravijati; to dosezemo po tako zvanih
zacetnih vajah. Dr. V. Gude, vodja dez. gluhonemice v Stade’)
in drugi ucitelji gluhonemih priporoc¢ujejo zatetne vaje tudi iz
dugeslovnih uzrokov kot jako vazne in koristne.
' Namen jim je, ucence privaditi na $olo, na Zolski red
in pazljivost, vzbuditi jim dusne zmoznosti sosebno gledé na
migljenje in posnemanje ter je tako nauciti, kaké jim je gledati
na utitelja, kaké paziti na njegov obraz in sosebno na to,
kaké on artikuluje, ko izgovarja, da bi ga potem tudi oni v
govorjenju natan¢éno posnemali; ob enem se odpravi prvencem
s takimi vajami telesna neukretnost.

Govorjenje je samo na sebi mehanidko delo. Plju¢a po-
siljajo sapo (kaker stoji na strani 183.) po sapniku skozi usta,
kjer se ob glasotvorkah drsa in tako tudi stresa, da napra-
vi glas. Krajsa skupina glasov napravi zlog in besedo, daljsa
pa stavek in govor. Ako opustimo pri govorjenju misljenje,
ter opazujemo govor samo kot mchanisko delo, vidimo, da
more &lovek priti do takega skladanja glasov le s posebnimi
vajami. Godi se mu jednako, kaker tedaj ko svira na glasovir.
Bolj ko se je vezbal, bolj mu tecejo prsti; zato pa bode bolje
govoril oni gluhonemi, ki se je bolj vadil svoja govorila vpo-
rabljati in pri tem s sapo pravilno in dobro gospodariti.
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Otrok, ki slisi, se 'privadi temu ¢isto naravno po sluhu.
Gluseec pa nima kontrole nad svojim glasom, njegova govorila
ostanejo torej brez vaj. Da bi pa tudi on govoril pravilno,
pripravljati mu je pred vsem zastala govorila na izgovor; v to
sluzijo zadetne vaje. Zacenja se pa z najlazjimi in prehaja
k vedno tezjim; také n. pr:

a. Zatenja se z vajami, ki vzbujajo pazljivost ucencem: z
igratami, ki pospesujejo veselje in prijaznost mej uciteljem in
u¢enci; nastavljajo se razne geometriske podobe s paligicani
in krogljicami, itd. po vzgledu Frobeljevih zabavise.

b. Nadaljuje se s telesnimi vajami, kot prvim zadetkom
telovadbe, in sicer z vajami

1. za Zivot, noge in oci.

Veli se uéencem, da vstanejo posami¢no in skupno, da
sedejo, hodijo, tetejo, se pripogibljejo, kazejo na razno Zolsko
pripravo, kaker: na tablo, okno. vrata; ogledujejo se podobe
v Soli. Pri tem si pa ucenci lahko razodevajo tudi s kazanjem
svoje misli, dokler ne vedo izgovarjati e nijedne besede.

2. Nadaljuje se z vezbanjem rok.

Roke se stavijo mirno na klop in pod njo, vzdigne se
desnica, levica; poloZijo se roke'na teme, ¢elo, lica, usta, vrat,
prsa; stegne se jedna roka naprej, nazaj, gori, doli, v stran;
viti se kolo; vadijo se tista dela z obema rokama. Ploska se
jedenkrat, dvakrat, odpira in zapira se pest, giblje s prsti, itd.

3. Vaja za glavo.

Pripogiblje se glava, potrjuje in zanikuje se, obraca
se glava na desno, levo; gleda se doli, gori; verti se glava, itd.

4. Razliéne vaje.

Postavi se kaka re¢, n. pr. tablica na klop in pod klop;
drzi in spusti se goba na tla; klobuk se dene na mizo, obesi
se ga na obeSalo, in zaprejo se vrata, okno, miza, pe¢, ild.

1. Vaja ust in jezika.

Usla se odprd in zapré malo, srednje, vsa. Jezik se
pokaze, stegne, skréi, na desno, na levo, gori in doli: postavlja
se po ustih, po nebu in raznovrstno po zobeh.
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2. Vaja v dihanju.

Piha se na roko, v ruto, v pepel ali prah; spihujejo se
papiréki z roke. Piha se moéno, sibko, hilro, pocasi; — vse
natanko tako, kaker kaze in veleva ucitel].

3 Vaja ustnic.

Ustnice se odpirajo in zapirajo z zobmi vred in tudi
brez zob. Ukrozijo se bolj ali manj. Zapro se mehko in trdo,
ko se drzi sapa v ustih. Ustnice se nastavljajo za v, b, m;
nategnejo in skréijo. se, ifd.

4. Vaja za pljuca.

Sapa se vsprejema in izdihuje tiho, ko sla glasotvorki
in usta odprta. '

a. Diha se globoko, potasi in hitro v plju¢a in iz pljuc;
sosebno pa iz plju¢ mocno, hitro, potasi, po malem, dolgo in
kratko. _

b. Pri izdihu naj se drzé usta nastavljena kaker za a, o,
u, e, 1. Paziti je, da potegnejo gojenci v sé hitro in veliko
sape, katero potem v dolgih izdihljajih polagoma izpuscajo iz
usl ; to naj se ponavlja veckrat.

¢. Diha se tudi skozi nos pri zaprtih in odprtih ustnieah.
7 roko prigledujejo utenci, je-li so prav posnemali utitelja.

¢. Diha naj se sedé, stojé in hodé. Kaker utitelj vzdi-
guje desnico, naj u¢enci sapo vsprijemljejo, in kaker jo zni-
Zuje, naj jo hitro ali potasi izdihujejo, vse tako, kaker je
predstavljal ucitelj. Vaje pljué so najvaznise ; zald je treba vsak
dan in delj ¢asa ponavljati je.

d. Vaje za pisanje.

Ker je skrbeti tudi za menjavo, da bo pouk kratko-
gasen in zanimiv, zatd je dobro, da se vpletejo mej vaje za
govor, tudi vaje za risanje in pisanje. V risanju se vadijo za-
cetniki s tem, da potegujejo érte in vezejo pike razliénih leg.
Za pisanje pa naj se veli uéencem prav sedeli in pisati
z desnico po zraku navzgor, navzdol, pocez, naprej, v krogu,
itd. mej tem ko drzé prste vedno pravilno nastavljene za pi-
sanje. Gledati je tudi na to, kaké utenci drz¢ ertala, ko risejo
érte in kroge.



V takih pripravljavnih ali zadetnih vajah naj se gojenci
urijo pridno in dosledno &e tedaj, ko Ze dobro izgovarjajo
glasove in besede.

§. X. Kako naj vodi udcitelj zacetne vaje?

Vsako predvajo izvr&i najprej uéitelj sam razlotno pred
utenci, ti pa naj ga posnemajo posamino in skupno. Po
navadi gre tak prvi pouk veselo izpod rok. Ko bi pa utegnil
napravljati tezave zlasti takim prvencem, ki niso $e pozabili
na svoj dom, in ki se niso e privadili $oli in ucitelju, postavi
naj utitelj mej nje par slarejsih gojencev, da je osréijo. Utitelj
sam pa naj bo vedno miren, vesel in dobrosréen. Vsak ne-
mir in slehrna surovost, sosebno taka, ki bi utegnila izha-
jati iz hudobije, naj se zamori odlo¢no, vender krotko in
jako potrpezljivo. Zacetne vaje je treba tudi pretrgovati in
ponavljati tolikokrat, dokler jih niso utenci napravili in
posneli do popolne mehaniske urnosti. Vaje gledé na govorne
organe (kaker sub b, 4) dajo nekoliko ve& opravila, ker so
teslo nevidne ‘in uéencem povsem mnove. Ko bi si jih ne
mogli prisvojiti s pomo¢jo vida, pomagaj jim z zrcalom in
tipom. Prosto dihanje kaZe uéitelj naprej z odprtimi usti ter
opozoruje utence na dejanske nasledke takega dihanja. Te
vidijo uéenci lahko na zrcalu, tablicah, ali pa na kaki lahko-
gibni reci, kaker so papiréki, ruta itd., najboljsa je roka, katero
postavijo pred usta. Potem se veli uéencem, da poskusijo tudi
oni 5 hukanjem na lastnih tablicah proizvajati jednako zrose-
nje, kaker so videli pri uéitelju. Prepria naj se tudi vsak ude-
nec posami¢no, ali diha pravilno ali ne s tem, da postavi jedno
dlan sebi, drugo pa utitelju pred usta. Ko bi ne zadostovalo
to, pokaZze naj se ucencem, kako vstajajo in upadajo prsa pri
dihanju; tedaj je dobro, da se mo¢no diha. Koj, ko je utenec
pravo zadel, privedi ga zopet na lahko, naravno dihanje, in v
tem naj se odslej vadi. On diha naravno, ako vsprejema in
izpuita sapo v pravi primeri toliko gledé na &as in moé¢, ko-
likor glede na to, da drzi usta povoljno odprta in jezik spo-
dobno polezen. Strogo naj terja uéitelj tudi, da se privadijo
udenci zatetkom vsa pljuéa ob jednem napolniti s sapo, ka-
tero naj potem po veckratnem izdihovanju izpusajo, ne pa
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najedenkrat ; le tako jim bo mozno, vaditi pljuta v poasnem
in naglem, moénem in Sibkem, kratkem, dolgem in pretrga-
nem dihanju.

Ako pa izvabi gojenec Ze doned glas mesto tihega izdiha,
v katerem ga je uditelj vadil, tedaj naj ga pohvali; izgovorjeni
olas pa takoj doloci s tem, da zapife na tablo érko: h in
da veékrat ponovi izvabljeni glas.

Ako izgovarja utenec goltni prepisnik trdi <h» mesto
girokoodprtega izdiha, tihega A ali prostega brezglasnega diha-
nja, dolo¢i naj uéitelj tudi ta goltnik, iz katerega pride spet lahko
na brezglasno dihanje s tem,- da zamasi néencu usta in nos
toliko ¢asa, dokler more drzati sapo; potem da mu naravno usta
odpre, da izpusti sapo hitro in brezglasno. Do prostega, rahlo
sligljivega «<h» se pride tudi, ako se stegne mej dihanjem za
goltnik A jezik iz ust; ali pa, ako se jezik rahlo pritisne na-
vzdol od mehkega neba, ko se diha.

Ko bi imel pa gluhonemi napako, da bi dihal skozi nos
mesto skozi usta ter tako nosljal, tedaj naj mu ugitelj veli, da
veckrat in krepko dihne skozi usta. Tudi nosnici mu sme$
zatisniti, da se temu odvadi, ker nosljanje vpliva jako Skod-
ljivo na govorjenje. Napaka, da nekateri gojenci nosljajo, izvira
navadno iz telesnih &ibkostij ali splosne mrtvicnosti ugencev.

§. XI. Kaj je ukrenti, da gluhonemi izgovori prvi
glas? :
Po navadi se izvabijo prvi glasovi gluhonemim, so-
sebno takim, ki so govorili pred oglusenjem, v kratkem &asu
in brez posebnih tezav. Cesto zadostuje, da jim razlotno po-
kazes, kako ti izgovarjas take glasove. Kakkrat pa je proizvod
prvega glasu sosebno takim, ki so gibkih dusnih zmoZnostij,
jako tezaven, da se zdi cel6 nemozno delo.

Gledé na take, ki so hitro in lahko prisli do glasi, naj
se ueitelj nikdar preve¢ ne raduje; ker lahko se primeri,
da koj vse zopet pozabijo, kar se jim je posretilo. Gledé pa
na take, ki dolgo ne morejo izgovoriti prvega glasi, utitelj naj
nikaker ne obupa, ker s svojo spretnostjo in vstrajnostjo bode
vse premagal, V to naj navedem dva slucaja iz lastne skusnje
v pojasnilo, kaké tezavno in mucilno, in po kaké tudni poti



dospé ucitelj kaksenkrat do svojega smotra zlasti pri slabo na-
darjenih gojencih.

Solskega leta 1877. sem dobil mej drugimi tudi gojenca
Kocjanci¢a, kateri ni spregovoril e nijednega glasu, ¢eravno se
je udelelezeval tedaj Ze tretje leto Zolskega pouka po govorni
metodi. Poudevalo se je namre¢ tedaj v goriskem zavodu 3e

" po kretalni metodi, zdruZeni z govorno. Mej tem, ko so izgo-
varjali vsi drugi utenci dobro goli stavek, zaostal je ta go-
jenec takd, da ga je bilo vodstvo odlocilo ze izkljuciti radi
slaboumja. Tedaj poskusim $e vse, kar je bilo mozno, da bi
prisel do glasu in da bi ostal e na dalje v zavodu. Po Soli ga
vzamem seboj na dom, dam mu sadja, da bi mu izvahil
veselje ali smeh. Po raznih govorrih predvajah, ki so bile
pa vse brezuspesne, ga 3e, smejaje se, nekoliko poSegetam:
h-a, h-a, h-a, jame detek glasno smejali se. Dovolj je bilo. —
Drugi dan ga posljem takoj k vodji, kateremu je lepo, naravno
in z donecim glasom izgovoril: «omaral> — Odslej je zadostno
razumljivo govoril in prav lepo napredoval. :

Zatetkom Solskega leta 1886. sem imel mej drugimi
prvoletniki ali zatetniki tudi doraslega, desetletnega prvenca,
Kuti¢-a z otoka Krka domd. Mej vsemi ucenci je bil ta naj-
starej$i in najkrepkejsi decek, po dusnih zmoznostih pa se po-
polnoma nerazvit; torej gledé na njegov um najmlajse dete. Po
poldrugomese&nem pouku so izgovarjali in brali od ust in s table
prav spretno vsi drugi gojenci® 7e ve¢ glasov posami¢no in
tudi v zvezi; znali so pa tudi ze nekaj besed izreci in docitne
predmete kazati, s Kutitem pa ni &lo, nikaker ne. Lep na-
raven glas je sicer imel, od ust mi je tudi bral, ali na tabli
ni poznal nobene ¢rke: @, p, ali s so mu bila enaka znamenja.
Zmoznosti razlotevanja mu je povsem manjkalo. Potem, ko
se je bil ravnatelj veckrat preprical o vsem tem, je dolocil,
izkljuciti ga kot nesposobnega za nadaljni pouk. Ker je tical
uzrok takej nedostatnosti v njegovi dusnosti, poskusim na drug
nacin vplivati na njegovo misljenje. Zacasno opustim glasove
in ¢rke, kazem mu-le razna mehaniska opravila, kaker: odpirali
in zapirati vrata, okna, mizo, pometali solo, izpirati gobo, do-
nafati krede, itd. Glej korist zac¢etnih vaj! Da mi je opravljal vse
to z vedno vetjim veseljem, prinagal sem mu sladéi¢ in jed-
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nakih recij v spodbudo. Po blizu desetdnevnih takih zacet-
nih vajah preidem zopet k glasom in ¢érkam; in pol me-
seca ni preglo, ko je izgovarjal, bral in kazal glasove pra-
vilno. Tudi v ratunstvu je dobro razumel prve pojme. «Sveti
Duh ga je razsvetlil», rekel je ravnatelj, ko se je preprical o
takem ¢udnem napredku. Potem je tudi jako lepo napredo-
val v soli, ali ubozec je moral zavod zapustiti Ze po tret-
jem mesecu radi neke nalezljive bolezni «tenea cappillis»,
katero je hil prinesl seboj s Krka.

Tu pa tam napravi ucitelj trobljo valicu podobno iz
polovice pole mocnega papirja fer zatrobi krepke v njo
na pr. glas a, v tem ko drzi otrok konec troblje z roko,
da obeuti tresenje zraka, katero je glas prouzrocil. Otrok
poskusi potem izgovarjati tisti glas in vectkrat se mu po-
sre¢l. —

Kot vodilo naj ucitelj v takilh tegjih sluéagih pomisl,
da izraza gluhonemi Ze iz naravnega nagiba svoje veselje, Za-
lost, strah, in jednaka druga eustva, kaker polnocutni tlovek,
z nekim glasom, ki se imenuje naravni. Naravnih glasov naj
se ucitelj pridno posluzuje, ko izvaja prve glasove; torej po-
hvali naj uc¢enca, ako je izgovoril kak naraven glas sam od
sebe, ter veli naj mu, da ga vedkrat ponovi. Raduje naj se u-
citelj nad takim glasom, tudi ko bi bil nenavadno neprijeten,
Pri tem spozna, vetina gluhonemih kmalu uciteljevo Zzeljo in
si bo prizadevela, proizvajati na vse mozne natine razne gla-
sove, skudala bo tudi catiti, lo€iti in spoznavati s lipom svoje
proizvode. Takim pa, kateri drzé usta nastavljena, ki si sicer
prizadevajo, da bi izrekli glas, ne da bi ga mogli zadeti, treba
vzbuditi také rekoé misice, ki prouzrocujejo smeh, veselje, itd.,
z namero, da izretejo kak naraven glas, kaker omenjeni
utenec v prvem slucaju. Ker je glas, ki ga otroci izgovarjajo,’
smejaje se, navadno ravno v primerni viso¢ini, svetovati je,
da jim ucitelj smeh vzbuja; zalost pa le tedaj, ¢e ni mozno
drngace, ker se jok razodeva navadno v previsokem tonu. V
slucaju pa, ko bi se utenca karalo in grdé Z njim ravnalo,
sicer vedno z namero, da se mu izvabi kak glas, pokaZe svojo
trmo, in potem se jedva kaj doseze.
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Slove&i Hobrich pripoveduje !) o izvajanju prvih glasov
'naslednje:

Zacetne vaje in sosebno take, ki so v neposredni zvezi
z govorom, kaker: dihanje, premikanje jezika in ustnic, so
bile pri kraju, tedaj skasam, izvabili u¢encem, veselje ali
bolje smeh, dobro vedé, da izgovarja gluhonemi le tedaj
naravno in prijetno glasove, ko mu veselje igra na obrazu.
Ustnice se mu tedaj Ze same ob sebi uberejo prav kaker
za samoglasnike, in ¢e se glasno zasmeja, izrete ob enem
tudi pravilno glas @. Pri tem mu velim, da si obéuti s ka-
zalcem na jabelku, kako se mu glasotvorki treseta. Takd
pride prvenec po naravni poti in brez vsake mehanidke sile
do prvega, temeljnega glasi, ki se potem v zvezi papapa e
veliko naravnige in mocnejse glasi.

Glas @ pa izvajen tako, da si stavi ucenec jedno dlan
na jabelko, drugo pa pred usta in jabelko zdaj sebi zdaj uci-
telju z namero, da bi tako odhajajodo sapo éutil, ko mu ta
zaporedoma govori: a ali pa, papapa, ni také naraven, kaker
prej&nji, in se navadno hripavo in zamolklo glasi, in testo ga
spremljajo nepotrebni sumevei ). Tako sem izvedel s pomoéjo
smeha devetim od desetih uencev naravni izgovor temeljnega
glasu a. Slu¢aj pa, da ni mogla jedna, e odrasla in precej raz-
vita deklica do tega priti, je vreden, da ga zabelezimo. Te go-
jenke ni bilo mozno na smeh pripraviti, ¢eravno si je moéno
prizadevala, da bi se glasno zasmejala ®); odpirala je tudi
usta, ali glasi ni bilo iz njih. Pozovem jo k sebi, ter ji ve-
lim, nadaljuje Kobrich, naj mi polozi «svoj kazalec na jabelko
in zaporedoma ji izgovarjam: a, pa, pa. Odprla je sicer usta,
ali glasi @ ni mogla izreti. Mej tem jo zalije rdecica v obrazu,
o¢i ji ustanejo in na vratu je bilo videti, kaké nevarno se ji
napenjajo zile ; zato jo posljem v klop, da bi se pomirila in
odpotila. Uzrok, da ni mogla izgovoriti nobenega glast, je
tical v tem, ker je skreila jezik globoko nazaj in hitro, ko bi
trenol vsakkrat, ko je odprla usta; delala je, kaker bi glas

*) Blitter fir Taubstummenbildung, Jahrgang 1. st. 378
%) Primerjaj Dr. Gude, di Gesetze elc.
#) Primerjaj slu¢aj na str. 206.
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pozirala. Pred vsem je bilo torej odpraviti napako v jeziku.
V to jo vadim, da je vsak dan mo&no stezala jezik iz ust in
da ga je potem polagoma kréila in nastavljala zadej za spod-
njimi sekavei; ker tam bi ga bila mogla drzati nespremenjeno
mirno tudi potem 3%e, ko je odprla usta. Zacetkom tudi to ni
slo samo ob sebi, ampak moral sem ji jezik pridrzevati s pr-
stom, katerega sem bil poprej v ruto povil ; mej tem je mo-
rala drzati dovolj kvigko glavo in vrat.

Ko je bila naposled jeziku kos, velim ji, naj polozi svoj
kazalec na moje jabelko mej tem, ko ji izgovarjam «a» in glejte,
izgovorila je ta glas naravno in lepoglasno. Lahko si mislis ve-
selje, s katerim je ta gojenka potem kazala svojim sosolcem, kar
se ji je posrecilo. Drugi dan pa, a se ji ni hotel veé oglasiti;
zato ponovim zopet celi navod in @ se je zopet oglasil nekoliko
nosljato sicer, ali dovolj dobro. Tudi ta napaka nosljanja se je
s casom odpravila, sosebno ko je izgovarjala glas @ v zvezi
kaker: pa, ta, ka; papa, tata.

Po tej poti naj torej ucitel] nastavlja in prireja svoje
poskusnje.

Ko izrete gluhonemi kakersibodi kak glas, je treba, da
si ga tudi otiplje na jabelku ; samo tako siga bo znal obdrzati
in ponavljati. Spozna ga pa na tresenji jabelka, ki se drugace
pri samem brezglasnem dihanji ne frese. Za tem je najnujnige
opravilo pouciti gojenca, da vé tudi na utiteljevem grlu logiti
doneco sapo ali glas od tihega izdiha. Tudi to doseze s ti-
pom, in pa tako, da na svojem grlu izvabi zdaj glas, zdaj
tihi izdih svojevoljno, kaker mu veleva ucitelj. Znotranji po-
cutek, mu tudi razodeva, in sicer bolje nego tip in vid, je-li
izdihnil tiho sapo, ali pa izgovoril done¢ glas.

To bi bila pot, po kateri naj ucitelj izvaja prve
glasove svojim gojencem. Ko bi pa tudi na tak nacin in po
veemesetni skusnji ne lo, tedaj mora uzrok nezmoznosti
proizvajanja glnsév ticati kje v mozganih ali kje drugje — tak
otrok ni za uk. _

Sicer prvi glasovi gluhonemih nimajo 3%e lastnosti na-
ravnega in prijetnega izgovera, marve¢ so navadno prenizki
in pregibki, ali pa previsoki in premocni; hripavi so in surovi.

14
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Se-le utiteljeva spretnost zdruzena z neumornim frudom jim
da povoljno jakost in barvo.

S. XTI. Splosne opazke; kaki naj bo vrejena jola za
govorni pouk.

Pred vsem je potrebno, da nima ucitelj v prvem razredu
ved kot 12 ugencev, kajti ti gre sosebno za to, da se prvenci
uvedejo v Solsko zivljenje, da se dufevno vzbudé¢ in pripravijo
do tega, da znajo razun prvih pojmov iz racunstva, tudi zlasti
vse glasove pravilno izgovarjati posami¢no in v zlogu in da
vejo napravljati tudi Ze nekatere proste stavke. V ta namen
jih je poutevati z ve¢ine individualno, govorila nastavljati jim
vsakemu posebe, popravljati jim glasove, itd. Tako stevilo
prvoletnikov je dolocil tudi mejnarodni shod uciteljev gluho-
nemih v Milanu I. 1880., in se ravnajo po tem sklepu ve¢inoma
vsi pruski ucitelji; tako govori tudi zapisnik konferencije v
Wilhelmsdotu 1. 1887.

Ko bi bilo v prvem razredu ve¢ kot 12 gojencev, prisel
bi vsak preredkokrat na vrsto, govornih pogreskov bi ucitelj
ne mogel dovolj ¢istiti in popravljati, pouk bi zaostajal, nasprot-
ne pa bi se mnoZil trud wucitelju, zivahnost in gorenost
nauka bi pojemala in konéno bi sledil vsemu temu slab na-
predek. Izjemno bi se dalo poucevati z dobrim uspehom vec
kot 12 prvoletnikov skupaj le tedaj, ko bi bilo mej njimi vee
nagluhih ali pesebno nadarjenih otrok. V vigjih razredih je
stevilo u¢encev lahko nekaj vetje kot 12.

Glavnemu predmetu, govorjenju, je treba odmeriti v
prvem razredu najve¢ vaj. Vodja Kobrich svetuje, da je mej
30 urami, 20 ur odlo¢iti govornim vajam in mej vsako drugo
odrediti 10 minut potitka.

Solska soba mora biti za prve artikulacijske vaje (za
izvezbanje govoril) dovolj svetla in pa na mirnem, tihem kraju,
kjer ni ropota. Ker samo tako je mozno ucitelju, da uéence
dobro opazuje in zasleduje pri izgovarjanju.

Kar se dostaje starosti, je dovrieno sedmo leto najpri-
pravniSa doba, da se izro¢é¢ gluhonemi zavodu. Pred tem ¢a-
som je deca e preotrotja, da bi mogla slediti nauku tako,
kaker je potrebno, in cesto ni tudi telesno dovolj razvita.

SRR —
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Po dvanajstem letu pa posiljati gluhonemega v Solo bi bilo
zopet prekasno; ker govorila izgubé po tolikih letih nedelav-
nosti malo ne popolnoma svojo proznost in sposobnost za
govorjenje. Sosebno je Ze odrevenel jezik, da ga ni lahko pre-
gibati veé, kaker terjajo glasovi.

‘Mej gojenci je lociti tudi take, ki so razun sluha zdravi
in take, ki so jako malo nadarjeni ali blizu slaboumni. Ako
je treba poudevati ze vsakega ucenca potrpedljivo velja to
toliko bolj o &ibkih, slaboumnih gluhonemih. Velika, neéloveska
napaka bi torej bila, ko bi se ucitelj predrznil take slabotne
gojence toléi, ali kakersibodi siliti, da bi bolje ustrezali nje-
govim zahtevam.

Je-li kak otrok sposoben za poucevanje ali ne, je sploh
zelo tezko doloéiti takoj zacetkom;® ker skusnja uci, da se je
dalo mnogokaj dosedi pozneje tudi s takimi, ki so bili tu
pa tam ze izkljudeni kot nesposobni za Solo'). Otrok, ki ume
glasove in njih znamenja, je sposoben za Solski pouk. Tak
pa, ki ni temu kos, ki ne vé razlotevali mej érkami, ki
razodeva v svojem pogledu nedostatnost in sibkost duha, tak
otrok ni 7Za %olo. Za tako topoumno deco bise moral napraviti
poseben zavod, kakersni so za kretine ali slaboumne.

Ciesto se primeri, da ima ta ali oni otrok kako hibo na
govorilih. Te so: Vetkrat se prigodi da ima otrok prekratke
ustnice; tedaj mu molé zobje iz ust, ki so navadno odprta.
Veasih so ustnice predebele. Take telesne nepravilnosti na-
pravljajo slab izgovor.

Otroku manjkajo posamiéni sekavei ali cela vrsta zob.
Prigodi se, da ima kotnike preveiike, také da zavirajo tesno
zvezo zgornjih in spodnjih prednikov.

Veckrat ni jezik pravilno vzrasten. Ako je prirasten, da
ga ni mozno po ustih svojevoljno stezati, kreiti in podvijali.
To napako odstrani ves¢a in urna roka zdravnikova. Ako je
pa predebel, betast, je tudi ve¢ ali manj okoren in nespo-
soben za nastavljanje glasov.

(e je gojenec zovast ali skrofulozen. Iz te hibe izvirajo
govorjenju navadno %e druge zaprcke, sosebno da ima tez

1) Glej stran 178. 6 in stran 206.
14*



mero debele 7lezice, ki zapirajo sapi prehod po ustni duplini.
Tak &lovek ‘noslja, ko govori, ker mu vhaja sapa &ez nos.
Nosljémje pa gkoduje mocno cistemu govorjenju.

Ako je nosna duplina preozka, ali da je mehko nebo
ob straneh predebelo. Vsled tega je Zrelo preozko in izgovor
samoglasnikov ¢, ¢ malo ne nemogod. Ako mu stréi jedna ce-
ljust preve¢ cez drugo, ako je gojenec sploh telesno presibek,
morda tudi. podvrien boZjasti, ali da ne more uporabljati
vseh govoril vsled morebitnega mrtuda. Ako nima glasi, ali
pa zelé neprijeten, hripav in surov glas; tedaj tici uzrok v
jabelku. Glasotvorki niste pravi. V slucaju, ko bi ucitelj pri
vsem svojem prizadevanju ne mogel pripraviti uéenca do glasu,
naj ga uci tihega izgovarjanja. Bolje je, da razodeva gluhonemi
svoje misli samo z ustnichmi brez glasi, kaker pa, da bi
trpincil poslusalea z neumljivimi besedami.

Po navadi nimajo gluhonemi jednakih hib na govorilih,
vender je potrebno, da si utitelj takoj zacetkom dobro ogleda
prvence, ker bi zaman terjal od takih napredka tam, kjer bi
sami najrajsi napredovali, ko bi mogli. Take prvence je treba
presojevati v posebnih, dolotenih urah, da se mej njimi vidno
zdravi in boljsi ueenci ne zanemarjajo; tudi bi se utegnil uci-
telj drogate preved in morda brezuspesno truditi.

Na dvoje sosebno meri namen govorne metode, da
gluhonemi dobro izgovarjajo in pa roéno berejo od ust
vsakemu ¢loveku. Oboje pa se doseze vedinoma samo s po-
snemanjem ucitelja ; torej je zelo vazno, kaké vadi ucence v
posnemanju svojega izgovarjanja. Od tega torej zavisi mnogo
ali je uciteljev izgovor pravilen, t.j. o¢iten, razloten, naraven,
ali pa prisiljen, neumljiv ali kakersibodi pomanjkljiv.

Kako naj uditelj uéi po govorni metodi ?

a. Ocitno, olividno, jasno. Ustnice, jezik in vsa druga
govorila naj nastavlja tako, kaker terjajo pravila pojedinih
glasov in zlogov; po nepotrebnem pa naj ne premika nobenega
govorila, ker bi s tem le motil ufenca, ki strogo pazi na vsak
najmanjsi migljaj.

b. naravno, ako odpira usta pmkladnot j. ne premalo,
pa tudi ne preved; to bi se utegnilo zgoditi sosebno tedaj,



ko kaze goltnike. Velika napaka je tudi grbanéiti: éelo, napenjati
ali natezati oti in obrvi, vihati nos, ¢udno kriviti ustnice,
iztezati jezik, paciti obraz in podobno. Gluhonemi posnema
kaj rad taka nenaravna znamenja, da si pomaga pri svejem
nedostatnem izgovarjanju. :

¢. mirno naj premika govorila ali artikuluje, t. j. vzdrzuje
naj se prevelike zivahnosti, kaker tudi vsakega nemirnega ve-
denja, kaker &e bi n. pr. prevec sukal ali premikal glavo; to
bi samo motilo ufence, da bi mu ne mogli govoril dovalj
opazovati.

¢, Ueitelj naj bo obrnen vedno proti svetlob t. j. proti
oknu, ko artikuluje, in uc¢enci naj mu ne stojé predale¢, da
mu bodo mogli lazje in bolje v obraz gledali. O¢i ucencev
in usta uéiteljeva naj stojé blizu v jednaki vigini; zato naj
ucitelj sedi v krogu svojih ucencev, ¢e je visoke postave, in
naj poucuje jako mirno, také pojedince, kaker vse skupno.

Pri tem opravilu je dalje potrebno, da wuziva ucitel]
ljubezen in udanost svojih gojencev. Ta dva moralna nagiba
do uspefnega utenja doseZe ucitelj s tem, da se vede najprej
on sam ljubeznjivo z otroci, torej tako : ¢e so prvenci, da jih ne
pri¢ne redno ueiti, dokler se niso Ze nekoliko privadili njemu
i $oli. Stem sosebno, da jim kaze prve dni, ko zalnjejo se po
starizgih in domu, kake igrade, podobe ali kaj jednakega, da je
vodi po vrtu in da jim ponudi kako sladéico, zagnejo spoz-
navati v ucitelju svojega dobrotnika, ne pa, kaker so si morda
“mislili zacetkon, Lujega strahovalea. Skusnja uéi'), da opravi
utitelj veliko vec s potrpezljivostjo in ljubeznijo, kot pa z
despotisko ostrostjo.

Da terja le potasen in woloZen napredek od svojih
ucencev. Ko bi bil napredek tudi prav majhen ali zacasno
celo nikakersen, naj se ne dela, kaker bi ga to zalilo, marvec
naj ohrani vedno svoje mirno veselje ter naj osréuje slabse
gojence s tem, da jim zatrjuje, da bodo Ze znali s casom, tako
naj se utitelj zdrzuje tudi popolnoma vsakega prisilja, ko
nastavlja in popravlja govorila utencem. Njegovo ravnanje
z lopatico naj bo polno milobe, prava igraca.

1) Glej str. 205 §. XL in str. 179 5t. 7.



— 214 —

Do nauka naj jim vzbuja veselje s tem, da jih ne na-
penja preved in ne trudi predolgo s trajajocim prestrogim
poucevanjem. Oddahniti se morajo po veckrat mej poukom
sosebno prvenci, ker jim Ze Sola sama na sebi prizadeva
veliko tezav.

d. Glede na metodo, naj se ravna utitelj gluhonemih
po zgledu in knjigah, katere so spisali sosebno: Hill in njegov
naslednik Kébrich v Weissenfelsu, slavni Walther v Berolinu,
Weissweiler v Kolonji, Vatter v Frankobrodn in toliko drugih
vestakov s tej stroki. Ti mozje so napravili s ¢udovito po-
zrtovalnostjo Ze mnogo in %e vedno delajo najbolje v smislu
pravega clovekoljubja, da bi pouzdignili pouk gluhonemih.
Ce niso ti prvaki povsem tudi tistih mislij, da so n. pr. ucitelji
starejse sole: Hensen, Venus, Reich in drugi priceli izvablje-
vanje glasov s samoglasniki in presli na soglasnike %e le po
dovrZenih vseh vokalih, ¢e so bhili v tem Arnold, Prister in
Kobrich nasprotnega mnenja, da so pric¢eli namreé svoj govorni
pouk s soglasniki: A, f, s, taka mnenja ne delajo posebnih
razlik pri tem pouku. Glavno pravilo ostane vedno tisto, da
je praktika, utemeljena po raznih teorijah, najbolja metoda.

Ko so se zacetne vaje zvrile, se pri¢ne govorni pouk
gluhonemih z izvabljevanjem posameznih glasov. Tu je pred
vsem potrebno,

a. da so udenci pazljivi. Ko bi ne bilo temu tako,
je bolje, da utitelj pretrga ucenje za kratek cas in dovoli
utencem, da se odpocijejo in také zopet usposobijo za paz-
ljivost. Dokler ni e izgovoril utitelj nobenega glasi, ne sme
tudi noben ucenee ni¢esa izgovoriti; paziti pa morajo vsi na
ucitelja in izgovarjati samo to in prav takd, kaker jim on
veleva. Nadalje je potrebno,

b. da posteva ucitelj pri ucenju tudi fizicne orgame
gluhonemih, ker govor vpliva moéno tudi na té, Da bi se
torej niti ucencem, niti ucitelju ne gkodilo na zdravju, naj ne
sili uditel] prevez ne sebe ne ucencev. Zlasti od zacetka naj
pazi, da bo primerno prenehoval in polozno vadil ter krepil
pljuéa in delovanje govoril. V to naj uporablja le majhno
stevilo minut na vsakega ucenca, Pazi naj, da bodo gojenci



dobro gospodarili s svojo sapo, in naj ne dovoljuje, da bi
preved in brezpotrebno sosebno po zimi hodili iz gorke sobe na
mraz, kjer bi se tako lahko prehladili.

Kaker je pa gledati, da se gojenci ne trudijo prevec,
prav tako je potrebno paziti na to, da se ne vlenijo, ker
tudi ta skrajnost bi utegnila zkoditi.

¢. Samoglasniki so prava dusa govorjenju; zato je pa-
ziti, ko se izvajajo, na pravilno dihanje in pa Se na poslednje :
Utenec naj izgovarja samoglasnike s posebnim naporom izdiha,
da bi jih ne izgovarjal skozi nos, ali da bi jih ne spremljeval
z nekim nepotrebnim /A ; ta napetost plju¢nega izdiha pa naj
se naslanja na glasotvorki, ne pa na druga govorila. Izgovarja
naj je tudi vedno enako in také moéno, kaker je primerno
njegovim govorilom, t. j. kolikor mozno naravno; ker zelo
neprijetno je poslusati gluhega, ki vedno menjuje s svojim
clasom. Prav tako naj ne nateza preve¢ samoglasnikov; ker
to bi mu slabilo izdih in utrudilo glasotvorki, da bi z glasom
vpadal; také bi postal ves njegov izgovor Sepast in neprijeten.
Utenec naj se torej pridno vadi v izgovorn samoglasnikov,
da je bo izgovarjal naravno, razlotno in prijetno; v to naj
je nastavlja rezko. Usta in jezik naj obdrzi Se za trenutek
nespremenjeno nastavljena, in naj je premakne 3e-le potem,
ko je izrekel &isto samoglasnik ; drugace bi se lahko sligal pri
sklepanju ust kak tuj nepotreben glas.

Nagluhim uc¢encem naj tudi ne zamudi ucitelj samoglasnike
krepko izgovarjati na usesa ali pa v odprta usta. Ko bi jih
zacetkom po glisu samem ne mogli e razlotevali, pomagaj
jim e s tem, da jim kazes nastavo ust za doti¢ni samoglasnik.

¢, Kako in po kateri wrste se izvajajo soglasniki, je ze
omenjeno pri izvodu posamicnih glasov, re¢eno je tudi, da se
dajo zlozeni omehéani soglasniki: j, mj in $¢ vsaj zatetkom
olajsati s tem, da je gluhonemi nadomestuje z: I, », § in da
stavi poluglasni ¢ pred r: mertev za mrtev itd.

d. Napreduje naj se pocasi, toda gotove. Prevariti naj se
nikaker ne da ucitelj s tem, da bi jel hiteti, ko vidi, da mu
ucenci dobro napredujejo. Bolje je, da se nauci gluhonemi
izgovarjati malo glasov, te pa dobro, kaker pa mmnogo in
slabo ; vsaj bi se morali drugace izvajati zopet vsi glasovi od
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zacetka. (e se je priucil udenec natanénemu izvajanju prvih
samoglasnikov, izvajal bo tudi ostale vse samoglasnike in so-
glasnike pravilno in naravno. .

e. Vsak glas, ki ga izrete ucenec po uciteljevem vodilu,
ali pa slutajno pravilno, naj se takoj dolo¢i, da ga ne pozabi;
¢esto se prigodi namre¢, da izgovori ucenec kak glas danes,
ki ga potem dolgo ne more ved ponoviti.

/. Koj ko je u¢enec dobro izgovoril kak glas ter ga po-
novil nekaterekrat pravilno, naj mu ga ucitel] napige na
tablo.

Ucenec ga bere potem od ust uciteljevih in s table ter
kaze, ponavlja in tudi sam poskusi napisati ga na tablo.
Vedno torej naj najprej ucitelj glas izgovori. potem ga ucenec
bere od ust in na to e le pride pisava na vrsto.

g. Utitelj sam pa naj dobro pazi, da pravilno arlikuluje,
ker le tedaj ga bodo ucenci dobro posnemali. Najmanjsega
pogreska ne sme napraviti ucitelj v tem, kaker tudi ne spre-
aledati najmanjse nepravilnosti pri uéencih.,

h. Pismenke kazi najprej male, velike pa %e le po izvodu
vseh glasov.

i. Cesto se nahajajo mej popolnoma gluhimi ugenci
tudi taki, ki so govorili popred, ko so ogluseli. Take je freba
radi branja od ust in pisave ravno také poucevati, kaker ro-
jene gluhe, Pri tem je pomisliti, da so nagluhi Se veliko ne-
mirnisi in da je njih oko radi tega uzroka veliko manj vez-
bano v branju od ust, kot rojenih gluséev. V tem so torej
nagluhi na slabsem od rojenih mutcev, Nasprotno pa izgovar-
jajo nagluhi, ko so se priucili ustnemu branju, veliko cistejse,
prijetniSe, urnie in naravnige, nego rojeni glusci, ki niso nikdar
slisali glasu, kar je umevno samo po sebi.

j. Utitelji gluhonemih so iznagli ze davno ve¢ wmetnil
pripomockov, da bi si polajsali svoj tezavni posel. Tako si je
dal napraviti Bonet usnjat jezitek, s katerim je segal v usta
svojim u¢encem mesto s prstom ter kazal, kako naj si nastav-
liajo oni svoj jezik. V jednak namen je sluzil Reich-u neki pro-
zen jezik napravljen iz gumilastike. F. M. pl. Helmont si je
napravil glave, katerih usta so bila nastavljena za samoglas-
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nike ; te so si ogledovali in posnemali gluhonemi s ~pomodcjo
zrcal. Niederhof si je pa omislil govorni stroj. ki mu ga je
izdelal mehanik Muth v Frankobrodu ob Menu. Ta stroj je
predstavljal gluhonemim izgovor glasov. Tudi S. Heinicke go-
vori o takih strojih, ki jih je rabil pri svojem pouku gluho-
nemih. Jeden teh strojev predstavlja napravo ust, drugi pa ja-
~ belko. Braidwood se je posluzeval srebrne lopatice, ki je imela
na jednem koneu krogljico, s katero je gluhonemim nastavljal
in popravljal lego jezika. Dr. Gude si je pripravil Zi¢no iglo ali
tanko palicico, ki je bila takd primerno upregnena, da je segala
skozi nosno duplino noter do mehkega neba; tako je izvajal cisti
izgovor samoglasnikov. Stahmann si je izmislil in napravil dihalni
aparat. Vsak uéitelj gluhonemih pa naj rabi lopatico, ¢e nima
drugega. Iz rocnika kostene Zlice si jo lahko sam napravis tako,
da 7lico odrezes. Skugnja uei, da je taka lopalica najboljsi
pripomocek v roki ucitelja gluhonemih. Vodja Kabrich jo po-
sebno priporocuje.

Glavni in najboljgi pripomoéek ali aparat, so pa govorila,
katera naj ucitelj otividno in prav nastavlja. Utiteljeva go-
vorila naj si utenci sosebno dobro ogledujejo in posnemajo.
Vsi drugi pripomocki so pa nepotrebni, ali celo skodljivi; ker
odvraajo in motijo gojence od toli potrebnega opazovanja ust
in drugih govornih organov. [J¢itelj naj bo ves¢ pravilnega na-
stavljanja govoril; v to naj se veckrat ogleduje v zrcalu, ali
je napravil vse prav. Zrcalo.se je skazalo tudi kot sosebno
dober pripomogek ; rabil in dejal je je v roke utencem Ze
Aman, da so si primerjali nastavo svojih organov na ucitelju.

Ko bi nitesar ne bilo pri roki, naj si ucenec pomaga s
svojim kazalcemn. Utitelju ni svetovali svoj prst devati ucencu
v usta, ker napravlja to slab vtisek, in ker bi ga utegnil
vgrizniti.

Z lopatico se nastavljajo govorila toliko ¢asa, dokler ne
sprevidi ucenec svojega pogreska in dokler ne nastavlja govoril
za tisti glas brez vsake tuje pripomoti pravilno; vender naj
se taki pripomocki odpravijo kot nenaravni kakor hitro mozno.
Potrebno je tudi, da se uéenci znebé praznih, pustih, meha-
nigkih vaj; ker govorni pouk nima namena vaditi samo go-
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vorila, ampak tudi in sosebno dwufevno Zivljenje gluhonemim ;
podajati jim je torej takih besed in stavkov, ki kaj pomenijo.

Gledé na gluhonemski govorni pouk, nam je lotiti:

@. mehanigki pouk, ki izvaja govor tehnigki,

b. materijalni pouk, ki podaja ucencem govorno tva-
rino,

¢. formalni pouk, ki se ozira na oblikoslovje in govorne
oblike in ;

¢, proste govorne vaje, v katerih se vezbajo ucenci v
domatem, vsakdanjem ali druzinskem pogovarjanju.

Kako se pa kaZejo ufencem stvari iz narave, da si
pridobe pravih pojmov, kaké naj si nabirajo besede in stavke
v posehno knjizico, ki jim sluzi potem v prvo berilo, o tem
govorita §§. XVIII in XIX.

Utenci naj se urijo razsojevati tudi s ¢pom ali izgo-
varjajo previsoko, prenizko, prehitro, prepocasi, premoéno ali
preslabotno; potem ali dihajo pravilno ali naglagajo prav ali
slabo. Da se gojenci vadijo v govorjenju bolje, je zavisno tudi
od tega, kako se nadzorujejo zunaj $ole. V zavodih, kjer so
vsi gojenci tiste narodnosti, so razmere govorni metodi jako
ugodne ; gojenci se vadijo govorili tudi zunaj Sole, in sicer
praktiski mej seboj, z ucitelji in drugim osobjem zavoda. Na
to merijo naloge uciteljev in celi zavod dela v to, da se go-
jenci pogovarjajo mej seboj tudi zunaj %ole; svojih potreb jim
ni treba razodevati s telokretoni. V takih zavodih pa, kakersen
je n. pr. goriski, kjer se gojenci dveh narodnosti vzgojujejo
skupno, je govorna metoda nemogoéa stvar. Kako naj Slovence
pové Italijanu, ¢e ne s kretanjem, cesa 7eli?

Osoda izsolanih gluhonemih pa je zavisna od ljudij, mej
katerimi zivé. Teh ne more ve¢ ucitelj in zavod nadzorovati.
Takim  naj pomagajo roditelji, prijatelji, duhovniki, ljudski
ucitelji in drugi dobrotniki!

2 J("VET\



SESTI DEL.

Praktiski pouk.

§. XIT1. Po kakem redu naj se izvajajo glasovi.

Ko so se dovrsile zacetne vaje, zagne ucitelj izvajati gla-
sove. S katerim glasom pa naj bi pricel in kako nadaljeval, o
tem so ucitelji gluhonemih %e jako razlitnega mnenja. Nekateri
svetujejo naj se pricenja s samoglasniki, drugi s soglasniki; in zo-
pet drugi trdijo, da je najbolje, e se izvajajo glasovi mesano?).
Nam se zdi poslednja misel najboljsa ; ker vse slovenske samo-
glasnike izvabiti prav in posamiénre tudi dolotiti pred soglas-
niki, ni lahko in gotovo veliko fezavnise delo, kaker izvajanje
mnogih soglasnikov. Prav také bi hodil krivo pot, kedor bi
hotel izvabiti najprej vse soglasnike ; ker se nekateri celé ne
dajo izgovoriti in dolo¢iti drugace, kaker v zlogu, torej v zvezi
s samoglasnikom. Vrhu tega bi udenci po tej poti dospeli
prekasno do zaznamovanja pojmov z besedami. Praktiski in
na zdravi podlagi sloni torej le tretji nacin, tudi gledé na pra-
vilo: «od lahkega do tezjega», gledé na sorodnost glasov in
sosebno na prakso, ki previdno razdeljuje tezave in uci, kako
nam je napredovati, da dospemo &im prej do naravnega iz-
govora, je po moji in nekaterih najnovejsih uciteljev gluho -
nemih skugnji najbolje izvabljevati glasove po sledetem redu:
a, p, b, £y s, & hy k3 0, us b, d, g, v, 2, %3 ¢, 1, j5 m,
n, nj; 1, 1j; r, ¢, € in naposled tisti glasovi, ki nimajo v
pisavi pravih znamenj, ki bi kazala razliko v izreki.

1) Glej: H. Hoffmann, ,Der erste Sprech- und Sprach-Unterricht in
der Taubstummenschule®. Marburg, 1890.



Pred vsem stojé govorila za a Ze sama po scbi v mir-
nem polozaju, kjer nam je priceti izgovarjanje glasov; prvenci
napravijo pravilno tudi ta temeljni glas po navadi lahko in
brez posebuih tezav. Da ga bode pa sleherni tudi naravno in
lepoglasno izgovarjal, vadi naj se enako, kaker zdravo dete;
ono pri¢enja s pa, ta, p&pu, apa, ata, ali z ma, mama, wna.
Ker je pa m nosnik, in vrhu tega zamenjuje gluhonemi kaj
rad m s p ali z b, zaté naj se ga izvaja za drugimi glasovi.
Gluhonemi pride tak¢ do @istega izgovora @ in ob enem do
glasov: p, ¢, ki tudi ne prizadevata nikakersnih tezav. Za
tema dvema trdima zapornikoma izvajati koj njima sorodni
goltnik & bi tudi ne bilo na pravem mestu, ker ga je tezko
opazovati in 3e teie posnemati; zato naj popred sledé¢ pre-
pisniki: £, s, & h, katere kazemo in izgovarjamo lazje.

Vse glasove, ki so se izvabili. je pridno vaditi v zvezi z
a, da se a_tudi doloéi in tako doseZe njegov pravi naravni
izgovor; kajti od izgovora tega temeljnega samoglasnika, je
zavisen izgovor vseh ostalih drugih samoglasnikov in lahko
recemo sploh izgovor ucencev.

Ko se je takd dolocil samoglasnik a, izvabita se tudi
0 in u, in to po vrsti @ -— 0 — w. T mislimo pa le kratki
in siroki o, ki se od ¢istega v slovenseini nenavadnega o
najmanj lo¢i: on, ona, osa. Na to pridemo do mehko zveneéih
b, d, g, (predsamoglasniski) v, z in 2 katerih nastava je ze
poznana in do izvaje visokih samoglasnikov ¢ in ¢ Tudi te iz-
vedemo iz @ po lestvi @ — ¢ — 2. Tu nislimo zopet kratki
in &iroki ¢, ki je v olikani slovenski izreki najblizje cistemu
e: éen, ena, zena.

Ako izgovarjnmo dovolj skupno ie, dobimo zlog je in
primerno tudi j; zalé pridenimo tu sem ta mehki nebni pre-
pisnik. Zdaj izvajamo brez vsake nevarnosti tudi nosnike: m,
n, nj, da bi ne bhili prezgodaj izvabljeni povod nosljanju
in iz lahkoumevnih razlogov tudi (predsamoglasniski) { in lj
ter ». Za temi sledijo zloZeni ¢ in ¢ ter tisli glasovi, za kalerc
navadna pisava nima slanovitnih znamenj, namreé koneni in
predsoglasnigki » (t. j. w) in I (tudi w) ter samoglasni e,
(ki se pise navadno z e, pri nauku pa se more zaznamenjati
po staro z ¢, ali kaker v Bartlovem slovarji z ¢é) ¢, 4, 1, 0,



é, é, 0, 6. Tu se more bri tudi pokazati vainost teh razlic-
nih glasov za razlocevanje besed v primerih kaker: sredi pekla
se bo pekla; pgkél te bo pékel; koliko ima svet (Welt) moz
ki bi se jim moglo reci: to je svét (heilig) moz! Svét ni
svét, tvo) svet je svét; moj kos je odnésél kos; ¢e prosi on,
prosi tudi ti! lézi na tla, ne lézi naprej! :

§. XIV. Podrobnosti o pojedinih glasovih.

1. Samoglasnik
a

je podstava vsem drugim sameglasnikom; @ je navadno tudi
najéistejsi in gluhonememu najlazji glas. Mi izgovarjamo a,
ako primerno odpremo usta tako, s
da vidimo lahko 3e obe vrsti zob,
jezik pa le prav malo skréimo z
mirnega lezisea in pri tem drzimo
nizko, ker bi dobili drogace ae-4,
ko bi privzdignili jezik proti nebu.
Potrebno je pa, da zvisamo mehko
nebo z malim jezickom vred in si-
cer toliko, da zapremo skoro vhod
v nosno duplino ; tako vlece ves

izdih PO ust_m dupl'n_n. Prm?er,]aJ Slika 18. a
lego JEZIIiu L druglh gOVOI‘Il IS jezik, G nosnici, Z jezicek, V jab.
sliki 16. za samoglasnik a. pokrovec, R jabelko, T dusnik.

Ko ucitelj pravilno in razvidno predstavlja in kaze @, naj si
uéenec dobro ogleda, kaké je odprl usta, kaké je nastavil
jezik, kako se mu treseta prsi in jabelko, kaké mu odhaja
gorki izdih @ez usta; sploh o vsakem gibanju ali delovanju
govoril in pljud, naj se preprica natan¢no ter naj poskusi to
napraviti tudi sam. Navadno izrece gluhonemi ta glas takoj; ko
mu ga je ucitelj predstavil in ko je v zacetnih vajah dokazal
svojo zmoznost do govornega pouka.

Ko bi pa preve¢ odprl usta in jezik skreil, tako da bi
zaprl sapi ves ali malo ne ves prehod ez ustno duplino, in
da bi izrekel vsled take nastmfe nekak goltanéni n, tedaj mu
je treba popraviti odprtje ust in lego jezika ter pokazati na
roki, kak¢ mu je dihati skozi usta. V to mu privzdigni ne-
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koliko spodnjo ¢eljust, da usta stisne do prave mere in po-
kazi mu v zrcalu, da opazuje sebe in ucitelja. Na zrealu vidi
potem, kaké se je spotilo, ko je izrekal glas a. Previsoko vz-
dignen jezik pa se mu pravilno nastavi z lopatico. Da se iz-
govarja @, kaker tudi ostali sagoglasniki prav in narevno,
je sosebno paziti, da vlece doneéi izdih ¢ez usta; torej nikdar
po nosni duplini in pa také ostro, da ne spremlja samo-
glasnikov neki h. Prvo zadene ucenec ze sam po sebi, da le
jezik prav stoji, drugo pa z veckratnim ponavljanjem tistega
samoglasnika, ko izgovarja zaporedoma na uciteljevo povelje:
ka0

Ko je utenec pravilno izgovoril @, napise se mala e¢rka
@ na lablo, da jo z uéiteljem bere in tudi sam skua napi-
sati. Také posnemajo zaporedoma ucitelja tudi vsi drugi ucenci
v izgovoru in pisavi,

Ko se je a také izgovoril, sledi vaja v izgovarjanju, v
pisavi, branju z ust in s table n. pr: a; a — (dolg); a —,
a —; a a (kratek) a — 4.

9. Trdi ustniéni zapornik

p

izree gluhonemi brez posebne tezave. (Ker je pa to zapornik,
se prav za prav sam za se nemore izgovoriti, temu¢ le z
vokalom, bodisi tudi le nedoloénik v, ali s katerimkoli drugim
glasom, kateri lahko delj ¢asa vzdriujemo kaker: s, & A, 7,
I. Ako ga mislimo izgovoriti samega, se bo za njim slisal
nekak h. To velja sploh o vseh zapornikih, torej bi se mogli
uciti zaporniki le v zvezi z vokali: pa, papa, apa; pozneje
bi prigli se le primeri, ko stojé ti glasovi na koncu zlogov,
kaker: pap, top, itd) On lahko opazuje, kaké ucitelj zapre
trdno ustnici, kako in koliko stojita celjusti vsaksebi; toliko
namreé, da ostaja mej prednjimni zobmi le e majhen prostor,
po katerem sapa nabrana, ali tako rekoc zajeta in stisnena,
siloma prodere in odide iz ust. (Glejsliko 17.) Odhajajoco sapo
cuti ucenec jako krepko na roki. Vtakih zlogih pa, ki kenéujejo
na p, kaker so: hip, top, kap, sklenemo naglo ustnici ter
brz zopet odpremo kolikor moéi brez izdiha, ker se sicer
slisi za p nekak e ali h (spiritis asper).



Ko bi gluhonemi izgovarjal p presibko, da bi bil soglas-
ni b, ali ko bi mu vhajal izdih ¢ez nos, da bi se slisal nek
mp, tedaj mu veli krepko spi-
hovati papircke ali take lahke
re¢i z mize ali iz roke, ko iz-
govarja p. Na takih odletajoéih
reteh spozna utenec je-li iz-
rekel p dovolj krepko ali ne.

Ko se je ta glas uencem
prav izvabil, sledi pisanje ¢rke
P, potem pa vaja: p (pe); pa,
—- Pa; pa, pa; papa; papapas;
a — p, ap, apa. Slika 17. p

Pojem : papa.
3. Trdi zobni zapornik
t

(v zvezi z a: ta, tata, ata) pokazemo gluhonemim, ako upremo
jezik ob straneh na gorenje kocnike, konec jezika pa prislo-
nimo zadej za dolenjimi predniki na zobrna in tako, da za-
branimo popolnoma ves odhod izdihu, ki siloma prodré iz
ust, ko se jezik odmakne.

Gojenec naj se prepria z iR
roko o izdihu, kako siloma odide, (/
ko se je odmaknil jezik od zobrn.
Ako izgovarja udenec slucajno &
presibko, také da sc slisi neki g
mesto cistega ¢, vodi ga z odpi-
hovanjem papirckov jednako, ka-
ker pri p, na pravi izgovor tega
zobnega zapornika in veli mu, naj %
vetkrat ponavlja pa in ta, da bode Slika 18. t
dobro spoznal razliko teh zapor-
nikov. Ko ga je pa prav izgovoril, pokaZi mu na tabli malo
¢rko ¢, katero naj poskusi tudi sam napisati. Potem sledé
vaje v branju od ust in s table in vaje v pisavi, kaker;




t (te); ta, ta —; ta — ta, ta; tata, tap, ta — pa, tapata;
tat; at, ata; pta, apt, tapt; tap — ta, tap — tat, tap —
ta — ta.

Pojmi: tata — papa, tat, tapa; tata tapa, papa tapa,
tat tapa. (on) tap — ta; tap — taf(i). Besed in zlogov ali gla-
sov v oklepih gluhonemi isto¢asno $e ne poznajo.

4. 'Trdi ustnicno — zobni prepignik
L
kakergen je v besedah: fara, grof, skof, nastavimo, ako pri-
blizamo spodnjo ustnico gorenjim sekaveem foliko, da ostaja
vmes prav majhina ozina, po kater’ dihamo krepko sapo. Ta
izdih se drsa ali brusi ob zobeh
in ustnicah ter napravlja pihanje,
ki je glas f. Glej sematiski prorez
govoril za f na sliki 19.

Redek je gluhonemi, ki bi
ne mogel zadeti tega prepignika,
soschno, ko si mu razloéno po-
kazal, kaké ima nastaviti ustnice
in kako dihatli. Da je dihanje pra-
vilno in da zado3¢uje sapa brez
zvenenja, se preveri ufenec z ro- ‘ Slika 19. f
kama; o nastavi svojih ustnic pa
z zrcalom, ko opazuje ucitelja. Opozori naj se udenec pri
izvodu tega glast tudi na (6, kaké se vpihuje sveca; toda
glas, ki se naredi, ko se vpihuje sveca, je bilabialni f, kate-
rega ne rabimo v sloven$éini.

Ko bi gluhonemi preveé podvijal spodnjo ustnico pod
gorenje sekavce in také zobe stezal ¢ez usta, kar bi bilo grdo;
ali pa, ko bi pot izdihu malo ne popolnoma zaprl, naj se mu
taka slaba nastava popravi z lopatico. Temu in nekaterim
Jednakim pogreskom se dd zatetkoma ogniti tudi s tem, da
ucitelj lepo in naravno izgovarja in kaze glasove.

Vaja:

t —; f, f; fa — fap, fat; af, af — fa, paf, paf — fa;
taf, taf — fa; pat — ta, taf — ta; fta, itd.

/



5. Trdi zobni prepignik
S

nastavimo, ako usta prav malo, samo toliko odpremo, da se
ne dotikajo zobjé, ki si stojé navpik, ustnice pa primerno
dovolj raztegnemo, takéd, da se predniki uprav %e pokazejo.
Konec jezika priblizamo sekavcem. Ob straneh naslonimo
jezik na koc¢nike, da nastane tako neki zlebi¢ po njem, po
katerem poZenemo krepko sapo, ki se brusi sosebno ob go-
renje sekavce in napravlja ono sikanje, ki je glas s. Také na-
stavljen s je zobni prepisnik ).

Gluhonemim se izvaja si¢nik s precej lahko, da so le jezik
prav nastavili ter sapo krepko in skupno pognali éez sekavce.
Pri koénikih ob straneh sapa ne sme vhajati; to bi se pa zgo-
dilo, kedar bi jezik ne zapiral sapi popolnoma odhoda. Ko bi
utenec izgovarjal ta glas presibko ali premrivo, tedaj mu
pokazi, kakdé se da nekako obéutiti s tudi na c¢lenih rok,
Podvojitev glasov v besedah se tudi sosebno priporoca, da
jih  gluhonémi krepkejse izgovarja, kaker: nes-sem, vis-sok,
itd. Veasih drii ugenec jezik preved blizu zob, ali ga pa
celo pritiska na nje, mesto da bi ga drzal &iroko in naravno
blizal prednikom. Tedaj si najde izdih svojo pot ¢ez kocnike
in utenec izgovarja nekak ¢k, napenjajo¢ tudi lica. Tej na-
paki bi se bil moral uéitelj ogniti s tem, da bi bil takoj zacetkoma
$ maravno in prav izgovarjal. Ko bi pa ucenec pri vsem lem
stiskal jezik, oddaljeval ga od konéikov in drzal nekako trdno
ali okorno, naj mu ga veli utitelj pri odprtih ustih meh-
ko, prosto in siroko stezati ¢ez sekavce tako, da bo segal z njim
od jednega do drugega ustnih kotov. Polem naj polozi rahlo
gorenjo vrsto zob po tako raztegnenem jezi‘ku in s se oglasi,
ko se je sapa pognala, ¢etudi s sibkim glasom. Cim bolj pa ucenec
odmika jezik na vznotraj, ali ¢im bolj mu ga ucitelj z lopatico po-
tiska nazaj od prednikov, tem ¢istejse in mocnejse se glasi. Nupacno
bi pa bilo, e bi ucenec sklenil prednike do cela, L. j. €e bi pritisnil
spodnje sekavee na gorenje takd, da bi mogla sapa jedva siloma
odhajati mej zobmi.

1) Primerjaj : B. Briicke, Grundziige der Physiologie und Systemalik,

Wien 1876. 3t. 52.
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A

V vsakem slutaju naj izgovarja ucitelj ta glas kolikor
mozno lahko, naravno in razloéno, da ga ucenec more prav
posnemati in nastavo govoril tudi v zrealu opazovati in pre-
sojevati. Ko bi pa ne slo drugace, naj mu ucitelj mehaniski
nastavi govorila z lopatico.

Veasih se izvede pravi s iz nastave ps, ako se dela, kaker
bi se zugalo. Weissweiler ') priporo¢a tudi naslednji pri-
pomodéek. Vzemi gladko palitico 2 mm. debelo, 5 mm. Ziroko
in 5 em: dolgo ter jo deni ucencu tik za sekavei plonato v
usta. S fem se uravnajo ustnice in jezik dobi pravi polozaj za 5.
Otrok naj potegne na to sapo globoko v sé in naj jo jednako
krepko izdihne, in s se oglasi také sam ob sebi ostro in
tisto.

Vaja:

S; sa, sa-sa; sap, sapa: sat, sata; saf, safa; sas, sasa;
as, asa; pas, pasa; tas, tasa; fas, fasa; spa, spat,
stat, itd. ;

Pojmi: pas, sapa, tasa, tast, spat (i), stat (v), sat (satovje).

6. Trdi nebni prepisnik

S

izvedemo iz zobnega prepisnika s, ako ukrozujemo konee jezika,
ko izgovarjamo s, vedno vise po trdem nebu, hrbet jezika pa
upogibljemo v jednaki meri; také dosezemo naposled mesto
na visokem nebu, kjer izgovorimo krepki Sumevec & V
tem pa, ko ukroZujemo in upogibamo jezik tako, da bi
napravili iz s § vstaja znotranji del jezika proti mehkem
nebu, kjer se napravlja h; zato se ¢esto slisi mej izvajo tega
prepisnika tudi neki nepotrebni . Krepki izdih tega sumevea
¢utijo gluhonemi tudi sosebno na ¢lenih rok, t. j. kaké prodira éez
ustain proizvaja gumenje; zaté naj se utitelj ozira tud na to. Rav-
natelj Kobrich svetuje 2) naj se izvaja § po jednem teh naginov:

1. sklenejo naj se zobje, skréi jezik in raztegnejo ust-
nice, ali

) N. Weissweiler, der Artikulations Unterricht in der Taubstummen
Schule, Koln 1883. y

%) V svoji knjici M. Hills vollstindige Anleitung zum Unlerricht
Taubstummer Kinder, Essen (Biideker), 1886 s. 87.



9. privzdigne naj se hrbet jezikov, njegov konec pa
blizu zadej za predniki pregne navzdol také, da nastane mej
jezikom in spodnjimi sekavei izdolbena votlina, v katero se
zliva sapa, ko tece ¢ez vkljuceni jezik in ki se potem ob os-
trih sekavcih brusi z mocnim Sumenjem, ali pa

3. prisloni naj se konee jezika visoko na gorenja zobrna ali
pa na trde nebo in hrbet jezika se privzdigne toliko. da se
njegov rob prileze na kocnike ob straneh. Umevno je, da
utitel] ne sme posluzevati se zdaj te zdaj one nastave govoril,
ko izvaja ta glas, kerbi takd le motil uc¢ence. Ako 1zgovarjajo
gojenci dobro s, so Ze na poti, da zadenejo tudi $. .

Kaksenkrat izgovarja uenec nekak sumevec, ki je pa
bolj podoben goltniku £, nego nebniku § (kaker zgorej;) v tem slu-
taju néenec prevec kréi jezik. Da se ta napaka odpravi, je po-
trebno, da se odda]ji jezik nekoliko od mehkega neba, t. .
da se nekoliko naprej stegne.

Ako izgovarja gojenec s mesto §, pomagaj mu z lopa-
tico; t. j. vzemi mu konec jezika mej lopati¢na rogljica in
pomakni ga nazaj na visoko nebo od prednikov nazaj.

Ako izgovarja h mesto § tedaj je treba zaceti pri s in
ukrozevati jezikov konec vedno vise po trdem nebu, dokler se
iz s ne prikaze 4.

Ko bi pa ucenec krepko Sumenje § zaviral s tem, da
bi naslanjal spodnjo ustnico preblizu zgornjim sekaveem, teda
mu je treba uravnati ustnice, da more Sumeta sapa prosto
odhajati.

Vaja:

§ — 83 & § —; 8a, aS; a8 — Sa; Sap, Saf, Sat, Sas,

o o

Sa, pa¥ — Sa; fa§, fa — Sa; fta8, tasa;

Sa¥; pas, pa
§ — ta, Sta, Spa; af, pas, pas — ta, ild.
Pojmi: fusu = pas, pasta.
7. Trdi goltni prepisnik
h.

Veseaki Arnold, Hill, Triester, Vatter in drugi ucitelji
oluhonemih stavljajo 2 na prvo mesto, ko izgovarjajo glasove.
Naraven je sicer tak zatetek; ali gledé na to, da bi ga ne

15%
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stavljali gluhonemi nepotrebno pred samoglasnike, kaker pov-
darja tudi Weissweiler'), odmenil sem mn e le lukaj mesto.

h v besedah kaker: duh, hvala, piha, je sploh zna-
menje dihanja; vender je velik razlotek mej navadnim diha-
njem in hukanjem t. j. Sumetim goltnikom A. Ko dihamo,
imamo glasilko siroko odprto; glasotvorki stojita vsaksebi in
pocivata mirno, kaker sploh vsa govorila, po katerih vlete
sapa prosto v pljuda in iz pljuc. Da pa napravimo goltni
prepisnik &, nam je odpreti primerno usta, v tem ko je dr-
zimo pri navadnem mirnem dihanju zaprta, izvzemsi nekatere
slu¢aje pri otrocih in tudi pri odraslih, sosebno v spanju, ki
vsprijemajo in izpuscajo sapo, ali bolje, smréé tudi po ustni
duplini. Dalje nam je notranji del jezika privzdigniti také
proti mehkemu nebu, da ostane mej nebom in jezikom skozi
usta prosta le mala oZina, po kateri prodira pljuéni izdih na
nebo in odhaja ez usta ter napravlja Sumenje. ki je zazna-
menjujemo s k. Pri tem sledi naravno, da stopi z jezikom
vred tudi jabelko nekaj vise, kaker pri navadnem dihanju.
Akustigki oja¢imo A %e s tem, da zozimo tudi glasilko in poze-
nemo izdih krepko; také se brusi sapa tudi ob glasilki in
ustni duplini in je zatd mocnejsa. :

Da bo gluhonemi prav napravljal ta glas, naj ga ucitel]
najprej sam razlotno izgovarja in utenec naj si dobro ogleda,
kako so govorila nastavljena in slu¢ajno prepri¢a naj se tudi
v zrcalu, je li vse tako naredil, kaker mu je ucitelj pokazal.
Potrebno je tudi, da si otiplje izdih; to pa s tem, da postavi
jedno roko utitelju, drugo pa sebi pred usta in potem na
prsa; tako bo tutil, kako vlece izdih ali sapa skozi usta in
kako prsa vstajajo in vpadajo.

Navadno napravi utenec potem A prav. Ko bi pa ven-
derle ne &lo, poskusi naj v roke hukati ali dihati, kaker bi je
hotel ogreti; morebiti, da zadene potem pravo.

Vadi pa naj se gluhonemi najprej zategneno, dolgo iz-
dihovali: & —, potem oddihljaje: A, &, i in naposled z obojnim
izdihom: A —; h, h, h; h -——, h, h, h —, h —, i. t. d. Na-

) N. Weissweiler, Der Artikulations-Unterricht in der Taubstum-
menschute. Koln 1883, str. 15.



stavljajo naj se usta kaker za samoglasnike v zvezi z izdihom:
ha, ho, hu, ha, he, hi in narobe, da se vadijo uenci nastav-
ljati A globoko in visoko.

Vaja:
h -—; h, h, h; h — a, ha; hap, hat, has, haS, hah; ah,
pah, itd. '

Pojem: pah (zapah), (on-ona) pahe, pahat(i), phat (i),
spahat (i), Sah.

8. Trdi goltni zapornik
K

napravimo najlaze’) iz nebnega zapornika ¢, ako pastavljamo
jezik vedno globokeje ter ga kréimo nazaj proli mehkemu
nebu; naposled pridemo na mesto, kjer izretemo & namesto
t. Da izrete torej gluhonemi k, pritisne naj se mu konec
jezika z lopatico ali s prstom navzdol in ob jednem globoko -
nazaj ter veli, naj ¢ krepko izgovori. (Primerjaj nastavo govoril
za k na sliki 20.) Tako je prisiljen znotranji del jezika pri-
sloniti na mehko nebo ali vsaj
globoko na trdo nebo, kjer zapre
sapo in izre¢ée A mesto ¢ hitro
ko mu odmaknes lopatico. To naj
se ponavlja toliko ¢asa, dokler se
gluhonemi ne privadi izgovarjati
k pravilno, vender ga ne sili pre-
dolgo v izgovoru tega zapornika,
da mu ne skoduje grlu.

Kaker pri izgovoru drugih
glasov, je potredno tudi pri tem,
da si u¢enec potiplje z jedno roko Slika 20. k
nad jabelkom nastavljen jezik, z drugo pa izdih na ustih ter
dobro ogleda v obte, kako so nastavljena govorila.

Goltnik % se dd nastavili globoko na mehkem nebu, ali
pa tudi Ze na visokem trdem nebu; také se napravi Sirsa ali
pa ozja ustna duplina za k. Takad bt bilo menda najbolje, da
bi se izgovarjal kj v olikani izreki nebno, kaker srednji glas

1) Glej opomnjo gledé na izgovor zapornikov pri p



mej £ in ¢: kjé-ké; ki se izgovarja na Goriskem ko ¢: &, na
Kranjskem ko navadni & k£é; ravno také bi bila knjizni slo-
venscéini primerna izreka nebnega #j: tje, tjakaj, tjeden, ké,
kéden, na Goriskem: de, na Kranjskem: ke, kédan.

Kedar bi izgovarjal gojenec ¢ ali d mesto £, naj se mu
konec jezika pritisne z lopatico navzdol, da napravi na mehkem
nebu potrebni zapor za k.

Ko bi uéenec napravil & mesto &, pride do izgovora &
tako, da zaene pri p in ¢ ler nastavlja jezik vedno glo-
bokeje; z drugimi besedami, da pricne izgovarjati p in
potem ¢ in artikuliras ¢, ¢ vedno globokeje po trdem nebu
proti mehkemu nebu.

Ko bi pa ugenec spustal sapo skozi nos pred izgovorom
glasi %, da bi se slisal také nekak nk mesto cistega £, tedaj
mu je treba zabraniti izdih ¢ez nos; slucéajno mu smes za-
tisniti nosnici; vsaj bode s tem spoznal napacéno dihanje;
ukazi mu tudi v tistem hipu, ko izgovarja £, dihati skozi usta,
kaker je delal pri p in &.

Vaja:

p — t — k (ka); ka, ka — ka; kap, kapa; kaf, kafa; kas
kasa ; ka8, kasa; kah, kaha; kak, kaka; ka, ak, aka; paka,
taka, faka, saka, saka, haka, kaka; kap — ka, fap — ka
sap — ka, Sap — ka, kap — Kka; spak, spaka, stak, ftak,
stak, ska, skakat, skaf, itd.

Pojmi: kapa, kasa, kata, (jetmenova jed.) kaka (blato),
sak, skakat (i), $kaf. :

9. Dvoglasnik.
Ks (x)

je sicer tujka, ali ker jo imamo tudi v vdomacenih besedah,
kaker: biks, Muks, Ksaverij, koks, Aleksander, odmerimo
mu tu lastno mesto.

ks je iz k in s zlozen glas. Gluhonemi naj izgovarja
najprej vsak del tega’ dvoglasnika posebe in potem oba vedno
tesneje t. j. vedno hitreje prvi za drugim. Naposled naj iz
nastave za prvi del £ neposredno napravi ali izrete drugi
del & také proizvede As. Neposredno ali skupaj zlito je pa



treba oba dela (k, s) izgovoriti radi tega, ker bi se drugace
tujka ¢ ali ¢ mej nje vrinila in izgovoril bi kis ali kés
mesto ks.

Vaja:
k — s, k-8, ks; ksa, ksap, ksat, itd.

Iz nastave govornih organov za a proizvedejo se lahko
in praktiski ostali samoglasniki, sosebno, ako je razdelimo v
v dve visli, v globoke: @ - 0 - # in pav visoke:a-e-14. Po teh
vrstah se je vadi tudi pozneje posamitno in v zlogih.

10. Samoglasnik
0,

t. j. kratki in iroki ¢, kakorgen je v besedah: oce, post, iz-
vajamo iz a tako, da uslnice nekcliko pedaljsamo in primerno
ukrozimo, *jezik pa skréimo in toliko
proti mehkemu nebu privzdignemo, da
se mali jezidek bas skrije opazovaleu;
tako se podaljsa in poukroz povsem
cela ustna duplina. Z jezikom stopi na-
ravino tudi jabelko precej nizko, fesar
pa ne zapazimo také ocitno pri nobe-
nem drugem samoglasniku.

Kaker pri @, otipljejo in ogledajo
naj si ucenci nastavo govoril tudi za ta
samoglasnik ; ob cnem naj ga ostro iz-
govarjajo. Samoglasnik o zveni debelejse
kot @, zato ker prihaja doneéi izdih iz vete globotine in ker
se odmeva po daljsi ustni duplini.

(e izgovarja utenec o skoro enako, kaker a, da se sligi
neki @o, naj mu ucitelj pritisne jezik z lopatico nekoliko glo-
bokeje in veli, ‘da zatisne bolj premalo ukroZeni ustnici.

Ce izgovarja o kaker u, tedaj mu je treba bolj razgiriti
okrozje ustnic; eeljusti zapirata preve¢ usta. Ko so utenci iz-
rekli samoglasnik o prav, sledi

vaja:

a — 0,00 —a 0 —p, opo, o —t, oto, 0 — h,
oho; o — k, oko; po. pop, pot, pof, po3, pok; to, top,

Slika 21. o



tot; fo, fop: so, sop, sot, sos, sok; S0, Sop; ho, hop: ko,
kop, kot, kos, koS, kokos, kako; post, kost; stopa, Stopa,
stok; Skaf, Skof.

Pojmi: oko, pop, pot, top, sok, $op, kot, kos, kos, ko-
kos, post, kost, stopa, $topa, $kaf, $kof.

11. Samoglasnik
{01

Iz nastave govoril za @ -— o, dosezemo poloZaj govoril
za glas wu, ako %e bolj nategnemo in zozimo ustnice kot za o,
ter je také do malega odprija za-
tisnemo. Primerno stisnemo tudi ce-
ljusti, ko primaknemo spodnjo proti
gorenji in ob enem skréimo tudi je-
zik v vsej svoji celoti. Ostala govo-
rila pa ostanejo skoro nepremaknena
(Primerjaj ob enem sliko 22.) Pljuéni
izdih odhaja po ustih in s tem, da se
mali jezi¢ek skréi in prisloni navzgor,
zapré sapi vhod v nosno duoplino in
zabrani tako vsako noslanje.

Po barvi je # gluhega, zamol- Slika 22. u
klega bobnenja, ker se je ustna duplina jako izbo¢ila in na-
tegnila; také odhaja tudi pljueni izdih motno iz te dolge cevi.
Zatd je jako praktizki, ako si gluhonemi postavi dlan pred
usta, da euti odhajajoto sapo, ko izvaja in izgovarja ta glas;
ob enem naj si otiplje jabelko in lice sebi in ucitelju, da se
prepri¢a o pravem bobnenju in tresenju govoril tudi tam: in
rabi naj pridno zrcalo. Navadno ta samoglasnik ne priza-
deva posebnih tezav in gluhonemi gojenec ga povzame in iz-
govori lahko in pravilno, sosebno, &e izgovarja ze dobro a
in 0, iz katerih nastave ga vodi& na izgovor  tega najzloho-
kejsega samoglasnika « po lestvi @ — 0 — w.

Ako izgovarja gluhonemi samoglasnik # s prenizkim in
zamolklim glasom, sta temu pretesno stisneni ustnici uzrok.
Razsiriti ju je torej treba primerno z lopatico in glavo mu
uravnati, da stopijo govorila na pravo mesto; tako se oglasi
1t polem motneje in cistejse.




Ako izgovarja u, kaker o, drz ustnice prevec odprle;
zatisniti mu jih je treba nekoliko.

Cesto se slisi, da izgovarja vokal u, kaker bi bil .
Tedaj si stojita ustnici preblizu, in mozno je spodnja celd
nekoliko privihana proti zgornjim sekaveem, kar prouzrotuje
glas v. V tem slu¢aju je treba ustnici bolj odpreti in uravnati
tako, kaker vidis nastavo govoril za u na pridejani sliki; sicer
kazeta praksa in uho ucitelju dovolj, kaj je napraviti, da se
pride do pravega izgovora glasov sploh.

Napaéno je tudi, ¢e izgovarja gojenec nckak aw ali ua,
mesto Cistega u; to pa zato, ker zacenje izgovor tega samo-
glasnika iz mirnega polozaja govoril, ali pa, ker se vraca z
donenjem -~ u zopet na mirni polozaj govoril, mislé, da je treba
uw tam zadeti in tam koncati. Gledé na to napako ga je vo-
dili in opomnili, da izgovarja pesamezno samoglasnike : a, o,
in pa Jda obdrzi govorila toliko &asa nespremenjena, dokler
izgovarja u. Ko je potem nekaterekrat pravilno napravil u,
odpade ta napaka.

Vaja:

a — o — @; 0 — u u; 4—p,u— t uf) us,
us, uh, uk; u — pu, npa, upo: u — tu, uta, uto; nfu;
usu, usa, uso;: usu; whu, wha, uho: uku, nka, uko: pu,
pupu, pupa —: tu, su. susa, suha, suho; su, ku, kuha;
usta, pusta, kusa, polkusa, pust, post, itd.

Pojni : who, usta, vusa, us, wk, pupa, pust, post, past.

12. Mchki ustni¢ni zapornik

b

spoznamo najbolje. ako ga primerjamo s sorodnim trdim p.
Glas b izgovorimo, ako odpremo ustnice, katere drzimo pray
mehko ali rahlo zaprte z zvene¢im in #ibkim izdihom, za p pa
je nastavimo krepkejse t. j. krepko zatisnemo ustnici, katere raz-
zene silnigi in vedno tihi plju¢ni izdih. Nastava ustnic in drugih
govoril za b je ravno tista, kaker za trdi prepisnik p; (glej
sliko 17.) Koncem besed se izeovarja b tiho, kaker p, samo
mehkejse. V navadni kranjski izreki se konéni b ni¢ ne razloti
od p; razlotek mej b in p je treba torej uciti gluhoneme le



v zacetku zlogov. To velja tudi o & in ¢, ¢ in k. Na to pa,
da se b napravlja z zvenecim izdihom, ki se po ustni duplini
nabira Ze poprej, ko se odprejo ustnice, se ni prevec ozirati
ucitelju gluhonemih, ker se tisto zvenenje (ali napenjalni glas:
Purkitie - jev napenjalnik, Blihlaut.) le pri glasnem govorjenju
more ¢utiti, nikaker pa ne pri epetajotem. To zvenenje v
grlu ni bistvena razlika mej nemimi: p, ¢, k, f, s, & b, k
in zvene¢imi glasovi: b, d, g, v, z, 2, J. Gluhonemim naj se
torej pokaze p kot krepak, mocan izdih, ki siloma razdvoji
ustnice, da odide; za b pa naj si ogledajo, kako rahlo se
strinjata ustnici in kaké zvene¢a sapa odhaja s komaj cutljivim
izdihom. Po izdihu naj obdrzi ucenec $e nekoliko casa govo-
rila nespremenjena ali nepremaknena, da spozna bolje njih
lego. Ravno také naj se prepriéa z roko o sapi, je-li prav
dihal ali ne; mrdal bi namre¢ samo brezglasno, ko bi sapa
izostala. Ko bi naposled ucitelj s samim kazanjem ne mogel
doseci svojega namena, opozori naj gojenca na izdih sape,
kako ta vpliva na lase kakega soucenca ali na lahke papirtke,
in naj veli tistemu ucencu, da ga posnema. Taki poskusi
razveseljujejo u¢ence mocno in jih privedejo navadno do za-
Zelenega smotra.

Vaja :
D b, b; ba, bo, bu; baba, bobo, bat, bas, bos, buk: so — ba,
Soba, po — b, babu; a — b, 0 — b. u — b; bab, bob,
buba; a — ba, 0 — ba; 0 — bu, 0b — up; sa — bo —
ta; ta — bak, itd.

Pojmi: bat, bas, soba, $oba, baba, tabak, bos — bosa
— boso, boh, — Boyg.

13. Mehki zobni zapornik
d

nastavimo in izvedemo gluhonemim gojencem, ako usta od-
premo prav malo, t. j. bas toliko, da se sckavel ne dotikajo
ve¢, in da naslonimo konec jezika mehko na sprednje zobe
ali mej nje, ali pa na gorenje zobrna; da nastavimo lorej vsa
govorila prav tako, kaker za f. (Primerjaj sliko 18.) in potem
da odmaknemo jezik z zvenecim izdihom,



Zvenenje tndi tukaj, kaker pri vseh mehkih zapornikih
ni bistveno in se ¢uti samo kadar glasno govorimo. Koncem
besed se izgovarja tudi d tiho, kaker ¢, le sibke'se ali meh-
‘kejge. Ko ume gluhonemi razlotek mej p in b, zadene po
analogiji tudi ¢ in d. Sicer naj mu ucitelj razlotno pokaze ta
zapornik d ter veli, da nastavi govorila kaker za ¢, samo da
prav mehko nasloni; jezik na sekavee ali zobrna in ga od-
makne z zvenecim izdihom. Zveoedo sapo &uti ob jabelku,
pliu¢ni izdih ¢ez usta pa na ustnicah. Umevno je, da se tudi
d kaker ¢, na &tiri razne nacine lahko nastavlja in dobi tako
zobrni d’. nebni d? hrbtni d° in zobni d*, kaker jih je
Briicke zaznamoval'). To pride na dobro utitelju, ko izvaja
goltnik g.

Vadijo pa naj se prvenci, da izretejo ta mehki zapor-

nik in da ga bodo ludi naravno izgovarjali in dovolj razlo-
cevali, od sorodnega trdega zapornika ¢, po naslednjem :
p, t; b, d; d, d; da, do, du; da — da, dodo, dudu;
doba; po-do-ba; dap, dat, das, das, dah, dak: pa-da,
sada, kada; duh, dusa, dukat, hud, huda, hudo, hu-
doba; dopada; dopust; ta, da; to, do; tu, du; poto, bo-
dos; top, dob; pas, bas, das, tasa; dosta

Pojmi: podoba, kada, dusa, duh, dukat, dob, sad, dosta.

: Tezje, kaker sprednje zapornike, je izvajati glubonemim
znotranje ali goltne zapornike, ker ni mozno opazovali njih
nastave z ocesom; mej temi je

14. mehki goltni zapornik

g
najtezavnigi. Ker pa izgovarja nas uéenec ze p in b. £ in d, po-
tem tudi A in &, napravi tudi g po analogiji, t. j. ravno
tako, kaker je izrekel & iz ¢. (Glej navod k glasu k na strani. 229,
in sliko 20 za k.) Za vsako vrsto teh glasov je potreben neki
zapor; tako za nastavo znotranjih zapornikov ali goltnikov
zapor na mehkem nebu. Ker se pa ta goltniski zapor zacenja

1) Grundziige der Physiologie und Sislematik der Sprachlaute, Wien,
1876. Siran 52.
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napravljati ali nastavljati ravno tam, kjer kon¢uje zapor za
zobnike ¢ in d, sledi, da se dajo iz teh zapornikov izvesti
tudi goltniki. Ko izgovarjamo d (ali ¢), usta pa toliko odpre-
mo, da ne moremo ved napraviti tistega zapora na se-
kavcih in trdem nebu, izgovorimo z mehkim izdihom g (s krep-
kim pa k). Umevno je, da more ucitelj postopati do tega jako
pocasi, mirno in razloéno in da si more ucéence dobro ogle-
dati celo nastavo govoril; %e le potem bode povoljno posne-
mal uditelja. Potrebno je tudi, da si gluhonemi prvenec dovolj
otiplje z rokama toliko pod brado premikanje jezika, kaker
tudi odhajajoci izdih na ustnicah. Cesto pomaga tudi, da se
utenec dotika s prstom uciteljevega jezika in da cuti, kako
ta vstaja, vpada in se kréi ter da skua potem tudi sam na-
staviti jezik tako in izgovoriti g.

Skudnja uci, da moremo tudi iz glasu A izvesti g; in
sicer také, da spremenimo tiho sapo v zveneto ). Potem bi
se razloceval tak ¢ od A jedino le po zvenetem izdihu. Tiho
sapo spreminjati v zveneto na utiteljevo povelje pa poznajo
utenci Ze iz predvaj.

Ko bi drugace ne &lo, poskusi izvesti g tudi iz k. Mo-
rebiti da pripravis utenca tukaj na pravo. Veli mu, naj izgo-
vori &, vender tako, da ne zapre popolnoma celega odhoda
izdihu ez mehko nebo, ampak da napravi tam majhen prelaz,
¢ez kateri vlete neprestano zvene¢a sapa, ki se glasi potem g. )

Koncem besed se izgovarja g brez zvenenja, kaker A n.
pr. Bog = Boh. %

Ko je gluhonemi izgovoril ¢, sledi, da se ga tudi dolodi,
naslednja

vaja:

p: b; 6, d; h, g; ga, go, gu; gaga, Logo, gugu, Luga,
gugat, guba, poguba, tuga, basaga, itd.

% Takd dobimo pa’le goridki g t.j. mehki b — g: glava, ceski hlava
L. j. glas mej & in g, kaker ga izgovarjajo sploh na Tolminskem in na Krasu.

%) To bo tudi le goriski ¢; seveda smemo potrpeli Z njim sosebno
v prvi Soli gluhonemih.

%) Na Dolenjskem se ¢ koncem besed ne razlocuje od A, na Go-
riskem in Gorenjskem pa. Tuka izreka je provincijalizem. V olikanem go-
voru ne velja, ali gluhonememu se loliko lazje prizanese, ker je celd po-
trebno, da vé, kako ljudstve fu pa tam izgovarja.




Pojmi: goba, gos, gas (plin), gad, gospa, gospod, bogat,
bogata, bog; ubog, uboga, itd.

Iz trdega ustnino - zobnega prepisnika f dobimo tudi
15. mehki ustni¢no - zobni prepisnik

v,

kakersen je v hesedah: vas, voda, lovim, ako nastavimo ust-
nice in sploh vsa druga govorila ravno tako, kaker za f
(Glej st. 224. slika 19.) in po njih prav sibko ali mehko sapo
izdahnemo. Glas v, katerega také napravimo, ja mehak in ob
enem zvened, ¢e vheremo glasotvorki, ko ga izgovorimo. Zve-
nenje je sicer le spremljajote znamenje, ne bistveno; za glu-
honemega pa, ki tezko loci mej ibkim in silnim izdihom in
ki se uci navadno le glasno izrekati, utegne biti prav v tem
glavno znamenje in merilo, da vé lociti mej tihim f in do-
ne¢im v, kaker sploh mej trdimi zaporniki (tenues): p, ¢, £k,
/i 8, % h, in mehkimi zaporniki (mediae): b, d, g, v, 2, 2

Ustnitnika f in v -se dasta nastaviti tudi dvoustni¢no
(bilabialno), ko polozimo ustnico nasproti ustnici in obe ne-
koliko podaljsamo. V- slovenitini se izgovarja pa samo v
- w dvoustni¢no in to koncem zlogov in pred soglasniki ).

Gluhonemi naj si dobro ogleda sosebno nastavo ustnic
in pa dovolj otiplje zvene¢i izdih na jabelku; le tako bo vedel
lociti mej tema ustnikoma, gib¢nost pa v izrekovanju si pri-
dobil po veckratnem ponavljanju istega zloga: vavava, fafafa,
VOVOVoO.

Vaja:
f — v; va, vo, Yu; vava, vVOvo, vas, vas, vasa, vaga;
pay, pava, tav, tava, sav, sava, sova, Lkava, itd.

Pojmi: vas, sova, kava, vaga, voda, pav, vstat (i), itd.

16. Dvoglasnik
KV (qu)
je kaker ks zlozen glas in vecidel tujka; imamo ga pa tudi
v domatih besedah; kvas, podkva, bukve, kvar, cerkva,

) Glej o tem stran 188.
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breskva, britva, zetva, itd. in velja o njem vse, kar je bilo
omenjeno o ks, seveda mutatis mutandis; kaker o glasovih :
sty $t, ps, ps, itd,

Po jednaki poti, kaker ustnik v iz f, se izvede tudi
17. mehki zobni prepisnik

Z

iz trdega zapornika s'), samo plju¢ni izdih poZenemo mehkeje
in glasno govoré, ko glasotvorki donita. Poslednje naj se po-
rabi tudi tukaj v to, da se lazje dopové razlotek mej «zvene-
timi» in «nezvenetimi» ter se je vadi také razlodevati mej
trdimi in mehkimi, ali je jabelko mirno ali napeto; v poslednjem
primeru se narejajo zvenedi.

Razlotuje se, kaker za ¢ in s?) &vetero nastav tudi za
prepisnik z, zobna je pa najnavadnisa. Zobni z se najlepse
glasi in radi jednolitnosti pri skupnem branju od ust je
potrebno, da gluhonemi vedno le zobni z izvaja, Ce je
gluhonenii prav izrekel z, o tem se preprica s tipom na
jabelku in ustnicah, ali pa tudi také, du postavi kazalec po
tez pod zunaji rob spodnje ustnice.

Koncem besed se ne locijo mehki z, 2 s, & n. pr: obraz,
moé se izgovarja: obras, mos; to se le pokaze ucencem.

Vaja:
S — Z; Za, 70, ZW; ZAZA, LOZO, ZUZW, Zap, ZOp, Zup;
zat, zot, zut, zat, zad, zob; kozo, zabava, voz, itd.

Pojmi: zob, zut, zuta, voz, koza, zastava.

18. Mehki nebni prepignik
Z,
kakersen je v besedah: Zena, koza, Zito, se napravi isto tako,
kaker z iz s, iz trdega Sumevca §, ako pljucni izdih dovolj
mehko poZenemo in da napnemo za zvenedi izgovor tudi ja-
belko (glasotvorki); vsa govorila pa obdrzimo nastavljena ka-
ker za & (Glej stran 226).

Y Glej stran 295.
*) Glej: E. Briicke, Grundziige der Physiologie u. Sgslem. st. H4.
Dunaj 1876.
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Na jednak nacin, kaker drugi glasovi, se dolocuje in uri
potem tudi ta mehki nebni prepignik.
Vaja :

v

§ -— %3 #a. %o, ¥u; Zaka, ro¥o, iuzu; zap, Zzat, itd.

Pojmi: Zaba, Zaga, Zoga, koia, fupa, fvah, goi, Zgat (i)
Zugat, (on) Zuga.

19. Siroki samoglasnik

e,

kakersen je v besedah: teta, velik, izvedemo iz nastave go-
voril za a; ako zapremo usta nekaj bolj, kaker za @, ustnici
pa razirimo kot na smeh in jezik
také privzdignemo proti trdemu nebu
in naprej, da se mehko prisloni v
krogu na spodnje zobé. Ob enem
priblizamo jezik hrbtno toliko (rde-
mu nebu, da ostaja ona pot pljue-
nemu izdiha primerno zozena (kaker
je videli tudi na sliki 23.) Radi tega,
ker stopi ob enem tudi jabelko Ze
samo ob sebi vige, kaker je stalo za
samoglasnik @, zveni ¢ s lanjsim in
vigjim glasom; tudi je zdaj ustna duplina krajsa in na sredi

Slika 23. e

ozka.
Gluhonemi naj si dobro ogleda, koliko mu je odpreli
i 8 |
usta, kaké prisloniti jezik na zobé in kako priblizati ga tr-
demu nebu. Vidi naj, kako odhaja pljnéni izdih ¢ez usta in
sosebno, kako stojé ustnice ubrane na smeh, da nastavlja in
prav potem izgovarja ta samoglasnik.

Také napravljeni ¢ je potem dobro vaditi v zvez s so-
glasniki in sicer izgovarjaje ga najprej dolgo: pe —, pe —,
pe —; te —; ke —; potem pa kratko: pe, pe, pe; te, te,
te, itd.

Razun tega sirokega ¢ razlotuje slovens¢ina Se  ved
drugih; (o teh se govori nekoliko na strani 186. in 220.)
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Vaja:

a— ¢; e —,e —; e e;pe pepe; te, tete, fe, fefe, se,
sese; Se, SeSe, he, keke; pepa, teta, kepa, seea zeva,
ves, vsa, teZzava, zvezda.

Pojmi: pepe, pepa, pet, pes, pes, pek, peta, teta, pest.
pesa, peza, veia, Zep, def, dete, pesek, vosek, zapoved, zvezda,
kepa, zebe.

20. Samoglasnik

i,

kakersen je v besedah: pismo, vino, kita, dobimo iz ¢, ako za-
tisnemo usta & bolj in ustnici Se dalje razsirimo in skreimo
ob kotih, kaker je bilo potrebno za

e. Jezik, ki je uprt na spodnje pred- , i

nike, napneJmo pnaprej I:.in pri\};dig- N
nemo proti trdemu nebu ter ga pri- 2 : %

slonimo krepko ob straneh na koe-

nike in nebo; také ostaja pljuénemu

izdihu le se jako ozka stezica, po

kateri odhaja in bije sosebno ob trdo

nebo ter proizvaja ta visoki tanki

glas. Jabelko, ki stoji za w najnizje,

se pomika z jezikom vred za ostale

samoglasnike w — 0 — @ — ¢ vedno

vie in stopi za ¢ na najvizo stopinjo.

Slika 24. i

Gluhonemi naj si pri tem samoglasniku sosebno dobro
ogleda in tudi otiplje nastavo in delovanje govoril, kaker:
pod brado, kako jezik vstaja in se napenja proli trdemu nebu,
kaké se privzdigne jabelko, v kakem primérju si stojé zobjé
vsaksebi, kako so se skreile ustnice in kako odhaja pljuéni
izdih. Razlo¢no se euti, ko se izgovarja i, tudi tresenje spred-
njih zob, ¢eljusti, vratu in sosebno temena: ta znamenja slu-
zijo gluhonememu sosebno dobre, da spozna razliko mej
takima in visokima samoglasnikoma 7 in e.

Nekateri glhthonemi izgovarjajo 7 z globokim, zamolklim
glasom; taki drzé jabelko prenizko, katero jim je treba torej
zvisati. ¢ se dd najtezje izvabiti mej vsemi drugimi samo-
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glasniki in napravlja toliko ucitelju, kaker u¢encem mnogo te-
#av, predno je doloten; to pa zat6, ker ni mozno gledati v
notranjost ustne duplme ko se proizvaja. Ko si pa veckrat
pokazal, kaké je nastaviti govorila, da zadenjas vedno pri a
in prehajas po vrsti @-e na ¢, ali s pomotjo zapornika p, ko
kaZeS: pa-pe-pi, pt, in da izgovarjas naposled samo ¢ — , ali
da poskusi§ naravno pot smejanja, posreci se ti Ze. Ko bi pa
ucenee sam ne mogel jezika dovolj privzdigniti, nastavi mu
ga i pravilno s tem, da mu ga privzdignes s palcem, Kkateri
mu polozi§ na mehko, prav tje pod brado nad jabelko, utenec
pa naj pridriuje celjusti s kazalcem, da bi ne odpiral ust in
¢ se oglasi,

Z dobrim uspehom se skusa ¢esto tudi to: Utenec naj
stisne mej svoje prednike jeden konec lopatice, mej tem ko
drzis ti nasprotni konec v svojih zobeh in izgovarjas ¢. Po
kosteh na temenu ¢uti ucenec tanko - visoki glas ¢ in ga
navadno tudi posname in izrece. Da ga pa tudi dolo¢i, naj
se vadi v izgovoru tega samoglasnika n. pr. po naslednji

vaji :

a — e — 1; pi, pipi, pt — 1; ti, fi, si, 8, ki, hi, bi,
di, gi, vi, zi, #i; pipa, pita, piha, pika, itd.

Pojmi: pipa, pika, pive, sipa, sito, $ipa, $iba, kita, kis
hisa, pepi, tata pise, teta pise, ti pises, pisava, pisati, piti,
kopati, hediti, wvideti, befati, taptati, spati, stati, sedeti,
- pthati, skakati.

21. Mehki nebni prepisnik

Js
kaker je v besedah : veja, moj, jabelko, izvedemo iz samo-
glasnika %, ako skréimo jezik, ko izgovarjamo ¢, nekoliko proti
mehkemu nebu, drugih govoril pa ne premenimo. Glas j je
do soglasnika skrajsan 4, ki je pa ob jednem toliko s.tisnen,
da se dd kontinuirati, ne da bi presel v samoglasnik 1.

Gluhonemi, ki izgovarja ¢ prav, zadene tudi j, da 2
le razlotno pokazes, kako mu je nekaj malega jezik skreiti in
odmakniti od trdega neba. Ce izgovarja n ali neki nj _mest.o
J, tedaj ne diha pravilno; na roki mu pokazi, c.ia mu je di-
hati za j vedno le ¢ez usta, nikdar pa ne skozi nos.

mu

16



Vaja :

i, e; fe - j5 ja, jo, jus ja, je, jis aj, of, uj; aj, ej, ij,
aja, 0jo, ojoj, uju, eje, ijiz jap, jat, jas, itd.

Pojmi: jopa, joka; dete joka; jaz, ti: jeza, jei; saja,
hoja, juha, vojak; moj, moju; moju jopa, je, jezus; to je.
goba, goba je tukaj, itd.

99, Ustni¢ni nosnik

m

izgovorimo, ako zapremo ustnici in done¢i izdih izpustimo po
nosni duplini.

Ker je nosna duplina v nepretrgani zvezi z ustno, odcepi
se pri izgovarjanju tega glasu nekaj zvenede sape tudi v usta
Tu krozi okoli in odmeva tako moéno,
da se njen odmev jako krepko cuti
in lahko opazuje na licih in zobeh.
Ta znamenja pa so sosebno vazna
za ucitelja in udenca. (Glej sliko 25.)
Po nosnih kosteh pa ni opazovati
posebnega bobnenja, ker slabita tukaj
zrelna in nosna duplina oni odmev
ali resonancijo.

Kosi je gluhonemi dobro ogledal
nastavo govoril in znamenja za m, in
ko je ta glas tudi izgovoril, sledi dologi-
tevin vezbanje tega nosnika tudi v zve-
zi z drugimi glasovi, kaker n. pr,:

Slika 25. m

Vaja :
n, ma, mo, mu; ma, me, mi; mama, MOmMO, MUMU;
map, mat, maf, mas, mas, mak, itd.
Pejmi: mama - mati, masa, mah, mak, moka, motika,
muha, muf, mast, most, mutast, mutasta, ti st mutast, itd.
23. Zobni nosnik
n

izre¢e gluhonemi prvenee, ako mu nastavimo jezik in vsa
druga govorila prav lako, kaker bi hotel napraviti ¢ in da
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izdahne sapo mej tem skozi nos. Za zvenedi m v glasnem go-
vorjenju mnaj ubere ob jednem %e glasotvorki. O poslednjem
se preprica, je-li izrekel namred n Sepetaje ali pa svenete,
ako si postavi jedno roko sebi, drugo pa ucitelju na jabelko
in tudi sosebno na nosno kost ali na nosno hrpo. Dihanje pa,
¢e je pravilno skozi nos, se mu razodeva na roki ali v tem,
da si drzi primerno robec ali kaj jednakega pod nosom. Sapa,
ki pri tem odhaja, odbija vidno take lahke re¢i. Ko je uce-
nec posnel nastavo govoril in ko diha pravilno, izgovori n
tudi prav; le Se dolociti mu je ta glas, t. j. vezbati ga je,
da izgovarja naravno in razlotno. tudi v zvezi z drugimi
glasovi ta zobni nosnik.

Ko bi gojenec izgovarjal n previsoko ali prenizko v pri-
meri z drugimi glasovi, ali ko bi ga celdo izpuscal, kar se
godi radi menjave duplin, ker mu je dihati zdaj skoz nos,
zdaj skozi usta, tedaj mu odpravis to napako, ako mu poka-
ze§ na ruti pravilni in dovolj krepki izdih ter veli, naj po-
navlja previsoki ali prenizki glas n v zvezi s samoglasniki,
kaker: nanana, nonono, nenene, nunun.

Tu je opomniti, da si prisvoji marsikteri glthonemi uce-
nec grdo navado, da grbanci obraz, viha nos in zatiska ogi,
ko izgovarja nosnik m, bodisi Ze posamezno ali v zlogu. Pred
takimi spakami ga obvarujes, ako mu Ze koj zatetkom kazes
razloéno nastavo in naraven izgovor tega glasu.

Vaja :

n; na, no, nu; na, ne, ni; nana, nono, nunu, nene,
nini; nap, nop nup, nep, nip; nat, not, nut, net, nit;
jids : i

Pojmi: na, ne, ni, in, uni, una, nuna, nos, noi, on,
ona; en—eden, dva, nov, nova, noga, cena, vino, seno, ka-
men, okno, japno, sukno, noht, itd.

24. Zobni n se omehéuje v nebni

nj (.

Gluhonemi napravi nj, kakersen je v besedah: komj,

njegov, knjiga, ako nastavi govorila najprej za m in potem,

ko mu izgovarjamo in ko tudi sam posnema n, da privzdigne
16*
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in pribliza hrbet jezika nebu, konec pa toliko odmakne,
da si najde sapa novo stezo ez usta, po kateri odide za j.
Tako bi bil #j skupina dveh tesno zdruzenih ali zlitih glasov:
7 m.jh.

Pravi nj- (i) pa dobimo, ako pomaknemo 7 nazaj ko-
likor moti visoko na nebo; torej 4 ni prav za prav skupina
dveh glasov, ampak jednoten nosnik, kateri nastavimo ko-
likor moéi globoko na trdem nebu in tako, da. prislonimo ob
jednem ftudi jezikov hrbet na trdo mehko nebo. 1i se naredi,
ako stoji zadnji del jezika kaker pri ¢, sprednji pa, kaker
pri. n.

Gluhonemi, ki ne more &sto in naravno izgovoriti nebni
nj, naj izgovarja pa zobni n in jn, kaker narod po mnogih
krajib; tudi ljudje zdravega sluha izgovarjajo po mnogih krajih:
negov, kniga, kojn, znajne, Zivlejne, mesto: njegov, knjiga,
kownj, znanje, Zivljenge.

Vaja :

— j3 mnj; nja mjo, nju; nje, nji, njanja, njonjo,
njunju; anj, onj, enj: itd.

Pojmi: panj, konj, slonj, ogenj, kostany, camja cepinja
kuhinja, njiva, knjiga, itd.

25. Obstranski jeziénik
1

napravimo, ako odpremo primerno usta in konec jezika mehko
naslonimo na gorenja zobrna jednako, kaker za m, hrbet je-
zika pa odmaknemo od neba in ga skréimo ob straneh take,
da sapa lahko odhaja ¢ez kocnike ob obeh straneh.

Ko udéitelj razlotno in vsesltranske razvidno pokaZe na-
stavo tega glasnika, nastavijo ga navadno tudi ucenci takoj
brez posebnih tezav. Ko bi pa kateri gojenec ne mogel zadeti
prave lege jeziku, naj mu dene uéiteij pletilo ali jednak klin-
tek pocez na jezik, okoli katerega mu priviha- konee jezika
navzgor na zobrna in pokaze potem, kaké odhaja izdih ob

') Primerjaj : E. Briicke, Grundziige der Physwlogle und Systemalik,
Wien 1876, stran 93, Mouillirte Laute,



straneh ¢ez kocnike. Odhajajoto sapo e¢uti lahko uenec s
prstom, ko izgovarja Sepetaje I, ali pa glasno, ¢ je pognal
izdih tudi z zvenenjem. Tako umetno nastavljeni [ je treba
potem ponavljati toliko ¢asa in tolikokral, dokler ga ne zna
prirediti uéenec sam. Ko izgovarja ! posamitno prav, sledé
vaje tega glasi v zvezi s samoglasniki. Pri takih vajah pa
naj obhdrzi u¢enec le toliko odprta usta, koliker je potrebno
za oni samoglasnik, ki je zvezan z [. Tu je pa govoriti le o
predsamoglasniskem [ ; torej od zacetka vaditi le zveze: la, lo,
ln, le, li; ker nasprotne zveze: al, ol, ul, el, il, se izgovarjajo:
aw, ow, itd. O tem je pa govoriti pozneje (Glej § XV.), ko
se ucé glasovi, za katere nasa slovenska abeceda nima po-
sebnih erk.

Glasnik ! se da nastaviti tudi tako, da odhaja pliueni
izdih le po jedni strani jezika ez kotnike, po drugi pa ne,
tedaj dobimo jednostransko desno ali levo nastavljeni I. Dalje
je opomniti, da bi bilo napacno, ko bi u¢enec preveé krivil
ali vihal jezik, ko izgovarja, [, ali ko bi ga siloma pritiskal na
nebo ali celjusti, ali pa, ko bi ga stezal celo ¢ez prednje zohé
ali sekavee,

Ko bi utenec izgovarjal n mesto [, t.j. ako bi nastavil
jezik tako, da bi ne odhajal pljuéni izdih ob straneh cez
jezik in usta, ampak skozi nos, tedaj pokazi pravi odhod izdihu
po ustni duplini s tem, da mn postavis pletenko, itd, kaker
zgoraj. Vadi ga {udi v podobnih zlogih, kaker: la — ‘nu,
la — ni, lu — na, lu — ni — ni, le —na, da se priuti dobro

lociti mej glasovoma ! in n.

Vaja :

1: la. Ialala: lo. lololo: Iu, lululus la, le, lelele; i,
lilili ; al, ol, ul; al, el, il; ala, al —Ia, ola, ula; pala,
dala, dela; lap, lop, lup, lep, lip; I, n s Ia — na, Iu — ma,
ne — la, ka — ne la.

Pojmi : las, les, lev, lep, lepa, lipa, list, lan, len, lena,
Sola, &ilo, pila, pola, Zla Stala, vol, osel, tele, vile, tgla, slama,
Z‘lop, oblak, luna, vol je lep, osel je len, sol je bela, luna
je svitla, itd.
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26. Kaker n v nj - (i) se omehéuje tudi I v

1j @

Izvrsi se pa tdko omehéanje, ako nastavimo govorila
povsem tako, kaker je potrebno za I in priblizamo potem
hrbet jezika nebu, konec pa odmaknemo od neba toliko, ko-
likor zadosta za j, da proizvedemo také oba dva glasova
tesno zdruzena ali celd skupaj zlita ¥).

Kaker 1, je tudi I’ jednoten glas, pri katerem se potiska
zraéni tok le z vetjo mocjo in vige proti nebu, kaker pri na-
vadnem [. Ker je pa tdko izrekanje tezavno, se kroji 1' v slabi
izreki v gl, ali v [, ali pa se spreminja v j: krajl, ali kral,
ali kraj za kralj.

Gluhonemi, ki sploh okorno in tezkoumevno govori, sme
izgovarjati I za Ij. Njegovo govorjenje ne bo neumljivo radi
te nedostatnosti; saj pravijo tudi ljudje, ki sligijo: lubezen,
pelati, mesto: ljubezen peljati, itd.

Vaja : .

IL—js 1i, lje, Lja, 1jo, lju; lja, lje, 1ji; alj, olj, ulj; alj
elj, ilj; alja, oljo, ulju, itd.

Pojmi: olje, polje, postelja, zemlja, Zemlja, mravija,
kralj, Zakelj, cevelj, cevljar, Zebelj, metulj, ljub, ljuba, ljubo,
mate je ljuba.

1

napravimo, ako odpremo usta primerno, kaker za samoglasnik,
jezik pa tako nastavimo, da privzdignemo njegovo notranjo po-
lovico proti mehkemu nebu, zunanjo pa prislonimo ohlapno v
krogu na gorenje zobe in zobrna; takd pociva tudi konec
jezika mehko na zobrnih. Sapa, katero pozenemo potem
krepko iz plju¢, in navadno z zvenenjem, odbija konec jezika
od zobrn vedno, ko se je vrnil na svoje mesto, in proizvaja
také v primerni hitrosti ono nihanje jezika, katero dd gias ».

Utenci, ki so zadeli ta glas, se moc¢no radujejo nad tre-
senjem ali drdranjem jezika in je kaj radi ponavljajo. Ugitelj

?) Primerjaj : E. Briicke. Grundzige der Physiol. und Syst. Wien,‘
1876. str. 95.




naj takim le kaze, kaké je 7 izgovarjati naravno in lepo.
Navadno pa prav ta drdravee, ki prireja toliko ucitelju, kolikor
mnogim udencem veliko truda in zaprek, preden se izvabi
in dolo¢i, in nekateri u¢enci ga celé ne morejo napraviti.

Saj pa tudi mnogo zdravih ljudij ne izgovarja tega
glasii nebno in v nekaterih jezikih in abecedah ga celo ni,
kaker pise Fr. Kobrich!); zato ga izvajamo gluhonemim 3e-le
potem, ko so se izvabili ze vsi drugi glasovi. Sicer meni Lachs?),
da bi se moral » koj na prvem mestu vseh glasov izvajati,
zato, ker jezik obstoji neprenehoma v svojem poloZaju, ko ga
izgovarja. Za vsak drugi jezienik pa, ko se je izgovoril, se
vrne v svoj prejénji polozaj. Tako posebnost ima ,7.¢ Ali —
7 ni za prvo mesto, ker ga je silno tezko izvabiti in pa, kedo
bi hotel ze pri zacetku trpingiti okerna govorila prvencem !

Glede na nastavo lo@ijo fizijologi mej &tirimi. razliénimi
drdravei, ti so: wstniéni, jezicni, goltni in jabeléni r; Ma-
yer jih nasteva®) celo Sest vrst: wustnicni, koncemjeziéni,
sprednji in znotranji goltni, obkrajnoustnicne in jabeléni r;
nam pa se je baviti sosebno le z nebnim drdraveem, ker
smatramo vse druge kot napake lepega govora.

Neobhodno potrebno pa je, da ima jezik pravilno vstvar-
jen, kedor hote nebni r prav nastaviti in izgovoriti. Kedor
ima jezik na koncu predebel, t. j. tak, da sprednja polovica
premaguje s svojo tezo notranji del jezika, ne bo nikdar iz-
govarjal nebnega ». Pomagal si bo z goltnim 7, ali ga bo
pa nadomesteval z drugimi glasovi, kaker so : ,[ ¢, v; izgo-
varjal bo: Flancisek mesto Frantisek, tlava mesto trava, itd.
Tako nadomescevanje glasov se imenuje pararotakizem. Ako
utitelj vidi, da ima u¢enec tiko hibo na jeziku, kaker je ome-
njena debelost (hipertrofija), ki bi popolnoma zavirala izgo-
vor tega glasu, naj se popusté vaje v izvajanju nebnega .
1) V knjigi: Hill's Vollskindige Anleitung zum Unterricht taubslum-

mer Kinder, Essen, 1886.
%) V svoji knjigi: J. S. Lachs LAndeutung des Verfahrens beim
Unterrichle Taubstummer Kinder im Sprechen fiir Volkschullehrer 2. Aufl,

Berlin, I.. Oehmigke 1863.
3) Meyer ,Unsere Sprachwerkzeuge®,
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Zdravim u¢encem naj se izvaja r po naslednjem na-
vodu :

Pred vsem je gledati, da gluhonemi pravilno nastavi
govorila. Primerja naj v zrcalu, ali je odprl usta prav, take,
kaker mu ucitelj kaze, ali je dovolj priblizal . jezik mehkemu
nebu ter ga ohlapno in na siroko drzé prav prislonil v krogu
na gorenje zobé, in konec jezika ali sloni dovol! mehko spre-
daj na zobrnah. Ko je tako nastavil govorila, naj krepko iz-
dihuje sapo in trajajo¢e izgovarja: r, rrrr.

Ko bi ne glo po tej poti, naj se poskusi, kaker svetuje Fr.
Kobrich v zgoraj imenovani knjigi :

1. da ugenec pribliza ohlapno sprednji del jezika gore-
njim prednikom in si prizadeva, v tem ko izgovarja krepko
s, ss, napraviti ». Mej tem se mu pomaga z lopatico vzbuditi
potrebno drdranje za » také, da se mu pripogiblie konec
jezika navzdol in navzgor.

2. Poskusi napraviti » iz nastave I po ravnokar ome-
njenem nacinu pod 1.).

3. Pokazi gojencu, kako se ustnici treseta za ustnicni #;
t. j. za tak, kakerSen napravimo, ako nategnemo in wmehko
zapremo ustnici, mej tem ko krepko izdihujemo plju¢no sapo.
Tak ustniéni », ali bolje tresenje ustnic napravi pa lahko
vsak ucenec, ¢e ima le kolitkaj zmoznosti do pouka. Ko
se je tako tresenje ustnic posrecilo, naj skusa ucenee na-
praviti enako tresenje z jezikom, kateri postavlja ohlapno
ali mrivo mej sekavce in ga kr¢i vedno bolj navznoter proti
nebu.

4. Mej tem, ko pociva jezik oblapno na trdem nebu in
pljuéni izdih mo¢no odhaja, naj se izgovarjajo glasovi: b, d,
P, t, h z namero, da se zadene ono potrebno tresenje za 7,
kaker : brr, drr, prr, trr, hrr.

5. Izgovarja naj udenec v to ostro in trajajoce €: tétt.

6. Kazi potrebno drdranje za r ufencu na svojem je-
ziku, ali pa na noZu, ki ga zabode¥ pod mizno ploito ;
to naj si ucenec dobro ogleda in tudi otiplje, da je bo bolje
posnemal.
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Ko bi pa pri vsem tem vender ne mogel izvabiti na-
vadni nebni 7, naj se izvede vsaj za silo pa goltni r Y.

Proizvaja se pa goltni r (wvulare, gutturale, Zipfchen-r),
ako se notranji del jezika primerno pribliza mehkemu nebu
in toliko vkrozi, da more mali jezitek v takd nastavljenem
Zlebicu prosto nihati, ko ga pljutni izdih s svojo silo maja
sem ter tje; jezitek pri tem tudi hrhra ali grgra, e igra
dovolj naglo. Ko bi ga pa u¢enec ne mogel napraviti pri
vsem tem, da mu ga je ucitelj razlo¢cno kazal in predstavljal,
in ko si ga je uéenec tudi sam otipal nad jabelkom, tedaj
naj hrhra vodo v ustih in skuga napraviti tako hrhranje tudi
brez vode. Glas, ki se tako izvede, je uprav goltni 7.%)

Sorodnost glasov ali anologia odpira $e drugo pot, po
kateri se izvaja goltni r®). Goltni pa globoki ali notranji A, ¢
sta si gledé na nastavo jako bliznja sorodnika; kajti jabelko
in notranji del jezika stopita pri obeh vise, ko se izgovarjata.
Razlotujeta se jedino po goltnem glasu in tresenju malega
jezitka, zato naj izgovarja otrok, ki bi ne mogel proizvesti
goltnega », globoki A, ¢ krepko, v tem ko mu uéitelj pri-
vzdigne notranji del jezika s palcem pod brado, da mu zoz
oni sapni prehod ob mehkem nebu, in opozori naj ob jednem
ucenca na jabelko, kakoé se ‘mu potresa.

Kakgenkrat nadomesta ucenec, ki ne more izgovoriti ne
nebnega ne goltnega », tak glas z nekim obkrajnim trescem
(marginale »), ki mu ga pa ni treba izvajati posebe. lzgovori
se tak obkrajni ali marginalni r, ako se jezik krepko upré
na sprednje, gorenje nebo, sapa pa izpusti cez jezik ob

1) Goltni # (uvulare # ali ,pogrkovanje® vsaj pri nas ni prava izreka
glast 7, temud zakrivljena po jezitmem pogresku -:111 spakm‘amu. '\ ‘dn‘u_-,]h
jezikih je morebili splogno v navadi, zatd ga pristevajo nekateri ‘!emku.
slovei, kaker Dr. (. L. Merkel v svoji knjigi: ,Anatomie und Physiologie
des meschlichen Stimm- und Sprah-Organs, Leipzig, 1863 mej prave gla-
sove, Prav tako ustniéni in obkrajni r (marginale r), niso prava izreka
glasi ».

?) Za ta r se pa slovenskemu ucitelju ni treba veliko trudili s ka-
zanjem in predslavljanjem, trudi naj se za nad pravi »; le. ko bi ga ude-
nec po nakljngju izgovoril meslo tega, sme % njim potrpeti.

%) Grittzner, Physiologie itd. str. 208.



straneh pri koénikih tako, da se kraj jezika siresa. Tak »
nima lepote.

Se neki drugi » napravljamo navadno v spanju, ¢e smréimo; tedaj
se treseta glasotvorki pri dovolj odprii glasilki. Ta ,smréni< » se napravlja,
ko se sapa vlede v sé in sé ne di rabili za govorjenje; torej ni omenjali
kot jeziéni glas.

Vaja:

T3 ra, ro, ru; ra, re, ri; ro. ror; ororo; rap, rapa, rop,
ropa, rut, ruta; ret, reta, rit, rita, par, por, pur, per,
pir; para; pra, pro, pru; tra, tro, tru, itd.

Pojmi : par, por, bor, gor, gora, tor, rosa, roka, rota,
pero, rak, rep, repa, wra, kura — koko$, PUTA, OMATE
oreh, vrat, vrata, rama, ravailo, riba, ris, rija, ribes, sir,
mir, papir, pastir, trava, krava, brada, dreta drevo, itd.

28. Zobni dvoglasnik
C

je iz t in s zlozen glas. Izretemo in gluhonememu izvabino
¢, ako izgovarjamo najprej vsak glas posamitno in prav
razlotno. Na to pa samo nastavljomo govorila za prvi glas
¢ in proizvajamo drugi glas s, to pa vedno hitreje po nastavi
za t. Také izre¢emo koncéno s neposredno iz nastave za ¢ in
pri tej prici se oglasi c.

Utencu je v to sosebno paziti, da nastavi ¢ krepko, in
da proizvede iz te nastave, toda neposredno drugi glas s, ker
bi drogace izgovarjal sam: ¢ ali sam: s, ali pa neki: tes, tis
mesto : ¢.

Ko bi izgovarjal ugenec samo jeden del tega glasu, t. .
ko bi izgovarjal n. pr. ovfa, ali ovsa mesto: ovea, pricne naj
se pri teh dveh posamiénih glasovih ¢ in s ter prihaja raz-
loéno in pocasi do skupne nastave £s. Ob enem naj si utenec
dobro ogleda nastavo govoril in tudi obeuti naj ono sikanje
izdiha s tem, da si krepko in rezko izgovarja ¢ na ¢lene rok.
Radi tega, ker je ta sicnik skupina tesno zvezanih ali zlitih
glasov ¢ in s, nastavimo ga luhko nebno, zobno in hrbtno
poleg Ze popisanega ¢eljustno nastavljenega. Nebno ga na-
stavimo takd, da prislonimo konec jezika prav tje, kjer pri-




tenja nebo pri zobrnah, drugate bi dobili takoj ¢ ko bi pri-
slonili jezik kolitkaj vise na nebo. Iz tega sledi, da se izvede
lahko ¢ iz e.

Vaja
t-s, t-8 1ts=e¢; ce, ceceee, ea, co, cu, ce, e¢i: ae

oc, ue, ec, ie; aea, oeo, uen, ece, ici; pae, poe, pue, pec
pie; tae, toe, tue: paca, poco, pueu; taca, itd.

Pojmi: cep, cesar, cesarica, cesta, cela, celica, cev,
cepec, hlapee, klopec, cerkev, kozica, palica, zajec, robec,
vrabee, kovee, lovee, lonec, srajea, gorica, ovea, ovee, lice,
raca, taca, capa, cvek. #ica, itd.

29. Nebni dvoglasnik
¢

je iz ¢ in § zloZen glas; zato ga izvedemo ulencu, razun ze
po navedenem nacinu pri ¢, tudi iz teh dveh glasov; in sicer
takoé, da proizvajamo do urnosti najprej vsak glas posche
(kaker za ¢)inda nastavljamo ¢ na ftrdem nebu. Drugi glas §
napravljamo potem krepko in vedno hitreje za prvim, dokler
ga ne izre¢emo neposredno iz nastave za ¢ in tako dobimo
naravno ¢.

Gluhonemi izgovarja ¢ navadno jako tezavno, vrh tega
pa tudi e nedostatno. On proizvaja samo ¢ ali § ali pa nek
tes, ti¥ mesto ¢ Da se mu take nepopolnosti popravijo, ga
je najprej vaditi, da izrekuje nebni ¢ in § posamitno in raz-
loeno. (T je opomniti, da se ne more sicer t osamljen pri-
merno izgovoriti. Ako pa zna otrok Ze izgovarjati zloge at
in $a, potem izgovori brez tdzave tudi atsa-aca in dalje
¢a in ¢a) Potem mu je proizvajati ¢ in § vedno bolj skupaj
jednega za drugim, dokler ne izrece neposredno iz nastave
t se drugi del & in da ne bo izgovarjal tes ali i mesto ¢,
naj pazi soscbno na neposredno zvezo teh dveh glasov. Ob
jednem naj si tudj dobro ogleda in otiplje nastavo govoril in
prodirajo¢o sapo iz pljué, da bo naravno in prav proizvajal ta

dvoglasnik.



Vaja;

t—8, t-85 t§ - ¢: Oe, Gele, o, Eu, &a, e, O aé, oc,
ué; e, i¢; paé, po¢; tad, to¢; cap, ¢op; &af, Fot; pada,
poca, pece, itd.

Pojmi: oce, celo, ceda - deklica, cebela, debula, deber,
deda, decek, hlace, ‘espa, cerv, cern, derna, éerno, wnéenee,
ucenka, uéttelj. wéiteljica, ‘op, dok, lot, cotast, cuk, kaca,
lue, buc, bucek, pecat, tic, bic, mod, med, itd.

§ XV.

1. O glasovih, za katere v navadni pisavi imamo
posebnih k.

Ko poznajo uéenci érke po njih poglavitnem in navad-
nem glasu, potem je treba v nasi slovenstini uciti se neka-
tere druge glasove, ki so veéinoma ravno takd vazni, kaker
do sedaj ueni, pa v nasi pomanjkljivi abecedi in pisavi ni-
majo svojih ¢rk. To so najprej kratki nedoloeni in dolgi, ozki,
visoki in globoki samoglasniki.

Nedoloéni samoglasnik se . pige navadno z e, za nago
potrebo bi se mogel ta ¢ zaznamenjati po natinu Bartljevega
slovarja z & Ali ta glas nima s pravim e cisto ni¢ opraviti ;
mnogo sorodnisi je z a, v katerega se v dolgih zlogih spre-
minja. V resnici je & nekako trudno ali leno izgovarjan .
Usta, ki so za @ odprta, se znatno skup spusté in také
nastane nedoloéni samoglasnik 8. Ta glas je izgovarjati v
nekih konenicah, pa tudi v nekih korenih, kjer pisemo v
nasi slovenstini ¢, Hrvatje pa a. Utitelj mora te primere ve-
deti ; tukaj naj stoj¢ le nekateri: bezeg, esber, doz, ko, me-
gla, semenj, sesie, stebor?)

Dalje je vedeti, da se kratka ¢ in # vedno nedolo¢no
ali nepopolno izrazata, razen nekaterih primerov pred dolgim
a v naslednjem zlogu, torej: nit, sit, tu, kup (Haufen), mati,
kmall, pa: pisanje, zidar, puseiva, lucanje itd. s polnim 4
in w, —

Od nedolo¢nega i se nedoloeni ¢ v izreki ni¢ ne razlo-
¢uje: prav také je nedoloéni o v izreki enak nedoloénemu .

!) Tak & je enak pologlasnemu a, ki se pide tu: e




Gluhonemi naj izgovarja & (v svét Rath, vidéti, vidéla,
tlovek, krépak itd.) kaker prav kratek, zamolkel ¢, o pa kaker
prav kratek, zamolkel .

Kedaj sta govoriti taka ¢ in 0, mora zopet ucitelj iz
svojega jezikoslovnega ucenja vedeti; ¢ je okrajgan ¢, é pa
0. Kaj je nadalje ¢'? € je iz e in i sestavljen ali zlit glas,
ki ga sme gluhonemi z vso pravico izgovarjati, kaker pravi
dvoglasnik ei ali ¢j, saj ga z ¢j v dativa gospej Se vedno
pitemo. Stoji pa ta glas v dolgih zlogih v tistih primerih. kjer
¢, ako je zlog kratek, kjer ima starosloveni¢ina &, hrvaséina
te ali je. Nekoliko primerov: 1és, lésd; rés, resnica; délati,
zdelovali; 1ép, lepota; slépée, slepiti; svét, svetd (Welt); svet.
svéta (Rath).

0 stoji v vseh zdverbijih in neutrih, ako imajo dolg na-
glas na koncnici, ako je pa konénica kratka, ga nadomeséa
0, primeri: lépo, 1épo ; oko, delo, itd. V korenih se rabi o le
v posameznih primerih, kaker gospod, nocoj, gorjé; o je pa
tudi v korenih neredek, stoji v tistih primerih, kjer -ima tes-
¢ina 0. Izgovarja se tudi pri nas tako globoko, da se skoraj
ne razlotuje od pravega u, in tako bi ga smeli izgovarjati
tudi gluhonemi, dasi bi bila bolja izreka nekak ou, kaker se
slisi semtertja tudi po Goriskem. V slovnicah bi se morali
nasgtevati vsi primeri korenskega 6, ker je to od 6 bistveno
razlicen glas, prim. kos (Amsel) in kos (Stiick), pot (Schweiss)
in pot (Weg): Hrvagtina ima za é: o za naé ¢ pa pogostoma
u, kedar ima namret stara slovens¢ina ,on*, drugaci pa kratek
prvotno naglasen o. ¢ je sestavljen iz « in ¢ in se more
brez spotike izgovarjati ko o : dobra (die gute), dobra (eine
gute), moli (er betet), moli (bete), vogla (der Kohle), vogla (der
Ecke) itd. ¢ je sestavljen iz ¢ in e ter se more tudi hf-ez
gkode izgovarjati naravnost ko ée: vescli so (froh sind sie),
veseli se (freue dich). Nekoliko drugih primere\':A léea,- léga,
lézi (lege dich), lézi (krieche), péti (der fimfte), pct'i' (Singefl).,
svét (heilig), sveto (ein heiliges), sveté (eine heilige), Zélo
(geerntet), zelo (Stachel), zrélo (Rachen).

Dalje je treba ueiti izreko konénega in predsoglasiiskega
v (=w), ki je do soglasnika zozen in skrajsan u.



V primerih kaker : prav, krav, zdrav, ga bodo gluho-
nemi gotovo brez feiave izgovarjali ; teZje pa pojde to v pri-
merih kaker: vse, vsipati, vtikati, vstvariti, v tla, v %et, itd.
Nadomestiti ga smejo s pravim kratkim .

Potem bi prisel na vrsto konéni [, ki je bil po staro 1,
t. jo w zelo podoben glas in je dandanasnji pravi w (kratki
do soglasnika stisnjen w): bal, dal, mal, malha, galge, itd.
Posebej je vaditi ol v primerih, kaker : poln, dolg, volk, stolp,
tolst, itd., kjer je I pravi samoglasnik u, ki se veze z o v dvo-
- glasnik ou. Da bodo otroci pa tudi <ucene» ljudi razumeli,
se jim mora pozneje seveda povedati, da ti po tujem zgledu
izrekujejo take hesede, kaker bi bile pisane poljn, doljg,
voljk, stoljp, itd. in také ne razlotijo poleke poti od poljske
poti. Sami za se pa se imajo otroci drzati slovenske na-
rodne izreke, ker je ta za nas edino prava.

Naposled jih bo treba navaditi «samoglasnik» 7. Otroci
ga menda najbolje zadenejo, ako se jim vsaj v zatetku pise
z ér in se tudi vadijo také ga izgovarjati, da nedolotniku &
dostavijo neliko samoglasnisko kontinuiran 7. Potem se jim
pove, da se navadno piSe samo r in izpuséa &.

2. Naglas.

Naglagajo ali povdarjajo se kratki in tudi dolgi samo-
glasniki, seveda v vsaki besedi (vsaj navadno) le eden. Kratek
povdarjen samoglasnik more stati navadno le v poslednjem
zlogu; znamenje mu bodi* (ker drugade rabimo’) poleg doti¢nega
samoglasnika: otro'k, trepect, kosma-t, stéza:, fante:, fants-k,
fanti'¢. Da bodo v takih primerik poslednji zlog, dasiravno
kratko, vender nekoliko krepkeje izgovarjali, gluhonemim
menda ne bo tezko dopovedati: velika napaka pa bi ne bila,
ako bi tega ne storili.

Dolga naglasa pa ima, kaker u¢e natanénisi jezikoslovei
od Vodnika do Valjavea, nasa slovenstina v svojih poglavitni-
sih nare¢jih dva, potisnjeni, ki ga moramo pisati z(’), in
potegnjeni, ki bi ga lahko pisali z() poleg samoglasnika. Po-
tisnjeni je na prvi, potegnjeni na drugi polovici krepkejsi;
poslednji bi utegnil biti tudi nekoliko daljsi, in vsaj ta razlo-
¢ek bi bil tudi gluhonemim lahko dopovedati, n. pr: dan




(Tag), da‘n (gegeben), vra’t (Hals), vra‘t (der Thiwe), ka’slja’
(hustet), ka’slja® (des Hustens) mé'z (der Mann), mé'z (der
Minner), roké' (der Hand), roké’ (die Hinde), roké’; (die
Hand), z rokd* (mit: der Hand), kosé¢* (der Sense(gen) ali
sie mithen), kos¢’ die Sensen ali mithend), stojé* (sie stehen),
stojé’ (stehend), zvoni* (es liutet), zvoni’ (ace. die Glocken)
zvoni'mo (wir lauten). Gorenjei naglasajo zvon(i)mo®), zvoni'mo
(liuten wir!), govari‘mo (Gorenjei: govor(i)mo® wir sprechen)
govorimo (sprechen wirl), lovi® me (er fingt mich), lovi’ me
fange mich! tako na Dolenjskem, drugod: lo‘vi me!). Tak je
razlotek tudi mej réei’ (der Sache (gen. sg) ali die Sachen)
in ré¢it (der Sachen); také v vseh takih na konenici naglasenih
primerih : ako pa naglas ni na konénici, se ta razlocek mej
nom. in gen. plur, zgubi: ni'ti, pomeni die Fiden in der Fiden.
(Kedor pige v gen. pl. recij, nitij, bi moral pisati kaker kaze
ruscéina in stara slovens¢ina tudi: lepij, slovenskij, itd.)

3. Latinske érke, ki jih v slovenséini me rabimo, ali
ki tmajo v latinétint in drugih tugih jezikih drugaden po-
men, kaker v slovenséing.

O teh érkah je treba govoriti potem, ko otroci sloven-
sko brati ze znajo, ne le zalo, ker se semtertje v slovenséini
rabijo v lastnih imenih, temu¢ tudi da se jim dd nekoliko na-
voda za branje drugih jezikov, ki se rabijo po nasih krajih,
in bi vtegnili vsaj nadarjenisi stasoma Zzeleti, da se priuce
nekoliko tega ali onega. Kjer imajo drugi jeziki le druge ¢rke
za glasove, ki so tudi pri nas v rabi, to ne bo delalo nobe-
nih tezah n. pr. x ks, (Xerxes=Kserkses, qu kv (quinque-
kvinkve), u in soglasniki - k (cunctus—kunktus), tia=cja (scientia-
sciencja); v nemsdini z- ¢, eh-h, sch-3 (Schiller-Siler; tseh—¢
(Deutsch-daje); v francostini j-Z (journal-zurnal) itd. Glasove
ki jih nag slovendtina (vsaj v olikani izreki) nima, pa bi
bilo treba posebej vaditi, tako v hrvaséini € in gj, ki se lo-
tita od ¢ in dz po tem, da se mapravijata holj spredaj s
koncem jezika, kaker ital. ¢ in g pred i: Petrovi¢, Gjorgjevic,
itd., nemski i (franc. u), O (franc. eu), ki sta z okroie.no od-
priimi ustnicami izgovoi‘jenﬂ i in e: Minchen, Gf}rx. Itd.. Pri
tej priliki bi bilo treba opozoriti otroke, da so nekateri .takl g].{.l—
sovi (kaker ravno ¢ in i) vender tudi pri nasv mnogih krajih
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v rabi n. pr. na Krasu: mo¢, mitha, klgbitk itd ; zatoé je prav,
da se ute gluhonemi tudi to od ust brati in, kjer bi bilo treba,
posnemati.

§. XVI. Opomnje, kaki se popravijo mnekateri slabi
glasouvi.

1. Vriséanje. Utenec izgovarja s previsokim glasom;
glasotvorki sta prevec¢ napeti. V takem slugaju je kazati, kako
se vsprejme mnogo sape, da se izgovoré posamezne besede
ali eeli stavki, da pa zadoita v tak izgovor kolikor mozno
Sibek in globok glas. Tako potrebno jakost glasi obeuti glu-
honemi, ako polozi svojo roko ucitelju in sebi na grlo in na
prsa. Tudi je dobro, pravi Kobrich,!) da izgovarja ucenec
previsoke glasove v zvezi z v ali m,in to hipno in trajajoce.
Pri tem sme¥ takemu udencu, ki vrisci, nekoliko pritisniti
Scitasti hrustanec, da glasotvorki odmakneta od svoje prevelike
napetosti, in glas upade.

2. Godernjamje; t. j. prenizek ali preglobok glas, se di
zboljgati ako udencu razlotno kazes, kako ti krepko nastavljas
govorila in visoko izgovarjag, in kako se ti pri tem vzdiguje
tvoje jabelko. Poslednje je sosebno potrebno, da napravi ucenec
tudi sam, ko izgovarja. V to naj primerja v zrcalu ali je vse
prav napravil, in jabelko naj si zacetkom privzdiguje, ko bi
drugaée samo ob sebi ne &lo. Po vetkratnih vajah zadene
pravo, da si okrep&a svoj presibki glas, sosebno, ¢e ga vodi-
ta tudi ljubeznjivost in urnost uciteljeva.

3. Nosljanje ali nosni izgovor glasov je sicer navadna
napaka gluhonemih. Odpravig jo s tem, da priudi§ ucenca
pravilnemu dihanju. V to kazi mu, da primerja svoje dihanje
z onim, katero vidi na uéitelju, ko izgovarja glasove. Otiplje
naj si pri tem svojo in uditeljevo nosno kost, kjer se nosljanje
razodeva, ter preprida naj se na robe¢ku, kaké mu je dihati
za vse glasove, razun nosnikov, edino-le skozi usta, ne pa
skozi nos. :

') M. Hills, Vollstiindige Anleitung zum Unterrichte taubstumer Kinder,
Essen, 1886, siran 78. ”
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Nosljanja ni lahko odpraviti. S tem, da zatisne§ ueencu
nosnici, da bi potem pravilno dihal skozi usta in ¢tisto izgo-
varjal, ne pride§ do svoje namere. Nosljati izgovor glasov se
koj povrne, ko si odtegnil prste ‘od nosnic. Da se pa nosljanje
odstrani, je treba uenca pouciti ali pripraviti do tega, da si
svojevoljno zapira nosnici z malim jezickom za vse glasove
razun nosnikov; in to se ne da izvrsiti mehanigki. Ker pa uti
skusnja, da mrtvi ali slabotni izgovor prouzroéuje nosljanje,
¢e ni temu kaka posebna hiba kriva, se je pokazal uprav
krepki, energigki izdih kot najboljsi pripomocek, s katerim se
nosljati glasovi zboljgajo in sploh nosljanje odstrani. V fo
naj izgovarja ucenec samoglasnike s krepkim izdihom in v
zvezi s trdimi zaporniki in trdimi prepisniki, katerih ni mozno
nosljato izgovarjati; torej vadi naj se v zlogib: pa, ta, fa, sa
sa, ha, ka; po, pe, pi; pipa, sipa, sofa, susa, in preide po
lakih vajah na e¢isti izgovor posameznih samoglasnikov.

Vsled krepkega izdiha se je povzdignil mali jeziek toliko,
pige Hoffmann?), da je popolnoma zaprl vhed izdihu ¢ez nosno
duplino in s tem odstranil nosljanje. To potrjuje tudi vsak-
danja skugnja, da je encrgiski izgovor majboljsi pripomocek
proti nosljanju, Ob enem je priporocati, da izgovarjajo ucenci
glasove, besede in stavke tako tiho, L. j. s sepetajotim glasom,
kaker glasno ali z donetim izdihom.

Naposled je omeniti mej napakami Cistega in naravnega
izgovora, razun onih govornih pogreskov, o katerih je bilo go-
vorjenje pri izvajanju posamicnih glasov, tudi

4. hripavost. Utenec izgovarja hripavo, ker ni ubral
pravilno glasotvork, kaker razlagata Huschens ®) in Hoffmann Jf
Glasilka stoji pregiroko odprta, da je treba tez mero sape
za potrebno stresanje glasotvork, in mej tem uhaja mimo
glasotvork nekaj sape, katera se ne potresa, kar prouzrocuje

1) Hugo Hoffmann: Der erste Sprech-und Sprach - Unterricht in der

Taubstummenschule. Marburg. 1891
%) Huschens, Blitter: fir Taubslummenbildung 1889., stran 210 in

poslednje.
Erster Sprech-u. Sprachunterricht, stran 33,

% Hugo Hoffmann. 2
l.



hripav izgovor. Radi vnetja v grlu ali kake druge bolezni na
govorilih je ¢lovek tudi hripav; ali tukaj imamo le zdravega
gluhonemega prvenca pred seboj.

Da se ufencu odpravi ta napaka, mu je treba vplivati
na glasotvorki, da ju bolj sklene in ubere. V to naj dene
ucenec eno roko sebi, drugo pa utitelju na jabelko, naj zajme
mnogo sape in izgovarja a krepko; to pa trajujoce z jednakim
glasom toliko ¢asa, dokler ima kaj sape, in glas bode po
veckratnih takih vajah vedno eistejsi. Pri tem pa ni, da bi
ucenec vender premocno izgovarjal ali kri¢al, marve¢ krepak
in naraven naj bode izgovor.

V to, da gluhonemi z vegjim veseljem izgovarja, navaja
Jiger?) kakor tudi Kobrich, sledece:

«Ne zadostuje, da izgovarja gluhonemi posamezne
glasove, tudi ni dovolj, da lo¢i mej tihimi in zvenecimi glasovi,
marved on mora praktitko vaznost in veljavo glasov za ¢love-
tko druzbo spoznati in tudi uporabljevati. Kaké pa to? S
tem, da spozna, kaj je «slisati», in da se posluzuje Zive besede.
V to naj kaie ucitelj, kaké sliseci ¢lovek ume besede, katerih
ne vidi izgovarjati. Ucitelj stopi pred u&enca, obrne mu
hrbet in gleda pro¢. Ko pa je izrekel kako besedo, se ucitel]
koj obrne, pové kaj je slidal in uéenca pohvali. Také pride
gluhonemi do pojma «slisati> in ob enem do tega, da ni
treba ucitelja in drugih ljudij, ki sligijo, z roko suvati, za
obleko potezati ali jim z nogo teptaje kaj naznanjati,

Dokler se gluhonemi ne pouté na to stran, bodo vedno
po svojem kretali, mesto, da bi se posluZevali besede, in na
to jedino meri ves govorni pouk.

Po tej poti se razodene gluhonemim tudi, da napravijo
slabo izgovorjeni glasovi, kaker : vristanje, godrnjanje, noslja-
nje in hripavost, slab vtis na uho slige¢im ljudem in da je v
nasprotnem pogledu, naravni, pravilni izgovor ugesu prijeten,

$. XVII O zlogu.

Nekatere opomnje, kakd naj gluhonemiizgovarjajo zloge.

Zlog je del besede, ali tudi %e beseda, ki se izrece
enovito z istim izdihom glasi. Vsak zlog ima jedro, samo-

%) Jiger. ,Anleitang zam Unterrichte taubslummer Kinder in der
Sprache®, Lief. 1. s. 52 in nasl.)



zlasnik (phon), s katerim se spajajo soglasniki (symphoni) v
enovit izrek.?)

Da gluhonemi dobro govori, je potrebno, da povoljno
izgovarja zloge, ker marsikateri gojenec izgovarja posamicne
glasove pravilno in umljivo, v zlogu pa také slabo, da ga
kar umeti ni. Polno nepotrebnih tujk stavi v besede, da je potem
ves govor neumljiv. Gluhonemi nima nadzornika (sluha), da
bi mu povedal, je li prav izgovoril skupine glasov, manjka mu
tudi gibénosti v jeziku in govorjenju sploh; zato so posebne
vaje v izgovoru zlogov toliko bolj potrebne.

Vadijo se najprej taki zlogi, ki pridenjajo s soglasnikom,
kaker so: pa, ta, ma, itd., radi tega, da bi ne zavlateval pre-
ve¢ soglasnikov, ki sledijo samoglasniku. Jednake skupine -ali
sestave glasov izgovarja najprej tudi zdravo dete; také naj
se vadi zadetkom tudi gluha deca. V to naj se ponavljajo
zlogi, kaker: mama, mamama; papa, papapa; tate, tatata
itd. Ob jednem pokaZi ucencu tudi stvarno, kaj pomenja :
mama, tata, papa. Potem se vadijo zlogi, ki koncujejo na
soglasnik : ap, at, am; tap, tat, pas, pes, kos, kos. Tudi tu-
kaj pokazi re¢, katero zlog morebiti ze pomenja, ali v naravi
ali pa v podobi. Uenec naj si jo dobro ogleda, otiplje, ozi-
roma povonja, pokusi, da si napravi také dober pojem o njej.
Za jednozloznimi besedami sledé veczlozne, in mej temi naj-
prej take, ki pricenjajo s soglasnikom, in ki imajo naglas na
prvem zlogu, kaker so: pipa, mati, kava, vida, vino, $iba,
ééna, hita. Po takih vajah dojde ucenec tudi do golega stavka
v velevnih oblikah, kaker: daj! mir! stoj! sedi! moli! pazi!
vrata zapri! okno zapri! daj pero! daj Klobuk ! Ali ko
pozdravlja: dober dan, dober veler; hvala! Res je, da gluho-
nemi prvenec ne ume vsega, kar bere ali izgovarja také po
uéiteljevefn navodu; ali s ¢asom pride ze do pravega. Do
pravih pojmov pride gluhonemi sicer polagoma, toda s po-
mvlJanJem gotovo. Zato naj se utitelj ne boji preve¢ pri takem
zatetnem pouku ; ako tudi udenci vsega ne umejo — le naprej!

Gledé pa na toy, kaké naj izgovarjajo posamitne glasove
v zlogu, kaker tudi dva in vee zlogov v besedah, je opomniti:

1) (xlej E. Sievers. Grundziige der Phonetik, str. 176 in 114311)7*
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1. Vsak pojedini zlog naj se izvrsi s tistim nepretrganim
izdihom. Vsled takega izgovarjanja doni prvonastavljeni glas
Se dalje tudi potem, ko so govorila spremenila svoje prejsnje
meste za izgovor naslednjih glasov. Ali prav tako polozno,
naravno prehajanje od glasa do glasu dela gluhemu veliko
tezav; zato naj se toliko ve¢ vadi v naravnem izzovoru zlo-
gov, kaker otrok, ki slisi. Utitelj naj dobro pazi, ali je izgo-
vor utencev tudi dovolj naraven in razloten. Pogreskov naj.
mu ne spregleduje, se tako malih ne. — Tu bi bilo opomniti,
da ucitelj, ki ve¢ let poutnje vedno tiste uéence, prav rad
spregleduje govorne napake svojim u¢encem. Taka popustlji-
vost se mora na vsak nacin odpraviti!

2. Zlogi naj se izgovarjajo po pravilu, katero je prvi
postavil Winteler *): «Pri stréenju ali dotiki dveh glasov naj
se artikulacijska gibanja izvrse kar najbolj mozno samo je-
denkrat», t. j. za soglasnike, ki sledé samoglasnikom v zlogu,
ne smemo dalje odpirati ust, kaker zahteva doti¢ni samoglas-
nik. Ko izgovarjamo n. pr, zlog: wvir, sir. obdriimo pravilno
ustno oZino nespremenjeno za r ravno tako, kaker za i. Ko
bi jo pa bolj odpirali za », kaker je stala pri i, — to bi se
zgodilo, ko bi nastavili » z mirnega stalista — ukradel bi se
nepotreben ¢ mej ¢ in #, in izgovorili bi: wier, sier; to po-
gresé gluhonemi mnogokrat. Take tujke se dajo odstranjevati,
ako zabranimo dvojno odpiranje ust. To pravilo velja za vse
vrste artikulacij, naj se vrs¢ z izdihanjem v goltanci ali v
ustih. Iz tega sledi gledé na prehod glasi k glisu, da se za-
tenja vsak naslednji glas s takim vhodom, kakerden odgovarja
izhodu sprednjega glasi. Pojedini glasovi se po tem zdruzijo
tako tesno, da se ne more vsiliti ni¢ tujega mej nje.

3. Utenec naj pazi, da pravilno veze v zloge samoglas-
nike same, ali pa te in soglasnike, ki se dajo skladati na
toliko razlienih natinov, da ni mozno navesti vseh; zato
sledi tu le nekoliko takih zlogov:

a. Zveza dveh samoglasnikov ali vokalov: dveglas,
diftong.

') E. D. Sievers, Grandziige der Phonetik. § 18. s. 139.
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Ko izretemo dvoglas, kaker v besedi: »kaj¢, zveneta
glasotvorki neprestano, ko prehajamo od prvega samoglasnika
na drugi. Zado3ta torej, da spremenimo samo ustna govorila.
Glasotvorki bi prenehali zveneti po prvem glasu slucajno le
tedaj, ko bi naslednji samoglasnik imel sapnik (spiritus lenis
ali spiritus asper) n. pr. o‘e, kar bi izgovorili oho; to pa ne
bi bil ve¢ dvoglasnik, temué dvozloznik.

b. V zlogu samoglasnika z zvenetim soglasnikom: wmn,
an, ar; ma, la, va, obdrze m, n, v, [, v, svoj lastni glas,
kaker samoglasniki; to je umljivo samo ob sebi.

c. Zlog samoglasnika s trdimi in mehkimi zaporniki:
pa, ta, ka; ba, da, ga; po, pu; bo, bu, in v nasprotnem
smislu: ap, at, ak; ab, ad, itd.

Trde zapornike vezemo s samoglasniki, ako otvorimo ob
jednem oba zapora, zapor v ustih in zapor v jabelku; za
mehke pa napravimo, ko glasno govorimo, takozvani anticipi-
rani Purkinjev napenjalni glas (Blihlaut) *), po katerem prei-
demo na samoglasnik ali nasprotno.

¢. Skupine : tn, tm, bn, bm, kakerine so: tnalo, tmina,
pametna, ob me je, nebno. Tu nastavljamo #n, m kot bi
trenol za trdim ali mehkim zapornikom in dobimo radi sap-
nega prehoda ¢ez nosno duplino, ko arlikuluje mehko nebo
proti zrelnemu ozadju, po Sieversu imenovani ,velarni glas.

Ako napravi gluhonemi velarni glas, dobro; ako izgovori
navadnega, tudi prav. ,Zma* se navadno izgovarja: tomu;
stnalo* pa ne tonalo. Pri navadnem govorjenju naslajujo iz
navadnih zapornikov pred nosniki velarni, t. . nosni zaporniki
sami od sebe.

d. V zlogih alb, art?) in jednakih, v katerih sledi polu-
glasnik samoglasnika in ki kontujejo na zapornike, .vul,ja vse,
kar je bilo omenjeno o zlogih: al, ar, itd. Opomniti bi bilo
samo to, da se napravi zapor za b, ¢ ne da bi se usta (.Mpi-
rala dalje t.j. brez razmikanja Celjusti: ¥) drugate bi se izgo-
varjalo : alab, arat. Clovek, ki slisi, ne napravi lahko takega
Y Primerjaj: B. Sievers, Grundziige der Phonelik, Leipzig 1885, §. 20.

%) Taki zlogi nizo slovenski; izgovarjamo pa jih v ptujkah,

% Primerjaj Stev. 2. v tem odstavku.
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pogreska, ker mu uho nadzoruje izgovor; ali drugace je pri
gluhonemem. Ko bi gluhi uéenec po nepotrebnem odpiral
usta v takem slucaju, deni mu pripraven koscek lesti mej zobe
ter zapovej, da ga ne sme izpustiti, ko izgovarja tak zlog.

e. O zvezi homorganskih glasov, t.j. takih, pri katerih
rabimo tisti govorni organ, ko jih izgovarjamo, ¢e so si tudi
razlitni po bistvu, kaker: ljt, nt, nd, rd, st v besedah : puljt,
fant, smort, gord, past, itd. Takih glasov je navadno jeden
hipni, drugi pa trajalni zapornik; naj sledi Ze ta ali oni v
zlogu, velja pravilo: Veze se slednji glas s prvim tako, da
mej prvim in drugim glasom ni prenehljaja. Také se strinejo:
lj, r, m, in s neposredno s ¢. Ce stoji pa trajalni soglasnik
na drugem mestu, velja ono pravilo le deloma. Pri ¢ si odpré
izdih svojo pot ob straneh jezika, v tem ko se hrbet jezika
lo¢i od neba, kaker zahteva I. [ je potem &isto navaden v
tl, samo ¢ je lateralni zapornik, ki prehaja v k: potlej, poklej.

f. Pomisliti je dalje, da se ne strinjajo homorganski gla-
sovi le v zlogih, ampak primeri se tudi lahko mej govorjenjem,
torej v stavku. da se snideta dva taka glasova, in to tedaj,
ko jedna beseda kontuje, druga pa priéenja s takim glasom:
m se spreminja pred & in g v guturalni n, pred ¢ in d pa
v dentalni n: prosinkruha, vidinga, pozdravinte. <Zob me boli»
se izgovarja z velarnim p: zopme boli.

Iz tega se razvidi, kako zelo potrebno je, da se gluho-
nemi uéé prav izgovarjati ne samo proste zloge, ampak tudi
da se urijo v mnogoglasnih zlogih, besedah in stavkih.

Kaké naj uéitely popravlja slabo izrecene zloge; najprej
take, ki pricenjajo s soglasnikom.

1. Ako ucenec ne izgovori samoglasnika v zlogu, ali pa,
da ubere glasotvorki prekasno, tedaj ga navadi, da izgovori
zatetni soglasnik prav labko in da si otiplje tadi z roko,
kaké se mu jabelko trese.

2. Ako ne sledi pravi samoglasnik neposredno soglas-
nikom. To se zgodi tedaj, ko ucenec pretrguje nastavo ust
po vsakem glasu in tako nehoté vriva tujke mej zlog; tako
izgovarja mesto: pu, do, #, napatno: peu, deo, tei. Take
napake naj se odstranijo s pomo¢jo tipa in pa tako, kaker
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je re¢eno pri pravilih o zlogu sub 2. spredaj. Ta napaka
izvira iz tega, ker so se pojedini soglasniki vadili v pojedi-
nosti. Zapornikov pa: p, ¢, k, kaker tudi mehkih: b, d, g
ni sploh mozno izvajati in vaditi v pojedinosti. - Mnogi bi
viegnili misliti, da to storé, ako izvabijo: be, pe, te, de, t. j.
z nedoloénim glasnikom, navadno také imenovanim polglas-
nikom (), in prav v tem bi vitegnil ticati uzrok, da otroci
potem govor¢: pe — u, mesto: pu. Ti glasovi naj se torej brz
od zacelka ue¢é v zvezi: pa, pe, pi; pa, po, pu, itd.

3. Cesto utenec ne izgovori soglasnika in zlasti tedaj
ne, ko ga ne vidi dovolj jasno nastavljenega. To se godi
sosebno o goltnikih, ¢e so v zvezi z globokimi samoglasniki:
gu, ku, hu, in tudi z drogimi soglasniki, kateri se nastavljajo
in izgovarjajo pri malo odprtih ustih. V takih slu¢ajih naj
postavi ucenec svojo dlan pred usta uciteljeva, ki povdarja
zatetkom navlage krepkejse tak skrit soglasnik, da ga ucenec
laze razloti in izgovori. Ob jednem naj si otiplje uéiteljevo
in svoje jabelko, da bo ¢util tresenje takih skritih glasov.

4. Ako izgovarja gluhonemi d ali ¢ mesto g ali &k v
zlogn s samoglasnikom, naj se mu jezik z lopatico pomakne
dovoli globoko, da izrede goltnik; potem naj ga izgovarja
in ponavlja prav tudi v zlogu s samoglasnikom. Brez samo-
glasnika bo izgovarjal le kh, ne pa Cistega k.

5. Ako zamenjuje udenec tihe zapornike: ph, th, kh,
katere izgovarja posamitno sicer pray, z njim zvenegimi
sorodniki: bh, dh, gh v zlogu. Tedaj ga je opozoriti na na-
stavo govoril pri teh zapornikih, ki je za prve krepka, za druge
pa mehka. Zvenenje, ki pristopi k drugi vrsti teh glasov, naj
si otiplje na jabelku. Ob enem naj se dobro vadi v izgovoru
takih zlogov: pa — ba, ta — da, ka — ga, po — bo, da
jim spozna razliko.

6. Ako ima utenec slabo navado, da brezpotrebno iz-
govarja nosnik pred trdim zapornikom, n. pr. mp, fnt
mpast za past, ntam za tam, ledaj se odpravi ali O('islrﬂm
tako napacno nosljasto spremstvo, e utenca opqzorlé, d_ﬂ
krepkeje izgovarja zapornik; c¢e mu zatak.neé ali zama‘gié
nosnici, bode javelne kaj koristilo. Primerjaj v tem slucaju:

«Nosljanje» na strani 256.



7. Ako gluhonemi brezpotrebno dostavlja mej zloge : ma,
na, b ali d, také da izgovarja: mba, nda; mba — mba za
mama, ndaf za das, tedaj se take napake odstranijo, ako se
mu kaze, da odpira usta jako poéasi, naravno in lahko.
Nepotrebni b, d, odpravis tudi s tem, da izgovarjas z utencem

vred najprej pofasi: @ — m, @ — m; potem pa vedno
hitreje am, am, amamama in prides naposled také na eisti
in pravilni izgovor za ma. .

8. Ako izgovarja utenec mna mesto ma, ker drzi usta
zaprta ne samo z ustnicami, ampak tudi z jezikom, in ne
odstrani ob jednem ustnih zaporov (za m in n), ko izgovarja
samoglasnik; také odpre on najprej ustnici, potem odmakne
jezik od neba in potem $e le napravi a. V takem slutzja mu
tisei jezik z lopatico mavzdol, ko izgovarja prvi glas m, in po-
navljaj toliko ¢asa to, dokler sprevidi sam, kaké mu je jezik
prav drzati.

9. Pazi naj se, da ne izgovarja u¢enec skozi nos tudi
takih samoglasnikov, ki sledé nosnikom. To se godi sosebno
rado pri ¢ in ¢, s katerima se ta napaka rada raztegne e
_na ostale samoglasnike. Da se to ne zgodi, vadi udenca v
takih zlogih, ki prigenjajo z nosnikom in krepko naj izgovarja *
ma, Mo, Mmu; MU Mma, me, mi; na, no, nu; nda, ne, ni. Ob
enem naj se prepri¢a z roko o sapi, ki krepko odhaja cez
usta.

10. Zlogi, ki se nastavljajo skoro jednako, kakor so: mua,
la, va; na, da, ta in podobni, naj se vadijo sosebno pridno v
branju z ust, da je bo vedel utenec dovolj lotiti in posnemati.

Ko se nosniki bolje povdarjajo, ne smes z ovesom ali
nosnicami namigovati, ker to ni brez nevarnosti. Gojenci naj
se vadijo izgovarjati nosnike posamitno in v zlogih ter brati
je od ust brez vsakega grbantenja ocij, obraza ali drugih
znamenyj.

Kaké se popravijajo zlogi, ki koncujejo na soglasnik?

11. Soglasniki ob koncu zlogov naj se izgovarjajo do-
lotno in natanéno, da bodo bolj omejeni, in glasili se hodo
tudi zlogi razlonige in polnise,
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12. Mej samoglasnike in soglasnike se ne sme vriniti
nobena tujka. To bi se pa pripetilo, ko bi se usta po nepo-
trebnem odpirala ali zapirala in sosebno, ko bi se pojedini
glasovi nastavljali vsak za se iz mirnega polozaja govoril,
Tak6 bi se izgovarjalo ais za as, ier za #r, kaker je bilo Ze
poprej omenjeno.

13. Za soglasnike: &, g, k, I, r se drzé usta prav tako
in toliko odprta, kaker zahteva samoglasnik, ki je v zvezi s
temi glasovi: drugade izgubi zlog svoj naraven znacaj in tujka
se vrine vanj. Gluhonemi se prisili, da obdrzi usta v takih
primerih vedno prav odprta, ako mu vtakne primeren koscek
lesii mej zobe. Ko ima izgovoriti ucéenee n. pr. zlog ah, deni
mu kogtek lesti za @ mej zobe in veli, da ga obdrzi mej
zobmi, ko izgovarja @ in A.

Ko so se zlogi tako nastavili in vadili, mora jih utenec
potem znati prav izgovarjati tudi brez vsakega mehaniskega
pripomocka.

14. Glej, da si pridobé udenci dovoljno gibénost in ur-
nost v izgovoru glasnika I, in ¢e niso dospeli e do tega,
vadi jih po nadinu, kaker stoji na strani 245.

15. Vaditi jih je sosebno tudi v branju z ust v takih
zlogih, pri katerih ni mozno videti dovolj razlo¢no ali celo ne
nastave nekaterih soglasnikov, kaker goltniki z ozkimi samo-
glasniki: eg, tk, th. Take zloge bere gluhonemi prav tezko
7z ust uciteljevih, kaker: breg, greh in zlog nik v besedah:
bolnik, sodnik, itd.

16. Po izgovoru trdih in mehkih zapornikov naj obdrzi
ucenec govorila se nekoliko ¢asa nespremenjeno nastavljena,
da bo naglagal koncne zapornike dovolj razlono;. za ob —
(izdih), at — (izdih) pri besedah: zob, vrat, itd. Gledé na to
delajo sosebno goltniki mnogo zaprek, predno je zna ucenec
za vsakim samoglasnikom prav izgovarjati.

17. Besede, ki kon¢ujejo na zapornik kaker: zob, med,
drag, izgovarja gluhonemi ¢esto tudi v tem oziru slabo, da
nepotrebno nadaljuje z donenjem, ko je Ze izrekel kontni za-
pornik, in tako se sligi napaeno: zobr, mede, drage. Ta na-
paka se odpravi, ako veli§ udencu, da obdrzi usta nespreme-



njena- toliko ¢asa, dokler se ne zavé, da mu je sapo tiho iz-
dihniti po zaporniku. V to naj se uéi: b, d, ¢ na koncu hesed
vedno trdo izgovarjati: (b = p, d == t, g — k, h), kaker de-
lajo to. do malega vsi Slovani.

Konéno je opomniti gledé na boljsi izgovor zlogov in
besed sosebno se to:

18. da se vadijo gluhonemi vsak zlog in vsako besedo,
kaker tudi cele stavke izgovarjati Zepetaje, t. j. s tihim gla-
som, in potem tudi glasno ali z donecim glasom, kar veliko
pripomore ¢istemu, naravnemu govorjenju.

$. XVIIT. O branju z ust.
a. Splosne opomnje,

Ni je vaznise, pa tudi ne potrebnise naloge za ucitelja
gluhonemih, kaker da pripravi svoje utence do tega, da be-
rejo spretno z ust vsakemu ¢loveku; kajti prav v tem tici
namen govorne metode, da si gluhi nadomeséa sluh z vidom.
Clovek izraza svoje misli in svoja tuvstva na dvojen natin,
z mimiko in.z besedo; najnavadnie také, da kreta in govori
ob jednem. Také je mimika, ki je vsakemu ¢loveku 7e pri-
rojena, tudi neki poseben jezik. Kar pripovedujemo, spremljamo
navadno tudi s celim telesom, ali pa samo s pojedinimi teles-
nimi deli, sosebno z oemi, obrazom in rokama. Nekatera
tuvstva se kar skriti ne dajo: zalost, veselje, strah beremo
takoj vsakemu bolj ali manj na obrazu. Misli pa, ki nas
malo ali ni¢ ne pretresejo in ne vzgrejejo, ne beremo zlahka
ljudem z obraza, ali celé ni¢ ne. Druga pa je z gluhim &lo-
vekom; ta bere ¢avstva drugemu popreje in spretnise na
obrazu nego mi, ki smo zdravih uges. Glugec namred je zeld
radoveden in pa prisiljen po jedini tej poti spoznavati misli
svojega bliznjega, sosebno dokler ne zna % govoriii. Tudi
¢lovek, ki slisi, more poznati po obrazu eute in nekoliko tudi
misli drogega; ali to je nekaj ¢isto drugega kaker to, kar se
po pravici imenuje brati z ust ali z obraza. Iz pregibanja
in nastavljanja govoril brati misli in Dbesede, imenujemo
branje 2 wst. Za gluhega je ta umetnost uprav také vazna,
da celé se vazniga, ko govorjenje; ker gluhonemi je primoran
v zivljenju veliko ve¢ brati drugim ljudem misli in besede z

R e e e ——
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obraza, kaker pa govoriti Branje z ust pa ne nadome-
stuje sluha popolnoma, ampak le nekoliko ; ker je iz raznih
in sosebno iz naslednjih uzrokov jako tezavno, pravo zadeti;

1. Ko izgovarjamo glasove: m, b ali: n, ¢ s, nastav-
ljamo govorila blizu jednako. Le oko je, ki s svojo posebno
bistrostjo razlotuje male razlotke govornega pregibanja za te
clasove, in %e tezavnide je soditi, kedar se izgovarjajo taki
glasovi v raznih zlogih govorjenja.

9. Mnogo soglasnikov, ki stojé pred samoglasniki, ali
pa, ki sledijo za njimi v zlogu, izgovarjamo iz drugega polo-
zaja govoril, kaker pa tedaj, ko jih posamezno izvajamo.
Goltniki: &, g, h pred samoglasniki so také skriti v ozadju
proti grlu, da jih ni moZno lahko opazovati.

3. V teku govora se razni glasovi skladajo také hitro,
da more posami¢ne opazovati samo jako dobro vezbano oko.

4. Cloveski govor je tudi na vnanjost — da raznih na-
retij, provincijalizmov S omenimo ne — radi svojega tako
imenovanega timbra ali individualne barve také mnogovrsten,
da se mu je treba Se posebe privaditi.

5. V teku govorjenja tudi ne izgovarjamo vseh glasov,
ampak mmnogo jih obrusimo ali tako reko¢ pozremo; hesedo
, kraljestvo“ mn. pr., izgovarjajo nekateri eisto brez samo-
glasnika: ,kste!* Ker je pa govorni pouk brez ustnega branja
nemogot, so posebne vaje za to umetnost ali spretnost toliko
potrebnige. O tem naj govoré naslednji odstavki:

b. Do kake mere se dd poostriti vid gliuhonemim gledé
na branje z wst.

Slavni M. Hill pise, ) da ga je obiskal nekedaj stric
gluhonemega ter mu tozl, da mu vnuk kaze premalo na-
predka, ,Zvecer pri lu¢i se ne more kratkocasiti s svojimi
tovarigi, ker jih ne razume, na stavljena vprasanja jim ne
more odgovarjati in zatoé jo navadno pobrise, popustivsi igre
in tovaride; z jedno besedo®, tozi stric Hillu, ,moj vnuk ni

za nobeno drustvo®.

9 Fr. Kobrich, M. Hills. Vollstiindige Anleitung zum Unlerr. laubst.

Kinder, stran 61.
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Ali je taka tozba opravieena? Nikakor ne! Dokler ni
takega zavoda, v katerem bi si gluhonemi pridobili sluh, ali
pa, da bodo v istem hipu mogli videti, kar se godi pred
njimi, za njimi, na desni in nalevi, po kotih in e celo v temi,
ne bodo mogli nasi zavodi postreei takim stricem. Jednaka bi
se godila e celo Habermaas-u in Teuscher-ju, ko bi zagld
v jednak krog in jednake razmere, kaker detek omenjenega
strica, teprav je znal gluhi Habermaas, pozneje ugitelj v be-
rolinski gluhonemici, také dobro brati z ust vsakemu tujeu,
da mu nih¢e ni verjel, da je gluh. On je cel6 sledil pridigarju
v cerkvi v celi pridigi, ¢e mu je mogel zadostno gledati v
obraz. Jednake se pripoveduje o Teuscher-ju, ki je bil tudi
popolnoma gluh in ugitelj na lipski gluhonemici. Tem podoben
je tudi Jakob Benedetti, ki se je izobrazeval na tukajsni go-
riski gluhonemici. Da ne pride vsak gluhonemi tako dalec. je
umevno; kajti takega sadu ne rodi nobena gluhonemica,
marvet je zavisna taka visoka stopinja te umetnosti nekaj od
bistrosti o¢ij, nekaj pa od posebne dugevne nadarjenosti, trdne
volje, ugodnih druzinskih razmer in pa od vecletnih vaj v krogn
dobrih uciteljev gluhonemih.

Ceravno je pa iz gori navedenih uzrokov jako tezavno
z ust spretno brati, vender je prav mmogo gluhonemih, ki
pridejo 7e za svojega %olanja jako daleg, celo do eéudovite
stopinje v tem pogledu. Sosebno, ko so jezika Ze toliko zmozni,
da jim ni treba 8e-le na vsako malenkost posebe paziti v stav-
kih, marvee kedar morejo ze iz nekaterih izgovorjenih delov
sklepati na ves nasledek.

Ustnemu branju se priuc¢é gluhonemi Ze v zavodih. Veé-
krat se prigodi, da kak tujec, ki pride v glihonemico, poprasa,
kje da so gluhonemi, ¢eravno je mej njimi. On nisli, da
ti uéenci, ki tako dobro in na glas odgovarjajo ucitelju, niso
gluhi. Prigodilo se je tudi, da je marsikateri obiskovalec gluho-
nemice, ki je sligal, da gojenci govoré, osupno poprasal uci-
telja,” «je-li se uce gluhi v zavodu tudi slisati» ? in cesto je
opazovati, da berejo gluhonemi besede z obraza tudi tedaj,
ko si drzi ucitelj roko na ustih. Oni berejo odgovor z nje-
govih o¢ij in po mimiki iz pregibanja misic na njegovem o-
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brazu; berejo si pa tudi sami mej seboj drug drugemu be-
sede z obraza, ko si drzé usta z roko pokrita.

Gluhonemi gojenci pa ne berejo besed z ust samo svo-
jemu uéitelju, kateremu so vajeni, ali svojim soutencem, s
katerimi ob¢ujejo, ampak tudi vsakemu tujeu; toda tujeu tezje.
Cie pa ne morejo z nepoznanih ust z jednako spretnostjo u-
mevati vprasanj, kaker z ust uciteljevih, je ¢isto naravno.
Godi se jim, kaker nam, ko prebiramo razna pisma: kak
rokopis je tak, da ga prav tezavno beremo, ugibljemo in u-
gibljemo, preden zadenemo pravo. Kaker pa bere uren bralec
besedo takoj iz celotnega utisa, ki ga napravi beseda, ne da
bi opazoval vsako érko posebe, ravno takoé spozna gluhonemi,
ki je v branjuz ust dobro veZzban, po cele stavke, ¢etudi ni
opazoval natanko vsakega nastava govoril posebe. Zacetkom
je potrebno, da si natanko in dobro ogleda nastavo govoril
za vsak glas, pozneje pa mu tega ni treba, razun pri lastnih
imenih in takih besedah, katerih ni e videl. Ta mn je biti
pazljivemu, kaker na stopinji zatetnih vaj.

Da je za branje z ust, kaker za branje pisem, potrebna
primerna svetloba, in da beremo pri naravni solnéni svitlobi
z vecjo gotovostjo in boljse, nego pa pri vsaki drugi umetni
razsvitljavi, razume se samo po sebi.

c. Velika je potreba, da bere gluhonemi spretno ¢ ust.

Gluhonemi ucenec ima sicer oko, ki mu nadomestuje
usesno pomanjkljivost. Oko mu je edino sredstvo, s katerim
vsprijemlje zunanje vtise, da se gluhonemi izobrazuje; s po--
mod¢jo vida bere z ust in iz knjige. Ali v branju ga je treba
prav také vaditi, kaker slisecega uenca, in v branju z ust
e posebe. To pa iz sledecih uzrokov:

1. Ko se izvajajo glasovi, ali ko se popravijajo govorne
napake, je testo ucitelj prisilien, da vzbuja etuvstva in si s
temi pomaga do svojega nmamena. — Glej stavek: «Kaj je
ukreniti itd.» na strani 205. in oni <Kot vodilo itd.» na strani
907. — To vse bi lahko opravilo oxo, ako bi bilo dobro vez-
bano v branju z ust; koliko truda bi bilo polem utitelju in
ueencu prihranjenega !



2. Ko ugenec nastavlja in izgovarja prve glasove, mora
se priuciti polagoma tudi temu, da sklepa iz vidnih dejanj in
mimiskih izrazov na nevidna in povsem skrita premikanja
govoril.

3. Predno pa more gluhonemi spoznati cele stavke ta-
koj iz skupnega vtisa, kakersen napravijo ustnice in migice na
obrazu, so mu v to potrebne Se posebne vaje in to tudi te-
daj, kedar ze dobro izgovarja posamitne glasove.

4. Cesto se prigodi, da ima ucitelj mej svojimi ucenci
tudi take, ki Se nekaj slisijo; tem naj govori brezglasno ali
tiho, da se ne zanaSajo preveé na svoj slub in da so tako
primorani, brati ucitelju z ust. To velja tudi za take gojence,
ki so izgubili sluh potem, ko so se bili naueili Ze govoriti in
so prisli v gluhonemico potem, ko so Ze veé let obiskovali
doma ljudsko 3olo. Za take je glavni in skoraj jedini namen
v gluhonemici ta, da se priute branju z ust. Prigodi se tudi,
da poistejo gluhonemico tudi Ze odrasli ljudje, ki so izgubili
sluh ge-le v svoji starosti, z namero, da bi se naudili tega
branja. Iz tega se vidi, kakoé je potrebno, da so gluhonemi
spretni v branju z ust.

& Migljaji ucitelju, do mu bodo wuéenci bolje brali
& ust.

1. Izgovarjaj s prvega zatetka, ko priéned poudevali,
kolikor mo7no pocasi in polagoma ter vsak glas razlo¢no.

2. Da ne moti§ uédenca, ne spreminjaj govorne na-
-stave za isli glas od zatetka, ampak nastavljaj glasove vedno
enako to velja tudi gled¢é na odpiranje ust. Pozneje pa, ko
se je ucenec priucil Ze povoljnemu branja z ust, je potrebno,
da odstopis od te jednakosti ter razlitno nastavljag tudi isti
glas, to pa zat6, da bodo gojenci brali ne samo ucitelju,
ampak tudi drugim ljudem spretnige z ust.

3. TrozloZzne in veczlozne besede izgovarjaj po zlogih
in prenehuj z glasom pri vsakem zlogu. Jednako razdeljuj
stavke v besede, zloge, itd., ko izgovarjas.

4. Vadi cele besede in tudi cele misli ali stavke izgo-
varjati skupno, ne razkosano. Torej ne: be-|-lo ampak: belo;
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ne pro-l-sim kru--ha, ampak: prosim kruha. Ne: ko--li---ko
let i-tmas? ampak: koliko let imas?

Po nekaterih krajih so utitelji gluhonemih za to, da kaZiejo uden-
cem celi stavek, kakor bi bil ena sama beseda, da jim pokaZejo nepre-
trgan govor v navadnem Zivljenju. Tega pa po nafem mnenju ni priporo-
cali, ker bi potem ucenci v pisavi ne loéili besed.

5. Vadi ustno branje govore¢ o tvarini, ki je otroku
znana, in govori vedno hitreje, odpiraj pa usta vedno manj.

6. Toliko v %oli, kaker zunaj 3ole goveri vedno z ucenci
ter pomni :

a. Kretanje, naj si je Ze kakerdno koli, odstrani popol-
noma.

b. Prisili u¢enca, da ti bo vsako novo besedo najprej
bral z ust in potem naj jo 3e-le napise. Sploh naj se ne pige
preobilo, toliko ve¢ pa govori.

c. Dokler se obdeluje utencem znana tvarina, naj se
vedno samo z govorom razlaga sleherni predmet in

¢. Karkoli ukaze$ utencu, povej mn vedno ustmeno.

7. Ucence vadi tudi také, da ti opazujejo usta in izgovor
od vseh stranij in iz raznih daljav. V to prestavljaj jih po
stolih in prekladaj jih tudi zunaj stolov, kedar jih ucis stojece
pred seboj.

8. Da se vadijo gluhonemi brati z raznih ust, je sveto-
vati in Zeleti, da bi jih v vigjih razredih poucevali razun
vodje tudi drugi ucitelji in v razliénih predmetib.

9. Namen ustnemu branju dosezemo samo tedaj, ako
znajo udenci vsakemu ¢loveku, naj si je domacin ali tujec,
spretno brati z ust. Vto naj se porabi vsaka prilika; ko
obistejo starigi svoje ucence ali kak drugi tujec, da mu be-
rejo vprasanja z ust in odgovarjajo.

- §. XIX. O branju iz knjige.
a. Splosne opazke.

Kaker je potrebno, da se nauci gluhonemi vsakemu ¢lo-
veku z ust spretno brati izraZene misli, prav '[.'dk(') JO namen
govorne metode, da zna prebirali tudi pisma .m kn‘u;?rc; k‘dl][.l
ne -le, da bi ne napredoval v tem, kar se je naucil v Soli,
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marvet bi skoro do tistega vse pozabil in tudi celd zopet po-
polnoma onemil, ko bi nikdar ve¢ ne prijel za kako knjigo
potem, ko je izstopil iz gluhonemice. Po navadi nedostaje
fudi gluhemu mej svetom pravih uéiteljev in sosebno takih
ne dobi, ki bi se hoteli z njim pogovarjati z namero, da hi ga
poucevali. Ostajajo mu torej le knjige; te so mu Se zveste
druzice in varuhinje, da dusno ne zamrje v nadaljnem ziv-
lienju. V teh najde pa tudi v resnici dovolj hrane svojemu
duhu. Kar je v zemlji ali dale¢ onkraj morja, kar je nad zvez-
dami in kar je skritega v nebni &irini, kar zahtevati bozja in
tlovegka postava, to mu utegnejo razodeti tudi knjige, in malo
da ne vsega jedino-le knjige.

b. Kaké naj bere gluhonemi?

Kaker mu je uéitelj kazal: gladko pa wmevno naj bere
gluhonemi, také da ga lahko vsakedo ume in da more tudi
z besedo povedati, kar je bral. Do takega spretnega branja
pride pa jedino le po dobrih vajah; in sicer do gladkega
branja, ako se je izuril, da pregleda hkratu cele besede, da
torej rotno veze pojedine glasove v zloge in urno izrekuje po-
jedine besede. Umevno pa bere, ako pravilno lo¢i stavek od
stavka in druzi iste po notranji veljavi ter pazi tudi na loe-
nice. Mozno, da bode potem tudi prav naglasal in také utegne
celo tudi lepo brati. Gluhonemi bere navadno jednoglasuo ali
monotonno, kar je ¢isto naravno in lahko umevno. Po mnogih
vajah in pri takih ofrocih, ki so nekedaj sligali, ali ki so na-
gluhi, bi se dalo tudi to dosedi, da bi z naglasom brali, ali
vezbati gluhega do take popolnosti ni potrebno; dovolj je, da
bere gluhonemi umevno.

¢. Kaj naj bere gluhonemi?

V fasu svojega Solskega izobrazevanja naj bere gluho-
nemi iz berila ) po utiteljevem naértu in sicer v prvem in

!) Za slovenske gluhoneme je dal posloveniti monsignor Andrej
Payvleti¢, ravnatelj goriske gluhonemice, svoje za tri razrede italijansko
spisane knjizice; za silo naj prebira te knjige. Drugih primernih knjizic,
ki bi bile nalad¢ v to pripravljene, pa nimamo do zdaj Slovenci.



drugem Solskem letu, to je ucenci L tetaja, naj prebirajo one
besede in stavke, do katerih so prisli, ko so se jim izvablje-
vali glasovi. Také je videti spredaj na straneh od 221.—956,
tak naért za prvo berilo. Dostaviti bi mu bhilo samo e nekaj
priprostih stavkov za vsakdanji pogovor. Da se gojenci po-
govarjajo z besedo mej seboj in osebjem v zavodu, je silno
vazno ; ker se takoé telokret iztrebi, gojenci pa vezbajo v prak-
tiskem pogovoru.

& Kako je voditi proence, da se zacnejo pogovarjati
mej soboj z besedo ?

Sledeti zgled nam to najbolje pojasni. Pogovor je n. pr.
o peresu. Tedaj se dobi pojem: pero in naslednje: fo je
Pero, pero je nove, pero je staro, move pero, staro pero,
moje pero, moje pero je dobro, — slabo, jaz tmam pero,
jaz tmam dobro pero — slabo pero, prosim novo pero,
dent pero na Elop! nesi pero v omaro!

Iz tega se povzame za vsakdanji, druZinski pogovor:
jaz tmam slabo pero, prosim novo pero. Gospod uditel),
prosim. novo pero. Novo pero je dobro, staro pero je slabo.
Peter, nesi pero v omaro! Gospod ucitelj, Komar ima
dobro pero. ‘'Taki pogovori dajajo utitelju najlepso priliko,
da obdeluje bralno tvarino po svojem. Ni treba, da bi
poudeval vedno jednako in strogo po berilu, marve¢ prosto
in mikavno naj se razpravlja govorna tvarina in ob enem naj
skrbi uitelj, da uporabljajo udenci tudi prakliski zunaj Sole
to, kar so se nautili v Soli.

d. Kaksno naj bode berilo za I1. tecaj ali za gojence,
ki so v 3. in 4. Solskem letu?

Prvencem v I tecaju se izvabijo glasovi, poutijo se v
izgovoru posameznih besed in v nekaterih priprostih Stll\’k”.l,
ob enem se jim podajo sosebno konkretni pojm.i. \'A I[.’toén‘m
pa pridejo tudi ze abstrakini pojmi na vrsto. Ti se n.(‘:c })rcz
posebne tezave s pomocjo kratkih popisov, kakersni bi se
brali v primernem, Solskem berilu. N. pr. popis ,vrta®. Utence
je treba najprej na tak pogovor ali popis pripraviti; to se

doseze s tem, da se v resnici peljejo na vrt in tam nazorno
18.
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pou&é o vsem, kar je videti na vrtu. Na poti tje govoré uéenci
z utiteljem: jaz grem na vrt, on gre —, €@ gre§ —, mi
gremo na vert')., Na vprasanje: kedo je ma vrtu? odgovoré
ucenci: hlapec je na vertu. Hlapec, kaj dela ? Hilapec kopa.
Kako se imenvje hlapec? Janez. Kakd se imenwjes ti?
Anton Komar. Hlapec Janez, je len ? Ne, hlopec Janez je
priden, on je priden.

Ko so pa dospeli u¢enci z uciteljem na vrt, tedaj vpraga
utitelj, n. p. kazaje na trlo: kaj je to ? terta, odgovoré zapo-
redoma utenci drug za drugim. Terta, kaksna je? Terta je
velika — zelena — wisoka. Kaj je na terti? Grozdje, Ust,
listje je ma terti. T4, si Ze videl grozdje? Da, jaz sem Ze
Jedel grozdje. Kakino je grozdje? Grozdje je sladko, —
belo — rumeno — erdece. Terta, koliko ? ena terta ; veliko:
terte. Kedo ima terte? oce ima terte, Femet ima terte. kmet
sadi terte. Kmet, zakaj tma terte ? Kmet tima terte, da dobi
grozdje. Za kaj je grozdje? Grozdje jemo, grozdje je za vino.
Vino, za kaj je? Vino pijemo. Kedo pije vino? Jaz pijem
vino, mi pijemo vino, clovek pije wvino, ljudjé pijejo vino.
Kmet dela — obdeluje terto za vino.

Tako se dobijo stavki: kmet sadi terto, kmet je vino-
rejec, oce je vinorejec.

Vino, kakosno je? Vino je dobro, vino je mocno, ve-
liko vina opijani cloveka. Pijan tovek je pijamec. Pijanec
Jje lep ? Ne, pijanec je gerd. Bo§ ti pijanec? Ne, jouz ne
bom pijanec. Tako se govori potem pri jablani, pri hruski,
pri cvetlicah, pri radi¢u in drogi vrtnini, da se razlagajo in
dobe sosebno : :

1. novi konkretni in abstraktni pojmi, kaker: kraj, pro-
stor za cvetlice, pijanec, vinorejec, sadje in sadjerejec. Nu
vertu je lepo, prijetno: lepota, prijetnost, veselje, red, prid-
nost, lenoba.

2. da se vadijo gojenci v domacem, vsakdanjem ali dru-
Zinskem pogovoru: jaz grem mna vert, hlapec je na vertu,
— nt na vertu. Juz pijem vino, — wvodo, — kave. Cvetlice
so lepe. Vert je lep, — wvelik — $irok — dolg.

') Za prvi zacelek je bolje izgovarjali in pisati: vert, mesto: vrt.



— 9715 —

3. da se urijo ucenci v govornih ali slovniskih oblikah :
Terta je rodovitna, hruska je tudi rodovitna, terta in
hruka so rodovitne, terte so rodovitne, hruske so rodovitne,
terta je velika, hruske je tudi velika, hruska je bolj velika,
kaker terta, boljse : hruska je vecja, kaker terta, itd.

4. da’se kaiejo nove govorne oblike, kaker: Hlapec
kopa zemljo, on kopa zemljo. Kmet orje, kmetje orjejo,
so orali, — bodo orali.

5. Skupni ali zborni (kolektivni) pojmi se pokaZejo pri
takem nazorno govornem pouku sami ob sebi, kaker: radid,
salata, petersily, Selin je vertmina; jabelka, hruike, Ccedpe,
breskve je sadje, itd. in

6. da se odstrani vsak nepotrebni telokret. Pri nazor-
nem pouku je vsak telokret popolnoma nepotreben, seveda
pokazati se mora stvar najprej ali s prstom ali z migliajem z
glavo.

Pri takem pouku dobé udenci veliko ve¢ pojmov o vrtu,
kaker jih je v berilu; zaté bodo tudi toliko bolj umeli popis
vria, kateri bodo brali v $oli’).

Tak govorni pouk na podlagi nazornih sredstev in berila
se imenuje «nazorno - bralni pouks (Der verbundene Sach-
und Leseunterricht). Za gluhoneme deco, ki je Sibka po duha
in po jeziku, je tak pouk kaj prikladen, da se uri v logitkem
misljenju, v govornih ali slovniskih oblikah in v druZzinskem
pogovoru.

Solska knjizica za IIL tetaj ali za 5. in 6. Solsko leto
je pa Ze berilo kot samostalen predmet.

Utenci, ki so dospeli na to stopinjo Zolskega izobraze-
vanja, so dovrsili Ze svoj nazorni pouk, konkretnih in abstrakt-
nih pojmov poznajo tudi Ze lepo tevilo in v govornih oblikah
s0 7e tako izvezbani, kaker sligeti otrok, ko stopi prvi¢ v Solo.
Podati jim je torej berilo, v katerem so pripovedke, popisi,
lahkoumljive pesmi, basni, zgodovina in zemljepis, odlomki iz
naravoslovja, pozabiti ni popisa stirih letnih ¢asov in njih

Y Tak popis ,verla 0
si ga vsakedo lahko omisli; ti sloji
rine za drugo berilo.

18*

¢, kakersen bi bil za berilo, ni ti polreben; vsaj
yvert* kot zgled enake govorne Lva-



prikaznij, sploh vse najpotrebnise, kar se zdi, da bi moral
vedeti izobrazen gluhonemi.

Abecednik in druga golska berila, ki se rabijo na ljudski
Soli, imajo vsestranske vsebine dovolj, ki bi izvrstno sluzila
tudi v Soli gluhonemih; vsaj je namen tudi gluhoneme tako
dale¢ pripraviti v jeziku, da bi prebirali in umeli vsako pismo.

Kaké se obdelujejo razni odstavki v tem tecdju?

Obdelovala bi se omenjena tvarina po slededem zgledu,
n. pr.: «Prazen strah». (Vzet iz drugega berila za ljudsko
olo, 3t. 29.)

Milica se po noti prebudi; zdi se jej, kakor da bi kdo
trkal na vrata. Skloni se v postelji ler prav tenko poslnza.
Zopet prav mogno zaropode. Milica od strahu komaj diha. Cez
nekoliko tasa zopet prav dolgo ropoce. Milica se spomni, da
je teta bolna; misli si, da je umrla in prisla slovo jemat,
kakor je slisala praviti. Vsa plagna smukne pod odejo ter vso
no¢ od strahu ne zatisne ocesa. Kaj pa je bilo? Pes je sedel
na pragu, obiral se ter je trkal z gleznjem po vratih. Ko se
Je zdanilo, gre Milica iz sobe in najde psa na pragu.

Tako blizu bi stalo v berilu, kar je pa obdelati po na-
slednjem navodu. :

Milica, kedo se tako imenuje? Neka deklica. Kako se
imenujes ti ? (kako ti je ime? kako se pises?) Peter Komar.
Od kod si doma? Iz Tolmina. Koliko let imas? (koliko let
si star?) in enaka vsakdanja vprasanja je treba ponavljati
pri vsaki priliki.

Dan, no¢; po noti, po dnevi — ¢ez dan; ti pojmi se
pokazejo prilicno rekoé: svitlo je, mi vidimo, mi delamo; dan
jes ravno tako se pokaZejo pojmi: jutro. opoldne —— poldan
in zveter. Pri priliki pa, ko razlagas pojme o ¢asu, kaker: ura,
dan, teden, mesec, leto, danes, jutre, lo¢id svitli dan od ¢asa,
ko spimo ali od noéi. Po dnevi, po no¢i; kedaj je %ola? Sola
Jje po dnevu — &ez dan. Kedaj spimo? po noti. Spimo vedno
po noti? Kedar hlapec klice, spig ti? Ne, jaz pregledam, jaz
se zbudim. Kedo se je zbudil po no¢i? Milica se je zbudila.
Zakaj se je zbudila? ker je slisala, da nekdo terka na vrata.
Terkati, ropotati, tolei. Jaz terkam na vrata. Kako je to? Ter-
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kaj ti! K. poterka na vrata (naravni telokret). Toldi, jaz tol-
tem, sem tolkel.

Spijo vsi ljudje po noti ? Ne, tat ne spi po nodi. Kaj
dela tat po noé¢i? hodi okolu in krade. Tat, kaksen je? hu-
doben je. Vidis ti rad tatd po noci? Ne, jaz se bojim tatu,
jaz se ustrasim ; strah, Kedo naredi strah? Tat naredi strah.
Velik strah, majhen strah; ostragiti, jaz ostragim, jaz sem
ostragil ; ustrasiti se, jaz se ustragim tatd, kace ; sem se ustra-
sil. Milica se je ustrasila, ker je slisala, da nekdo terka na
vrata, Dihati, sopsti: jaz diham mo¢no = sopem. Kaké je
dihala Milica ? Milica je dihala malo — komaj je dihala od
strahi. Milica je komaj dibala od strahu.

Takéd se razpravlja nadalje vsak pojem in kon¢no pre-
bira celi odlomek iz berila. T pa tam povprasuje ucitelj go-
jence o pojmih in stavkih, da poizve, ume-li vsak gojenec vse
dovolj, kar je v berilu. Naposled se izdelujejo naloge iz tako
predelane tvarine.

e. Kaki pa naj pouluje uéitelj v branju iz knjige,
ce mima v fo primernih beril ?

Za tak slugaj naj si bralno tvarino sam poisée, sestavi
in utencem narekuje ali spife na tablo, da si jo potem vsak
utenec prepie v svojo knjizico. Sicer pa. ne gledé na to, da
se potrati pri tem veliko #asa, (tudi ni pedagogiski tak nacin
poucevanja, ker udenci navadno slabo in napa¢no odpisujejo
7z ust ali s table ter se premalo urijo v porabi tiskanih
knjig 1) ; ali ,sila kola lomi* in ¢e nimas drugega, pa si zbi-
raj in pripravljaj vsebino iz beril ljudske sole ali tako, da
zatne$ pri tem, kar je najpotrebnise vedeti gluhonemim, ka-
ker : o njegovi obleki, o njegovih telesnih udih, o 3oli; da
opiges domaco hiso, bolj znane zivali, da obdelujes in raz-
pravljag v Zoli to, kar je ucenec dozivel mej dnasvom, ali kar
je videl na sprehodu. Pri sebi torej pri¢enjaj in spustaj
se vedno dalje v manj poznane kroge, kaker se razvijata
u¢encem um in govor. Vse to pa se predava na podlagi na-
zornih sredstev, kar je sosebno v zacetku neobhodno po-

) Iz tega je r
razne tedaje v gluhonemici.

azvidna velika potreba primernih Solskih knjizic za



trebno. Tudi také si nabere ucenec brez Stevila pojmov. Pazi,
da ne podas preve? nakrat, ravnaj se po pregovoru: «non
multa, sed multum», tudi premmnogovrstnega ne sme uciti,
ampak zadovolji se z malim, to pa naj dobro predela " po-
vzije. Postevaj ob enem tudi starost in dugne zmoznosti uden-
cev. Gluhonemi visjih razredov naj se vadijo prebirati tudi
razne rokopise.

f. O vprasanju.

Ves pouk gluhonemih je skoraj skoz in skoz dijalogigki
ali pogovoren. Povprasaje sega ucitelj v duh svojemu udencu,
da izvabi misel, logiski sklep; to je potem odgovor na stav-
ljeno vprasanje. Vpralanje pa odgovor si sledita vedno drug
drugemu; zato pa je potrebno, da je vsako wvpraSanje raz-
lo¢no, dolo¢no, priprosto in kratko.

@. VpraZanje je razlo¢no, & je utencem umljivo toliko
po vsebini kaker po govorni obliki. Uéenec mora torej poznati
vse pojme, vse izraze, kaker tudi govorno (slovnisko) pravilnost
stavka. Ucenci naj se vadijo tudi pravilno naglagati vpraganja,
da je povdarjajo prav in s tako mimiko, ki je naravna, ne pa
morda smesna.

b. Vprasanje je doloéno tedaj, ¢e mu sledi samo eden
pravilen odgovor ;

¢. Vprasanje je priprosto, ¢e terja lahek odgovor, in

5

. Vpradanje je kratko, ako nima nobene nepotrebne
besede.

Prvencem in slabotnim u¢encem stavi lahka vpradanja ;
onim pa, ki so v IIl. te¢aju in ze bolj urni v misljenju in je-
ziku, stavis lahko tudi ze tezja, zlozena vprasanja, kaker: Ali
Bog, ki je praviten, ni dober? Ali kaznuje Bog tudi pravic-
nega tloveka, in zakaj?

g. Kaksen mora biti odgovor?

a. Odgovor mora stati v pravem soglasju z govorjenjemn
in z vprasanjem.

b. Obsezati mora vse besede, ki so potrebne, da se pov-

zame vsa vprasalna vsebina. Z nedolocnikom odgovarjati ne
velja, kaker: Kaj dela hlapec? Kopati,
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c. Ne velja, ako se odgovor samo opise, kaker: Zakaj je
mig Skodljiva? ker skodi ali ker dela skodo; ampak uzrok se
mora pravilno povedati, kaker: Mis je skodljiva, ker prejeda
obleko, ker gloje kruh, sir, itd. Také je odgovor: pravilen,
ali nepravilen. Da je nepravilen, sledi iz nemarnosti uéenca,
ali pa ucenec ni razumel vpraganja.

Po tem kaker ucenci odgovarjajo, se ravna tudi ucitel;.
Nemarne utence mora karati, druge pa, naj v tem poudi,
kar niso razumeli.

Izprasuje naj se pocasi tudi v slueaju, ko bi uéenci
hitro odgovarjali. Ako bi utenec ne odgovoril ni¢, ker je
prestragen ali bojazljiv, osréi ga s prijaznim nagovorom in
ravnanjem; e je raziresen, zberi mu misljenje, ¢e je pa po-
¢asnega misljenja in sploh Sibkega duha, pomagaj mu s tem,
da mu veckrat razlozig, kar mu ni jasno, in pazi, da so tvoja
vprasanja povsem pravilna. Dobro je, pripraviti gojence tudi
do tega, da se sami mej seboj povpradujejo; ce si stavijo
tudi olro¢ja vprasanja, ze velja, ker to je izvrstna Sola v
spodbudo govorjenju.

S. XX, Kalé se vodi gluhonemi, da zaine svoje misli
umevno in prav tzraioti;

1. da gluhonemi izraia pojme.

Kaké se podajajo prvi pojmi gojencem, je omenjeno Ze pri
izvabljenju posameznih glasov (str. 221-252). Tam je receno, da
se pokaze tista re¢ ali stvar ucencem iz narave, ko se izgovori
njeno ime; tedaj je bilo izvesti sosebno glas, zlog in besedo.
Ko so se pa glasovi izvadili in dologili, je treba u¢encem naj-
prej stvar pokazati in potem pridejati ji ime; také pokaze
utitelj gluhonemim najprej neko re, da si jo ogledajo. V
roke jim jo da, da si jo otipljejo, in e treba, tudi okusijo,
povonjajo in potehtajo. Na to imenuje utitelj to re¢, ucenci
pa izgovarjajo za njim imé, ki se zapise tudi na tablo. Prvi
jo zapise ucitelj, potem pa ucenci, drug za drugim i.n se bere
zdaj z ust uéiteljevih, zdaj s table, zdaj mejsebojno jeden
uéenec z ust drugemu ucencu.

Da se ucitelj preprica, je-li vsak ucenec tu.u?i vse razu-
mel, zbrise ime s table in veli utencem ponoviti na pamet
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ono ime, kazo¢ na re¢ kretalnim in govornim izrazom ,kaj“.
Po navadi sledi na to vprasanje koj pravi odgovor. Ko bi pa
ne slo, naj uditelj pomaga slabotnim gojencem tako, da jim
koj pravi odgovor pové ali pa, da predstavi takim sibkim otrokom
urnnejsega ucenca, ki jim pravi odgovor narekuje; Také spo-
znajo gluhonemi, da pomenja: <kaj:, «kaj to> ali <kaj je tor
(kar se uvajo eno za drugim) vprasanje. Dobro je tudi, da
postavi utitelj pri teh in enakih vajah holjsega izmej ucencev
na svoje mesto, kateri posnemajoé¢ ucitelja svoje sozolee iz-
prasuje, ali da jim veli, nai se sami mej seboj povprasijejo.
Ta je pa ucitelju paziti, kaké si odgovarjajo in kazejo. To bi
bili prvi pogovori gluhonemih mej seboj.

Besede, ki so se v %oli izgovarjale in vadile in katerih
pojme ucenci poznajo, naj se spisejo vsakemu udencu v po-
sebno. knjizico, da jim sluzi taka zbirka potem kot prvo
berilo.

Po vpraganju «kaj» seznanijo se gluhonemi z vprasalko:
kedd ?», <kedo ta?», <kedo Je¢ ta?», da se povprafuje pra-
vilno tudi pe osebah.

V teh dveh vpraganjih je pa kaj dobro vaditi gluho-

nemega, da lo¢i mej vpraganjem in odgovorom in si tako
bistri um,

2. Prosti stavelk; vimes slovnishi pouk.

Prosti stavek se razlaga gluhonemim najlazje na podlagi
pridevnikov. Izmej teh so najpripravnisi oni, ki zaznamiijejo
barve, to pa také -le: Utitelj vzame jednake reci, ki so razno
barvane, denimo dve poli papirja, od katerih je prva obo-
Jestransko bela, druga pa na jedni strani bela, na drugi pa
¢rna. Ko kaze jedno za drugo ucencem, tako, da se zdita obe
poli samo beli, dobi na vpraganje: kaj je to? odgovor: pa-
pir. Potem opozori uéilelj utence na barvenost papirja s
tem, da primerja helo polo srajci, érno pa tabli in rece: pa-
per bel, papir éern; in prikimaje z glavo in ob jednem
poudarjaje z rokama izgovori ,je* : papir je bel, papir je
¢ern. Utenci ga posnemajo. To se potem izgovarja, bere z

Y) Polni izraz ,kedo* je zadetniku lazji; zalo naj se rabi sedaj ta.
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ust, pi%e na tablo in bere s table, enako, kaker poprej, ko
so se dolotevala imena.

Ko so utenci pravilno brali: papir je bel, papir je éern,
vprasa jih zopet ucitelj s telokretnim izrazom in z besedo:
«kalks> je papir? in pozneje: «kakosen», «kakien» je pa-
pir? Na to odgovarjajo: bel, éern Y); tedaj spoznajo ucenci,
da se odgovarja na vprasalko: <kak», kaksen, <kakolem> s
pridevnikom, t. j. s kakovostjo tistega imena. Pridevniki se
potem bolje spoznajo in dologujejo tudi na drugih raznih re-
teh, kaker: papir je bel, les je bel, z0b je bel. Za mozkim
spolom se vadi Zenski in srednji spol, se vé da vse prakti-
skiz papir je bel, krede je bela, wmleko je belo; pravilne
oblike se pa kar povejo in na tabli pokazejo utencem. Jed-
nako se dologi pridevnik: «dern» na razlicnih, toda jednako
barvanih predmetih, kaker: papir je dern, tabla je derna,
sukno je éerno (tisto sukno, katero utitelj kaze).

Za potrjevalnimi stavki se uéé zanikalni: Ugitelj vprasa:
zob, kakogen je? odgovor: bel. Potem vprasa ucitelj s zacu-
denjem: zob, je ¢ern? Ucenec takoj pomaja z glavo, da ne;
tedaj pové ucitelj: sme», zob ni ¢ern. To uéenci ponavljajo
in zapisejo. Zanikalka «ng» se potem doloti na vet redeh,
kaker: zob mi tern, voda mi terna, mleko me ¢erno. Navesti
je pa takih stavkov veé, da se udenci razun oblik vadijo
tudi v izgovoru in misljenju.

Tako spoznavajo gluhonemi bolj in bolj vpraganja: «kaj ?»,
kaj je to?s, <kedo je ta?», «kakosen?, kakosna 2, kakosno?»,
kak ni ta?s, <kako mi to?>. Pridene se potem tisti stvari
tudi vec pridevnikov, kaker: Papir je bel; <kakosen je Se?»
tanek; papir je tamck, in na to skupno: papir je bel in
tunek. Ako pozoves pri tej priliki dva ucenca k sebi in za-
pises nju imeni na tablo, kateri zvezes z vezilom «in.», spP—
znajo dovolj pomen legn vezila. Na jed‘nak nadin d.Obl':‘a: hide
je lepa in visoka, jabelko je rudece n rumeno in sladko,
ali. bolie: jabelko je rudece, rumeno .s'l(z.d/ccf. Vezeta se
potem tudi terdiven in zanikaven stavek : papir Je _bel, papir
ni rudet (tisti namree, ki ga ucitel] kaze) : papir je bel, mi

%) Izgovarjaj in plél poluglasni e pred 1, da ucenci lazej izgovarjajo.



rude¢, mleko nz ¢erno, mleko né rudece ; mleko je belo. Bolje :
mleko nz ¢erno, ni rudece, ampak je belo. Tako se uvedejo
vezila: ,in“, ,ni¢, ,je*, ,ampak® in jednako: ,pa* in ,terc.
S tem se vadijo ucenci vedno bolj v razsojevanju in misljenju.

Po takih vajah, in ko se zdi uditelju primerno, se pride
k dejanjem, t. j. & pouku o glagolih.

Kaker re¢ in lastnost, treba je tudi dejanje najprej po-
kazati gluhonemim. NajlaZje se to zgodi, da izbere uéitelj bolj-
gega izmej udencev, katerega predstavi celej soli in kateremu
veli, da ga povsem posnema: da hodi % njim po Soli, da pise
Z njim na tablo, itd. Ko opazujejo ucenci taka dejanja, ime-
nuje ucitelj tega uéenca in rece: Komar gre; ali pri pisanju
na tablo: Komar pitse. Také se predstavlja glagol zacetkoma
praktigki le v tretji osebi jednine in v sedanjem casu. ) Te in
jednake stavke kaZe in narekuje utitelj toliko Casa ucencem,
dokier se mu ne zdi, da ga dovolj umejo.

Ko je potem ucitelj tablo pobrisal in ko hodi Komar vno-
vi¢, loda sedaj sam, po $oli, vprasa uéitelj jednega izmej holj
nadarjenih ucencev: Kuaj dela Komar? odgovor: Komar
gre, in ko pise: Kaj dela Komar? — Komar pise. — Takd
spoznajo udenci, da se povpraguje z vprasanjem: kaj dela ?
po dejanju; to se potem tudi na drugih zgledih primerno vadi
in uri. Utencem se odpirajo na tak nacin vedno bolj oci
razuma, ucitelju pa se mocno Siri polje pouka. Tako n. pr. se
obdeluje prosti stavek, v katerem se ucenci toliko ¢asa vadijo,
dokler postanejo urni za pouk v daljsem in zloZzenem stavku.
Dejanja naj se jemljejo najprej praktigki iz narave, potem pa
tudi iz podob. Za vajami trdivnih stavkov sledé vaje zanikavnih,
za temi pa obojne skup v zlozene stavke. Casu primerno se
uéi potem tudi mnozina, ¢e se je niso utenci vadili ze poprej,
ko so se urili v pridevnikih. Psihologiski in pedagogiski je tu
mozno nastopiti razligne poti; glavno ostane samo, da se ne
delajo nenaravni skoki v pou&evanju. :

) Kar se dostaje tretje osebe, je opomnili, da tudi dele dolgo Zasa
govori celdo o sebi samo v trelji osebi, ker sodi tudi o sebi po analogiji
kot o zunanjem predmetu.




Praktiski, kaker uei mati svojega otroka, ki sligi, brez
slovnice, prav také se zatetkom vadi gluhonemi dalje v pred-
logih: Komar sedi. «Kje?» vprasa in naznanja s kretanjem
ucitelj in odgovori: v Alepi. Utenci pa za njim: K. sedi v
lopi. To se zapise na tablo. Tablica je: <kje?» vprasa zopet
ucitelj in ve&ina utencev koj pravo zadene: v klopi. Stavek:
« Tablica je v klopi» zapise K. na tablo. Potem rece uéitel]:
« K. pite na tablo», utenci ponavljajo. Takd narckuje in potem
izprasuje ucitelj vei jednakih stavkov: Kreda je na mizi. Kaj
je e na mizi? Goba je ma mizi, pupir je ne miz. Kaj
je v $oli? Kaj je v sobi? Po zenski obliki: na mizi, v Soli,
v sobi, slede vaje v moski in srednji obliki: na stolu, v vertu,
na oknw. S takimi vajami se doseze, da umejo ugenci vpra-
Salko «kje» in da jamejo slutiti nekak razlocek mej imeni
gledé na spol.

Spol moskih, zenskih in srednjih imen se pokaze gluhone-
mim na podstavi neke primerjalne jednakosti s tem, da se opa-
zujejo in mej seboj primerjajo koncénice imen. Drugih primernih
navodil v tem ¢asu je tezko najti gluhonemim, ki so v obli-
koslovju se popolnoma prvenci. To bi bilo takd: Udcitelj iz-
re¢e najprej zensko ime, in pravi: «Zena»>. To napise tudi
na tablo s primernim pridevnikom: velik; Zena je velika. Pod
ime Zena uvrituje potem Se ve¢ drugih Zenskih jednako kon-
cujocih se imen. kaker: miza, tabla, hifa, katerim vsem doda
tisti pridevnik: Zena je velika, miza je velika, tabla je velika,
hisa je velika in poudarja ter kaze utencem pri tem sosebno
kongnico @ pri: Zena in velika. S prikimovanjem, da je také
dobro, potrduje ucitelj pravilnost teh stavkov in kaze, da je
miza, kaker Zena; tabla, kaker Zena; hisa, kaker Zena; torej
ne: Zena je velik, ampak: Zena je velik-a, to je prav.

Jednako se pokaze prvencem srednji spol imen. Utitelj
izrete in zapize na tablo: okno, drevo, s listim pridevnikom,
kaker poprej: velik; okno je veliko, drevo je velilo ter opomni
u¢ence na kontnico o, ki je povsod tista. Potem se pri-
merjajo prejgnji stavki s temi, da se vidi razlotek. Po takem
navodu napravljajo gluhonemi se vei drugih jednakih stavkoyv
z imeni Zenskega in srednjega spola, da se uté bolje razlo-
¢evati imena po spolu. Potem, ko se zdi ucitelju, da so ucenci



nekako ze dovolj vezbani v oblikah Zenskega in srednjega spola,
se pokaze utencem 3Ze tretja oblika za moski splol. Tudi tuka]
predstavi ucitelj, kaker poprej, ve¢ imen, katera zapige v
tretjo navpicno vrsto na tabli z vedno tistim pridevnikom
velik: moz je welik, wvol je welik, zid je velik in opomni
ucence, da se vsa imena koncujejo razlitcno, da se pa ne
konéujejo ne na @ in tudi ne na o, in da je ime: wol kaker
ime: mo#, zid kaker moZ Da ni prav: moZ je velika, ali
moZ je veliko, ampak: moz je velik, Zena je velika in drevo
je veliko. Potem se veZzejo razna imena z raznimi pridevniki:
noga je dolga, roka je mocna; oko je lepo, okno je svitlo;
Kofol je priden, Komar je tudi priden; Rupena je zdrava,
Banovac je velika, (obe sti deklici); tabla je visoka, stol je
nizek oce je velik. sin je majhen; voda je dobra, vino je
tudi dobro, krub je dober, jobello je dobro; toliko, da se pride
tako do nekega razlotka vseh treh spolov po praktidki poti.
Drugi razlocki, kaker srednja imena na: ¢, Zenska na: ast,
ost, wst, azen in razne izjeme se vadijo prilino in pozneje,
ko poznajo ucenci glavne razlike ze dovolj. Po jednini se vadi
mnozina, dvojina pa naj se sedaj opusti, saj jo prezirajo tudi
ljudje, ki slisijo.

Veliko lazje, nego spolne oblike, se kazejo gluhonemim
osebni zaimki: jaz, %, on, wmi, in ostali. Moski in Zenski
zaimek tretje osebe v jednini poznajo Ze gluhonemi: Komar
pise. Kedo pise? Utitelj kazaje na Komarja: on, on pise. Rupena
gre; Kedo gre? Rupena=—ona, ona gre. Zaimki drugih oseb
pridejo za temi na vrsto in sicer tako, da ugitelj doticne
oblike pové in pokaze kar naravnost. Potrdilnico ,je* pomoz-
nega glagola ,beti* znajo Ze gluhonemi rabiti za tretjo osebo,
za druge osebe jim je pa oblike povedati. V teh se vadijo
zaporedoma: on je, ona je, ono je; jaz sem, i si; moi je
velik; on je velik; zena je velika, ona je velika; ti si K., in
kazaje na drugega utenca govori ucitelj: i s V.; kazaje
tretjega in govoré drugemu, pravi: on je P.; in kazaje sa-
mega sebe rete: jaz sem utitelj, jaz sem zdrav. To se pise
tudi na tablo. Za jednino se vadijo ucenci v mnozini: Decki
s0 veseli, ont so veseli. Deklice so vesele, one so vesele. Okna
so velika, ona so velika. Vi se pokaze s primernim telesnim




kretanjem, vz ste veseli, vi ste glihi, juz sem tudi vesel: juz
in vi==mi, mi smo veseli, itd. Potem se nauve na pamet :

jaz sem, ‘ mE $mo,
st vi ste,
on je, oni o,
ona je, one 50,
ono je, one $0.

Za trdivnimi stavki se izvajajo zanikavni: , 7% si Ko-
mar*, reée ucitelj Vogritu; ne, jaz ne sem Komar, odgovori
Vogri¢, etudi s pomoéjo ucitelja. Potem pove ucitelj, da je
Jne sem* — misem; torej: jaz wisem K. on je ne—on ni len,
on je suh? ne, on n¢ suh.

Kak je on? on je debel. Rupena je stara, zapise uditelj
na tablo in ko so utenci to brali odgovoré: R. stara ne, ali
popravljeno: FR. ni stara, ona wi stara; ona je mlada. Kazaje
potem ucitelj samega sebe vpraga: jaz, sem mrlev? odg: ne, &
Zw; t st . Mrtev, jaz? ti me mriev, in ko se je popravilo:
tt nisi mertev. In potem: ti st dete,”) rece utitelj Vogritu; ne
Jjaz dete, bolje: ,ne, jaz nisem dete* in jednako: ti si len,
obtozi utitelj drugega uéenca, ali: & si poreden, in dobi na-
posled pravilen odgovor: jaz misem len, jaz nisem poreden.
Mi, smo mrtvi? ne, zivi: torej: mi smo Zivi. Vi, ste stari?
ne, mt nismo stari. Tako se izvedejo prakliski vsi za-
nikavni zaimki: jaz nisem, t nisi, on ni, itd. ki se potem
na pamet ucé.

3. Razsirjeni in zloteni stavek z nadaljevanjem slovnice

pride najzadnje na vrsto, narayno potem, ko so se utenci
naucili pri prostem stavku skladati ze nekaterih besednih oblik
in' ko znajo gole stavke Ze povoljno, kolikor je bilo mozno
dosedi. Posebno je potrebno, da peznajo poprej tozivnik, ka-
teri terjajo prehajalni glagoli. Ta napravija gluhonememu na-
" vadno veliko tezav in drugega ne ostaje, kaker, da uditelj svoje
vaje uredi tako, da pové in pokaZe razne toZivnikove oblike
in jih vadi. Najprimernise bo, te zatnemo s tozivnikovo obliko

1) Gluhonemega posébno mrzi fako oéilanje in jako nevoljen

rece: ne.
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za zenski spol, se vé da, v jednini. Ucitel] pokaZe ufencem
repo n. pr. in recée: repa, kar. zapise tudi na tablo. Potem
poklice boljSega izmej u¢encev in mu dd repo v roko, da jo
drzi. Sedaj govori uditelj: Komar drZi ') in vprasa: K. kaj
drzi? ucenci odgovoré: repa, tu pa naznani uéitelj takoj s
telesnim kretanjem in z besedo, da ni dobro: repa, K. drii
repa, ampak: LK. drzi repe“, je prav. Ko se je zapisal ta
stavek na tablo, vzame in dd ucitelj drugemu utencu uro v
roko in vprasa n. pr. Vogrica: Kaj drzi V.2 V. drsi wre, je
odgovor. itd. Tako je prav; in ko je dal ucitelj Kofolu tablo
v roko, dobi odgovor: K. dri tablo; také je prav, pohvali
ucitelj vsakega uenca, ki mu je prav odgovoril ta stavek in
ga tudi zapisal na tablo. Treba je pa mnogo jednakih vaj,
preden zna vsak ucenec povoljno to obliko.

Potem sledé vaje z vprasanjent: kaj ima? kaj derdi?
ali drugim enakim prehajalnim glagolom, («imeti» pokaZze§ s
jem, da kaze$ na svojo uro in govoris: ura, moje ura, tmett
jaz uroe, ti me tmeti uro; «driati», z naravnim telokretom,
ko kaj v roki drzig). Vogri¢ ©ma gobo, on ima gobo. K. ima
jopo, R. #ma ruto, in kazaje na Vogrica, na K. in na R.,
rece: t¢ tma$ gobo, £t imaé jopo, ¢ tmaé ruto; kazaje pa
na se: jaz vmam uro. Vaje v mnozini: vi tmate kredo, vi
tmate tinto, itd. Jaz imam kredo in vi émate kredo ; jaz in
vi je mi, m¢ ¥mamo kredo. oni, (kazaje na utence v drugi
Soli ali pa kazaje na oddelek svojih ucencev, katere je pri-
merno razdelil; sicer se dd napraviti to boljse praktiski, ka-
ker opisati) oni #majo obleko. Tako n. pr. se izvedejo oblike
glagola v sedanjem ¢asu za vsako osebo posebe in uéenci
umejo, da se odgovori na vprasanje «kaj ima», s toZivnikom
na o pri imenih, kaker: zena, repa in jednakih. Glagel v se-
danjiku se potem na pamet uéi: jaz imam, ti imas itd. jaz
kopam, juz mesem, jaz vidim, itd.

Ko znajo gluhonemi zadeti zenski tozivnik, vadijo se oblike
srednjega tozZivnika. Ta je toliko lazji, ker je imenovalniku
po obliki enaka. Primerjaje zensko obliko s srednjo, vidimo:

) Drzali se pokaze s telesnim kretanjem in de bi ulenec fezko
izgovarjal drii, naj izgovarja derzi in tako vsak glasni ,re.
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repa, repo; K. derZ repo, pero, pero; K. derzi pero. oko ;
kaj wma V.? V.ima oke. Iz podobe: kaj dersi moz?
mot derzi kladivo, mizar ima Zago, mizar ima ravnilo.

Moski tozivnik ima zopet svoje tezave. Najprej se vadi
tozivnik mrtvih imen ; ker sta tu imenovalnik in tozlnik jed-
naka: Rupena derdi stol, K. ima noi, V. gleda zid, P.
ima kamen. Na to vpraga utitelj : stol je v ? ¢e imajo uéenci
7e pravi pojem o tem pridevniku, drugate ga jim je treba
pokazati : merter, mertva, mertvo se pokaze na mrlicu in s
primerpim telokretom : Ziv-a-o0 pa na sebi in zivalih, ki svoje
Zivljenje razodevajo z gibanjem nog, oci, felesa: torej: stol
Jje Ziv? me, je odgovor, stol mi Ziv, stol je mertev. Jednako
odgovoré udenci: noé je mertev, zid je mertev, kamen je
mertev ; ti, st mertev? vprasa dalje ucitel] jedrega izmej
ugencev; ne, jaz sem Zw, odgovori detek; tako in jednako so-
dijo gluhonemi in ko vejo lociti mrive reci od Zivih, zadenejo
tudi mozki tozivnik. Uc¢itelj poklice n. pr. Kemarja in Vogrica
k sebi in ju také podstavi, da Komar derZi Vogri¢a ter vpraga:
Kedo je ta? Komar. Vogrié. Kuj dela Komar ? K. derz,
«koga ?» Vogrié, odgovoré udenci in ucitelj vpraa dalje: V.
je mertev ? me, Zv je odgovor; in utitelj: K. derdi Vogrit?
(z zatudeniem vprada ucitel)) Vogriéa; in kmalu se oglasi
kedo: K. derzi Vogrida; Vogri¢ je Zw. lz podobe: Mog
der#i konja, konj je Ziv; moz deréi vola, vol je tudi Zv;
lovec ima pesa, defek ima tida, pes lovi zajea, hlapec
pelja konja.

Potem se vadi moski tozilnik zivecih in mrivih recij:
P. derdi klobuk, hlapec der#i konja, mo# pelje medveda,
konj pelje woz in ponavljajo se oblike zenskih in srednjih
imen ali samostalnikov v toZilniku. Za tozilnikom v jednini,
se vadi tozilnik v mnozini za vse tri spole in sicer isto tako
praktiski, kaker v jednini. Drugi skloni se toliko ne rabijo za
prvo silo, kaker tozilnik, ueé se pa pozneje in jednako, kaker
ta; torej praktitki, posami¢no in vsak lazji pred tezjim. :

Ko znajo gluhonemi v govorjenju nekolikq ne sukati se,
vpraga uditelj prilicno ugenca, ki jote: Komar joce; ,zakaj*?
in poudarja to vprasalko tudi z mimiéni izrazom na obrazn,
Utenci naznanijo koj uzrok, rekoc: z0b, z20b. Tedaj pomag:
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dalje ucitelj: zob boli. Komar jode, zo0b boli. Komar joce,
ker 20b boli. Ce nedostaje pri takih stavkih tudi kake ma-
lenkosti, kaker tukaj ,ga, ni¢ ne dé; to se pozneje pogladi
in izvede. Vaje na podobi: Zajec tece, ker je pes; zajec tece,
ker je lovec; zajec tece, ker vidi lovea. Dedek ie vesel, ker
ima uro. Deklica je vesela, ker tma trak. Takéd se urijo
udenci v govorjenju, da naznanjajo uzroke. Uzroki, ki se ka-
Zejo v obliki namere in ki se naznanjajo z vezilom: ,da“ -
prihodnjem ¢asu, pridejo na vrsto tedaj, ko se izvajajc oblike
ali tvorbe glagolov v raznih éasih. Iz tega se razvidi, kako
tesko je gluhega poutevali v govorjenju, ker nedostaje vedno
sredstev in podstave, na kateri hi mogel ucitelj izvajati novih
oblik. Pedagogiska pot, ki jo tukaj narekuje psihologija. je
elementarnisa, pa toliko korenitisa. Sola gluhonemih sili pre-
misljevati dugeslovne zakone, kakersnih pedagogika ne potre-
buje za zdrave ljudi. Pri praktiskem pouku pomagaio sosebno
pripomocki. raznoterih prilik; teh naj ucitel] nik dar ne zane-
marja. V prilicni metodi je rajve¢ praktiskega, najve¢ zani-
mivega in, ¢e stvar premigljamo, ob jednem dueslovno glo-
bokega. Ta pouk je ¢isto naraven; tako poucuje tudi mati
govoriti svoje dete, ki slisi; také naj postopa tudi ucitelj glu-
honemih, ki skuga po drugi poli nadomeséevati materine g
sove, katerih gluho dete ne more vsprejemati.

d=

Zygled, kako se uéé gluhonemi snovati zloZene stavke v
visjih razredih.

Deca, ki slisi, se privadi v navadnem, domagem obce-
vanju 8e predno dojde v 3olo s pojmovanjem tudi raznovrstnim
slovniskim oblikam in takd skladbenim ali sintaktiskim zvezam.
Vsled tega se slovnicarji in navadni utitelji niti ne zavedajo,
koliko slovniskega in logiskega znanja imajo Ze negluhi otroci,
in- niti ne premisljujejo, koliko dugevnih elementov in njih
sestav ler tem delom odgovarjajocih govornih oblik in njih
sestav posedajo 7e isti na eutilih zdravi otroci.

Vse druga pa je pri gluhonemih. Tu mora ugitelj pre-
misljevati in znati do korenine, koliko logiskih, psihologizkih
in govornih prvin in delov obseza vsak, sosebno pa zloZeni
stavek. i
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Vzemimo n. pr. primerjanje ali take stavke, ki kazejo
veljavo sorazmerja: , Cim vedi Jje kamen, tem tedji je*. Kako
ho¢emo ucencu dati zavest o pomenu takega stavka? Odbrati
nam je v pomo¢ vsaj tri prave ali konkrelne kamne razne
velikosti. Pojmi kamen in pridevnik welik morata biti utencn
Ze znana. Samo po sebi se razume, da ima Ze tudi pojem o
golem stavku, torej tudi o povednikovem vezilu je; vsaj dru-
gate bi ne obravnavali zloZenega stavka. Utenec sodi torej
kamne a, b, ¢ vsakega posebe.

V pojedinem presojevanju dobi povsod povedek: wvelik:
kamen a, kamen b, kamen ¢ je velik, dalje: ali je @ jednako
velik z b? Ne. Je ta kamen a tako velik, kaker b2 a je vedji
od b. Potezkaj @ in b; kateri kamen je tezji? a je tezji od b,
Je b tak, kaker ¢? Ne; b je vetji od ¢. Potezkaj & in ¢; b je
tezji od ¢. Skupno: a je vecji od b; a je tezji od b; b je vedji
od ¢; b je tezji od ¢; torej: ker je a veei od b, je tudi tezji;
jednako; ker je b vetji od ¢, je b tudi tezji od c.

Velidine in tefina sta torej v zvezi; teZina zavisi od
velitine. Kaké se to izraza: Cim vedi je kamen, temn tezji je.
Torej besedici ¢im, fem izrazali to zavisnost. Po takih ovinkih
dojde gluhonemi do pojmov primerjevanja ali sorazmerja v
obliki zloZenega stavka in ob jednem do slovniskih oblik, ki
izrazajo to dugevno vsebino. To je, da mora slediti prvemu
zgledu obilo drugih primerov, najprej konkretnih, potem na
podobah, in %e le naposled iz Ze pridobljenih pojmov, s kulel-
rimi se vadi in suce gojenec brez nadaljne zunanje pomoti.

Navedena vrsta zlozenih stavkov je konéno tipiski zgled

za vsako drugo vrsto zlozenih stavkov.

4. O priliécnem poucevanju.

«Gluhonemi gojenec naj mMnogo govori, 1‘(3‘dna‘ naj go-
vori in ‘povsod naj govori, ako hotes, da se vsaj tohk(') prmF&l
govorjenju, kolikor mu je neobhodno potrebno»; tako se je
veckrat izrazil umrli vodja gluhonemih Pavletic. Sola, ¢e tudi
je temelj govorjenju in drugim predmetom, vmlldor ne Z:ld(.)-.
stuje se vsem terjatvam; ven pod milo nebo je t‘rch'u vn.[hh
sosebno gluhonemo deco, tje na prosto, na travnike in grice,

i i > i je, da vidi javno ve-
da si ogleda prirodo, na trge in v IMUzZeje, da vidi j 2
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denje ljudij in kaj si je ¢lovek tam napravil in spravil — ali,
ta ne sme$ biti samo nemi voditelj svojih uéencev, kaker so
navadno oni le gluhonemi obéudovalei narave in umetnosti,
marve¢ govori in uci ti o vsem tem, kar ti stopi pred oci.
Ni pa potrebno, da bi se tukaj drzal kakih sistematiskih pra-
vil kot v %oli, da toliko pazi§ na pravilo «od lahkega do tei-
jega», da pri¢enjas in nadaljujes govor vedno iz tega, kar ze
vé ucenec, marve¢ prosto in vender-le umljivo razlagaj.

Tak je prilicen pouk. Tako je n. pr. lep, spomladanski
dan. Na svojem sprehodu so prisli gluhonemi na travnik.
Koj so nabrali nekateri udenci raznih cvetlic, ki je kazejo
ucitelju, da jim narekuje imena, drugi lové metulje, najvec
pa jih je v tropu z uciteljem, ki obstojé ve&jo krtino; tu se
je vstavil danes ucitelj, tu so se zbrali naposled vsi gojenci
In pogovor se pri¢ne ).

Zaporedoma povprasuje ucitelj: Kaj je to? kert, kerti-
na, se glasi odgovor, in potem: Ali st e videl kerta? (Po-
znas kerta ?) Da, jaz sem Ze videl kerta. (Jaz poznam ker-
ta). Kert, kalksen je? Ilert je tern. Kert je podoben pod-
gani. On ima majhne oéi in nizke, lopataste noge, da kopa
zemljo. On ima rilec, da rije v zemljo in naredi luknjo.
Kert naredi dolgo luknjo. To (kazo¢ ucitelj na krtino) je
kert? Ne, zemlja je to, kup zemlje, kertina je. Kertina je
zemlja, kert je Zwal. Kopati, izkopati : Kedo izkopa kertino?
kert izkopa kertino. Kert, kje je? kert je v kertini ali kert
stanuje v kertini. Kertina je hisa kerta (kertova hita), ker-
tovo stamisée — kertovo prebivalisée. Gluhonemi, kje stanu-
Jejo? v zavodu, v gluhonemici. Gluhonemica je stanisée ali
prebwalisée gluhonemih, izgovarjajo utenci, se vé, da s po-
mocjo ueitelja.

-Kert, stanuje blizu tukaj? Ne, globoko, daled; kert
stanwge globoko pod zemljo. Zakaj stanuje globoko ? ker se
boji. Kert stanuje globoko, ker se boji. Kedo ubije kerta?
Kmet ubije kerta. Imet je sovraznik kertov ; pes ulovi kerta,
lisica wlovi kerta. Kmet, pes in lisica so kertovi sovrazniki.

!) Primerjaj: ,Nazorni pouk®. I. Gabriek, okr. Solski nadzornik na
Krskem. ‘
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Kaj jé kert? Kert jé cerve, gliste, hroste. Kert, jo
skodljiv ? Ne, kert je koristen. Al je dobro loviti in wubiti
kerta? Ne, skoda je ubiti kerta, ker je koristen, itd.

Kaker tukaj o krtw se govori in razpravlja tudi o dru-
gih predmetih in naravnih prikaznih, ki ugence zanimajo.
Take prilike se podajajo ucitelju pa tudi v %oli, da je upo-
rablja, kaker n. pr.: Nenadoma se odprd solska vrata in moz
(ki je popred potrkal) stopi v Solo. Uéenci se koj obrnejo
nanj in uekateri kazejo tudi gojenca Komarja. Mej tem se je
priblizal ugitelj otetu Komar-ju. ki je obiskal svojega sina v
zavodu, in ko sta se pozdravila, ga je tudi opozoril na svojo
namero, da bi ne osupnil mej pogovorjenjem.

Na to vpraza utitelj: Kedo je ta? moz, oce je. (f(f.g(w
ote? od Komarja oée — Komarjev ocle, pojmi: ote, sin.
T4, émas oleta ? vprasa ucitel] nekega utenca Da, jaz tmam.
oleta. Kalkd se imenuje tvoj oce? Peric JoZef, Sincic Peter,
itd, Oée Komar, je tevljar ? Ne, kmet je oce Komar. Ti,
kaj si? Jaz sem ucenec. SUSS ti? Ne, jaz sem gluh itd.

Oce Komar nese, kaj ? Ruto. Kuj je v rute? Jabelko,
jabelka, hruske so v ruti. Driati; kaj derdi v roki? deinik,
palico, in ko je postavil utitel] ucenca Komarja k ocetu,
vprasa : Odée, kaksen je? velik. Sin, kaksen je? majhin. Sta-
vek: Oce je velik, sin je majhin in primerjarje oba, se izvede:
Ote je bolj velik, kalkor sin — oce je vecji, kakor sin. Odle
je starejsi, kakor sin. Sin je mlajsi, kakor oce, ild. Neka-
teri taki stavki se tu zapigejo v posebne knjizice, da se potem
berejo in ponavljajo.

Ponavljanje je dusa vsakemu pouku; zatd naj se slara
tvarina mnogokrat ponavlja. Nikdar ne misli, da u¢enec zna pray
in drzi se pravila: ,novega ne, dokler nmi staro dovolj pou-
Zito*, to naj velja toliko gledé na tvarino samo na sebi, kot
govorne oblike in sosebno oster sodnik bodi v tem, ko izgo-
varjajo gojenci posamezne glisove, zloge in besede; ti ne
sme$ spregledati najmanjse napake. O prostih urah sosebno in
tedaj, ko ucitelja ni, naj si pa ucenei sami zapisujejo svoje
misli. da se tako vadijo v dopovedanju in izrazu govor-
nih oblik. To pokazejo potem ucitelju da jim popravi kar

19*
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bi bile napa¢nega. Tako je priliten pouk tudi gledé na
misljenje zeld koristen.

§. XXT1. O pisavi in lepopisju.

Kaker je potrebno, da gluhonemi bere z ust in iz knjige
govor drugim ljudem, prav tako in &esto e veliko bolj je po-
trebno, da vé tudi napisati vse to, kar je bral, ali kar hoce
povedati — in pa lepo naj napise svojo misel. da jo lahko
vsakdo bere. Male pismenke je posnemal in zapisoval ze tedaj,
ko so se mu izvabljevali glasovi; za temi so prisle velike ¢rke
na vrsto; oboje pise potem posamezne in zdruzene v lepo-
pisuih urah po pravilu ,od lahkega do tezjega®, da je tako
urnie in lepse napravlja. Za nase slovenske potrebe zado3éu-
jejo navadno lezece latinske érke; sicer se priu¢i gluhonemi
gojenec prav takoé lahko tudi stojeci pisavi. Crke imamo zlo-
zene po abecedni ali alfabetni vrsti; o tem je vedeti, da so
tukaj ¢rke skupaj zmetane brez vsakega glasovnega pravila;
vender je potrebno, da poznamo abecedo po njeni vrsti radi
slovarjev in Stevilenja. Deklice naj se vadijo tudi krasopisja ;
ta pisava jim pride na korist, ko stavijo ¢rke na perilo. Loé-
nice ali locilna znamenja se pristevajo tudi mej ¢rke; te na-
pravi Zze vsakdo lahko prav. Crke, male in velike, kaker tudi
lo¢nice, se u&¢ v gluhonemici povsem posnemovaje t. j. vse
tako, kaker je napravil ucitelj. Najprej se kaZejo ucéencem
glavne poteze ¢rk in pa kje je priceti in kje koncati. Ko se je
ucencem posretilo v nekaterih poskusih, da so pravo zadeli
in povoljno pisali, pohvali jih. Pisava ne dela gluhonemim
posebnih teZav, sosebno, ko si jim v zacetnih vajah kazal,
kako jim je sedeti, kako drzati glavo, pero, itd.; gluhonemim
je posnemanje tudi Ze prirojeno. Pisanje se pri¢ne s kredo na
tabli, potem s ¢rtalom ali pisalom na kamenito tablico. Koncem
prvega ali zatetkom drugega 3olskega leta prideta svinénik in
pero na vrsto. Crtalo pa naj bode dovolj dolgo in prav obre-
zano, ker bi je drugace ucenec slabo drzal in si také skvaril
pisavo. Gledé na pismo je potrcbno, da se priucé gluhonemi
¢isti, razloéni in urni pisavi, ne pa, da bi pisali poécasi, kaker
bi risali. Poc¢asna pisava, ¢e je tudi lepa, ni praktiska. Ako
hotes, da pisejo gojenci urno, t. j. tako, kaker zahteva sploh



vsakdanja potreba, tri je napisovati po cele besede z jedino
potezo. Pri lepopisju se rabijo razni uzorci, naj si bodo Ze
Grubauer - jevi, Greiner - jevi, ali sploh taki, kaker na ljudski
soli, to je ucitelju skrb. 5

Prvenci pisejo mej stiri dovolj siroke vrste, urnisi gojenci
pisejo potem mej dvema ¢rtama in naposled se pise po jedini
¢rti in celd brez vsake ¢rte. Tvarino uzorcem naj delajo lepi,
pou¢ni stavki polni izbranih mislij: pregovori, resnice itd. po-
vedane povsem v obliki, kakersno ucenci poznajo,

§. XXII. O risanju.

Risanje je gluhonemim jako ljub in ob enem zelé poucen
predmet. Ko so se navelitali Ze govornih vaj, racunstva, le-
popisja in telovadbe, rigejo 3e vedno z veseljem. Po prvih
dveh tezkih urah, ko so se vadili v govorjenju, se oddahnejo
z risanjem toliko ucenci, kaker sosebno weitelj. Uriju in vez-
bajo si pa z risanjem roko in oko, bistrijo um in vzbujajo
sosebno ¢uvstvo do lepote, #ednosti in natanénosti.

Nekateri gojenci imajo posebno veselje za ta predmet in
testo se izurijo taki potem, ko so zapustili gluhonemico, v
slovege slikarje. Také zivi v Gorici gluhi slikar I. Peteani, ki
j naslikal mej drugim tudi r. Stanica, svojega nekdanjega
ravnatelja, tako dobro, da strokovnjaki hvalijo njegova dela. ')
Mnogo jih je izzolanih gluhonemih, ki so pridni barvarji sob,
podov, vozov, kaker n. pr. Jozef Tomasini, o katerem smo
govorili na strani 90. Drugi gluhonemi te vrste si sluzijo svoj
vsakdanji kruh s tem, da izdelujejo karte za igro, So.sehno
pa se pecajo in kratkocasijo gluhonemi sinovi premoznih ro-
diteljev kaj radi z risarstvom in barvarstvon.

Poutujejo se gluhonemi gojenci v risanju na podlagi
nazornega, posnemovalnega pouka, prav takél, kakclt S0 se
vadili v pisanju. Ko so se dovrgile zatetne vaje gledé m} [E.l
predmet, ki so sploh prav tiste, kot za pisunje', pokaze ucitel;
ravno palico ali pletenko ucencem in napravi enakoﬂ ravno
¢érto na tabli. Utenci risejo za njim in potezajo na svojih tab-
licah s ertalom ali v risarskib knjizicah s svinénikom enake

1) To sliko ima pisatelj teh vrstic.
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ravne trte v razlitnih legah, prav tako, kaker ucitelj. Tako se
risejo potem krive &rte, krogi in druge geometrike podobe;
zvezujejo se pike, napolnujejo trikoti, éveterokoli, sploh vse
tako, kaker na ljudski %oli po risarskih olah, ki so je napra-
vili: Eichler, Grandauer, Grubauer ali drugi enaki ucitelji ri-
sarstva. Gluhonemim se uzorei predstavijo in razlozijo, da vedo,
kje jim je priceti, kako nadaljevati in kje kone¢ati. Také se
viema risanje povsem s pisanjem gledé pouka in lo¢i se samo
v tem, da pri pisanju je glavni namen, da si pridobi utenec
razlocno, wrno. lahko pisavo, mej tem, ko je risanju glavna
naloga, vzbujati u¢encem cuvstvo do lepote, éistosti in natan-
¢nosti; zato naj se pocasi rise.

Napak, katere je napravil uéenec, naj ucitelj ne popravlja,
ampak samo opozori naj ucenca, da si jih sam popravi. Z ri-
sanjem se pri¢cne navadno v drugem Solskem letu, ko znajo
udenci ze povoljno pisati; sicer je umevno, da je pisanje
podlaga tudi risanju in naopak.

Gledé na t¢, kako dale¢ naj gluhonemi napredujejo v
risanju, sinemo reci, da zado$tuje, ako si znajo ucenci napra-
viti naért o tem, kar potem izdelujejo; da si narie n. pr.
gluhi mizar vrata, omaro, okno, stol in pridene potrebne mere,
to je dovolj za vsako silo; bolj izvezbati in izuriti gluhonemih
v -gluhonemici ni moino.

§. XXIII. O verstvu.

Nravstvena ali moralna odgoja je gluhonemim prav tako,
da veliko bolj potrebna, kaker deci na ljudski soli, ki je
zdravih uSes. Smoter in uredba ljudski Zoli se glasi vsled
« drzavne solske postave 14. maja 1869« §. L. « Ljudski soli
je naloga, odrejati otroke, da bodo nravni in pobo#ni, raz-
vijati jim dusevne moti, oskrbovati jih z znanostmi in zvede-
nostmi potrebnimi, da se lahko dalje omikajo za zivljenje, in
postavljati jim pravi temelj, da bodo enkrat prida ljudje in
drzavljani“. Sliseta deca ima potem, ko dovrdi svoje sole,
premnogo prilik, da ponavlja in nadaljuje, kar se je ueila v
%oli, gluhim pa nedostaje ¢esto duZne hrane; in kaj pomaga
gluhemu gledé na pravi ¢loveski poklie, te tudi izvrstno govori,
racuni, sploh povoljno obéuje s svojim bliznjim, in si tako
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lahko sluzi svoj vsakdanji kruh, ¢e pa ni izobrazen na verski
podlagi? Ali ni pri vsem tem Se velik siromak — da celd
nevaren ud cloveski druzbi?! In njegova vetnost? Iz tega je
dovolj jasen namen, ki ga ima verstvo v gluhonemici.

Kako in kedaj je priceti z rednim, verskim poukom
gluhonemih gojencev?

Kar le mozno preprosto irc lahkoumljivo je treba gluho-
neme v verstvu poucevati, prav tako, kaker uci Bog svoje
ljudstvo v svetem pismu. Verski nauki sloné sicer vsi na
podlagi abstraktnih, @€eznatornih ali nadéutnih pojmov, toda
kazejo in pojasnujejo se s konkretnimi, tutnimi sredstvi; in
pa: ,Duh je, ki ozivlja“.

Gledé na ¢as so razni uditelji gluhonemih raznih mislij.
Najvee jih je, ki trdijo, in to bi znalo biti edino pravo: ,Glu-
honemi naj se priénejo redno uciti verstva tedaj, ko poznajo
najpotrebnise govorne oblike, torej v drugem 3olskem letu; ali
pripravljati na redni verski pouk jih je koj, ko stopijo v zavod.
Kajti oni prinesejo seboj prav tak nagib ali nagon do verstva,
kaker drugi otroei, ki slisijo. Ta pa spi v trdem spanju, ali
vzbuditi, ogreti in oziviti ga je treba v nranstveno Zivljenje:
také uci tndi dobra mati svoje dele zgodaj moliti in spozna-
vati  Boga.

Kaké se pripravijajo gluhonemi na verski pouk.

S tem, da opazujejo pobozna dejanja, katera opravljajo
njih soucenci ali sploh drugi polno¢utni ljudje. Taka dejanja
in pripomocki do verstva so: :

a. Molitev.

Kaker hilro je prisel prvenec mej svoje tovari?c, ze sloji
pri vsakdanji molitvi mej njimi. Pri masi se l(‘ll‘i'ﬂl poboint?,
kle¢i mirno, kriza se in opravlja pobozna Opl'ﬂV.l]il prav tako,
kaker vidi, da delajo drugi to. On ne razume SICB.I"I]I(:CSHIA‘ 0
molitvi, katero na glas opravljajo njegovi sta.rerl. tovarfél,
toda poboznost, katero bere ma ucitelju in gO,JCr-}(‘-]ll, vpliva
moeno nanj in vzbuja tako v njem jednake cute in ob enelm
tudi misel na neko vzviseno bitje, katerega Se ne pozna in

v



katero mora vsak castiti, Prilicno in sosebno tedaj, ¢e vprasa,
se tudi pouci o tem nevidljivem bitju n. pr: Mi molimo
Boga, Bog je, ki vidi nas; mi pa ne vidimo Boga. Bog
Jje mas oce, on lLjubi molitev, Bog ljubi dobrega otroka, itd.
Pred jedjo ali po jedi naj reée ucitelj: 7% tmasé kruh. Iz
desa je kruh? Kedo je dal moko? Zito? Kedo stori, da raste
&ito, trava, drevje? Bog. Bog vse to dela. Bog nam di
kruh, meso, vodo in druge jedi; zato pa moramo Boga mo-
lite in Ccastiti, Naposled se napravi n. pr. sledeca kratka mo-
litev: ,Cast Bogu za kruh, za meso, za vodo. Bog, ti si
takd dober; jaz te Ljubim, Lubi tudi ti mene!* — Razume
se, da si je treba pri tem pomagati tudi z naravnim telo-
kretom, ker bi drugace pri prvencih ne &lo.

b. Obiskovanje cerkuve.

Cerkev, njena znotranja tihota in naprava, mnozica po-
boznih ljudij, oltar, duhovnik, sveto opravilo, vse to vpliva
zopel sosebno mo¢no na gluhega otroka, kajti «pobofnost vz-
buja poboinost.»

c. Sola in druzina.

Solsko in druzinsko zivljenje, e sta urejena na kristjan-
ski podlagi, podajata mlademu u¢encu zopet premnogo prilik
in zgledov, kateri vzbujajo in pospesujejo poboznost. T se
ucenci uéé lepemu vedenju, pridnosti, redu, snaznosti, itd. Ce
so se v ¢em pregresili, posvar¢ se in ob enem opomnijo na
Boga, ki kaznuje hudobna dejanja; v nasprotnem primern pa
obdaruje Bog dobre otroke.

& Narava in njene prikazni.

Solnce, mesee, zvezde, blisk, grom, tresk, dez, mavrica
in toliko drugih naravnih prikaznij so dela bozje vsemogoe-
nosti in torej izvrstni migljaji ucitelju, da je prilitcno upo-
rablja in tako svoje ucence poudi o Bogu, o njegovih lastno-
stih, o ljubezni do Boga in o strahu bozjem !

Iz tega je sprevideti, kako se gluhonemi prvenci priprav-
ljajo na redni verski pouk.



Ledni Solski pouk iz verstva.

Ko poznajo gluhonemi Ze ve¢ prvetnih pojmov in po-
trebnih govornih oblik, priénejo se redno poucevati v verstvu
in sicer pred vsem o temeljnih resnicah nase svele vere,
kaker: Bog je, Bog je duh, Bog je ustvaril svet in éloceka,
clovek je iz duse in telesu, cloveska dusa Jje mewmrjota, itd.
nekako po naslednjem zgledu:

Bog je.

Tri pripomocke ima ucitelj, da napelje svoje udence do
kolikor mozZnega spoznanja tega mnajvidega bitja: naravo, vest
in sveto pisme. Narava oznanuje, kako mogoden, moder in
dober je njen stvarnik. Iz narave jemlje pripomotke, ki me-
rijo naravnost na Boga. Vest pové, kaké svet in pravicen
mora biti Bog, in sveto pismo opisuje bozja dejanja ter uéi
tako spoznavati Boga in kaj on terja od ¢loveka. Boga po-
polnoma spoznali je sicer nemogoce —— ali sveto pisme nam ga
popisuje najbolje. Zatetnikom na poti v verstvo zadostuje, e
se jim ta pojem o Bogu n. pr. také le poda:

Utitelj kaze ucencem nekatere reci, katere so napravili
ljudje, kaker : stol, kljut, zid. Potem povprasuje: Kedo je
naredil kamen, drevo, solnce? In ko utenci ne vejo na taka
vpraganja pravega odgovora, povzdigne utitelj resno in cast-
liivo svojo desnico kazaje proti nebu ter rete: Bog —, Bog
je naredil kamen, Bog je naredil solnce. Na to ponavlja:
Kedo je naredil kamen ? in utenci odgf)voré: Bog. Kec'lo
je naredil solnce? Bog. Kedo je maredil zemljo? {{og‘ in
enako na vprasanja: Kedo je naredil drevo, vodq, ptica, itd.
in naposled potrdi ucitelj: Bog je, Bog je naredil svet.

Bog je duh.

Ucitelj vprasa ucenca: Kofol, vidi§ ti okno? vrata
vidi§? Primi Kofola ! Primi tvojo roko, t'voje telo !“b’og,
vidi§ Boga? Primes z roko Boga? Bog, ima telo? -'1 i po-
vej naravnost: Bog nima telesa, Bog je du:h. Bo_q :mdz nas,
mi pa ne vidimo Boga, ker je duh. Bog je v Soli, Bo_q. je
v vodi; Bog je povsod. Bog vidi tebe in gnen-ﬁ, B.’og- ”‘fh
tvojega oceta tam doma. Bog je povsod. Ce si priden in



dober, Bog te vidi in je vesel. Ce si pa hudoben, Bog je
razdaljen in tepe ali kazmge. Bodi torej vedno dober in
priden in Bog bo wvesel; Bog je duh, on je povsod in
vidi wvse.

Bog je ustvaril svet.

Ta resnica se u¢i n. pr. po naslednjem obrazcu:

Utitelj vprada: Kedo je maredil stol? Odgovor je:
mizam. Mizar kaj potrebuje? Zago, les, oblic, sekiro. Ke-
do je naredil solnce? Bog. Ali je potreboval Bog tudi les,
Zago, oblic in sekiro? Ker udenci moléé, jim je treba kar
naravnost povedati, da Bog ni potreboval ne lesi, ne zage,
ne drugega orodja, ampak da je le rekel: bodi solnce! in
solnce je bilo. Bog je rekel: bodi zemlja! in zemlja je bila.
Tako je naredil Bog celi svet. On ni potreboval nitesar. Bog
je naredil svet iz nicesar, to je: Bog je ustvaril svet.

T, naredis lahko kamen? Ne. Vertnar, noreds cvet-
lico? Kedo pa ustvari cvetlico? Bog. Kruh; mi jemo kruh.
Kedo navedi kruh? mati, pek. 1z éesa je kruh? iz moke.
Kedo naredi moko? mlinar. Iz éeza je moka? iz Zita? Bog
ustvart Zito; travo, drevje, #ivali in éloveka. Bog Je ustvartl
celi svet. Bog je ustvaril tudi tebe in nas. Bog je mas oce.
M moramo spostovati Boga. Mi moramo Castili, lu-
biti Boega.

- Cloveska dusa je neumrjoca.

Utitelj vprasa bolj nadarjenega uenca potem druge:
Mrlié; se 2¢ videl merlica? Da. Merli¢ ima oéi, roke, noge?
Mertic vidi, dela, hodi? Ne. Merlié, zakaj ne vidi? Tt pové
ucitelj: oko je mertvo, merli¢ ne giblje z roko, ker roka je
mertva. Merlic me more hoditi, ker njegove noge so mertve.
Ti imas voko, nogo? Da. Ti delas z roko. T hodis z nogo,
2 nogami ? Zakas hodi$ ti, merlié pa ne more hoditi? Th
zopet pové ucitelj: 7% hodi$, ker si Ziv, merli¢ pa ne more
hoditi, ker je mertev. Ti imas duso, zaté si 2v. Merlié pa
nima duse; zatd je mertev. Popred, merlié je bil &iv in je
hodil, gledal in delul; potem pa je dla duda iz njega, on je
wmerl. Telo je wmerlo. Telo je mertvo. Dusa, je tudi



wmerla ? Ne, dusa ni wmerla. Dua ne wmerje ; duga vedno
zivi, ali: Dusa jo newmerjoca. Ce jaz tebe udarim, i ves,
da sem te udaril. Ce jaz udarim merlica, ve merlié? Ne.
Cuti merlic? Ne. Kaj vé, kaj éuti. telo ali dusa? Dusa
Cutt, dusa vé, dusn misli, telo ne misli. Po smerti gre dusa
k Bogu. Bog ljubi in obdaruje duso, e je dobra; ée je pa
hudobna, Bog jo kaznuje. Sveti Jokef je bil moz, dober in
priden. On je wmerl in njegova dusa je $a k Bogu. Sveti
Anton je bil tudi dober moz; tudi sveti Anton je wmerlin
njegova dusa je zdaj pri Bogu. Neki razbojnik je wmerl,
on je ostal vedno hudoben. Je &a njegova duta k Bogu?
Ne. In ucitelj rece: v pekel je &la, v ogenj; Bog jo je
kaznoval.

Pa ti, bos dober, ali hudoben? Dober; bodi vedno
dober, da prides k Bogu, gori v nebesa.

Takd n. pr. se razpravljajo le in jednake resnice nase
svete vere gluhonemim, o katerih dobé mozno zatetkoma zelo
pomanjkljive pojme; ali za prvo silo zados¢uje. Pozneje pa,
ko rastejo ucenci toliko gledé na um, kaker gledé na govorne
oblike in ko se taka tvarina veckrat ponavlja, dobé ze boljse
pojme, bolj umejo. Tako je potem tudi pouk lazji.

Sveto pismo.

Sveto pismo je sploh také mikavno in podaja ves nrav-
steni verski pouk po raznih dogodbah také preprosio, da ga
vsak detek lahko razume. Dogodbe morajo biti pa primerno
odbrane in primerno uencem podane; prav tako se razume,
da niso potrebni nikakersni dogmatiski dokazi, ko se gluho-
nemi poucujejo iz verstva, ti zado3tuje, da ucitelj naravnost
pové, kar je verovati.

Verske resnice, ki so sicer vse ohsezene tudi v svetem
pismu, so zbrane v posebni knjigi, v katekizmau.

Tega mora kristijan tudi poznati; zato se je ozirati pri
verskem pouku, ko se razlagajo svetopisemski dogodki, tudi
na katekizem in posneti je v to iz svetega pisma toliko, ko-
likor zadoscuje, da se pojasnijo vse glavne resnice svete vere.
Za razne ljudske Sole so knjige, ki obsezajo sveto pismo in
katekizem v skrajsani obliki. Zeleti je, da bi imeli tudi za



— 300 —

gluhoneme takih knjig. Dokler jih pa ni, naj si pomaga ka-
tehet z onimi knjigami iz ljudske %ole. Po teh naj si tvarino
preustroja in pripravlja za svoj namen. Metodo naj posname
po slovecih strokovnjakih :

W. Hemmes, Religionsbuch fiir Katholische Taub-
stumme, Bensheim, 1890. Od tega pisatelja je doslo ravnokar
sveto pismo: Biblische Geschichte far taubstumme Kinder,
Bensheim 1894, dva dela.

J. D. Heil. Der Taubstumme und seine Bildung. Ein
Leitfaden, ete. Hillburghansen, 1870.

Ultrich C. Schittle, Lehrbuch der Taubstummenbildung,
Esslingen, 1874.

Také je spisal tudi Arnold po zmoinosti uéencev sveto
pismo za gluhoneme, ki so na prvi stopinji, in Hill za one,
ki so na drugi stopinji tega pouka.

Ti prvaki so sprevideli, da je treba uciti versko tvarino
v gluhonemici po tecajih, zaté podajamo tu tak navod :

Ly Teda}

Opiscvange svetopisemskih podob.

Utencem na tej stopinji se podajajo posamezni dogodki
po zgledih: Bog je, Bog je duh, itd. Utenci se seznanijo
najprej z imeni poglavitnisih oseb iz stare in nove zaveze,
seznanijo se z glavnimi prazniki in povejo se jim nekatere
cerkvene naredbe, se vé da, vse na najpreprostejsi nacin, ce
tudi s pomoéjo naravnega telokretanja in podob. Naznani se
utencem glavna misel, katero predstavlja podoba, in sicer
tako le: Katehet kaze podobo utencem, kaze in imenuje do-
doticne osebe, ki so na podobi, in ucence povprasuje in na-
vaja, da kolikor mozno sami povzamejo glavni dogodek. Ta
se potem z enim ali ve¢ golimi stavki pové in spise v na-
vlas¢ napravljeno knjizico, iz katere se potem na pamct udé.

Taki dogodki se pozneje dalje razpravljajo, in naposled se
povzame iz njih tudi kratek nravstveni nauk.
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I. Teéaj.

Ulenci pripovedujejo kratke dogodke.

Ko so se ugenci priucili nazorno ogledovali svetopisem-
ske dogodke na podobah, navedejo se, da jih tudi povejo
brez podob. Ponové se torej prejsnji dogodki iz svetega
pisma in opigejo obsirnige. To je glavni namen drugemnu te-
caju. Iz teh dogodkov posnemati pa moralo in katekizemske
resnice — je namen tretjemu tecaju.

Gledé na pouk, je opomniti, da ucenci:

1. dobro spoznajo vsako versko resnico. Kajti brez spo-
znanja verskih resnic ni mogode vzbujati verskih cutov. Ce
nimajo u¢enci pojma o grehu, o svetosti, o pravici bozji, jim
ni mozno vzbuditi strahu bozjega. Kedor ne vé, kaj je z gre-
hom napravil, se ne bo kesal.

2. Uzbujati je u¢encem tudi verske &ute in voljo do
edino pravega. To se doseZe, ¢e se razlagajo in pripovedu-
jeio dogodki jako umljivo, torej preprosto in z neko posebno
gorkoto do vsega, kar je sveto, oziraje se pri tem &esto na
praktisko zivljenje.

3. Takih dogodkov se morajo ucenci dobro mnauciti, Ni
torej preiti nikdar na novo, ¢e ni bilo staro dovolj povzito.

ll. Tecaj,

Nravstvenost ali morala.

Ponové se prejsnji dogodki iz svetega pisma in, &e po-
trebno, sirje opisejo. Ti pa ni gledati foliko na povest samo
na sebi, kaker veliko ve¢ na nravstvene ali moralne nauke,
ki sledé iz dogodbe. Ne um, ampak srce je likati u¢encem,
ki so na tej stopinji verskega pouka, da dobé trdno vero v
trojedinega Boga in vse, kar je on storil, da je resil cloveski
rod vetnega pogubljenja, sploh, da se nauce vsemu, kar je
pravemu kristijanu potrebno.

Ucenci na tej stopinji se ncé prebirati tudi sveto pismo.

Pri tem naj se vadijo, kaké jim je izbirati moralne nauke.
Pri takem berilu se jim razkladajo in pojasnujejo governe

oblike prav ob kratkem.



Katekizem.

Uctenci tretjega tecaja se ugé tudi katekizma. Celi veliki
katekizem pa bi bil za gluhoneme, ki navadno le %est let
obiskujejo zavod, preobsiren; treba jim je torej tukaj tvarino
odmeriti. Neobhodno potrebno iz katekizma pa morajo ve-
deti in sicer dobro vedeti za celo svoje zivljenje. Prav tako
je potrebno, da dobé iz

cerfvene zgodovine

primeren pouk o glavnih dogodkih svete cerkve, kako je na-
stala, kako se razvijala, o njenih opraviteljih in kaké je ure-
jena na zemlji.
1Lz Uiturgie

morajo biti gluhonemim poznani glavni prazniki in sveta
opravila. Ve& nego vedeti velja pa poboZno po naukih svete
vere Ziveti ter tako biti sebi in drugim dober katolican; zato
je treba, da se vadijo gluhonemi vedno v dolznostih svete
vere, da je izvriujejo vestno ter da se poboino vdelezujzjo
svetih obredov in cerkvenih slovesnostij.

§. XXIV. O radunstvu.

Smoter racunstva je: gluhoneme seznaniti s stevili in z
njih uporabo ter uriti je v abstraktnem misljenju. Ker nam je
za Zwljenje, wme za $olo uditi, obdeluje naj se v gluhonemici
le taka tvarina, kakersna bi utegnila utencem koristiti potem,
ko stopijo v javno zivljenje Gluhonemi so ve¢inoma ubozega
stani; kot taki nimajo prilike, da bi izdelovali visoke in tezke
racune. Njih ratunanje se zna vrteti v stevilnem krogu 1 — 500;
o visokih tevilih, kaker o milijonu zado3tuje, da imajo pravi
pojem. Potrebno pa je, da dobro poznajo prva temeljna ste-
vila in njih uporabo na razna vprasanja toliko pri sostevanju
in odstevanju, kaker pri mnoZenju in delenja. Decimale in
najpotrebni%e o ulomkih morajo tudi poznati; také naj se
naucé izdelovali nekatere obrestne racune in priprosto tristavko.

Toliko zadogtuje, ve¢ pa tudi ni mozno podati gluho-
nemim, ki se navadno samih 3est let izobraznjejo v gluhone-
~mici. Pri tem postopaj vedno po pravilu ,od lahkeza do
lezjega® in pazi, kaké so ucenci duSevno razviti ter v kaki
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meri izrazujejo svoje misli. Tako so sprevideli ucitelji in stro-
kovnjaki gluhonemih, da je treba gluhoneme na poseben, od
polno¢utnih otrok, povsem drug nacin poucevati v racunstvu;
v 16 prepisujejo naslednjo pot.

Za ljudsko 3olo je mnogo lakih navodov in sosebno izvrstne ra-
Cunice je sestavil in uredil nad sloveti dr. vitez Fran Modénik, ali za glu-
honemico niso posebno umestne te knjiZice; uporablja jih pa venderle tudi
ucitelj gluhonemih, da le zna odbirati Lvarino za svoje ufence in dostav-
ljati, kar je dostaviti, V nemskem jeziku so spisali nalas¢ za pouk gluho-
nemih racunice: H. Griesinger in Id. Hirzel, Verlag W. Langguth, Ess-
lingen 1890. Potem: Schittle v svoji knjigi: ,Lehrbuch der Taubstum-
menbildung*. Sosebno dober navod v tem pogledu pa nam podaja: Fr.
Iilger, vodja zavoda ,Wilhelm - Augusta-Stift* v Wriezen-u na Odri, v
svojih , Aufgabenbiicher I-V1, 1884. On razlaga tudikaj natancno v éasopisu
,Blitter fiir Taubstummenbildung® 3t: 5, 1890, kaké je postopati uéitelju
gluhonemih pri ra¢unstvu. Ta Easopis ureduje £ Walther v Berol. Glej razne
razprave o rafunstvu ludi v Casopisu ,Organ der Taubstummen- Anslalten
in Deutschland¥, urednik J. Vatter, vodja glubonemice v Frankobrodn na
Menu., Umevno je, da si mora uéitelj svoj pouk wravnati po zmoinostik
wéencev; e se mu zdi la pol prédolga, naj si jo primerno okrajsa.

l. Stopinja.

Pojmi proih temeljnih $tevil.

a. Stevila od 1-9.

Pojmi: en (eden-jeden), dva, tri, stiri, pet, so Ze po-
snani nasim ucencem; izgovarjali so jih mej govornimi vajami;
tako pricnemo ratunstvo ,pri poznanem®.

Zuacetna vaja.

Utitelj pokaze ucencem 3 orehe n. pr. in rete: {ri;
ucenci pa za njim: tri. Potem pokaze 2 oreha in izgovori:

dva, prav také ucenci: dva. Na to vzdiguje ucitelj zapore-
doma druge re¢i: 3, 4, 2, 1 in gojenci izrekujejo za njini; tri;

stiri, dva, en.
Stevilo
Ugitelj pokaze 1 oreh in rete: en. Udenci za njim: en,

najprej posami¢no potem skupno; také kaze drugo ret. Ko je
izgovoril vsak ucenec dobro: en, zapide ucilel] na tablo:
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en — 1. To berejo naposled utenei posamezno in koneno tudi
skupno. Preide se potem k &tevilu 2 in obdeluje: 2 in 1,
tako si misli ucenec lazje 1 kot stevilo in 1 kot svoto stvarij.

Stevilo 2.

Utitelj vzame 1 oreh in $e 1 oreh, ju drii v rokah
skupaj pa tako, da ju razlono vidi vsak utenec, in rece:
dva. Gluhonemi izgovarjajo posami¢no in skupno: dva. Na
to klite jednega za drugim k sebi, kaze, izgovarja in veli
posnemati: eden, dva. Naposled zapi%e na tablo: dva — 2
in u¢enci berejo: dva; ob jednem pi%ejo znamenja: 1, 2.

Vaja :

Ucitelj kaze, gluhonemi bere; u¢. kaze ime in &tevilo,

gl. bere; uc. kaze orehe, gl. izgovarja in kaZe na ime in 3te-
vilo ; tako kaze e drugih stvarij mesto orehov.

Stevilo 3.

Tri — 3 se pokaze otividno in obdeluje jednako, ka-
ker: 2 in 1. Ucitelj vzame v roko 1 oreh, ali kaj drugega,
ga pokaZe ucencem in rec¢e: en. Istotako izgovarjajo ucenci
za njim: en. — Potem vzame v drugo roko %e jeden oreh,
predstavi uencem oba oreha in pravi: dva; to odgovarjajo
tudi gojenci. Na to pridruzi tema dvema orehoma Ze jednega
in rece: ¢ri; to ponavljajo tudi uéenci; nadalje, kaker pri
Stevilu 2 ozirom na &evilo 3.

Stevilo 4.

Stevilo in stevilka: $tiré — 4 se kaze in poucuje jed-
nako, kaker stevila in stevilke: en dwa tri. Utencem se poda
ob jednem tudi pojem o vprasalki: kolike; to pa také, da
izgovarja ucitelj spremljajoé ta izraz naravnim kretavnim upra-
sanjem, in da ponavljajo za njim tudi ucenci besedo : koliko.

Utitelj zapige potem : koliko na tablo in kaZe utencem
zaporedoma : 1, 2, 3, 4 orehe ter povprasuje koliko? Utenci
odgovarjajo : en, dva, tri, §iri. Takd spoznajo ugenci, da gre
tukaj za stevilo orehov, ne pa za orehe kot re¢ ali stvar in
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ko zapisujejo ucenci stevilke: 1, 2, 3, 4, lotijo pojme: stevilo,
Stevilka, stvar.

Stevilo s

Pouk je tukaj jednak, kaker zgorvej za prejsnja Stevila,
le ponavljati je treba in primerjati vsa stevila, da je polem
utenci dobro razlotujejo; v to jih pozivlja uéitelj k sebi po-
samicne in vodi po naslednjem :

1. Usitelj pokaze jeden (dva, — pet) oreh in vprasa:
koliko ? Utencc odgovori in zapise na tablo: en (dva, — pet);
to se godi pravoredno in nepravoredno.

9. Ucitelj govori: en, dva, tri — pet; ucenec kaze in
pises 1, 2, 3, 5.

4. Ucenec steje pravoredno naprej in nazaj; 1, 2, 3,
iR I PR :

5. Utenci se vadijo v hitrem pregledovanju slvarij, ka-
tere jim je ucitelj predlozil po skupinah, kaker:

0000 0 ©000060 000 00

Utenci v klopeh pisejo na svoje tablice: en je 1, dva
je 2, itd., ucitelj pa pri tabli vadi posamezne gojence in
se preprica tako, je -li loci vsak utenec dovolj mej Stevi-
lom, &tevilko in stvarjo. Pazi ob jednem, da ucenci izgovar-
jajo &tevila razlotno in naravno, Utitelj razdeli tudi mej
utence raznih stvarij in tako, da dobi vsak pelero: jeden 5
orehov, drugi b peres, itd. in re¢e: dva. Utenci ponové be-
sedo dva in polozé dvoje svojih stvarij na klop ; ucitelj pre-
gleda, ¢e so ucenci prav napravili in povprasuje ti pa tam:
koliko je. Tako se nadaljyje ta vaja, dokler vsi gojenci prav
kazejo in odgovarjajo na vsako &tevilo v krogu 1 do 5.

b. Stevilni krog: 5- 10.

Ucenci se poucujejo v tem krogu jednako, kaker o ste-
vilkah od 1 do 5. Tudi tukaj sluzijo tista nazorna sredstva:
orehi, peresa, itd.; najboljse sredstvo je pa ruski stroj iz

razuih poznanih uzrokov. Kako se uporablja ruski stroj, kaze
20
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prav dobro navod: Anleitung zur Behandlung der sogenann-
ten russichen Rechenmaschine. Preis: 14 kr. osterr. W.
Wien, 1863,

Stevilo 6.

Utitelj kaze svin¢nike in vpraa ucence zaporedoma :
Koliko ? Ti odgovarjajo: en (eden, jeden), dva, tri, §tiri, pet
in — postoji nekoliko — potem rece : Sest, kar ponové tudi
ucenci, potem zapige na tahlo S$est je 6. Uctenci berejo in
pisejo stevilko 6.

Mesto svinenikov vzame potem ucitelj Sest orehov, pe-
res ali kaj drugega in kaze tako stevilo Sest tudi z drugimi
sredstvi. On postavi v jedno vrsto pet orehov, v drugo pa
jeden orch : také da je 6 == 5 in 1. Toliko za prehod k pou-
ku in uporabi ruskega slroja, ki ga na to postavi na mizo.
Gojenci se mo¢no veselé te priprave in zelo pazljivo gledajo,
kako in koliko krogel se prikazuje na zicah. Koj odgovoré:
Sest, ko jim je ueitelj predstavil 6 krogel. Na prvi zici je
potegnil ugitelj potem 5 krogel na drugi pa 1, in koj vidijo
da je 5 in 1 tudi 6 ter izgovoré: $est. Da bi pa ne mislili,
da je 6 samo 5 in 1, kaZe jim ucilelj pudobe za 6, kaker:

eso 000. 322 322
b

0000 C0000 g © O
2 b

Vaja :

Utitelj razdeli mej ucence vsakemu po 6 raznih stvarij
in rece: tri. Ti ponové besedo: tri in denejo troje svojih
stvarij na klop. Polem rece wucitelj: stire. Ucenci izgovoré :
$tirt in polozé tvetero recij pred se na klop. Naposled rece
ueitelj : Sest, istotakd ponové ucenci: fest in polozé Sest stvarij
na klop. Na to pokladajo in razvrstujejo na povelje ueitelja
svoto Sestih stvarij na klopi tako, da stoji v jedni wvrsti 5, v
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drugi 1 reg, ali 4 in 2 reéi, itd., kaker vidijo to tudi na rus-
kem stroju.

Ucenci naj poistejo Sest recij tudi v Soli, kaker: Sest
peres, Sest tablic, itd.

Nadalje sledé vaje, kaker pri tevilu 5.

Stevila 7, 8, 9, 10

se uté istotako, kaker prejsnja, gledati je pa vedno na 5 kot
posebno sredisce.

Vaja:

a. Utitelj kaZe, ucenec govori.

b. Ucitelj govori, ucenec kaze.

¢. Utitelj kaze na besedo in &tevilko, u¢enec here.

¢, Ukitelj kaze na svoto stvarij, udenec izgovarja in kaze
besedo in stevilko.

Utenci se vadijo tudi 3teti:

15 9750 5. 6..7,:8,.9, '10in naopak:+10, .9,.8, 7, 6,
5, &, 3, 2, 1; kaker tudi, da preskoc¢ujejo po jedno stevilko :
g nug igeng g hrug ] dini dudn 6 86100 108,06, 54, 9,

)

c. Stevila od 10 - 20.
V krogu 5 do 10 so se obdelovala Stevila tako, da smo

si predstavljali vsako zlozeno iz 5 in dotiéne svote, n. pr.
6 je 5in 1, 8 je 5 in 3; torej je bilo 5 kot neko posebno
sredigée, h kateremu se je dotevalo toliko, kolikor je zado-
stovalo do vpraganega &tevila. Tako nam je predstavijati 10
kot enako srediste v tem krogu. Ko izrece torej ucitelj kako
stevilo vetje kaker 10, misli naj si ucenec 10 in Se toliko,
Kot otividno sredstvo zadoicuje odslej jedino-le ruski stroj.

Izvajajo se pa itevila v tem krogu po naslednjem nacinu:

Prva vaja.

Utitelj potegne na prvi ziei 10 krogel; na drugi pa
jedno in rece: enajst. Gluhonemi ponavljajo to besedo posa-
miéno in skupno in uditelj zapise na tabli : enajst = 11:
ucenci berejo ter se urijo tudi v zapisovanju tega §tev.ll:1.

Potem zmakne ucitelj vseh 11 krogel in nastavi vnovie
10, na drugi pa 2 krogli in rece: dvanajst,

na prvi zci
20% 4
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ucenci izgovatjajo in pisejo za njim posamino in’skupno:
dvanagst.

Ko iso dobro izgovorilii to besedo, zapise ucitelj prav

tje pod enajst: dvanajst — 12.

: Utitelj zakrije..zopet vse krogle na stroju: in predstavi
vnovie 10 in 3 krogle ter govori: #rinajst. Gluhonemi izgo-
varjajo za njim: #rinajst in naposled, ko je sleherni pravilno
izrekel to besedo, zapise ucitelj na tabli: trinajst — 13, kar
gluhonemi berejo in se tudi v pisavi vadijo. Také je nastala
koneno vrsta na tabli:

enajst = 11, sestnajst — 16,
dvanajst — 12, sedemnajst — 17,
trinajst — 13, osemnajst — 18,
Stirinagst — 14, devetnajst — 19,
petnajst — 15, dvagset — 20.

Druga vaja.

Utenci prihajajo posamicéni iz klopij k stroju in kazejo
ter nastavljajo in izgovarjajo po- navodu ucitelja, ki veli:
enajst tako, da potegnejo na prvo Zco 10, na drugo pa 1
kroglo.

Tretja vaja.

Na stroju stoji 10 krogel. Utitelj govori : dvanajst (vpra-
saje). Nd to odgovori ucenec: ¢n dva ter dostavi na drugi
Zici, ko mu je ueitelj namignil, se dve krogli.

Utitelj veli istotako : petnajsi: ucenec govori: in pet
ter pridene 5 krogel na spodnji zici. Tako se nadaljuje z
ostalimi stevili tega kroga.

Cetrta vaja.

Polovica ruskega stroja je sicer odprta, ali na zicah ni
videti nijedne krogle; ucitelj pa venderle veli rekoc: enajst.
Tedaj odgovori ucenec: deset in eden. Na to rece ucitel]
vpradaje : dvanajst. Ucenec pa: deset in dva, itd.

Peta vaja :

Uéenci ponavljajo in se ucé takéd bolje: izgovarjali, ka-
zati, sploh spoznavati stevila, in sicer po naslednjem naéinu:
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ra, Utitelj kaze, glahonemi govori,

b Ue. govori, glnh. kaze.

¢. Ue. kaze na besedo in $tevilko, gluh. bere.

¢ Ue. nastavlja krogle, gluh. izgovarja.in kaZe na - be-
sedo in stevilko.

Naposled se urijo gojenci v tem, da stejejo ali - brojijo,
kaker :

1,9, 8l — — — 9000, 19,18, 17,0 — = — —,
ly 3, 51 7, et ey e 19; 19, 171 15‘ 13, R PR

Il. Stopinja.
Sostevanje in odstevanje Stevil v krogu 1 — 20.
A.

Sostevanje stevil v krogu 1 — 5.

Utencen je podati najprej pojem o besedici: ¢n. V to
poslavi-ucitelj skledico' na mizo, v kateri so drobni kamni
ali orehi, in veli nekemu uéencu-: Vzemi eden kamen. Ko je
ucenec to napravil, mu veli zopet: Vzemi e eden kamen,
reko¢ : #n eden. To opravilo se ponavlja z vsakim utencem
in vsak zna izgovarjati:-eden in eden. Naposled pozove udi-
telj zopet jednega udenca po jednem k-sebivin veli: Vzemi
eden kamen ; to stori ucence, govoré: in eden. Na lo mu
veli: in dva. Ueence rece: tn dva ter vzame dva kamna iz
skledice. Také se pride slednji¢ do tega, da ucenci govoré in
umejo : in eden, in- dva,an tri,itd.

Racunanje.

Ueitelj veli: eden in eden. Gluhonemi vzame . dvakrat
po jeden kamen iz sklede. Na to vprasa ucitelj, kazaje na
kamena, katera drzi utenec v rokah: Koliko? Uzenec odgo-
vori: dva; in uditelj: je 2. Istotakod utenci za njim: je 2;
in ugilelj zopet: 7 in 1 je 2.

Na tak nacin se dostavlja k lema dvema kamena vedno
jednega in govori:

2int 1 Jje

3in 1 je

4 in 1 je
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Také priénejo utenci sostevanje na podlagi nazornega
sredstva. Potem se vadijo v sodtevanju tudi brez vsakega
pripomotka s tem, da denejo pod klop posadico s kamni in
naznanjajo svote Stevil ne gledé na kamne.

Pismeno sostevanje.

Utitelj zapise na tablo: 7, gluhonemi vzame jeden ka-
men. On zapide potem : -|- 7, kaZe na znamenje : |- ter rece:
tn eden. Istotakd vzame uéenec e jeden kamen in rece: in
eden. Na tabii je nastala podoba: 7 -1 7, katero dopolni
ucitelj z = (4e), kaker bere ucitelj in za njim uéenci: eden
in eden je, 1 + 1 =; in ko se izratuni: 1 - 1 — 2; in
potem, ko se pristeva: 2, 3, 4 pa tako, da se krog 1 do 5
ne prestopi, dobimo slede¢e vaje :

TR e GO IR G L S 8 P A
S S I R B B e TS
Sl T R T D
S e
SR o (T e U R
3l gaE,
B.

Odstevanje $tevil v krogu 1 — 4.

Tu se postopa tako, kaker pri sostevanju samo z ozirom
na odstevanje. Poda se torej ucencem najprej - pojem o be-
sedi : manj, in ratuni se, kaker poprej. Kot nova vaja :

9 - 1
2 — 1 itd.

Opomnja. Na tak nacin, kaker so se sostevala in od-
Stevala stevila v krogu 1 — 5, kazeta se te dve racunski vrsti
tudi v krogn 5 — 10 in v krogu 10 — 20, ko se 10 ne pre-
stopi ; v nazorno sredstvo sluzi ta ruski stroj,
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C.

Sostevanje Stevil v krogu 1 — 20 2 ozirom na prehod

dez desetico,

Ako sostevamo dve taki stevili, katerih svota znasa vee,
kaker 10, n. pr.: 7 in 5, nam je paziti na sledece:

1. da dostavimo k prvemu pristevancu od drugega to-
liko, kolikor zadoscuje, da dobimo uprav desel,

2 da razkrojimo drugi pristevanec v dva primerna dela; in

3. da pridenemo ali pristejemo drugi del razdvojenega
pristevanca k deselici.

Utitelj si je uredil za prvi slueaj utence tuko okoli
sebe ali v krogu okoli mize, da labhko opazujejo njega in
ruski stroj, ki je na mizi. Stroj je deloma odprt; L j. vidi se
polovica zie, druga polovica zic pa se ne vidi, ker je zakrita
s pokrovom.

Ko so vsi udenci mirni in pazljivi, prikaze se na prvi
zici 9 krogel: te je ucitelj namaknil, desela krogla pa, ki
je %e na tej zici, je ostala zadej za pokrovom. Utitelj kaze
s prstom ali palicico na to kroglo in vprasa, reko¢: Koliko?
Odgovor sledi skoro gotovo: 7! Ko bi pa kateri ucencev ne
umel, da manjka uprav 1 krogla, pozove sec k slroju, da se
preprica, da je v resnici $e jedna krogla zadej, t. J. da ne-
dostaje res e samo 1 krogla k onim develim. Ponovi se e
enkrat vprasanje: Koliko ? in odgovor bo gotovo 1. Potem
se ucenci pouce, da jim je odgovarjati: in 1 je 10; ali bolje
s polnim odgovorom: 9 in 1 je 10.

Ko je bil ugitelj potem vse krogle potegnil zadej za po-
krov, namakne jih zopet 8 in uc¢enci naznanjajo, ko jih uci-
telj vprasa: Koliko? in 2 je 10; tako se nadaljuje in pri-
Sleva k ostalim stevilom.

Utitelj pa naj bo vedno prijazen in priljuden, ko pou-
@uje sosebno ta predmet, da si tako pridobi u¢ence, in da
jim vzbudi veselje do ratunstva; kajti le prijnznost. in pri-
ljudnost uciteljeva osréita mladino, esorni obraz uditeljev pa



bi jo prestrasil in zmotil tako, da bi ne odgovorila %e tega
ne, kar je popred dobro znala.!)

Kar so se ugenci v Soli ucili in sosebno v poslednji uri,
naj tudi ponavljajo; v to tu pridejani nagrt takim vajam:

gl g oyl Felagh R
g R D . hia it el
7.4 7 =10 62— 8 7=

Za drugi slucaj pa, ko predstavljamoe na ruskem stroju
in sostevamo dva taka prislevanca, katerih svota znasa vee,
kaker 10, nam je paziti na évelero :

Prvie.

Dvojijo se prva temeljna stevila na tisti zici, ocividno
in tako, da stojita oba dela drugega razdvojenega pristevanca
jeden poleg drugega. Pouk je naslednji:

Ucitelj pokaze na jedni zici 5 krogel ucencem, ki go-
voré posamicno: 5. Polem razdvoji teh 5 krogel takd, da
napravi dela: 4 in 1 ter vprasa, kazaje na vseh 5 krogel:
g je 4 in koliko ? Odgovor: in 1 Na to razdvoji skupino 5
krogelj v 3 in 2 ter vpra3a, kazaje zopet vseh 5 krogel: &
je 2 in koliko? Odgovor: in 3.

Tako se razdvojé vsa druga 3tevila in utenci govoré :

5je 4in 1

5 je.2in 3

5 je 1 in 4.

Drugie.

Dvojijo se prva temeljna stevila na tisli zici. Oba dela
razdvojenega pristevanca sta drug poleg drugega, toda videt
ni obeh, ampak samo jeden del.

Postopa se tako-le : :

Utitelj je potegnil na jedni zici 8 krogel. Ugenci govo-
ré: 8. Na lo razdvoji ucitelj stevilo 8 in zakrije z roko jeden
del n. pr. 2 krogli ter vprasa, kazaje z drugo roko na drugi .

) Kedo se ne spominja tu prof. Pauschilz-a na gor. gimnaziji iz
let 1860-70.)
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del: 6 rekot: Koliko? Utenci odgovajajo: in 2. Utitelj od-
makne roko in z veseljem vidijo ucenci, da so zadeli pravo.
Potem zakrije ucitelj 5 krogel od skupnih 8 in vpraga:
Koliko ? Odgovor je: in 3.
Tako se dvoji stevilo 8 dalje in polem vsako drugo sle-
vilo tega kroga., Ugenci naznanjajo najprej suno svoto zakri-
tih krogel, potem pa tudi celotno vprazanje.

Naloge.

5 =3¢

5 =4 1 ?
7=2 ?

9 — 3 -} ? il
Tretjic.

Jeden del razdvojenega stevila je na prvi zici, drugi del
pa uprav pod tem na drugi Zici.

Na podlagi te vaje se kaze in razlaga tudi so3tevanje
dveh takih pristevancev, katerih svota je prestopila desetico,
ali dveh takih = &tevil, katerih svota znasa ve¢ kot 10. Ta
vaja je sosebne vaznosti za nadaljni pouk, zalé je treba, da
se udenci dobro urijo v njej; razvija se po naslednjem :

Utitelj potegne in predstavi na zgornji zici 2 krogli ter
vpraga, kazaje na drugo spodnjo zico: 3? Ako ucenci molte,
je znamenje, da ga niso razumeli na prvi mah, zalé naj po-
novi ucitelj svoje vpraganje in kaze odloc¢nise na tisto drugo
7ico rekoc: 3 ¥ Mozno, da pristopi detek, ki potegne na drugi
zici 3 krogle. To pa nikaker nima motiti ucitelja, ki veli u¢en-
cem, naj krogle prestejejo in sicer zaCensi pri zgornjih 2
kroglah. Ucenci stejejo torej: 2, 3 —, 4, 5. Ko so izgovar-
jali tri, postajali so in kazali, da so slutili nekaj, ali ven-
derle gteli so naprej do pet.

Na to vpraga ucitelj: Sem jaz rekel 57 Odgovor je:
ne ! in koj pristopi bolj razvili decek ali brhka deklica, ki
odmakne 2 krogli od 3. Tako je prav, jo pohvali utitelj;
on odmakne % isto 1 kroglo na spodnji Zici in vprasa zo-
pet: 37 Na to odgovori utenec: in 1. Skrivnost je polem

razodeta :
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2. krogli na zgornji zi ostaneta in ucitelj vprasa: 59
Utenci pa koj na to: in 3, Ko bi e kedo izmej utencev ne
razumel te vaje, pristeva naj k zgornjemu 3tevilu toliko, ko-
likor zadostuje, da dobi svoto, po kateri povpraguje ugitelj.
V to naslednja vaja:

Utitelj: 4 ? Gluhonemi: in 2

i 5 ? = in. -3

5 6 ? 5 in 4

Potem predstavi ucitelj 3 krogle na zgornji zici in go-

vori : ;

Utitelj: 4 ? Gluhonemi: in 1
~ i
? 5 in=3

n

Ot
2 o

»

Tako se nadaljuje, dokler stoji naposied 8 krogel na
zgornji zici, in vaja bi bila po tem naslednja :

za 8 krogel. Utitelj: 62 Gluhonemi: in 2
paned v 4 T 3 D
Wi 4 o 6 ? = ind s
» . D X 5 9 ? . in 4
s 6 . > 8¢ ,, in 2
» 1 » " b P » in 4
7Ol S 9.2 . in 1 itd.

Tiko sostevanje zelo uri ucence v misljenju, sosebno,
ako poklice ucitelj bolj razvitega ucenca na svoje mesto, da
druge izprasuje.

Take naloge zapisujejo ucenci tudi na svoje tablice, da
se tudi v tem pogledu vadijo.

Naloge.
— e 19 — 7 — ¢ 16 + 4 —?
18 — 5 ¢ 10 — 4 + ? 15 +2 —7?

Cetrtic :

Dvojijo se stevila brez vsakega nazornega sredslva.

Tu pa nam je lociti: Dvojenje stevil kot tako in dvoje-
nje stevil kot dopolnitev.



a, Dvojenje Stevil kot tako :
Utitelj: 3 je 2 in ? (koliko). Gluhonemi: in: 1

. 9.je 3icin 5 3 in 2
. 5 je 1 in £ A in 4
5 6 je 4 in i - in  2itd.
Gluhonemi odgovarjaio lahko tudi tako:
3 je 2:in 1,
5 je 3 in 2,
5 je 1 in 4,
6 je 4 in 2, itd.
b. Dwojenje $tevil kot dopolnitev :
Ucitelj: 2 (in pomisli) 3! Gluhonemi: in 1
: 3 5 51 . ine -2
. 1 : 6! - in b
J 5 2 8! . in 3
8 - 9 - in 1 itd.

n

Paziti je sosebno na to, da gre ta poslednji na¢in dvojilve
dtevil urno izpod rok ucencem, ker je podlaga dostevanju, ko

se prehaja ¢ez desetico.
Za tretji slucaj (c) vadimo ucence v solevanju, ako je

urimo, da dostavljajo drugi del razdvojenega pristevanca k

desetici.
Pouk v tem pogledu je také priprost in sam ob sebi

umeven, da zadostuje v to par vaj. Povpraduje se:
10 in 2 je ? Odgovor: 12
10 in 4 je ? ' 14 itd.

Naloge.

10 + 2 — 6 —5 +¢° 8 =3 +
1028w LRSI R o B e G = L)
107 413 ==l Crb e o8 16 — 2 —

Naposled se vadijo ucenci v sostevanju dveh takih pri-
slevancev, katerih svota znag vee¢ kot 10. Tu je lociti:

Prvie.
Na ruskem stroju je videti prvi pristevanec in tudi prvi

del drugega razdvojenega pristevanca.
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Poutuje se po naslednjem primeru:

Na prvi ziei je nastavljenih 10 krogel: od lch odstra-
nuje ucitelj polagoma jedno in govori, ko povprasuje in kaze
na vse krogle: 9°? Na stroju je videti podobo :

..... ...‘ﬁ b 7.‘

Na to racunijo u¢enci posamicno: (9) in 1 je 10. In udcitel]
vprasa: in 37 ter kaze ob jednem tudi na spodnjo zico.
Ucenci odgovoré: in 2! kar je toliko, kaker: 3 kroglice mo-
rajo razdvojiti v dela: 1 in 2, in potem pristeti od teh kro-
gel pevi del k devetim kroglam, da dobé: 10, in ostali del:
2 krogli k desetim kroglam. ;

Utitelj nadaljuje potem, ko stojé krogle nespreme-
njene na prvi Zici: in 9! ter pomisli nekoliko. Utenci racu-
nijo: in 1 (je 10). Ucitelj na to: in 4! Utenci odgovoré : in
3: ko so si v mislih razdvojili 4 krogle na 1 in 3.

Ueitelj: 9!  (pomisljaj) in 6! Gluhonemi: in 5
2 ) & in: 91 1 in 8
. 9: > 4 G b - in 4.

Pri stevilu 8 se predstavi uéencem 10 krogel na prvi
zici tako, da se razdvojé v dela: 8 in 2, kaker je podoba:

..... ... '"\...

Pri stevilu 7 se razdele krogle v 7 in 3, itd. Zacet-
kom zado3cuje, da zadenejo utenci le drugi del razdvo-
jenega drugega pristevanca in da so razumeli tako na-
¢in sostevanja ; na skupno svolo nam ni ge loliko cledali.

Drugic,

Stroj kaze samo prvi prigtevanee. Ugitelj je nastavil
torej na prvi Zici: 9 krogel; (deseta krogly je znostala za
pokrivalom) ‘in re¢e: 9! Utenci naj depolnijo deselico in od-
govoré: in 1. (je 10). Na to rete ucilelj: in 3 ? Odgovor
sledi koj: in 2.

Ucitelj : 9! (in pomisli), ucenci pa: in 1 (je 10). Potem
rete ucitelj: in 5 ? Odgovor: in 4 itd. Iz tega vidi mcitelj,
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da udenci sostevajo pravilno, to je, da razumé prav deliti
drugi prislevance.

Ko nastavi potem ucitelj 8 krogel ua prvi zici in go-
vori: 8! ter pomisli nekoliko, mu ucenci koj odgovoré: in

2 (je 10).
Ucitelj] vprasa: 8 ? ter misli in re¢e: in 5! ueenci: in 3
o : 82 - 2 in 4! ST
- & 87 % i in 7! g in b

Tako se dostavlja potem k oslalim stevilom: 7, 6, 5,
4, 3, 2. Uéenci naj naznanjajo tudi skupne svote kaker: 8
in 5, naj govoré: in 3 je 13t j. prvi del ali dopolnitev
do 10 naj izvrsé v mislih.

Tretjic.

Sosteva se brez vsakega nazornega sredstva:

Utitelj rece: 9! in caka nekoliko. Ugenci polem: in 1
(je 10). Na to vpraga uéitelj: in 4 ? Utenci- pa odgovoré:
in 3 je13. '

Polii odgovor: 9 in 1 je 10 in 3 je 13 bi utegnil biti
e pretezek nekaterim ucencem; istolakd ni e terjali krajse
oblike: 9 in 4 je 13. Zadostuje, da je zadel ucenec drugi del
razdvojenega drugega pristevanca in kontno svoto.

Zygledg.

Ueitelj: 9! (pomisljaj) in 7 ¢ Gluhonemi: in G je 16
5 9! g in 5°? - in 4 je 14
A il ; inAG2e X i atie i
i 3! 3 N 37 e ined e il
" 81 5 in- 6° > in 4 je 14
5 RlnTT e L e 9 Y inke e T

Jednako sc nadaljuje z ostalimi stevili Naposled, ko so
ucenci razumeli tako soitevanje, naj naznanjajo le skupne
svote, kaker:

Utitelj: 7! (pomisljaj) in 57 Glohonemi: je 12

9! i Ny 9.2 2 je 18
: 6! 2 int 57 ¥ je 11
5 3! ; in Der ; je. 12
S & il 2 je 13,

”n
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Potrebno je pa, da se utenci dobro urijo v takem
sostevanju, v to sledé

naloge:
Boshadi— 2 LT
giEra =l 0 = Gty o=
Gk e ol T

Po dostevanju (zuzihlen) naj se vadijo ucenci v dopol-
f.*wvrmju (ergiinzen), razlodevanju (unterschiedsuchen) in
primerjanju (vergleichen) stevil,

Zgledi za dostevanje in dopolnovanje Stevil.

Utitelj : 9! (in pomisli). U¢enci racunijo sami pri sebi: in
1 (je 10). Na to rece ugitelj : 3 ! Ucenci dostevajo : 3 in odgovo-
ré:in 7! Ueitelj: 7! (in pomisli). Utenci sami pri sebi: 3! Po-
tem ugeitelj: 12! Uéenci na to sami pri sebi (3) in 2 je 5. Odgo-
vor: in 5! Ugitelj: 6! (in pomisli). Ugenci na tihem: (4) in
3 je 7. Odgovor: 7! itd.

Zgledi za razlocevanje in primerjevanje () Stevil.

Ucitelj: 8! (in pomisli) 14! Ucenci; 6!

’ 5! 5 13! : 8!

» 91 % 12! ; 31

4! : 11! ,, 7

7l z 15! 2 8!

Naloge.

9+ ? =13 9 + 12 — 16 — 4 —
8 +? — 16 5 = 13 — I S e )
6 + 2 — 11 6 = 15 — 7 - 4=

Ucenci naj se vadijo sostevati stevila po vrstah. Ko jim
je prestopiti desetico, naj ne ratunijo n. pr.: 8 in 3, (2) in
1 je 11, ampak naznanijo naj kar skupno svoto, kaker: 8
in 3 je 11.

Vaje v sostevanju po vrstah:

a. sosteva se vsporedno :

1, 2, 3,4 — — — — 20,
b. izpuséa se po jedno itevilo:
1, 3,5, 7 — — — 19.

g s gLl iy
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¢. izpuscata se po dve &tevili:
o a. AN A [ e e L
2..5..8..11 — — — 90,
Razume se, da morajo ucenci zacetkoma prav pocasi so-
Stevati in tako-le izgovarjati :
1in1je2inlje3
2in 2 je 4 in 2 je 6.
Potem naj govoré :
1, 3,5, 7 —— — 19
1, 4, 7, 10 — — — 19.
Vadijo naj se tudi imenovana Stevila sostevati, kaker
1 oreh in 1 oreh je 2 oreha.

D.

Odstevange Stevil v krogu 1 — do 20 z ozirom na
prehod cez desetico.

Ako je manjsanec (ininuend) n. pr. 13, odstevanec
(subtrahend) pa tako &tevilo, da je treba prestopiti desclico,
ko se odsteva, tedwj je pazili:

@. da odvzamemo od manjsanca tolizo, kolikor zadoseuje,
da dobimo uprav deset;

b. da razdvojimo odstevanec v dva primerna dela in

c. da odstejemo od desetice se drugi del razdvojenega
odstevanca,

Opomnje. Ce so se ucenci tudi ze vadili v takem od-
stevanju, vender je ponovimo, da opisemo sosebno uporabo
ruskega stroja pri tem pouku Ruski stroj naj bo tak, da
obsezu lahko 3 >< 10 krogel na vsaki zici in da ostaja kro-
elam vrhu te sirokosti 3¢ nekaj prostora. Dva pokrova zakri-
vata prvo in tretjo tretjino, srednja pa je odprta in vse
krogle stojé zakrite zadej za jednim pokrovom.

V prvem sludaju (@) je to pravilo lahko, uenci vidijo
10 krogel na zgornji Zici in to, kar je ez ali jedinice, na spodnji
zici ; torej podoba:

11 krogel —
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Pouk je potem naslednji:

Ucitelj prestavi na prvi t. j. zgornji zici 10 krogel, spodej
ni drugi ziei pa 1 kroglo. Gluhonemi govoré pri tem: 11!
Na to rete ueitelj: 10! in kaze na vseh 11 krogel; t. j. on
hoce: koliko krogel je odvzeti od 11 krogel, da jih ostane 10.
Ko bi ucenci ne razumeli ucitelja, pomaga si s tem, da odbije
spodujo kroglo in jo pozene zadej za pokrivalo. Tako dejanje
pa ni také primerno, tudi ne také dobro, kaker oni pouk, ki
ponuja ucencem priloznost, da sami iz lastne moéi resijo
skrivnost; zalo je svetovati, da pridene ucitelj rajsi v slucaju,
kaker zgzoraj, spodnji krogli se jedno, mesto, da bi sam resil
vprasanje in da govori: 10? Ucenci umejo, da to ni prav in
ze vzdigne nekdo roko in rece: manj 1! Na to pové ucitel]
celi odgovor: manj 1 10.

Potem nastavi uéitelj 12 krogel takd, da jih pride 10 na
prvo zico, 2 krogli pa na drugo Zico in vprasa: 10?7 Utenci
odgovoré: manj 2 =.10. 13.? manj 3 = 10, itd.

V nadaljnem pouku nastavlja uéitelj samih 10 krogel na
prvo zico in kazaje na spodnjo Zico izgovarja in povprasuje
zaporedoma: 11, 12, — -— — 19 in ugenci olgovarjajo: —
1, — 2, — — — 9.

Naposled odpade % teh 10 krogel, torej vsako nazorno
sredstvo in ugenci racunijo na pamet.

Vaja:
i e e ) 16 7= P = fi) 6 tad B
14— s == ) 19— e == nie) 9 =16
17 =i —N10 155 =g il ) IR )

Ko se predstavlja drugi slucaj (b), gledati je na troje:

Prvic.

Na stroju se vidi celi manjsanec. Pouk je potem na-
slednji :

Pred vsem pokaze ucitelj ugencem, da slojé vse krogle
zadej za desnim pokrovom in da ni nobene zadej za levim
pokrovom. Na fo polegne ucitelj 11 krogel, také da jih pride
10 na prvo in 1 na drugo Zico. Gluhonemi govoré: 11. Po-
tem odteguje in pelje ucitelj jednajsto krogljo pocasi in o¢i-
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vidno vedno dalje; dokler se je skrila zadej za levim pokro-
vom. Mej tem govoré ucenci: — 1! in ucitelj vpraga: — 3!
Mozno, da zadenejo nekateri koj pravi odgovor: — 2, to
je od ostalih 10 krogel je odvzeti 3¢ 2 krogh. Ako pa ni pravega
odgovora, odpre uéitelj levo pokrivalo in pokaze tam stojeco

1 kroglo reko¢: — 1! In ko je levo Ltretjino na stroju zopet
prikril, govori kazaje tjé: ne — 1, ampak: — 3; in odgo-
vor bode skoro gotovo: — 2! Potem je treba zopet vse po-

noviti in uéenci odgovarjajo :

manj 3 je manj 1 in manj 2 ali pismeno :

— 3= — 14+ — 2

Ako je na stroju 11 krdgel; in ucitelj rece : — 5, tedaj
odgovoré ugenci: — 1 — 4!ali: — 5 je — 1 — 4! Také
se nadaljuje in dvoji: — 4 vi — 1 in —'3. — 7 v: — 1

jnfs—ebi i BRp et g

Ako stoji na stroju 12 krogel, torej podoba :

in ucenci odgovoré: 12, skrije ucitelj 2 krogli in ucenci go-

voré: — 2! Potem vprasa ucitelj: — 3: Odgovor bo: 2
— 1. Odsteva se potem zaporedoma: — 4; — 5; — 6 itd.
in udenci odgovarjajo: — 2 — 2; —2 — 3; —2 — 4 itd.

Tako se odjemlje nadalje z razdvojenim odstevancem od :
14, 15 krogel itd.

Drugié.

Na stroju je videti manjsanec le deloma nastavljen, t. .
samih deset krogel je na zci. Pouk je potem naslednji:

Ueitelj nastavi na prvo zico 10 krogel in govori: 11!

Utenci odgovoré: — 1 ! Polem vprasa ucitelj: 3 ? Ucenci:
— 2 ali: — 1 — 2
Usitelj: 12 ?  Utenec: — 2
,, Ji52e i — 5
% 14 ? 2 = 4
W 13:¢ 4 Lt i
1780 5 — 7

”



Tretjié.

Odsteva se brez vsakega nazornega sredstva.
Naloge v tem slucaju so jednake onim pod «Drugic»,

kaker :
Ucitelj s 14 ? Ucenec: — 4
,, 12 2 5 — 2
4 16 ? » — 6
: 18 ? - — 8

Potem naznanjajo uc¢enci samo drugi del razdvojenega
odstevanca, kaker :

Ueitelj: 11! (in pomisl)- — 3°? Ugenec: — 2
s 14! i — 77 . — 3
5 12! ; — 8°? : — b
- 16! ; — 67? - — 1
: 17 : Seb i ; L
2 18! 3 — 97 5 — 1
Naloge
Hi—d— =3 13 — ? — 10
Ol — = 4 =3 — 8 =6 —
A=l 8 =9 — 7 — 4 —

V tretjem slucaju (¢) imamo také lahko nalogo, da ni
potreben %e poseben navod, istotakd se naloga lahko pred-
stavlja, vprasati je samo:

100— 2 — ¢

10— 5 = ?

10 — 3 = ? itd.
Vaje.

05 e 8 =9 -— B
10— 5 = ? 6 =7 = 10— ? 10
10 — 4 = ¢ 711 = 43 — ?210

Ako nam je pa prestopiti deselico, ¢e je namreé manj-
sanec vedji, kaker 10 ; oditevanec pa zopel vegja svola, ka-
ker jedinice manjsanca, tedaj nam je paziti pri pouku gluho-
nemih sosebno na troje :
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Prvic.

Na stroju je videli celi' manjsanec in predstava je po-
tem naslednja : ,

Ucitelj naj pouei utence najprej, da si mislijo magga-
nec, ki stoji na prvi in drugi zci, sestavljen iz 10 in €0liko.
V to potegne ucitelj 11 krogel in govori: 11! Utenci pa sami

pri sebi: — 1 (— 10); in ko také prav mislijo, rece ucitelj:
— 3! Uenci odgovoré: — 2 Ukitelj pa vprasaje je loliko?
Odgovor : 8. Nua lo pové ucitelj celi odgovor in ugenci po-
navljajo: 10 — 2 = 8.
Na stroju ostane vedno 11 krogel.
Vaju
Utitelj: — 5 ? (in pomisli). Gluhonemi: — 4 = 6
¥ iR » . e
e . » it Pt
S =B ¥ , —5=235
y — 47 s . —3=17

Odsteva se potem od: 12, 13, 14, itd. jednako, kaker
zgoraj od 11,

Drugic.

Na stroju je nastavljenih simo 10 krogel.

Ueitelj potegne toraj na prvo zico 10 krogel in govori:
11! Ucenei racunijo sami pri sebi: (11) — 1==10. Na to rece
aciteij: — 32 Udenci si razdvoje v mislih: — 3 v: — 1 in
9 in odgovoré : 8

Tako se odstevajo od 11 3e draga élcula, kaker: 9,
KT bR

Ucitelj: 11! (in pomisl) — 4?2 Gluhonemi: — 3 =

- i % e 3 — 5 =25
,, 111 o — 77 - - 6 =
Tretjie.

Odsteva se brez vsakega ocitnega sredslva in postopa se
ter predstavlja po naslednjem : .
Ueitelj rece: 11! in nekoliko pomisli, ugenci pa racu-
(11) — 1 = 10. Na to vpraia ucitelj: — 3¢ Utenci

nijo : _
3 y:-—1in — 2 in odgovoré: — 2 = 8,

razdelé ;
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Vaje:

Weitelj: 41! (in pomisl) — 6? Gluhonemi: — 5 — 5
: 11! i — 27 ? — 1 =9
i 11! . — 87 : — 7 =3
! 11! - — 57 - — 4 6

Tako ‘se nadaljuje odstevanje potem od: 12, 13, 14 itd. ;
In ufenci naznanjajo naposled tudi samo se ostanek, t. .
drugi del razdvojenega oditevanca, kaker :

Utitelj: 12! (in pomisli) — 3? Gluhonemi: — 9.

3 13! i — 57 - — 8.

. 11! 2 — 67 - = 5.

g 15! 5 — 87 5 7

. 17! - — 97 , — 5

z 12! ¥ — 97 Y =13
V tem se morajo ucenci pa dobro vezbati in naposled
odstevajo tndi po naslednjem: 12 — 3, 14 — 6 itd. in

govore : :

124 mhan). 20 je 10, - manj 1. jei O
14 i 4 je 10. = je 8 itd.

(85}

Mesto izraza manj rabijo naj tudj besedico prec.

Naloge,
11l —3 = 13 — 5 = 9+ 2=10 11 — 4 =
15 — 7 — (et ety (e 3 =8 —
12 — 5 = 8 - 17 13 + 4 = 16 — 9 =

Po odstevanju (Subtrahieren) naj se vadi zmanjievanje
(Vermindern), potem razlodevanje (Unterschiedsuchen), primer-
Jjevanje (Vergleichen) in razdvojenje (Zerlegen) stevil,

Zgledi zmanjsevanja Stevil :

Ucitelj: 12 — ¢ = 9! Gluhonemi: — 3
o 11 — ? e 7 ! # —_— 4
5 15 —? = 9! 5 — 6

Zgledi razlocevanja &tevil.
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Ucitelj: 11! (in pomisli) 52  Gluhonemi: 6

R 14! 3 6? . 8
- 12! } 92 i 3
Zgledi razdvojenja Stevil.
Ucitelj: 11 = 9 - ?  Gluhonemi: | 2
., 16 =8 +¢ i
% 3 T e 4 + 6
Naloge.
12 —? =8 18 6= [1=5-1] 12 -6
14 —?2 =7 Ml =8= 16=8-J 45—
11 — P =g b= 14 =8 &6 de=ild
13— g ol L8 o= Qe Sl kO ih el
Zelo vazno je tudi, da odstevajo ugenci po vrstah,
kaker :
20, 19, 18, 4] — — — — ' — L.
20, 18, 16, 14 — — — — — 2.
19, 17. 15, 18 — — — — — 1.
R B A e v R R RO e S S e
195 o d6 o d8 0 100 — =i ==,
18 vinrdBo R ol B vl et = e G

U¢enci naj ratunijo pocasi in govoré naj:
90 manj 1 je 19, pre¢ 1 je 18.

Koné¢no naj izgovarjajo :

20, 18, 16, 14 — — — — itd.

19, 17, 15, 18 — — — — itd.

Vaja v odstevanjn imenovanih stevil.

3 orehi — 1 oreh — ?

4 vinarji — 2 vinarja == ? itd.

E.

Mnofitev $tevil.

Mnoziti je tisto stevilo veckrat sostevati, Ta je podati
uéencem najprej pojem o besedici krat. V to naj udari ucitelj
po mizi n. pe. jenkrat in naj rece: eden krat, potem udari
dvakrat rekod : dva krat. Bolj nadarjeni ufenci se poklicejo,
da posnemajo ucitelja v tem dejanju in govoré: eden krat,
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dva krat. Nekemu ugencu se veli tudi, da prinese stol; in
ko je to napravil, ga vprasa uéitelj: Kaj st prinesel ? (Take
govorne oblike morajo biti uéencem poznane; vsaj bi dru-
gace popred ne mogel pri¢eti ratunstva). Gojenec odgovori :
stol, U. Koliko stolov? G.: eden stol. U. Koliko krat st pri-
nesel ? G.: eden krat. U. Eden krat eden stol, koliko stolov
je? eden. Potem se vzame mesto stola drugo stvar in naj-
bolje tako, ki je osobito samo jenkrat v Soli, kaker: miza
pe¢, omara, da se govori o njej.

Na ruskem stroju naj uditelj ocividno predstavi tudi
kroglo in vprasa? Koliko krogel je? Odgovor: ena. Iedo
je pokazal kroglo? Odg.: uditely. Koliko krat? Odg.: eden
krat. Fden krat ena krogla, koliko krogel je? 0dg. : Fden-
krat ena krogla, je ena kiogla.

Na to naj udari ucitelj po mizi, ko so vsi ucenci paz-
ljivi, dvakrat in naj izgovori: dva krat; to naj zapige tudi
na tablo in opomni, da je krat: ><. Ucenci pa posuemajo
ucitelja v dejanju, govoru.in pisavi. Pozové se ludi, da vz-
dignejo roko: eden krat, dva krat, da napravijo na tabli ¢rto
ali krog: eden krat in dva krat, da zapisejo Slevilo 5 na
tabli: dva krat in poltem, ko so se lake vaje povolji:o izvrsile,
preide se na obdelovanje :

1 >< 1. V to veli ucitelj bolj nadarjenemu ucencu, da
narise kriz na tabli, in ko g je napravil, vprasa ucitelj: Ko-
liko krizev je? Odgovor: eden krii. Kedo je risal kriz?
Odg. : jaz. Koliko krat si risul? Eden krat. Eden krat
eden kriz, koliko krifev je? Odg.: eden. Na to daj utencu
Jeden oreh in vprasaj ga jednako, da dobis naposled odgo-
vor: Kden krat eden oreh, je eden oreh; to zapise tudi
ucenec na tablo z besedami in znamenji in bratije: 1 >< 11
oreh in ko se je to pokazalo tudi z drugimi stvarmi, stoji:
bl

Na tak nacin se kazejo in obravnavajo potem 3tevila v
posameznih krogih do 20.

158 S e W S )

13<20=20, in: 1><1=1, 251 =235 1=3, itd.
i e U D SR T
3xCli=8 F w0 g 309 §ld
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Delitev Stevil.

Gluhonemim je treba podati najprej pojme: deliti in
meriti, V to vzame ucitelj 10 orehov n. pr., ki je razdeli
desetim u¢encem in je ob enem opozori, da je to deliti.

Pojem: meriti, meritev $tevil, se pokaie, ako vzame
ucitelj posodo, ki drz jeden liter in posodo, ki drzi 10 litrov,
pa zajema iz trelje posode vode po litru in vliva v ono po-
sodo 10 litrov. Také vidijo ucenci, da je vsprejela vegja po-
soda 10 litrov vode. ;

Ucenci vidijo tudi kolikokrat vecja (kolikokrat manjsa)
je ena posoda od druge; do tega pridejo uéenci tudi, ako
se vodijo po naslednjem :

Ucitelj klice jednega udenca po jednem, da vliva vodo
po enem litru v ono veéjo posodo 10 litrov in da govori
mej tem : eden krat eden Uiter, dva krat eden liter, tri krat
eden liter, . . ., deset krat eden liter, dokler je posoda pol-
na vode. Potem vprasa ucitelj : Koliko krat si vlil 1 1.7 Ute-
nec: 10 krat; torvej: Koliko litrov vode dri ona posoda?
Odg. : 10 litrov. Koliko krat je treba vzeti 1 1., da se dobi
10 1. 0dg.: 10 krat. Koliko krat je 1 l. manjét od 10 1.7
Odg.: 10 krat je manjsi 1 . od 10 1. Koliko krat so 10
L wvedji od 1 1.7 Odg.: 10 krat. Ali: Koliko krat je 1 1. v
10 litrih ? Odg.: 10 krat. 1 v 10 je 10 krat.

Také se pokaze meritev z metrom, ako meris sobo,
trak, itd.

Nadin delitve stevil.

1: 1 = 1. Utitelj vzame 1 vinar, ga pokaze ucencem
in vpraga: Kaj je to? To je vinar. Koliko vinarjev je?
Odg. : eden. Koliko krat eden vinar? Odg.: eden krat. Po-
tem klite posamezne utence k sebi: Komar, koliko udéencev
je tukaj? Odg. eden uienec. Ucitelj dd vinar Komarju in
vpraga : Koliko vinarjev vmas? Odg.: eden vinar in potem
govori ucilelj : Eden vinar dan Komarju, je eden krat ali
eden v enem je edenkrat. To zapise ucitelj tudi na tablo :
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eden v enem je edenkrat ali, ko je pokazal, da je (:) znamenje
za v L. j. znamenje delenja, se dobi:

te-w i ——i 1

Na tak nacin se pokaze tudi, da je: eden v dveh, dva-
krat ali:

20l — gl St

Nadcin meritve Stevil.

Ucitelj ima na mizi jedno posodo polno vode (Zita, itd.),
ki drzi uprav jeden liter in drugo posodo, ki drii tudi jeden
liter, pa ta je prazna in poklice k mizi ucenca, kateremu
veli: [zlij iz te posode vodo v ono posodo! Ko je ucenec
to izvrsil, ga vprasa: Kuaj s¢ naredil? Llil sem vodo iz
ene posode v drugo, bo odgovor, ¢etudi s pomocjo ucitelja.
Si izlil vso vodo? Odg.: wso. Je oni liter poln? Odg.: da,
poln je. Mores vliti vanj se¢ eden litet? Odg.: ne. Koliko
krat mores vliti 7 I. v 1 .? Odg.: enkrat ali: Eden 1., koliko
krat gre v 1 1.2 Odg.: eden krat; torej je (ucitelj pise na
tabli): eden v eden edenkrat ali

T =01

Kaker se je pokazala tukaj delitev in meritev Stevila 1,
prav tako se postopa potem z drugimi stevili.

Primerjaj ob jednem metodiske racunice, kaker : L. Lau-
tar-jeve, Josipa Saatzer-ja za I. in II. Solsko leto, Wien:. 1889.;
Jos, Hofer, Methodik des Rechenunterrichtes v knjigi Hand-
buch der spee. Methodik. Herausgegeben von Rob. Nieder-
gesiss, Wien 1890., in druge.

Tu so navedeni primeri za vse 4 temeljne ratunske
vrste s celimi stevili (razume se prvi pojmi, in uvod v ra-
¢unstvo), da vidi ucitelj, kaka razlika je v poucevanju gluho-
nemih in onih oftrok, ki slisijo. Racunstvo pri deci, ki slisi,
gré, hitro izpod rok, prav radi tega, ker je vsled govora bolj
razvita, pri gluhonemih pa potasno. Ko paimajo gluhonemi glavne
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pojme in ko so dospeli tako dale¢, da znajo resevali navadne ¢ve-
terorazlicne ragune, se poudujejo nadalje v racunstva prav
tako, kaker sligedi u¢enci, zatd ni potrebno da bi se navajalo
nadaljno postopanje v tej stroki e posebe. Utitelj gluhonemih
naj si samo uprilicuje svojo pot na podlagi didaktiskih pravil
ozirajot se na 16, da ima pred schoj dcco, katera nima naj-
potrebnisega sredstva, da bi se naravnim potom vzgojevala,
— daru govora.
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Darwin 143.

David 2.

Day 169. 170.

dr. Della-Bona 99. 100. 102.
109. 111415, 133,

Denzel 72.

Deschamps 18.

Deuntsch 75.

Diesterweg 72. 167.

dr. vit. Doliak 127. 115.
Drack 34.
Dreschel 113.

daktilogija; Zeichensprache,
gestus 17. 20,
«danebrogsmann-a» red 42,
81.
dihanje; Athmen 197. 204.
dolociti glasove; die Laule
bestimmen 205. 220.
dostojanstvenik; Wirdentri-
ger 99.
drdravec; Zitterlaut 247.
druzinski pogovor 81.
dugno opazovanje stvarij;
Gegenstinde sehen  mit
den Augen des Geistes 21.
dvoglas (Diftong) 260.

Eichler 294,

dr. Eisenlohr 83.

M. Engster 123.

de I'Epée 18. 19. 20. 21.
22, 23. 24. 27. 32. 33. 36.
38, 47. 51. 54, T1. 167.
179

Ernaud 17.
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Eschke 29.
d’ Etavigny 16.
Ettmthler 13.

eksternat, uéenci obiskujejo
samo Solo v zavodu 53.

elementaren pouk 85.

epileptiski, bozjasten 143.

Fabbro 123.

Fabjani 122.

Faine 151.

Faraon 2.

Fekete 38.

pl. Ferber 27.

Ferdinand 1. cesar 51.

101. 106. 109.

Fischer 3.

pl. Fornasari de Vercé 100,
110.

baron Formentini 113. 113.

P. Fornari 145. 195.

Flego 127,

Francisek Jozef L ces. 114.

de Fresno 8.

Friderik Avgust
knez 27.

Friderik 1V. danski kralj 40.

Friderik Viljem, prine 63.

Frobel 202.

Frost 64.

Furlani 97.

94.

saks. vol.

formalni, oblikoslovni pouk:
gramalischer- sprachform-
Unterricht SI. 23.

francoska: krelalno - pisalna
metoda in nemska: go-
vorna ucha 55.

Gabrsek 290.
dr. Gentilli 123.
M. Geltrude 132.
M. Gerold 122.
Girardeau 147.



grof Gleishbach 99. 102. 111.

Godina 114.

dr. Gollmayr knez-nadikof
109. 114. 121.

Gorjup 114,

dr. Gotze 26,

Granan 25. 26. 162.

Grandauner 294%.

Graser 44. 47, 48. 49. 51.
02=61:.63:

Grasshoff 30. 72,

Grauer 43.

Greiner 193.

Griesinger 303.

pl. Grimschitz 113.

Grubauer 293.

Grusovin 131.

dr. Grineisen 84.

Gritzner 249.

dr. Gude 201. 208. 217.

Guibal 15.

de Gurrea 5.

Gutzmann 141.

generalat, t. j. vodstvo Zolskih
sesler v Monakovem 134,

godalo; Musikinstrument 185,

godimjali, godrnjanje ; Brum-

men 256.

glas, zvok; Laut, Thon, Stim-
me; mehki, zveneé&i gla-
sovi; stimmhafte, tonende
Laute; trdi glasovi; stim-
lose, harte Laule 183. 189.
19555197

glasbonemost 146.

glasboslepost 146.

glasilka;  rima glottidis ;
Slimnrilze 189. 194. 195.

glasilo, govorilo; Sprechor-
gan 139, 189. 190.

glasnjaga;  Resonanzboden
184.

glasotvorka: corda vocalis;
Stimmband 189, 192, 194.
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gluhonemi, glugec; taub-
stumin; gluhota, Taubheit ;
nemost, Stammbheit; gluho-
nemost ; Taubstummbeit.

gluhonemica; Taubstummen-
institut. I. 139. ete.

gluhonemi misli ¢éutno 152.

godrnjanje; Brummen 256.

goltnik ; Guumenlaut 188.

zovorilo; Sprechorgan 139,
190. 196.

govorilonemi ; sprachorgan-
stumm 141,

govorna metoda ; Sprech-
Oral- Arliculationsmethode
19. 24.

govorni stroj; Sprechmaschi-
ne 15.

govornistvo ; Redekunst, Rhe-
torik 9.

grbanc¢anje obraza 243.

Habermass 30. 268.

Harnisch 72.

Hartter S3.

Hartmaun 168, 170. 171.

Hauser Gasper 139.

Heil 5. 300,

Heinicke 12. 19. 22. 24. 31.
54, 69. 71515665162, 172,
Sl

Helmont 11. 13. 216.

Hensen 42. 43, 214.

Hemunes 300.

M. Hilarijn 132,

Hilger 303.

Hill 40. 53. 59. 60. 61. 66.
ST BTy e AT Sy
F6: a7 82, 835858k,

87. 88. 89. 035. 155. 163. -

214. 297. 267. 300.
Hippokrat 2. 161.
pl. Hirschel 112.
Hirt 146.
Hirzel 60. 303,



Hoban 131.
Hoffmann 219. 257.
Holder 10. 11.-13.
Huschens 257.

15.

hibe na govorilih ; Sprech-
gebrichen 211.

hieroglifi, znamenja egipan-
ske pisave 96.

hipertrofija 247.

hobojist (hoboj je godbilo);
Hautboist 71.

homorganski glasovi 262.

hripavost; Heiserkeit 257,

hrhrati ; gurgeln 196.

hukati; hauchen 204.

dr. Btard 23. 163. 169.

M. Ivana 132.

idijot 141.

ikavec; Stammler 141.

internat (naspr. eksternatu)
gluhonemi se vzdrzujejo
in vzgojujejo v zavodu 44.

D4
60.
258.

56.
73.

B

63,

40.

Jiger
; 24,

58.
89. 149.
Jamet 24.
Jamsek 114.
Jaris 64. 65. 66.
Joahim II. vol. knez brand.
I3l bl
John skof 4.
Jozef II. ces. 22. 32. 33. 36.
Jug 131. 132,
Justinijan rim. ces, 3.

o7.
83.

jabelko: Kehlkopf 189. 193,

jadro; weicher Gaumen, Gau-
wensegel (velum palati 186,

Jakost glasu; Lautstirke 198.

jarek; Graben 93.

jecljati ; stottern 141.

jedro govorne metode 151,
jezicek, jezik 196.
jezienik ; Zungenlaut 187.

Kafol (Caffou) 99. 100.

Kant 161.

Karol II. kralj 10.

Karolina Avgusta ces. 3&.

Katarina 1. ccs. 22.

Kempeln 35.

baron Kellersperg 128.

Kerger 13.

Keébrich 166. 168, 208. 210.
214. 217. 226. 247. 256.
9258. 267.

Kogjaneie 206. 235,

Konig 77.

Komensky (Comenius) 72,

Kooluert 12.

Koprivnik 1. 142, 159.

Kosol 83.

Kozer 115.

Klevesahl 14.

Kratzer 45.

Krager 72.

Kruse 79. 80. 81. 89. 160.

Kueié 200,

Kiirner 114,

Kussmaul 148..

kasnoumen, slaboumen;
schwachbegabt 179,
klimatiski, podreben 143.
konferencije utiteljev gluho-
nemih 83.
konstitucija telesna-zivot 143.
kontinuirati, nadaljevatiz gla-
som, trajno izgovarjali 241.
kontrola, nadzorstvo 202.
koscice slugne; Gehorkno-
chelchen 142.

koze, kozice cepiti; impfen

94
kre; Krompl 144.
kretanje, telokret; gestus, Ge-



birde kot materni jezik
gluhonemih ; docim je pan-
tomima priuceno kretanje
slisecih ljudij, da predstav-
ljajo razne pmome. alej
pri Rimljanih 3. 155.
naravno kr., umetno kr.
155. 156.

kretin ima nepravilno vzras-
teno glavo in je navadno
tudi po duhu popolnoma
top 141.

Laban 114.

Lachs 247.

‘Lamartin 28. 179

Lampl 66.

Lana - Terzi 9. 13.

grof Lanthieri 121.

grof Larisch 113.

Lasius 14.

Lavkotzky 122.

Lenardig 131. 135.

Leonhard voj. skef 113.

Leopold princ c. kr. polk 93.

Lieschwitz 14.

Linassi 114.

Lloyd 113. 124.

baron Locatelli - Schonfeld
B9 19

Lucian 3.

Ludovik XV. kralj 17.

Ludovik XVI. kralj 33.

M. Luise 131.

Luka evang. 4.

Lusin Fr. Ks. knez - nadgkof
91..99. 101,

lalikovec; Laller 141, '

]abirinl znotranje uho 142,

legar; Typhus 144,

letalni stroj; Flugmaschime 9.

libra je star funt 119,

lice prvotne goriske gluhone-
mice 110.
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1

lopatica; Spattel 217.
loterija 112.

dr. Mackenzie 185.

Maks Jozef, bav. vol. knez 45,
Mares 64.

Marija Antonijeta ces. 32.
Marija Terezija ces. 33. 97
Marizza 102. 111.

Marka evang. 3.

Marusic 115. 118.
Massien 23.

May 22. 32.'33. 34. 39.
Matevz evang. 4.

Mathias 84.

Mechia 90.

grof Mels 124.

Merian 77.

Merkel 249.

Messala M. V. Korv. 3.
grof Mestruzzi 114.

knez Metternich 51

dr. Meyer 247,

Migazzi kard. 33.

Milost 114.

dr. Moénik 99. 303.
Mojzes 2.

Montan 9.

grof Montecuculi 114.
Mosetig 115.

de Morales 6.

Morpurgo 121, 123. 131.

Mozetic 99. 102. 115. 122.
131432135,

Miicke 36. 37. 64.

Muth 14. 217.

malerijalni, stvarni pouk 86.
218.

mehaniski pouk 218.

mehanizem govorjenja 148.

mehki glas; weicher, tonendcr
Laut ; mehki nebni prepis-
nik %: weicher Gaumen-
engelaut z 238.
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metoda, ucba; kretalna, go-
vorna, mesana. m. 37, 214.

mimika 3.

misliti v podobah ; denken
in Bildern und Schenerien
162,

monolog ali samogovor 150.

monotonija, jednoli¢ni izgo-
vor glasov 177.

mrena, bobnica; Trommelfell
144.

mrtvienost; Schlafsucht 205.

MNardini 104. 115.
Neron ces. 3.
Neumann 8.
Niederhof 14. 217.

nahod; Katarrh 144.

nagluh ; schwerhorig 140.

napenjalni glas; Blihlaut 234.
261.

naravni glas; Naturthon 207,

naravni in umetni felokrel ;
natirliche und kanstliche !
Gebdrde 55. 156.

nastava, drzanje in razpust
eovoril ; Einsetzen, Wer-
harren und Abselzen der
Sprachorgane 185.

nazorni pouk; Auschauungs-
unterricht. 58.

nazorno - bralni  pouk; der
verbundene Sach -und Le-
seuntericht 275.

naval krvi; Blutandrang 145.

nebo trdo in mehko ; harter

und weicher Gaumen 146.

nebnik ; Gaumenlant 188. I
neizsolani gluhonemi 157,
nem, nemost; 139. 152, |

nemska metoda pouka glu-
honemih je govorna, arti-

kulacijska metoda v na-

sprotju francoske: kretalne-
pisalne nebe 30,

nepravi glasotvorki; falsche
Stimmbiinder 189,

nepravilno misljenje; annor-
males Denken 152,

nosljanje; das Niseln 205.
256. :

nosna duplina; die Nasen-
hohle 196.

mosnik; Nasenlant 187,

M. Oblak 132.
Obresa 111.°
Olivo 111.
Orlgies S0,
Otto 70,

oblok; Bogengang 142,
oblikeslovje; Formenlehre
218.

obkrajni tregec r; marginale
r 249,

obstranski (desni; levi) jezie-
nik 1; einseitic augesetzter
Zungenspitzenlaut 1. 245,

oddusje ; Respirations appa-
Dbl o

aodgovor; Antworl 278.
okroznicia ; Rundsehreiben,
Circulare, Currende 97,

opekarnica;  Ziegelbrennerei
105. '

oporoka ; Testament 107.

osepnice ; Blattern 144.

osoda glihonemih 157,

erof Pace 124. 127,

Pagon 90. 96. 97. 1
F3 13

dr. Pajer de Monriva 24,
BB T BT

Paquet 145.

Pasch ali Pascha 13. 161.

Pascotini 127.

15, 120.

Wl s O




Paternolli 97.

Paulus 92. 99. 106.

‘sv. Pavel 98,

Pavletic 119. 121. 125. 127.
1309131 132,133 ~[34.
135. 136, 279.

Pfingsten 40, 41. 42. 79.

Pedij Kvintij 3.

pl. Pepeu 112,

Pereira 15. 17, 29,

Peric 114.

Pestalozzi 53. 71. 72. 79.

Peteani skof 114. 293.

Peterlak 120.

Petkovie 114.

M. Petronija 132,

Petschke 8. 30.

Plinij 3,

Podgormk 132.

Poland 48.

Bolk 115.13%.

de Ponce 5. 13. 18. 20. 162.

Pontoni 111.

Popham 10.

Pototnik 111.

Pressel 83.

de Priego 7.

Priester 82. 89, 214, 9227,

dr. Prokop 114, 121 123.

Purkine 234. 261.

panoga; Fach einer Wissen-
schaft 135.

pantomima, mimik ; der Mi-
miker; glej mimika, die
Gebiirde.

parafazija 151,

pararotakizem 147,

patrimonium, dedseina, po-
sestvo 124,

philocophus, prijatelj gluho-
nemih 9.

pisalno - bralna metoda;
Schreiblesemetode 48.
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|

pisava kot uporaba ust za
glasove 48.

pismonemost ; agrafija 146.

pletilo ; Stricknadel 216. 244..

plju¢ni izdih; Ekspirations-
strom 183,

podvojitev glasov 225,

pogovor vsakdanji, druzinski
81.

pojem 8. 279.

pokrovee, poklopec jabeléni;
Kehlkopfdeckel 196,

polozaj mirni govoril; Indif-
ferenzlage der Sprachor-
gane 186. 197.

poluglasnik Kilbvokal 184,

ponavljanje 291.

poobéenje pouka gluhonemih
4.

posebna 3Zola za gluhoneme
166.

posrednji jezienik r; Zun-
gengaumenzitterlaut v 246,

poziravnik ; Speiserohre 196.

predeiovalen pouk 85.

predsodek: Vorurtheil 1.

prepona; diafragma; Zwerch-
fell 193.

prepisnik ;  Engelaut, Ge-
riauschlaut 187,

prevrzen glas: Falset, Fistel-
stimme 198,

prilicen pouk; Gelegenheits-
unterricht 289,

pripomocki urmetni
nemu pouku 216.

proste governe vaje 218.

prosti prilicni pouk 75.

prosveta ; Cultur 78.

pro3nja za vsprejem prvencev

govor-

prsni glas; Bruststimme 178.
prvine govorne ; die Elemente
der Sprache 185.



Raphel 14. 27. 4.1 73.

Ralza 1109 111,

pl. Rayer 112

Regina Amalija 31.

Reich 29. 30. 40. 54. 72,
73. 83. 214, 216.

Reitter 38. 39. 43. 66. 73.

vitez Revoltella 113.

Riecke 54. 55, *

dr. Rismondo 114.

baron Ritter Zahony Hektor
114. 124.

Rossler 53. 89.

Rousset 15.

Rudez 132. 135.

razmere Zaloste gluhonemice
goriske 121. 125,

reumatizem ugesni,
144,

rokodelstva 112.

rokonemost 147,

trganje

Saboureux de Fontenay 17.

Saegert 60. 61. 62, 63. 86,

de Sainte-Rose 15,

Sandpichler 114.

Santorini 195,

Samuel-Lamuel 2.

dr. Savio 99. 100.

Schellander okr. kom. 102.

Scherr 45.

Scherz 77.

Schibel 75.

grof Schimmelmann 25.

dr. Schmalz 140. 184.

dr. Schmirer 146.

von Schoder 26.

Schrott 113.

Schaottle 82. 83. 89. 153. 300.
303.

Schulze 14.

von Schulzendorff 30.

Schumacher 88.

Schwarzer 3/. 38. 43. 73.
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Schwarzmaier 49,

Sense 32. 73.

M. Settele 132,

Sibscota 11, 13.

Sicard 23. 162.

Sievers 185. 197. 259. 260,
261.

Simon 37. 38.

Slabus 114,

Slomgek skof 94

Solier 17.

Sommariva 135.

dr. Spangheér 111.

Spartalli 114.

Spendau 34.

Spittler 77.

Stagni 115.

Stani¢ 92. 93. 95. 99. 101.
102. 103. 106. 107, 109.
115, 136. 293.

Stahmann 217.

Steiner 122,

Stepansig 135.

Stephani 44.

Stork '22::99; 59 33°F 84
Stotzner 162. 179.

samoglasnik, vokal (phon)
1852155959

sapa ; Hauch 185. 189,

sapnik; Luftrohre, der Hauch-
thon 189. 261.

sekavec; Schneide - Vorder-
zahn 196.

sila dugna, zmoznost 150.

,,sirota narave ;* ,,Waise der
Natur** 51.

sirotisce ; Waisenhaus 54.

siratka 105,

skoljenica; Muschelbein 191,

slizati; horen 258.

sluz; Schleim 142,

sluznica; Schleimhaut 189.

smréati; schnarrchen . ,smréni
r* 197. 250.



slaboumen ;
141.
*slubovod ; Gehdrgang 1474.
soglasnik ; Consonant (sym-
phon) 187. 215, 259.
spomin, razni spomini 148,
stavek prosti 280.
razsirjeni 285,
zloZeni 288.
strop ustni; Gaumen 196.

schwachbegabt

Sober, kalehet 115.

sepelali, lispeln, flistern, se-
petavee, Lispler; sepetavi
glas, vox clandestina, Flii-
sterstimme 141. 197. 266.

gkarlatina sen ; Scharlach 144,

Sumenje ; Sausen, Geriusch,
197, 198; ;

sumevec ; Geriuschlaut 198.
199.

baron Tacco 114.

Techmer 148. 195. 197. 198.
199.

Teuscher 268.

grof Terlage 65.

grofica Thurn-Hoffer 110.

Toman 91. 97. 102. 115.

Tomadini 114.

Tomasini 90. 293.

Toros 131.

Trousseau 145.

pl. Tschiderer nadgkof 133.

dr. Tusar 109.

telokret 155.
telokret umetni ;  kiinsll.
Gebirdensprache (Gestus)
2184,

telovadba Staniceva 106.

mtenea cappillis®, kraste po

glavi 207,

340

tilnik, zatilnik; Hinterhaupt-
bein und Hinterhauptbein-
gegend 144.

tip ; Tastsinn 209.

trdi ustniéni  zapornik p;
harter, stimmloser Lippen-
Verschlusslaut p 222,

M. Wrbana 132,

Urdich 111.

udareec, sunec; Stoss 144.

uredba gor. gluhonemice 142.
ustanovitelj, ustanovnik ;
Grimder 91.

ustna in nosna duplina; An-
satzrohr-Mund-Nasenhohle
189. 196.

ustnieénik ; Lippenlaut 188,

usesna troblja; Ohrtrompete
142.

uvula, jezicek 191. 196.

uvulare r; Zipfchen r 249.

Valesius 6.

Valeri 97.

grofica Valsassinana 110.

Vanin 20.

Vatter 89. 214. 227. 303.
de Velasco 5.
Venus 34. 35. 39. 40. 43.

66. 73, 214,

Vertovee [14.

arof Vietinghof 26.

svelarni glas* 261.

verstvo 294.

visina glasu; Thonhéhe 198,

vokalist 140.

votlina v ¢elniei; Stirnbein-
héhle 191.

votlina v zagozdnici;
beinhohle 191.

vpraganje 278.

vtis ; Eindruck 152.

vrigcanje ; Kreuschen 256.

vzrastek; Driise;, Auswuchs
14:2.

Keil-



Wagner 60. 83. 84.

Walland knez-nadskof 94.

Wallis 9. 10.11. 13.
18.

Walther 4. 5. '7.°19..32: 37.

8966, 5765 214303,
Weber 113.
Weinberger 54.
Weissweiler 214. 226. 228.
de Wernicke 146. 147.
Whaley 10
Wich 51.

Wild 13.

orof Wimpfen 112.
Winkler 100. 101,
Winteler 260,

14, 15.
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M. Wolfganga 132.
Wolfenden 193.
dr. Wrisherg 195.

Zerrenner prost 61.

zaikavee ; Stammler 141.

zborni pojem; Collectivhe-
griff 275,

zlogovati; lautieren 25.

znotranji pocutek; das innere
Gefithl 209,

zivee slugni; Gehornerv 142,
ziveevje: Nervensystem 144.
7relo; Rachen 196.







Str.

Popravki vaznejsih pogreskov.

2. vrsta  6odspodaj: Hippokrat
4. & TSI i Bed
5 = 89 . i i Velaseo
b , Tt i nren
1. 7 9 , zgoraj: Sibscote in Dalgarna
13 s 19 . s Sibseota
14. AR T
14. . 5 , spodaj : Buchner-jevi
23 . 7, , :specijalnl
27. : 3, zgoraj: koj
30. iy 15, , :Schulzendorf
32, 5 Do sonk i kolikor
39. ¥ 1, , :spominik
42, it 6 , zgoraj: prizadeval
44. 5 8 , spodaj: gluhonemic
G1. g 17 , »  :je predlagat
64 5 [ B e 6 1)l
83. e 6 , zgoraj:nurtinskem
159. = 6 , spodaj: bohnico
178-179. , 1.20 , zgoraj:d. 6.
184. ,, 14, , :govoré — so gotovi
187. 4 o L s VA 110 A4
195. 4 15, , : Wrisbhergov
196, ¥ 1oes Al s pozivaynik
208. s 1 e akobrieh
217. 3 11 s A nman
240. 2 4, spodaj: tankima
243. - b, zgoraj: krpo
246. h 12 , spodaj : Posrednji jeziénik r
251. & 10, , :mimajo
9254, 5 13 ., spodaj: tislega
2692. 5 2, zgoraj: gluhonememe
298, 4 8 : mizar

Druge pomote n

aj b!iagr)vo]i tilatelj sam popraviti.

£ 39w w oy W

T e ey L

mesto : Hipokrat.

: Bebe,

: Valasco

: Currere

:S-ta in Delg.
: Sibsoola.

: Noth.

: Bucherjevi.

: socijalni.

s kajl

: Schutzendorf.
: koliko.

: spominek.

: prizadel,

: gluhonemih.

: predlaga.

: Trost.

: nurtininsken.
: bolnico.

R

: bodogovoriliete.
:iz noc.
: Hrisbergov.

: poziralnik.
: Hobrich.

: Aman.

: fakima.

: hrpo.

SRS

: imajo.

: doliénega.

; gluhonemem.
: Inizam.












