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Vsepovsod v zZivljenju

So razpotja.

Sleherni ¢lovek stoji

enkrat na zacetku,

na razpotjih — to je

njegova popolnost,

brez njegove zasluge.

Kje stoji na koncu — kajti
na koncu je nemogoce stati na
razpotjih — je njegova izbira
in njegova odgovornost.

—Spren Kierkegaard



Europai iiber alles

Niravno sveza novica, da je Evropska unija
prejela Nobelovo nagrado za mir. Seveda je
dejanje vedske komisije vzbudilo pomisle-
ke. Tradicija nagrade je velevala, dajo prej-
mejo posamezniki, ki so s svojo aktivnostjo
v nekem casovnem obdobju dosegli dolocen
rezultat in je po eni strani pomenila prizna-
nje, po drugi pa omogocala sredstva, da ta
posameznik in njegova skupina s svojimi
kompetencami nadaljujejo z delom $e na-
prej. V tem smislu je vre¢i nemajhno vsoto
denarja v zloglasno evromasino tako reko¢
pljunek v morje. Samo za doloéitev postop-
ka prevzema je najverjetneje odletelo vet
denarja, kot ga je pristalo.

Pridruzujem se tudi tistemu segmentu kri-
tike, ki pravi, da je bila v stilu popularnih
knjiznih uspesnic o pozitivnem razmisljanju
ta nagrada neke vrste pedagoski prijem, s
katerim je komisija Zelela vse prevec razoca-
ranim Evropejcem vzbuditivoljo in optimi-
zem za vztrajanje v teh negotovih casih, ko
nam evropska pot nivec tako samoumevna,
kot je bila. In treba je reci, da ji ni uspelo.
Vendar pa je vsesplosna kritika, ki je vzroji-
la med drzavljani Unije in tistimi, ki kmalu
bodo, nekoliko pretirana, da ne reem sko-
rajda hinavska. Seveda je res, da Evropska
unija ni pravljicna dezela, kjer se cedita med
in mleko. Res je, da ima tako sama v svojem
politicnem delovanju ogromno problemov,
da je zbirokratizirana in zapravljiva ter da
ne zmore na visji politicni ravni zagotavljati
skorajda osnovnih demokrati¢nih standar-
dov (ali sploh kdo ve, kako je lahko kandi-
diran in kako izvoljen predsednik EU?), kot
tudi na ravni njenih clanic, ki ne zmorejo
(ali ne zelijo), ene bolj, druge manj, ene
nekje, druge drugje, slediti osnovnim po-

stulatom in konkretnim zahtevam, na ka-

terih naj bi bila EU postavljena. Vendar je
po drugi strani obrazloZitev nagrade, ce iz-
vzamemo okolistine podelitve, ve¢ kot pri-
merna. Res je namrec, da je Evropska unija
instanca, ki je znotraj zgodovinsko proble-
maticnega prostora uvedla neke institucio-
nalne okvire, ki so omogocili vecjo zeljo po
zdruzitvi kot po nasilni konfrontaciji. Dan-
danasnji je prakticno nemisljivo, da bi bili
dve evropski drzavi na robu vojne. Sevet, se
misel, da bi drzavljani Italije in Slovenije,
Poljske in Nemcije, zganjali vojno hujska-
§tvo, je nekaj anahronisticnega. Ceprav je
celo med evro-novoprisleki, kot je npr. nasa
soseda Hrvaska, velika mera evroskepticiz-
ma, moramo priznati, da Evropsko zdruze-
nje ostaja tudi na daljsi rok edini realni in
mozni horizont. In tu ne mislim zgolj na
ravni geopolitike ali, kot se je nekoc reklo,
realpolitike.

Dejansko je evropsko zdruzevanje v veliki
meri prehitelo lokalna povezovanja. Ce bi
Cakali, da se Ljubljana in Rim dogovorita, bi
meja med Novo Gorico in Gorico stala tam
Se naprej in bi se verjetno Se za kak meter in
kaksno zico ojacala. Ce bi cakali na lokalne
politike, se odnosi med Hrvasko in Slove-
nijo ne bi ni¢ izboljsali in bi se Se nadaljnja
desetletja obmetavali z malenkostmi. Kdor
meni, da so mozna povezovanja tudi izven
Unije, ne uposteva dejstva, da so volitve na
$tiri leta in da Easopisi potrebujejo novice
vsak dan.

Paradoksalno je edina moznost zdruzeva-
nja v Evropi ravno preko dolocene stopnje
odtujenosti. Ravno ker nas »nekdo drugi«
zdruzuje, nam ni treba iti skozi raztisce-
vanje vseh nacionalnih in mednacionalnih
zgodb, ki so se napletla v povojnem obdobju.
In ravno zato, ker smo prebivalci naenkrat
oropani vseh teh zgodb, ki so dajale smisel
nasem zivljenju v nacionalni skupnosti, se
pocasi zavemo, da smo vsi v istem dreku in

da je nujno potrebno medsebojno sodelova-

nje, da se iz njega lahkg/{?zkopljemo.
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EVROPA

Evropska unija na razpotju krize

Bo iz nje izSla okrepljena ali oslabljena?

Tadej Petejan

V ¢asu, ko bi nepouceni zunanji opazovalec lahko
sklepal, da je EU s prejemom Nobelove nagrade
za mir doZivela vrhunec svojega bistva (ohranitev
miru na stari celini po drugi svetovni vojni je eden
od njenih temeljnih ciljev), pa se v resnici povezava,
ki je med tem Ze zdavnaj prerasla v edinstveno
gospodarsko in politiéno skupnost, sooca z naj-
hujsimi problemi, povezanimi z njenimi kljuénimi
politikami in morda celo z vprasanjem njenega
obstoja.

Za razumevanje danasnje EU sta klju¢na dva vidika, na kate-
rih temelji delovanje integracije. Prvi, in v ¢asu krize najbolj
izpostavljen, je ekonomski vidik. Z Rimsko pogodbo utemelje-
na predhodnica EU, Evropska gospodarska skupnost, je bila
zgrajena na §tirih svobod¢inah: prost pretok blaga, delavcey,
storitev in kapitala. Njeni ustanovni oletje, med njimi najvi-
dnej$a Jean Monnet in Robert Schuman, so jo utemeljili na za-
hodnoevropskem trznem gospodarstvu in kapitalizmu - torej
na idejah evropskega socialno-trinega liberalizma. Ta sistem
se je, kljub napovedim Karla Marxa, da bosta socializem in
komunizem s¢asoma prevladala nad kapitalizmom, do sedaj
izkazal kot najbolji sistem, saj se je pripravljen spreminjati in
prilagajati trendom povecevanja socialnih ukrepov v sodobnih
drzavah, medtem ko socializem in komunizem svojih teoreti¢-
nih ciljev nikjer nista uspela dosedi tudi v praksi. Po njunem
propadu v drzavah vzhodne Evrope na zaletku devetdesetih
let prej$njega stoletja in razbitju bipolarnosti svetovne uredi-
tve se je ekonomska politika EU v nekaterih pogledih (prevec)
priblizala amerigki liberalni in neoliberalni usmeritvi. Vseeno
pa sta ta dva ekonomska modela, neoliberalizem in sociali-
zem/komunizem, ki se danes v mainstream medijih preveckrat
oznacujeta kot alternativi (8e bolj pa kot zmerljivki za naspro-
tno mislece), zgolj dve skrajnosti ekonomskih politik. EU ima
svojo (zaenkrat) edino mozno pot ze vec kot 50 let tlakovano
po poti liberalizma. Ta model ni enoten, saj je vanj zajet zelo
girok spekter idej: od zagovornikov drzavnih intervencij (Ke-
ynes) do njenih nasprotnikov (avstrijska $ola, Hayek); od za-

govornikov globalizacije (Krugman) do njenih nasprotnikov
(Stiglitz). Po koncu krize se mora zato EU vrniti k svojemu
temelju, evropskemu socialno-trznemu liberalizmu, in znotraj
njega iskati idealno razmerje med liberalnim trgom in socialno
pravi¢nostjo v okviru kapitalisticnega modela gospodarstva, ki
bo temeljil tudi na etiki in delu, ne pa zgolj na predpostavki

Friedmanovega svobodnega trga. Kot skupek med seboj vedno
bolj povezanih trgov mora EU odigrati zelo pomembno vlogo
pri oZivljanju gospodarstva z vlaganjem v raziskave in razvoj,
z vklju¢evanjem in poenotenjem eti¢nih nalel v finanénem ka-
pitalizmu ter z aktivnostmi na podro¢ju varstva okolja in boja
proti globalnemu segrevanju. Na ta nacin bo nasproti tujim
trgom delovala enotno in se uveljavila kot pomemben igralec
na svetovnem prizori§ly, znotraj skupnosti pa bo posameznim
drzavam ¢lanicam omogocala izkazovanje identitete z njimi la-
stnimi komparativnimi prednostmi in razvojnimi priloZnost-
mi. Hkrati mora ostati odprta za ideje o alternativah, vendar
zaenkrat pomembnih ekonomskih teoretikov, ki bi zagovarjali
kakgen nov, drugalen ekonomski model, ni.

Drugi pomemben vidik je politicni vidik, ki v ¢asu krize ni v
ospredju razprav in analiz, saj je fokus usmerjen zgolj v eko-
nomsko uéinkovitost protikriznih ukrepov. S tem pa je tudi

prezrto vprasanje posledic, ki bi jih lahko imeli ti ukrepi na

strukturo delovanja EU. Bistvenih sprememb na politi¢nem

podro¢ju pa le ni pri¢akovati, saj se v praksi ele uveljavljajo

spremembe, ki jih je prinesla Lizbonska pogodba. Med njimi

je tudi oblikovanje prvih drzavljanskih pobud, s katerimi se

med drzavljani s pomodjo civilnodruzbenih gibanj iri zavest o

evropskem drZavljanstvu, kar je tudi eden nujnih predpogojev
za zmanj$anje demokrati¢nega deficita EU.

Namen prispevka pa ni ponujati idej, kako spremeniti gospo-
darski sistem ali problematizirati demokrati¢ni deficit EU ter
analizirati vpragljivo delovanje ban¢nega sistema in finan¢nih
institucij - temve¢ z analizo proti-kriznih ukrepov na ravni EU
predstaviti alternative razvoja EU po krizi. Iz zgornjih navedb
je jasno, da korenitih druzbenih sprememb ni pri¢akovati, saj
za sabo nimajo ustreznih teoreti¢nih in filozofskih podlag. Po-
samezna politi¢na gibanja, ki si prizadevajo za spremembo po-
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EU bo pisala svojo lastno zgodovino, zgodovina drugih drzav in drugih zvez drzav

pa je lahko opomin, na kaj mora biti Evropa pozorna.

liti¢nega sistema iz parlamentarne v neposredno demokracijo
in si s protesti pridobivajo politi¢no mo¢, so v nekaterih drza-
vah na zanosu te politi¢ne mod&i tudi uspele na volitvah. Ker pa
ta njihov »temeljni adut« niti v teoriji e ni uresnicljiv, v praksi
pa sploh nikoli ne bo, bo razolaranje prebivalstva ob spozna-
nju, da drugih primernih programov vodenja drzave nimajo,
$e toliko veje. Ne glede na to pa je povecana civilnodruzbena
aktivnost koristna kot spodbuda za oblikovanju kakine druge,
dolgoro¢no vzdrzne alternative.

Globalna finan¢no-ekonomska in evropska dolzniska kriza
»Najbrz bo minilo precej casa, morda vec let, preden bodo znane ce-
lotne posledice tega zloma, ki se bo, v manjsi ali v vecji meri razsiril

na ves svet.« (The Times)

Stavek iz leta 1837 nam skupaj s poro¢ili o takratnem dogaja-
nju pokaze, da je kriza neko cikli¢no dogajanje, katerega vzro-
ki, ukrepi in posledice so velikokrat zelo podobni, v zadnjih
dveh stoletjih pa je zaletek vedno povzrocen s kolapsom ene
od velikih in pomembnih druzb na globalnem finan¢nem trgu.
Kriza v ZDA, ki se je s pokom nepremi¢ninskega balona in ste-
Cajem nekaterih najvedjih finanénih druzb pricela leta 2008,
je po ameriskem kihu prehladila tudi Evropo. Evropske banke
in druge finan¢ne institucije je kriza sprva zajela zaradi naku-
pa nedonosnih amerigkih zadolznic (CDO-jev), nato pa je kot
posledica strahu pred krizo sledil $e evropski nepremi¢ninski
pok. Negotovost na finan¢nih trgih se je stopnjevala, banke
niso vec odobravale kreditov ali pa so za to zaracunavale viso-
ke obrestne mere in tako evropskemu gospodarstvu prepredile
dostop do nujno potrebnega denarja. Za razliko od ameriskih
druzb, ki za svoje poslovanje finan¢no poskrbijo na kapitalskih
trgih, so evropske druzbe veliko bolj vezane na banéne kredite.
Finan¢na kriza se je zalela spreminjati v gospodarsko krizo.
Negativna gospodarska rast, izdatne drZavne pomo¢i finané-
nemu sektorju, drzavna jamstva, servisiranje javnega dolga in
povisani izdatki za pokojnine ter zdravstveno varstvo so e
dodatno povecali javni dolg, ki je v nekaterih drzavah z evrom
ze pred krizo mocno presegal najvedjo dovoljeno vrednost, do-
lo¢eno s konvergenénimi kriteriji v Maastrichtski pogodbi in
v Paktu stabilnosti in rasti. Predvsem zaradi teh drzav (PIGS)
seje evroobmodje znaslo v hudi dolznigki krizi in povecal se je
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dvom finan¢nih institucij ter bonitetnih hi§ v njihovo sposob-
nost, da se same uspe$no spopadejo z odpladevanjem dolga.

Ukrepi za izhod iz krize

»Proracun je potrebno uravnoteziti, ponovno napolniti drzavne za-
kladnice, treba je zmanjsatijavni dolg, birokratsko aroganco bi bilo

potrebno spraviti pod nadzor, tujim dezelam zmanjsati pomoc, sicer
se bo Rim Ze zelo priblizal stecaju. Ljudje se morajo znova naudi-
ti delati, namesto da Zivijo z javno pomocjo in javnim zadolzeva-

njem.« {Mark Tulij Cicero)

Medsebojna vpetost v projekte, ki jih je prizadela kriza (pred-
vsemn evro) je od EU terjala tudi skupne ukrepe na ravni insti-
tucij EU ali posebej, v okviru okrepljenega sodelovanja - evro-
obmodja. Struktura politik EU in njenih ukrepov za resevanje

finanéne in gospodarske krize je zelo kompleksna in ob$irna

tematika, zato se bom omejil zgolj na ukrepe, ki bi lahko zara-
di svoje narave vplivali na delovanje in strukturo EU tudi po

koncu krize. Reformo pakta stabilnosti in rastije v obliki treh

ciljev opredelila projektna skupina pod vodstvom predsednika

Evropskega sveta Hermana Van Rompuya: vzpostavitev EMS,
krepitev nadzora nad proracunsko politiko in bolj$i nadzor nad

makroekonomskimi neravnovesji. Nastala je nova medvladna

organizacija, Evropski mehanizem stabilnosti (EMS), ki bo

po zgledu Mednarodnega denarnega sklada vzdrzevala krizni

mehanizem za zagotovitev finanéne stabilnosti v evroobmo-
&u. Pomoc bo nudila samo kot skrajno sredstvo (ultima ratio)

v primeru finan¢nih tezav drzav evroobmodja, pomo¢ pa bo

vezana na izvajanje strogega programa za prilagoditev gospo-
darstva in javnih financ.

Ustanovljeni so bili trije novi evropski nadzorni organi: Evrop-
ski ban¢ni organ za ohranitev stabilnosti in u¢inkovitosti ban-
tnega sistema, Evropski organ za vrednostne papirje in trge ter
Evropski organ za zavarovanja in poklicne pokojnine. Poleg

teh je bil ustanovljen tudi Evropski odbor za sistemska tve-
ganja, ki je odgovoren za makrobonitetni nadzor finan¢nega

sistema v EU.

Pakt Evro plus je dokument, ki opredeljuje nadin, na katerega

bodo drzave ¢lanice poskusale povelati konkuren¢nost in sta-
bilnost. Dolo¢ila pakta vezejo drzave na podrogjih, ki so sicer

v suvereni pristojnosti drzav: davéne reforme, povidanje upo-
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kojitvene starosti in vezanost pla¢ na produktivnost.

Predlog Komisije za uvedbo skupnih evropskih obveznic vsebuje

moznost popolne ali delne nadomestitve drzavnih obveznic s

solidarnimi ali deljivimi jamstvi. Za njihovo izvedbo je treba

bistveno okrepiti prorac¢unsko disciplino in nadzor nad naci-
onalnimi proraluni s strani organov skupnosti ter spremeni-
ti primarne akte EU. Predlog $e ni zaZivel, saj mu nasprotuje

Nemcija kot najvecje evropsko gospodarstvo, ker bi v tem pri-
meru prav ona predstavljala najvedje finan¢no kritje projekta.
S 1.1. 2013 je pricela veljati Pogodba o stabilnosti, usklajevanju

in upravljanju v Ekonomski in monetarni uniji (EMU), t. i. fiskal-
ni pakt. Z njim se krepi gospodarski steber EMU ter obliku-
je fiskalno ali zlato pravilo, po katerem morajo biti proracuni

uravnotezeni ali v presezku, strukturni primanjkljaj pa na le-
tni ravni ne sme presedi 0,5 odstotka BDP. Izratuni nekaterih

ekonomistov kaZejo, da je zlato pravilo prevec restriktivno, saj

javni dolg in primanjkljaj za drzavo nista ni¢ slabega, e sta

dobro upravljana in vzdrzevana. Ne glede na to pa bo fiskal-
ni pakt v veljavni ali njemu podobni obliki garant stabilnosti

evroobmogja.

Davek na finanéne transakcije bo uvedlo enajst drzav ¢lanic EU.
KljuZen kriterij odlo¢itve Komisije pri predlaganju davka na
finan¢ne transakcije je bil kriterij pravi¢nosti. Hotela je zagoto-
viti prispevek finan¢nega sektorja javnim financam (ta namre¢
za finan¢ne storitve ne placuje DDV, v zaletku finantne krize

paje pridobil veliko finan¢no podporo s strani drzav), prepre-
Liti nezeleno ravnanje na trgu (z zlorabo finanénih instrumen-
tov, ki do sedaj niso bili obdavceni) in preprediti izkrivljanja

konkurence na notranjem trgu (neenotna dav¢na politika do

finan¢nih transakdj med drzavami EU).

Najnoveji izmed ukrepov je predlog vzpostavitve bancne unije,
v okviru katere bi vse banke, ki delujejo na obmogju EU, spra-
vili pod enoten evropski banini nadzor in pod skupno evrop-
sko ban¢no regulativo z namenom porazdelitve tveganja med

bankami ter z namenom prekinitve povezav med drzavami in

bankami.

Alternative razvoja EU po krizi: argentinski scenarij

Prva mozna posledica krize je lahko razpad EMU, evroobmodja

in skupne valute. Pri tem scenariju imamo zanimivo analogijo.

Argentina, 1991. Ustanovi se denarni odbor, ki nacionalno va-
luto veze na dolar in Argentina skoraj desetletje uziva koristi

in napredek. - EU, 1999. Preoblikuje se ECB in ustanovi EMU,
EU pa skoraj desetletje uziva koristi in napredek. — Argentina

se znajde v krizi, zaprosi za posojila in se podvrZe strogim fi-
skalnim ukrepom, ki pa niso preve u¢inkoviti. - Tudi EU se

znajde v finan¢ni in ekonomski krizi, nekatere drzave prosijo

za zelo draga posojila, sprva te drZave in nato celotna EU se

podvrzejo strogim fiskalnim ukrepom, ki pa niso privedli do

Zelenih rezultatov. - Argentina, 2002. Drzava bankrotira, naci-
onalna valuta devalvira, drzava se sicer znajde v pomanjkanju,
a se opre na mo¢no razvito zunanjo trgovino in zelo pocasi, a

vztrajno, spet posega po gospodarski rasti. Ali je lahko tudi

razplet krize za EU analogen razpletu v Argentini?

Bankrot evrske valute bi lahko privedel do razpada evroob-
modja s prestrukturiranjem dolga ali razpustitvijo same Unije.
Razpada evroobmodja si nihée ne Zeli, saj bi to v vsakem pri-
meru e poglobilo finanéno in ekonomsko krizo. Za taksen

scenarij pa je po mnenju ekonomistov tudi zelo malo moZnosti.
Najhuj$a nevarnost je pretila v sredini leta 2011, a so banke

evropskih drzav, izklju¢ujo¢ drzave PIGS, uspele dovolj konso-
lidirati svoje finance in okrepiti sklad za stabilnost evra. Izstop

(verjetneje prisilni izstop) posameznih drzav ¢lanic (Grdija) iz

evroobmodgja in njihov bankrot bi povzrotil manjse poskodbe v
finan¢nem in ekonomskem stanju evropskih drzav ter njihovih

gospodarstev. Bankrot vetjih drzav, na primer Spanije, bi pov-
zrocil veliko tezje poskodbe. Vendar pa ni pricakovati, da bi EU

s tem zasla v Zivljenjsko nevarnost, saj so ostala gospodarstva

(Italija, Portugalska) vseeno dovolj stabilna, da se trend Gréije

in Spanije ne bi nadaljeval z njimi.

Alternative v smeri krepitve integracije: fiskalna unija,
ZdruZene drzave Evrope

Druga moznost je nadaljnja krepitev EU na posameznih po-
drogjih: fiskalna, davéna, banéna unija, ki naj bi kulminirala v
konceptu Zdruzenih drzav Evrope. Tudi tu si lahko pomagamo
z analogijo z amerigke celine.

ZDA, 1787. Del zbranega davka v okviru zveznih drzav se pri¢-
ne prvié zbirati v skupno zvezno rezervo. EU, 2012. Sprejeta
je direktiva, ki drzavam ¢lanicam EU nalaga uvedbo davka na
finan¢ne transakcije. Gre za prvi davek, ki ima v EU poenoten
predmet obdavéenja, in katerega del zbranih sredstev se steka
v skupni proracun EU. S tem je EU uspelo na podro&ju davéne
politike ustvariti tisto, kar ji z Ustavo za Evropo ni uspelo na
podro¢ju skupnostne politike: ustvarila je enega glavnih sim-
bolov za oblikovanje federativne ureditve, ki pa ima za nadalj-
nje povezovanje v okviru davine politike bolj formalen kot pa
vsebinski pomen. Podobno velja tudi za podro¢je fiskalne po-
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litike. Fiskalnega pakta sicer niso ratificirale vse drZave ¢lanice,
avseeno ga lahko zaradi velike podpore in pritakovanja, da se
bo morda razsiril na celotno EU in zapisal v ustanovne pogod-
be $tejemo za prvi korak k fiskalni uniji. Glede na zgodovinski
spomin o podobnih okolig¢inah, v katerih se je EU Ze znaéla,
pa lahko upraviteno dvomimo, da bo pripravljenost na nada-
ljevanje razvoja poglobljenega sodelovanja po koncu dolznigke
in finan¢no-ekonomske krize $e naprej na tako visoki ravni,
kot je sedaj. Ne glede na razvoj teh politik po koncu krize, je
sprejetje fiskalnih ukrepov, izvajanje najnujnejsih strukturnih
reform ter izboljdanje konkuren¢nosti gospodarstva za reditev
dolznigke krize in krize skupne evropske valute conditio sine
qua non za nadaljnji razvoj EU.

ZDA, 1929. Zvezne drzave uzivajo visoko stopnjo samostoj-
nosti in med prebivalci prevladuje obcutek, da je pripadnost
posamezni drzavi pred pripadnostjo skupnosti. Vendar se fe-
deracija znajde v veliki krizi, ukrepi predsednika Hooverja pa
ne delujejo. Zato novi predsednik Roosevelt sprejme New Deal,
ki drzavo popelje iz krize, a hkrati mo¢no okrepi centralno
oblast nasproti posameznim zveznim drzavam z razgiritvijo
zveznih pristojnosti ...

Ukrepi EU sicer res krepijo mo¢ evropskih nadzornih organov,
ne prevzemajo pa nalog in pristojnosti nacionalnih organov.
Besedna zveza Zdruzene drzave Evrope se pojavlja bolj v po-
liti¢ne namene kot v kak3nih resnih razpravah o prihodnosti.
Nekateri jo omenjajo kot neko bodoce dejstvo, v katero nas
bodo vodile vedno bolj razgirjene skupnostne politike; dru-
gi, evroskepti¢no usmerjeni, pa pred taksno federativno ure-
ditvijo svarijo. Stevilne drzave se namret ne strinjajo s hitro
harmonizacijo in unifikacijo in se v danem trenutku tudi ne bi
bile pripravljene odpovedati tolikinemu delu svoje suverenosti.

Evropa vec hitrosti?

Tudi za razumevanje pomena te sintagme se moramo ozreti
nekoliko nazaj v zgodovino. EU, 1. 1. 1999. Posamezne drzave
¢lanice uvedejo skupno valuto, evro. Monetarna unija kot eden
temeljnih in najvidnej&ih projektov EU je nastala na temelju
okrepljenega sodelovanja, na podlagi katerega se je uveljavil
izraz Evropa dveh (ve¢) hitrosti. Evropa dveh hitrosti namret
ni enotna. Ob¢utimo jo pri monetarni politiki, pri Schengen-
skem sporazumu, pri obrambni politiki, pri prostem pretoku
delovnesile ... Drzave, ki delujejo v sklopu enega okrepljenega
sodelovanja, niso nujno tudi v krogu drzav drugega okrepljene-
ga sodelovanja. Zato iz celostnega pogleda na EU vidimo, kot
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da bi bila sestavljena iz ve posameznih skupnosti z razli¢nimi

hitrostmi. Idejo o Evropi dveh hitrosti je ze leta 1974 predsta-
vil nemgki kancler Willy Brandt, a je pravno zazivela §ele leta

1999 kot postopek okrepljenega sodelovanja z Amsterdamsko

pogodbo. Po mnenju dr. Mateja Avblja s Fakultete za evropske

in drzavne $tudije so klju¢ni razlogi za Zeljo po okrepljenem so-
delovanju v velikosti EU, njenemn poglabljanju ter v spremembi

glasovalnega sistema v organih EU iz soglasja v vedinski sistem.
Vprasanje, kam vodijo ukrepi EU, namenjeni reevanju evroo-
bmodja, je Ze samo po sebi retori¢no. Ta projekt je namre¢ od

samega zacetka projekt okrepljenega sodelovanja, zato ti ukre-
pi delitev med drzavami ohranjajo, z novimi organi (Evropski

mehanizem stabilnosti, nadzorni organi) in novimi akti (pakt

Evro Plus, reforma pakta za stabilnost in rast) pa se bo ta raz-
lika zgolj e povecevala.

Zgodovinski specifikum Evropske unije

EU je zaradi specifi¢nih zgodovinskih lastnosti z vidika povezo-
vanja drzav trenutno svojevrsten sui generis v zgodovini med-
drzavnih povezav. EU bo pisala svojo lastno zgodovino, zgodo-
vina drugih drzav in drugih zvez drZav pa je lahko opomin, na

kaj mora biti Evropa pozorna. In $e v nelem je sedanje stanje

EU neprimerljivo s katerimi koli zgodovinskimi okoli§¢inami:

Cas za ukrepanje se ne meri vel v letih in desetletjih, temvec

v mesecih, tednih, dnevih. Iskanje kompromisov znotraj se-
demindvajseterice, ki se §iri §e na drzave jugovzhodne Evrope,
tega ne omogoda. Takséni dogovori bi privedli le do najmanjsih

skupnih imenovalcev med drzavami ¢lanicami, kar pa gotovo

ni dovolj, &e hote evropsko gospodarstvo ostati konkurenéno.
Sodobni trendi globalizacije EU ne omogocajo vrnitve v pre-
teklost, ko je sama (poleg ZDA) igrala klju¢no vlogo v svetov-
nem gospodarstvu in je lahko to gospodarsko politiko solidno

izvajala tudi razdrobljena na bolj ali manj velike drZave Stare

celine. Ce zeli EU $e naprej igrati pomembno vlogo, mora okre-
piti posamezne skupnostne politike, revitalizirati skupnost in

uspesno prebroditi krizo, ¢etudi za dosego tega obstaja velika

verjetnost krepitve povezovanja v okviru koncepta okreplje-
nega sodelovanja, ali pa kar v sklopu sedemnajsterice (drzav
¢lanic evroobmodja), k ¢emur pozivajo tudi $tevilni evropski

politiki in ugledni pravniki. V nasprotnem primeru bodo - ¢e

Evropa ne sprejme ustreznih ukrepov in reform, ki bi okrepili

njeno skupnostno politiko in enotno nastopanje — hitro rasto-
¢i azijski, juznoamerigki in e zlasti trg ZDA mocno prehiteli

trg EU, s tem pa tudi politiéno marginalizirali njen pomen. ®
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Evropa med iskanjem identitete in
izgradnjo prihodnosti

Marko Bucik

Sodobna politicna arhitektura Evrope je bila v ve-
liki meri zgrajena na pogoriscu vojn, ki so skozi
stoletja za seboj puscale mnozice trupel, uniéena
Zivljenja in razdejanje neslutenih razseznosti. De-
humanizirana absurdnost avtokracij je svoje prebi-
valce v Zelji po prevladi nad sosednjimi narodi posi-
ljala v morilske pohode tako reko¢ brez prestanka.
Vojna je bila za staro celino stanje normalnosti,
obdobja miru so bila zgolj za¢asna prekinitev.

Pohlep in Zelja po svetovni nadvladi sta najmoc¢nejse evrop-
ske drzave gnala preko oceanov in celin, v osvajanje tujih oze-
melj in prisvajanja njihovih bogastev. Dolga stoletja so boga-
stva Afrike, Indije in Latinske Amerike napajala pozre$nost
domnevno »razvite« in »civilizirane« Evrope, ki je tako lahko
v izobilju proizvajala najbolj napredne mislece ter oblikovala
najbolj razvita gospodarstva. Dvajseto stoletje je prineslo stre-
znitev. Nerazumljiv vzpon politike medsebojnega sovrastva in
velvrednosti je pripeljal staro celino na rob propada in nakazal
potrebo po temeljitem premisleku o prihodnosti celine, ki §e
enega obdobja nebrzdane samodestruktivnosti po vsej verje-
tnosti ne bi prezivela.

Rodila se je ideja evropskega gospodarskega in politi¢nega so-
delovanja, ki naj bi dotedanje smrtne sovraznike zdruzila v
obnovi uni¢enega in postavljanju okvirov novega, boljsega,
trajnega.

Obdobje po drugi svetovni vojni je tako zaznamoval pragma-
tizem evropskih politi¢nih elit, ki so kljub ideologkim razhaja-
njem uspele zgraditi soglasje o Evropi kot celini miru in med-
sebojne solidarnosti. Zahodna Evropa je v ¢asu hladne vojne
dozivela izjemen gospodarski razcvet ter duhovni preporod.
Drzava blaginje, clovekove pravice in zag¢ita manjsin so slu-
zile kot garant notranje druzbene kohezivnosti, medtem ko
sta postopno odpravljanje carin in uvedba enotnih standardov
krepila ¢ezmejno gospodarsko sodelovanje in povecala pretok
dobrin. Se pomembneje, desetletja miru in izobilja so pocasi,
a vztrajno prilela oblikovati nadnacionalno kulturno identi-
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teto Evropejstva, ki je nudila plodna tla za nadaljevanje vizije
zdruzevanja.

Gospodarska skupnost, oblikovana na koncu 50. let preteklega
stoletja, se je vztrajno $irila. Sest ustanovnih ¢lanic - Francija,
Nemdija, [talija, Belgija, Luksemburg in Nizozemska - je do
sredine 80-ih let medse sprejela $e Dansko, Veliko Britanijo,
Irsko, Gréijo, Spanijo in Portugalsko. Slednje tri so po propa-
du avtoritarnih rezimov v evropskem zdruZzevanju nasle trdno
oporo za konsolidacijo novo oblikovanih parlamentarnih de-
mokracij in razvoj svojih gospodarstev. Evropski finanéni so-
lidarnostni mehanizmi so, kljub svojemu omejenemu obsegu,
predstavljali prelom z zgodovino vojn ter simbolizirali novo
Evropo medsebojne podpore in nesebi¢nega $irjenja blaginje.
Kmalu po padcu berlinskega zidu so se skupnosti - takrat Ze
poljudno imenovani Evropski uniji (EU) — pridruzile $e Fin-
ska, Svedska in Avstrija, zlom komunizma pa je pripeljal tudi
do zdruzitve Zahodne in Vzhodne Nemdije. Medtem, ko so na
ozemlju nekdanje Jugoslavije divjale vojne, so Evropski vodi-
telji priceli priprave na najobseznej3o in najzahtevnejso Siri-
tev Unije dotlej — pristopna pogajanja so v Evropski projekt
vkljuéila sedem drzav nekdanjega Vzhodnega bloka - Ceske,
Slovagke, Madzarske, Poljske, Estonije, Latvije in Litve — ter
Slovenije, Malte in Cipra. Deseterica se je EU pridruzila v soju
ognjemetov maja 2004, tri leta kasneje sta vstopili e Romu-
nija in Bolgarija.

Modra zastava z dvanajstimi zvezdami je tako postala simbol
zdruzevanja, kljub temu, da je desetletje vojn na Zahodnem
Balkanu na televizijske zaslone Evrope in sveta prislikalo gro-
zote, ki so se naivno zdele stvar preteklosti. Posnetki mnozi¢-
nih grobis¢ in koncentracijskih tabori¢ so ozivili spomine na
podobe izpred petdesetih let. Taiste podobe, ki jih je evropsko
zdruzevanje skugalo preoblikovati v politi¢no determiniranost
za izgradnjo nadnacionalne demokrati¢ne strukture, znotraj
katere bi lahko vsi evropski narodi sobivali v sozitju in blagi-
nji. Vukovar, Knin, Mostar, Sarajevo in Srebrenica so grobo
prekinili najdalj$e obdobje miru v sodobni evropski zgodovini
in sluzili kot kruto opozorilo Evropi: sovra§tvo, nacionalizem,

RAZPOTJA



EVROPA

politi¢na norost in brezglavo nasilje ostajajo med nami. Ven-
dar pa je bilo $e pomembnej$e spoznanje, da je pot politi¢ne-
ga in gospodarskega zdruzevanja pravilna, njeno nadaljevanje
pa nujno.

Vgrajena trenja

Tudi ¢e odmislimo vojne na Zahodnem Balkanu in sedanjo
gospodarsko krizo, seveda zgodovina EU ni zgolj zgodovina
uspehov, temve¢ predvsem vzponov in padcev. Danes se verje-
tno malokdo spomni, da sta le nekaj let po ustanovitvi Evrop-
ske skupnosti za premog in jeklo, neslavno propadla poizkusa
vzpostavitve politi¢ne in obrambne unije. Povsem razumljivo
sta bila za mnoge oba predloga utopitna. Manj kot deset let
po zakljucku druge svetovne vojne, rane namret $e niso bile
dovolj zaceljene.

Vendar je ta kmalu pozabljeni zacetni neuspeh nakazal raz-
hajanja med dvema skupinama evropskih mislecev in politi-
kov, ki v svojem bistvu ostaja enak tudi danes. Na eni strani
so stali zagrizeni zagovorniki hitrejSega evropskega integri-
ranja, ki so zeleli obstojeco skupnost ¢im prej preoblikovati
v politi¢no federadjo z mo¢nimi osrednjimi nadnacionalnimi
institucijami. Njihov idejni ole, italijanski politi¢ni mislec in
borec proti fagizimu Altiero Spinelli, je trdil, da pot k ve¢nemu
miru na stari celini vodi zgolj preko oblikovanja demokrati¢ne
evropske federadije, ki bi omejila suverenost nacionalnih drzav
in vzpostavila velnacionalne osrednje institucije. Verjel je na-
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mred, da dokler se bodo nacionalne politi¢ne elite - predvsem

tiste v Rimu, Parizu in Bonnu (kasneje tudi Londonu) - vsaka
zase egoistitno borile za doseganje ozkih nacionalnih intere-
sov, namesto za evropsko skupno dobro, nevarnost vnovi¢ne
vojne ne bo odpravljena. Prav tako se je bal, da bo ¢as zabrisal
spomin na tragi¢ne razseznosti druge svetovne vojne in tako
prepredil radikalno preobrazbo stare celine. Zato je bila hitrost
evropskega zdruzevanja zanj klju¢nega pomena.

Na drugi strani so stali bolj pragmati¢ni politiki, ki so zago-
varjali polasnejdi ritem povezovanja. Verjeli so, da osrednja
celica politi¢ne legitimnosti in mo¢i ostaja nacionalna drzava
ter da je federacija oddaljen cilj, ki bo doseZen zgolj postopo-
ma. Pomembneje se jim je zdelo korak za korakom graditi in-
stitucionalno arhitekturo, ki bo najprej zdruzila evropska go-
spodarstva in konsolidirala nacionalne demokracije ter Sele s
Casom pripeljala Evropo do tocke, ko bosta politi¢na zdruzitev
in prenos suverenosti samoumevna ter tudi mogoZa.
Tovrstno trenje med federalisti in zagovorniki medvladnega
sodelovanja je bilo v zadnjih desetletjih stalnica politi¢nih raz-
hajanj o prihodnosti evropskega integriranja. Federalisti so ne-
dvomno uspeli doloditi smer, tako imenovani statisti pa hitrost
gibanja. Nacionalne drzave so se tako v procesu gospodarskega
zdruzevanja postopoma odrekale nekaterim atributom suve-
renosti, osrednje evropske institucije pa so pridobivale vedno
vel pristojnosti. Redna vrhunska sreanja evropskih vodite-
ljev so zbliZevala politi¢ne elite, birokratska organiziranost pa
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je skrbela tako za socializacijo drzavnih uradnikov, kot tudi
za oblikovanje in za&Cito evropskega interesa. EU je postajala
okvir, v katerem so se razre$evali spori, dolo¢ali demokrati¢-
ni standardi, oblikovale skupne evropske politike, postopoma
pa tudi vse bolj prostor, v katerem so drzave prilele koordini-
rati svoje zunanje in obrambne politike. Evropejci so se lahko
svobodno gibali po celotni EU, $tudirali na tujih univerzah ter
iskali nove poslovne izzive. Sicer po obsegu skromen evropski
proralun je postal orodje za financiranje skupnih projektov ter,
$e pomembneje, mehanizem za solidarnostni prenos sredstev
od razvitejsih k manj razvitim drzavam, v Zelji, da se nekega
dne razlike povsem odpravijo. Le nekaj desetletij po najhujsi
vojni 20. stoletja je evropsko zdruzevanje tako pridlo do toc-
ke, ko se vrnitev v temno obdobje vojn ni zdela ve¢ verjetna.

Sedanje dileme

Nedvomna izjemnost dosezkov pa se je na prehodu v novo ti-
solletje sootila z nekaterimi negativnimi trendi in neizogib-
nimi institucionalnimi neravnotezji. Pet glavnih dejavnikov
je tako bistveno zaznamovalo obdobje pred izbruhom sedanje
gospodarske krize.

Prvi¢, mlaj$e generacije Evropejcev, ki so odrasle v desetletjih
miru, gospodarskega razcveta in vedno vedje osebne svobode,
so povsem razumljivo vlogo in namen EU dojemale bistveno
drugace kot generacije pred njimi, ki so prezivele vojne in trpele
pomanjkanje. Politi¢ne elite so zato skugale EU predstaviti kot
politi¢en projekt, ki evropskim drzavam zagotavlja ekonomski

imenovalca. Z muko sprejete odloditve so bile tako velikokrat
resda edine mozne, vendar zaradi tega tudi nujno nepopolne.
Tretji¢, evropska politi¢na identiteta je pricela zaostajati za kul-
turno. Medtem, ko so ustanovne ¢lanice bile vajene tesnega
medsebojnega sodelovanja ze vel kot petdeset let, so se nove
¢lanice $ele dodobra pricele privajati na delitev nedavno prido-
bljene suverenosti. Na zalost je zato §iritev EU v o¢eh mnogih
(zmotno) postala ovira na poti k napredku. Za §tevilne federali-
ste pa tudi ovira na poti k poglabljanju politi¢nega integriranja.
Cetrti, dolga desetletja je bila EU v veliki meri projekt proe-
vropskih politi¢nih elit, drzavljani so namre¢ na njihove evrop-
ske politike vplivali le posredno. V oceh Jjudi je tako EU vse bolj
postajala tehnokratski aparat, na delovanje katerega so lahko
vplivali le na evropskih volitvah vsakih pet let. Zaradi tezko ra-
zumljivih in netransparentnih mehanizmov odloanja, majhne
izpostavljenosti pritisku medijev, je »Bruselj« postal sinonim
za brezbarvno in brezosebno birokracijo, ¢eprav so taisti »Bru-
selj« usmerjali doma voljeni predstavniki ljudstva. Ta ob¢utek
nedemokrati¢nosti in nemodi se je vedno znova izrazil preko
nizke udelezbe na evropskih volitvah ter se e okrepil ob ne-
upostevanju negativnih izidov referendumov, tako v Franciji
in na Nizozemskem leta 2005, kot tudi leta 2008 na Irskem.
Tako imenovani »demokratitni deficit« je tako danes verjetno
najpogostej$a besedna zveza, ko pogovor nanese na EU.

Nenazadnje, zaradi neizpodbitnih uspehov, je bila EU dolga
desetletja brez pravih nasprotnikov. V zadnjem obdobju pa je
postala tarca kritik politi¢nih skupin na levici, tako zaradi ne-

Vukovar, Knin, Mostar, Sarajevo in Srebrenica so grobo prekinili najdaljse obdobje
miru v sodobni evropski zgodovini in sluzili kot kruto opozorilo Evropi: sovrastvo,

nacionalizem, politicna norost in brezglavo nasilje ostajajo med nami. Vendar

pa je bilo Se pomembnejse spoznanje, da je pot politicnega in gospodarskega

zdruZevanja pravilna, njeno nadaljevanje pa nujno.

razvoj, vpliv v svetu ter okvir za soolanje z izzivi globalizacije.
EU so, marsikdaj s stisnjenimi zobmi, prikazovale kot »nujno
zlo« v ludi pomanjkanja alternativ.

Drugi¢, zaradi vedno veljega Stevila drzav zdruZenih v EU, nji-
hove raznolikosti ter trenj med zagovorniki federalizacije na
eni strani in drZavne suverenosti na drugi, so bile pomembne
evropske institucionalne spremembe in posamezne politike
vedno bolj pogosto sprejete na podlagi najmanj$ega skupnega
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ravnoteZzja med pravili skupnega evropskega trga in tradicional-
no za&tito delavskih pravic, kot tudi zaradi podpore svetovni
globalizaciji finan¢nih in trgovinskih tokov. Selitve podjetij in
sluzb, predvsem iz starih drzav ¢lanic v nove, ter upad indu-
strijske proizvodnje zaradi naragcajolega pritoka cenejdih iz-
delkov iz Azije so razumljivo razolarali veliko ljudi. Na drugi
strani pa je EU zaradi ze omenjenega demokrati¢nega deficita
v oteh mnogih priela izgubljati legitimnost. To je okrepilo
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predvsem politi¢ne skupine na desnici, ki so se pricele boriti za
omejitev obsega in mo¢i EU ter vratanje nekaterih pristojnosti
v okvir nacionalnih drZav.

Sedanja kriza

Z izbruhom sedanje gospodarske krize je duh usel iz stekleni-
ce. Vse nastete dileme, s katerimi se je EU soocala v preteklem
obdobju, so se okrepile in mo¢no zamajale podporo dosedanji
ureditvi.

Argument, da je EU prostor, ki zagotavlja ekonomsko blaginjo
invarnost, se je sesul v prah. Medtem, ko so povojne generacije
pridobitve politi¢nega in gospodarskega zdruzevanja ob¢utile
neposredno z dvigom Zzivljenjskega standarda, se sedanja ge-
neracija sooca z bedo brezposelnosti, revé¢ine in izgubo vere v
bolj$o prihodnost. Grsko gospodarstvo se je od zaletka krize
skrcilo za Cetrtino, brezposelnost je Ze presegla 25 odstotkov.
Prav tako je brez sluzbe vsak ¢etrti prebivalec Spanije, mladina
izgublja vsakrino upanje na boljsi jutri in zaupanje v politiko,
tako domaco kot evropsko. Ni¢ kaj prijetna ni slika tudi dru-
god: na Irskem, Portugalskem, MadZzarskem, v Italiji, Latviji,
na Cipruy, v Sloveniji ... Prihodnja leta ne obetajo ni¢ boljéega.
Obstojedi mehanizmi solidarnosti EU so se izkazali za povsem
nemocne v ludi pritiska sil globalizacije in izjemnega obsega
tezav, s katerimi se soolajo §tevilna evropska gospodarstva.
EU je tako v o¢eh mnogih vse prej kot garant varnosti in blagi-
nje. V zadnjih letih je postala kvedjemu simbol nedemokratitne
tehnokratske oblasti, ki prevelik pomen pripisuje suhoparnim
statistikam, premalo pozornosti pa namenja dobrobiti ljudi.
Kriza je povsem razgalila tudi nepopolno institucionalno za-
snovo evra. Skupna valuta, katere zaletki segajo v 70. leta prej-
$njega stoletja, je bila vedno v svojem bistvu pomemben po-
litien projekt, tako reko¢ kronanje evropskega zdruzevanja.
Dokonca uvedba evra je tako dobila zeleno lu¢ predvsem zara-
di strahu francoskega predsednika Mitterranda, da bo enotna
Nemdija po padcu berlinskega zidu porusila ravnotezje moci
med velikimi silami znotraj EU. Mitterrand je francoski pri-
stanek na zdruZitev pogojeval z oblikovanjem skupne evropske
valute, ki bi nepovratno odpravila nemgko marko in Nem¢ijo
za vedno trdno zasidrala v proces evropskega zdruzevanja. Ze
takrat so nekateri opazovalci opozarjali, da je nalrtovanje evra
preved politi¢no osnovano in zato pomanjkljivo. Uvedba sku-
pne valute brez istolasnega prenosa gospodarske in fiskalne
politike na evropsko raven je namre¢ v ekonomsko upravlja-
nje evroobmod¢ja vgradila neravnoteZje, ki se je porusilo ob iz-
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bruhu sedanje krize. V grobem so bili za to krivi trije razlogi.
Prvi je §irSe narave; politi¢na identiteta EU je bila v trenutku
snovanja evra presibka, da bi lahko na njej zgradili popolno
valutno obmocje in potrebne demokrati¢ne mehanizme, ki bi
z njim upravljali. Zelje za prenos gospodarskega upravljanja
na evropsko raven ni bilo, e manj so bili takratni voditelji pri-
pravljeni iz svojih rok izpustiti upravljanje s fiskalno politi-
ko. Drugi razlog je povezan s samim upravljanjem monetarne
politike; gospodarstva znotraj evroobmodja so si bila namret
tako razli¢na, da enotna obrestna mera $tevilnim izmed njih
bodisi ni ustrezala bodisi jim je dajala napac¢ne vzpodbude. Ne-
izpodbitni prednosti evra - znizanje transakcijskih strogkov
in poceni dostop do mednarodnih kapitalskih trgov - sta tako
paradoksalno postali njegovi najvedji hibi. Cezmerno javno in
zasebno zadolZevanje, velinoma na ra¢un neproduktivne po-
trodnje, je pripeljalo $tevilne drzave na rob bankrota. Namesto
da bi se razlike zmanjsevale, so se vedale. Tretji razlog pa je bila
odsotnost nadzornih in korekcijskih mehanizmov. V ludi ve-
dno slabgega javnofinanénega polozaja nekaterih ¢lanic evro-
obmogja se je sprozilo le malo alarmov, $e manj je bilo na voljo
gasilnih aparatov enkrat, ko se je ogenj razsiril. Kasnej$e ad-hoc
reditve so sicer preprecile najhujse, vendar bo trajno $kodo zelo
tezko popraviti. Res je, politika je umetnost moznega. Vendar
je bila uvedba evra iz danasnjega vidika zaradi vgrajenih po-
manjkljivosti neodgovorna.

Kdo je odgovoren za krizo?

Resevanje evra je e dodatno poglobilo tudi problem demokra-
ti¢nega deficita v EU. Vetina odlotitev o programih pomodi in
institucionalnih spremembah evroobmodja je bila sprejeta na
celovedernih zasedanjih za zaprtimi vrati. Vodilno vlogo pri
nalrtovanju ukrepov je (razumljivo) prevzela Nemdija, med-
tem ko so ostale drzave, vklju¢no s Frandijo in Italijo, postale
predvsem nemocne opazovalke in zgolj izvajalke nemskih od-
lotitev. S tem se je vezno tkivo skupnega projekta nedvomno
razrahljalo, legitimnost pa neizogibno zmanjsala.

Stevilni teoretiki evropskih integracij so problem demokratic-
nega deficita do nedavnega zavracali, ¢e$ da bistvene pristoj-
nosti ostajajo v rokah posameznih drzav. Andrew Moravcsik
iz amerigke univerze Princeton je tako vedno znova opozarjal,
da najpomembne;jsi atributi sodobne drzave blaginje ostajajo
v rokah demokrati¢no voljenih nacionalnih parlamentov, med-
tem ko EU doloca zgolj okvir gospodarskega sodelovanja. To-
vrstni ustavni dogovor med evropskimi narodi pa je bil s kri-

13



EVROPA

Kljucnega pomena je, da se voditelji
pricnejo zavedati pomena izgradnje
evropske politicne identitete.

zo poruden. Pet let po njenem izbruhu EU korenito vpliva na
delovanje in obseg drzave blaginje, predvsem v drzavah evro-
obmogja. Njene politike sedaj zaradi re$evanja evra izdatno
vplivajo na nekaj bistvenih drzavnih podsistemov: trg delovne
sile, pokojninsko in zdravstveno zavarovanje ter $olstvo. Zaradi
domnevne nujnosti sprememb je bilo asa za posvetovanje in
legitimiranje novega prenosa suverenosti malo. Posledice na
lastni kozi seveda najbolj ob¢utijo drzavljani tistih drzav, ki so
zagle v javnofinantne tezave in sedaj na podlagi dogovorov o
finan¢ni podpori EU, Evropske centralne banke (ECB) in Med-
narodnega denarnega sklada (MDS) uresnilujejo programe za
zmanjdevanje drzavnih izdatkov. Vendar ratun za nepopolno
oblikovanje skupne valute v razlitnem obsegu platujemo vsi.
Prav tako nas lahko z vidika demokrati¢nosti skrbi nedavna na-
poved ECB, da bo na trge dolznikih papirjev posameznih drzav
posegala zgolj pod pogojem, da bodo slednje uresni¢evale kre-
dibilen program reform. To je problemati¢no iz dveh razlogov.
Po eni strani je s tem ECB pricela izvajanje monetarne politike
vezati na odlo¢itve demokrati¢no izvoljenih oblasti suverenih
drzav ter se postavila v polozaj, ko bo morala presojati ali so te
politike pravilne ali ne. Centralna banka, vsaj javno, tega ne bi
smela poleti. Po drugi strani pa ECB s tem ogroza lastno ne-
odvisnost, saj si je le tezko predstavljati, da na dolo¢eni tocki
ob presojanju reformnih programov ne bo podlegla politi¢nim
pritiskom najmotnejsih drzav evroobmodja.

Ob tem je pomembno opozoriti tudi na dejstvo, da odgovor-
nosti za krizo ni prevzel nihle. Res je sicer, da so ceno krize
z izgubo volitev placale $tevilne nacionalne vlade, vendar je
sestava evropskih institucij ostala tako rekol nespremenjena.
Evropsko komisijo tako $e danes vodi predsednik, ki je svoj prvi
mandat nastopil davnega leta 2004, na samem vrhuncu krize
pa so mu evropski voditelji celo ponovno izrazili zaupanje in
mu podelili §e drugi mandat. Evropski parlament, ki ostaja edi-
na neposredno voljena institucija EU, je na Zalost — in nikakor
po svoji krivdi - odigral povsem marginalno vlogo. Odsotnost
kazenskih ovadb za povzrotitelje finan¢nega kolapsa ter odso-
tnost prevzemanja politi¢ne odgovornosti je med ljudmi zgolj
poglobila nezaupanje tako v pravi¢nost ekonomskega sistema
kot tudi v delovanje demokracije na ravni posameznih drzav
in znotraj EU.
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Evroobmodje je po petih letih re§evanja evra dobilo povsem
nov obraz ter postalo gonilna sila nadaljnjega zdruzevanja.
Skupna valuta je zaenkrat prezivela, a za ceno dejstva, da se
sedemnajsterica pocasi, a vztrajno spreminja v federalno jedro
EU, medtem ko drZave izven evroobmodja vse bolj postajajo
drugorazredne &anice z veliko manj moznosti vplivati na obli-
ko prihodnjega integriranja. EU dveh hitrosti je tako postala
realnost. Uresnicile so se torej napovedi tistih federalistov, ki
so ze dlje ¢asa opozarjali na nevzdrznost obstojelega institu-
cionalnega okvirja, ki je (naivno) Zelel pod eno streho zdruziti
prevec razli¢nih interesov in potreb.

Izbruh krize je dokon¢no odplaknil tudi domnevno ideologko
nevtralnost EU. Evropsko zdruzevanje je bilo Ze od svojih za-
tetkov podrejeno ekonomski teoriji prostega pretoka blaga,
storitev in kapitala, vendar so bili zaradi manj$ih razlik med
ustanovnimi ¢lanicami pritiski $ibkejsi, posledice za delavski
razred pa blaZje. Predvsem z zadnjim $iritvenim valom pa so
se notranje razlike povecale in prav slednje so — vzporedno z
liberalizacijo svetovne trgovine, katere pomemben zagovornik
je bila tudi EU - krepile pritisk na drzavo blaginje in tradicio-
nalno zag¢ito delavskih pravic. Nasprotovanje dogmi o nujnosti
dodatne liberalizacije trgov in privatizacije javnih storitev je pr-
vi¢ preraslo v §ir$i upor v ¢asu kampanje za sprejetje Evropske
ustave leta 2005. Vse bolj o&itno je postajalo, da ekonomska
teorija ni odrazala prakti¢ne realnosti vse ve¢je brezposelnost
in dohodkovne neenakosti. Izbruh krize in odziv nanjo je na
zalost razblinil vse dvome. Namesto da bi EU s skupnimi mo-
¢mi sanirala propadajodi finanini sektor, korenito reformirala
njegovo delovanje, gospodarstvo zagnala s skupnimi izdajami
evroobveznic ter s tem prepredila pani¢ni odziv svetovnih tr-
gov, je reditev raje iskala v kréenju pristojnosti drzave in njenih
izdatkov. Res je, slabo in neodgovorno vodenje nekaterih drzav
je bistveno prispevalo k vzpostavitvi neravnotezij, vendar je k
slednjim prav tako bistveno prispevala tudi nebrzdana zasebna
potrodnja in boj za &im vedje (§pekulativne) dobicke. Z intelek-
tualno omejenim — in ideologkim — odzivom je EU povsem legi-
timno postala tarta otitkov o sledenju neoliberalni ekonomski
logiki, ki trdi, da je drZzava problem, ne pa del resitve.

Iskanje poti napre;j

Seveda bi bilo nekriti¢no valjenje krivde na EU zmotno. V luéi
krize izjemnih razseZnosti je bilo manevrskega prostora malo,
nabor resitev pa nujno omejen. Napak bi bilo za napake pred-
hodnikov kriviti sedanje evropske voditelje. Vendar pa so za-
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dnja leta razkrila, da lahko kratkoro¢no razmigljanje $e do-
datno okrepi neravnotezja znotraj EU, ki bodo ez as postala
neregljiva. Zato se zdi smiselno stopiti korak nazaj in razmisliti
o tem, kaj je res bistveno, ¢e Zelimo na dolgi rok zagotoviti pre-
Zivetje najuspednejdega projekta nadnacionalnega povezovanja
v zgodovini &lovestva.

Prvi¢, klju¢nega pomena je, da se voditelji pri¢nejo zavedati
pomena izgradnje evropske politi¢ne identitete. V veliki meri
je njena odsotnost namrel kriva za pomanjkanje solidarnosti
med posameznimi narodi znotraj EU, na kar jasno kaze dej-
stvo, da re$evanje evra v oleh drzavljanov predstavlja igro ni-
Celne vsote. V takdnem stanju duha ne moremo pri¢akovati, da
bodo nemski, finski ali nizozemski davkoplacevalci pripravlje-
ni plaevati za domnevne napake drugih ter da bo dosezeno
soglasje o nujnosti davénih transferjev znotraj EU, tako kot
je popolnoma razumljivo, da se slednji zaradi razlik v stopnji
razvoja prelivajo znotraj drzav. Odsotnost politi¢ne identitete
prav tako prepreluje, da bi se EU izvila iz primeZa slabih kom-
promisov, ki ostajajo nujni zaradi medsebojnega nezaupanja,
ki se je s krizo samo okrepilo. Politi¢ne razprave se morajo zato
izogniti poenostavljanju, stereotipom in ve¢vrednostnemu za-
ni¢evanju, odlotitve pa morajo sluziti kot dokaz, da evropske
narode vel zdruZuje, kot jih deli.

Drugit, to, da EU izgublja legitimnost, je dejstvo, ki ga vodite-
lji ne bi smeli jemati zlahka. V demokrati¢nih ureditvah imajo
namrel zadnjo besedo ljudje in njihovo nezadovoljstvo lahko
kaj kmalu prerase v destruktivno spiralo nezaupanja, ki lahko
privede do zavralanja e tako smiselnih in nujnih resitev. Zato
je bistvenega pomena, da tako institucionalne spremembe kot
tudi tiste politike, ki bistveno vplivajo na zivljenje ljudi, prido-
bijo neposredno podporo na volitvah. Cas iskanja nerazumlji-
vih kompromisov na celono¢nih zaprtih zasedanjih je - ali si to
zelimo priznati ali ne — nedvomno mimo. Prav tako je zmotno
iskanje domnevno apoliti¢nih »tehni¢nih« odregiteljev. Upra-
vljanje z drZavo je vedno in povsod politi¢no.

Tretji¢, politi¢ni dogmatizem je neproduktivna podlaga za is-
kanje soglasij, priseganje na neizogibnost dosedanjih ekonom-
skih predpostavk pa intelektualni redukcionizem. Ne glede na
to, kako mo¢no si nekateri Zelijo zabrisati izvor krize, je sle-
dnji nedvomno povezan z dereguliranjem kapitalskih trgovin
umikom drzave. Globalizacija v teoriji resda veca ekonomsko
u&inkovitost, vendar v praksi brez korekcijskih mehanizmov
povzrola velanje dohodkovne neenakosti in s tem politi¢nih
trenj. Evropska razprava mora zato ponuditi sveZ razmislek
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o novih pristopih, ki bodo presegli grobe statisti¢ne poeno-
stavitve.

Cetrti¢, ne smemo si delati utvar glede posledic nadaljnjega
poglabljanja EU, ki se zdi v lui krize, sedanje mednarodne (ne)
ureditve in krepitve novih gospodarstev Azije, Afrike in Juz-
ne Amerike neizogiben. Prenos suverenosti na nadnacional-
ne institucije prina8a svojevrstne nevarnosti, saj lahko posa-
meznim drZavam omeji ideologko svobodo odlo¢anja o lastni
prihodnosti. Primer evra je zgovoren. Clanice evroobmodja
se ele sedaj pri¢enjajo zavedati obsega obveznosti, ki so jih
nase prevzele ob njegovem sprejetju. Konkuren¢ni pritiski in
odprava neravnotezij — na Zalost vsaj deloma tudi s kréenjem
drzavnih izdatkov — bodo v prihodnjih letih zahtevali $e vegje
odrekanje. Zato je nujno, da EU sprejme novo »druzbeno po-
godbox, ki bo utrdila demokrati¢ne mehanizme in jasno zalr-
tala pristojnosti posameznih politi¢nih ravni. Pri tem povezo-
vanje ne sme postati mehanizem izkljucevanja, evroobmo¢je
pa mora ostati trdo zasidrano v skupnem okviru EU. Nadaljnje
povezovanje bo nujno vodilo k oblikovanju evropske federadije,
vendar mora istotasno tudi vnesti varovalke pred (ideologko)
prevlado nekaterih drzav. Federalizem se lahko sicer sprevrze
v hegemonijo mo¢nejSega.

Nenazadnje, re§evanje evra in nadaljevanje evropskega zdru-
Zevanja mora nujno zagotoviti obstanek drzave blaginje kot
najpomembnejdega civilizacijskega dosezka sodobne Evrope.
V nasprotnem primeru je reevanje evra zaman, saj na dolgi
rok ne bo politi¢no vzdrzno. Prav tako ne bo politi¢no vzdr-
zno nadaljevanje evropskega zdruZzevanja, ki je bilo v svojem
bistvu vedno namenjeno &irjenju blaginje, ne pa kréenju de-
mokrati¢ne izbire.

Evropa se je tako Sestdeset let po zaletku najpomembnejsega
politi¢nega projekta nadnacionalnega zdruzevanja v zgodovini
tlovestva znasla na razpotju. Napacno bi bilo pristati na poe-
nostavljeno razumevanje, da so izzivi zgolj ekonomske narave.
V svojem bistvu so namre izrazito politi¢ni. Evropski voditelji
morajo zato zbrati dovolj modrosti in modi, da ljudem povrnejo
zaupanje v projekt, ki je staro celino povlekel iz stoletij vojn v
obdobje gospodarskega razcveta in svobode. Ob tem ne smejo
zanemariti dejstva, da je sedanja gospodarska kriza nevarno
nacela tudi vero ljudi v pravi¢nost in trajnost sedanje oblike
kapitalizma in demokracije. V nasprotnem primeru bodo ne-
verjetni dosezki preteklih desetletij kmalu utonili v pozabo,
dinamiko nadaljnjega (ra)zdruZevanja pa bosta v veliki meri
dolodala strah in boj za golo prezivetje. ®
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Evropska zunanja politika na razpotju

Anze Voh Bostic

Slovenski mediji o evropski zunanji politiki zelo
malo poroéajo. Ce je povpreéen Slovenec na vsa-
kem koraku bombardiran z novicami o arbitra-
Znem sporazumu, teZzavah hrvaskih varéevalcev v
zvezi z nekdanjo Ljubljansko banko, plinskimi ter-
minali v trzaskem zalivu in zgodami in nezgodami
slovenske manjsine v nasi severni sosedi, je treba
novice o evropski zunaniji politiki v medijih iskati
z lupo. Mogoce se v kaksno novico o dogajanju
na Kosovu ali v Bosni prikrade izjava kaksnega
evropskega predstavnika. To pa je tudi vse. No,
morda bi se Se kdo spomnil, da je bil nekaj ¢asa
predstavnik Evropske unije v Bosni koroski Slove-
nec Valentin Inzko.

Ceprav je evropska zunanja politika pri nas obrobna tema, pre-
cej vpliva na nage zivljenje. Ne nazadnje je njen najpomemb-
nejéi del giritvena politika, ki nam bo omogotila, da se bomo
v bliznji prihodnosti lahko vsako poletje na preljubo hrvagko
obalo peljali, ne da bi bili primorani ¢akati v koloni na meji.
Popolnega odprtja trgov bi se lahko veselil tudi kdo izmed na-
$ih izvoznikov.

Tisti, ki se malo pobliZe zanima za evropsko zunanjo politiko,
najverjetneje ve, da je ta ze nekaj ¢asa na razpotju. Ceprav je
zunanja politika EU velplastna (kot se za tako veliko tvorbo,
kot je Unija, spodobi), se zdi, da je na mnogo podrodjih zagla
v konceptualne, pa tudi prakti¢ne tezave. Preden pa se lahko
lotimo opisa teh tezav, moramo najprej ugotoviti, kaj evropska
zunanja politika sploh je oziroma katerim ciljem sledi.

Odgovor na kljucne izzive nasega ¢asa ali

hladna preracunljivost?

Drugi &len pogodbe o Evropski uniji med drugim pravi, da EU

temelji na vrednotah spostovanja ¢lovekovega dostojanstva,
svobode, demokracije, enakosti, pravne drzave, lovekovih pra-
vic, pa tudi svobodne trgovine. V odnosih s preostalim svetom

Unija te vrednote spodbuja, zasleduje pa tudi svoje interese.
Drugi ¢len Unijo e zavezuje, da prispeva k miru in varnosti v
svetu, trajnostnemu razvoju zemlje, solidarnosti in medseboj-
nemu spo$tovanju med narodi, odpravi revicine, za§¢iti dove-
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kovih pravic, predvsem otrok, in spo$tovanju ustanovne listine

Zdruzenih narodov.

Z drugim ¢lenom si je Unija nedvomno zastavila visokoletece

cilje. Zasledovanje teh ciljev po mnenju vplivnega politi¢nega

teoretika Iana Mannersa EU definira kot »normativno silo«.
Torej silo, ki si z gospodarsko mo¢jo, diplomatsko aktivnostjo

in ostalimi miroljubnimi metodami prizadeva za $irjenje svojih

nacel - norm - v druge, predvsem nedemokrati¢ne in slabge

razvite drzave. Uporaba sile za dosego teh ciljev ne pride v po-
tev. EU je tako po mnenju Mannersa precej potreben akter v
mednarodni skupnosti, saj naj bi njena nacela in njeno delova-
nje ponujali odgovore na $tiri katastrofalne pojave v globalni

ureditvi, ki bodo usodno krojile bliznjo prihodnost sveta: pro-
padanje neoliberalne ekonomske ureditve, globalno segrevanje,
uresnitevanje Milenijskih ciljev ZdruZenih narodov, in nezmo-
znost mednarodnega sodelovanja med drZavami, z namenom

spopasti se z ostalimi tremi tezavami. Manners sicer priznava,
da EU 3e nima dovolj »orodij« za holisti¢no spopadanje s temi

cilji zunanje politike.

Drug vpliven teoretik, Zaki Laidi, je manj optimisti¢en od Man-
nersa. Meni, da je samooklicana promocija norm, kot so demo-
kratizadja, vladavina prava, clovekove pravice itd. le orodje EU,
s katerim kompenzira dejstvo, da nima lastne vojske. Edini

nadin za uveljavljanje lastnih politi¢nih interesov za EU tako

predstavlja »siljenje« spo$tovanja omenjenih norm drzavam

v mednarodni skupnosti zato, da bi te drzave igrale po njenih

pravilih. Namen promocije norm tako ni reevanje svetovnih

problemov, ampak preprosto zasledovanje lastnih interesov.
Na primer: ko zeli Evropska unija oziroma kaksna njena ¢lani-
ca svoje izdelke izvaZati v drzavo v razvoju, poskusa v tej dr-
zavi uveljaviti normo svobodnega trga. Ko postanejo izdelki

katere izmed drzav v razvoju prevelika konkurenca evropskim

podjetjem, Unija uveljavi normo spostovanja flovekovih pravic,
na primer spo$tovanja ustreznih pogojev za delo, in tako na

podlagi te norme prepove uvoz dololenega izdelka iz drzave v

razvoju s slabsim delovnimi pogoji na svoj trg. Z drugimi be-
sedami, EU norme uporabi takrat, ko ji pridejo prav.

Resnica je najverjetneje nekje vmes. Kot poudarjajo nekateri

drugi politologi, se Unija za norme v zunanji politiki zavzema

takrat, ko obstaja verjetnost, da jih bodo druge drzave tudi
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upostevale. Drugace pa je nanje pripravljena tudi pozabiti. Ta-

kéne »strateske kalkulacije« na dolgi rok sicer slabijo evropsko

zunanjo politiko, opozarjajo ti avtorji.

Kot je razvidno iz kratkega teoreti¢nega pregleda zunanje po-
litike EU, je ta Ze v svojem bistvu na razpotju. Kdaj je pametno

slediti svojim normam in jih poskusiti uveljaviti tudi v odno-
su s tretjimi drZavami, in kdaj jih je bolj prikladno pozabiti in

poskusati dosedi svoj interes na drugaden nadin (na primer s

pogojevanjem razvojne pomodi)? Taksna razdvojenost je opa-
zna tudi v prakti¢nem delovanju Unije.

V praksi bi lahko Evropsko zunanjo politiko razdelili v tri sklo-
pe. Prvi je iritev, katere del smo bili do vstopa v Unijo tudi

mi. Druga je Evropska sosedska politika, ki vklju¢uje drzave

severne Afrike, vzhodne Evrope in Kavkaza. Tretji sklop obse-
ga odnose z ostalimi drzavami in mednarodnimi institucijarmi.

Birokratski pristop, ki ne deluje

Siritev EU je dejavnost, na kateri zunanja politika Unije stoji

ali pade (zato bom temu sklopu namenil najve¢ pozornosti).
Ce namre¢ Uniji svojih norm ne uspe uveljaviti v okviru &iri-
tve, kjer drzave kandidatke v primeru njihovih izpolnjevanj

taka bogata nagrada - vstop v EU in s tem dostop do denarja

iz strukturnih skladov — potem obstaja velika verjetnost, da

Uniji svojih norm ne bo uspelo uveljaviti nikjer. Z vidika EU sta

racionalna razloga za politiko $iritve predvsem dva: zagotoviti

stabilnost neposredne sose$¢ine EU, kar bi okrepilo samo var-
nost trenutnih drZav ¢lanic, in odprtje novih trgov drzavam
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¢lanicam EU. K tem dvem razlogom lahko dodamo 3e tretjega,
ki je z vidika tega ¢lanka najpomembnejsi: preizkus, ali na nor-
mah utemeljena zunanja politika res (lahko) deluje.

Vodilo politike &iritve so tako imenovani Kopenhagenski kri-
teriji, ki jih mora izpolnjevati vsaka drZava, ki Zeli postati nova

¢lanica EU. Ti se delijo na politi¢ne, ekonomske in pravne. Poli-
ti¢ni kriteriji so stabilnost institucij, ki so potrebne za ohrani-
tev demokracije v drzavi, vladavine prava, spodtovanja ¢loveko-
vih pravic in zag¢ite manj$in. Ekonomski so obstoj delujocega

trga in sposobnost drzave, da tekmuje v gospodarskem oko-
lju EU. Pravni pa so sprejetje skupnega pravnega reda EU (t. i.
acquis communautaire), torej sposobnost izpolnjevanja zavez

evropskega pravnega reda na podrogju politi¢ne, ekonomske

in monetarne unije.

Podobnost med politi¢nimi in ekonomskimi kriteriji ter prej

opisanimi cilji zunanje politike je o¢itna. Kriteriji so tudi lo-
gi¢ni — nedemokrati¢ne drzave brez vladavine prava so bolj

nestabilne od demokrati¢nih, v drzavah brez prostega trga pa

bi podjetja ¢lanic EU le stezka izkorigcala ekonomske pred-
nosti §iritve. Zanimiv pa je tretji kriterij, prevzemanje prav-
nega reda EU. Kriterij je seveda samoumeven. Napa¢no pa je,
da poskusa EU v okviru $iritvenega procesa drzave politi¢no

in ekonomsko stabilizirati predvsem s pospe$enim sprejema-
njem evropskega pravnega reda v njihove domace zakonodaje.
Proces je izrazito asimetrien: EU ukazuje, kak§ne pravne akte

mora drzava sprejeti, drzave kandidatke za ¢lanstvo v klubu

pa bodisi izpolnjujejo ukaze, bodisi obticijo sredi procesa. EU
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Z ustanovitvijo Evropske zunanje sluzbe, nekaksnega zunanjega ministrstva
EU, je sicer Unija zZelela pridobiti na zunanjepoliticni moci. A vse bolj se zdi, da
so bila svarila ob ustanovitvi sluzbe, da bo slednja le se en birokratski behemot,

bolj ali manj pravilna.

sicer drzavam kandidatkam nudi dolo¢eno finané¢no in tehni¢-
no pomo¢, a ta najpogosteje sluzi predvsem prilagajanju zako-
nov drzav kandidatk evropskemu pravnemu redu, medtem ko
z ostalimi oblikami pomoti EU varéuje. Pomodi pri dejanskem
uveljavljanju novih zakonov je malo. Ob tem samo vpraganje
demokrati¢nosti takega delovanja EU na tem mestu ne zelim
nasloviti, saj je to tema za poseben spis.

Kako se je ta legalisti¢ni pristop k $iritvi obnesel? Najprej si
oglejmo rezultate v drzavah, ki so se Uniji pridruzile leta 2004,
in med katerimi smo bili tudi mi. Ta $iritev je bila po mnenju
mnogih precej uspe$na, saj so se drzave integrirale brez ve-
¢jih problemov. A tudi tu se pojavljajo doloceni problemi, kar
lahko opazimo na lastnih izkugnjah. Ce smo bili do leta 2004
v iskanju poti v EU (in NATO) poenoteni in smo pospe$eno
prilagajali zakonodajo, zdaj opazamo pomanjkanje strateskih
ciljev drzave, in kar je morda $e huje, opazamo, da instituci-
je pravne drzave, ki sicer temeljijo na dobri in evropsko pri-
merljivi zakonodaji, v praksi ne delujejo. Tezko bi bilo sicer
vso krivdo zvaliti na EU, a dejstvo je, da prakti¢nim aspektom
uveljavljanja zakonodaje na tem podrogju vse do danes nismo
posvecali dovolj pozornosti. Podobno se godi tudi drugim dr-
Zavam »generacije 2004«.

Druga postojanka $iritvene politike sta bili Bolgarija in Romu-
nija. Tu se je $iritvena politika odrezala precej slabse. Kljub
prevzemu pravnega reda obe drzavi pesti korupcija in pomanj-
kanje vladavine prava. Tezave so tako hude, da jima EU od ¢asa
do Casa odtegne evropska sredstva. Glede na kazalce demo-
krati¢nosti, vladavine prava, u¢inkovitosti vladei n birokradije,
nadzora nad korupcijo in politi¢ne stabilnosti, sta se drzavi
ob vstopu v EU leta 2007 odrezali precej slabse kot generaci-
ja 2004. Razmere na teh podrogjih od takrat v obeh drzavah
stagnirajo ali se slab3ajo. Drzavi sta se stanje trudili izbolj3ati
do vstopa v EU, nato pa ne vel. Primera Bolgarije in Romunije
sta tako nazorno pokazala, kolikdno mo¢ ima Evropska unija
v odnosu do drzav, dokler te $e niso ¢lanice EU. Za kon¢no na-
grado - predvsem denar iz evropskih strukturnih skladov - so
pripravljene storiti marsikaj. Nato pa reformna vnema pade.
Ce sta Bolgarija in Romunija jasno pokazali razpoke v politiki
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giritve, jih drzave zahodnega Balkana &irijo. Za razliko od Hr-
vaske, ki se bo skozi zadnja vrata zrinila v Unijo (mimogrede,
Hrvagka se soo¢a z manj korupcije, ima ve¢ vladavine prava,
bolj u¢inkovito vlado in birokracijo ter je stabilnej$a od Bol-
garije in Romunije), se ostale drzave kandidatke od cilja odda-
ljujejo. Njihovi politi¢ni kazalci se v zadnjih letih povedini celo
slab&ajo, kar kaZe na to, da je iritvena doktrina EU odpovedala.
Prevzemanje pravnega reda v tako nestabilnih drzavah, kot so
drzave zahodnega Balkana, za zagotavljanje stabilnosti ni do-
volj, povrhu pa $e slabi ze tako $ibko demokracijo v regiji. Vse
reforme se sprejmejo na ukaz, nato pa jih institucije omenjenih
drzav niso sposobne izvajati.

Siritvena politika se je tako znagla na razpotju: ali nadaljevati
s trenutno legalisti¢no doktrino, ali pa razviti nove natine za
stabilizacijo drzav zahodnega Balkana, pri katerih bi imele be-
sedo tudi drzave kandidatke. Ti novi na¢ini bi bili nedvomno
bolj zapleteni kot uvazanje zakonodaje, in predvsem drazji.
VkljuZevali bi lahko vse od vel podpore razvoju civilne druzbe,
gospodarskih spodbud itd. Take programe Unija sicer Ze izva-
ja, ajih je premalo in nimajo dovolj sredstev. EU je sicer v letih
2007-2013 drzavam kandidatkam za ¢lanstvo v EU (Albaniji,
Bosni, Srbiji, Crni Gori, Makedoniji, Kosovu, Turéiji in Hrvagki)
skupno namenila dobrih 11 milijard evrov, a to je manj, kot je
bilo namenjeno drzavam, ki so se Uniji pridruZile leta 2004
in 2007. Pomo¢ pogosto temelji na tehni¢ni pomodi zasebnih
podjetij, kar pomeni, da EU zasebnim strokovnjakom placa za
izobrazevanje lokalnih birokratov. V praksi ti tuji strokovnjaki
za Cas financiranja opravljajo delovne naloge namesto lokal-
nih birokratov, nato pa odidejo, tako da je njihov ulinek na
razvoj drzavne uprave prakti¢no ni¢en. Zaradi gospodarskih
tezav Unije je sicer $iritev postala tretjerazredna skrb, tako da
se sprememb v kratkem $e ne gre nadejati.

Fiasko evropske sosedske politike

Drugi sklop zunanjih politik EU je tako imenovana Evropska
sosedska politika (ESP).

Uveljavljanje norm Unije je tu Ze teZje, saj se drzave, vkljucene
v ESP, ob izpolnjevanju norm EU ne morejo nadejati ¢lanstva v
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Uniji in s tem dotoka sredstev iz bogatih strukturnih skladov.
Glavni cilji ESP so »spodbujanje prosperitete, stabilnosti in
varnosti« v neposredni soses¢ini Unije (v severni Afriki, vzho-
dni Evropi in na Kavkazu). V praksi naj bi to pomenilo denar-
no pomo¢ Unije v zameno za reforme, kot so demokratizacija,
izboljanje vladavine prava, trZne ekonomije in trajnostnega
razvoja. Unija je v letih 2007-2013 za ESP namenila skupno
okoli 12 milijard evrov.

Na nesrelo Unije je Arabska pomlad razgrnila neucinkovitost
ESP, vsaj kar zadeva njen juzni del. Unija je Ze pred vstajami
predvidevala, da bi lahko razmere v severni Afriki privedle do
nestabilnosti. To je bil tudi eden izmed razlogov za razvoj ESP.
A dejanske politike EU se politi¢nih tezav v drzavah ESP niso
lotevale. EU je namrec svoja sredstva drzavam ESP bila pri-
pravljena dati le v zameno za ekonomsko sodelovanje z Uni-
jo, medtem ko politi¢nih in socialnih reform od drzav ESP po
velini ni zahtevala. V slab&em poloZaju so sicer bile drzave
ESP, ki za Unijo niso bile tako pomembne, predvsem tiste brez
naravnih virov. Tiste, od katerih je Unija imela korist, pa so
se izognile pogojevanju pomodi EU s politi¢nimi reformarmi.
Najverjetneje najvelja sramota ESP je bila prodaja orozja Libiji
pred drzavljansko vojno.

Ceprav je drzavo Moamer Gadafi vodil v precejénjem naspro-
tju z normami EU in normami njene zunanje politike, mu je
Unija dobavljala oboroZitev, in to ne zaradi potrebe po gradi-
tvi obrambnih zmogljivosti drzave, temvel zato, da bi lahko
libijska policija in vojska laZje ustavili dotok ekonomskih mi-
grantov iz podsaharske Afrike v EU. Ob zacetku vojne v Libiji
se drzave ¢lanice EU nato niso mogle zediniti glede vojagkega
posredovanja, kar je e dodatno pokazalo, kako neudinkovita je
zunanja politika Unije ob klju¢nih vpra3anjih tako imenovane
trde politike, torej vpraganjih varnosti.

Tudi pri sosedski politiki se je EU torej znasla na razpotju. Sta-
re metode obmodja, vkljucenega v ESP, niso stabilizirale, na kar
kaZzejo vrenja v severni Afriki in stagnacija vzhodnih drzav (mi-
mogrede, clanica ESP je tudi Sirija). Novih metod za promocijo
svojih norm Unija nima na voljo. V re3evanju konflikta v Siriji
ima postransko vlogo, v Libiji so vojasko posredovale le neka-
tere drzave ¢lanice. Tudi zunanja politika, ki temelji na strate-
gkih kalkulacijah, je precej tvegana, saj lahko taksna politika
kaj kmalu postane dejavnik nestabilnosti. Kot se je Ze pokazalo,
ko je EU stratesko kalkulirala in ni zavrgla pogojevanja pomodi
z naravnimi viri bogatej$im drzavam ESP v zameno za lastne
gospodarske koristi.
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Drsenje v globalno irelevantnost

Tretji sklop zunanje politike Unije obsega ostale aktivnosti, od

civilnih do vojagkih misij (prve so namenjene na primer pomo-
& pri reformi policije, vojske, sodis¢, ... druge pa ohranjanju

miru v obliki mirovnih operacij), razvojne pomodi drzavam v
razvoju, odnosom z ostalimi razvitimi drzavami in e kaj. Ta

del zunanje politike je na razpotju Ze od vsega zatetka. Mo¢nej-
e drzave ¢lanice EU, ki so tudi nekdanje kolonialne sile, Zelijo

namret svoje interese v svetu uveljavljati tudi takrat, ko ti niso

v skladu z normami, ki jih Zeli promovirati Unija. Slednji so

tako pripravljene delegirati bodisi le tiste pristojnosti, ki so v
interesu vseh drzav ¢lanic, bodisi dejavnosti v pozabljenih de-
lih sveta, kjer mo¢nejse drzave ¢lanice nimajo svojih interesov.
Primer slednjega je delegiranje politi¢ne godlje na Kosovu. Na

postranski pomen EU kaze tudi primerjava razvojne pomodi

Unije in drzav ¢lanic. Ce je leta 2007 EU na primer za razvoj

demokracije, civilne druzbe, zagotavljanja ¢lovekovih pravic
namenila 135 milijonov evrov, je le Svedska v istem letu za

podobne namene namenila kar 400 milijonov evrov. Drzave

¢lanice tako niso pripravljene delegirati razdajanja razvojne

pomodi Uniji, saj jo uporabljajo kot orodje za doseganje svojih

lastnih interesov. Tako je razvojna politika multinivojska — en

nivo tvorijo sredstva EU, ostale pa denar drzav ¢lanic. Takéna

razdrobljenost dajanja pomodi pa manj$a njeno ucinkovitost.

Z ustanovitvijo Evropske zunanje sluzbe (EVS), nekakinega

zunanjega ministrstva EU, konec leta 2010, je sicer Unija Zelela

pridobiti na zunanjepoliti¢ni modi. A vse bolj se zdi, da so bila

svarila ob ustanovitvi sluzbe, da bo slednja le §e en birokratski

behemot, bolj ali manj pravilna. Drzave ¢lanice so si za vodjo

evropske zunanje sluzbe postavile Catherine Ashton, birokrati-
njo s prakti¢no ni¢ zunanjepoliti¢nimi izkugnjami. Izbira jasno

kaze, kaksno tezo drzave ¢lanice dajejo novoustanovljeni EVS.
Ob tem ne gre pozabiti, da je ta najnoveji birokatski dodatek

drzavljane EU lani stal slabih 500 milijonov evrov, letos pa si

EVS Zeli e vel sredstev.

Kratka analiza zunanje politike EU nas ne pripelje do vzpod-
budnega zakljucka: ne glede na to, katero podroZje zunanje

politike vzamemo pod drobnogled, se zdi, da je ta zagla vresno

krizo. Birokratske regitve se kazejo kot neuspesne, novih idej

prakti¢no ni, drzave ¢lanice pri oblikovanju zunanjih politik

Unije sodelujejo s figo v Zepu. Glede na notranje tezave, s ka-
terimi se danes sooca EU, se polozaj njene zunanje politike ne

bo izboljgal kmalu. Tako lahko pri¢akujemo le nadaljnje drsenje

mednarodne pomembnosti Unije v irelevantnost. @
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Problematicnost evropskih migracijskih
politik in obmocja sivine, ki jih ustvarjajo

Ko govorimo o Evropski uniji in mejah, najveckrat
slisimo pripoved o odpiranju meja med drzavami
¢lanicami in o poenostavljenem gibanju ljudi. Ven-
dar pa ima ta zgodba Se drugo plat, ki jo drzavljani
evropskih drzav, ki uZivamo ugodnosti razsirjajoce
se skupnosti, pogosto pozabljamo. Mnogi avtorji
opozarjajo, da se hkrati z odpiranjem meja zno-
traj Evropske unije njene zunanje meje zaostrujejo,
zato nekateri govorijo o Evropi kot »trdnjavi«, ki s
pomocjo strogih migracijskih politik svoja vrata za-
pira migrantom iz tako imenovanih »tretjih drzave.
Pri tem imamo opravka s hierarhizacijo drzavljan-
stev oziroma biopolitiéno klasifikacijo izvora ljudi
na svetovni ravni. Kljub temu pa se v Evropsko
unijo nenehno priseljujejo novi ljudje z razliénimi
ozadji, Zeljami in cilji. Zanje evropske migracijske
politike pomenijo ovire na poti do pridobitve dolo-
¢enega legalnega statusa v drzavi, kjer Zivijo. Nji-
hova naporna pot do ponovne pridobitve statusa
odseva krutost in absurdnost evropskih migracij-
skih politik.

Zivljenja migrantov v Evropi so ujeta v birokratsko kolesje, ki
jim onemogoca vkljuditev in participacijo v druzbi in zazna-
muje vsak trenutek njihovega vsakdana. Zaradi rigidnosti in
ekskluzivnosti migracijske zakonodaje mnogi migranti Zivijo
na robu druzbe brez kakrénegakoli pravnega statusa, torej brez
vseh pravic. Restriktivne migracijske zakonodaje naj bi sluzile
nadzoru in zmanj3evanju nelegalnih aktivnosti, vendar v pra-
ksi proizvajajo ilegalnost skozi mehanizme izkljuZevanja, ki
vodijo v situacijo, ki jo je Etienne Balibar poimenoval »evrop-
ski apartheid«.

Zakaj je pravni status pomemben?

Pravni statusi prebivalcev v drzavi si sledijo v hierarhi¢nem
zaporedju od »nedokumentiranih tujcev« do »drzavljanov« in
prinasajo hierarhi¢no klasifikacijo populacije. Od teh statusov
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je namrec odvisen nabor pravic in dolznosti ljudi v odnosu do

drzave, v kateri Zivijo. Pravice zanje v praksi pomenijo mo-
Znosti in priloZnosti ter stopnjo vkljuenosti in participacije v
druzbi. Meje med centrom in periferijo, javnim in privatnim

ter legalnim in nelegalnim potekajo skozi osr¢ja tudi »naju-
spednejdih« evropskih liberalnih drzav, kot sta zapisali Veena

Das in Deborah Poole. Margine, ki jih te meje ustvarjajo, so

nespregledljiva znatilnost evropskih drzav. Izguba pravnega

statusa pomeni tako reko¢ pravno smrt, pri emer je vse, kar
ljudem ostane, le »golo Zivljenje«. Tako postanejo Agambenov
»homo sacer, &lovek brez politi¢nega vpliva, ki nima nobene

besede pri vpraganju njegovega lastnega zivljenja in smrti, iz-
klju¢en iz zakonov in hkrati ujet v njih. Ljudje brez statusa so

vvsakdanjem zivljenju prepugceni milosti in nemilosti drugih,
saj sami nimajo pravic. Nimajo moZnosti legalne zaposlitve,
niso upraviceni do zavarovanj in denarnih nadomestil, nimajo

pravice do pravnega lastni$tva in nimajo moznosti za vi§jo izo-
brazbo. Tako nemo¢ni véasih naletijo na pomo¢, spet drugi¢ pa

na izkori§¢anje in muéenje. Diskriminacija, depriviligiranost in

druzbena izklju¢enost globoko zaznamujejo Zivljenja ljudi, ki

postanejo boj za prezivetje in za pridobitev statusa, ki bi jim

omogod¢il dostojnejse zZivljenje.

Premislek o drzavljanstvu

Drzavljanstvo je status, ki se nahaja na vrhu spolzke poti mi-
grantov in obljublja polno &lanstvo v skupnosti. Pogoji za pri-
dobitev drzavljanstva se med posameznimi evropskimi drza-
vami nekoliko razlikujejo, vendar te razlike za na§ argument

niso bistvene, saj ga nikjer ni mogoce pridobiti zlahka, predpisi

pa so v vseh drzavah podrejeni splonim zahtevam Evropske

unije. Politike drzavljanstva v Sloveniji so ene najstrozjih, kot

ugotavlja Mojca Pajnik. Prvi pogoj je desetletno bivanje v dr-
zavi, ki si ga lahko razlagamo kot kriterij vztrajnosti Zelje po

prebivanju v Sloveniji, kljub temu, da to pomeni, da so kan-
didati za drzavljanstvo teh deset let ziveli kot drugorazredni

prebivaldi in niso uzivali polnih pravic, so pa vsakodnevno pri-
spevali v drzavno blagajno. Podobno silahko razlagamo drugi
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pogoj, preklic dotedanjih drzavljanstev, kot dokaz lojalnosti

novi drzavi. Potem je tukaj $e preizkus znanja slovenskega je-
zika. Naj omenim, da ta velja tudi za ljudi, ki so se $olali v Slo-
veniji v slovenskem jeziku, kar dokazuje absurdnost predpisov,
ki niso v stiku z dejansko situacijo posameznih prosilcev za

drzavljanstvo. Predvsem pa tovrstni zakoni dokazujejo, da je

drzavljanstvo vezano na nacionalnost, kot bom razlozila v na-
daljevanju. Pomembno je tudi, da nov drzavljan drzavi ne bo

predstavljal finan¢nega bremena, kar mora dokazati z zado-
stnimi finan¢nimi sredstvi. Prav tako pa ne sme predstavljati

»nevarnosti« za red in mir, ¢emur pri¢a pogoj nekaznovanja z

ve( kot letom dni zapora.

Vsaka sprememba statusa »drZzavljana« na nacionalni ali tran-
snacionalni ravni vpliva na polozaj tujcev v dolodeni drzavi.
Najvigji status se kaze kot nekaj svetega ali kot nagrada, saj

izgleda, da si ga tisti, ki ne more zadostiti predpisanim pogo-
jem, pa¢ ne zasluzi. Bodisi zato, ker ni vlozil dovolj truda in

volje, bodisi zato, ker Ze sam po sebi ni primeren kandidat za

¢lana nage »svete« (nacionalne) skupnosti. Kot je trdil Etienne

Balibar in je na primeru Slovenije ugotavljala Mojca Pajnik, je

problem takega polozaja drzavljanstva v tem, da je to izgubilo

politi¢no dimenzijo. Koncept socialnega drzavljanstva drzave

blaginje predvideva enake pravice za vse ¢lane skupnosti, ven-
dar so pri tem migranti izpu§ceni, saj je »politiéno« postalo

izenadeno z »nacionalnim«. Drzavljanstvo je postalo status in

administrativni kriterij, ki nakazuje priviligirano ¢lanstvo v
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nacionalni skupnosti, ki si ga je potrebno pri-/za-sluziti. Kot

tako namesto participaciji in sodelovanju v politi¢ni skupnosti

sluzi razmejevanju teritorijev in prebivalstva znotraj teritorijev
ter legitimaciji meja nacionalnih drZav in modi elit znotraj njih.
Zato tudi ne obstaja nekaj, ¢emur bi rekli evropsko drzavljan-
stvo (razen v smislu hierarhije drzavljanstev na svetovni rav-
ni, kjer so drzavljani drzav Evropske unije v bistveno boljsem

polozaju od drugih, ko pride do vpraganja svobode gibanja in

vizumskih reZimov).

Drzavljanstvo kot priviligiran status proizvaja svoje nasprotje -
apatridnost oziroma »brezdrzavnost« (ang. »statelessness«) kot

de facto »Drugost« in neenakost. Po definiciji Hannah Arendt

to pomeni popolno izkljulenost iz lastne skupnosti, kot se je

to pripetilo Judom v Tretjem rajhu in izbrisanim prebivalcem

v Sloveniji. Vendar lahko pojem »brezdrzavnosti« razumemo

tudi v $irSem smislu, kot ga je definirala Margaret Somers - kot

izkljulenost ali odsotnost iz javne sfere, kar velja za prebivalce

(ne glede na to, ali imajo drzavljanstvo ali ne), ki so v marginal-
nem poloZaju - migrante, reveze, brezposelne in druge.

Migracijske politike in administrativni krog

Vzpenjanje po »administrativnih stopnicah« pravnih statusov
jeizredno negotova, draga in utrujajoca pot, polna zapletov in
absurda. Mojca Pajnik imenuje politike, ki urejajo zaposlitev,
bivanje, dostop do socialnih transferjev in storitev ter prido-
bitev drzavljanstva, »strategija pogojne kroznosti, saj je pri
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tem eno dovoljenje pogoj za pridobitev drugega. Za pridobitev
dovoljenja za bivanje je potrebno delovno dovoljenje, dovolje-
nje za stalno bivanje zahteva osebno delovno dovoljenje, pogoj

za drzavljanstvo je dovoljenje za stalno bivanje, za prijavo na

borzi dela je potrebno osebno delovno dovoljenje, za zdravstve-
no zavarovanje je potrebno dovoljenje za stalno bivanje, za

dostop do neprofitnih stanovanj je potrebno drzavljanstvo in

tako dalje. Poleg tega so postopki tako dolgotrajni, da morajo

prosilci veasih znotraj istega postopka veckrat predloziti isti

dokument, ker mu je vmes potekel rok veljavnosti. Taksna za-
konodaja za migrante predstavlja oviro, ki jim onemogoca pri-
dobitev kakrénekoli varnosti. V nekaterih evropskih drzavah,
na primer v Spaniji, imajo nedokumentirani migranti moznost

regularizacije in legalizacije svojega bivanja, kar jim prinese

nekatere osnovne pravice. Vendar so §tevilke nedokumenti-
ranih migrantov v teh drzavah e vedno ogromne. Poleg tega

pa obclasne regularizacije, ki jih motivira potreba po poceni

delovni sili, niso sistemska resitev problema kriminalizacije

migrantov in njihove druzbene izkljuenosti, njihova pot do

polne participacije v druzbi pa je $e dolga.

Administrativni krog, v katerega so ujeti migranti, je $e toliko

bolj frustrirajo¢, ker v svetu birokracije ni prostora za osebne

zgodbe in specifi¢ne situacije ljudi. Kot je zapisala Barbara Be-
znec, migracijske politike temeljijo na popolni desubjektivaciji

migrantov, njihovih Zelja, osebnosti, hrepenen;j in zivljenjskih

pricakovanj. Tako se na primer v situaciji izbrisanih prebivalcev
v Sloveniji, ki so bili podvrzeni migracijskim politikam, nihée

ni oziral na dejstvo, da so tukaj bivali Ze vrsto let in bili del

druzbenih mreZ, da so se $olali v slovenskih $olah, ali da so

se tukaj celo rodili in ziveli vse Zivljenje. Postopki so bili zanje

enaki kot za tiste, ki so v drzavo prispeli pravkar. Talal Asad

vidiizvor tega, Cemur v popularnem jeziku pravimo »nezivljenj-
skost zakonove, v samem konceptu liberalne drzave, kjer sta

drzava in drzavljan abstrahirana. Ker naj bi bili vsi drzavljani

obravnavani enakovredno, so vsi obravnavani brezbrizno. To

pa ustvarja praznino med zakoni in njihovo aplikacijo, ki jo

lahko zapolni sum, v skladu s katerim lahko potem uradniki

delujejo po lastni volji. Enakopravnost, splo&nost in abstrak-
tnost zakonov pomeni negotovost, kot ugotavlja Asad.

Negotovost migrantov za »varnost« Evrope

V popularnem in znanstvenem svetu je dokaj poznan (sicer
nekoliko zavajajo¢) koncept »trdnjave Evrope«, ki poskusa pre-
preciti vstop migrantom iz tako imenovanega »tretjega sveta«.
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Mike Haynes vidi Evropo kot »zamisljeno skupnost, zgrajeno

okoli misti¢ne ideologije, ki legitimira vklju¢enost dolo¢enih

populacij in izklju¢enost drugih ter zarisuje meje, ki jih lahko

prosto preckajo dobrine in kapital, ne pa tudi ljudje. Po padcu

zelezne zavese so se v Evropi zaceli razvijati ¢edalje strozji re-
Zimi vstopa v drzave in tendenca proti vse bolj ekskluzivnim

in avtoritarnim migracijskim politikam ter zapiranje zuna-
njih meja Evropske unije pred vstopim migrantov, nekoristnih

za trg. Nekateri govorijo o Evropi kot »zagrajeni skupnosti«
(ang. gated community), ki je odprta le za strategko izbrane

migrante, ki ne predstavljajo groznje. Cilj migracijskih politik
namre ni prepreciti migrantom vstop v Evropo, ampak selek-
tivno vkljucevanje migrantov v skladu s potrebami evropskega

trga dela. Ne gre za preprecevanje mobilnosti, ampak za njeno

nadzorovanje in prilagajanje potrebam trga, kar ustvarja hie-
rarhi¢ne kategorije populacije, od katerih je odvisen dostop

do pravic in javnih virov. William Walters pri tem opozarja na

diskurz o »varnosti«. Danadnje vlade predstavljajo drzavo kot

»dome, ki varuje in mora biti varovan. Drzava, razumljena kot

»dom, nudi varno zavetje in zastito le svojim »naravnime« ¢la-
nom (torej drzavljanom po rojstvu), navzven pa kaze zeljo po

osvajanju, podrejanju in udomaéevanju sil, ki naj bi ogrozale

domace zavetje. Za te tendence evropskih drzav Walters upora-
blja termin »domopolitike« (domopolitics). »Za§¢ita« oziroma

»varnost« »civiliziranega« obmodja udobja ekonomske blagi-
nje, javne varnosti in druzbene identitete, ki naj bi ga ogrozali

imigranti, je klju¢en koncept, ki vodi in legitimira evropske

migracijske politike. Diskurzivna retorika politi¢nih elit ustvar-
ja pozitivno podobo doma na eni strani in grozljivo podobo

kaoti¢ne zunanjosti na drugi. Temu se pridruzujejo $e orien-
talisti¢ni diskurzi o potencialnih imigrantih (na primer o Ro-
mih, muslimanih, Afri¢anih, Balkancih in drugih nezazelenih

diskurzivno ustvarjenih skupinah) ter sila negativni diskurzi

o problemati¢nosti imigrantov. Diskurzi, ki sluzijo legitimaci-
ji izklju¢evanja »Drugegac, so del miti¢ne pripovedi o suvere-
nosti in modi drzave, ki vodi v »institucionalni rasizemc, kot
je zapisal Balibar. Izkljuceni »drugi« sluzijo ideji o enotnosti

tako narodov kot Evrope. Evropska unija sledi kolonialisti¢ni

modernisti¢ni logiki deljenja ljudi na »normalne Nas« in »devi-
antne Druge« skozi diskurz o »potrebi po skupnjevanju« (ang.
the need to »communify«), ugotavljata Hank van Houtum in

Roos Pijpers.

Posledice zelje po zagtiti domacega udobja so vse bolj drasti¢-
ne, vasih tudi strahotne. Frank Diivell opominja, da (lahko)
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izkljutevanje na podlagi omejitev priseljevanja tudi ubija, kot
se je to pokazalo v primeru evropskih Judov v 40. letih in v
primerih »smrti na meji« tiso¢ih ljudi, ki so poskusali vstopi-
ti v Evropsko unijo ali v Zdruzene drzave Amerike. Prav tako
so lahko usodne deportacije in vrnitve v drzavo izvora, ¢e mi-
granti ne morejo dokazati, da jim pritice status begunca. Po-
leg tega lahko v smrt vodijo tudi razmere, v katerih véasih zi-
vijo migranti, saj v¢asih zaradi rev§line ne morejo zadovoljiti
osnovnih Zivljenjskih potreb. V vsakem primeru apatridnosti
pa lahko govorimo o legalni in politi¢ni smrti (redukciji osebe
na »golo zivljenje) ter druzbeni smrti (izolaciji od javne sfere).
Migranti kot druzbeni sloj, ki je prikrajdan za vse pravice, so
neke vrste obuditev srednjevegkih izob¢encev, kot pravi Duvell.

Migranti in nelegalna ekonomija

V Evropi obstaja teznja po spodbujanju legalne migracije do-
locene kolitine (poceni) delovne sile, ki je potrebna. Vendar pa

strogost migracijskih politik poleg tega ohranja sivo ekonomijo.
Zaradi administrativnih ovir (in osebne diskriminacije) imajo

migranti tezave pri dostopu do delovnih dovoljenj in iskanju

legalne zaposlitve, zato je zanje pogosto edina moznost zasluz-
ka na &rnem trgu. Pri tem so delavci brez vsake zas¢ite in var-
nosti, prepuceni izkori§¢anju in izsiljevanju. Delodajalec jim

lahko odreka pladilo in samovoljno spreminja delovni &as ter
jim grozi s prijavo na policiji in deportacijo. Pogosto delajo in

zivijo v obupnih razmerah, ki so podobne suzenjstvu, kot to

velja za delavce na plantazah v Spaniji in Gréiji. Ce se pritozu-
jejo ali zaradi izmucenosti niso ve¢ dovolj produktivni, lahko

delodajalci uresnitijo svoje groznje in zlahka najdejo zamenjavo

zanje. Salvatore Palidda izpostavlja paradoksalnost trga dela v

evropskih drZavah: ekonomsko dominantne drzave se po eni

strani borijo proti nelegalnemu delu, po drugi strani pa slednje

ostaja pomemben del njihove ekonomije. Nelegalni delavci so

namre( izkori§¢ani s strani korporacij, ki prinagajo drzavi do-
bitek, delavci brez zavarovanj niso finan¢no breme za drzavo,
njihovo lovljenje pa je posel za varnostno industrijo. Zaposlo-
vanje nedokumentiranih migrantov je dobitkonosno tudi za
druzbeno vkljucene drzavljane, ki jih zaposlujejo, saj imajo ti

pri tem niZje stroske. S tem &rni trg predstavlja konstitutivni

del produkcije bogastva. Neoliberalna politi¢na ekonomija je

osnovana na politikah razlik in jih ohranja v obliki neenakosti

pravic, pla¢ in stopenj reprodukcije. Govorimo lahko o komo-
difikaciji migrantov, kjer trg vodi selekdjo migrantov, ¢loveska

bitja pa so oznalena kot &loveski viri. V tem »trznem funda-
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mentalizmuc so tudi socialne pravice odvisne od participacije
na trgu dela, saj je delovno dovoljenje pogoj za druga dovolje-
nja in pravice migrantov v drzavi, kot dokazuje Mojca Pajnik.

Kaj pa prihodnost?

Migranti v Evropi Zivijo v negotovosti, izklju¢enosti in brez

varnosti, ker naj bi bil njihov »domc, ki to nudi, nekje drugje.
To je posledica koncepta drzavljanstva, ki je vezan na nacio-
nalnost. Ko se migranti podajo na dolgo pot po administrativ-
nih stopnicah pravnih statusov, ki dolo¢ajo stopnjo njihove

participacije in vkljuZenosti v druzbo, naletijo na »strategijo

pogojne kroznosti«, zataran krog, ki jih ohranja v negotovo-
sti in nelegalnosti, na marginah drZzave. Tam so tudi najbolj

dobi¢konosni za drzavo, zato lahko trdimo, da so restriktivne

migracijske politike v sluzbi neoliberalne ekonomije. Poleg tega

pa »brezdrzavne« populacije kot izklju¢eni »drugi« in negativni

diskurzi, ki se nanje nana8ajo, ohranjajo pri Zivljenju fikcijo o

enotnosti tako nacionalnih drzav kot Evrope.

Dejstvo je, da se ljudje selimo, in to se ne bo spremenilo. Mi-
gracijskega rezima, ki ne bi proizvajal izkljucenosti tistih, ki

ne izpolnjujejo njegovih kriterijev, ni mogode najti. Ne glede

na to, kako liberalen in human bi ta bil, bi bil sprejemljiv le do

takrat, ko ignorira posledice za tiste, ki so zavrnjeni. Potreb-
na je torej alternativna regitev in sprememba v samem jedru

migracijskih politik, v definiciji drzavljanstva. Kar manjka, je

povezava med ekonomskim in politi¢nim &lanstvom, ki bi pri-
spevek k druzbi povezala z vzajemnim dostopom do politi¢nih

in druzbenih virov. Zato Balibar predlaga demokrati¢no, eks-
panzivno in vklju¢ujolo zasnovo drzavljanstva, ki temelji na

droit de cité. To pomeni, da je drZavljanstvo konstruktivni pro-
ces pridobivanja konkretnih pravic skozi druzbeno aktivnost in

pogajanja, ki vodijo do emancipacije. V nasprotju z obstojeco

situacijo, kjer so pravice in moznosti participacije odvisne od

pravnega statusa, bi tako aktivna participacija ljudi v druzbe-
nem prostoru - ne glede na njihovo nacionalnost - vodila v
pridobitev drzavljanstva.

Vpradanje migracij ni stvar zunanjih zadev in varnostnih poli-
tik, ampak je sredisce evropskih demokrati¢nih mehanizmov,
kot pravi Barbara Beznec. V prihodnosti bomo videli, ali smo v

Evropi sposobni uresnititi demokrati¢nost in svobodo gibanja,
s katerima se tako radi bahamo, ter razviti koncept aktivnega

drzavljanstva, ali pa bomo §e naprej (po)ustvarjali svoje sive

cone nelegalnosti in hkrati govorili o migracijah kot »proble-
muc ter gojili ksenofobijo. @
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Bolonjska reforma ali samounicenje
evropskega visokega solstva

Blaz Kosovel

Zadnje case veliko poslusamo o pomembnosti do-
dane vrednosti znanja, kako mora biti tudi znanje
uporabno na nacin, da ga lahko trzimo. Po drugi
strani pa poslusamo kritike na racun Bolonjske
reforme Ze vse od njene uvedbe (oziroma »imple-
mentacije«). Nemara smo Ze naveli¢ani poslusati
razprave o tem, ¢eprav konec koncev nismo kaj
veliko zares izvedeli. Vseeno bo pricujoci prispevek
kot eno izmed evropskih razpotij obravnaval ravho
spremembo, ki se je dogodila z uvedbo Bolonjske
reforme. Pri vsem skupaj pa univerza ni nikakrsna
Zrtev, temve¢ tvorni dejavnik spremembe, ¢eprav
se javno izreka proti njej.

Humboldtova univerza

Univerza je nastala v srednjem veku kot institucija, ki se ukvar-
ja z znanjem zaradi znanja samega, hkrati pa je bila to skupnost
uditeljev in $tudentov. Slednji so v te hrame modrosti zaradi
relativne dostopnosti prihajali iz cele Evrope. S krizo sholastike
v poznem srednjem veku pa se tezidle vse bolj preveda na stran
ulitelja, s ¢imer postane univerza vse bolj rigidna in nepripra-
vljena na kakr$nekoli spremembe onkraj ustaljenih $tudijskih
programov. To se zlasti kaZe v razmerju do nove renesanéne
intelektualne elite, ki goji individualisti¢ni ideal samotnega
humanista, in kasneje do nove empiri¢ne znanosti (»naravne
filozofije«), ki deluje povsem izven univerzitetne sfere. Inte-
lektualno zivljenje se tako preseli na akademije, v salone in
druge, predvsem privatno organizirane oblike znanstvenega
raziskovanja in intelektualne socializacije, kjer ostane vse do
konca 18. oziroma zaletka 19. stoletja. Tedaj se je v Nemdiji
zalel oblikovati prenovljeni model univerze, ki je postala tako
izobrazevalna kot tudi raziskovalna institucija. To, da je uni-
verza izobrazevalna institucija, pomeni, da podaja obstojece
znanje svojim §tudentom; to, da je raziskovalna, pa pomeni,
da hkrati presega meje taistega obstojecega znanja. Ta pristop
je privedel v oblikovanje velikih znanstvenih laboratorijev in
knjiznic, kjer so $tudenti lahko raziskovali, v nasprotju z manj-
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$imi privatnimi prostori, v katerih so delovali njihovi anglegki

in francoski kolegi.

Prusija je bila prva drzava, ki je temeljito prenovila svoj sistem

visokega izobraZzevanja na podlagi teh nacel, berlinska univerza

pa je sluzila kot glavni laboratorij in hkrati izlozbeno okno te

reforme. Njen idejni oce, pruski drzavni uradnik in jezikoslovec

Wilhelm von Humboldt, je pri tem sledil razsvetljenskim prin-
cipom napredka in univerzalnega pojma Cloveka, zdruzenim z

idejo kulture. Humboldt je predpostavljal, da znanje ni nekaj

stati¢nega, saj je njegovo bistvo v tem, da se stalno razvija in

giri. Da bi pa lahko omogocali razvoj znanja, mora biti znan-
stveno izobraZevanje hkrati u¢enje in raziskovanje in ne samo

ucenje. To pa pomeni, da osrednja figura ne sme biti utitelj,
temvel $tudent, ki lahko odslej sam raziskuje in odkriva nova

dognanja, profesor pa mu je pri tem le v pomo¢. Namen univer-
ze tako ni ve¢ le ponavljati obstojece znanje, ampak e posebej

spodbujati samostojno misljenje in posledi¢no novo znanje.

Student kot subjekt univerze

Student je torej novi subjekt univerze, poosebitev Cloveka, ki
uresniluje idejo univerzalnega napredka. In ¢eprav je znanje
univerzalno, se ta Clovek hkrati realizira posami¢no v vsaki
specifi¢ni kulturi. Bistvo $olanja zato poleg znanstvenega ra-
zvoja temelji na idealu izobraZenega drzavljana, ki je hkrati
predstavnik svojega naroda. Posameznik kot nosilec nacional-
ne kulture oziroma mesto, kjer se (obca) kultura naroda lah-
ko (partikularno) udejanji. Tako kot znanje tudi nacionalna
kultura ni neka nespremenljiva univerzalija, ki je nastala na
zaletku vekov, temvel se razvija v ¢asu. In ravno tako tudi ra-
zvoj kulture ni abstrakten. Za to so potrebni posamezniki, ki
osvojijo dotedanje znanje in so ga sposobni samostojno nad-
graditi. Enostavno reeno: vsak narod potrebuje na univerzi
golane ljudi, da lahko njegova kultura napreduje. Prav tako pa
se vsak narod zaveda, da je izobrazen predstavnik ravno njego-
va poosebitev. Ta proces §olanja se v nem§¢ini imenuje Bildung
(dobeseden prevod bi bil »oblikovanje«), kultiviranje posame-
znika, osebnostni razvoj, dosezen s &im $ir§im povezovanjem
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Humboldt univerzo postavi kot podrocje avtonomnega ucenja, raziskovanja in
Studiranja, kar pomeni, da si cilje postavlja sama. Se posebej je ob tem zanimiva
njegova pripomba, da mora ta proces pluti med Scilo golega (intelektualnega)
uzitka in Karibdo prakticne uporabnosti. Oboje so torej ekstremi, ki se jih je
potrebno izogibati, ce Zelimo zares doseci svoj namen.

znanj v koherentno celoto. Ta celota se je neko¢ imenovala
splosna izobrazba.

Znanstveni razvoj kot objekt, kot temelj univerze se realizira
v kulturi kot bistvu univerze. Univerza je bila s tem zapisana
razsvetljenskemu projektu razvoja lovestva, hkrati pa je bila
nosilka posamitne kulture. Kulture, ki je bila hkrati objekt in
razvoj. Objekt kot enotnost vseh vednosti, ki jih na univerzi
poucujejo. Razvoj kot proces kultiviranja posameznika.
Univerza je torej podrodje avtonomnega ulenja, raziskovanja
in $tudiranja, kar pomeni, da si cilje postavlja sama. Se posebej
je ob tem zanimiva Humboldtova pripomba, da mora ta pro-
ces pluti med Scilo golega (intelektualnega) uzitka in Karibdo
praktitne uporabnosti. Oboje so torej ekstremi, ki se jih je po-
trebno izogibati, ¢e Zelimo zares dosei svoj namen.
Humboldtov model so pocasi prevzele skorajda vse ostale dr-
zave (v ZDA tudi zelo hitro, najpocasneje se je to zgodilo v
Franciji in Angliji), prav tako je temelj slovenskega visoko$ol-
skega olstva in je ostal v vedji meri nespremenjen. Klju¢na
spremermba je bila, da so univerze odprle svoja vrata tudi niz-
jim razredom in Zenskam. Tak$na univerza je bila temelj celo-
tnega znanstvenega razvoja Evrope in posledi¢no tudi njene
nadvlade nad ostalim svetom.

Osnovna Humboldtova ideja namena $olanja ni bila vedno v
polni meri realizirana, saj te ideje niti sami rektorji niso vec
razumeli ali pa je niso ve¢ Zeleli razumeti najbolje. Posledica je
zaton univerze v zadnjih desetletjih, ki je v najvedji meri ravno
posledica lastnega samorazumevanja.

Magna Charta Universitatum - univerze morajo sluziti druzbi
To nerazumevanje se pokaze z dokumentom, poimenovanim
Magna Charta Universitatum Europaeum. Podpisana je bila rav-
no tako v Bologni, in sicer leta 1988 ob 800-letnici tamkajsnje
najstarejde univerze na svetu.* S to dvostransko listino so se

rektorji evropskih univerz v pri¢akovanju schengenskega spo-
razuma zavezali k dolgoro¢nemu medsebojnemu sodelovanju
»med evropskimi narodi v veri, da se morajo ljudje in drzave
bolj zavedati kakéno vlogo bodo univerze poklicane igrati v
spreminjajoéi in vedno bolj mednarodni druzbi.« (Listino je
sicer doslej podpisalo Ze 755 univerz v 80. drzavah. V Sloveniji
so jo podpisale univerze v Ljubljani, Mariboru in Novi Gorici).
Magna Charta vnovic potrdi Humboldtova nacela, poudari av-
tonomijo univerze kot institucije, hkrati pa kot enega izmed
izhodi§¢ zapide naslednje: »univerzitetna naloga $irjenja znanja
med mlaj$imi generacijami posledi¢no nakazuje, da v dana-
$njem svetu univerze sluzijo druzbi kot celoti; in da kulturna
druzbena in ekonomska prihodnost potrebuje $e posebej zna-
tno vlaganje v nadaljevanje izobraZevanja«.

Znotraj poudarkov o avtonomiji se torej kar naenkrat pojavi
zahteva po sluZenju univerze druzbi. Zadeva se nato ponovi
e pri temeljnih principih: »Pouevanje in raziskovanje mora
biti na univerzah nerazdruzljivo, v kolikor njihov namen ni za-
ostajati za spremenljivimi potrebami in zahtevami druzbe ter
napredovanju v znanstveni vednosti«. To, da univerze sluzijo
druzbi, pomeni, da ne zaostajajo za njenimi spremenljivimi
potrebami in zahtevami. Tukaj se takoj zastavi vprasanje: Ce
univerza ne sluzi druzbi, komu pa naj potem sluzi? Odgovor je
podal ravno Humboldt, na katerega se sklicujejo tudi rektorji
v istern dokumentu: univerza mora sluZiti izobrazevanju svo-
jih $tudentov, ne pa druzbi. Sele &iroko izobrazen posameznik
lahko nato spreminja druzbo. Ce univerza sluzi neposredno
druzbi, ne izobrazuje ve¢ avtonomnih posameznikov, temve¢
le 3e konformne posameznike, ki bodo lahko sluzili druzbi. S
tem pa na svoji temeljni ravni izgubi svojo avtonomijo. V do-
kumentu, kjer rektorji poudarjajo avtonomijo, univerzalnost
vednosti in preseganje meja, hkrati vpeljejo sluZenje druzbi.
Vse to pa se zgodi v strahu pred izgubo denarja. Kot namre¢ na-

1 To, ali je res najstarej$a na svetu, je stvar debate, glede na njeno strukturo in vprasanja, ali je koncept univerze res primarno evropski. Primerjali bi

ga namre¢ lahko z dvema starej§ima muslimanskima izobraZevalnima institucijama, in sicer v Fezu in Kairu. Obe ustanovi, ki se danes sicer imenujeta

suniverzas, e danes delujeta.

POMLAD 2013
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Univerza mora sluziti izobrazevanju svojih studentov, ne pa druzbi. Sele siroko
izobrazen posameznik lahko nato spreminja druzbo. Ce univerza sluzi neposredno
druzbi, ne izobrazuje ve¢ avtonomnih posameznikov, temvec le Se konformne
posameznike, ki bodo lahko sluzili druzbi.

vedejo v izhodis¢u, je kulturna druzbena in ekonomska priho-
dnost odvisna od znatnega vlaganja v izobrazevanje. Rektorji,
ki ¢utijo, da bo najverjetneje denarja vse manj, v strahu pred

izgubo svojih pozicij to pani¢no prevedejo v reciprolno situa-
cijo: mi vam sluzimo, vi pa nas (§e vedno) financirate. In kar se

je rektorjem najverjetneje zdela zelo dobra diplomatska poteza,
je v bistvu zacetek konca Humboldtove univerze, saj postane

Magna Charta osrednji dokument, na katerega se reformatorji

evropskega visokega $olstva sklicujejo in s katerim legitimira-
jo svoje poletje. Namesto da bi se univerza zares prenovila od

znotraj, pride zahteva po reformi od zunaj.

Bolonjska reforma - izobraZevanje kot mednarodna
konkurenénost

Enajst let po Magni Charti, leta 1999, evropski ministri za izo-
braZevanje podpidejo Bolonjsko deklaracijo (vimenu Slovenije
jo podpige Pavle Zgaga). V njej se prvi¢ pojavi pojem »evrop-
sko podrogje visokoSolskega izobrazevanja« (European Higher
Education Area) in »Evropa znanjag, hkrati pa ni besednjak ni¢
kaj znanstven, temve¢ poln managerskih pojmov: izzivi, kom-
petence, faktorji, cilji, rast, zavedanje, konkuren¢nost, imple-
mentacija, obogatitev itd. Pojmi, torej, ki do tedaj niso bili del
$olskega sistema, ampak podjetnigtva.

Oborozeni z novim besednjakom reformatorji proizvedejo na-
slednjo trditev: »Se posebej pa moramo biti osredotoceni na ci-
lje povedane mednarodne konkuren¢nosti evropskega sistema
visokogolskega izobraZevanja. Vitalnost in u¢inkovitost vsake
civilizadije lahko izmerimo s privlatnostjo, ki jo ima njena kul-
tura za ostale drzave. Zato moramo zagotoviti, da evropski
visoko3olski izobraZzevalni sistem pridobi enako mednarodno
veljavo kot naga izjemna kulturna in znanstvena tradicija«.
IzobraZevanje postane vpradanje konkuren¢nosti, civilizacija
pa zadeva vitalnosti in u¢inkovitosti. A e bolj kot to je zanimiv
zadnji stavek, kjer ministri kulturno in znanstveno tradicijo
oznadijo kot izjemno; kot lahko sklepamo iz konteksta, pa tega
ne trdijo za izobraZevalni sistem. Ministri torej ugotavljajo, da
imamo izjemno zgodovino, a ne prevel izjemno sedanjost, za-
radi ¢esar moramo staviti na izjemno prihodnost. To pa stori-
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mo tako, da jo naredimo ucinkovito in konkuren¢no. Pri tem

rokohitrstvu pa pozabijo, da evropska izjemna kulturna in

znanstvena tradicija ni bila izjemna glede na kriterije u¢inko-
vitosti in konkuren¢nosti temvec je postala tak3na zato, ker je

sledila lastnim ciljem.

Mogoce moramo evropske voditelje pohvaliti vsaj za prizna-
nje, da Evropa ni ve¢ vodilna sila na podrodju izobraZevanja, a

kaj, ¢e so za izbolj8anje stanja predpisali napa¢no zdravilo. Se

posebej problematiZno pa je, da so od zdravila zahtevali, da

bo delovalo takoj.

In kak3no zdravilo so v bistvu predpisali? Enotni evropski vi-
sokosolski prostor mora slediti skupnemu evropskemu gospo-
darskemu prostoru: vsi izobraZevalni nazivi morajo biti poe-
noteni, da s tem spodbujajo zaposlitev v katerikoli drzavi EU.
Tezava seveda nastopi, da so poenotenje dosegli z zniZanjem

Stevila let §tudija. Seveda se takoj zastavlja vpradanje, zakaj o

poenotenju stopenj niso razmigljali ze rektorji v Magni Char-
ti, a nanj pa¢ ne moremo odgovoriti. Bolj zanimivo pa je, da

je namen poenotenih stopenj promovirati »mednarodno kon-
kurenénost evropskega visokogolskega sistema«. Prav tako pa

mora biti »tudi prva stopnja $tudija relevantna za evropski trg

dela kot primerna kvalifikacija«. Vendar, ali na kaksen natin

znizani kriteriji res promovirajo mednarodno konkuren¢nost?

Ministri torej ugotavljajo, da evropski olski sistem ni niti med-
narodno kompetitiven niti tako izjemen kot evropska tradicija,
reditev zagate je zniZanje osnovne stopnje $tudija na tri leta, to

znizanje zahtevnosti pa mora hkrati promovirati mednarodno

konkuren¢nost evropskega $olstva in biti primerna za evropski

trg dela (feljtonist Bernard Nezmah bi na tem mestu najbrz

dodal celo vrsto vpragajev oziroma klicajev).

Hiter, pozitiven in aktiven prispevek

Kot sem Ze omenil, Bolonjska deklaracija omeni Magno Charto

ravno na obeh zgoraj predstavljenih tockah, torej, da so rektor-
ji Ze »sprejeli izziv in prevzeli klju¢no vlogo priizgradnji evrop-
skega prostora visoko$olskega izobraZevanja« tudi s temeljnimi

principi iz Magne Charte. To je za podpisnike Bolonjske dekla-
racije »najbolj pomembno, zato ker univerzitetna neodvisnost
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in avtonomija zagotavljata, da se visokogolsko poudevanje in

raziskovanje nenehno prilagajata spremenljivim potrebam,
druzbenim zahtevam in napredovanju znanstvene vednosti«.
Avtonomija in prilagajanje druzbenim potrebam sta torej dve

plati istega kovanca.

A e rektorji v Magni Charti vzhiteno govorijo o potrebi, da se

morajo ljudje in drzave zavedati pomembne vloge, ki jo bodo

univerze bile poklicane igrati, z Bolonjsko reformo do¢akajo

ta klic, ki pa ni metafizi¢ni klic iz sveta idej, saj jo k pomemb-
ni vlogi poklicejo kar taisti ljudje in drZave, seveda po svojih

lastnih pravilih. Proti koncu deklaracije reformatorji zapigejo:

»Od univerz znova priakujemo, da bodo nemudoma in pozi-
tivno odgovorile ter da bodo aktivno prispevale k uspegnosti

nasih prizadevanj«. Odgovor mora biti hiter in pozitiven, Se

posebej pa ne pasiven. Druzbena poklicanost je tu dokon¢na,
univerze jo morajo sprejeti nase, saj je nikakor ne morejo zavr-
niti. Rektorji bi morali biti veseli, da bodo kon¢no lahko igrali

svojo pomembno vlogo ...

POMLAD 2013

Vendar: zakaj rektorji te svoje vloge niso Ze prej zaleli igrati?

Mogoce zato, ker o svoji pomembni vlogi sploh niso zares raz-
migljali in so le spali na lovorikah »izjemne kulturne in znan-
stvene tradicije« in mislili, da bo omemba sluzenja druzbi do-
volj za ohraniti statusa quo v obliki svojih pozicij in finan¢nih

prilivov? Zakaj niso tudi dejavno iskali moznosti uresnilitve

principov, zapisanih v Magni Charti? So morda domisljavo &a-
kali, da se jim bodo ljudje in drzave prisli priklonit ali pa so

mislili, da jih dejansko Ze uresnitujejo?

Zunaj univerz se druzba dejansko spreminja in postaja tudi

vse bolj mednarodna v smislu, da evropska druzba ni vel alfa

in omega sveta. A namesto, da bi se z vprasanjem, kako naj

evropske univerze igrajo osrednjo vlogo pri ohranjanju prima-
ta evropske druzbe ukvarjali rektorji, so se tega lotili ljudje in

drzave izven univerzitetne sfere. Rezultat: univerzo so Zeleli

izkoristiti za gospodarski napredek. A kot reeno, so se tega
lotili zelo amatersko, predvsem pa z druga¢nim pojmovanjem

znanja.
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WC krtacka in znanje z dodano vrednostjo

Celotna ideja za Bolonjsko reformo je namret poskus odgovora

na vprasanje, kako posnemati ekonomski boom, ki se je zgodil

v ZDA pod Clintonom. Ta boom je temeljil predvsem na razvo-
juinterneta in informacijske tehnologije, $e posebej pa na vse

vedji liberalizaciji trga in finan¢nih storitev.

Prav v tem obrobju je vse ve&ja mo¢ korporacij v politiko vpe-
ljala managerski besednjak, ki pa ni samo enostavno preime-
noval pojave, ampak jih je tudi prevrednotil. Med drugim se

spremeni tudi pomen znanja, ki se zatne meriti po svoji dodani

vrednosti, druzba pa postane druzba znanja. Namen Bolonjske

reforme je bil enak: da Evropa postane druzba znanja.

A druzba znanja ne pomeni, da je druzba bolj pametna. Dale¢

od tega. Gre za to, da postane znanje gospodarsko produktiv-
no. Na dodani vrednosti temeljeca druzba znanja pomeni, da

gospodarstvo temelji na visoko izobraZenem kadru, ki razvija

visokotehnologke produkte. Znanje se torej kaze kot inovaci-
ja, kot nekaj aplikabilnega in specifinega, nikakor pa ne ab-
straktnega. To znanje je zato v prvi vrsti tehnologko in tehni¢-
no znanje. Znanje, ki je lahko merljivo kot dodana vrednost

je kon¢ni fazi podjetnisko znanje, znanje malih obrtnikov. Ali

drugace: to ni znanost, to ni vednost, to je le vedno druga¢no

specifi¢no znanje.

Kaj to to¢no pomeni in v kaksne banalnosti lahko pripelje, nam

je pokazal Ze ne-ved-minister-za-mnoge-zadeve in $e vedno

redni profesor ljubljanske univerze, ko je kot kandidat za mi-
nistra za razvoj v prvi Jangevi vladi na poslanskem zagovoru

koncept dodane vrednosti predstavil na primeru dveh razli¢nih

strani§¢nih krtack. Na eni strani je imel navadno belo §¢etko za

1,33 evra, na drugi strani pa lepo oblikovano, Zivo pobarvano,
nedvomno pa tudi iz boljéega materiala izdelano §¢etko za 30

evrov. V svojem zagovoru, zakaj Slovenija sploh potrebuje mi-
nistrstvo za razvoj, je nato dejal, da je gospodarstvo v druzbi

obilja postavljeno pred izziv, kako si taksne izdelke, kot je ti-
sta drazja WC &letka, izmisliti, kako nato take izdelke prodati,
hkrati pa tudi kako vzgojiti ljudi, da bodo take izdelke kupo-
vali. Kako torej vzgojiti ljudi, da bodo sploh pripoznali dodano

vrednost drazje §Cetke in jo tudi pladali. Kako torej ustvariti

¢im boljse potrosnike. Izbor izdelka seveda ni mogel biti bolj-
§i (Ceprav je sledilo izjemno roganje nekaterih poslancev, ki pa

je kazalo le na popolno nerazumevanje tega, kaj je prihajajod

minister sploh Zelel povedati),” saj je pokazal koncept v vsej
svoji goloti: dodana vrednost ni ni¢ vzvi§enega, nit velikega,
konec koncev tudi ni¢ pomembnega. Dodana vrednost je le
nadin vegjega zasluzka. In prav ni¢ drugega.

Sedanjost neke iluzije

Ta popolnoma tehni¢ni vidik znanja postane v zadnjem de-
setletju dogma. Od tu do sluzenja univerze druzbi je le korak.
Evropske vodilne glave tako menijo, da bodo s takinim pri-
stopom naredile korak v pravo smer. Vendar ker te glave niso
modre, temvet le ozko specialisti¢no usmerjene, pri tem ne
vzamejo v zakup, da je vsak gospodarski boom pat le boom, ki
se nekod konca, prav tako pa ne pomislijo, da so visokotehno-
logki poklici zelo omejeni, hkrati pa mnogi zahtevajo tudi ve-
liko poceni delovne sile, ki bo vse te inovacije sestavila skupaj.
Evropski velmoZje so o¢itno razmisljali po enostavni logiki ve¢
izobrazenih-vel zaposlitev-ve¢ dodane vrednosti-ve¢ denar-
ja—vigja gospodarska rast. Kot da bi izobrazba Ze sama po sebi
ustvarjala zaposlenost, e posebej pa zaposlenost, ki prinaga
visoko dodano vrednost. Ce bi ta logika drzala, potem danes
ne bi bili sooceni z najvedjim $tevilom brezposelnih z visoko-
$olsko izobrazbo.

Poleg tega pa je za takdno obliko gospodarstva potreben podje-
tniski duh, ne smemo pa tudi pozabiti na kapital. Ravno tako
pa je vsaj zanimivo, zakaj pri vsem poudarjanju izobraZevanja
za potrebe evropskega trga dela niso ze v Bolonjski reformi
uvedli zahteve po nujnem ulenju podjetnidtva za vse §tuden-
te, poseben predmet pa bi se lahko ukvarjal le z nadini ¢rpa-
nja evropskih sredstev in pisanja razpisov. Takéno poseganje v
avtonormijo univerz bi bilo minimalno, nedvomno pa izjemno
produktivnej$e od spremembe celotnega koncepta visokega
$olstva.

Ce ne drugega, ze samo zaradi znizanja kriterijev reformatorji
niso dosegli zastavljenih ciljev. Pri tem pa niso bili ni¢ kaj skro-
mni, saj so se leta 2000 odlo¢ili, da mora EU postati »najbolj
dinamicen in kompetitiven ekonomski blok na svetu« do leta
2010, torej v desetih letih. V Zelji, da ne bi zamudili tega roka,
so zato od univerz Ze leto poprej zahtevali, da reformno im-
plementirajo takoj. Ali z drugimi besedami: da naj nemudoma
aktivno prispevajo k uspesnosti njihovih prizadevanj.
Univerze so se sicer bolj ali manj pritozevale nad zahteva-
mi, a ker direktive Evropske unije ne poznajo negativnega

2 Video je dosegljiv na youtubu pod naslovom »Ziga Turk - WC krtacki v parlamentue.
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Namesto samostojnega subjekta, ki se zaveda vse kompleksnosti sveta, se je
torej ambicija poucevanja znizala le Se na pragmaticno in tehnolosko resevanje
problemov, kjer je bistvo ravno v poenostavljanju in borbi proti vsakrsni
kompleksnosti nasploh, ceprav gre za hitro spreminjajoco se druzbo.

odgovora,so na koncu izsilili spremembo, mnoge univerze, po-
polnoma nepripravljene za ta izziv, pa so svoje nove bolonjske

programe spackale skupaj dobesedno ¢ez no¢. A glej ga zlomka:

$e preden prva generacija dodobra zakljudi $olanja program, Ze

zalenjajo ugotavljati, da reforma ne bo dosegla zastavljenega

cilja. Se vet, ¢eprav naj bi bila prva bolonjska stopnja relevan-
tna za evropski trg dela kot primerna kvalifikacija, se je na

koncu izkazalo, da to ne drzi zares. Mnoga podjetja girom po

Evropi so zacela zavralati nove diplomante kot neprimerne.
Poleg tega se je v zadnjih letih tudi zmanjsalo $tevilo prostih

sluzb, tako da na koncu v Evropi nimamo ne dodane vrednosti

ne dobre izobrazbe ne gospodarske rasti.

Univerza odli¢nosti

Namesto borbe za svojo avtonomnost so torej evropske univer-
ze raje posnemale amerigke in tudi same prevzele managerski

besednjak, s tem pa postale le $e ena oblika korporacij med

ostalimi. Ce si namre¢ pogledamo spletne strani vsake univer-
ze, lahko vidimo, da se bistveno ne razlikuje od spletnih stra-
ni drugih podjetij: ravno tako ima svojo »vizijo in poslanstvos,
svojo »druzbeno odgovornostc, svoje »cilje« in svojo »strategijo

razvoja«. Ravno tako pa se tudi trudi dosedi &im vi§jo »stopnjo

odli¢nosti«. Iz univerze razuma in univerze kulture je nastala

univerza odli¢nosti.

Tezava z odli¢nostjo pa je Ze spet v tem, da je vezana na krite-
rije, ki vetinoma nimajo nikakr$ne zveze z dotedanjimi prin-
cipi univerze. V prvi vrsti je odli¢nost vedno kvantitativna in

ne kvalitativna, saj gre vedno za sestevek tock, ki na koncu

prinese oznako kvalitete. Prav tako pa je vpragljivo tudi samo

dolocanje kriterijev odli¢nosti. Kako na primer vpliva tevilo

Nobelovih nagrajencev na izobraZenost $tudentov? Ali so vsi

nagrajenci tudi dobri pedagogi? Koliko od njih sploh sodeluje
v pedagoskem procesu, ali morda le raziskujejo in sploh nimajo
stikov s $tudenti? Enako se je potrebno vpragati, kako pripo-
more k $olanju Stevilo citiranj, ki jih doseze dolocen profesor.
Se posebej pa, kako merodajna je u¢inkovitost studija, ki se
meri s tem, koliko §tudentov konda §tudij v predvidenem ¢asu?
Ce se ozremo po teh lestvicah odli¢nosti vidimo prevlado ame-
ri§kih univerz. Drugace tudi ne more biti, saj so si te kriterije
izmislili sami Ameriani.?

Se bolj temeljni problem z odli¢nostjo pa je sprememba osre-
dnje figure univerze. To ni ve¢ ne ulitelj ne §tudent, temve
administrator, ki nove kriterije doloca in meri, hkrati pa v sa-
mem pedagoskem in raziskovalnem procesu ne sodeluje. Admi-
nistrator zato ne more biti novi subjekt univerze, prav tako ne
more biti njen namen, saj je le funkcija procesa, ki pa je dobila
neizmerno mo¢ ravno zato, ker po novem univerza sluzi druzbi.
Ne uditelj ne $tudent nista ve avtonomna subjekta ravno zato,
ker nad njima ne lebdi vet ideja univerzalne vednosti, katere
napredek utelesata, temve¢ administrativno dolo¢eni kriteriji
odli¢nosti, ki jih morata dosegati.

Univerza pa nic¢

Kot kaZe, so drzave ugotovile, da ne potrebujejo ve¢ univerze

za svojo legitimacijo, saj morajo bolj skrbeti za svoje bonitetne

ocene kot kaj drugega. Kot kaze, so ugotovile, da jim intelek-
tualdi ne sluzijo (pre)ve¢, hkrati pa si tudi intelektualci niso

znali izboriti taksne pozicije, kot so jo imeli nekol. Ravno iz

istega razloga prihaja v posameznih evropskih drzavah tudi do

vprasanja o smislu nadaljnjega obstoja ministrstev za kulturo.
To, da so evropski voditelji sprejeli tak$no reformo, v bistvu ni

zelo presenetljivo. Ce dobro pomislimo, kaj naj bi sploh lahko

3 A tukaj se znova zastavi vprasanje, kaj na tem podro&ju po¢nejo evropske univerze. Ali se v vsesploinem rezanju javnih sredstev trudijo iskati alter-

nativne oblike financiranja? Ne smemo namre¢ pozabiti, da ameriske univerze, poleg astronomskih 3olnin, veliko svojih sredstev pridobijo od alumnov,

torej od bivsih studentov, ki sedaj, ko so na dobro pladanih mestih, univerzi namenijo del svojega dobicka, da lahko te $e vedno nemoteno poucujejo tudi

vse tisto neaplikabilno znanje, ki ga Ameri¢ani oznacujejo z besedo liberal arts. Kakéen je pa evropski pristop do svojih alumnov? Evropske univerze

torej niso popolnoma posnemale ameriskih, saj so pozabile implementirati njihov finanéni del. In kaj nam pove Ze to, da evropske univerze posnemajo

amerigke, hkrati pa se mnogi Evropejci e vedno posmehujejo nad neumnimi Americani?
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pric¢akovali od enotnega evropskega izobrazevalnega prostora,
ki ga oblikujejo evropski birokrati? Bolj nas lahko preseneta to,
da so jo vse univerze tudi implementirale. Resda je bilo veliko
protestov, a na koncu je reforma $la skozi. Kako je to mogoce?
Zakaj se na primer univerze niso odlo¢ile za skupno stavko, ki
bi trajala, vse dokler se voditelji ne bi premislili? Nikjer nisem
zasledil nobenega poskusa kompromisa, s katerim univerze ne
bi zgolj vztrajale pri svojem do konca, ampak bi Ze same ¢im
prej ponudile moznosti izbolj§anja trenutnega stanja. V veéi-
ni protestov je bilo zaznati eno samo histerijo, ne pa poskusa
resne polemike. Se posebej pa ni bilo mogoce zaslediti resni¢-
nega poskusa premisleka, kako bi se lahko univerze ¢im bolje
preoblikovale znotraj zapovedanih pogojev.

Kdo oz. kje je novi subjekt?

Ceprav Humboldtova oblika univerze sama sebe ni razumela

kot sluzenja druzbi, je bila to hkrati mesto, ki je nacionalni dr-
zavi zagotavljala legitimnost, saj je razvijala njeno ideologijo.
Seveda zadeve niso bile roznate. Ze prav sama berlinska uni-
verza je stoletje po ustanovitvi podpirala nacizem, prav tako so

njeni $tudenti sodelovali pri kurjenju knjig, tudi iz njenih la-
stnih knjiznic. Ideja realizacije nacionalne kulture je prav tako

privedla tudi do vélike vojne, kjer so ljudje mnozi¢no drli na

fronto v boj za svoj narod.

Ali je torej Bolonjska reforma povezava evropskih univerz, ki

naj sluzi predvsem razvoju ideologije, primerne za danagnji

tas? Ideologije u¢inkovitosti in odli¢nosti? Vendar, kdo je su-
bjekt te nove postavitve? Z izgubo ideologkega vidika je namre¢

univerza izgubila tudi svoj subjekt. Skupaj z vodo je vrgla iz

kadi tudi dojencka. Namesto reformulacije svoje pozicije tako,
da bi preoblikovala svoj subjekt na nacin, da bi bil sposoben

prebroditi krizo postmoderne, je univerza raje tudi sama zgolj

prevzela diskurz postmoderne in se predala »v sluzbo druzbe«.
Namesto predstavnikov nacionalne kulture in drZavljanov na-
cionalne drzave ni oblikovala subjekta, primernega za »spremi-
njajoco in vse bolj mednarodno druzbo«, temveé dopustila, da

izobrazuje le §e lovegke vire, ki morajo aplicirati svoje znanje

na produkte z namenom ¢im vi$je dodane vrednosti. Dejansko

paje dodana vrednost univerzitetnega znanja vse bolj le v tem,
da to znanje $tudentom zara¢una. Tako namesto intelektualcev

ustvarja potrognike znanja. Namesto samostojnega subjekta,
ki se zaveda vse kompleksnosti sveta, se je torej ambicija pou-
Cevanja znizala le $e na pragmati¢no in tehnologko regevanje

problemov, kjer je bistvo ravno v poenostavljanju in borbi proti

30

J
'l

-
- -

-
-
P et

. - -
P
- -

vsakréni kompleksnosti nasploh, ¢eprav gre za hitro spremi-
njajoco se druzbo.

Se posebej pa je to problemati¢no v ¢asu, ko univerzitetna iz-
obrazba ni ve garant za zaposlitev, §e posebej pa ne za zapo-
slitev na istem delovnem mestu za dalj$e ¢asovno obdobje ali

kar celo zivljenje. Mnoge danes zelo iskane in dobro pladane

zaposlitve pred petimi leti sploh niso obstajale. Kako naj uni-
verza Ze zaradi svoje rigidne strukture ponudi prakti¢no znanje,
ki se bo avtomati¢no apliciralo na tako hitro spreminjajoce se

zahteve delovnih procesov v gospodarstvu? Taksno razmislja-
nje je 8kodljivo za $tudente, v kon¢ni fazi pa tudi za sam de-
lovni proces. Taksne zahteve lahko ustvarijo le dezorientirane

posameznike, nesposobne temeljnih premislekov.

Klju¢no vprasanje, ki so si ga mogoce univerze celo zastavile,
nikakor pa niso poiskale primernega odgovora nanj, je tako

naslednje: ali je izobrazevanje danes res namenjeno le izdelo-
vanju lepsih, bolj kvalitetnih in drazjih WC §¢etk? @
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Neoliberalna sinteza Evrope

Lahko bi rekli, da Evropa ni nikoli zares povsem
verjela samo vase. Vsekakor, okoli preloma tisoc-
letja, v éasu najvecjega optimizma EU, je dominira-
la navdusena retorika zdruzevanja in Sirjenja, sku-
pnih korenin in skupne prihodnosti vseh narodov
kontinenta. Toda, ali se ni ta proevropski diskurz
ves ¢as artikuliral na ozadju neke komajda prikrite
skepse, skepse, ki je nikakor ne moremo prepro-
sto pripisati izoliranim, z evropsko sodobnostjo ne-
sprijaznjenim anahronisti¢énim silam, ki bodo prej
ali slej odmrle, zavozlane v anahronisticne okvire
nacionalnih drzav? Evropa sama je bila vseskozi
nekoliko evroskeptiéna.

Ta uradni evroskepticizem seveda ni antagonisti¢en, pri njem

gre predvsem za diskurz previdnosti: narodi Evrope so si ire-
duktibilno raznoliki, ta raznolikost bogati Evropo, treba jo je

ohranjati in se izogibati preve¢ nasilnim enotenjem, po drugi

strani pa sprico te raznolikosti morda ne bo $lo brez trenj itd.

Navsezadnje, ali ne moremo te skepse prebrati v samem motu

EU? Zdruzeni v razli¢nosti — tu zraven bi si zlahka predsta-
vljali vpragaj (ta moto je, mimogrede, leta 2004 nadomestil

zgodnej$o razlitico, v kateri je bila opozicija e bolj zaostrena:

Enotnost v raznolikosti). No, ko je sama nase naslovila ta pro-
blem, se je EU pravzaprav umestila v neko slovito intelektual-
no tradicijo; identiten problem, zastavljen na abstraktni ravni,
problem sinteze raznolikosti v enosti je med drugim poganjal

tiste preobrate misli, ki ga poznamo pod imenom nemgka kla-
si¢na filozofija. Ce to problematiko v prvi vrsti povezujemo s

Kantom, posredno morda $e s Heglom, pa je manj znano in

manj o¢itno, da lahko na odmev njunih razmislekov naletimo

tudi (ob mo¢no premesleni problematiki) v znaéilni filozofski

terminologiji (forma, vsebina, substanca ...) znamenitega Mar-
xovega prvega poglavja Kapitala, poglavja o blagovni formi. To

ni nakljucje; Marx preko svoje rigorozne analize pojma blaga

pokaze, da je v konceptualnem jedru kapitalisti¢nega gospo-
darstva preko trzne menjave na delu nenehno enotenje razno-
likih konkretnih produktov in posredno raznolikih konkretnih

del v ¢isto abstraktnost vrednosti; in da ta vrednost naposled

pridobi konkreten obstoj v formi denarja.
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Ta enoodstav¢ni ekskurz v nemgko filozofijo se lahko zdi do-
volj divji, toda njegova vez z danasnjo Evropo je hitro jasna:
navsezadnje je Evropa v svojem politi¢nem razvoju presla ana-
logno logi¢no trajektorijo in ob prelomu tisoéletja proizvedla
enotno denarno valuto kot specifien nadin reditve problema
zdruzenja svoje notranje razlicnosti. Tu lahko zaupamo doksi,
ki nam jo zadnja leta dnevno posredujejo mediji: obstoj evra je
nedvomno osrednji in dolo¢ujo¢ institucionalni fakt Evropske
Unije in torej tema, ki je nobeno soolenje s krizno aktualnostjo
Evrope ne more zaobiti. Kaksen je bil u¢inek odlocitve, da se
bo Evropa pred vsem ostalim poenotila monetarno, je osrednja

tema pricujocega c¢lanka.

Evro, teren spopada ekonomskih paradigem

V ekonomskih razpravah o vlogi evra, ki jih je v ospredje za-
res potisnila $ele trajajota evropska gospodarska in politi¢na

kriza, lahko s precejéno jasnostjo identificiramo dve poziciji:

konzervativno, varevalno, protrzno, ki v splognem ostaja zve-
sta evru, in bolj pragmati¢no, fleksibilno, intervencionisti¢no,
ki do evra pogosto zavzame kritien odnos. Zavoljo udobnosti

lahko ti dve stali§di oznadimo kot neoliberalno in keynesovsko,
pri Cemer pa je potrebno opozorilo: ti dve oznaki bosta v ¢lanku

rabljeni v izrazito netehni¢nem smisluy, v ¢lanku bom povze-
mal povrdinsko logiko obeh smeri razmisljanja, kakrno lahko

razberemo iz argumentacij v vsakodnevnih politi¢no-ekonom-
skih razpravah; pri tem ne bo §lo brez poenostavljanj v zvezi

z zgodovinskim razvojem ekonomske misli, ignoriral pa bom

tudi zakulisno prepletenost ekonomske vede z realno politiko

(tu merim predvsem na neoliberalizem, ki ga lahko razumemo

tudi kot konkreten politi¢en projekt, ¢etudi v tem oziru pogo-
sto odstopa od &istosti lastne teorije).

Glavna poteza, ki neoliberalen pristop do ekonomije lo¢uje od

tistih, ki jih tako ali drugale uvr§¢amo na politi¢no levico, je

izogibanje vsaki perspektivi totalnosti, oziroma, mo¢neje, za-
nikanju njene moznosti. Temu lahko sledimo do intelektual-
nega praizvora neoliberalizma, t.i. razprave o socialisti¢nem

racunu v dvajsetih letih, v kateri sta Hayek in von Mises pro-
ti avstrijskim socialistom zatrjevala, da adekvatne in celovite

podobe o zmoznostih in potrebah gospodarstva preprosto ni

mogode zbrati na centralnem mestu odlo¢anja in da bodo zato
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socialisti¢na gospodarstva nujno inferiorna kapitalisti¢nim,
ki ekonomske probleme resujejo v razprienosti trga. Sociali-
zem sicer trenutno ni posebej aktualen nasprotnik, toda na
podobni tocki se vzpostavlja tudi razmejitev med neolibera-
lizmom in trenutnim glavnim paradigmatskim antagonistom,
keynesovstvom. Keynesovstvo pristaja na okvir trznega kapi-
talisticnega gospodarstva, toda ohranja perspektivo totalnosti.
Postavlja se v odnos do kapitalizma kot sistema in prepoznava
njegovo cikli¢no dinamiko (tj., da je kapitalizem poln pozitiv-
nih povratnih zank, torej da se po liniji investicije-zaposlitve-
-dohodek-povpragevanje-profiti-investicije dviga ali pada). Te-
meljnaideja je ta, da je mozno iz trgu zunanje pozicije (torej, iz
pozicije drZzave) v pravem momentu smiselno intervenirati v
gospodarstvo, zaustaviti obrat navzdol in pobrati samo dobre
strani kapitalizma. Neoliberalni protiargumenti pa se v zadnji

liti¢no sfero drzave in centralnimi bankami kot institucijami

monetarne politike.

Tu navsezadnje ne govorim o ni¢emer drugem kot o pogosto

opazenem dejstvu, da hoce imeti neoliberalna paradigma trg

in denar za naravna fenomena. Toda pri tem opazanju se po-
gosto nekaj spregleda: tega nazora ne smemo imeti preprosto

za nekaksno nezasliano zmoto, za katastrofalen deficit znanja

o evoludiji: pojem narave je strukturno mesto misli in »narav-
nost« nekega fenomena v prvi vrsti ni odvisna od tega, ali je ta

fenomen vezan na obstoj ¢loveka, temvet od tega, ali se kaze

kot podvrzen zgolj svoji notranji logiki, neodvisni od posega

vsakrdne politi¢ne subjektivnosti. Naturalizacija trzno-denar-
nih odnosov je obenem ideologka premisa ter prakti¢no—poli-
ti¢en projekt: ob ustreznih institucionalnih pogojih, tj. ko je

denar pod izklju¢nim nadzorom od javno-politi¢nega zivljenja

Ena bolj kljucnih zaslepitev, ki jo omogoca evropska institucionalna struktura,

je proizvajanje videza, da gre pri njej zgolj za konsenz posameznih drzav, da bodo

vodile podobne ekonomske politike.

instand zvedejo na naslednje: vsaka pretenzija po metapoziciji

v odnosu do kapitalizina je zgre$ena in lahko le moti avtenti¢-
no dinamiko, ki jo proizvajajo individualni ekonomski akterji

na podlagi informacij, ki jih priskrbi imanenca trga.

Temu analogen je tudi neoliberalen odnos do denarja:

e naj bo trg mesto resnice in denar njen medij, mora ostajati

¢im bolj nevpadljiv in samoumeven; na nobeni tocki ne sme

denar sam nastopiti kot opazen, nenevtralen faktor v delovanju

ekonomije. Da bi lahko neoliberalni ekonomski diskurz deloval,
(si) mora ves Cas zakrivati dejstvo, da mora biti denar konec

koncev vendarle nujno podprt z nekim sklopom institucij, da

sam njegov obstoj vedno Ze predpostavlja nek impliciten zu-
najekonomski, politi¢en »konsenz«ljudstva. Pravzaprav neoli-
beralni diskurz, ko gre za denar, le stezka zapusti perspektivo

individualnega ekonomskega akterja, v kateri denar nastopa

kot resurs, kot fakti¢na omejitev ekonomske aktivnosti. Na-
sploh se izogiba zavzetju holisti¢ne makroekonomske perspek-
tive, v kateri denar vendarle postane nekaj precej drugatne-
ga: za centralno monetarno oblast neke valute, denimo, denar

prav gotovo ni omejen resurs, temve¢ sredstvo ekonomskega

posredovanja, preko katerega se lahko manipulira z dinamiko

ekonormije. Zato ni nenavadno, da je eden izmed pomembnih

toposov neoliberalne politike uvedba stroge lo¢itve med po-
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ograjenih »strokovnih« institucij centralnih bank, dejansko

postane nekaj naravnega (Ce namesto »narava« reemo »stro-
kovnost, se to slisi mnogo bolj sodobno in uesom prijazno;

v resnici pa med obema diskurzivnima manevroma ni prave

razlike, oba izrazata predvsem skrb, da se ne bi kje prikazal

kak subjekt).

In iz tega vidika je bila uvedba evra in prelozitev vseh pristojno-
sti monetarne politike na nadnacionalno Evropsko centralno

banko §e korak naprej v smeri neoliberalne naturalizacije de-
narno-trznih fenomenov. Drzave s tem niso le formalno lo¢ene

od monetarne politike, temve¢ njej tudi efektivno subordinira-
ne. Prednost domatega institucionalnega terena neoliberalne

pozicije se je tako najbolj jasno prikazala, ko je evropska gospo-
darska kriza porodila splogen obrat k varlevalnim politikam in

v polarizirani debati, ki je temu sledila. Proti var¢evanju so se

od vsepovsod vzdignili racionalni glasovi keynesovske opozi-
cije s sofisticiranimi argumenti, kako bi v ¢asu zastoja gospo-
darstva drzave morale ravno vel trositi, da bi ga regile pred

popolnim kolapsom, kako zmanjani dav¢ni prilivi ne bodo

odpravili dolgov itd. Edini neoliberalen odgovor je bil topou-
mno preprost: tega si drzave ne morejo privositi. Toda kar je

temu protiargumentu manjkalo v intelektualnem dometu, je

bilo nadomesceno z objektivnimi, institucionalno utemeljeni-
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mi razmerji modi. V nekem smislu so imeli neoliberalci tu prav:

evropske drzave preprosto niso vel trgu zunanje entitete, kar

je nujna predpostavka keynesovskih politik. Zelo hitro so se

same znasle videnti¢nih tezavah kot gospodarstva, ki naj bijih

redevale. Z omejeno ekonomsko avtonomijo drzav so keyneso-
vski nasveti preprosto izgubili naslovnika.

Ne le, da so drzave izgubile moZnost kontrole nad gospodar-
stvom z manipulacijami z lastno valuto; izrazito omejen je bil

tudi bolj neposreden nadin reagiranja v gospodarstvo, prora-
¢unska politika. Predvsem so tu manevrski prostor najbol;j pri-
zadetim drzavam kmalu zaceli omejevati poskoki obrestnih mer

zadolZevanja, pri Cemer so bile sodbe trgov nenavadno stroge

(komentarje o pretiranosti reakdij trgov se je tokrat dalo sligati

tudi iz ust konzervativnej$ih ekonomistov). Toda tu ni $lo za

zlobo trgov: ti so zgolj prepoznali dejstvo, da v novi evropski

institucionalni ureditvi, ko so podvrzene trgom in negotovi

evropski politiki, vsaj robne drzave EU preprosto niso dovolj

avtonomne glede svoje usode, da bi jim lahko pripisali sicer$njo

stopnjo zanesljivosti.

Keynesovski komentarji evropske krize torej prej ali slej prista-
nejo pri ugotovitvi, da je vir zla ta neprikladna in nefleksibilna

ureditev, ki monetarno in politi¢no oblast lodi in postavi na po-
polnoma razli¢ni ravni. In e se v teh okolig¢inah razpustitev
nazaj v sistem nacionalnih valut le redko komu zdi zelo simpa-
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ti¢na (dolgovi ostajajo dolgovi evrov), se kot reditev pogosteje
ponuja druga opcija: da bi se morala politika spremeniti na
ravni EU. Toda problem je tu nasproten: tu ni nobenega cen-
tralnega politicnega subjekta z mandatom, da tako spremembo
uveljavi - keynesovske intervencije v gospodarstvo pa ne mo-
rejo ne biti politi¢en akt. Seveda se je s¢asoma zavest o nalel-
ni nujnosti protikriznega ukrepanja prebila tudi v vrhove EU,
toda utinek je bil mlalen: za kakrgnokoli opaznejse ukrepanje
je vedno znova potreben tezaven proces sklepanja konsenza
med antagonisti¢nimi interesi drzav ¢lanic, pri ¢emer drzave
centra previdno pazijo, da se ne bi znagle na napacni strani ka-
kéne redistribucije - kar je nerodno, ker je ravno to potrebno.

Interna logika evropske krize

Ena bolj kljuénih zaslepitev, ki jo omogoca evropska instituci-
onalna struktura, je proizvajanje videza, da gre pri njej zgolj
za konsenz posameznih drzav, da bodo vodile podobne eko-
nomske politike. Treba pa je uvideti, kako ta konsenz na novo
dolo¢a odnose med drzavami, torej kako uvedba evra in spre-
mljajoci ukrepi zadevajo notranje odnose modi v Evropi.
Klju¢ni uéinek prehoda na poenoteno valuto je bila odprava
blazilnega posredovalnega ucinka valutnih razmerij, ki je omo-
gocal relativno stabilen soobstoj razli¢no razvitih evropskih go-
spodarstev. Sibke valute so nizje produktivnim gospodarstvom
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Ko gre za vprasanje Evrope, je torej najprej treba narediti vsaj naslednje:

zavrniti poenostavljen okvir opozicije za/proti zdruzeni Evropi in zahtevati
Evropo, toda naposled Evropo evropskega ljudstva.

evropskega juga in vzhoda omogocale cenovno konkurenénost.
Prehod na evro pa je porusil pogoje ravnovesja v menjavi med

posameznimi ¢lanicami; razli¢no razvita gospodarstva so se

zna8la v enakih valutnih pogojih, kar je — vsaj zatasno — dvi-
gnilo povprasevanje po blagu iz centra in (trajno) onemogocilo

manj produktivno industrijo na periferiji. Rezultat je bil nasta-
nek velikih trgovinskih deficitov v perifernih drzavah, pri ¢e-
mer so banke iz centra brez pomislekov omogocale ohranjanje

stopnje povpradevanja v perifernih drzavah s krediti. Od jeseni

2009 dalje pa je postajalo vedno bolj jasno, da se to ne more

nadaljevati v neskon¢nost; pokazala se je realna moznost, da

se bodo periferne drzave — v prvi vrsti Gréija — poskusile izviti

iz razmerja nara$lajoe ekonomske odvisnosti z bankrotom,
kar je za upnike, namre¢ banke evropskega centra, naenkrat

zalelo predstavljati resno groznjo. Nadaljevanje poznamo: ne-
skonéna serija var¢evalnih ukrepov, v najbolj kriti¢nih primerih

kombinirana z ravno dovolj denarne pomodi, da drzave niso

bankrotirale in bremena dolgov prenesle na banke.

Vidimo lahko, da je najbolj standardna in neposredna smer
pomislekov glede Evrope, tj. skrb za to, da Evropa ne bi nasil-
no stalila raznolikosti narodov, dvojno zgre$ena: ta groznja je

povsem fiktivna in, drugi¢, ohranjanje drzav in narodov kot

lo¢enih entitet znotraj Evrope je bistveno za trenutno logiko

delovanja evropske ekonomije, in to prav v njenih najbolj de-
struktivnih momentih.

Drzave in narodi, kolikor se jih dojema kot avtonomne entite-
te, so pripraven izgovor, da notranji sistemski logiki trenutne

evropske krize ni treba slediti do konca. Neenaka strukturna

mesta, ki jih evropsko gospodarstvo kot sistemn s svojo dinami-
ko vzpostavlja znotraj sebe, se tako lahko prikazejo kot dane,
fakti¢ne lastnosti sestavnih delov sistema — posameznih drzav.
Tako se naenkrat zlahka prikli¢e »grdtvo« ali kar »juznoevrop-
skost« kot pojasnitev nezavidljivega ekonomskega polozaja

prizadetih drzav, kot lokalno neprilagojenost, ki jo je treba

redevati lokalno.

Ta vloga drzav kot nosilcev odgovornosti pa ne deluje zgolj na

ravniideologkih zaslepitev. Ugotoviti je mo¢, da je v kontekstu

Evropske krize drzavni dolg perifernih evropskih drzav odigral

podobno strukturno vlogo kot t. i. »subprime« hipotekarno
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balona v ZDA: v obeh primerih so krediti vzdrzevali raven po-
trodnje in nekaj ¢asa - do neizogibnega zloma - krpali struk-
turna neravnovesja med produkcijo in povpragevanjem, ki jih

kapitalizem po notranji nujnosti poraja in zaostruje. Razlika pa

je otitna: v ZDA so bili nosilci dolga atomizirani posamezniki,
ki so lahko preprosto predali svoje s hipotekami obremenjene

razvrednotene nepremitnine in se dolgov znebili. V Evropi so

se v istem polozaju znagle suverene drzave. Te pa je bilo mozno

obdrZzati v sistemu in zaceti preko njih delovanje celotnih pre-
bivalstev prilagajati krizni situaciji. Ce obstaja kaksen objekti-
ven smoter var¢evalnih ukrepov (pa Ce se ga akterji varéevalne

politike drznejo zavedati ali ne: kot prikazano zgoraj, zvestoba

trznim zakonitostim omogodi, da se jim tega ni zares treba),
je to ustalitev v stanje, ko gospodarsko $ibkejse drzave evroo-
bmodja sprejmejo mesto, ki jim je namenjeno v novi evropski

skonkuren¢ni« delitvi dela: podro¢ja dovolj poceni delovne sile,
torej podrodja dovolj nizkega standarda (vklju¢no z dovolj vit-
kimi javnimi storitvami). Tak$en projekt ne bi bil moZen brez

evropske kombinacije fragmentirane politi¢ne suverenosti in

strogih ekonomskih omejitev te suverenosti: ¢e bi bila Evropa

integrirana tudi politi¢no, tj. ¢e bi poskugala dosedi kaj podob-
nega z neposrednimi ukrepi namesto z zaodrskim zunanjepoli-
ti¢nim manevriranjem in pritiski, bi morala odvredi $e zadnjo

plast fasade demokrati¢nosti in egalitarnosti, takéna odkrita

tiranskost pa bi verjetno vendarle naletela na ostrejsi in bolj

poenoten odpor.

To, kar si je nadevalo podobo harmoni¢ne skupnosti zdruzenih,
a e vedno avtonomnih narodov, v zadnjih letih torej kaze bi-
stveno mracnej$o podobo teh istih nacel; »zdruzeni v razlicno-
sti« naenkrat ni ve¢ tako dale¢ od »deli in vladaj«. Dejansko je

izginilo precej avtonomne suverenosti posameznih drZav, toda

na vigji ravni je ni nadomestila nova, evropska suverenost. Niti

nina tem mestu vzniknil neposredno represiven centralisti¢en

monstrum, kak3nega pogosto slikajo reakcionarni evroskepti-
ki, temve¢ nekaj slabdega: komajda obstojeca centralna oblast,
histeri¢na v svoji §ibkosti, ki bdi predvsem nad tem, da drzave

¢lanice ne bi odstopile od svojega pakta o brezkompromisni

medsebojni konkurenci (za precej$en del njih lahko dodamo:
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konkurenci na poti proti dnu). V zvezi s tem lahko opozorimo

na naslednje simptomati¢no dejstvo: kljub opevani zdruzeno-
sti Evrope se le redko zgodi, da bi osrednje institucije EU ka-
korkoli naslavljale Evropejce kot Evropejce; sporotila iz Bruslja

so tipi¢no namenjena lokalnim oblastem, in v njih je najpogo-
steje izrazena skrb, da ta ali ona ni uspe$na pri zagotavljanju

»stabilnosti« — kar je pomenljivo dvoumen (morda pa niti to

ne ved) nadin izrazanja. Ko gre za vpraSanje Evrope, je torej

najprej treba narediti vsaj naslednje: zavrniti poenostavljen

okvir opozicije za/proti zdruzeni Evropi in zahtevati Evropo,
toda naposled Evropo evropskega ljudstva.

Epilog?

Ob takih abstraktnih formulah se seveda neizogibno zasta-
vi vpradanje, kako do takine Evrope in kdo, katere sile lahko

pripeljejo do nje? V zvezi s tem je treba opozoriti na naslednje

(zalle opozoriti, kajti kaj ve¢ bi moralo presedi okvire tega ¢lan-
ka): poleg keynesovske kritike neoliberalizma, v polju katere

smo se gibali zgoraj, se v zadnjem asu vedno jasneje artikulira

marksisti¢na kritika keynesovskih pristopov. Ta kritika sicer
simpatizira z vsemi (vsaj zmerno) egalitaristi¢nimi in univer-
zalisti¢nimi naceli keynesjanskih ukrepov, a mu o¢ita zmoto

glede klju¢nega: da je mozno s takimi ukrepi dolgoro¢no obu-
diti kapitalizem nazaj v nekrizno Zivljenje, tj. da se lahko z re-
lativno benevolentnimi ukrepi ponovno zazene val privatnih

investicij in zaposlovanja. Dana&nja kriza kapitalizma po mar-
ksisti¢ni razlagi ni posledica trenutne in lokalne neusklajenosti

med ponudbo in povpradevanjem, temvec izraz bolj temeljne-
ga globalnega problema trenutne zgodovinske stopnje razvoja
kapitalizma, ki v grobem izvira iz tega, da kapitalizem po svoji

notranji logiki skladno s svojim napredujo¢im tehnologkim ra-
zvojem vedno teZje zagotavlja visoke stopnje profitov glede na
zahtevan kapitalski vlozek, kar prej ali slej rezultira v zastoju

investicij in obratu v spiralo proti dnu (celotna argumentaci-
ja ni popolnoma brez zveze s predteoretsko tezo o koncu dela,
kot jo je populariziral Rifkin, le da je, in to je odlotilno, zasno-
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vana na rigoroznem Marxovem konceptualnem aparatu, bi-
stven je seveda uvid, da je temelj vrednosti delo). Te situacije

pa ne more razrediti nobena keynesovska redistribucija, po-
velanje javne porabe, dviganje mezd, dvigovanje zaposlenosti

tudi mimo logike profitov itd. Nagtevamo lahko $e toliko bla-
godejnih utinkov (ekonomske in oblectloveske narave), ki jih

imajo javne storitve, visok ekonomski standard prebivalstva za

splosno druzbeno-gospodarsko klimo - iz perspektive kapita-
la bo vse to v vsakem primeru parazitiralo na profitih, ki bi se

sicer koncentrirali v zasebnih rokah. Evropski institucionalno

utemeljen konsenz o neoliberalni politiki bi tako vendarle imel

svojo pogubno racionalnost (in ne bi bil &ista kratkovidna no-
rost, kot to menijo keynesovci). Evro in neoliberalna politika

iz marksisti¢nega vidika nista vzroka krize, temve¢ v resnici

en moZen nadin njenega re§evanja — namre¢ tisti, ki bo z zbija-
njem cene delovne sile in Zrtvovanjem manj produktivnih indi-
vidualnih kapitalov zagotovil ponoven zagon gospodarstva po

kapitalisti¢nem principu, ne glede na druzbeno razdejanje, ki

ga bo to zahtevalo. Kriza je potem tocka, kjer se zlomi zdravo-
razumska podoba kapitalizma (ki je temelj vseh keynesovskih

in nasploh levo-liberalnih instinktov), da je namre¢ vsem svo-
jim obasnim in lokalnim pomanjkljivostim navkljub naceloma

e vedno sila rasti in napredka. Dinamika rasti kapitalizma se

vse prej zazdi podobna dinamiki rasti hiice iz kart: na neki

tocki je nadaljnjo rast najpreprosteje zagotavljati, Ce se zrusijo

dosezki dosedanje. In e uvidimo to destruktivno racionalnost

neoliberalne politike, ki se skriva za videzom dezorientiranosti

in brezumne zavezanosti trgu, potem postane jasno, da preo-
brazba Evrope ni objektivno v interesu nobene sile, ki ostaja za-
vezana kapitalisti¢nemu modelu zagona gospodarstva; Evropo

lahko preobrazi le politi¢na sila, ki bo segla onkraj tega modela,
ki bo zavrnila implicitno tezo, da je za oZivitev gospodarstva

potrebno izrotiti dovolj potlacen delavski razred v naro&je do-
volj nakopicenega kapitala, torej sila koordinirane socdialisticne

politike, ki se bo morda lahko sestavila iz trenutno 3e razprie-
nih sil odpora proti varéevalnim ukrepom. ®

Prelistajte prejsSnje in se narocite na vse naslednje Stevilke revije RAZPOTJA.
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Rop Evrope

Dean Komel

Nedvomno smo se danes znasli v precejsnji zagati, saj
ne moremo vec upravicevati tega, kar nastopa pod
imenom Evrope in kar je v aktualnih politi¢nih ter eko-
nomskih potekih skoraj izgubilo ime. Postavlja se vpra-
sanje, ce sploh Se rabimo EU kot skupni imenovalec.
Evropa se danes zdi oropana dostojanstva, za katerega
si je z veliko naporov prizadevala po drugi svetovni vojni.
Pripetil se je - v prispodobi in konkretno - vnovicni rop
Evrope. In sicer tiste Evrope »po Evropi«, o kateri je Ze
sredi sedemdesetih let premisljeval Jan Patocka, filo-
zof in politicni disident, nedvomno eden tistih »dobrih
Evropejcev¢, na katere sta stavila njegov ucitelj Husserl
in poucevalec Nietzsche.

S »Poevropo« je Patolka filozofsko opredelil Evropo, ki je za-
pustila Zgodovino kot svet vzpostavljenega in hkrati svet vzpo-
stavljajolega subjekta.* Oznaka res zveni postmodernisti¢no in

postkolonialisti¢no, vendar pa predvsem zaznamuje most med

tistim, kar naj bi predstavljalo »staro« in »novo« Evropo. Ce se

opremo $e na nekega drugega filozofa, Giannija Vattima, ki je

sicer precej asa prebil v klopeh evropskega parlamenta, Poe-
vropi predvsem pritile, da preboli nihilizem lastne zgodovin-
skosti, ki ga je razgirila ez cel planet. Poevropa naj bi Evropo

tako ozdravila Evrope s sredstvi, ki jih je bodisi sama izgotovila

bodisi si jih je sposodila ali pa $e bolj verjetno nakradla pri »ne-
evropejcih« med svojimi osvajalskimi pohodi, zive¢ pravzaprav
v nenehnem strahu, da bo tudi njo oropal kak divji osvajalec

ali temna sila, ki se ne skriva neznano kje, marvet kar v njej

sami. V tem zgodovinsko izpri¢anem nihilisti¢nem samoza-
stragevanju, ki se ponavlja tudi v Zivi sodobnosti, Evropa ropa

samo sebe in zapada v krize ...

Hitri konec neke iluzije

Kot mejnik vzpostavljanja »nove Evrope« lahko navedemo leto
1989 in padec berlinskega zidu. Takrat se ni prav veliko raz-
pravljalo o tem, ali je to edini zid med staro in novo Evropo, ki

mora pasti, predvsem pa se ni govorilo o tem, ali na ostalinah
prejénjega lahko zrase e kak nov in morda $e vedji zid, reci-
mo »dolznigki«. Nebo nad Berlinom so krasile parole o sku-
pni prihodnosti, kaj prihodnosti, kar o vnebohodu, vse dokler
niso zgodovinskih zabojev, shranjenih v preteklosti, ki naj bi
se nikoli ve¢ ne ponovila, napolnili z naboji. A bilo je ¢utiti tiho
zadovoljstvo, da se jih je vendar odneslo tja nekam na Balkan.
Vseevropska proslava se je medtem mirno nadaljevala ob ¢i-
sto pravem ognjemetu. Medijske o¢i, Zeljne politi¢nih burlesk,
so se zafasno odvrnile od neba nad Berlinom in se usmerile k
Rimu pod Berlusconijem. To je pomenilo, da so tudi Slovenci
ob vstopu v EU gledali nekoliko krizem, v strahu, koliko naci-
onalne substance e premorejo kot novi evropski subjekt.
Filozofska refleksija nove evropske situacije je stopala v korak
s fasom: Gadamer, Derrida, Habermas, Sloterdijk, Eco, Vatti-
mo in drugi so zalutili neko posebno zadolzenost, da s teoret-
skimi prispevki podprejo prehod stare Evrope v novo, ne da bi
slutili, kako bo znamenja starega in novega evropejstva znal
zlorabiti Donald Rumsfeld ob napadu na Irak.? A tudi to se je
skugalo razloziti kot neljub pripetljaj, ki v ni¢emer ne razdi-
ra »enotnosti v razli¢nosti«, eprav ni bilo mogode pregnati
suma, da so nacela skupnosti sprta s politi¢no konkretnostjo,
kar je kmalu pokazal neuspeli poskus s skupno evropsko usta-
vo. Nato je pricelo tleti od znotraj, med vrhnjimi in spodnjimi.
Nenapovedano se je enotnost preselila v zgornje, razli¢nost pa
v spodnje nadstropje sicer enotne in raznolike evropske stav-
be. »Multikulti ist vorbeil«, je zadonelo vse do meja razgirjene
EU, kar je tam Cakajodim na prestop vzelo $e zadnje upanje na
neko boljge zivljenje ali sploh na kak&no Zivljenje.

Premene krize

V center se je medtem skorajda neopazno, kakor kaka prikazen,
morda celo kazen, poslana iz nekega onstranstva, prikradla
Kriza. Sprozili so se tudi preiskovalni postopki glede moralne
krivde, kapitalskih krivcev zanjo in njene druzbene krivi¢nosti
sploh. Tako eni ugotavljajo, da manjkajo vrednote humanosti,

1 Glej njegov spis Europa und Nacheuropa (izvirnik v nemi¢ini). Napotujem tudi na razpravo Karla Novotnyja »Evropa in Poevropa v filozofski perspek-

tivi Jana Patocke« (slovenski prevod v Phainomena $t. 62-63).

2 Primerjaj sklop prispevkov v Novi reviji §t. 277/278/279.
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drugi da ne delujejo trgi vrednostnih papirjev, tretji spet da je
nujen prevrat vseh obstojecih druzbenih vrednosti.
Mozno je seveda tudi pozitivno razmisljati, da je namre¢ Evro-
pa vedno rasla iz kriz, da so bile prav krize spodbujevalke nje-
nega napredka in razvoja. Bolj kriti¢no razmisljanje skusa po-
kazati, da so krize zgolj orodje in orozje v igri kapitala. Velja pa
tudi pomisliti, ali se bistveni moment sedanje druzbeno-eko-
nomske krize ne razodeva ravno skozi njeno nerazumevanje,
kolikor samo zmoznost razumevanja vzamemo v temeljnem
nadinu, kako humanost, ki se skuga razumeti kot evropsko in
poevropsko, prihaja do same sebe, kako se torej odpira neki
prihodnosti, ki ni zgolj $e ena od razvojnih priloznosti, marve¢
tem priloZznostim sploh Sele daje smisel.
Danaénje poevropske krize ne opredeljuje kako pogreganje smi-
sla ali kak nesmisel kar tako, marve¢ oropanost razumevanja za
dajanje smisla, na osnovi katerega humanost prihaja do same
sebe. Brez tega razumevanja jo kdorkoli vodi kamorkoli. Na ta
nadin lahko kriza nerazumevanja, kolikor diktira tempo krize
danasnjosti, preide v diktaturo nad humanostjo in zivljenjem
nasploh, ki ji je Michel Foucault kot prvi nadel ime biopolitika.
Mozno je seveda pripomniti: mar tak pogled na poevropsko
krizo ne izraza zgolj nekega splodnega prizadevanja za to, da
bi bil svet bolj humnan, ki pa se slej ko prej izkaze za navadno
leporeje? In mar danadnje krize ne pospesuje ravno to, da
lovek vse prireja zadovoljevanju svojih potreb, da od vsega
vidi samo e samega sebe in se vsepovsod ponuja kot subjekt
dogajanja? Mar ne bi morali potemtakem stran od humanosti,
tako kot je to, recimo, zahteval Nietzsche, namesto da se sili-
mo z njo pod nekim obelezjem prihodnosti?
Tovrstna zadrzanost do predloZenega »zagovora humanosti«
je gotovo na mestu, a samo dokler vidimo »dajanje smisla na
osnovi prihodnosti« zgolj kot produkt nekih idej, idealov, ido-
lov ali ideologij humanosti. To videnje, ki je lastno tudi najra-
zli¢nejéim razvojnim vizijam, pa zastira horizont razumevanja
in zamegljuje situacijo krize, ki se zato sprevrala v vsesplosno
hipokrizijo. Hipokriti¢en se v tem pogledu izkaZe tudi more-
bitni ugovor, po katerem se brez sleherne humanisti¢ne pro-
-vizije nismo sposobni odpreti prihodnosti, saj prav ta ugovor
Ze predpostavlja nage izrecno razumevanje.?

Moznost razumevanja in izhod iz barbarstva

Nasprotje tej dolonosti razumevanja je barbarstvo izlo¢evanja,
ki ga je v predavanju »Mi, barbari: Razmigljanja o neki italijan-
ski anomaliji« izpostavil Pier Aldo Rovatti (Phainomena, 2011),
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in sicer prav kot klju¢no sestavino, &e ne kar sestav poevrop-
ske biopolitike, tj. Zivljenja, oropanega razumevanja zivljenja:
»Rad bi sintetiziral nekaj teh znacilnosti, ki prihajajo od dalec, in

ki jih je Pier Paolo Pasolini predvidel, ko je govoril o poenotenju in

antropoloski mutaciji. Te znacilnosti so zdaj postale prikazni, ki

jih je izredno tezko izgnati; tezko jih izzene tudi tisti, ki je ohranil
$e kako zalogo kriticnega duha. Zdi se, da nekaksna megla ali Ze-
latina ali lepilo ovijajo cisto vse: od javnih nagovorov do razli¢nih

oblik Zivljenja. Prav mi, mi smo barbari, kajti skoraj nihce se ne
more izmakniti tej megli, pa Ceprav si nekateri prizadevajo, da bi
ohranili cone svetlobe. Mislim namrec, da ni nihée zares odporen

na model Zivljenja, za katerega sta vrednoti zlasti materialno bo-
gastvo in osebni uspeh in (realno ali samo zazeleno) uzivanje teh t.
i. vrednot. Toda demokrati¢na pravila so za materialno bogastvo

in njegovo posledi¢no uzivanje le natlacena ovira, ki jo je treba obiti.
Ne vem, ¢e lahko v tem primeru Se koristno uporabimo besedo fasi-
zem'. Zanesljivo pa gre za specificno varianto pojava, ki ga Michel

Foucault imenuje biopolitika.«

Barbarstvo, ki ga Rovatti sicer obravnava kot italijansko ano-
malijo, gotovo ni samo kaka italijanska notranja zadeva, tem-
vel zadeva vse tisto, kar se razume kot nekaj evropskega, sega

celo e dlje. Ceprav je to barbarstvo predvidel ze Husserl v zna-
menitem dunajskem predavanju o »Krizi evropskega ¢lovestva

in filozofiji« in se mu skusal postaviti nasproti s herojsko mo¢jo

uma,” se je medtem zgolj e okrepilo.

Ce smo namesto sklicevanja na mo¢ uma poskusili za¢rtati neko

moznost razumevanja, je bilo to storjeno z namenom, da pusti-
mo odprto neko obzorje za dajanje smisla, ki ni nag zgodovin-
ski dosezek, marvet doprinos prihodnosti. Ali nas to obvaruje

pred barbarstvorm, ki sledi iz oropanosti samih sebe, je prav

tako treba pustiti odprto. Vsekakor pa to, s ¢imer imamo da-
nes opraviti, in tisto, kar lahko storimo, prejme smisel ele v

prihodnost, ki ni vpradanje uma ali vere, pa¢ pa vprasanje ra-
zumevanja, krize razumevanja. @

3 V nasprotju z Marxom bi torej lahko rekli, da je prav interpretacija
razumevanje tisto, ki omogoéa spremembo sveta — tak »obrat« sicer
G. Vattimo in S. Zabala zagovarjata kot »hermenevti¢ni komunizem«
4 »Kriza evropskega bivanja ima samo dva izhoda,« pravi Husserl v
Krizi evropskega élovestva in filozofiji, »namrec propad Evrope v odtuji-
tvi lastnemu racionalnemu Zivljenjskemu smislu, padec v sovraZnost
do duha in v barbarstvo, ali pa preroditev Evrope iz duha filozofije s
heroizmom duha, ki bo dokonéno premagal naturalizem. Najve&a

nevarnost za Evropo je utrujenost. Borimo se kot 'dobri Evropejci'«.

37



EVROPA

Evropa v neizogibnem zatonu

Urban Vehovar

Popotniki iz Azije in Avstralije poroc¢ajo, da je
vzdusje v Evropi morbidno. Ne, o tem ni nobenega
dvoma. Evropa umira tako geopoliticno kot civili-
zacijsko. Evropa ni sposobna, da bi se odzvala na
izzive iz svojega okolja, ni se sposobna ponovno
izumiti in preoblikovati.

Pogled v Gréijo, Italijo, Spanijo ter Portugalsko in na Ciper,
nenazadnje pa tudi v Slovenijo, pokaZe na ves absurd ter o$ab-
nost ideje Evrope. Gréija, Italija, Spanija, Portugalska, Ciper
ter Slovenija predstavljajo pravi obraz Evrope, da o Bolgariji

in Romuniji niti ne govorimo. Smrtni udarec Evropi sta za-
dala komunizem ter nacizem, zadnja gospodarska kriza pa je

razkrila resni¢no podobo Evropske unije, ki si je njene elite ne

Zelijo priznati, ker bi to pomenilo, da bodo izgubile svoje privi-
legije. Se manj, kar je §e usodnejse, pa so jo sposobne razregiti.
Nenazadnje se Evropa sooca z milijoni nezaposlenih mladih,
ki so prisiljeni k Zivljenju pri svojih stargih, ali pa se selijo v
vi§je razvite in propulzivneje ¢lanice Unije. Vendar s tem kr-
&ijo substanco svojih mati¢nih drzav, ki izgubljajo najdrznejse,
najustvarjalnejse, najpodjetnejde, najinovativnejde ter najbolj

pokonéne posameznice in posameznike. Tovrstno ravnanje je

ze srednjerotno samounilevalno.

Neizbezno dejstvo je, kot pide izjemni Ferdinand Braudel, na

sledi Immanuelu Wallersteinu, da se globalni centri gospodar-
ske in politi¢ne modi neprestano premeslajo. Od Benetk, Ge-
nove, Antwerpna, Amsterdama, Londona, evropskih centrov
globalne mod, smo se premaknili k New Yorku, v najnovejsem

¢asu pa do Pekinga, New Delhija ter Brasilije. Premik centrov
globalne modi je neizogiben, vendar bo premikanje po global-

nem odru kmalu konéano. Razen Afrike namreé ni ve nobe-

nega kontinenta, kjer bi bilo mogoce vzpostaviti novo sredi§ée.
Sama Afrika je tako fragmentirana in upravno ter politi¢no

uni¢ena, da do njenega vzpona najverjetneje ne bo priglo nikoli.
Ostala bo zgolj vir surovin prevladujotih centrov gospodarske

moti. Rusija, kontno, je izgubljena vse od njene ustanovitve

v istem letu, kot je Kolumb priplul v Ameriko. Vet kot pol ti-
solletja predstavlja mesanico skrajnih oblik avtoritarizma ter
totalitarizma.

Vpraganje je, ali bo Evropska unija v novem kozmosu geopoli-
ti¢ne modi nasla prostor, ki ne bo zgolj obroben. Zaenkrat kaze,
da temu $e dale¢ ni tako. Z izjemo Nemdije ter skandinavskih

druzb se Evropa ni sposobna prilagajati globalnim izzivom. In-
stitucije EU v Bruslju in Strasbourgu so groteskne izpostave,
ki so namenjene same sebi ter upravnim in politi¢nim elitam

drzav ¢lanic, nikakor pa se niso sposobne odzivati na izzive iz

globalnega okolja. Kot smo véasih nage iztro$ene politike ter
tiste, ki smo se jih nameravali znebiti ali nagraditi za politi¢-
no servilnost posiljali v Beograd, jih danes posiljamo v Bruselj

ter Strasbourg.

Evropa je prepudcena o$abnosti in korupdiji. Dejstvo je namreg,
da ne premore mehanizmov, ki bi omogocdali nadzor nad elita-
mi unije, niti ne premoremo institucij, ki bi izvajale boj proti

korupciji na ravni Evropske unije. Evropa predstavlja posmeh

demokraciji. Tudi na ravni upravljanja, ko gre za odlo¢itve o

njenerm razvoju in konkurenénosti, ostaja le prazna zgodba o

uspehu. Lizbonska agenda, prenapihnjen nacrt, ki je napovedo-
val, da bo Evropa v roku enega desetletja stopila ob bok najbol

konkuren¢nim druzbam sveta, je propadla, pri tem pa se ni

niti na dale¢ priblizala zastavljenim ciljem. To se bo zagotovo

zgodilo tudi z novo agendo, Evropo 2020. Tudi s tega stalid¢a

je Evropa docela neverodostojna. Zato ostaja vsaka drzava ¢la-
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nica prepudcena predvsem sama sebi ter sposobnostim lastnih

upravnih ter gospodarskih elit.

Zaton Evrope se je zalel Ze pred priblizno stotimi leti, s prvo

svetovno vojno, in nadaljeval z njenim drugim pol¢asom, z

drugo svetovno vojno. Na zaletku njenega zatona je zaton Bri-
tanskega imperija. Izlet v Evropsko unijo predstavlja zadnji

obupen, vendar ze v izhodi§¢u mladen ter polovitarski poskus

vzpostavitve polititno-gospodarske unije, ki naj bi se zopersta-
vila rastodi mo¢i Zdruzenih drzav Amerike ter Kitajske. Sicer je

o zatonu Evrope pisal Ze Oswald Spengler, v knjigi, primerno

poimenovani Zaton Zahoda. Njegovo obutenje je bilo v osno-
vi pravilno, o tem danes ni ve¢ nobenega dvoma. Nenazadnje

je o zatonu Evrope umoval Ze Nietzsche. Ne more ¢uditi, da

so Spenglerja in Nietzscheja posvojili nacisti, kot ne gre ¢uditi,
da sta igrala nacizem in marksizem v Evropi tako veliko vlogo.
Zato je Evropa ob oltar raja na zemlji ob 54 milijonov zrtev

marksizma poloZila e 27 milijonov Zrtev nacizma. Prvega sta

zakrivila Lenin in Stalin, drugega Hitler. To je Evropa v svojem

ideologkem bistvu, Zivea pod obnebjem judovsko-kritanske

tradicije, obljubljajota raj na zemlji. Zato zmeraj ostaja le ko-
rak od polj smrti.

Res je, da je Evropa obratunala z nacizmom, obenem pa je ne-
sporno dejstvo, da ni nikoli obra¢unala z marksizmom. Nena-
zadnje je bilo vimenu marksizma pokoncanih najmanj dvakrat

vel ljudi kot v imenu nacizma (vedeti pa morate, da je gornja

$tevilka Zrtev nacizma previsoka, ker so vanjo vitete tudi Sta-
linove Zrtve, ki jih je slednji pripisal nacistom in si s tem opral

roke). Zato je dandanes e zmeraj mogoce, da toleriramo ma-
jice s podobo Che Guevare in Lenina, da pristajamo na zamisli

marksistov ter ekstremne levice, medtem ko je upodabljanje

Hitlerja in zagovarjanje nacisti¢nih idej prepovedano. Norman

Davies, $e en izjemen zgodovinar, pripisuje hipokrizijo Evrope

dejstvu, da je Zahod premagal Hitlerja zgolj zaradi tega, ker mu

je bila dana pomo¢ Stalinovih armad. V zameno za zmago nad

nacizmom je Stalin okupiral Srednjo Evropo. Niti ni bilo evrop-
ski inteligenci dano, da bi bila sposobna treznega razmisleka o

marksisti¢nem projektu. O tem pri¢a, nenazadnje, mentaliteta

evropskih in slovenskih druzboslovcev ter humanistov.

Da EU nima skorajda nikakrine teZe na globalni ravni, kaze se-
stankovanje med vodilnimi globalnimi centri modi, ZdruzZeni-
mi drzavami Amerike, drzavami BRIC ter Turdijo, ki je domala

tedensko, medtem ko se odvijajo sre¢anja med predstavniki EU

ter ZDA zgolj priblizno enkrat na leto. Geopoliti¢no je Evropa

vse bolj nepomembna, §e manj pomembna pa je v tem okvi-
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ru Slovenija. Svet je na globalni ravni sicer vse bolj povezan,
nikakor pa to ne pomeni, da zajema globalizacija vse druzbe

in kontinente v enaki meri. Braudel tako navaja, da se centri

ekonomske mo¢i medsebojno povezujejo, obenem pa ob njih

ostajajo docela nepovezane celote - svet je podoben siru, kjer
ob tkivu mo¢nih povezav obstajajo tudi velike praznine. Evropa

predstavlja takéno luknjo, ali pa vsaj trohnec¢e obmocje, med-
tem ko je Slovenija iz dneva v dan bolj votla in predstavlja s

svojimi propadajo¢imi sestrami prihodnost izvotljene Evrope.
Vendar reditev obstaja. Predstavlja jo integracija sveta na vigji

ravni, ki se bo prej ali slej tudi zgodila. Vendar ne pod obne-
bjem judovsko-kr§¢anske mentalitete in ne na ozemlju stare

Evrope. Ta proces ne bo potekal od danes na jutri, je in tudi bo

izjemno kompleksen. Zavedati se moramo, da se ob tehnolo-
gkih spremembah soolamo tudi s prehodom k novim energet-
skim virom ter z ekologkimi spremembami. Nenazadnje bo Cez

desetletje ali dva priglo tudi do regulativnega poenotenja, ki

bo omejilo in discipliniralo finan¢ne kroge ter tokove kapitala.
K navedenemu moramo pristeti $e naglo staranje prebivalstva.
Vse to predstavlja izjemno velik izziv za upravljanje sodobnih

druzb, e posebej pa Evrope. Na zalost pa so v prostoru Evro-
pe le skandinavske druZbe tiste, ki so se sposobne dogovarjati

glede posameznih druzbenih in razvojnih projektov in opuscati

stare, preZivele vzorce migljenja in delovanja.

Ce se zeli Evropa resiti, mora odstopiti od nasledstva nacizma

in marksizma ter njunih sodobnih ideologov. Regitve ne ponuja

niti docela odprto gospodarstvo. Trg je namred institucija, ki

deluje v druzbi, zato je podvrzena druzbenim zakonom in jo

je treba regulirati. Obenem moramo priti do spoznanja, da je

nujno povezovanje naravoslovnih znanosti ter druzboslovja

in humanistike. Fundamentalizem evropskih humanistov in

druzboslovcey, ki vidijo reditev zagat kompleksnih druzb zgolj

v zagovarjanju absolutne druzbene solidarnosti je namreé prav
tako destruktiven kot zagovor popolnega laissez faire kapita-
lizma. Gre za mentalni vzorec, ki ga lahko razberemo tudi pri

zagovornikih novodobnega dzihada.

Evropa umira, zazrta v svoj portret. Kar predstavlja Evropa v
razmerju do Doriana Graya, predstavlja Evropska unija v raz-
merju do njegove upodobitve, in kar predstavljata Bruselj in

Strasbourg v razmerju do drzav ¢lanic Evropske unije, je ne

tako dolgo nazaj predstavljal Beograd v razmerju do republik
in pokrajin, ki so sestavljale Socialisti¢no federativno republi-
ko Jugoslavijo. Evropa je na zalost postala globalna provinca,
postala je globalna dolina $entflorjanska. @
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Evropa kot periferija

Miha Kosovel

Evropejci smo nekoliko poc¢asnejsi v doumevanju
tega, kar se dogaja okoli nas. V nas je Se vedno
mochno prisotha zavest, da smo zacetniki vsega,
kar se v svetu pripeti, in da smo, kot na zemljevidih
sveta, ki smo jih navajeni bols¢ati od osnovnosol-
skih dni dalje, sredisce sveta - nek standard, h ka-
teremu stremi ali se mu upira preostali svet. Zato
je bil velik sok, ko je predsednik ZDA ob nastopu
funkcije pred stirimi leti med vrsticami poudaril,
da mu je ve¢ do dobrih odnosov s Kitajsko kot z
Evropo. Vendar problem zavesti Evropejcev ni to-
liko na ravni napacne ocene svoje geostrateske
moci. Ta je zanemarljiva v primerjavi z zasleplje-
nostjo, da smo se vedno standard na idejni, sve-
tovnonazorski ravni. Kar se je najbolj opazilo pri
komentarjih novinarjev in drugih intelektualcev v
¢asu izbora novega papeza.

Evropski predsodki na racun krs¢anstva

Izvolitev Jorgeja Maria kardinala Bergoglia za novega rimskega

gkofa je seveda revolucionarna. Novi papez je prvi Neevropejec

na tem mestu po dolgih dvanajstih stoletjih, hkrati pa je prvi

po vel kot tisol letih, ki si je nadel ime, ki ga papeska tradicija

e ni poznala ali ni bilo iz njih sestavljeno. Vendar to so malen-
kosti, statistika, ki je uporabna zgolj za rubriko Ali ste vedeli?.
Novi papez je revolucionaren zato, ker je po vsej verjetnosti za

vedno odvzel primat papetva in ostalih cerkvenih sluzb Evro-
pejcem. Ali drugace: z izvolitvijo papeZza z juzne poloble se je

formalno potrdilo nekaj, kar v svetu velja Ze nekaj ¢asa - da

kr3¢anstvo in katolidtvo nista ve¢ evropska stvar, ampak zivita

in rasteta nekje drugje.

Tega se seveda veliko $tevilo komentatorjev ne zaveda in tako

ponavlja klasi¢no, $e iz 19. stoletja privleceno teorijo o posto-
pnem umiranju kri¢anstva. Tako so se spragevali, kako se mora

Cerkev reformirati, da bo nagovorila sodobno, vedno bolj seku-
larizirano druzbo, kot da je »vedno bolj sekularizirana druzba«

neko dejstvo sveta. Nato se je govorilo, da bi morala Cerkev

dovoljevati homoseksualne poroke, kontracepcijo ali Zensko

duhovstino, ukiniti celibat oz. na kratko stopiti v korak s ¢a-
som, kot da je »¢as« nekaj, kar je povsem enakega v Nem¢iji, na
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Madagaskarju, v Boliviji ali na Kitajskem. Kot da je delo Cerkve
prilizovanje zahodnim liberalcem. Se celo izvolitev juznoame-
riSkega papeza se je pospremilo s komentarji, ¢e§ koncno se je
Cerkev toliko liberalizirala, da je dopustila, da jo vodi nekdo
izven Evrope. Mogode bo naslednji papez celo gej. Kot da bi ti-
sta stavba na Trgu Svetega Petra dolocala, kdo bo papez.
Treba se je namrel zavedati, da papeZa ne izbira tista stavba
na Trgu Sv. Petra, temvel so to ljudje, kardinali, od katerih
dobrsen del prihaja izven Evrope. Na tokratnih volitvah je bila
sicer velina kardinalov §e vedno evropskih, vendar je to naj-
verjetneje zadnji¢ v zgodovini. Kar pa seveda ne pomeni, da
se Cerkev liberalizira.

Med evropskim in »juznim« papezem

Ne bom prikrival, da sem bil sam velik ljubitelj dosedanjega

papeza, Benedikta XVI. To, da je najve¢ji um danadnjega veka

vodil tako veliko in pomembno skupnost, me je navdajalo z

neke vrste ob&utkom pravinosti. Bavarski papez, znan tudi

po imenu, ki ga je nosil pred papezevanjem, Joseph Ratzin-
ger, je bil prototip tistega, Cemur bi lahko rekli evropski papez.
Njegovo iroko akademsko znanje, njegovo zaupanje v logos

kot moznost skupnega prostora, prostora razumskega dialoga

med vsemi ljudmi, med verujocimi razlitnih veroizpovedi in

neverujodimi, Zelja po jasni in enostavni ubeseditvi tudi najve-
ih filozofskih in teologkih problemov, hkrati pa zadrzanost in

skorajda sramezljivost v druzbi, ki nekako pritice u¢enjakom iz

akademij. Clovek, za katerega se zdi, da bi raje debatiral s Ha-
bermasom kot bral nedeljske angeluse, predvsem pa bi se raje

posvelal pisanju knjig kot re§evanju problemov rimske kurije.
Seveda ne trdim, da so bili ostali evropski papezi, ki so se zvr-
stili v teh dveh tisolletjih, kot Benedikt. Seveda ne. PapeZ Be-
nedikt je bil prototip tega, kar bi moral predstavljati evropski

papez, in je zato bolj evropski od ostalih. Bolj evropski kot

sama Evropa v tem veku. PapeZ Benedikt je kot eno izmed

prioritet svojega papezevanja imel tudi Ze prej omenjen dia-
log z nevernimi. Njegova Zelja je bila, da bi v argumentiran in

prijateljski dialog vkljuil skupino, ki jo je Cerkev v zgodovini

spregledala, a je v zadnjem stoletju pomembno narasla v Evro-
pi. Vendar se v Evropi ljudje nocejo vel pogovarjati na taksen

nadin. In neverni, ki so se kitili z razumom in odprtostjo do
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drugacnega, ze dolgo ostajajo ujetniki svojih lastnih mitov. Zdi
se jim nevredno sodelovati v dialogu z neko skupnostjo, ki je

predstavnica neke ostarele iluzije, ki §teje dneve do svojega
dokonénega izumrtja. V Evropi je splo§no sprejeto mnenje, da
bo Cerkev, e se ne radikalno reformira, sprejme homoseksu-
alne poroke in Zensko duhovi¢ino in se odree »nadnaravnim

pravljicamg, koncala kot uteha starih vagkih bab.

Nasprotno s tem tako evropskim papezem je argentinski papez

Frantiek s svojo ziveto vsakodnevno vero, osebno preprodtino,
zdravorazumskim konservativnim pogledom na svet, opera-
tivnostjo in navajenostjo biti med ljudmi, med starimi, mladi-
mi, bolnimi, revnimi, predstavnik papeZza juzne poloble. Papez

Frantidek ravno zato, ker ni Evropejec, vidi veliko pomemb-
nejdih stvari kot je dialog z nevernimi. Predvsem zato, ker iz

svojih izku§enj ve, da so neverni (v kolikor smatramo neverne

kot skupino ljudi, ki so se odlo¢ili, da niso verni, in ne tiste, ki
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mnoga kri¢anska obéestva in iz teh ozemelj se je tu pa tam po-
javil kak papez. Revolucionarno ni to, da papez prihaja izven
Evrope, revolucionarno je to, da je papez poglavar neke Cerkve,
ki ni vel evropska. Tezidle kr§¢anstva se je premaknilo v deze-
le tretjega sveta, s tem pa tudi problemi, s katerimi se mora-
jo kr§¢anske cerkve spopadati. Dialog z neverujocimi je tako
postal marginalni problem v primerjavi z milijoni in milijoni
brezpravnih, zatiranih, la¢nih, bolnih kristjanov, ki trenutno
bivajo po svetu.

Vpra8anje se postavlja kar samo: zakaj kar naenkrat toliko po-
udarjamo kr¢anstvo izven Evrope? Ali ni kr§¢anstvo v deze-
lah tretjega sveta zgolj ostanek kolonizacije, ki bo izumtlo, se
preden ga taka usoda doleti v Evropi?

Taksni in podobni ustaljeni predsodki so pripravili amerigkega
religiologa in sociologa Philipa Jenkinsa, da je ze dobro dese-

tletje nazaj napisal dve knjigi in mnogo ¢lankov o fenomenu

Revolucionarno ni to, da papez prihaja izven Evrope, revolucionarno je to, da je

v ev v

papez poglavar neke Cerkve, ki ni vec evropska. TeziSce krscanstva se je

premaknilo v deZele tretjega sveta, s tem pa tudi problemi, s katerimi se morajo

krscanske cerkve spopadati.

niso zmozni vere), zelo obskurna in periferna skupina, ki po-
navadi dovolj dobro Zivi, da se ni treba toliko truditi z njimi.
Vendar, preden nadaljujemo, moramo opozoriti, da smo ze
imeli enega papeza, ki bi ga imeli lahko za »juZnega papeZa«.
To je bil poljski papez, prvi slovanski papez, Karol Wojtyla oz.
Janez Pavel II. To je bil prvi papez, ki je bil izvoljen z mo¢no
aktivacijo neevropskih kardinalov, ki niso Zeleli imeti $e enega
zahodnjaka. Ker je bila takrat Poljska ujeta v vzhodnem blo-
ku in ker so bili Slovani tradicionalno nekoliko nepolnopravni,
obrobni Evropejdi, so se afrigki in juznoameriski kardinali bolj
poistovetili z njihovo realnostjo. In res, papez Janez Pavel I1. je
bil v pravem pomenu prvi globalni papez, obiskal je vse konti-
nente in vse socialne skupine in si zaradi svoje osebne karizme
lahko dovolil marsikaj, kar Benediktu ne bi uspelo. Tudi on je
zasluzen, da je danes veliko $tevilo slovanskih drzav vkljuce-
nih v evropsko skupnost. Postale so tako reko¢ Zahod, z zelo
podobnimi problemi, kot so v Italiji ali v Nemdiji.

Krsc¢anstvo v stevilkah

Papez Frantisek zagotovo ni prvi neevropski papez. Do priho-
da islama so na ozemljih severne Afrike in Male Azije cvetela
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juznega kr§¢anstva; prevod ene izmed njih, Novi krécanski svet,
prihod globalnega krs¢anstva, je izel pred tremi leti pri sloven-
ski zalozbi KUD Logos. Njegove teze so naslednje: da kr§¢an-
stvo v svetovnem merilu ne umira, temve¢ nasprotno, naglo

nara§la; da kr§Zanstvo ne nosi s seboj svoje kulture, temvet je

izjemno fleksibilno in se vkulturira v vsako posamezno kulturo;

da bo, v nasprotju z dvajsetim stoletjem, ki je bilo zaznamo-
vano z ideologkimi spopadi, enaindvajseto stoletje, predvsem

zaradi $iritve islama in kr§canstva, zaznamovano z verskimi

spopadi. Ironija te knjige je, da je §la v tisk 10. septembra 2001,
dan preden je problem verskega fanatizma postal popularna

tema. Podatki in napovedi pa drzijo $e vedno.

Da bi najlazje sprevideli, zakaj govorimo o juznem kri¢anstvu,
je najbolje, da zatnemo pri kontinentu, kjer je ta preskok naj-
bolje viden — v Afriki. Jenkins v ¢lanku The Next Christianity

(Atlantic) poda naslednje $tevilke: leta 1900 je imela Afrika 107

milijonov prebivalcev, od katerih je bilo priblizno 9 % pripadni-
kov ene izmed krs¢anskih cerkva (tj. 10 milijonov). Leta 2002

pa je imela Afrika 784 milijonov prebivalcev in 360 milijonov

kristjanov, kar znasa ze 46 % prebivalstva. Do leta 2025 bo na

svetu 2.9 milijard kristjanov, kar je dale¢ najitevilénejsa religija
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na svetu, 50 % vseh kristjanov bo v Afriki in Latinski Ameriki,
17 % pa v Aziji. Ce pridtejemo 3e drzavo z najvedjim $tevilom

kristjanov na svetu, ZdruZene drzave Amerike, pridemo do
zelo majhnega odstotka kristjanov v Evropi.

Ta boom prebivalstva je prisoten po celem t. i. tretjem svetu.
Zato Jenkins govori tudi o »tretjem kr§¢anstvu«. Zanimiva je
npr. Azija, kjer se kr§¢anstvo v zadnjih desetletjih z naglico &iri.
Filipini imajo na leto vet katoligkih krstov kot Italija, Francija,
Spanija in Poljska skupaj! Vendar so Filipini Ze tradicionalno
katoligka trdnjava. Bolj je zanimivo, da se kr§lanstvo §iri tudi
na Kitajskem, in to ne zgolj z nara$¢anjem prebivalstva, tem-
ve( tudi prek spreobrnjenj. Kitajska komunisti¢na partija je
kaksno desetletje nazaj zgrozeno opazala velik porast novo-
kri¢enih lokalnih partijskih funkcionarjev. Podobno se dogaja
tudi v drugih podobnih drZavah, npr. v Vietnamu. Naj opozo-
rimo, da bo pogumni maléek, ki se je boril v vojni z ZDA, po
napovedih ez dobrih trideset let po prebivalcih Ze presegel
Rusko federacijo ...

Pri¢a smo seveda velikim demografskim premikom, ki se jih v
Evropi ne zavedamo povsem. NekoZ majhne in nepomembne
drzave tretjega sveta z velikim ali velinskim kr§¢anskim pre-
bivalstvom bodo naenkrat postale veje kot vse zahodne drza-
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ve. Demokrati¢na republika Kongo je npr. leta 1975 imela 25

milijonov prebivalcev, leta 2025 pa naj bi jih imela ze 105, v
istemn Casu pa bo prebivalstvo Nigerije (kjer je priblizno polo-
vica prebivalstva muslimanov) naraslo iz 59 na 205 milijonov.
Brazilija, drZzava z zelo mo¢nimi kr¢anskimi skupnostmi, bo

v istem Casu narasla za slabih 100 milijonov.

Evropejcem moramo porusiti $e en predsodek. Evropa smatra

kri&anstvo kot specifi¢no ruralno religijo, ki propada v ve¢jih

urbanih centrih. Vendar vse kaze ravno nasprotno. Specifika

tretjega sveta je ravno v njegovi urbaniziranosti. V naslednjih

letih bodo z lestvice desetih najveijih mest izginila praktic¢-
no vsa mesta Zahoda, med t. i. razvitimi bo ostal zgolj Tokio.
Osemdeset odstotkov vseh najvegjih urbanih obmodij je trenu-
tno v Aziji in Afriki, v naslednjih desetletjih pa se bo dvignilo

$tevilo prebivalcev predvsem v afrigkih mestih. Ni treba pou-
darjati, da so megalopolisi, kot so Sio Paulo, Ciudad de México,
Kingasa, New Delhi, Dzakarta, popolnoma neregulirani in da

velina prebivalstva zivi izven dosega javnih sluzb ali moznosti

legalne zaposlitve. V teh predelih, barakarskih naseljih, fave-
lah, je edina to¢ka organizacije ravno verska skupnost. Ravno

med temi prebivalci se tako hitro in u¢inkovito $iri kr§¢anstvo.
Med kr§¢anskimi skupnostmi je Binko§tna cerkev trenutno
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najhitreje rastola, predvsem v Juzni Ameriki in Aziji. V Juzni
Koreji je npr. razmerje med Katoligko in Binkogtno cerkvijo 1
proti 3 v korist slednje, v Afriki pa $e vedno prevladujejo pred-
vsem lokalne cerkve, mnogo jih je nastalo v ¢asu dekolonizacije
kot upor proti cerkvam njihovih kolonizatorjev. Vendar je novi
papez podedoval §e vedno zelo rastoce obcestvo. Katoliska cer-
kev naj bi od leta 2000 do 2025 narasla iz milijarde na dobro
milijardo tristo milijonov dus.

Biti kristjan: v Evropi in v tretjem svetu

Potrebno je poudariti, da je kritanstvo tretjega sveta mlado

krtanstvo in v tem zelo druga¢no od evropskega. Evropsko

kr&¢anstvo v vetini primerov Zivi prek tradicionalnega prenosa

in se zato tudi stasoma manjsa. Luteranstvo (ki ga mnogokrat
izpostavljajo kot primer poti, po kateri mora iti katolistvo, ce

hote preziveti), je prakti¢no izginilo. V Skandinaviji in Nemdiji

se povprelen posameznik bolj srecuje z islamom kot s kr§¢an-
stvom, religijo njegovega prostora. Tudi katoli§tvo ima prak-
ti¢no zanemarljivo $tevilo novih odraslih &lanov. Ceprav je po

ocenah v Evropi nekje 280 milijonov katolikov, zna biti realno

$tevilo mnogo manjse, saj ta ocena ne upoéteva velikega Stevila

ljudi, ki so popolnoma zapustili Cerkev, pa tudi mnogo taksnih,
ki imajo kr§anstvo v varnem zavetju kulturnega obéevanja

(krst, poroka, polno¢nica ...), zaradi ¢esar jim je onemogoleno

bolj osebno in aktualno razumevanje krianstva.

Neko¢ mi je nek samooklicani kristjan dejal, da ¢e Zeli§ biti

kristjan, mora3 Ze prej hoditi k masi, da se »navadis trpeti«. Ta

izjava pove mnogo o duhu sodobnega evropskega kr§anstva.
Po eni strani govori, da identiteta kristjana v veliki meri temelji

na dokaj arbitrarnih in kulturnih dogodkih, kot sta polno¢nica

in blagoslavljanje unke, manj pa na ortodoksiji. Maga je dogo-
dek, ki se ga sicer moram udeleziti, ni mi pa potrebno verjeti v

transubstanciacijo. Po drugi strani pa nam zgornja izjava lahko

sluzi tudi kot dober primer inkulturacije kr§¢anstva. Evropej-
ci si pogosto predstavljajo, da je pravo kr§¢anstvo, oli§¢eno

kulturnih in poganskih prvin, ravno v protestantizmu, kot ga

vidimo v severnih evropskih dezelah. Vendar dejstvo je, da je

to zgolj ena oblika inkulturacije kr§¢anstva, kakor je, po drugi

strani, obhajanje mage s plesom in bobni, kot ga lahko opazu-
jemo v Afriki, druga¢na oblika inkulturacije.

Ce se zopet vrnemo na zgornjo izjavo, bi lahko rekli, da ji je

krilanstvo juga in tretjega sveta diametralno nasprotno. Velik

poudarek daje na ortodoksiji in na Zivetem evangeliju. Branje

evangelija je branje navzoce zgodbe, s problemi, ki so blizji
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njihovi realnosti kot evropski. Najveckrat, predvsem v nekato-
ligkih karizmati¢nih obcestvih, se kr§tanstvo nagiba k funda-
mentalizmu, z velikim poudarkom na ozdravljanju s pomocjo

izganjanja hudega duha. Binkostna cerkev, ki je sicer nastala

na zaletku 20. stoletja v Los Angelesu, je trenutno najhitreje

rastola cerkev na svetu in tudi, lahko bi rekli, prototip speci-
fitnega krianstva juga. Binko$tna cerkev je ena redkih vegjih
zahodnih denominacij, ki nima svoje teologije in ima ve&ji po-
udarek na karizmati¢nih moceh, dobesednem branju (prevoda)

Svetega pisma, govorjenju jezikov (glosolalia —izkunja obredne

ekstaze, ko prisotni spuscajo nerazumljive zvoke, ki naj bi bili

angelski glasovi) in eksorcizmu. Taksnih in podobnih je mnogo

neodvisnih in lokalnih cerkva po vsem globalnem jugu (3tevi-
lo pripadnikov binko$tnih in karizmati¢nih cerkva naj bi bilo

okoli 500 milijonov). Obdarovanost s karizmami je mnogokrat

celo pogoj, da se nekoga smatra za verskega voditelja obéestva.
Ceprav katoligtvo e tradicionalno izra?a globoko nezaupanje

do takih pojavov, se marsikatera molitvena skupina v srefanjih

Ze globoko spogleduje s tak$nim pristopom. Supranaturalizem

je na jugu bolj prisoten kot pri nas.

Vprasanje spolne morale

Se en pomemben vidik, ki lo¢uje globoko Evropo in tretji svet
(za ZDA lahko trdimo, da so razpete med oba pola), je spol-
na morala v naj§ir§em pomenu besede. Znana je anekdota, ko

je v devetdesetih letih skupina iz ZdruZenih narodov prigla v
Afriko redevat problem AIDS-a tako, da se je vozila iz kraja v
kraj in delila kondome. Prebivalci niso razumeli specifitne je-
zikovne igre, ki se je zgodila pred njimi (dusebriznidkega ZN

turizma, ki so mu bili prica, torej niso razumeli kot tega, kar
je v osnovi bil: kritika terenskega dela katoligkih misijonov)

in so jo vzeli dobesedno. Da bi varovanje pred boleznimi tra-
jalo kolikor se da dolgo ¢asa, so prebivalci vsak veler isti kon-
dom pazljivo, da se ne raztrze, razpeli na higni totem, ki so ga

postavili k postelji. Lahko je seveda podajati hitre reitve iz

sveta, kjer je bolj normalno videti trafiko kot kravo. Govoriti

o kondomih kot o reditvi za kraje, kjer ni ne 3ol ne cest, kaze

zgolj na veliko mero nadutosti, ki jo ima sodobni zahodnjak.
Vendar pa na ogromnih planjavah, ki se razprostirajo po Afriki,
kjer dejansko ne obstaja nikakrina institucija, ki bi branila naj-
gibkejse clene druzbe, zZenske, otroke in mogke brez fizi¢ne ali

socialne modi, kaj $ele v narasc¢ajocih barakarskih naseljih, do

koder roka zakona ne seze, kjer milijoni in milijoni ljudi, Zensk,
otrok, starih in mladih, Zivi na kupuy, kjer je tevilo zapus¢enih
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Evropa smatra krscanstvo kot
specificno ruralno religijo, ki propada
v vecjih urbanih centrih. Vendar vse
kaZe ravno nasprotno. Specifika
tretjega sveta je ravno v njegovi
urbaniziranosti. V naslednjih letih
bodo z lestvice desetih najvecjih mest

izginila prakticno vsa mesta Zahoda.

mater in spolno zlorabljenih Zensk ogromno, je spolna morala,
ki jo propagirajo misijoni, izredno pomembna. Velik uspeh teh

»barakarskih« misijonov (ki obstajajo ze kaksnih trideset let)

je ravno v tem, da so jih Zenske obiskovale zato, da bi v pro-
storih, ki se soocajo z velikimi problemi z drogo, alkoholom in

zlorabami, spoznale nekoga, s katerim bi lahko skupaj skrbela

za druzino. Zanimanje mogkih je bila posledica Zelje po spo-
znavanju zensk. Uspeh, ki so ga imele kri¢anske skupnosti pri

vzpostavljanju druZin, omejevanju porabe drog in alkohola, in

s postopnim organiziranjem teh mas v skupnosti, je bil prvi

razlog za vedno bolj bliskovito $irjenje kr§¢anstva, ki smo mu

pri¢a v zadnjih 40 letih.

Podobno je tudi z vprasanjem celibata. Globalni jug je bolj na-
klonjen tej instituciji, predvsem iz &isto prakti¢nega in empi-
ri¢nega razloga: v primerjavi z misijonarji protestantskih de-
nominacij, ki v prvi nevarnosti vedno poskrbijo (le kdo ne bi?)

za svojo druZino, so misijonarji v celibatu vedno bolj predani

svoji skupnosti in nemalokrat z njo vztrajajo do bridkega konca,
kije v dezelah tretjega sveta bolj bridek, kot prinas.

Evropa - bodoce misijonsko obmocje

Velik razkorak je zaznati tudi pri vpraanju Zenske in homose-
ksualne duhovidine, ki v dezelah globalnega juga ne dozivlja

te stopnje podpore, kot jo v liberalni Evropi. Jenkins izpostavi

pomenljivo konferenco anglikanske cerkve v Lambethu leta

1998, ki so jo sklicali skofi Velike Britanije, Kanade in ZDA, da

bi potrdili moznost sluZenja cerkvenih sluzb s strani homose-
ksualcev. Konferenca je iztirila iz vnaprej dololenega scenarija,
ko so ugotovili {glej ga zlomka!), da je kofov iz Azije in Afrike

bistveno vel kot angloamerigkih. Nigerija ima na primer naj-
vel anglikanskih 8kofov od katerekoli druge drZzave, na drugem
mestu pa je Uganda. Po tem dogodku se je zgodilo nekaj, kar
se ni $e nikoli prej v zgodovini. Nekateri konservativni duhov-
niki iz Kanade so se povezali z izredno znanim ultrakonserva-
tivnim $kofom Singapurja, ki je kaksno leto prej na obisku v
Kanadi, zgrozen nad indijanskimi totemi v Torontu, nad njimi
izvajal eksorcizem. Ta jih je posvetil v 8kofe in jih poslal nazaj
v Kanado. Vsi ti dogodki so pripeljali skoraj do shizme v An-
glikanski cerkvi.

Do podobne shizme bi prislo tudi v Katoligki cerkvi, ¢e bi ho-
teli prisluhniti liberalnim predlogom, ki povedini niti ne pri-
hajajo s strani njenih pripadnikov. Vendar se tega ni treba bati,
saj katoli$tvo temelji na dolgi in plodni teologki tradiciji in ne
spreminja svojih naukov, da bi ugodilo trendom svojega Zasa.
Prava Cerkev Zivi znotraj asa, vendar se z njim bori.

Tu se nam kaze pomembnejsi trend. Ze sedaj je vecina rednih
obiskovalcev londonskih cerkva priseljencev iz drzav, izven
EU. Z vedno bolj razkristjanjenim evropskim prebivalstvom
bo Evropa, v oleh globalnega kri¢anstva, postala obmocje, od-
prto za misijone, ki bodo prihajali z juzne poloble. Daljnoro¢no
gledano lahko pritakujemo nekaj, kar se nam, Evropejcem, ki
smo bili vajeni, da preostali svet sledi nagim idejam in jih po-
¢asi vsrkava, zdi nemogoce: da se bodo pozicije obrnile in da
bomo pokristjanjeni s strani neevropskih emigrantov.
Srednjeroino lahko Ze trdimo, da bo skladno z osipom zanima-
nja za cerkvene poklice kandidate potrebno iskati izven Evrope.
Ze sedaj, pravi Jenkins, je povpre¢ni kristjan mlad, temnopolt,
reven in z juzne poloble. Tak3ni bodo verjetno tudi Zupniki in
bratje po Evropi. Zna se celo zgoditi, da bo priljubljeno evrop-
sko Zaljenje kristjanov postalo neokusno ali celo rasisti¢no, saj
s tem Evropejci ne bodo vel oznacevali svojih tet, temvec mla-
de priseljence. In kot smo Ze na zaletku poudarili, je papez
Francigek skoraj gotovo prvi v vrsti neevropskih papezev. Tuji
papez, papez tujih ljudi, ki odgovarja na probleme tujih realno-
sti, in vendar stanuje v Rimu in je celo temu mestu, s katerim
nima prakti¢no ni¢esar skupnega, $kof. Evropa bo spet, tako
kot Rimski imperij, deZela poganstva, papeZ pa bo, tako kot
Peter, ¢akal, da bodo prisleki iz juznih deZel ta imperij pokri-
stjanili. e

KULTURNI BOJ(l) — tema naslednje Stevilke revije RAZPOTJA.
Rok za oddajo prispevkov: 15. 6. 2013.
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»Ce bomo hoteli,
da evro obstane,
bo fiskalnha unija

nujna.«

— Mojmir Mrak,

ekonomist

Jerneja Grmadnik in Marijana Koren

Prihodnost Evropske unije in Evrop-
ske monetarne unije je zadnje case
zelo aktualna tema. Ce pa se vrne-
mo na zacetke dolzniske krize, ki je
spodbudila te premisleke, bi inter-
vju zaceli z naslednjim citatom iz 16.
izdaje Ekonomije, znamenitega dela
P. A. Samuelsona in W. D. Nordhau-
sa, ki staleta 1998 dejala: »Denarna
unija v Evropi je eden najvedjih eks-
perimentov 20. stoletja. [...] Mnoge
ekonomiste skrbi, da utegne ta ek-
speriment zaradi pomanjkanja pri-
lagodljivosti cen in pla¢ ter nezado-
stne mobilnosti dela med drzavami
voditi v vztrajno stagnacijo in brez-
poselnost velikih delov Evrope.« Tr-
ditev se nanasa na teorijo optimal-
nega valutnega obmodja. Ali kriza
evra, ki se je zacela v Gr¢iji, kaze na
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to, da Evropsko valutno obmodje de-

jansko ni optimalno obmodje za sku-
pno valuto?

Regionalne ekonomske integracije imajo
zelo razli¢ne nivoje ekonomske poveza-
ve. Ena najbolj enostavnih oblik je cona
svobodne trgovine. Drzave ali drZavi se
zmenita, da vzajemno ukineta carine, v
odnosu do tretjih drzav pa vsaka obdrzi
svoje carinske stopnje. Ce se drzavi od-
lodita, da tega veé noceta, je cono svo-
bodne trgovine zelo enostavno razstavi-
ti. Carinska unija je Ze bolj zapletena.
Drzavi ali drzave namrel ne ukinejo le
medsebojnih trgovinskih ovir, ampak
morajo tudi do tretjih drzav imeti sku-
pno trgovinsko in s tem tudi carinsko
politiko. EU je seveda tudi carinska uni-
ja. Ko gremo $e vigje po stopnjah eko-
nomske integracije, pridemo do zgodbe

INTERVJU

o §tirih svobosdinah (prost pretok blaga,
storitev, dela in kapitala, op. ur.) - gre
za $e visjo obliko integracije, ki je $e bolj
zapletena: drzave ali obmodja, ki stopijo
skupaj, so ze zelo povezana. Monetarna
unija je najbolj razvita oblika ekonomske
integracije, kar pomeni, da je tudi najbolj
zahtevna. EU se je v 90. letih odlodila,
da stopi na to pot, je pa podcenila po-
membnost posameznih dejavnikov, ki jih
teorija optimalnega valutnega obmodja
opredeljuje kot pogoje, da neko geograf-
sko obmo¢je dobro deluje kot monetar-
na unija.

Kaj torej zahteva teorija optimalne-
ga valutnega obmodja?

Teorija optimalnega valutnega obmogja
je nastala v 60. letih prejnjega stoletja
in ni bila oblikovana v kontekstu razvo-
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ja evropskih integracij. Teorija razlaga,
katere pogoje mora geografsko obmodje,
ki se odloéi za oblikovanje monetarne
unije, izpolnjevati, da bo ta lahko dobro
delovala. Kvaliteta monetarne unije se
dejansko meri po tem, kako uéinkovita
bo pri odpravljanju tako imenovanih asi-
metriénih dokov. To so situacije, ko pride
del monetarnega obmodja v 3ok, v krizo,
medtem ko ostaja poloZaj v drugih delih
monetarne unije brez vegjih sprememb.
Klju¢no v takemn polozaju je, kako bo mo-
netarna unija absorbirala taksen $ok. Ce
pride celotna monetarna unija v krizo,
potetn govorimo o simetriinem $oku
oziroma krizi. V takinem primeru bo
monetarna politika, ki deluje enotno na
teritoriju celotne monetarne unije, imela
podoben udinek na vse svoje geografske
dele. Ce pa pride do asimetri¢ne krize, ko
pade v 8ok le del obmodja, na razpolago
pa je samo ena monetarna politika, po-
tem ima seveda ta politika zelo razli¢ne
uéinke na razli¢ne dele monetarne unije.
Ce se monetarna politika prilagodi tako,
da bo primerna za drZave v $oku, to po-
meni, da je v istem trenutku neprimerna
za druge drZave. In seveda obratno.

V skladu s teorijo optimalnega valutnega
obmodgja obstajajo $tirje osnovni pogoji,
ki jih morajo drZave izpolnjevati, da obli-
kujejo dobro monetarno unijo. Eden od
njih je prost pretok delovne sile. V evr-
skem obmodju sicer formalno imamo
prosti pretok delovnessile, dejansko pa ga
nimamo. Evropa 3e zelo dolgo ne bo po-
drogje s prostim pretokom delovne sile:
ima 30 jezikov in Ze ti so nedvomno ovi-
ra. Zaradi zgodovine evropskega konti-
nenta, ki temelji na nacionalnih drzavah,
EU prostega pretoka delovne sile ne bo
imela 3e zelo, zelo dolgo - da ne retemo
nikoli. S tega vidika EU ni bila najbolj
primeren kandidat za monetarno unijo.
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Drug kriterij je, da so drZave ekonomsko
&im bolj povezane. Glede tega se analitiki
strinjajo, da Evropa ta pogoj izpolnjuje.
Znotraj EU na primer poteka tri Cetrtine
blagovne menjave drzav ¢lanic, ogromno
je medsebojnih investicij ipd.

Tretji kriterij je, da so gospodarstva dr-
Zav ¢lanic monetarne unije ¢im bolj di-
verzificirana. To pomeni, da njihove
ekonomije niso taksne, da bi v njih do-
miniral po en ali dva sektorja, kajti ¢e
pade v krizo ta sektor, potem klecne cela
ekonomija drzave. Tudi tu se ekonomisti
strinjajo, da so gospodarstva drzav cla-
nic EU dobro diverzificirana in da je torej
tudi ta kriterij dovolj dobro izpolnjen.
Obstaja 3e Cetrti kriterij, ki ga evropska
monetarna unija sploh ne izpolnjuje. Gre
za kriterij, v skladu s katerim bi mone-
tarna unija na tem istem nivoju mora-
la imeti tudi neko fiskalno mo¢. Ni nuj-
no, da mora ta biti v obliki popolnoma
poenotene fiskalne politike s skupnim
prora¢unom, mora pa zagotavljati vsaj
omejen obseg finan¢nih transferjev med
posameznimi deli monetarne unije. Iz-
polnjevanje tega pogoja je e toliko po-
membnejse v situaciji, ko prosti pretok
delovne sile dejansko deluje s $e vedno
precej$njimi omejitvami.

Po u¢henisko je torej mogote dokaj jasno
odkljukati, katere kriterije za monetarno
unijo evropska monetarna unija izpol-
njuje in katerih ne. Dejstvo pa je, da pro-
ces monetarnega zdruzevanja ni potekal
ravno po recepturi v u¢benikih. Naspro-
tno, narejen je bil nekoliko »na horuke.
To je nadin, ki je bil v preteklih desetle-
tjih ne tako poredkoma uporabljan v
procesu evropskih integracij. Temeljil
je na logiki voznje s kolesomn. Dokler se
kolo pelje stoji pokonci, v trenutku, ko
se ustavi, pa kolo pade. V kontekstu ce-
lotne zgodovine Evrope in njenega po-

vezovanja moramo razumeti, da gre za
projekt, ki je nastal kot kombinacija eko-
nomskega in politi¢nega projekta, in to
predvsem z namenom preprelevanja no-
vih vojn in zagotavljanja stabilnosti. Me-
nim, da je v doseganju tega cilja projekt
EUv celoti uspel. Pogosto pozabljamo na
dejstvo, da je proces evropskih integra-
cij odlotilno prispeval k termu, da na tem
delu sveta Ze 60 let nimamo vojne, pred
tem pa smo imeli dve v vsega nekaj dese-
tletjih. Ker je EU vsaj delno tudi politicen
projekt, je razumljivo, da so bili njego-
vi ekonomski elementi pogosto nareje-
ni v obliki nekak¥nega kompromisa, ki z
ekonomskega vidika ni optimalen. Toda
kljub tem slabostim trdim, da je bila cena
tega kompromisa vredna, glede na kon-
tekst, v katerem je nastala.

Prav s pripravljenostjo drzav ¢lanic za
sklepanje kompromisov je EU prehodila
pot od carinske unije v Evropo 3tirih svo-
bod. In na to isto logiko so ra¢unali tudi
tisti, ki so snovali evropsko monetarno
unijo. Pristop je v bistvu tak; sko¢imo
v projekt monetarne unije, probleme,
s katerimi se bomo soo¢ali, pa bomo ze
reevali sproti. Snovald evroobmodgja -
govorim o dogajanju okrog Maastrichta
- so seveda poznali teorijo optimalnega
valutnega obmo¢ja in so se torej zavedali
dejstva, da je odsotnost skupnega fiskal-
nega mehanizma velika slabost. Ta pro-
blem so regevali s Paktom za stabilnost
in rast. Gre za indtrument, s katerim se
je na klasitno evropski nadin sprejema-
nja kompromisnih resitev iskalo »second
best solution« za fiskalni steber mone-
tarne unije. Vsi so takrat vedeli, da bi za
dobro delovanje monetarne unije mora-
li razpolagati z moznostjo dolo¢enih fi-
skalnih transferjev. Ker pa to politi¢no ni
bilo sprejemljivo, saj je del fiskalne suve-
renosti prenagalo na nivo EU , so se od-
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lo¢ili za nekaj, kar je bilo politi¢no spre-
jemljivo, ni pa se vedelo, ali bo delovalo.
Kaj so naredili? Dolodili so fiskalne krite-
rije, gre za 3 % BDP deficitain 60 % BDP
javnega dolga, ki naj bi se jih drzale vse
drzave ¢lanice. Ce bi se jih drzave resni¢-
no drzale ali, z drugimi besedami, e bi
vsaka drzava ¢lanica resni¢no vzdrZevala
»red v svoji higi«, potem obstaja relativ-
no velika moZnost, da bi tudi monetarna
unija dovolj dobro delovala.

Toda vsi smo ze pred krizo vedeli, da
Grdija in Italija ne izpolnjujeta teh
kriterijev.

Vedeti morate, da je leta 2005 prislo do
bistvene spremembe Pakta stabilnosti in
rasti. Kot releno, je Pakt nastal kot ne-
kakgen nadomestek fiskalnega zdruzeva-
nja drzav ¢lanic, vklju¢enih v monetarno
unijo. Z njim je bilo dogovorjeno, da se
proti drzavi, ki ne spostuje fiskalnih pra-
vil, sprozi procedura imenovana excessive
deficit procedure. Namen te procedure je,
da se drzavi nalozijo ukrepi, s katerimi
bi v dogovorjenem ¢asu odpravila prese-
zni primanjkljaj v javnih financah. Do-
kler so bile v tej proceduri razne manjse
drzave ¢lanice, npr. Portugalska, Gréija,
je stvar relativno dobro funkcionirala. V
letu 2003 pa sta v situacijo preseznega
primanjkljaja prigli Nemdija in Frandija,
na kar je Komisija korektno predlagala,
da je treba proceduro odpravljanja pre-
seznega primanjkljaja sproziti tudi proti
njima. Vendar pa je bil na¢in odlo¢anju
v Svetu ministrov s kvalificirano velino
tak, da je bil predlog Komisije relativno
lahko blokirati, ¢e se je za zavrnitev od-
lo¢ilo relativno majhno $tevilo velikih
drzav ¢lanic. V tem primeru je prislo
prav do tega, saj sta predlogu Komisije
poleg Nemcije in Francije nasprotovali
e [talija in Velika Britanija. Ta primer
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jasno kaze, kako nekatere stvari, ki bi v
vsebinskem smislu morale biti sprejete,
niso bile sprejete zaradi visoke vpleteno-
sti faktorja politike v povsem ekonom-
ske odlocitve. Skratka, klasitna evropska
zgodba.

Zgodba pa se tu ni zakljucila. Na osno-
vi mnenja, da je Svet ministrov sprejel
sklep, ki je v nasprotju s pravnim redom
EU, je Komisija tozila Svet ministrov
na Evropskem sodigcu. To je leta 2004
razsodilo, da ima Komisija prav in da so
torej ministri resni¢no kréili pravni red
EU. In kako so se na razsodbo odzvali v
Svetu ministrov? Preprosto so spreme-
nili pravni red oziroma natanineje leta
2005 so Pakt stabilnosti in rasti razvode-
nelii. In to ravno v ¢asu, ko bi zaradi go-
spodarskega booma morale stvari res do-
bro funkcionirati. Se nekaj velja omeniti
v kontekstu reforme Pakta stabilnosti in
rasti. Prav ironi¢no je, da so bili Nemci
tisti, ki so najbolj vztrajali na oblikova-
nju Pakta stabilnosti, in da so bili hkrati
tisti, ki so ga dejansko razsuli leta 2005.
Iz dosedanje zgodovine evro obmo¢ja je
mogode potegniti pomemben nauk. Mo-
netarna unija v Evropi ni bila narejena
v skladu s tem, kar u¢beniki govorijo o
teoriji optimalnega valutnega obmog¢ja.
Narejena je bila ad-hoc in s prevelikim za-
naSanjem na to, da »bo Ze lo nekako«.
To je na kratek rok in v obdobju blago-
stanja sicer delovalo, v krizi pa se je ja-
sno pokazalo, da zahtev iz u¢benika ni
mogoce prelisiiti. To, kar po¢nemo v
zadnjih treh letih, ni ¢isto ni¢ drugega
kot popravljanje evropske monetarne
unije na nacin, da bo ta bliZje u¢beni-
$kim zahtevam. Konkretno, pospe§eno
delamo na spreminjanju evro obmoda
v nekaksno fiskalno unijo. V prvem ko-
raku smo se dogovorili o tako imenova-
nem Fiskalnem paktu, ki pa po svojem
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Dr. Mojmir Mrak (1954) je
redni profesor mednarod-
nih financ na Ekonomski
fakulteti in na Fakulteti za
druzbene vede v Ljublja-
ni. Kot gostujoci profesor
predava na MBA studiju
bancnistva in financ na Uni-
verzi v Sieni (Italija) ter na
doktorskem studiju financ,
ki ga skupaj organizirajo
Wirtschaftsuniversitat Wien,
Technische Universitat Wien
in Universitat Wien na Duna-
ju. Diplomiral je na Ekonom-
ski fakulteti Univerze v Lju-
bljani leta 1977, magistriral
stiri leta kasneje, doktorat s
podrocja placilnobilancnega
prilagajanja in mednarod-
nih financnih institucij pa
je uspesno zagovarjal na
Ekonomski fakulteti Univer-
ze v Beogradu leta 1986. V
svoji karieri se je ukvarjal z
raziskovanjem in svetovan-
jem na podro¢ju mednarod-
nih financ, v letih od 1992
do 1996 pa je za slovensko
vlado vodil pogajanja o del-
itvi dolgov bivse Jugoslavije.
Sodeloval je tudi pri poga-
janjih zEU in bil eden od treh
avtorjev slovenske strategije
za pristop Slovenije k EU.
Je avtor, soavtor ali urednik
stevilnih knjig, ki so izsle
doma in v tujini.

> >
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»Nekorektno je reci, da je pri reSevanju Gréije slo
izkljuéno za resevanje nemskih bank. Slo je za reSevanje

evroobmocja. Kot Ze re¢eno: prostocarinsko unijo lahko
enostavno razstavis, monetarne unije pa ne, predvsem pa
hihée ne ve, kaj bi to pomenilo in kaksni bi bili stroski.«

konceptu predstavlja samo novo, izbolj-
$ano razlitico Pakta stabilnosti in rasti.
Zakaj? Se vedno temelji na predpostav-
ki, da je fiskalno nogo monetarne unije
mogode narediti izkljuéno na tak natin,
da bo vsaka drzava imela fiskalni red v
svoji drzavi, pri emer naj bi to bilo po
moznosti zapisano v ustavo. To ne skodi,
ne bo pa dovolj. Za stabilno monetarno
unijo bo potrebna fiskalna unija, ki bo
imela tudi potencial za finan¢ne trans-
ferje med drzavami.

Pred dolznisko krizo se o fiskalnih
transferjih ni govorilo.

Evropska monetarna unija do krize ni
poznala fiskalnih transferjev med drza-
vami. Prvo, sicer ne popolnoma pravo
obliko tovrstnih transferjev, predstavlja-
jo finan¢ni paketi, s katerimi se je rede-
valo Gréijo in e nekatere druge drzave.
Ja pa v teh primerih formalno-pravno
8lo za kredite, ki bodo postali transferji
v trenutkuy, ko bodo drzave morale odpi-
sati del svojih terjatev do dolznigkih dr-
Zav iz tega naslova. Prvi resen korak na
potik fiskalni uniji s fiskalnimi transferji
predstavlja odlotitev za prehod v ban¢no
unijo. Uvedba te po mojem mnenju po-
meni uvajanje fiskalne unije skozi zadnja
vrata. Gre torej za korak, s katerim se
evro obmocje prilagaja u¢benigki zah-
tevi, v skladu s katero mora monetarna
unija imeti drugi steber v obliki fiskalne
unije z vgrajenimi moznostmi fiskalnih
transferjev.
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Evropski stabilnostni mehanizem
(ESM) je Ze nek nadomestek fiskal-
ne unije ...

Seveda. ESM (Evropski stabilnostni me-
hanizem) in pred tem Ze EFSF (Evrop-
ski instrument za finan¢no stabilnost)
in EFSM (Evropski mehanizem za fi-
nanc¢no stabilizacijo) so Ze omogocali
neko obliko transferjev med drzavami
lanicami in s tem predstavljajo korak
na potik fiskalni uniji. Gre seveda za in-
strumente, namenjene re$evanju kriz,
kakrgnih originalna institucionalna in-
frastruktura evro obmodja sploh ni imela
niti predvidevala. So pa to tudi instru-
menti, s pomo¢jo katerih se je skugalo
zaobiti potrebo po formiranju skupne-
ga proratuna drzav ¢lanic evro obmogja.
Problem vseh teh mehanizmov je, da so
relativno majhni in da je posledi¢no mo-
gocCe z njimi re$evati majhne probleme
evro obmo¢ja oziroma njene relativno
majhne ¢lanice, kot so npr. Gréija, Por-
tugalska in konec koncev tudi Sloveni-
ja. Ce pa bi prislo do problema v veliki
drzavi, kot je na primer Italiji (Spanija
je po velikosti nekako na meji), potem
pa problemov teh drZzav ne bi bilo mo-
gole reevati z obstojeimi mehanizmi,
ker so preprosto premajhni. Da niso do-
volj, seje jasno pokazalo leta 2011, ko je
kriza zajela Italijo. Redevanja krize se je
bilo treba lotiti z vejimi topovi. V ope-
rativnem smislu je to pomenilo, da je
Evropska centralna banka (ECB) morala
v bistveno vedji meri kot do tedaj zaceti

igrati vlogo posojilodajalca v skrajni sili.
Mario Draghi je takrat rekel, da so pri-
pravljeni na to, ¢e so drzave ¢lanice pri-
pravljene uveljaviti vecjo stopnjo »reda
v svoji higi«. Rezultat tega je bil prese-
netljivo hiter dogovor o Ze omenjenem
Fiskalnem paktu. Kot releno, Fiskalni
pakt e vedno temelji na logiki, da naj
ima vsakdo »red v lastni higi«, pri ¢emer
se ta zdaj zapise v ustavo. Zal se je dokaj
hitro pokazalo, da Fiskalni pakt ni do-
volj za celovito resitev problema. Zacelo
se je namre¢ uvajati fiskalno unijo. Na-
mesto da bi v proces formiranja fiskalne
unije vstopili skozi glavna vrata, kar je v
svojem dokumentu predlagala ¢etvorka
predsednikov glavnih evropskih institu-
cij vklju¢no z Van Rompuyom, Barrosom
in Draghijem (klju¢ni element predloga
je formiranje proratuna evro obmogja),
gremo v ta proces skozi stranska vrata in
to z uporabo instrumenta banéne unije.

Ali se v okviru bancne unije govori
zgolj o nadzoru?

Za zdaj se resda govori le o skupnem
nadzoru ban¢nega sistema v evro ob-
modju. Aban¢na unija ima poleg skupne-
ga nadzora, ki naj bi postal operativen
2014, $e dva pomembna stebra. Drugi
element ban¢ne unije je skupni mehani-
zem za re$evanje finan¢nih problemov
v bankah, ki bodo pod skupnim nadzo-
rom. Logi¢no je namre¢, da mora obsta-
jati mehanizem, s pomo¢jo katerega bo v
primeru identificiranih slabosti mogoce
finan¢no podpreti banko v tezavah. Ce
je nadzor nadnacionalni je logitno, da je
tudi reSevanje potencialnih problemov
vezano na sredstva, zbrana na tem istem
nivoju. To pa seveda pomeni, da bo za-
Zelo prihajati do prenosa sredstev med
davkoplatevaldi razli¢nih drzav. Na pri-
mer, e bo treba redevati banke v Nem-
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&iji, bodo k njenemu saniranju prispevali
tudi davkopladevalci drugih drzav ¢lanic.
To pa so ze zelo jasno elementi transfer-
ne unije. Tretji mehanizem banéne unije
pa je skupen mehanizem za zavarovanje
depozitov. Brez tovrstnega mehanizma
je realno pri¢akovati, da se bodo v pri-
merih kriz depoziti zaleli seliti iz s krizo
prizadetih drzav v »varne drzave«. Cipr-
ska kriza in dogodki po njej zelo jasno
kaZejo na potrebo po skupni shemi evro
obmodja za zavarovanje depozitov.

Ali ne za depozite garantirajo naci-
onalne drzave?

V EU za depozite garantirajo drzave,
vendar samo do obsega 100.000 evrov.
Ce bi v EU imeli enotno shemo zavaro-
vanja depozitov, potem ne bilo razlogov
za to, da bi se depoziti iz perifernih drzav
evro obmodja, kot je na primer Spanija,
selili v njene osrednje drzave, na primer
v Nemdijo. Ko ima$ eno drzavo v teza-
vah in za¢nejo depoziti iz nje bezati, se
ta problem lahko zelo hitro razsiri §e na
druge drzave in postane neobvladljiv.
Skupni mehanizem zavarovanja depo-
zitov bi zagotovil, da so vsi depoziti, ne
glede na to, ali so v Grdiji ali pa v Nem¢iji,
zavarovani na enak nadin. Seveda se tudi
tu postavlja vpradanje, kako naj bi bila
shema financiranja. Obicajno jo finan-
cirajo banke same, moZne pa so seveda
tudi neke druge resitve.

Ali bi fiskalna unija lahko vodila tudi
do poenotenja drugih drzavnih poli-
tik (socialne, izobrazevalne itd.) ali
to ni nujno?

Ne. Neka oblika klasi¢ne fiskalne unije bi
bila izpolnjena ze, e bi imeli resen pro-
ratun evro obmodgja. Govorimo o prora-
¢unu, ki bi znagal 5-7 % BDP, s katerim
bi lahko sprejemali dolo¢ene ukrepe, ko

POMLAD 2013

bi bilo potrebno. Nekaj podobnega kot
na primer proralun ZdruZenih drzav
Amerike, ki znasa 20 % BDP. Sedanji
proralun EU pa je preprosto premajhen,
da bi lahko opravljal resnejo vlogo na
podrodjih, ki so navedena v vpraganju.
Ker proracun EU znasa vsega 1 % BDP
drzav ¢&lanic EU je razumljivo, da Ze za-
radi svoje majhnosti ne more opravljati
stabilizacijske vloge. Ko je v EU potreb-
no nekaj stabilizirati, je preprosto treba
vzeti iz nacionalnih proratunov. Kot re-
teno: dokler se gre$ zgolj carinsko unijo,
je to hec, ko pa se gre§ monetarno uni-
jo, stvar ni ve¢ tako enostavna. Dokler
je sijalo sonce, je hida monetarne unije
lepo stala, zdaj, ko se je zacelo tresti, pa
je treba to hio popraviti in to tako, da
bo v prihodnje odporna na zunanje tre-
sljaje. To, kar po¢nemo zadnja trileta ni
prav ni¢ drugega kot to, da v higi, ki je
bila zgrajena brez dobrih temeljev, gradi-
mo popolnoma nove, ob tem pa pazimo,
da se ob popravljanju celotna hisa ne bi
sesedla na glavo. To grajenje nove evro
hige povzroa veliko preglavic tudi sose-
dom, v tem primeru drzavam ¢lanicam
EU, ki niso ¢lanice evro obmod¢ja. Kot
kaZze, bodo drZave evro obmodgja v teZnji
po stabilizaciji skupne valute morale iti
v tesneje medsebojno sodelovanje, kon-
kretno v obliki fiskalne unije (bi dala vn,
je ze vet krat povedano!). ReSevanje evro
obmodja tako dejansko poteka na nadin,
da se s tem ustvarja Evropa dveh hitro-
sti. To seveda ni dobro, je pa dejstvo.

Ampak veéina drZav je na tem, da
bodo, ko bodo izpolnjevale pogoje,
prevzele evro ...

Formalno in gledano v celoti je to res, a
proces bo lahko trajal zelo dolgo. Poleg
tega pa so tudi polozaji posameznih dr-
zav zelo razlitni. Velika Britanija in Dan-
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»Mislim, da bomo imeli
neko obliko Evrope dveh
hitrosti, nismo pa se Se

zaceli pogovarjati, kaksne
institucionalhe odnose
postaviti med obema.«

ska imata tako imenovani »opt-out« mo-
znost glede uvedbe evra. To z drugimi
besedami pomeni, da sta si v pogajanjih
izborili pravico, da se odlo¢ita za pre-
vzem evra ali pa ne. Za druge drzave EU
je vstop v evro formalnopravna obveza,
ki naj bi jo drzava ¢lanica realizirala, ko
bi izpolnjevala pogoje. Kakorkoli ze, Ze-
prav formalnopravna obveza za vstop v
evro obmodje velja, je realno pri¢akovati,
tudi v ludi sedanje krize, da pretiranega
hitenja v evro obmod¢je v naslednjih letih
ne bomo videli.

Zakaj je prislo do resevanja Grdije,
ée pa Maastrichtska pogodba jasno
govori o tem, da se drzav ¢lanic bo
resevalo, ¢e zaidejo v tezave?

Da, toje $e ena od vegjih institucionalnih
slabosti originalne institucionalne infra-
strukture evro obmodja. V Maastrichtski
pogodbi je res pisalo, da se nobene dr-
Zave Clanice ne bo redevalo, ¢e bo prigla
v krizo. Ta dikcija je prisla v pogodbo v
povezavi z naslednjo logiko: V kolikor se
bomo vsi drzali pravil iger vsebovanih v
fiskalnih kriterijih, potem nobenega ne
bo potrebno redevati. Ce torej ne bo po-
trebno nobenega regevati, potem tudi ne
rabimo nikakrdnega mehanizma za rege-
vanje kriz. Razvoj dogodkov je pokazal,
daje bila ta logika dokaj naivna oziroma
je temeljila na izrazito slabih temeljih.
Potem, ko je grska kriza izbruhnila, evro
obmodje te drzave v skladu z Maastrich-
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»V Maastrichtski pogodbi je pisalo, da se nobene drZzave ne bo resevalo, ¢e pride v krizo. Logi-

ka konstrukcije je bila: ¢e se bomo vsi drzali pravil igre, ne bo nihée propadel; ¢e ne bo nihce
propadel, ne rabimo mehanizma resevanja.«

tom ne bi smeli redevati. Pa se jo vendar-
le je. In to ne le zaradi Gré&ije same tem-
vet tudi zaradi njenih upnikov.

Slo je torej za interese nemskih bank.
V dani situaciji je obstajala dilema, ali re-
Sevati Grcijo ali pa redevati njene upnike,
med katerimi so bile zelo izpostavljene
nemgske in tudi francoske banke. Po mo-
jem mnenju je redevanje Grdije potrebno
gledati kot zrcalno sliko re$evanja takra-
tnih njenih upnikov. Nem¢ija in Francija
kot motor odlo¢anja drzav evro obmo-
&a sta s takratno odlocitvijo, da se reduje
Gréija, v dobréni meri re§evali njun la-
sten problem, k placilu ra¢una za to rese-
vanje pa so prispevale tudi vse ostale dr-
Zave evro obmodja. Je pa re§evanje Grdije
ustvarilo precedens za re$evanje drugih
drzav, pri Cemer je vsa ta re$evanja po-
trebno gledati kot nekak$no kupovanje
lasa za to, da se institucionalna infra-
struktura evro obmo¢ja uskladi s tistim,
kar od monetarne unije zahteva teorija
optimalnega valutnega obmodja. Pri tem
velja objektivna omejitev, da na prostem
pretoku delovne sile ni mogoce kaj dosti
storiti v kratkem obdobju.

Glede prostega pretoka delovne sile
se vendarle izvaja cela vrsta progra-
mov, ki so namenjeni povecevanju
mobilnosti, na primer programi za
studentske izmenjave, kot so Era-
smus, in podobno.

Seveda gredo stvariv to smer. Toda kljub
vsemu: kako bom el jaz danes v Spani-
jo? Ne znam jezika! Kaj bi naredil z zdra-
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vstvenim zavarovanjem, s pokojnino?

Iz tega vidika zgleda, da bi morali iti
tudi v smer poenotenja tudi ostalih
politik: socialnih mehanizmov, izo-
brazevanja?

Mislim, da glede na zgodovino Evrope to
na kratek rok ne bo izvedljivo. Ratunati
morate, da je Evropa celina nacionalnih
drzav.

Kaj naj bi vsebovala fiskalna unija
EU, o kateri je veliko govora v za-
dnjem obdobju?

Ne obstaja ena definicija fiskalne unije,
kar seveda pomeni, da pod tem termi-
nom lahko razumemo zelo razli¢ne stva-
ri. Eden od klasi¢nih elementov fiskalne
unije bi bil proracun, s pomo¢jo katerega
bi drzave ¢lanice izvajale stabilizacijsko
funkcijo prora¢unu na celotnem nivo-
ju evro obmogja. Drug element fiskalne
unije, o katerem je bilo veliko govore, so
skupne obveznice. Gre za koncept, da bi
bil del dolga drzav evro obmo¢ja zdru-
zen, pa tudi del zadolzevanja bi potekal
z »enotnimi« obveznicami. Naslednji
mozen element fiskalne unije je finané-
no ministrstvo evro obmo¢gja itd. Tudi
Fiskalni pakt je lahko element fiskalne
unije. Zal ima ta, ki je bil podpisan, kar
nekaj slabosti. Ena klju¢nih je v tem, da
je nastal pod preveliko dominacijo nem-
$kega koncepta, saj je Francija kot drugo
kolo nemsgko-francoske lokomotive pro-
cesov integracije v EU dokaj §ibka. Pra-
va zaradi $ibkosti Francije je element
gospodarske rasti prakti¢no izostal iz

koncepta Fiskalnega pakta, kakr$en je bil
sprejet. Mimogrede, tu se lahko naredi
paralela s Paktom za stabilnost in rast iz
leta 1997. Prvi osnutek tega sporazuma
se je imenoval le Pakt o stabilnosti, kar je
odrazalo nemgki interes po varéevanju in
stabilizacijski naravnanosti, potem pa je
pod pritiskom Francije pakt dobil e do-
datek, specifiéno namenjen gospodarski
rasti. Ce malo poznamo zgodovino EU,
lahko ugotovimo, da imajo stvari, za ka-
tere mislimo, da so povsem nove, Ze do-
kaj dolgo zgodovino.

Kako pa je s temi razmerji moéi v
EU? Ko se je na primer zacelo reseva-
ti Gr¢éijo, sta tempo politik diktirali
Francija in Nemcdija, vendar bi for-
malno Slovenija, Slovaska ali kdor-
koli lahko rekel »ne«, drzi?

Formalno gledano bi lahko katera koli
drzava ¢lanica evro skupine in torej tudi
Slovenija dala veto na re$evanje Grdije ...

Zakaj se torej drzave, ki imajo po-
dobne interese, ne zdruzijo in se
zoperstavijo nemsko-francoskemu
diktatu?

Sam ne bi govoril o diktatu, gre bolj za
zelo pomembno staligée dveh najvecjih
drzav evro obmodja, ki skupaj predsta-
vljata kar polovico ekonomskega po-
tenciala celotne skupine. Glede nagega
eventualnega zoperstavljanja reevanje
Grdije pa naslednje: nenadzorovan ban-
krot Gréije bi v nadaljevanju pripeljal do
razpada evra obmodja kot celote z vsemi
negativnimi posledicami, ki bi sledile.
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Nekorektno je reéi, da je pri re§evanju
Gréije 8lo izklju¢no za re$evanje nemskih
in francoskih bank. To bi bila prevelika
poenostavitev. Slo je za redevanje evro
obmodja kot celote. Kot ze reteno: pro-
stocarinsko unijo lahko relativno prepro-
sto razstavi$, monetarne unije pa ne, saj
pti slednjem ni mogode predvideti, kaj
bi to pomenilo in kolikéni bi bili strogki.
Glede strogkov je bilo nekaj izracunov.
Studija ene od $vicarskih bank govori
o tem, da bi nekontroliran razpad evro
obmo¢ja pripeljal do padca BDP, ki biv
perifernih drzavah znagal tudi do 40 %,
v osrednjih drzavah pa do 25 %. Kako
so prisli natanko do teh $tevilk, ne vem
in ne bi Zelel &pekulirati, nedvomno pa
govorimo o padcu BDP v dvomestnih
stevilih. Cetudi upostevamo padec BDP
za vsega 10 % BDP, ima reevanje drza-
ve v krizi prednost v tem, da ves$, za ko-
liko denarja gre. Nemdi so relativno hi-
tro ocenili, da bi bili strogki morebitnega
razpada evro obmodja znatno vedji od
strogkov, ki so potrebni za njegovo rese-
vanje. Ko so se Nemci odlodili, da se gre
v reSevanje evra, pa so zaleli vsiljevati
koncept, ki temelji na nerealno ostrem
in hitrem fiskalnem prilagajanju peri-
fernih drzav. Prilagajanje je nedvomno
potrebno, vendar pa nemski koncept fi-
skalne unije nima potrebnih elementov,
da bi evro periferiji omogoZal tudi rast.
MDS je nedavno objavil porodilo, v kate-
rem je dal jasno vedeti, da bo cena, ki jo
bodo zaradi prevet agresivnega varéeva-
nja pladale drzave, nepotrebno visoka. Je
pa po drugi strani potrebno tudi razurne-
ti Nemce, ki se bojijo situacije, da bi se
drzavam dalo denar za okrepitev gospo-
darske rasti, ob tem pa bi se zanemarile
prepotrebno fiskalno prilagajanje. Sam
na nek nadin razumem pristop Nemcev
- z njimi se sicer ne strinjam - saj ho-

POMLAD 2013

Zejo svoj pristanek na fiskalno unijo, do
Cesar bo slej ko prej moralo priti, proda-
ti ¢im draZje. Prav to je razlaga, zakaj se
pri tudi pri ban¢ni uniji za zdaj govorile
o nadzoru, o drugih dveh elementih, ki
vkljutujeta pretakanje denarja med drza-
vami, pa se bomo zaceli Sele pogovarjati.
Ce pa bi se situacija v evro obmoéju po-
novno zapletla, e bi na primer v Italiji
priglo do poglabljanja krize, bo potrebno
omenjene odlotitve glede evro obmogja
sprejemati mnogo hitreje, kot bi jih sicer.
Evropa je pripravljena sprejemati tezke
odloditve samo takrat, ko ji teée voda v
grlo. Zal je tako.

Pred kratkim se je sprejemal evrop-
ski proracun. Kaksno prihodnost
napoveduje sprejeta srednjerofna
finan¢na perspektiva (2014- 2020)?
Evropski proratun je zelo specifiten. Pro-
ra¢un EU je v primerjavi s prora¢uni na-
cionalnih drZav konceptualno zelo razli-
Zen. Naprej: proratun EU je zelo majhen.
Znaga komaj 1 % BDP EU, medtem ko
se vi§ina nacionalnih proraunov giblje
okoli 20 do 25 % BDP. Z evropskim pro-
ratunom se financirajo samo tiste stva-
ri, za katere so se drzave dogovorile na
EU nivoju. Na odhodkovni strani pro-
ra¢una imamo tako samo dve veliki po-
stavki, kmetijstvo in kohezijo, za kar je
namenjeno okoli 80 % vseh sredstev pro-
ratuna EU. Ne vsebuje pa ta proraéun po-
stavk kot so socialni izdatki, izdatki za
vojsko, policijo ipd. Vse to ostaja v do-
meni nacionalnih proratunov. Proratun
EU pa ni zelo specifien na odhodkovni
strani. Tudi njegova prihodkovna stran
je bistveno drugadna od nacionalnih pro-
ra¢unov. Proracun EU se v preteZznem
delu financira s prispevki drzav &anic.
Lastni viri, kot so na primer carine, ki so
v 80. letih predstavljale prakti¢no edini

INTERVJU

vir financiranja prorauna EU, so posta-
li skoraj marginalni. Carine danes pred-
stavljajo le okoli 10 % od priblizno 130
milijard evrov celotnega proratuna. To je
se zgodilo zaradi svetovne liberalizacije,
saj so se carinske stopnje znizale. Carine,
ki jih bomno $e nekaj mesecev pobirali na
hrvagki meji, so tako vir sredstev prora-
tuna v Bruslju. Ker pa so se te znizale, je
potrebno najti druge vire. Tako se prora-
&un povedini financira iz dr2av ¢lanic, in
sicer glede na njihov BDP. Prav dejstvo,
da gredo sredstva prora¢una le za kohe-
zijo in kmetijstvo, in pa dejstvo, da se
proratun financira pretezno z nacional-
nimi prispevki, so osnovni razlog za to,
da vsaka drzava zelo natanino ratuna,
koliko bo iz prora¢una EU dobila in koli-
ko bo vanj vplaZala. Prav te neto pozici-
je zelo zastrupljajo pogajanja o vecletnih
finan¢nih perspektivah.

Kohezijska postavka je namenjena
ravno temu, da bi se razlike v go-
spodarskem razvoju med drzavami
izravnavale. Bi morali ta sredstva
povecati?

Saj so se. Kohezijska sred-
stva postajajo v naslednji finan¢-
ni perspektivi, ki pokriva obdobje
2014 - 2020, najvedja postavka, vedja
kot kmetijstvo, in to se je zgodilo pr-
vi¢. Kohezija deluje po logiki, da manj-
Sanje razlik v razvitosti drzav spodbuja
integracijo unije. To ni nobena posebna
novost EU. Tudi v Jugoslaviji smo imeli
zelo podobno kohezijsko politiko, le da
smo jo imenovali drugale - Sklad za po-
spesevanje gospodarskega razvoja manj
razvitih republik in pokrajin. Izhodi¢-
na logika pa je bila identi¢na. Sklad je
bil namenjen pospedevanju razvoja Bo-
sne in Hercegovine, Crne Gore, Make-
donije in Kosova, z namenom, da bi se
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»Jasno je bilo, da evropska monetarna unija ni bila narejena po ucbeniku. Narejena je bila

malo na horuk, tako kot so se v EU stvari delale.«

zmanj8ale njihova zaostalost za povre-
jem razvitosti Jugoslavije kot celote. .

Ko smo ze pri Jugoslaviji: kaj se lah-
ko Evropa, ki gre proti federalizmu,
lahko nauéi iz njene izkuinje?
Nekatere stvari je mogoce primerjati,
drugih ne. Jugoslavija je bila federacija,
EU to ni. Ceprav se veliko govori o Zdru-
zenih drzavah Evrope, osebno mislim, da
v Evropi ne bomo §li tako dalec.

Glede analogije z Jugoslavijo: kaj bi
e bilo mogoce primerjati?
Jugoslavija je bila monetarna unija. In Ze
primer Jugoslavije je zelo jasno pokazal,
da ena monetarna politika ni vedno pri-
merna za celoten teritorij te monetarne
unije oziroma v tistem primeru za raz-
li¢ne republike in avtonomne pokrajine.
Glede tega je zgodba zelo podobna zgod-
bi v evro obmogju, le da tu govorimoo
drzavah, tam pa smo govorili o republi-
kah. Ce si Jugoslaviji monetarno politiko
prilagajal potrebam gospodarskega polo-
zaja v Sloveniji, je bilo to dobro zanjo, za
Makedonijo pa morda ne. Smo pa v Ju-
goslaviji imeli fiskalni mehanizem, ki je
podpiral tisto monetarno unijo. Obstajal
je zvezni proralun, ki je bil relativno ob-
seZen, in je torej omogodal tudi dolocene
transfere med republikami. Od tod tudi
rek, ki smo ga v Sloveniji radi uporablja-
li, da denar tee po Savi navzdol, torej iz
Slovenije proti Beogradu.

Vendar je pri analiziranju gospodarskih
odnosov med Slovenijo in drugimi repu-
blikami potrebno biti korekten in celo-
vit. Denar ni tekel le iz Slovenije tem-
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vel tudi vanjo. Slovenska industrija je
bila tako na primer v bistveno vegji meri
industrija kon¢nih proizvodov, katerih
cene niso bile regulirane, medtem ko
so bile zaradi inflacije cene repromate-
riala in primarnih proizvodov, ki so bili
osnovni proizvodi nekaterih drugih re-
publik, pogosto fiksirane. Kdo je imel ko-
risti od tega? Mi, ki smo inpute kupovali
po fiksnih cenah, svoje konéne proizvode
pa prodajali po cenah, ki niso bile fiksi-
rane. Diskusija o tem, kdo je koga izko-
ridcal, je in bo nedokondana zgodba. Je
pa preprosto nekorektno govoriti o tem,
da smo bili mi neki veliki neto financer-
ji bivde Jugoslavije. Ker smo bili mo¢no
izvozno usmerjeni, sSmo imeli od nje tudi
velike koristi. Slovenija je bila na primer
velik izvoznik vin proizvedenih na Koso-
vu in Makedoniji.

Tudi na neekonomskem podro&ju obsta-
ja vrsta izkugenj, ki bi lahko bila koristna
za EU. Kot se nekateri starej$i spomni-
mo, se je v Jugoslavijo skusalo poenoti-
ti izobrazevanje in to s tako imenovani-
mi skupnimi izobraZevalnimi jedri, kar
je povzroctilo mocan revolt v posame-
znih republikah in posledi¢no odstop
od tega koncepta. Cim bolj bi se posku-
alo poenotiti politike s podrodja socia-
le, zdravstva, izobrazevanja, tem vegji bi
bil revolt prebivalstva. Zaradi tega sem
mnenja, da neke Zdruzene drzave Evro-
pe po vzoru Zdruzenih drzav Amerike
niso realne v dogledni prihodnosti. Med
njima obstaja bistvena zgodovinska raz-
lika. ZDA ni neka zdruzba nacionalnih
drzav. Ljudje, ki so se tja preselili, so se
bili vedno pripravljeni asimilirati v Ame-

riko. V ZDA so vsi Amerilani, tak$nega
in drugatnega izvora, v EU pa smo naj-
prej Slovend, Avstrijci, Nemci in Sele po-
tem morda tudi Evropejci.

Ampak zdi se, da evropske politike,
namenjene mladim, gredo v smer
¢im vedje propagande evropskega
drzavljanstva.

Da, a ob tem bi bilo napa¢no pricakova-
ti, da bo na tem podro&ju prislo do revo-
lucionarnih sprememb. Seveda Evropa
danes mladim ponuja veliko priloznosti.
Mladi so namret po osnovi bolj mobilni,
tako jezikovno kot tudi zaradi znanja, ki
ga imajo. Osebno podpiram projekte, ki
pospesujejo internacionalizacijo mladih.
Eden takih uspesnih projektov so izme-
njave $tudentov v okviru EU programa
Erasmus. Program podpiram ne toliko
s stali§¢a izobrazevanja, ker so izkugnje
glede kvalitete $tudija od drzave do dr-
zave zelo razlitne, ampak predvsem kot
instrument, ki omogo¢a mladim, da pri-
dobijo dodatno Zivljenjsko izkugnjo.

Ce se e za trenutek vrnemo k Jugo-
slaviji in njenem razpadu. Ali se ni ta
pricel z zadolzevanjem?

Jugoslavija se je zadolzevala v 70. letih,
potem je leta 1982 bankrotirala, od ta-
krat dalje pa ji nihée vel ni bil pripravljen
posoditi svezega denarja. Osemdeseta
leta so bila obdobje, ko je bila drzava v
bankrotu, in poskusov, kako se izviti iz
nega polozaja. Ko sem se leta 1992 vrnil
iz tujine v Slovenijo, je bila moja edina
naloga, da skusam v pogajanjih z razli¢-
nimi skupinami tujih upnikov (z MDS,
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londonskim in parigkim klubom) dosedi
dogovor o normalizaciji dolznigkih odno-
sov nove suverene drzave z njimi ter si
na osnovi tega pridobiti boniteto, ki bo
drzavi in njenim subjektom omogocala
normalno Zivljenje. Ta pogajanja so bila
vse prej kot prijetna, saj nag polozaj ni
bil posebno mocan. Formalno gledano,
je bila namre¢ Slovenija solidarno odgo-
vorna za celoten jugoslovanski dolg , ki
je znagal 15 milijard dolarjev. Ko smo ne-
kje do leta 1996 uredili odnose s tujimi
upniki, je Slovenija prevzela odgovor-
nost za odplacevanje okoli 2,5 milijarde
dolarjev kreditov, pri ¢emer so velino
tega predstavljali krediti, ki so bili pora-
bljeni v Sloveniji, v manj$em delu pa je
8lo tudi za prevzem manj$ega dela tako
imenovanega nealociranega dolga. Seve-
da Slovenija po zaklju¢ku teh pogajanj ni
bila ve¢ solidarno odgovorna za dolgove
drugih republik nekdanje skupne drzave.

Vrnimo se v sodobne case. Z obli-
kovanjem banéne unije se pristoj-
nosti ECB se povecujejo. Kaksna bo
sploh Se vloga nacionalnih central-
nih bank?

ECB bo postala odgovorna za nadzor
bank s kapitalom nad doloc¢eno vsoto
(torej nadzor nad vegjimi bankami, ka-
krgne v Sloveniji nimamo), poleg tega pa
v vsaki drzavi ¢lanici neposredno nadzo-
rovala tri najvedje banke. Prinas so to v
tem trenutku NLB, NKBM in Abanka. Se
vedno bo torej ostala vrsta bank, ki bodo
e naprej pod neposredno pristojnostjo
centralne banke drzave ¢lanice evro ob-
modja. Tudi pri nadzoru tistih bank, ki
bodo sicer pod neposredno pristojno-
stjo ECB, bo veliko aktivnosti izvajano
s pomodjo nacionalnih centralnih bank.
Je pa res, da bo to sodelovanje temeljilo
na metodologiji in jasnih navodilih ECB.
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Bo to izboljsalo samo delovanje Ban-
ke Slovenije?

Sam si predstavljam, da bo BS te kriterije
uporabljala pri vseh bankah, tudi manj-
$ih. Pri vedjih jih bo seveda morala upo-
$tevati, pri drugih to formalno sicer ne
bo potrebno, bo pa verjetno koristno.
Realno je pricakovati, da bo BS upora-
bljala iste standarde, ki bodo okrepljeni,
boljsi in metodologko usklajeni, tudi za
tiste banke, ki bodo v popolni pristojno-
sti njenega nadzora. Nacionalne central-
ne banke bodo torej postale del sistema
skupnega evropskega nadzora. Verjetno
se da stvar vsaj do dolo¢ene mere pri-
merjati z izvajanjem politike konkurence
in drzavnih pomodi na nivoju EU. Gre za
enotno politiko, ki velja na nivoju EU kot
celoto in za katere izvajanje je pristojna
Evropska komisija. Na operativnem ni-
voju to pomeni, da pri vegjih primerih
politiko izvaja Komisija neposredno, pri
manjéih primerih pa so za izvajanje poo-
blagceni nacionalni regulatorji, ki pa mo-
rajo seveda delati v skladu z evropskimi
pravili in v skladu z enotnimi metodolo-
gkimi usmeritvami.

Glede na trenutno slabo stanje v
slovenskih bankah bi morala Ban-
ka Slovenije v preteklosti storiti kaj
vec?

Zanazaj je vedno lahko biti general. Dej-
stvo je, da smo imeli v obdobju pred kri-
zo, 2004-2007, izjemno visoke stopnje
ban¢nih kreditov. Verjetno bi bilo v tisti
situaciji smiselno, da bi Banka Slovenije
z nekimi instrumenti to rast bolj drzala
pod kontrolo, kot jo dejansko je. Je pa
tudires, da to ni tako enostavno oziroma
da primernih instrumentov za doseganje
tega cilja v pogojih prostega pretoka ka-
pitala ni prav veliko. Ce pa pogledamo
delovanje Banke Slovenije v asu krize,

INTERVJU

se ni mogode izogniti vsaj sumu, da je
banka vsaj do neke mere delovala pro-
cikli¢no in da bi lahko verjetno naredi-
la kaj vec za pridobitev likvidnosti ECB.
Tezko namrel razumem, da so centralne
banke vrste drugih drzav evro obmod¢ja
uspele dokaj uspesno zalivati svoje eko-
nomije z likvidnostjo iz ECB, za nas pa
naj bi bil dostop do te iste likvidnosti
tako zelo omejen.

Kako vidite moznosti za resitev kri-
ze v Sloveniji?

Mislim, da prinas ne bo priglo do regitve
brez jasnega preloma na podrogju politi¢-
ne krize. Brez tega ne vidim resnih mo-
znosti za re§evanje ekonomske krize.®

® DRUSTVO
w HumANISTOV
@ GORISKE

DHG ze od leta 2005 deluje na
podrocju organizacije javnih pre-
davanj, debat in okroglih miz ter
drugih kulturnih dogodkov.

Je zaloznik dveh zbornikov in
revije RAZPOTIJA, ki nepretrgo-
ma izhaja Ze 4. leto.

V letosnjem letu je drustvo prido-
bilo status drustva v javnem
interesu in je upraviceno do
prejema donacij iz dohodnine.

NAMENITE o,5 %
DOHODNINE DHG
IN PODPRITE NASE
DELOVANUJE.

www.dhg.sifrevija.html
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O prizadeti retoriki

V filmu The Iron Lady upokojena britanska premierka, Ki jo igra izvrstna
Meryl Streep, zdravniku, ki jo pokroviteljsko sprasuje o pocutju, prezirljivo
zabrusi: »Ljudje ne mislijo ve¢ - c¢utijo ... Ena od velikih nadlog nasega
¢asa je, da nam vladajo ljudje, ki se menijo bolj za obcutke kot za misli
in ideje.« Po mnenju veéine kritikov je film brez posebne umetniske glo-
bine - a kljub temu se ob omenjenem prizoru mnogi od njih niso mogili
upreti skusnjavi, da se ne bi spustili v eksegeze o zgodovinskem pomenu
thatcherizma, ki da je vimenu (neoliberalnega razumevanja) ekonomske
racionalnosti usodno zapostavil pomen ¢ustvovanja in socutja.

Ena od odlik filma je, da prek neprisiljene-
ga, mestoma ironicnega psiholoskega por-
treta prikaze, kako globoko je bila politika
Thatcherjeve ukoreninjena v osebni izkusnji
pripadnikov angleskega srednjega sloja in
v pristno doziveti liberalni morali 19. sto-
letja, ki ni bila brez svoje notranje, skoradj
prikupne veli¢ine. S tem nazorno pokaze,
da sta neoliberalizem in sodobni liberali-
zem — kakor ta pojem danes dojemajo v an-
glosaskem svetu in delu postkomunisticne
Evrope — sovrazna bratranca, ki se borita
za isto dediicino. Prav zato med ¢leni veri-
ge, kiju locujejo od skupnega izvora, besno
i3¢eta dokaze za nasprotnikovo pankrtsko
spocetje.

Neoliberalizem zasluzi enako mero kritike
kot vsak drugi liberalizem: a to nam ne bi
smelo prepreciti, da pritrdimo skepticizmu
Thatcherjeve do retorike Custvovanja in ob-
cutljivosti (tezko je z eno samo besedo pov-
zetivecpomensko zgoicenost angleskega fe-
elinga), ceprav se za njim skriva dvomljiva
predpostavka racionalnega subjekta.

Lady Margaret bi se bila nemara strinjala z
oceno, da je zahodna druzba postala zbirka
preobcutljivih hipohondrov, kjer se ni mo-
goce obrniti, ne da bi koga uzalili. Politicna
korektnost je dosegla klavrno zmagoslavje,
ko so jo nekdanji konservativni in — reci-

mo hobu bob — reakcionarni kritiki usmeri-

li proti njenim liberalnim starsem. V divji
tekmi dokazovanja, kdo je bolj uzalil ¢iga-
va Custva, je prizadetost postala kronski
dragulj politicne argumentacije. Slovenska
javna sfera je dala bogat doprinos tej ob¢i
blaznosti. Zadnji¢ smo na priljubljenem ka-
toliskem portalu lahko brali, da zagovorniki
pravice do splava spodbujajo, pozor!, sovra-
#ni govor do nerojenih. Virtuoznost konser-
vativnega papagajstva politicne korektnosti
je tako dosegla visek absurda. Vsaj upamo.
V Sloveniji je retorika preobcutljivosti in
prizadetostiv zadnjih letih povsem zasen-
&ila diskurz preracunljivega racionalizma,
ki je previadoval v devetdesetih. Eden pr-
vih simptomov te spremembe je bil pokojni
dr. Drnovsek. Dolgo smo mislili, da njegova
skrivnostna molcecnost prikriva globino po-
liticnega modreca — nekateri so mu celo pri-
pisovali nekaksno subtilno, utajeno ironijo.
Ko je konéno razkril svojo duso, smo ugoto-
vili, da smo se glede obojega motili. Danes
novinarji, komentatorji in predstavniki ci-
vilne druzbe tekmujejo, kdo bo bolj bravuro-
zno izrazil svoje obcutke glede javne stvari.
V tem so dedici rajnega predsednika. Tudi
intelektualni nivo njihovih doprinosov je na
podobno visoki ravni. Mnogi od njih svojo
prizadetost radi podkrepijo z izrazi, ki so
do nedavnega veljali za prostaske; ti sluzijo
kot porok njihove novoodkrite pristnosti. Ni

Komentar: Luka G. Lisjak
&udno, ¢ejavna razprava na Slovenskem vse
bolj spominja na gostilniski prepir iz Mla-
karjih $ansonov.

Med vsemi retoricnimi orodji so ravno kle-
tvice najbolj kulturno posredovane, naj-
bolj brezosebne. Kakor vsak tabu so strogo
normiran druzbeni konstrukt. Dopuscajo le
malo prostora za osebne lingvisti¢ne inova-
cije; te sestojijo kvecjemu iz premes¢anja so-
razmerno redkih Ze obstojecih elementov.
Delujejo kot nekaksna standardizirana za-
klinjanja, popolnoma odtujena vsebini, ki
jo hocejo posredovati, in dejanskim obcut-
kom govorca.

V druzbenem in politicnem obcevanju je pri-
stnost kulturno posredovana drza kot vsa-
ka druga; ima podobno vlogo kot teatral-
nost sogovornikov, ki na vzhodnih bazarjih
barantajo za ceno. Kulturno posredovane
oblike obcevanja se razlikujejo le v seman-
ticnem in argumentacijskem kodu. Njuna
sprememba pomeni zamenjavo ene tradi-
cije z drugo. V nasem primeru boljse s slab-
So. Opustitev tehtnega, argumentiranega
intelektualnega spopada za monolosko ka-
kofonijo pristnosti je podobna prehodu od
sabljanja k obmetavanju z gnojem. Zdrs z
visje na nizjo kulturno raven, torej.
Obema Drnovskoma, kakor ju je poznala
javnost — anemicnemu birokratu in obcu-
tljivemu patriarhu poljskih cvetlic — je bila
skupna brezbriznost, da ne recem prezir do
tiste cloveske razseznosti, ki jo v filmu vse-
skozi poudarja Zelezna lady: sveta idej, mi-
sljenja. Tako pragmaticnemu cinizmu kot
Custveni preoblutljivosti je namrec tuja di-
menzija, ki se odpira na preseciscu speku-
lativnega in prakticnega uma. A le od po-
Stenega, odprtega spopada na tem polju si
lahko obetamo vsaj delno razresitev nasih

sedanjih zagat. ®
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Poraz, ljubezen intelektualcev

Albert Hirschman, nedavno preminuli ekonomist in kultni politicni teoretik,
ni v svojih razmisljanjih nikoli zamudil priloZnosti za sijajno anekdoto. Ko
je med obiskom v Cilu poskusal dobiti Stevilko znanca, so ga prijatelji eno-
glasno svarili, da je ne bo nasel v telefonskem imeniku. »Tako je brezupen,«
mu je pojasnil neki sociolog, »da belezi le stevilke umrlih ali odseljenih
ljudi.« Ker tudi po daljSem poizvedovanju ni dobil nesrecne Stevilke, se je
obupani ekonomist naposled odloéil preveriti zloglasni imenik - tam je na
svoje presenecenje nasel ime prijatelja, zavrtel Stevilko in na drugi strani
telefona kljub drugaénim napovedim zaslisal znani glas.

Na podlagi te in podobnih izkusenj je Hir-
schman skoval izraz fracasomania (iz
Spanskega fracaso, »polomc), s katerim je
poskusal zajeti svojevrstno obsedenost z la-
stnimi napakami, znacilno za druzbe Juzne
Amerike. Skupnost, kijo prizadene ta bizar-
na mrelica, ne povelicuje svojih dosezkov —
kar je seveda tipicno za pogostejsi fenomen
nacionalizma —, temvec z ni¢ manjso stra-
stjo izpostavlja svoje poraze. Neka institu-
cija lahko v resnici funkcionira in se celo iz-
boljsuje, kljub temu pa bodo &lani skupnosti
dojemali njeno delovanje kot temeljno po-
manjkljivo. Se veé, Hirschman je opazil, da
to negodovanje nad lastnimi neuspehinile
del folklore, popularnih naracij in sal, tem-
vec sestavni del uradne ideologije. Z neko-
liko druzboslovne latovicine bi lahko fraca-
somanio opisali kot »sistem reprezentacij
kolektivnega neuspehac.

Seveda, zastavlja se vprasanje: ali Sloveni-
ja trpi za fracasomanio? Celovit odgovor
bi zahteval ve¢ prostora, brez vsakrsnega
dvoma pa lahko zatrdimo, da je fiksacija na
skupne neuspehe znacilna vsaj za en aspekt
javnega Zivljenja: v mislih imam tipicno
vlogo, ki jo v javnosti igra slovenski inte-
lektualec. Ce je bila pred desetletjem Sve-
tlana Makarovic edina femme de lettres,
ki je v svojih javnih nastopih redno bicala

hinavsko, nizkotno naravo svojih rojakov,
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je v obdobju po nastopu krize udrihanje Cez
»Slovenceljne« postalo normalna intelektu-
alna drza.

Zdi se skorajda odvec nastevati pisce, ki so
se poistovetili s to vlogo. Bolj kot njihova
imena so morda pomenljive njihove diagno-
ze: po mnenju uglednega pravnika smo se
zaradi propada ocetovske avtoritete Slo-
venci znasli v »predojdipski« situaciji, ki jo
obvladujejo narciosoidni »psihopatic; drugi
pisec meni, da nas je tradicionalna podvr-
Zenost tujim narodom obsodila na prepirlji-
vo, malenkostno miselnost hlapcev; tretja
avtorica opozarja, da zaradi »domacijskih«
druzbenih vzorcev ne bomo dosegli resnic-
nega razumevanja pravne driave; skupine
intelektualcev napovedujejo vzpon »sloven-
ske razlicice neoliberalizmax, racunalnicar
in politik pa dodaja, da bi bilo drZavo treba
»resetiratic.

Intelektualec se je tako znasel v zelo spe-
cificni vlogi, ki presega golo kritiziranje ali
nadzorovanje delovanja politi¢nih funk-
cionarjev. Od njega se pricakuje, da bo v
svojem javnem govorjenju in pisanju raz-
krinkal kolektivne poraze ter diagnosticiral
vektor nasega propada, pri cemer se bo opi-
ral na vednost, ki jo poseduje kot strokov-
njak na svojem podro&ju. »Javna raba umas
je tako v prvi vrsti interpretacija smisla
skupnega neuspeha.

Komentar: Aljosa Kravanja

Zdi se mi, da lahko to novo poslanstvo in-
telektualca pojasni dve pojavni obliki inte-
lektualne druzabnosti, ki sta dozivelivzpon
zlasti v zadnjih letih: izjemno popularnost
Casopisnih kolumen na eni strani ter raz-
mah civilnih gibanj na drugi. Kolumna na-
mrec ponudi intelektualcu-fracasomanu
formo izrazanja, s katero lahko sofasno s
politicnim (ekonomskim, druzbenim) doga-
janjem razvija katastroficno pripoved o tem
dogajanju samem, naslovljeno natanko na
»has vsex, subjekte tega dogajanja. Civilna
gibanja — spomnimo se na »Odbor za pra-
vicno in solidarno druzbo«, »Gibanje odgo-
vornih« ali »Za prostore svobode« — pa mu
po drugi strani omogocajo, da v druzbi so-
misljenikov uprizori prelom s tem procesom
ter vrnitev k odgovornej§emu, uspesnejse-
mu upravljanju z drzavo.

Alberta Hirschmana ni pretirano zanima-
lovprasanje, ali ima fracasoman nazadnje
prav ali ne. Bolj ga je vznemirjala moznost,
da nam fracasomania zamegli zmoznost
trezne presoje, s katero lahko sploh oceni-
mo tezo in resnost danega problema, saj bi
v tem primeru tudi sama postala nezane-
marljiv del tezav. Morda bi morali tudi mi
stopiti korak nazaj in premisliti »strastno
navezanost« na lastne neuspehe. Zastaviti
bi si morali zelo elementarno vprasanje: kaj
sploh pomeni pojmovati drzavo v analogiji z
delovnim projektom, ki se lahko ponesreci
aliizjalovi? Ali iz tega sledi, da mora vsaka
generacija drzavljanov postopno izvrseva-
ti nacrt slovenske drzavnosti, kot so si ga
predstavljali demiurgi-oletje samostojne
drzave ali hommes et femmes de lettres
iz konca prejsnjega stoletja?

In alini to prepricanje v temeljnem nesklad-

ju z naso politicno senzibilnostjo? @
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Prikazen hodi po Italiji

Francesco Condello

Na februarskih volitvah v Italiji so si vstop v parlament izborile stiri liste. Trideset odstotkov (skoraj
3 milijone glasov manj v primerjavi z letom 2008) je prejela levosredinska koalicija pod vodstvom
Demokratske stranke (Partito Democratico, PD), ki je bila tako prepricana o svoji zmagi, da je
skorajda pozabila voditi volilno kampanjo in tako na koncu malodane izgubila volitve. Devetindvaj-
set odstotkov (vec¢ kot 6 milijonov glasov manj kot leta 2008) je dobila desnosredinska koalicija

pod vodstvom Silvia Berlusconija, ki je vse bolj zaseden z iskanjem izhoda iz sodnih zagat, zaradi
katerih trenutno tvega zaporno kazen zZe v treh razli¢nih sodnih postopkih. Deset odstotkov si je
priborila lista odhajajocega premiera Montija, ki je v poldrugem letu od odresenika domovine
postal najbolj osovrazeni ¢lovek v Italiji. S 25 odstotki je v parlament vstopilo Gibanje 5 zvezdic
(Movimento 5 Stelle, M5S), ki ga je ustanovil komik Beppe Grillo, in postalo prva najvecja stranka
(po stevilu glasov) v poslanski zbornici in druga v senatu.

Kontroverzno, obrekovano in povelitevano Gibanje 5 zvezdic
je tako edini resni¢ni zmagovalec volitev: gre za politi¢no silo,
ki hkrati vzbuja zaskrbljenost in navdugenost ter predstavlja
novost v zgodovini italijanske in morda celo evropske politike.
V prispevku bomo skugali opisati gibanje, njegov nastanek,
ideologijo in organiziranost. Pri tem bomo seveda zaZeli pri
njegovem ustanovitelju in nespornem vodji.

Ustanovitelj

Genovezan Beppe Grillo je svojo kariero pritel v sedemdese-
tih letih kot stand-up komik in postal izredno prepoznaven ter
priljubljen med italijansko publiko. Njegovi monologi so s¢a-
soma dobivali vse bolj politi¢no vsebino, dokler leta 1986 ni
bil izgnan iz nacionalne televizije, kamor se ni smel ve vrniti
(izjema sta bila le dva velera v devetdesetih letih, ko je Rai 1
predvajala njegov Beppe Grillo Show; oba dela sta skupno do-
segla gledanost kar petnajstih milijonov gledalcev). Razlog za
to cenzuro je bil dovtip na radun takratnega glavnega tajnika
Socialisti¢ne stranke Bettina Craxija — najvplivnej$ega politika
tistega ¢asa in politi¢nega botra Silvija Berlusconija — ki je kma-
lu zatem v zacetku devetdesetih let pobegnil v Tunizijo (kjer je
ostal do smrti), da bi se izognil priprtju zaradi obsodb korupcije
v okviru korupdjskega $kandala, znanega kot Tangentopoli (ene
najve¢jih afer v celotni zgodovini Italije).

Od tedaj, torej od devetdesetih let dalje, je Grillova kariera
dozivela temeljito spremembo, v katero je bil sprva prisiljen,
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nato pa ji je zavestno sledil. Nastopal je le Se v gledali¢ih, v
recitalih z izrazito politi¢no vsebino in s posebnim poudarkom
na okoljevarstvenih temah (od reciklaze smeti do obnovljivih
virov energije), s ¢imer si je pridobil dteviltno in zvesto publi-
ko. Leta 1998 je pricel sodelovati s satelitskim televizijskim
kanalom Tele+, za katerega je tri leta zapored na silvestrovo
pripravil »govor ¢lovestvu« (Discorso all'umanita), parodijo na
tradicionalni novoletni govor predsednika republike. Sodelo-
vanje z mrezo Tele+ je prekinil leta 2002 v znak protesta proti
prevzemu kanala s strani spornega avstralskega medijskega
mogotca Ruperta Murdocha.

Um v ozadju

Po tem, ko je prebral nekaj njegovih ¢lankov, je Grillo leta 2004
navezal stik z milanskim menedZerjem Gianrobertom Casale-
ggiom, direktorjem podjetja Casaleggio Associati, pomembne
medijske druzbe, ki se je ukvarjala s strategijami internetne
promocije in je tedaj upravljala blog nekdanjega javnega tozilca
Antonia Di Pietra. Casaleggiova vizija sedanjosti in predvsem
prihodnosti je otitno nastala pod vplivom teorij internetnih
pionirjev, kot sta Ameri¢ana Bush in Engelbart, Norvezan Nel-
son ali Anglez Berners-Lee: spletno omrezje, ki omogo¢a po-
vezovanje vseh posameznikov in prosto deljenje vseh vsebin,
omogoca oblikovanje nove vrste druzbe, decentralizirane in
participativne, ter vznik novega tipa literature, ki je dojeta kot
neskonéni in nenehno obnavljajod se vir sporo¢il. Ta, mestoma
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utopisti¢na vizija (glede tega je zgovoren dokumentarni film
Gaja: prihodnost politike v produkciji druzbe Casaleggio Associa-
ti, ki za leto 2054 napoveduje nastop planetarne supervlade, ki
bo delovala po principu neposredne demokracije brez posredo-
vanja politi¢nih strank) je prevzela Grilla, ki je do tedaj v svo-
jih politi¢nih stalid¢ih gojil mo¢na protitehnologka nagnjenja
(v nekem znamenitem nastopu je celo na odru s kolom razbil
osebni ratunalnik). Iz sre¢anja med Grillom in Casaleggiom je
januarja 2005 nastal blog beppegrillo.it, eden prvih uspesnejsih
blogov v Italiji; po njegovi zaslugi se je genovezanski komik Se
istega leta uvrstil na seznam najvplivnejéih Evropejcev, ki ga
objavlja revija Time.

Blog

V naslednjih letih je blog beppegrillo.it odprl vrata $tevilnim

sodelavcem (prek videoposnetkov, predavanj in konferenc naj-
razli¢nejsih strokovnjakov in intelektualcev) in sprozil celo vr-
sto najrazli¢nejéih pobud: od predloga predsedniku republike
za odpoklic italijanskih vojakov iz Iraka, do zbiranja sredstev
za nakup elektronskega mikroskopa za raziskave o nanodelcih,
ki jih v zrak izpus¢ajo naprave za seziganje smeti, do poziva k
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odstopu guvernerja Italijanske centralne banke Antonia Fazia
(zaradi njegove vpletenosti v finan¢ni $kandal, znan pod ime-
nom bancopoli), do boja za ukinitev stro§kov polnjenja mobil-
nih telefonov. V luti komikovega kasnej$ega politi¢nega udej-
stvovanja je bila posebej pomembna pobuda shareholding (ki
je propadla zaradi manjsega birokratskega zapleta), v kateri je
Grillo pozval male delnitarje druzbe Telecom Italia (podjetja, ki
je prepolovilo svojo vrednost zaradi spornih politik njegovega
vodstva), naj ga imenujejo kot svojega skupnega zastopnika in
mu tako omogodijo, da bi na skupséini delni¢arjev imel dovolj
glasov za razpustitev upravnega odbora.

Poleg tega je Grillo julija 2005 sledilcem bloga predlagal, naj
se organizirajo na lokalni ravni prek socialnega omrezja Me-
etup (metoda, ki je bila prvi¢ preizkusena 1. 2003 na primar-
nih volitvah ameriske Demokratske stranke). Tako je nastalo
vel kot tristo meetup skupin (nekatere od njih na tujem), ki
jim je komik omogo¢il posebno promocijo v svojih predstavah.
V naslednjih dveh letih so te skupine, poimenovane Prijatelji
Beppeja Grilla (Amici di Beppe Grillo), na razli¢nih lokalnih in
nacionalnih sre¢anjih pricela oblikovati nekatere programske
tocke, s poudarkom na drzavljanski participaciji »od spodaj«
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Gibanje pet zvezdic Ze v svojem programu zavraca sklepanje kakrsnihkoli

koalicij z drugimi strankami, za katere zeli, da izumrejo (s tem tudi kaze
vztrajanje pri svoji »drugacnosti« gre za gibanje in ne za stranko).

(zlasti prek referendumskih pobud) ter na za¢iti skupnih in
javnih dobrin.

V-Day

Do preobrata je prislo septembra 2007 v Bologni z mnozi¢no
prireditvijo, imenovano Vaffanculo Day (vaffanculo je priljubljen
italijanski vulgarizem, ki bi ga lahko grobo prevedli kot »odje-
bi«, op. prev.) ali na kratko tudi V-Day, v analogiji z D-Day, za-
veznikim izkrcanjem med drugo svetovno vojno ter s filmom
V for Vendetta. Prireditev je sluzila kot promocija za zbiranje
podpisov za vlozitev drzavljanske zakonske pobude, po kateri
naj bi kandidatom, obsojenim za kazniva dejanja, prepredili
kandidaturo v parlament. Pobuda je predvidevala §e uvedbo
preferentnega glasu ter omejitev poslanskega mandata na dva
zaporedna sklica. Sprejetje takénega zakona bi pomenilo, da bi
se moralo ve¢ kot 300 poslancev (tretjina vseh predstavnikov
v obeh domovih parlamenta) posloviti od svojih sedezev. Ob
podpori $tevilnih vplivnih intelektualcev (med njimi Nobelovo-
vega nagrajenca za knjizevnost Daria Foja, kantavtorja Adriana
Celentana in novinarja Marca Travaglia) je pobudo podpisalo
vel kot 300 tiso¢ drzavljanov, kar je vel kot sedemkrat vel kot
je potrebno za njeno vloZitev in zaletek zakonodajnega po-
stopka. Kljub temu se uradna politika zanjo ni zmenila, mediji
(tako tiskani kot televizijski) pa so jo ostro kritizirali ter komi-
ka obtozili prostagkosti in populizma. Ravno ob tej priloznosti
so Casopisi razli¢nih usmeritev (od dnevnika La Repubblica, ki
je blizu levosredinski Demokratski stranki, do ¢asnikov Libe-
ro in Il Giornale, ki sta v Berlusconijevi lasti) Grillovo gibanje
zaleli opredeljevati s pojmom »antipolitika«. Grillo je taksno
opredelitev zavrnil in antipoliti¢nosti obtozil svoje toznike, re-
ko¢, da mora politika delovati v dobro drzavljanov, politiki pa
so usluzbenci drzavljanov: mi nismo proti politiki, je zatrdil
komik, temve¢ proti italijanskim politikom.

Drugi V-Day se je odvil nekaj mesecev kasneje, aprila 2008, v
Turinu, na temo svobode informacij. Tokrat so zbirali podpise
za tri referendume: za ukinitev javnega financiranja ¢asopisov
(ki strankam omogo¢a nadzorovanje informacij), proti novinar-
ski zbornici (javni ustanovi, v katero se je potrebno v¢laniti za
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opravljanje novinarskega poklica) in proti t. i. Gasparrijevemu
zakonu (pod tem imenom je znana zloglasna reforma radio-
televizijskega sistema, ki jo je sprejela Berlusconijeva vlada).
Zbranih je bilo skoraj milijon in pol podpisov, vendar pristojne
institucije tudi te pobude niso upostevale.

Med obema V-dnevoma je blog beppegrillo.it odptl prostor, na-
menjen drzavljanskim listam, ki bi Zelele podpreti program, ki
se je rojeval v meetup skupinah. Blog je tako vstopil v aktivno
politiko in Grillo je na njem pricel redno objavljati politi¢na
sporodila.

Politicna dejavnost

Leta 2008 so Prijatelji Beppeja Grilla nastopili na lokalnih vo-
litvah na Siciliji, v Rimu in v Trevisu (mestu v severovzhodni
Italiji, op. prev.). Prejeli so med dva in tri odstotke glasov in
uspeli dosedi izvolitev enega mestnega svetnika.

Marca 2009 (v letu, ko je revija Forbes Grilla uvrstila na sedmo
mesto med svetovnimi spletnimi zvezdniki in ko je Nobelov
nagrajenec za ekonomijo Joseph Stiglitz izrazil zanimanje za
njegov blog in politi¢no izkudnjo drZavljanskih list), se je v Fi-
rencah odvilo prvo vsedrzavno srecanje Drzavljanskih list s pe-
timi zvezdicami (jasna aluzija na zvezdice, ki se uporabljajo za
ocenjevanja v gostinstvu). Na zborovanju so oblikovali Floren-
tinsko listino (Carta di Firenze), dokument z dvanajstimi sku-
pnimi to¢kami iz programov razli¢nih drzavljanskih list (v njej
prevladujejo okoljevarstvene teme). Na podlagi tega programa
se je Gibanje petih zvezdic udelezilo lokalnih volitev leta 2009
in dobilo 23 ob¢inskih svetnikov (predvsem v dezelah osrednje
Italije, ki sicer veljajo za zgodovinske trdnjave levice). Gibanje
se je udelezilo tudi volitev v Evropski parlament, ki potekajo
isto¢asno, in doseglo izvolitev dveh poslancev.

Kot odgovor na vztrajno brezbriznost politi¢nih strank in ne-
prestanih kritik s strani medijev, se je Grillo istega leta odlo¢il,
da vlozi svojo kandidaturo na primarnih volitvah, ki potekajo v
Demokratski stranki, vodilni politi¢ni sili italijanske leve sredi-
ne. Ko je bila njegova kandidatura zavrnjena, se je Grillo obrnil
neposredno na vodstvo Demokratske stranke in jim ponudil,
naj si prisvojijo program, ki je nastajal na blogu, in postanejo
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predstavniki tisolih ljudi, ki so se podpisovali pod pobude Pe-
tih zvezdic. Tudi ta poskus je ostal brez odziva in zalostno je
zaslovela izjava, ki jo je ob tej priloznosti izrekel turinski Zupan
Piero Fassino, vodilni ¢lan Demokratske stranke: »Ce se Grillo
hoce iti politiko, naj ustanovi stranko, kandidira na volitvah
in potem bomo videli, koliko glasov bo dobil.«

Gibanje pet zvezdic

Devetega septembra 2009 je bila najavljena ustanovitev Vsedr-
Zavnega gibanja s petimi zvezdicami. Mesec kasneje sta Grillo
in Casaleggio (s politi¢no retoriko, ki niha med navdugevanjem
nad Obamo in zgledovanjem po piratskem gibanju) v Milanu
predstavila program gibanja (120 to¢k v 7. tematskih sklopih),
ki se navdihuyje v Florentinski listini. Program sta objavila tudi
na blogu skupaj s pozivom o razpravi in izbolj§anju njegove vse-
bine, saj je, kot pise v pozivu, »utopisticen in torej izvedljiv«.
Osrednji del programa (ki ga je spremljal »ne-statute, neke vr-
ste notranji pravilnik) so predstavljali paradni konji gibanja,
kot so: varstvo okolja in javnega dobrega ter predvsem pre-
pricanje, da mora biti politik drZavljan, ki se za dolo¢en, ome-
jen Cas posveca izklju¢no upravljanju skupnega dobrega in to
v popolni transparentnosti (zasedanja, ki jih je mogoce v zivo
spremljati prek interneta, javno dostopni Zivljenjepisi in po-
stopki imenovanja, vsakomur dostopni podatki o osebnih stro-
$kih ipd.); prav tako naj bi se politi¢ni predstavniki odpovedali
vsem oblikam privilegijev (vsi izvoljeni predstavniki Gibanja se
tako odpovejo povratilu stroskov za volilno kampanjo; poleg
tega zadrzijo le 30 odstotkov poslanske ali odbornigke place,
razliko pa vrnejo drzavi). Gibanje se ni opredelilo niti kot levo
niti kot desno, temved »onkraj« obeh kategorij.

Gibanje 5 zvezdic se je nato udelezilo vseh naslednjih volitev.
Na deZelnih in obdinskih volitvah leta 2010 je predstavilo kan-
didate v petih od trinajstih dezel in pridobilo dva svetnika v
Emiliji - Romanji (najve¢jem volilnem bazenu Demokratske
stranke), prav tako dva svetnika v Piemontu (kjer je Grillo Ze
dolgo podpiral boj proti gradnji hitre Zeleznice na relaciji Tu-
rin-Lyon) in $e 8 ob¢inskih svetnikov v severni Italiji (kjer se
je napajalo tudi iz prebeglih glasov iz Severne lige). Na lokal-
nih volitvah 1. 2011 so si »¢ricki« (Grillo v italijan&ini pomeni
Lricek, op. prev.) izborili predstavniétvo v 28. obéinskih svetih
in v nekaterih predelih osrednje Italije in v Piemontu presegli
10 odstotkov glasov.

Istocasno so se zacele pojavljati tezave znotraj gibanja. Na za-
Cetkul. 2012 je ob&inski svetnik iz gibanja »¢rickov« Valentino
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Tavolazzi organiziral alternativno sre¢anje z delom aktivistov,
na katerem so skusali organizirati nekak3no frakcijo znotraj
gibanja. Grillo mu je nato z objavo na blogu prepovedal upo-
rabo simbola gibanja (ki sta ga, to velja poudariti, registrirala
in zag(itila Grillo in Casaleggio ter lahko po pravilniku gibanja
enostransko odreleta njegovo uporabo komurkoli) in ga ob-
tozil karierizma, da ni razumel duha gibanja ter da je prekrsil
ne-statut; istotasno je pozval vse, ki se ne strinjajo z njim, naj
zapustijo gibanje. Dogodek je sprozil val kritik do gibanja v
smislu: ali v njem obstaja dejanska notranja demokracija? O
tem so vneto razpravljale vse italijanske pogovorne oddaje, ki
pa se jih »&ricki« ne udelezujejo in raje komunicirajo prek sple-
ta. Polemike pa niso negativno vplivale na volilne rezultate,
nasprotno: na ob¢inskih volitvah leta 2012 je M5S pridobilo 4
zupane (med drugim v Parmi, kjer se je prej$nja ob¢inska upra-
va zapletla v korupcijski $kandal in zapustila bankrotirano me-
stno blagajno) ter se v osrednji in severni Italiji ustalila med 8
in 17 odstotki glasov, z najvegjimi uspehi v velikih mestih (14
odstotkov v Genovi, nekdaj »rdeCem« mestu).

Najvecja italijanska stranka

Predvolilno kampanjo za sicilske regionalne volitve (Sicilija
je avtonomna deZela z lastnim parlamentom) je zaklju¢il sam
Grillo tako, da je na otok priplaval prek mesinske oZine - kot
parodija na velike diktatorje, kot sta bila Benito Mussolini in
Mao Zedong. Stranka je pridobila 15 od 90 sedezev v dezelni
skups¢ini in s 15 odstotki glasov postala najvedja stranka na
Siciliji (¢etudi ji ni uspelo doseli izvolitev deZelnega predse-
dnika iz svojih vrst).

Na predvecer sicilskih volitev je Grillo na blogu objavil pravila
za sestavo volilnih list za prihajajoc¢e parlamentarne volitve,
ki so bile predvidene za prihajajoci februar. Nanje so smeli biti
uvr§leni le privrZenci gibanja, ki so Ze kandidirali na katerih
od prejénjih volitev in niso bili izvoljeni. Mesec dni kasneje,
novembra 2012, je 20 tisol ¢lanov gibanja prek spleta izbiralo
svoje kandidate. Odlotitev, da se zmanjsa in omeji bazo volil-
nih upravi¢encev na primarnih volitvah, je izdajala dolo¢eno
nervozo med vodstvom gibanja; 3e dva lokalna predstavnika,
Giovanni Favia in Federica Salsi, sta bila izklju¢ena na podla-
gi podobnih obtozb, ki jih je bil pred njima delezen Tavolazzi.
Grillo in Casaleggio sta se dobro zavedala, da stranka e ni
dovolj zrela in da morda ne bi zdrzala pritiskov, ki bi jih bila
delezna ob morebitnem vstopu v parlament. Bala sta se tudi,
da bi se vanjo infiltrirali zunanji agenti, ki bi vplivali na potek
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volilne kampanje. Vse to se je dogajalo pod hudim udarom me-
dijev, ki so gibanje, in 3e zlasti njegova voditelja, skoraj dnevno
napadali z Ze znanimi obtozbami o antipoliti¢nosti, populizmu,
prostastvu ter celo fagizmu. Tedaj je na spletu namre¢ krozil
posnetek kratkega pogovora med Grillom in predstavnikom
skrajno desniarskega zdruzenja Casa Pound," v katerem je ko-
mik, ki se je sicer opredelil kot antifadist, zatrjeval, da gibanje
ne zapira vrat nobenemu drZavljanu - niti fagistom -, Ze le
zadostujejo pogojem, ki so podani v ne-statutu: da imajo torej
potrdilo o nekaznovanosti, da niso ¢lani nobene stranke ter da
sprejemajo program gibanja.

V tem Casu se je Grillo v dolgi volilni kampanji (sugestivno
imenovani Tsunami Tour), v Kateri je obkrozil celoten italijanski
polotok, opozarjal, da je drzava na robu obupa in si zeli alter-
native preziveli politi¢ni eliti, ki je v celoti (¢etudi z razli¢nimi
delezi krivde) odgovorna za krizno situacijo, ki pretresa drza-
vo. Komik je ve¢krat poudaril, da je zasluga Petih zvezdic rav-
no v tem, da so uspeli ljudski gnev kanalizirati in organizirati
znotraj demokrati¢nih institucij in tako prepredili vznik eks-
tremisti¢nih gibanj, ki so se pojavila v drugih evropskih drza-
vah (o ¢emer govori volilni uspeh neonacisti¢ne stranke Zlata
zora v Grdiji).

In kaj zdaj?

Uspeh Petih zvezdic na parlamentarnih volitvah februarja le-
tos, ki smo ga opisali na zaletku prispevka, ima v konni fazi
zelo enostavno razlago. Najprej je tu element novosti. Starim,
uveljavljenim in Ze stokrat videnim obrazom »profesionalnih«
politikov, ki jih velik del prebivalstva vidi kot prave krivce za
krizo, v kateri se je znasla drzava, je gibanje namre¢ postavilo
nasproti nove obraze: »normalne«, obi¢ajne, mlade in kompe-
tentne posameznike, med katerimi je veliko zensk, univerzite-
tnih diplomantov ter mlajgih od 40let (v vseh treh kategorijah
ima Gibanje pet zvezdic dale¢ najvisji delez v celotni zgodovini
Italije). Drugi element je nepopustljiva brezkompromisnost:
Gibanje pet zvezdic Ze v svojem programu zavraca sklepanje
kakrgnihkoli koalicij z drugimi strankami, za katere Zeli, da iz-
umrejo (s tem tudi kaZe vztrajanje pri svoji »drugalnosti«: gre
za gibanje in ne za stranko). Nazadnje pa je tu §e mocna priso-
tnost na terenu: vsi kandidati so izvoljeni v ob¢inah, v katerih

ze leta tudi dejansko prebivajo in kjer aktivno delujejo v lokalni
politiki. Zato dobro, na lastni koZi poznajo specifi¢ne proble-
me svojih krajev. Poleg tega je, kot smo videli, Beppe Grillo Ze
dolga leta osebnost z velikim javnim ugledom med $irokimi
sloji prebivalstva, kar mu omogoda, da opravlja vlogo katali-
zatorja in megafona celotnega gibanja. Ne smemo zanemariti
tudi njegovega osebnega angazmaja v mnogih odmevnih poli-
ti¢nih bitkah, ki potekajo na lokalnem nivoju po Italiji: od Ze
omenjenega protestnega gibanja proti izgradnji predorov hitre
zeleznice v Piemontu, do bojev Zelezarnigkih delavcev v Apuliji
in premogovnigkih rudarjev na juzni Sardiniji. Gre za vpra3a-
nja, za katera se ni zavzela nobena druga vedja politi¢na sila.
»Cri¢ki« so zdaj pred tezavno nalogo, da ne razocarajo milijo-
nov [talijanov, ki so vanje vlozili lastne upe, ter da istoasno
vodijo politi¢no igro v situaciji brezvladja, v kateri so posta-
li mozni jezi¢ek na tehtnici med tradicionalnimi politi¢nimi
strankami, ki so morda res stare in na robu izumrtja, a vseka-
kor bolj vedte dinamike boja za oblast.

Mozno konstruktivno resitev iz nastale zagate lahko kaze pre-
cedens na Siciliji, kjer skupdcinski poslanci Gibanja pet zvezdic
nudijo zunanjo podporo levosredinski vladi demokrata Rosaria
Crocette, tako da podpirajo vse predloge vladne koalicije, ki se
skladajo s programskimi tockami Gibanja. Isto¢asno pa lahko
opazamo, da so se nekatere teme, kot so niZanje stroskov de-
lovanja politi¢nih institucij, niZzanje proracunskih izdatkov za
vojsko, prepoved izvolitve obsojencev, drzavljanska participaci-
ja, prisotnost politi¢nih gibanj in predstavnikov na terenu, vr-
nile v srediice politi¢ne pozornosti (celo Berlusconi je poskugal
slediti temu trendu), kar lahko nedvomno pozdravimo kot po-
zitivno posledico novosti, ki jo predstavlja Gibanje pet zvezdic.
Medtem ko piem ta prispevek, vlada $e ni oblikovana niti ni
mogoce napovedati, ali bo parlament sploh lahko nadaljeval
delo v tem sklicu ali bodo potrebne nove pred¢asne volitve. V
vsakem primeru pa bo sedanji trenutek, ko globoka kriza ogro-
Za stabilnost celotne Evrope, nedvomno privedel do globokih
sprememb. Ali bodo to spremembe na bolje ali na slabse, bo
pokazala zgodovina. ®

Prevod: Marijana Koren, Luka G. Lisjak

1 Casa Pound je italijansko radikalno desnicarsko gibanje, ki je nastalo iz istoimenskega rimskega skvota, nastalega 1. 2003. Navezuje se predvsem na

kulturno in socialno interpretacijo fafizma ter v svojem delovanju v veliki meri posnema podobna zdruzenja radikalne levice in svojo ideclogijo gradi

predvsem na kritiki potrosnitva, internacionalizma, globalizacije in finanénega kapitalizma. Imenovana je po ameriskem pesniku Ezri Poundu. Op. prev.
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Ob slovesu papeza Benedikta XVI. si je dobro priklicati v spomin njegove besede z zadnje generalne avdience
27. februarja letos, ko je govoril o popolni odpovedi zasebnosti, ki naj bi jo rimski skof sprejel skupaj s svojo
sluzbo. Te besede bi se dalo zlahka razumeti tudi v luéi zgodovinske umestitve njegovega papezevanja. Ze ko
je bil 19. aprila 2005 izvoljen, je bilo jasno, da bo njegov pontifikat v veakem primeru ostal v senci »velikega
papeza«, kakor ga je tisti dan sam imenoval, namrec¢ Janeza Pavla Il. Da bo za cerkveno zgodovino Benedikt
XVI. papez, o katerem bo lahko radovedni bralec v u¢benikih bral samo v opombi pod ¢rto. Presenetljiv zasuk je
sicer prineslo prav zadnje dejanje Josepha Aloisa Ratzingerja, njegov odstop. S tem je nenadoma postal zanimiv.

A niti omenjeno presenelenje domala
nikomur ne prepreluje, da ne bi Bene-
diktovih osmih let razglagal za ni¢ ve¢
in ni¢ manj kot za sklepne akorde Woj-
tylove dobe, ki naj bi se koncala $ele z iz-
volitvijo Argentinca Bergoglia za 266.
rimskega 8kofa. Ganljiva Ratzingerjeva
lojalnost do znanca z drugega vatikan-
skega cerkvenega zbora je bila tudi na
omenjeni tolki skoraj brezmejna. Ni se
upiral poudarjanju kontinuitete med
svojim in prejé$njim pontifikatom, niti
ni dal jasno vedeti, da bi se mu zdelo
krivi¢no, ko so okrugki nasedlih zgrege-
nih odlotitev »velikega papeza« drug za
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drugim zadevali njega. Pravzaprav se je
brez vegjih zadrzkov Ze veliko prej sprija-
znil z vlogo grdega ali vsaj mrkega obra-
za dolgoletnega Poljakovega krmarjenja
Petrove barke. Janezu Pavlu II. so pripa-
dale mnozice na stadionih in aplavzi za
»zgodovinske« simboli¢ne geste ter za
zgodovinsko zmago nad komunizmom,
njegov »pes ¢uvaj«, kardinal Ratzinger,
paje zel jedko kritiko za utrjevanje vloge
Katoligke cerkve kot svetovne moralne
policije v tako centralizirani in nepopu-
stljivi obliki, kot je bila v zgodovini ma-
lokdaj vidna. In mozna. Enacba je bila
preprosta: dobri, oletovski rimski gkof

jeimel malo ali ni¢ skupnega s tistim, kar
je zganjala kongregacija za verski nauk
pod Ratzingerjevim vodstvom.

Pontifikat Benedikta XVI. ne vzbuja le
dvomov, ali je res §lo za kontinuiteto s
predhodnikovim, pat pa za nazaj posta-
vlja pod vprasaj celo to, skoraj na raven
aksioma povzdignjeno mnenje. Vseka-
kor neizpodbitno drzi, da se je kardinal
Ratzinger prakti¢no od prve minute od-
povedal vsakr§nemu tekmovanju s pred-
hodnikom. Odlo¢itev zdravega razuma,
bo marsikdo rekel, saj je bilo vseskozi
jasno, da bavarski teolog nima karizme
poljskega amaterskega igralca. Prav tako
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ni bilo samo enkrat o¢itno, kako zelo Be-
nedikta XVI. bremeni celo vljudnostno
ohranjanje predhodnikovih inovacij. Do-
bro se $e spominjamo njegovega prve-
ga bozi¢a in vo§tila mestu in svetuy, ko
je mukoma in z vidno nejevoljo zdrdral
prazni¢na sporodila v najpomembnejsih
jezikih, kar je Janez Pavel II. pocel s to-
liknim navdugenjem in ljubeznijo; leta
2005 slovensdine sicer (Se) ni bilo med

njimi.

Konec lova na rekorde

Vnaprej$nja odpoved prizadevanju za

vsesplo§no priljubljenost, ki je predho-
dnika skupaj z rasto¢o naklonjenostjo do

njegove vse izrazitejSe podobe »trpece-
ga Gospodovega sluzabnika« v zadnjem

desetletju papezevanja v veliki meri ob-
varovala javne kritike, pa ni imela samo

slabih posledic. Res je, Benedikt XVI. je

bil ob skoraj vsaki svoji pomembnejsi po-
tezi delezen tako reko¢ do poroga sto-
pnjevanega in glasno izrazenega negodo-
vanja znotraj in zunaj Katoligke cerkve,
kar se od reformadijskih ¢asov papezem

ni pogosto dogajalo v tem obsegu. Dej-
stvo, da Petrov naslednik prenese kriti-
ko, Cerkev pa se ne zamaje v temeljih, je

kajpak dobra popotnica za prihodnost,
drugo vpradanje pa je, ali je bil naslovnik

v vseh primerih pravi in ustrezen. Toda,
kot receno, stvar ima svojo soné¢no plat.

Osvobojen pehanja za naklonjenostjo in

neobremenjen z vse bolj nesmiselnim

predhodnikovim lovom na rekorde, je

lahko nemski papez zaoral tam, kjer se je

Janez Pavel II. dela samo pritaknil; via-
sih niti tega ne. Zato je bilanca njegovega

pontifikata osem let po smrti videti bolj

dvoumna kot leta 2005. Velikim zuna-
njim uspehom je stalo nasproti drugaéno

stanje znotraj Cerkve same: sekulariza-
cija v zahodnem svetu se nadaljuje z ne-
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zmanj$ano modjo, pravzaprav je v drugi
polovici Wojtylovega mandata dozivela
celo pomembne pospeske, razumevanje
sluzbe rimskega $kofa kot svetovnega
moralnega policaja pa, kot refeno, ni bilo
niti posredeno niti ni moglo biti posebej
verodostojno. Celo osebna priljubljenost
Janeza Pavla II. ni mogla prepretiti, da
so se mladenke in mladenidi, ki so mu
bili pripravljeni navduseno vzklikati na
stadionih, ob njegovih modrovanjih o
predzakonski spolnosti in kontracepciji
nasmihali. Ali vsaj dremali.
Benediktova prva zasluga je, da je, sku-
paj z odpovedjo lovu na rekorde, precej
omilil osredotolenost na spolno mora-
lo kot glavno cerkveno »bojis¢e«. Zaradi
lojalnosti do Janeza Pavla II. tega sicer
ni nikoli izpeljal v obliki dramati¢nega
reza, je pa bil premik teZig¢a vendarle ja-
sen. Strokovnjak za »relativizemc« je pac
dobro vedel, da je ravno spolna morala
eden najbolj spolzkih terenov za Cerkev
in z nediferencirano obravnavo razlitnih
pojavov pravo goji§¢e moralnega relati-
vizma, kar dokazujejo dramati¢na sesu-
tja katolike identitete nekaterih tra-
dicionalnih trdnjav katolistva, kot sta
recimo juzna Nizozemska ali kanadski
Québec. V pogovoru z novinarjem Pe-
trom Seewaldom je nakazal moznost, da
bi se lahko odmaknil od rigidnega sveta
okroznice Humanae vitae, glede katere
je imel pomisleke Ze kot mlad teolog, in
ki pripada zmedenemu in cikcakastemu
pontifikatu Pavla V1., kar je mo&no vzne-
mirilo ne tako malostevilne katoli¢ane,
ki so si prav jasno in enoznacno katoli-
ko spolno moralo izbrali za tori§le svo-
jega katoligkega univerzuma, a je nedvo-
mno $lo za korak v pravo smer.

V zvezi s tem blagim zasukom je drugi,
po katerem si bomo, poleg odstopa, dol-
goro¢no najbolj zapomnili bavarskega

pontifeksa. Zlobnezi bodo sicer zatrdil,
da ni imel izbire. Spolni §kandali cerkve,
ki jih je e Janez Pavel II. bodisi zanikal
bodisi ni jemal dovolj resno, so priplavali
na povrsje v tolik§nem obsegu, da jih ni
bilo ve& mogoce ignorirati, pomesti pod
preprogo ali spraviti v arhiv. To pa e ne
pomeni, da gre, kot se je za trenutek za-
zdelo ob zapletanju strahotne irske dra-
me, za problem Benedikta XVI. Gre za
precej starejo in precej globljo stvar. In
bivéi papez je bil tisti, ki je bil pripravljen
o0 njej jasno spregovoriti. Seveda ni bil
povsem dosleden, niti ni mogel iti ¢isto
do konca, kot kaZe sramotna velikonoé-
na scena leta 2010 z napadom kardinala
Sodana, enega glavnih akterjev prejénje-
ga pontifikata, na medije kot domnevne
krivce za napihovanje obrobnega doga-
janja. Tema je $e preprosto premalo Casa
na mizi. Vse bolj je namre¢ jasno, da so
spolni prestopki duhovicine tisto, kar so
za slovensko povojno politi¢no mitolo-
gijo zunajsodni poboji. Tudi soolanje z
njimi poteka po povsem enakih tirnicah.
Najprej so bili dolgo delezni popolnega
zanikanja, potem so bili obravnavani
kot obzalovanja vredni, a obrobni eks-
cesi izprijenih, z duhom ustanove pov-
sem skreganih posameznikov. Po Bene-
diktovi zaslugi je vodstvo Cerkve sedaj
nekako v tretji fazi: spolni prestopki naj
bi bili izjemno 8kodljiv in razvejan pojav,
ki pa kljub vsemu nima zveze z bistveni-
mi usmeritvami Cerkve. Nakazuje se celo
Ze Cetrta, v kateri se bo prejkone poka-
zalo, da cerkvena obsesija s spolno mo-
ralo nikakor ni nedolzna pri tolikdnem
razbohotenju stranpoti. Ratzinger tudi
zaradi svoje starosti ni naredil odlo¢il-
nega premika k tej Cetrti fazi, ¢eprav je
z odpovedjo obe$anju spolne morale na
veliki zvon nakazal, kam naj bi vodili
prihodnji koraki. Je pa prekinil s prakso
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omalovaZevanja resnosti tezave in hkrati

z demonstrativnim nagrajevanjem »pre-
stopnikovs, kar dobro poznamo iz slo-
venskih homatij s povojnimi dogodki in

kar je v vel primerih pocel e Janez Pavel

I1., recimo takrat, ko je enega prvih jav-
no razkrinkanih gregnikov na podro&ju

pometanja spolnih $kandalov pod pre-
progo, bostonskega kardinala Bernarda

Lawa, sicer razresil nadskofovske sluzbe,
a ga je sofasno povisal v nadduhovnika

rimske bazilike Marije Velike (Benedikt
XVLI. je z isto Castjo ovencal Santosa Abri-
la y Castelléja, ki v kalvariji Cerkve na

Slovenskem sicer verjetno ni povsem

nad vsakréno grajo).

Kon¢no je Benedikt z odlo¢nim in hitrim

dramati¢nim posegom proti, pri Janezu

Pavlu II. izjemno ¢islanim, Kristusovim

legionarjem in njihovemu demonskemu

voditelju Macielu jasno pokazal, da voja-
$ka strumnost in domnevno neoporecni

protikomunizem ter papirnata zvestoba

rimskemu sedeZu ne moreta biti izgovor
za brutalno lomastenje po najosnovnej-
$ih natelih, na katerih Cerkev sploh sto-
ji, predvsem pa ne za $iroko razprede-
no dvoli¢nost kot osnovo »katoliskega«
obstoja. V tem smislu je Ratzingerjevih
osem let pomembna prelomnica.

Koncilska zapuscina

Naslednja tema, ki ga je zaposlovala ze
od 3estdesetih let, je vpraganje drugega
vatikanskega koncila in njegove umesti-
tve v cerkveno zgodovino in sedanjost.
Ceprav ga je kot poglavitni sodelavec
kélnskega nadskofa pomembno soobli-
koval, je sCasoma vse teze opazoval revo-
lucionarni zanos nekaterih »koncilskih
ocetov« in njihovih dejanskih in nami-
$ljenih sopotnikov, v katerem ni bilo pro-
stora ne za izrocilo ne za vsaj senco za-
vesti o tem, da koncil kljub svoji ¢asovni
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blizini pa¢ ni bil edini, marvel eden od

dvaindvajsetih. Se ve¢, zdi se, da z dru-
gim vatikanskim cerkvenim zborom po-
vezani revolucionarni patos pri nekate-
rih z leti celo naragca, $e toliko bolj, ker

je bolj ali manj jasno, da je revolucija

spodletela, pozrla marsikaterega svo-
jega otroka in, kot je v takih primerih

obitajno, z nekaj ljuljke seZgala precej

pdenice. Ce kje, potem nosi pontifikat

Janeza Pavla 1. izrazit pecat prefekta

Ratzingerja prav na podro¢ju odmika-
nja od dojemanja koncila kot revoluci-
je in zaletkov popravljanja v revoluciji

nastale kode. Vendar je bil Wojtyla v

svojem tovrstnem delovanju, ki je bilo

sicer klju¢nega pomena, omejen s svojo

popularnostjo in z Zeljo, da bi jo ohranil.
To pa, ob stevilnih potezah v pravo smer,
ni dopus¢alo kaksne jasnej$e razmejitve

med koncilom kot dobrodoglo nadgra-
dnjo izrodila in koncilom kot revolucijo,
saj je zmagovita »revolucionarna« stran

malikovanje svojega »dogodka« vsilila v
vse pore cerkvenega zivljenja - in kdor-
koli v Cervki da kaj nase, se platilu tega

obola ne more izogniti niti danes.

Ker je Benedikt, kakor povedano, mo-
ral ez prizadevanje za priljubljenost Ze

zgodaj narediti kriz, je imel bolj proste

roke. In je marsikaj tudi teologko, ne le

prakti¢no, postavil na pravo mesto. Zato

je lahko predkoncilsko liturgi¢no dedi-
§¢ino, ki ji je zaradi intenzivnega prega-
njanja pod Pavlom VI. grozilo poc¢asno

izginotje, iztrgal iz rok »nerodnih evrop-
skih reakcionarjev«, kot je Pijevo brato-
v&¢ino slikovito imenoval neki amerigki
portal, in ukinil njeno povezovanje z za-
vratanjem nespornih koncilskih pridobi-
tev. S tem ni le redil tradicionalisti¢nega
gibanja, ki je trenutno eden izmed bolj

zivih delov Cerkve, pred nepotrebnim in

na dolgi rok neznosnim, s tridentinsko
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liturgijo le od dale¢ povezanim breme-
nom, marvec je pokazal, da prav Bugni-
nijeva neizmerna liturgi¢na kreativnost

po koncilu z vso silo zastavlja vpradanje,
kdo je pravzaprav razumel avtenti¢ni

duh zadnjega cerkvenega zbora in kdo ga

ni. Zal niti na tem podro¢ju ni prislo do

najpomembnej$ega in sklepnega dejanja,
polne institucionalne integracije repre-
zentativne tradicionalisti¢ne skupnosti

v Katoligko cerkev. Za to nosijo s svojo

rigidnostjo odgovornost predvsem tra-
dicionalisti sami, saj se ne zmorejo po-
sloviti od enatbe, da je treba zaradi red-
kih pomanjkljivosti pod vpradaj postaviti

temeljne koncilske dokumente kot take.
To bo dolgoroéno verjetno voda na mlin

koncilskih »revolucionarjevx.

In tako se nam Benediktov pontifi-
kat dejansko kaze kot torzo. Glede na

to, kdaj v zivljenju kardinala Ratzin-
gerja se je zaclel, to ni nobeno prese-
nelenje. Za namecek bo oditno ujet v
sendvi¢ med dva populisti¢na in popu-
larna papeza. Izvolitev kardinala Bergo-
glia bi lahko razumeli ne samo kot Ze-
ljo kardinalskega kolegija po vrnitvi v
»dobre stare Case« hrumetih stadionov
Janeza Pavla I1., ampak celo kot nezau-
pnico papezu teologu in samotarskemu

profesorju, ki se je namesto z zunanjim

svetom ukvarjal z notranjimi tezavami

Cerkve. Posebej e drzi, da je bil Bergo-
glio njegov glavni nasprotnik Ze na kon-
klavu 2005. Nepomembno ni niti to, da

se kot eden poglavitnih »oletov« pontifi-
kata papeza Frantigka kaze ravno najsta-
rejdi kardinal elektor, kar daje izvolitvi
77-letnega Argentinca tudi poteze neka-
kinega (zadnjega) protiudarca revoluci-
onarne koncilske generacije. Benediktu
XVI. v takih razmerah res ne preostane

veliko drugega kot sprotna opomba pod
érto. @
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Radic, za prijatelje regut
Siljeni ali bledeni radic z goriskih njiv

»Na Francoskem in Italijanskem kultivira se radi¢ uze od nekdaj po vrtih kakor rastlina za salato sluzeca, kultivira se

pa tudi v kaj veliki meri na slovenskem Primorskem, okolo Gorice in v vipavski dolini. Da Primorci pridelujejo radic

na polji, cele njive imajo z radicem obsejane, in ako se pride v zimskem Casu, to je, od sv. Martina pa noter do velike

noci na goriski zelenjadni trg; vidi se lahko verbas pri verbasu najlepse rumene in rudece pisane radiceve salate. Radi-

Ceva salata je po svoji zunanjosti kaj vabljiva, ona je pa tudi po okusu istinito fina, in zaradi prijetne grenkobe, katero

obdrzi, tudi kaj zdrava, prebavljenje podpirajola jed. Ako clovek za vecerjo radic je; Cuti sledece jutro odlocno lakoto.«

Tako je o goriskem raditu pisal Rihard
Dolenc v Kmetijskih in rokodelskih novicah
davnega leta 1885. Zal ni znano natan¢-
no, kdaj se je pojavil prvi jerbas radica, Se
bolj zalostno pa je, da je ta opevana zim-
ska solata danes ze velika redkost. Tolazi
le ugotovitev, da je zaradi tega toliko bolj
iskan. Branjevke ne poznajo tezav s pro-
dajo, teprav je trikrat drazji od sorodnika
iz Benedije, siljenega trevizanskega radi-
¢a (radicchio di Treviso tardivo). Deloma
zato, ker je lepdi, tako lep, da mu pravijo
kar gartroz ali gorigka vrtnica, v Italiji pa
la rosa di Gorizia. Potem zato, ker je bolj-
81, slajdi in bolj hrustljav. Pa tudi zato,
ker ga je malo, premalo za vse, ki bi si ga
radi privo§dili. In konéno tudi zato, ker je
njegovo pridelovanje e vedno vezano iz-
klju¢no na znanje in ro¢no delo kmetov.
Dela pa je s tem radi¢em neprimerno vet
kot s katerimkoli drugim.

Zahtevno gojenje

Vzgoja radia je dejansko celoletno delo.
Komaj se eno opravilo neha, se zatne
drugo. Pomladi izbrane korenike za
seme kmet posadi v gredice, da bodo &le
v cvet in mu priskrbele seme. Skorajisto-
asno poseje seme, ki ga je pridobil prej-
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$nje leto. Poleti liste nekajkrat prezanje,
saj te rastline ne smejo v cvet, ampak
si morajo predvsem odebeliti koreniko.
Pozno jeseni ali v zaletku zime, ko njive
pobeli slana, sledi izkopavanje (ali izora-
vanje) radi¢a. S korenik otrese odvetno
zemljo, jih zlozi na kup in jih kasneje po
15 do 20 poveze v snop, ki ga spravi in
delno zagrebe v razor na njivi. Kasneje te
snope postopno spravlja domov in zlaga
v kak temen kot hleva ali namensko pri-
pravljene zorilne grede, kjer zatno sta-
ri listi odmirati, iz korenik pa odZenejo
slastni rdece-beli listi, ki se drzijo skupaj
kot v popku. Kmet prime radi¢ za kore-
niko, odstrani stare liste in na koncu po-
strga e kak centimeter korena, ki gre v
prodajo skupaj s celo glavico. Te glavice
potem lepo opere in zlozi v ko§ ter nese
na trg, medtem ko korenike, razen od-
branih za seme, zavrze.

Neko¢ so jih otroci zbirali, jih odistili in
prodajali, da bi tudi sami kaj zasluzili.
Pravijo, da so veljale za dietno prehra-
no, po kateri so najraje posegali bolniki,
Ceprav so bile v8ec tudi drugim. Koné¢no
so ljudje najprej cenili korenike, kar po-
trjuje tudi poimenovanje radi¢, ki izhaja
iz latinskega radix - korenina. Sicer pa

radi¢ spada med cikorije in ga marsikje
gojijo predvsem za pripravo kavnega na-
domestka iz korenik.

Zacetki radi¢a na GoriSkem

Zapisi o gojenju radi¢a na Gorigkem se-
gajo v drugo polovico devetnajstega sto-
letja. Predvsemn ga najdemo omenjenega
v raznih kmetijskih nasvetih. V prispev-
ku o pomenu kolobarjenja zvemo, da
sodi v red tistih rastlin, ki mo¢no izér-
pavajo zemljo. Leta 1862, ko se je deZela
predstavila na velikem kmetijskem sej-
mu v Londonu, je list cesarsko-kraljeve
kmetijske druzbe iz Gorice Atti e memo-
rie objavil celotno besedilo iz kataloga,
pripravljenega za sejemsko predstavi-
tev. Kot vazne pridelke iz pokneZene
grofije Gorigke in Gradi¢anske navaja
vino, p8enico, koruzo in svilo. Almanah
L'Agricolo iz istega leta, ki je izhajal v te-
daj $e avstrijski Benediji, pa Ze piSe o ble-
denju trevizanskega radica. O izvoru le-
-tega krozi ve¢ zgodb: po nekaterih naj
bi 8lo za nakljudje, po drugih za zavestno
dejanje. V prvih nastopa obicajno kmet,
ki je prinesel korenike z njive in jih nato
zalozil v kak kot, ko pa se je nanje spo-
mnil, so ga presenetile sveze glavice, ki
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so medtem odgnale. V drugi je glavni lik

Francis Van den Borre, krajinski arhitekt
iz Genta, ki je v petdesetih letih devet-
najstega stoletja prisel urejat benegke
podezelske vile, leta 1860 pa se je nase-
lil v Trevisu. Prav on naj bi opazil kra-
jevni radi¢ in ga podvrgel siljenju v temi:
to tehniko je namre¢ poznal od doma,
kjer so sicer le nekaj desetletij pred tem
zaleli na ta nalin pripravljati »beli list«
- witloof. In kako je prislo do preskoka
na Gorigko?

Za zaletek ne smemo pozabiti, da se je
bledeni trevizanski radi¢ pojavil v asu,
ko je Avstrijsko cesarstvo segalo do
Gardskega jezera. Leta 1866, po mirov-
nem sporazumu, ki je sledil avstrijsko-
-pruski vojni, se je Dunaj moral odredi
velikemu delu ozemlja na zahodu in meja
cesarstva se je premaknila skoraj do Go-
rice. Skupaj z vojastvom se je umaknil
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tudi del gospode, trgovcev, mogoce tudi
kmetov, ki so s seboj prinesli radiceve
seme in znanje, kako pridelati cenje-
ni zimski bledeni radi¢. Baron Karl von
Czoernig-Czernhausen (1804-1889), ki
je bil tudi sam eden od pribeznikov, se je
v Gorico tako zaljubil, da je zacel zbira-
ti vse mozne podatke o mestu in dezeli
in leta 1873 objavil obsezno knjigo Das
Land Gérz und Gradisca. V njej je prikazal
vse plati Zivljenja in nastel tudi vrtnine,
po katerih je dezela znana. Omenja $par-
glje, ki se na zavarovanih legah pobira-
jo Ze sredi marca, rani in pozni brokoli,
sladki grah, rano in pozno zelje, solato,
endivijo, mlade pomladanske poganjke,
rimsko $irokolistno cikorijo, rdeckasto
cikorijo, ki jo jeseni dajo v hleve, kjer je
izpostavljena toploti goveda in gnoja in
ki je zelo cenjena na trznicah, paradi-
znike in paprike, belo repo, rdeco peso

in oranzno korenje, rane in pozne sorte
krompirja.

Ze tri leta kasneje pridelovanje bledene-
ga radita podrobno opi$e neznan avtor v
Kmetovalcu, »listu slovenskim gospodar-
jem v poduke, ki je izhajal prav v Gorici.
Avtor resda mega pojma regrat in radi¢
in na ratun tega lahko sklepamo, da je
bil doma iz zgornje Vipavske doline in
da torej tudi ta prvi slovenski zapis dol-
gujemo taisternu Rihardu Dolencu, ki je
regrat in radi¢ Se devet let kasneje mesal
v Kmetijskih in rokodelskih novicah. Naj-
vaznej$e je, da ne gre zgolj za omembo,
ampak kar za strokovno opisan potek
pridelave, napisan tudi z jasno izrazeno
zeljo, da bi se obmogje pridelave z Gori-
gke razgirilo tudi v druge slovenske kraje.
Zagotovo je prav tako zanimivo, da v fur-
lang¢ini pisane vsakoletne kmecke prati-
ke iz tega ¢asa (Contadinel) navajajo, da
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Skoraj izklju¢na prodaja italijanskim prekupcevalcem je kmetom omogocéila, da so si
zasluzili devize, vendar je z domacega trga povsem umaknila vrtnino, ki je bila Ze pred

vel kot sto leti poznana in ¢islana. Ni¢ ¢udnega torej, ¢e so se tudi v najboljsih
slovenskih restavracijah zaceli v zadnjih letih hvaliti z jedmi na osnovi siljenega
zimskega radica iz Trevisa, za obstoj goriskega pa $e vedeli niso.

novembra radi¢ na njivi pokrijemo z ze-
mljo ali listjem. Dolenc v Novicah omenja
tudi to tehniko in izpostavi, da tako do-
bimo odli¢no pomladansko solato. Tisto
pravo siljenje, blangiranje ali bledenje (ta
izraz mi je najljubsi) pa poteka na gnojni
gredici, ki z razpadanjem zagotavlja po-
trebno toploto, tako da lahko snopi ra-
di¢a, nanjo poloZeni, odzenejo sveze in
hrustljave glavice. Taksno zvestobo tra-
diciji izpri¢uje danes le par pridelovalcev
radida; ostali uporabljajo ogret prostor
in si pomagajo s podlago iz peska, listja
ali Zagovine, najbolj iznajdljivi pa tudi s
talnim gretjem. Pa ne, da bi zorenje na
gnoju prepovedovali kaki sanitarni pred-
pisi, le hlevov z govedom ni vet.

Zlata doba in pocasni zaton

Med prebiranjem starih knjig in Zaso-
pisov nam takoj postane jasno, da je bil
ta radi¢ iskana zimska zelenjava. Veljal
je za drago specialiteto, zato se je nje-
gova pridelava lahko razmahnila Sele z
rastjo Gorice in vzpostavitvijo zelezni-
gkih povezav. Z njihovo pomo¢jo je na
krajevni trg prigla poceni p3enica, koruza
in krompir, tako da so se bili primestni
kmetje primorani usmeriti v pridelavo
bolj donosnih vrtnin. Zahvaljujo¢ hi-
trim vlakom za prevoz rib, sadja in ze-
lenjave s Primorske v Ljubljano, Gradec
in na Dunaj, tezav s prodajo »primicij in
delicij« ni bilo. Mogoce prav zaradi tega
tudi nikoli ni nastalo kako zdruzenje pri-
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delovalcev radica, tako da lahko o obsegu
pridelave le ugibamo.

Vestni avstrijski drzavni uradniki so
z namenom, da bi pravi¢no obdav¢i-
li kmete, podrobno proudili donosnost
razli¢nih panog na posameznih obmogjih
cesarstva. Tako zvemo, da je bilo prav go-
ri8ko vrtnarstvo najbolj donosno v celo-
tnem kraljestvu. Carlo Hugues (1849-
1934) v veé &lankih z zaletka dvajsetega
stoletja govori o ¢udoviti prihodnosti, ki
Caka gorigke vrtnarje zaradi kombinacije
rodovitne zemlje, ugodne klime, blizine
mest, dobrih prometnih povezav in mar-
ljivih Jjudi. Med vrtninami, ki jih Gori-
$ka ponuja, seveda omenja tudi zimski
bledeni radi¢. V Primorskem gospodarju
lahko leta 1906 preberemo, da »rus radi¢
daje nekaterim posestnikom okoli Gori-
ce po zimi mnogo denarjax. Cemur po-
novno sledi nasvet, da bi ga nasi kmetje
po dezeli morali zato povsod sejati. »Ce
bi ga ne uspeli prodati, bi pa sami ime-
li izvrstno solato,« pomodruje neznani
avtor.

Med prvo svetovno vojno so bile njive,
kjer so uspevale vse te dobrote, spreme-
njene v eno samo bojice, ljudje razselje-
ni stotine kilometrov naokrog, domacije
porudene. Po vojni je bilo ozemlje pri-
klju¢eno Italiji, trg se je zaradi revidine in
novih drzavnim meja podrl. Zacela se je
obnova, toda Gorica ni bila ve¢ ljubljena
»avstrijska Nica«, ampak je postala stra-
te§ko obmejno mesto in prav sredi njiv

so gradili najvecje vojasnice. Avstrijska
gospoda se je umaknila, tudi mnogi slo-
venski podjetniki in izobraZenci so mo-
rali iz mesta, ki je Zelelo postati ¢im bolj
italijansko. Vzgoja zimskega bledenega
radila je stasoma oZivela, vendar nikoli
vel v nekdanjem obseg. Nova trZzna niSa
so bile predvsem potnigke ladje trzagke-
ga Lloyda, saj je bil radi¢, ki je ostajal tudi
teden in vet Casa svez, dobrodosel na je-
dilniku v prestiznih salonih.

Po drugi svetovni vojni so ¢ez njive, kjer
so pridelovali najvel radica, potegnili
drzavno mejo med Italijo in Jugoslavijo,
zaleli graditi Novo Gorico in §iriti Go-
rico. Najprimernejsi prostor za gojenje
radia se je krdil, saj so se politiki bolj kot
s cvetocim kmetijstvom ponasali s hitro
urbanizacijo in industrializacijo. Na go-
rigki trznici ni bilo ve¢ mnogtvo verbasov
radi¢a, kmalu so ga ponujale le e redke
branjevke. Se slabge je bilo na slovenski
strani, kjer odkupovaldi zelenjave, ki so
bili pogosto priseljenci, niso poznali raz-
like med navadnim in bledenim zimskim
radi¢em, tako da so ju pogosto odkupo-
vali za isto ceno, kmete pa spodbujali,
naj raje sejejo glavnati (navadni) zimski
rde¢ radi¢. Stevilni so prenehali pridelo-
vati to dobroto za trg, ampak pretezno
le 3e za lastno uporabo. Vztrajali so le ti-
sti, ki so imeli posest preko meje, e zla-
sti, e so si pri tamkaj$njih sorodnikih
ali znancih uredili prostor za pripravo
radi¢a. Nekateri so za bledenje izkopali
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zemljanke, zraven njih pa si postavili ba-
rake s kaksno petico, da so se vsaj malo
ogreli, ko so v zimskih dneh ¢&istili radi¢
za trg. Seveda so morali ujeti tudi vsako
kapljo deZevnice, da so imeli dovolj vode
za pranje radi¢a pred prodajo. Njihovi
glavni odjemalci so bili prekupcevalci, ki
so oskrbovali predvsem trzagko trzni-
co, kjer ni povpragevanje po bledenem
gori8kem rdecem radi¢u nikoli zamrlo.
V Gorici se je medtem vse bolj uveljavil
bledeni rumeni radic, ki se ga je oprijelo
ime kanarin, kanarcek.

Ponovna obuditev

Skoraj izkljutna prodaja italijanskim pre-
kupcevalcem je kmetom omogocila, da
so si zasluZili devize, vendar je z doma-
ega trga povsem umaknila vrtnino, ki
je bila Ze pred vec kot sto leti poznana in
Cislana. Ni¢ ¢udnega torej, ¢e so se tudiv
najboljgih slovenskih restavracijah zaceli
v zadnjih letih hvaliti z jedmi na osnovi
siljenega zimskega radica iz Trevisa, za
obstoj gorigkega pa $e vedeli niso. Pa tudi
v Italiji si ga lahko dobil na kroznik le v
redkih lokalih, seveda predvsem v tistih,
kjer goste razveseljujejo s krajevnimi do-
brotami. Pravemu medijskemu preboju
je botrovala podelitev priznanja Zganjar-

ne Nonino Risin d'aur (Zlata vitica) zdru-
zenju pridelovalcev radi¢a La rosa di Go-
rizia iz Gorice. In sedaj je zanimanje ze
tako naraslo, da ga zalenjajo pridelovati
tudi izven tradicionalnega obmodja, ce-
prav poznavald hitro ugotovijo, kateri je
pravi in kateri ne. Pravi mora biti dejan-
sko kot vrtnica, zaobljenih lopatastih li-
stov, kompakten, kardinalsko rde¢, z eno
samo belo in hrustljavo Zilo. Samo ta
ustreza opisu za solkanski radi¢, krajev-
no sukenski regut, ki velja za kralja med
vsemi. Tujci so bolj razpotegnjeni, imajo
zaé&iljene ali nazobcane liste, vet Zil.

Katero seme so goriski kmetje sprva
uporabljali za bledeni radi¢, tako rdedi
kot rumeni, bo brzéas veéno ostala skriv-
nost. V Kmetijskih in rokodelskih novicah
objavljani nasvet, naj gredo kmetje, ki bi
radi sejali radi¢, v semenarno Patacki in
naj vprasajo za »radiki bolonjeski« je po
vsej verjetnosti pomota, saj tega kulti-
varja nikoli ni bilo. Mogoce je avtor ho-
tel svetovati nakup »veronegkega«. Prav
mozno je, da je praoce goriskega in e po-
sebej solkanskega dejansko veronski ra-
di¢, ki pa se je v kasnejsih letih spontano
krizal z divjo cikorijo in tako smo dobili
kultivar, ki mu danes Ze lahko pripisuje-
mo avtohtonost. Ceprav je zaradi lastne
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pridelave semena in vedno novih krizanj
vse prej kot poenoten.

Novost na trgu je ponudba semenarne
Ortolano, ki je pred leti skupaj s Planto
Prelesje iz Skofljice kupila izbrano seme
gorigkih radicev, in ki ga zdaj trzi v Slo-
veniji kot solkanski radi¢, v Italiji pa kot
La rosa Isontina (Soska vrtnica). Komer-
cialno uporabo imena La rosa di Gorizia
(Gorigka vrtnica) je, na veliko jezo isto-
imenskega drustva pridelovalcev, zasdi-
til eden od vrtnarskih megetarjev, toda
to italijansko godljo naj sami razvozljajo.
V Sloveniji je novogorigka obdina pred
dvema letoma pridobila evropska sred-
stva iz programa LEADER za projekt Od
vrtnine do umetnine — Goriski radi¢, s ka-
terim Zeli zbuditi zanimanje slovenskih
potrodnikov in predvsem gostilnidarjev
za to sezonsko dobroto. Zahvaljujoc pro-
jektu, ki ga operativno vodi TZ-TIC Nova
Gorica, gorigki radi¢ ponovno vstopa v
slovensko zavest. Pridelovalci so posta-
li zvezde specializiranih sejmov, vse ve
gostilnidarjev i§le »kilo vel«. In vse vet
ljudi ve, da goriski radi¢ ni samo neka so-
lata, ampak vrtnina s pestro zgodovino,
ki je dobesedno morala skozi vojne vi-
hre in naravne viharje, da je prisla na na§
kroznik. @

NAJ NASLEDNJA RAZPOTJA PRILETIJO V VAS NABIRALNIK ...
Postanite nas narocnik in revijo boste brezplacno prejemali na dom.

Brez stroskov posStnine!

Na spletnih straneh www.razpotja.si ali www.dhg.si/revija.html poiscite
elektronsko narocilnico in vnesite svoje podatke. Za vse ostalo poskrbimo mi.
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REFLEKSDALIZNI193A

Filozofija vina

Filozofija ni ni¢ ve¢ in ni¢ manj od tega, kar pove Ze beseda
sama. Beseda filozofija, ki je grskega izvora, je skovanka dveh
besed: philein, ljubezen, in sophia, modrost ali vednost. Fi-
lozofija, ¢e nanjo gledamo ciljno naravnano, torej pomeni lju-
bezen do modrosti. Doseci hotemo doloeno modrost oziroma
z drugimi besedami: Zelimo postati modri.

Ce zelimo poudariti filozofijo kot drzo posameznika, lahko to
skovanko poslovenimo tudi drugace. Tako bi lahko spoj besed
philein in sophia poslovenili s skovanko rado-vednost.

Oba vidika, Zelja biti moder in radovednost, kaj in kako, sta
enako pomembna, e vel: sta komplementarna. Modrosti ne
moremo doseli brez radovednosti in ne moremo biti radovedni
brez Zelje po vednosti, torej modrosti.

Oba vidika sta komplementarna, ker imata v jedru isto Zejo -
Zejo po resnici. Radovednost je drza posameznika, ki se ne za-
dovolji s tistim, kar mu je podano na krozniku - sam se namret
hoce kot krt dokopati do globin ali kot tecen otrok spradevati
v nedogled, da bi razumel, kaj je to ¢udo, v katerem se je zna-
$el, v katerega je bil vrzen z rojstvom. Po drugi strani seveda
ni potrebno posebej poudarjati sovisnosti med modrostjo in
resnico. Tezko si predstavljamo modrega ¢loveka, pri katerem
je vse, kar izrele, popolnoma »mimo«.

Filozofija se v svojem bistvu lo&i od vseh drugih oblik vedenja
— pojem v sebi nosi philein, ljubezen, imeti rad. Ljubezen pa je
vedno ljubezen do necesa, kar nismo mi. Je izstop iz samega
sebe, iz svoje samote. Je samozrtvovanje za doseganje nelesa
drugega. Je smrt, da bi dosegli Zivljenje. »Kdor bo zavrgel svoje
zivljenje, ga bo nasel,« pravijo evangeliji. Filozofijja tako pome-
ni zeljo po preseganju lastnih udobnih miselnih okvirjev, da bi
dosegli neko drugost — in to drugo je resnica. Radovednost brez
ljubezni do resnice je zgolj cinizem. Modrost brez ljubezni do
resnice pa je le propaganda.

Po osnovni filozofski terminologiji je lahko resnicen zgolj sta-
vek ali poved. Stavek 1 + 1 = 2 je torej resnilen, stavek 1 + 1=5
pa je neresnicen. V matematiki je seveda to lahko. Ce bi bil svet
tako jasen in enostaven, kot je matematika, filozofov v zgodo-
vini ne bi bilo, bili bi samo matematiki. Vendar je matematika
dale¢ od zapletenosti stvarstva in e dlje od neskon¢nega bo-
gastva govora, loveske sposobnosti tvorjenja stavkov, povedi,
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metafor, simbolov, opredelitev, definicij, pa tudi sodb - tako
estetskih kot moralnih. Vsa ta zakladnica se je razvila v cloveski
zelji po ubeseditvi resnice. To je prisotno pri vsakem ¢loveku —
pri nekaterih bolj, pri drugih manj -, ko zeli z razli¢nimi bese-
dami in primeri &im bolje in ustrezneje sebi ali drugim pojasniti
dolocen pojav ali problem. Temu pravimo tudi zdrava pamet.
In ravno tuje tudi izvor in zaletek filozofskega premisljevanja.
Se vet, e je zdrava pamet tista, ki si prizadeva skozi razli¢ne
stavke, definicije in metafore intuitivno opredeliti resnico do-
lo¢enega pojava ali stvari, je filozofija zgolj Zelja razviti zdravo
pamet do konca, do konine resnice, ki je za nas, smrtnike, za
nas, omejena bitja, zal vedno izven dosega.

A vendar nas nedosegljivost konine, vrhovne resnice, ne od-
vezuje od njenega iskanja. Filozofija je potekajodi proces, kot
zivljenje samo - in kot je konec koncev zbrati se v dobri druzbi
in piti vino. Za vse te stvari velja, da jih ne moremo delegirati,
ne more jih opraviti nekdo drug namesto nas, ¢e jih ho¢emo
zares doZiveti.

Kako postopamo v filozofiji vina?

Da bi uzrli fenomen vina, da bi stopili na filozofsko pot spo-
znavanja vina, moramo dopustiti, da nas vino docela nagovori.
Vendar je vino, v nasprotju s pojmi, kot so svoboda, pravica ali
stvarmi, kot so kamen ali rastlina, po svojem bistvu druga¢no.
Vino je pijala, ki $ele nastane, in sicer skozi dolg in natan¢en
proces, iz sadezev vinske trte. Zato pravimo, da je vino kultura,
saj je bila za njegovo proizvodnjo potrebna visoka stopnja civi-
lizacije. Vino pa je kultura tudi zato, ker se je socasno z njego-
vim proizvajanjem rojeval tudi odnos do njegove konzumacije,
tisto, ¢emur pravimo vinska kultura. Eno brez drugega ne gre.
In ker je proizvodnja vina nekaj nepoljubnega, nekaj, kar nam
vino samo sugerira, je tudi pitje vina nekaj specifitnega — nekaj,
kar nam nalaga samo vino, ¢e ga ho¢emo zares uZiti in doziveti.
Vino pa je drugatno tudi po natinu, kako ga zaznavamo. Do
pojmov pridemo zgolj z razmigljanjem, do zunanjih stvari z
vidom in tipom, vino pa moramo okus$ati z usti in ga voha-
ti z nosom. Vonj zaznava vonjave, esenco necesa. Esenca pa
je latinska beseda za bistvo. Usta so ¢lovekovo najbolj prvo-
tno orodje, s katerim se poveze z nedim zunanjim. Dojencek
je povezan z materjo, ko sesa mleko. Kasneje stvari, ki jih hote
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Simpozij je bil prostor dialoga, s pomocjo katerega naj bi dosegli resnicno spo-

znanje. Zato sta bila tudi doziranje in prava mera izredno pomembna, in olika je

zahtevala, da se udeleZenec pri pitju po eni strani ne zadrzuje - takim so pravili,
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s tem moti potek pogovorov.

spoznati, vstavi v usta. O& so abstraktne, z njimi ne moremo
ni¢esar resni¢nega dognati o vinu. Usta so neposredna in le
prek njih nas lahko vino najbolje nagovori.

Tradicija o vinu

Miti niso pravljice za lahko no¢. Z miti je stari ¢lovek, na neko-
liko pisan nacin, hotel ubesediti resnico dologenih stvari. Zato
so med miti zelo pomembni izvorni miti. Ti miti ne govorijo
o fasovnem izvoru, o vzroku nefesa, temved o metafizi¢nem
izvoru, o bistvu necesa.

O izvoru vina obstaja mnogo mitov. Ze stari Egipéani, ki so bili
znani pivopivdi, so radi uzivali dobro vino. Po tradiciji naj bi
jim ga daroval Oziris, bog rodovitnosti, rastlinstva, poplavlja-
jo¢ega Nila in zita. Vino je bilo privilegij vigjih slojev, ki so jim
pripisovali bozanski izvor, in svecenikov za potrebe obredja.
Po grgki tradiciji naj bi Dioniz, ki sicer ni bil pravi bog, daroval
vino Grkom in od tega trenutka naj bi nastala grska kultura.
Vino je bilo namre¢ znano tudi kot »nektar bogovs, saj naj bi
se &lovek z njegovo pomo&jo osvobodil vpetosti v svet in vsto-
pil v nadzemno Zivljenje, v druzbo bogov. Dioniz je bil seveda
tudi bog porajanja, zivljenja in rodovitnosti, vino pa je bilo izvir
resnice in Zivljenja. V ¢loveku je obujal Zivljenjsko energijo. V
rimskem svetu je bilo vino poosebljeno v bogu Bakhusu, ki je
imel enake znatilnosti kot Dioniz. Italijanska beseda za trto,
vite, izhaja iz besede vita, Zivljenje.

Po slovenski tradiciji naj bi nam Kurent po vesoljnem potopu
v Proseku nad Trstom zasadil trto in zitni klas. Iz slednjega je
narejen kruh, simbol civilizacije in Zivljenja, iz prve pa vino,
simbol kulture in nadzemnega. Ta zgodba je seveda prevzeta iz
biblijskega mita. Po njem naj bi Noe po potopu zasadil vinsko
trto in s tem vzpostavil za judovsko kulturo tako pomembno
vinogradnistvo. V slovenski ljudski tradiciji obstaja e en, meni
zelo ljub mit. Ko je bil Adam pregnan iz raja, je na izhodu za-
gledal vinsko trto. Obsla ga je misel, da mora vsaj nekaj resiti
iz raja, da ga bo vsaj nekaj $e spominjalo nanj.

Vse te zgodbe kaZejo na dolo¢eno razumevanje bistva vina.
Vino je prislo do ¢loveka prek bozanskih ali bozjih posredni-
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kov. Vsi omenjeni liki so bodisi nizja bozanstva bodisi, kot Noe,
osebe, ki opravljajo od Boga nalozeno delo, ali pa, kakor Adam,
ljudje, ki prehajajo med vigjo, nadzemno, in niZjo sfero. Bistvo
vina je torej posrednitvo med bozanskim in ¢lovegkim, saj ima
svoj izvor v bozanskern, prideluje in uziva pa ga ¢lovek.

Toda kaj to pove nam, sodobnim ljudem? Bozansko v vseh tra-
dicijah pomeni (poleg marsicesa drugega) predvsem dve stvari.
Najprej, kakor sem Ze prej omenil, Zivljenje. Bogovi, v nasprotju
z na§im razdrobljenim, mimobeZznim Zivljenjem, polnim skr-
bi, Zivijo pravo zivljenje. Zivljenje, ki je onkraj vpetosti v ¢as,
ravno zato, ker je polno zZivljenje. Nage Zivljenje je Zivljenje
skrbi za prihodnost, ker Zivimo v pomanjkanju v sedanjosti.
Njihovo zivljenje, ki je Zivljenje brez skrbi, je lahko v polni se-
danjosti. In ker je vsak trenutek v polni sedanjosti, je njihovo
zivljenje vedno enako in zato ve¢no. Da lahko ¢lovek vstopi v
sfero bozanskosti, v ve¢nost, se mora izklopiti iz ¢asnosti, iz
vsakodnevnih skrbi.

Drugi klju¢en pomen bozanskosti je resnica. Bog ali bozanskost
ne more biti v nasprotju z resnico, saj je z njo istoveten. Vino je
medij dognanja resnice. Ali kot pravi latinski pregovor: in vino
veritas. In to v prvi vrsti ne pomeni, kakor razumemo danda-
nasnji, da vino razodene ¢lovekovo resnitno naravo. Dale¢ od
tega. Za arhailnega oziroma primitivnega ¢loveka je vino do-
besedno predstavljalo pot do spoznavanja resni¢nega.
Najboljsi primer je seveda grski symposion, ki ga slovenimo kot
simpozij, dobesedni prevod pa bi bil skupaj piti ali - popivka.
Simpozij ni oznadeval zgolj druzbe, ki se ga gre napit, temved
je imel specifi¢na pravila in namen. V njem so se svobodni dr-
zavljani zdruzili v za to namenjenem prostoru, sobi za mogke,
imenovani andron, ki je poudarjala razliko med vsakodnevnim
zivljenjem in simpozijem. Pili so iz skupne posode, v kateri so
vinu dodali vodo. Skupna posoda je med drugim oznacevala, da
vlada med njimi enakost. Pitje pa ni bilo namenjeno ¢entamin
opravljanju. Na simpoziju so se udelezenci posveéali pomemb-
nim zadevam. Lahko so uzivali ob plesu, ob glasbi, predvsem
pa so razpravljali o politiki, pravu, umetnosti in filozofiji. Simn-
pozij je bil prostor dialoga, s pomo¢jo katerega naj bi dosegli
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resni¢no spoznanje. Zato sta bila tudi doziranje in prava mera
izredno pomembna, in olika je zahtevala, da se udeleZenec pri
pitju po eni strani ne zadrZuje — takim so pravili, da so primerni
za varugke in ne za simpozij — kot tudi, da se ne preve¢ napije
in s tem moti potek pogovorov. O tem je pisal tudi Platon v
svojem znanem dialogu Simpozij. Tam se po dolgi razpravi o
ljubezni vsi napijejo, razen Sokrata. Ta je v Platonovih dialo-
gih oznalen kot babilar, ki pomaga ljudem k rojevanju resni-
ce. Sokrat, kot mitoloska figura prinasalca resnice, je najbolji
pivec. Vino mu sluZi kot sredstvo za doseganje resnice, ne uti
pa nobenih slabih posledic pitja.

Ta zgodba nas pripelje do $e enega vidika pitja vina, ki je prav
tako izérpno izpritan v mitih. Ze prej sem omenil, da je po bi-
bli¢ni tradiciji Noe zasadil prvo vinsko trto. Vendar zgodbe tu
$e ni konec. Ko je Noe prvi¢ zauzil sad svojega dela, se je tako
napil, da se je cel razgalil in spravil v sramoto svoje tri sinove.
Vino ima poleg blagodejnih, zdravilnih in resnicoljubnih uéin-
kov tudi svojo temno plat, ki je seveda nihe ne zanika. Res
je, da je v vinu resnica, ni pa vino resnica. Vino je, kot pravi
madzarski mislec Béla Hamvas, zgolj hieratiéna maska, maska
sakralnosti, ni pa sakralnost sama. Prek vina lahko spoznamo
Boga, ni pa vino sam Bog. Tako kot oljenka lahko ugasne, Ce
ima premalo ali pa prevet olja, tako lahko tudi vino, ki je sim-
bol zivljenja, ¢loveka pokoplje. »Kdor bo iskal Zivljenje, ta ga
bo izgubil.« Vino je po eni strani pot do resnice, vendar Ce ga
tlovek zauzije preved, hitro zalne blebetati in se ponavljati, in
namesto, da bi ga dvignilo v visave, ga poniza, ga naredi pro-
stagkega in napadalnega.

Stari clovek je bil vedno nekoliko skepticen do sveta okoli sebe.
Ne toliko zato, ker naj bi ¢uti varali. Prej zato, ker nas stvari
varajo, ker nas sam svet vedno nekoliko vara. Vedno nam ponu-
ja nekaj kot odresitev, ¢eprav nas taksne stvari ponavadi prej
zasuznjijo kot osvobodijo. Po drugi strani pa je, v nasprotju s
sodobnim ¢lovekom, vedel, da svet ni zgolj naklju¢no taksen,
kot je. Vedel je, da lahko prek sveta, ki ima bozanski izvor, na
pravi nacin pridemo do bozanskega. Oziroma da lahko prek
sveta pridemo ne le do zunanje, eksoteri¢ne in pozitivne znan-
stvene resnice, temve¢ tudi do notranje, inherentne, ezoteritne
ali metafizi¢ne resnice. Da bomo prek vseh svetnih pojavov, ce
jih postavimo v pravi red, ¢e do njih pristopamo na pravilen
nadin - pa naj bo to krata, spolni odnos ali kozarec vina - pri-
8li do tistega hen panta einai, vse je eno, tistega, ki vsebuje vse
in po emer vse je. Tisto resnico, po kateri vse je, ki zaobjema
vse in je prisotna v vsaki stvari posebe;j.
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Od tod tako velik poudarek, ki ga arhai¢ni ¢lovek daje pravil-
nemu izvréevanju obredja (ki je, vsaj v doktrini, e danes pri-
sotno v Katoliski cerkvi, pa tudi v pravoslavju, judovstvu, bu-
dizmu in hinduizmu). Pri obredju je pomembna Zelja oziroma
namera, a hkrati tudi postopek, nacin, kako ga obhajamo. Le
tako bomo znotraj stvarstva in skozi stvarstvo delezni absolu-
ta oziroma resnice. Nasprotje takinega religioznega dojemanja
stvari so stari imenovali malikovanje. Slednje je danes priso-
tno pri tistih, ki vino pijejo zato, da bi se opili. Tak$nim vino
ne spregovori.

Krscanstvo

Nobena tradicija ni tako prepojena s kulturo vina kot ravno
judovsko-krg¢anska. V Bibliji sta vino in vinska trta omenjena
priblizno petstokrat. Dodajmo 3e, da sta bila vino in kr§¢anstvo
tudi v zgodovini zaveznika. S propadom Rimskega cesarstva in
z vdorom pivopivskih barbarov, ki niso poznali vinske kulture,
sta vino in vinska trta prezivela prav zaradi vloge, ki sta ju imeli
v kr¢anskih obredih.

Se ena zanimiva zgodbica obstaja. Ko se je leta 988 car Kijevske
Rusije odlo¢il spreobrniti iz poganstva, je k sebi povabil pravo-
slavnega, katoligkega in muslimanskega misijonarja, da bi se
bolje odlodil. Kar je pri¢al muslimanski misijonar, ga je sicer
zelo pritegnilo, vendar mu ni leZala prepoved pitja alkoholnih
pijal. Zato se je raje prekrstil v pravoslavje. Mnogi zgodovinar-
ji menijo, da je ta odloiitev pomembno vplivala na zgodovino
Evrope, saj bi carjeva odlolitev za islam zelo verjetno pomenila
postopni konec kr§¢anstva in z njim tudi vinske trte — kot se je
zgodilo v velikem delu Bliznjega vzhoda, severne Afrike in na
obmogjih z ve¢insko muslimanskim prebivalstvom v Bosni in
Hercegovini ter Albaniji.

Toda vrnimo se k Bibliji. Noetovi zgodbi moramo dodati e
zadnji detajl. Vinska trta in z njo vzpostavitev vinske kulture
se zgodi takoj po vesoljnem potopu, ko Bog sklene zavezo s
Clovekom in ostalimi zivimi bitji. Zavezo in obljubo Zivljenja
za celo ¢lovestvo. Znak te zaveze je mavrica.

Povezava med zavezo in vinom se seveda pojavlja skozi celo-
tno Sveto pismo, $e najbolj pa pride v ospredje v evangelijih.
Jezusovo javno oznanjevanje se zatne v Kani galilejski, ko na
svatbi vodo spremeni v vino. Njegovo dejanje pospremijo po-
menljive besede enega od svatov: »Vsakdo postreze najprej z
dobrim vinom in ko se ljudje napijejo, s slab&im, ti pa si dobro
vino prihranil do zdaj«. Kon¢a pa se z zadnjo vecerjo in z be-
sedami: »Pijte iz njega vsi. To je namred moja kri zaveze, ki se
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Pri obredju je pomembna Zelja oziroma namera, a hkrati tudi postopek, nacin,
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zato, da bi se opili. Taksnim vino ne spregovori.

preliva za mnoge v odpuscanje grehov. A povem vam: odslej ne
bom ve¢ pil od tega sadu vinske trte do tistega dne, ko bom z
vami pil novega v kraljestvu svojega Oceta.« Poleg omenjenih
pa je v Novi zavezi §e mnogo drugih aluzij na trto, npr. »Jaz
sem vinska trta, vi mladike«. V kr§¢anski teologiji je Jezus Bog
in zato arché, podstat vsega bivajo¢ega. In vendar ga ne mo-
remo spoznati, ¢e ga ne sprejmemo medse v ljubezni. Odnos
med Bogom in ¢lovekom je vedno odnos med dvema osebama.
Odnos pa je vedno neka enovitost, ki omogodi, da se drug dru-
gemu predajamo in da je drug deleZen drugega.

Ta vidik posvetitve drugemu, ki ga zaznavamo tudi v vinu, je $e
najbolje izprian v starozaveznem psalmu, ki ga poznamo kot
Visoko pesem. Ta zmohtna pesem o ljubezni, zapeljevanju in
mesenem spoznavanju dveh zaljubljencev je znotraj tradicije
vedno veljala kot prispodoba verskega spoznavanja. Tu vino
spodbuja ljubezensko zdruZenje med dvema zaljubljencema,
zdruZenje, ki spominja na misti¢no ekstazo. Prvo veselo sre-
¢anje med njima se zgodi v vinskem hramu. Ta prostor so v
takratni kulturi uporabljali tako za shranjevanje vina kot za
zalasno prebivalis¢e v Casu trgatve, hkrati pa je sluzil za prire-
janje velikih gostij, nenazadnje pa tudi kot svatbena dvorana,
torej kot prostor zdruzenja dveh oseb v eno meso pred Bogom.
Tam, pravi mladenka, naj jo okrepda z rozinovimi kolacki. Ro-
zine so takrat veljale za afrodiziak. Kasneje ga ljubimka vabi v
brajdo, kjer mu bo razdala ljubezen.

Tu imamo mnogo simbolov, ki jih moramo razumeti kot stvar-
na znamenja nelesa vi§jega. Po eni strani vino kot posveceva-
nje drugemu, kot pomagalo, ki pripelje do zdruZitve, pa tudi
potentnosti; po drugi strani trta kot zaveza in potrditev s stra-
ni Boga in hkrati kot rodovitnost.

Vino in dovrsenost casa

Ce povzamemo vse, kar smo povedali, se nam izkristalizira fi-
lozofija vina. Najprej v tem, da je nadin, pristop ali, ¢e holete,
obred, pot, po kateri se moramo podati s celo osebnostjo. Pot,
ki nam jo nalaga stvar sama, da bi se nam lahko razdala. Toda
ta pot nima merljivega cilja, temveé zgolj vodilo. Kakor ne mo-

POMLAD 2013

remo redi, da bo cilj dosezen, e preberemo petdeset knjig, tako
ne moremo trditi, da bo doseZen, e popijemo deset vréevvina.
Tako mislijo zgolj obsesivnezi in dijaki. Pot ni poljubna, toda
Le jo sprejmemo, Ce se trudimo in u¢imo hoditi po njej, se nam
bo tisto, po ¢emur stremimo, brez naprezanja in voluntarizma
dogodilo samo od sebe.

Vino nas napotuje k posvelevanju. In posvecenost nini¢ dru-
gega kot prostor posvetitve drugemu. V tem posvecanju se uki-
ne vsakodnevni ¢as, razpet k prihodnosti, ukine se ekonomika
vsakodnevnih oblevanj in v tej posvetitvi dozivimo polno se-
danjost. Ta polni ¢as, ta kairds, ki zavlada med posamezniki, ko
posegajo po vinu - pa naj bo to druicina prijateljev, zaljubljeni
par ali ostareli moZ, sam s svojim mestom, v katerem Ze dolga
desetletja zivi —, vse zdruzi, vse se sesede v tu in zdaj. In vsak
pogled, vsak pogovor, vsaka vonjava postane najpomembnejsa,
saj se v njej, kot zarek izza oblakov, zasveti absolut.

Zato je filozofija vina v bistvu filozofija filozofije. Filozofija
nima za cilj, kakor pozitivna znanosti, da akumulira &¢im vet
znanja. Filozofija ne mara abstrakcij in samopotrditve. Ne, v
filozofiji gre za to, da v tistem konkretnem pojavu ali proble-
mu, s katerim se tako globoko ukvarjamo, ki ga glodamo in
posku$amo razumeti, zmoremo videti vec. In da se nam prek
raziskovanja tega pojava ali problemna naenkrat zasveti tisti hen
panta einai — vse je eno.

Vendar ima vino $e en nauk za filozofijo. Treba jo je jemati v
razumni meri in s pravo namero, sicer lahko kaj hitro zapade-
mo, kakor v pijanosti, v blebetanje, ponavljanje, radikalizem
ali fatalizem. @
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Nazaj na Betajnovo

Precej kot strela z jasnega je odjeknila novica, da se v Ze tako razrvano
karantansko stvarnost vraca Gregorij RoZman, ki ga vsaj polovica sloven-
skega zivlja dojema kot slovensko razlicico Gargamela in Skeletorja v eni
osebi. Seveda je jasno, da je namesto spostljive vrnitve zemskih ostankoy,
kot se jim lepo rece v hasem starejSem slovstvu, nekdanjega nadpastirja
med njegove predhodnike in naslednike, za kar je civilizacijsko Ze zdavnaj
napocil ¢as, na pomolu nova znacilno betajnovska zgodba.

Ni se mogoce izogniti spradevanju, zakaj
prenasati Rozmana prav sedaj in zakaj
ga v trenutnih razmerah sploh prenesti
iz Lemonta, kjer se njegovemu grobu
priklanjajo skoraj kot grobu mucenca, v
okolje, kjer ga za klju¢nega »negativca«
sodobne zgodovine ne $tejejo samo po-
tomci revolucionarnih zmagovalcev, pat
pa pod tezo vsenavzoce povojne mitolo-
gije celo velik del pokon¢nih katoli¢anov,
ki naj bi se poslej torej ustavljali ob nje-
govem novem zadnjem pocivali§¢u in mu
prizigali svelke.

Mislim, da je jasno, kako podrejeno vlo-
go igra v vsem dogajanju pieteta do po-
kojnega (ki jo bo sicer zdaj marsikdo imel
na ustih). Da njegovo mesto je v ljubljan-
ski stolnici, na neki vi§ji ravni nikakor
ni sporno. Toda Rozman je doslej zago-
vornikom povojne politi¢ne mitologije
in njihovim politi¢nim predstavnikom
prinesel vel toZk kot tako reko¢ kdor
koli ali kar koli vsaj od dale¢ povezan s
tistimi nelahkimi asi. Nekdanji predse-
dnik Kuan pa¢ ni bil zastonj eden zgo-
dnjih pobudnikov §kofove vrnitve pod
gentklavski zvon. Dobro mu je namrel
znano, kako se je prav to neizrazito zgo-
dovinsko osebnost, ki je po tem, kar o
njej vemo, dala od sebe vse (in ve¢), kar

je pat zmogla, vendar je bilo v konkre-
tnem zgodovinskem poloZaju premalo
celo za to, da bi postala vsaj neoporeden
mucenec, posredlilo stilizirati v demon-
skega protiigralca pozitivni, revolucio-
narni in osvoboditeljski strani. Ni¢ ne
de, &e je domoljubu in beguncu s Koro-
$kega ta vloga pripadla skoraj povsem po
nakljuju, ker je stal na vrhu hierarhije
najprirocnejse »sovrazne« ustanove v
slovenskem prostoru, kamor se je verje-
tno zavihtel v prepri¢anju, da se mu ne
bo treba ukvarjati z ni¢imer od tega, kar
se je dejansko zgrnilo nadenj. In ker so
vse posvetne figure, ki bi prihajale v po-
$tev, da bi namesto njega zasedli mesto
slovenskega Gargamela, bodisi prehi-
tro pomrle bodisi vojno pretolkle v tu-
jini. V tej ludi je zares osupljivo, kako e
kar uspeva marginalizacija vseh dejanj,
ki so pri kom drugem, posebej ¢e izhaja
iz tujine, ovrednotene kot manifestaci-
ja ¢istega humanizma, in po drugi stra-
ni prodajanje v veliki meri razumljivih
spodrsljajev ali odloditev, pri katerih ni
bilo veliko izbire, za dokaz v tej v bistvu
simpati¢ni osebi zbranega prvinskega
zla. Kot reeno, celo med $iroke plasti
katoli¢anov samih je prodrlo tako stere-
otipno dojemanje, po vsem videzu odraz

Rozman je doslej zagovornikom povojne politicne mitologije in njihovim

politicnim predstavnikom prinesel ve¢ tock kot tako rekoé kdor koli.

. RS
/ S ST \-\\\
o ; ®
A (/ \\
Q T N \
) )
S sl
b = ]
§ =
s
/\\ ¥ \ b4 4

neskoncne Zelje po ohranjanju pravlji¢ne

podobe sveta. Rozman v stolnici bo vsaj
e nekaj desetletij stalni vir, pri katerem
bo mogoce piti vero v takdno podobo.
Ampak vnovicna pozivitev vira s kofo-
vo vrnitvijo na Betajnovo ne bo v prid
samo zmagovalcem medvojnega spopa-
da in povojnega prerivanja za njegovo
interpretacijo na Slovenskem. V aktu-
alnem trenutku koristi tudi voditeljem
Katoligke cerkve pri nasin zlasti Rozma-
novemu sedanjemu naslednikuy, saj bo s
pokoninostjo, ki jo je izkazal z izkaza-
nimi ¢astmi »spornemuc predniku, raz-
gnal vsaj nekaj razmeroma gostih meglic
nad svojo verodostojnostjo, nastalih kot
posledica pred vsem ljudstvom razkritih
zgredenih gospodarskih in politi¢nih od-
lotitev ne le njega (in sploh ne v prvi vr-
sti njega) osebno, marvet skoraj celotne
hierarhije zadnjih dvajsetih let.

In spet se bomo, namesto da bi se kon¢-
no zaceli spragevati o naravi teh odlo-
titev, utopili v udobnem betajnovskem
prepricanju, da je vse tam, kjer mora biti,
da so Smrkci Smrkci in da je Gargamel
Gargamel. Betajnovski veljaki pa bodo iz
varnega lemontskega zavetja prenesenih
zemskih ostankov spet skovali dovolj ka-
pitala, ki ga bodo uc¢inkovito nalozili v
nadaljevanje svojega veseljalenja. Brez
RoZmana in brez obilajnih prebivalcev
Betajnove. @
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Ladijski dnevnik popotnhika Hamleta,
vladarja nikogarsnje zemlje

Marco Bruno

V eni izmed svojih pesmi sem zapisal, da »sem par oci« in da
bi »rad bil zgolj prica«. In tako sem pred nekaj dnevi znova
pripeljal svoje o¢i na to oziroma na tisto stran Alp — odvi-
sno od zornega kota —, v ta »svet éenc, v katerem sem rojen«
(¢e parafraziram Eugenia Montaleja), torej v Italijo. Ko sem
preckal Avstrijo, me je obdajal jezik upanja, saj nisem razu-
mel, kaj ljudje govorijo.

Nato pa mi je zal vse spet postalo e prevet jasno. V Mestrah
sem izstopil iz vlaka z zelo tezko prtljago. Zavedam se, da v
njej vlatim s seboj Evropo in veliko jezikov ter veliko obrazov.
Prtljaga mi sledi povsod, postaja vedno teZja in obstaja nevar-
nost, da bo vse, kar nosim v njej, za vedno izginilo, ¢e nenado-
ma umrem. Na postaji v Mestrah je vse umazano, asfalt, tla,
podhod, dvigal ni, prtljaga pa postaja vedno tezja. Toda to ni
umazanija nekoga, ki nima dovolj sredstev, temve¢ umazani-
ja tistega, ki jih ima, ampak jih node uporabiti. Vrotina je ne-
bojim. Usmerim se k semaforju, ki je postal ultramoderen in
ultrainteligenten, nimam ne volje ne mo¢i, da bi prepotoval
veliko metrov, nodem veé gledati, holem pisati, ¢eprav je e
ogromno stvari, ki jih $e nisem videl; jaz pa pritisnem gumb
za pece, zelim si samo preckati to ozko cesto. Vstopim v bar,
kjer sem veliko ¢asa prezivel s svojim oetom. Njega ni tam in
bar je zdaj popolnoma drugaéen. Za steklom se kot brezzobe
prostitutke ponujajo odurne, ni¢ kaj vabljive jedi. Krenem k
mizici in natakar pride. Ko naro¢im poceni kavo, ga pogledam
v odi. Izjemno hiter je, izjemno vljuden, izjemno uéinkovit in
medtem ko ga opazujem, se zavedam, da svet tele zelo hitro,
jaz pa piSem prepodasi, in da me natakar ne prepozna, ne more
me prepoznati, §e sam se ne spomnim, Ce je takrat sploh delal
tu. Ce se ga torej jaz ne spominjam, ima tudi on pravico, da se
me ne spomni, da mi prinese kavo z enako vljudnostjo kakor
komurkoli drugemu, in tisti najin bliskoviti anonimni pogovor
mi da razumeti, da je &as minil; jaz pa osebam in krajem pravza-
prav ne odpus¢am dejstva, da se spreminjajo, da se starajo, da
umirajo, razumem stanje stvari, a ga ne sprejemam, ne vdam
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se, raje ga trpim. Ce bi natakar ne bil hladen, profesionalen,
Ze bi tudi njega izdala nostalgija, se ne bi potutil tako starega.
Toda natakar je bliskovito hiter in jaz vidim blizajo& se konec,
globoko me gane, obrnem se stran, da bi me ne opazili, utopim
se v sopari, ostala je samo $e ena stranka, ki se ne briga zame,
poiscem zatocile v knjigi, za namedek v taksni, ki je napisana
v jezikuy, v katerem obi¢ajno ne mislim; in pocutim se bolje.
Vstopim na vlak za Bologno. Komaj mi uspe pravodasno vstopi-
ti vanj in Ze me napade sprevodnik, ki se vtika v zadeve drugih.
»Vi, kje sedite?« me vpra8a trikrat ali $tirikrat. Nepristeven je.
»Prtljago dajte tja,« ukaZe. »Bi se lahko brigal zase? Prav na tem
vagonu se je moral pojaviti?« pomislim, a nimam modi, da bi
se mu uprl. Ljudje se premikajo sunkovito. Zatne se neskon-
en in povsem nepotreben prepir med sprevodnikom - ligar
transcendentalna oporna tocka je ratunalniéek z rezervacijami
- in potnikom, ki nole zasesti rezerviranega — ali bolje redeno,
usojenega mu — mesta, in ki ga sprevodnik, ¢etudi sta zasedeni
le dve tretjini vlaka, nadleguje z: »Kje je vas sedez? Kje je vag
sedez? Kje je vas sedez? Kje je vas sedez? Kje je vas sedez?«
Nato ga potnik poslje tja, kjer sonce ne sveti, in se v ihti uma-
kne s svojo prtljago.

Pred mano je matematik iz Rima, ociten ravnodugnez, ki hlini,
da ga zanima mali incident, ki se je zgodil na hodniku, dela se,
kot da bi hotel poseti vmes, toda ton njegovega glasu je napet,
aroganten, skoraj napadalen. Vrne se k svojim analiti¢nim de-
javnostim, ki so vsekakor bolj pomirjujole. Bolje ne izgubljati
Casa s tem, kar se dogaja zunaj matematike. Boriti se je treba
samo za lastno plado, za lastno kariero, za lastno udobje, za
lastne ugodnosti. Malce stran dve ameriski dekleti bereta knji-
ge na prenosnem ra¢unalniku. Potniki ne komunicirajo med
seboj, ne pogovarjajo se, govorijo samo v mobilni telefon, ne
opazujejo, se ne smehljajo. Poskusim prebiti led z matemati-
kom. Vsi poskusi padejo v vodo. »In zakaj me to preseneca,«
pomislim, »saj je [talijan. Jaz sem tisti, ki je tujec.« Vlak je zelo
moderen, toda ko je matematik poskusil poloziti svoj kovéek na
nasprotno polico, se je na sedeze, ki so bili k sre¢i prazni, usula
ploha nestetih drobcev stekla. Spodnji del police je steklen in
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ne plastilen, opazim tudi, da je spodnji del nasprotne police,
zagotovo zaradi mo¢nega udarca - v ve¢ smereh popolnoma
razpokan, zadostoval bi le §e en udarec in kosci bi leteli po
potnikih, kar bi povzrotilo rane, kaos, tozbe. Toda vsi mislijo:
»Kaj me to briga? Dokler do tega ne pride, mi ni treba skrbeti.
Itak izstopim v Rovigug, »itak izstopim v Bolognik, »itak izsto-
pim v Firencah«. Razjarjeni potnik - samo zato, ker ga je nekaj
zmotilo osebno in ne na sploéno - krid in se pretvarja, da hoce
biti uslifan: »Saj to je sramota, in za ta denar! Vagon bi morali
zapreti.« Sode¢ po trugéu bi moralo priti do zavzetja Bastilje,
toda potnik ne stori drugega kot to, da med kletvicami zamenja
mesto, jaz pa imam pod olmi Rilkeja; matematik se odzove s
piskajoc¢im glaskom, nato zatisne o¢i, de enkrat pogledam po-
tence in kvadratne korene na drugi strani, zazrem se v cudovito
pokrajino in pomislim, da bi se rad ustrelil.

Rilke me resi. Berem Rekviem za prijateljico in ostanem oca-
ran nad takéno neznansko inteligenco. To mi dopus¢a, da ziv
prispem v Bologno. Nekaj upanja imam in nasmeh na ustni-
cah. Sveta se ne reduje v literaturi, toda ni res, da je literatura
zunaj sveta, tudi takrat ne, ko ne govori o politiki, nasilju in
delavskem boju.

kkok

Navsezadnje Bologna le ni tako slaba. Na druzbenem nivoju je
bila tako odvratna, da bi se le stezka lahko poslab3ala. Katego-
rije so naslednje: policaji, visoki burzuji, ki se radi igrajo komu-
niste, sitnezi, ki prosijo za denar za drogo, ki ji pravijo sendvic,
z nasmehom, ki bi si zasluZil eno na gobec. Ta favna, ki je lahko
ob raznih urah in na raznih krajih tudi zelo nevarna, je, e naj
bomo iskreni, pravo nasprotje umetniskemu, zgodovinskemu,
arhitektonskermnu bli§¢u tega mesta, ki je eno najlepéih Italije.
»Intelektualec je nesrela za leve volivce.« Zgodovina je resni¢-
na; sedanjost je nepristna. Ni¢ ni pristnega. Lutke poseljujejo
ceste, trge, trgovine, bare, muzeje, koncerte, univerze. Niti ene
osebe ni, ki bi ji namenil besedo, in tudi ¢e bi ji jo nagovoril, mi
ne bi odgovorila. Toda ko najamem taksi in prevzamem drZo,
ki mi ne pritile, in se peljem skozi eno od §tevilnih mest moje
mladosti in se, medtem ko pada mrak, pomikam proti zgodo-
vinskemu sredi§¢u, me tople barve stavb prekrijejo, vabijo me,
naj v njih utonem, spraujem se, zakaj se nisem ustavil niti tu,
in se zalotim, kako govorim s taksistom, ki se ves ¢as smehlja
in ga pogovor z mano ne zanima, ne zanima ga moja preteklost,
uporablja izmuzljivo govorico. Avtomobil drsi po tej podobi,
ki se stopi kot nepojeden sladoled, in prispem do A-jeve hige.
Vstopim v stavbo, neresni¢no spokojno je — a kje je torej re-
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sni¢nost? Kot bi bili na pokopali§¢u brez solz, brez obupa, brez
obiskovalcev. Preckam dvorisce, zdi se, da ni ¢lovestvo nikdar
obstajalo, in otovorjen s prtljago pridem do Zeleznih vratc.
Mrezasta vratca potisnem naprej in opazim, da se bodo zasko-
¢ila ter zaprla. Bliskovito vtaknem nogo v $pranjo, potisnem z
vso silo, zadevo drzim odprto, sledim svoji nogi, vstopim, re-
$en sem, smrt in razkroj preteklosti sta odloZena. Vstopim v
dvigalo in prispem v drugo nadstropje, na nov hodnik, tudi ta
prazen. Skozi okna vstopa ¢udovita svetloba. Ce bi bila tema, bi
bilo vse bolj enostavno, toda namesto nje je ¢udovita svetloba.
Pridem do vrat, potrkam, vstopim. A ima kot vedno za seboj
gromozansko knjiZnico, pred njim sedi B, v kotu se obupano
vrti ventilator. Objamem in poljubim A-ja, star je, rede mi: »Po-
stal si ... lep,« in odvrnem: »Postal sem bolj ... uglajen.« »Sedi
na tisto zofo in bodi priden,« mi rete, jaz ubogam, v roki imam
e vedno Rilkeja, ampak no¢em ga veé brati, ni¢esar ved notem
poceti, po desetih letih poznanstva z A-jem moj nasmeh ni zla-
gan, moja zalost ni teatralna, moja tigina je iskrena. Resen sem.
Mogode sem pa postal mogki. Mogode se temu lahko tako rece.
ok
Sedim na A-jevi zofi, uresniil sem svoj nacrt, konéno. Toda vse
obstaja. Obstaja in pika, skupaj z zavestjo — ¢isto mojo, oseb-
no - da bi lahko, da bi mi lahko tudi ne obstajali. Ventilator
se vrti. Okno je odprto. Zunaj je Bologna, je Italija, na katero
sem velikokrat mislil. Stopim k oknu, da bom kadil, Italija je
nekje dale?, je oddaljen plo¢nik, ozka, visoko speljana cesta z
redkimi mimoidodimi, so elektri¢ni drogovi in sonéni zahod,
ki mu ni konca. In je ti$ina. Slisi se le Ajeva in B-jeva globoka
glasova. A rele: »Marco, bi rad poslugal malo Heideggerja?« »Z
veseljem.« Sedita si nasproti, jaz pa molle sedem pravokotno
na njiju, poskudam izginiti, pred mano je okno in pred o¢mi
imam Rilkeja, z roko se ga ¢vrsto oprimem, kot bi predstavljal
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vse tisto, ¢esar ne morem zagrabiti. A me vprasa: »Kaj je to?«
»Rilke.« Vzame ga, ga prelista. »Aha, v Baionijevem prevodu.«
In mi ga vrne.

»Torej, kje sva ostala?« rece A B-ju. Slednji prebere nekaj ro¢-
no napisanih besed. Postopek je izredno pocasen. Ugotovim,
da B narekuje A-ju zapiske o Heideggerju, ki jih je pred tem A
diktiral in B zapisal. Zdi se, da se je ¢as ustavil. Nikomur od
njiju se ne mudi. B potihoma bere, A zapisuje besede, ki jih je
sam sprva zasnoval, in vsake toliko doda kak$en komentar,
$aljivo opazko. Razmigljanje postaja vse bolj vzvigeno, globlje,
izvirnejse, bolj realisti¢no, stragljivejde, z ob¢udovanjem gle-
dam ironi¢nega in stra§nega A-ja, ki me v presledkih spraguje:
»Katera knjiga je ta?« »Rilkejeve poezije.« »Aha, v Baionijevem
prevodu.« Nole me muciti, muka je njegova, pravijo ji senilna
demenca, jaz se samo spradujem, ali je pravi¢no, da se Zivljenj-
sko delo, genij, ¢loveskost in vsi spornini sveta kondajo na tak
nacin. Na eni strani sublimni Bachov koral, na drugi pa vpra-
Sanje, ki se zdi kot hejnat, melodija, ki jo vedno enako izvede
trobental s stolpa bazilike Kogciét Mariacki na glavnem kra-
kovskem trgu. Enkrat, dvakrat, trikrat Se razumem, je zgodo-
vina, je pomembnost spomina. Nikogar nocem uzaliti, toda e
prav razumenm, bi se morala zgodovina, da se ne bi preobrazila
v svojo lastno parodijo in v predmet posmeha, domisliti jezi-
ka, ki ni zgolj odmev, ponovitev, dementni, absurdni in nesmi-
selni zven, ki ne nagovarja nikogar, $e najmanj pa generacijo
v spreminjanju. Domisliti bi se morala jezika, ki bi priklical
nevulgarno, revizionisti¢no, spreminjajolo se, neponovljivo,
neoprijemljivo melodijo misli smrtnika, ki je §e vedno Ziv in
ki noce niti pozabiti preteklosti niti biti slep za sedanjost, in
melodijo, ki zdruzuje obe in ki Zeli njuno interpretacijo - in-
terpretacijo njune bistvene lastnosti povezanosti — prepustiti
prihodnosti, torej asu, ki bo neizogibno obstajal, v katerem
hejnat »Katera knjiga je ta? Aha, Rilke v Baionijevem prevoduc
ne bo ve¢ zvenel - nikoli ve¢, razen v spominu tistih, ki so §li
ez trg, tudi sami obsojeni na izumrtje.

Bolj ko mineva ¢as, bolj se mi zdi, da smo A, B, knjiznica, od-
prto okno, ventilator, Rilkejeva knjiga in jaz ujeti v ¢arovniji,
provizori¢no imenovani Heidegger. Tako — misel se sprosti,
leti, se razreddi, se razblini sama v sebi. Vsaj tako se zdi. Toda
to ni Hegel. Svet se ne razredi v dialektiki, se ne organizira, se
ne sistematizira. Jaz vem, da bom moral na vlak, B ve, da se bo
moral vrniti k svojim antidepresivom, A se zaveda grozljivosti
Heideggerjevih in grozljivosti lastnih besed, ki so postale ne-
razlodljive od Heideggerjevih, v izvirnem, popolnem posnema-
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nju, v katerem ni ni¢ papagajskega; a se vseeno smeji. Sovrazi
dezelo, iz katere ne bo nikdar od3el, kjer bo umrl, kot je zdaj
verjetno Ze prepridan, in iz katere mogoce nikoli ni nameraval
oditi. Od njega se naulim trpeti brez strahu pred ¢emerkoli.
Rojeni smo, rojeni smo v Italiji, pri obeh dejstvih gre za eno in
isto stvar, to je sludaj, ni nada krivda. Moznost imamo, da se
nau¢imo tujih jezikov; A me ne bo nikoli imel za strahopetca,
e bom odsel. Italija je tista, ki je izgubila, izgubila je vojno,
izziv, stavo, Zivljenje, in ne mi. Mogoce bo kdaj obstajal ka-
ksen drugi svet; tega ne more nih¢e zagotoviti, nih¢e zanikati.
Heidegger ni zunaj zgodovine. Zunaj zgodovine je Italija, od
protireformacije dalje, od poziga Giordana Bruna, od obsodbe
Galileja. Groza in absurdnost sta se od tedaj samo e mnozili,
sirili, zavzeli vse mogode oblike, dokler nista postali vsakdanje
zivljenje, ki ga nihce ve¢ ne opazi. Skandal je govoriti o $kan-
dalu. Za Italijana ni ni¢ nikoli zares, hudo abnormalno. Nor je
tisti, ki hoce regiti Neapelj nakopi¢ene nesnage.

In tako se v tej sobi v drugem nadstropju, kjer smo skriti, zaba-
rikadirani, zdi, da smo v mestu Platona, Campanelle, Tomaza
Mora. Ne sligi se hruga mobilnih telefonov, vre¢anja televi-
zorjev, hrupa motorjev. Lahko bi bili v kateremkoli intelek-
tualnem krogu tega ali onega sveta, vendar smo v Italiji, smo
Italijani, tega ne pozabimo, sramujemo pa se marsikaterega
nadega sodrzavljana. Tukaj ima trpljenje inteligence otipljiv
obstoj, vidim ga pred sabo, tako kot Rilkejevo knjigo, kot ven-
tilator; mol¢i, lahko bi ga rezal z nozem.

B-ju ni uspelo. Ni vedel, kako se odzvati. Prevet dober je, pre-
vel obcutljiv, prevel spostljiv, preved strasten, prevec verjame
dolo&enim stvarem. In kje so zdaj njegova Zena, njegovi otrod,
njegova mladost, njegova dobra volja? Zaman jih i§¢em. Svoj
molk je zaupal dolo¢enim psihiatrom, ki so v Italiji kot plevel,
ki zlahka uspeva na zemlji, na katero nihle ne trosi semen be-
sed, na zemlji, ki jo je poteptala mnozica naglih nog, ki ne gre-
do nikamor. Mislil sem, da me ne mara prevec, toda kot se mi je
ze velkrat zgodilo, ko sem se prepustil odporu do samega sebe
(kot se zgodi tistim, ki se urijo v §portu obéutka krivde, ki ne
prinaga nicesar dobrega, razen le ga ne spremenimo v metafi-
ziko, kakor je to storil Kafka, iz katere kot poslednje osnovno
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sporodilo zasije prav sporocilo o dobroti in usmiljenju), sem se
debelo motil. Odrekel sem se Zelji, da bi bil par odi, in postal bi-
tje, ki ima rado, da se mu sodi, ker je tudi samo rado sodnik. V
resnici nimam vedjega vpliva kot knjiga, ventilator, miza. To je
¢udez, osupljivo dejstvo, da se naenkrat obrnem in vidim B-ja:
ljubezen. B-jeva glava se premika, toda z nenavadno togostjo.
Podoben je lutki. Telo je popolnoma nepremic¢no, niti ukrivlje-
no niti togo, vrat je podoben lesenemu zatiu, ki glavi omo-
gola, da se vrti, da opige krivine nenavadne oblike, da izpelje
nenadne kretnje, kot da bi odgovarjala neki notranji logiki, ki
bo zame za vedno neznanka, medtem ko iz tistega lesa priha-
jajo ¢udovite besede, A-jeve in Heideggerjeve besede, spletene,
nelodljive, zdi se, kot da bi na videz neZziva materija govorila.
Obrazni oval se kot planetarna orbita razporedi po vedno novih
oseh, spreminja gibalno povrsino, §iri in kréi svojo kroznico,
premeri nimajo nikoli ne dolzin ne fiksnih skrajnih tock. Koz-
mos je stalno, nepravilno gibanje. Toda nasmeh je tisti, ki pri
tem ovalu najbolj zadane. Kozmos je na videz plogcat. Spreme-
nijo se razdalje, osi, kartezijanske ravnine, toda vsakit, ko se
kozmos ponovno sestavi, se zdi, da ne pozna tretje dimenzije.
Zati vratu ga je pripeljal na novo raven, na novo visino, toda te
ravni se ne sporazumevajo med seboj, ne gradijo telesa, so po-
vrdinske. V resnici pa je ta plocat ocean, ki naj bi bil brez glo-
bine in povratka k sebi - kot so verjeli do konca srednjega veka
-, naguban, razbrazdan in ¢ezenj se v¢asih sprehodi nasmeh.
Nasmeh sledi drugi notranji logiki. Kot strela z jasnega, kot
elektri¢ni streljaj, ki ga ni mogole predvideti in kateremu ni¢
ne sledi, nasmeh ne vznikne, ni pripravljen, temveé na B-jevem
obrazu eksplodira, brez veselja, brez radosti, razkrije zobe, ki bi
sicer ostali skriti, razklene zgornjo in spodnjo &eljust, poveze
udesa z lokom, s parabolo Ziv¢ne napetosti, za katero se zdi, da
bo razparala, zabodla s kovinskim opi¢em platno slikarja, ki
node vec slikati, ki ne verjame vel v slikanje, v Zivljenje, ki se
izraza z nemimi kriki, ki ustvarja sliko z negacijo slike. In tisti
vbodi, tista neurja, tisti sunki ne poniknejo postopoma, tem-
vel izginejo tako nenadno in nepredvidljivo kot so se pojavili,
kakor da bi si Zeleli, da bi jih slu¢ajni opazovalec takoj pozabil,
kakor da bi v njem hoteli zbuditi sum, da to so in so tudi bile
iluzije, da sta iluziji njihov nehoteni avtor in sam opazovalec.
V Italiji smo, bolecina je prisotna, toda Ce se izrazi, se izrazi
skozi masko, predvsem pa nihle ne verjame v njen obstoj niti
v svojega. Trpljenje je razkosje, pravica, ki jo lahko vsakdo po-
stavi pod vprasaj, ali pa predmet Zelje po spektakly, kjer mora
biti trpljenje funkcionalno, nikakor ne nerazlozljiv pojav brez
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zunanjega smotra, videti ga morajo bodisi vsi bodisi nihZe, pri
njem mora vtis resni¢nosti prevladati nad resnico, tako da jo
unidi, tako da sam subjekt zaéne dvomiti v lastno trpljenje.
Tukaj, v tej sobi v drugem nadstropju stanovanjske hige v sre-
dig¢u Bologne, je ob&instva bolj malo in B si maske verjetno ne
postavlja niti samemu sebi. Cutim njegovo veliko dlan, kako
stisne mojo suho laket in mi z nizkim, tihim, naravnim in mir-
nim glasom zamrmra: »Dragi ... prav vesel sem, da te vidim.«
To ni vljudnostni stavek, prispel je z zamudo, spontano, kot bi
bil zadu8en, brez strahu, nabit z ljubeznijo i§¢e ljubezen, dospe
nepriakovano. Po¢utim se ljubljenega, dojamem, da lahko e
Zivim, da sem se zgolj predajal strahu. Zaradi tega mogkega,
ki se ne zna vet smejati, tako kot Hugojev Clovek, ki se smeji,
zalutim pravo spostovanje in pravo ljubezen. To so stvari, ki
se mi redko zgodijo v Italiji. Tu je ljubezen rokovnjaska gesta.
ok
Mislim, po mnogo letih izkugenj in potovanj, po letih, med
katerimi sem doumel par stvari, in nisem rasist, toda verja-
mem v razlike med kulturami, verjamem, da so realne, teprav
se veckrat trudim razlikovati med mojo domigljijo in dejanskim
stanjem stvari, mislim, da so konec koncev Italijani - posa-
mezniki, ne narod, saj ta obstaja samo kot na¢in obnasanja
in zgodovinsko-jezikovna zapuglina, kot skupek arhetipov in
instinktov - preve¢ pomembni samim sebi, da bi se menili e
za kaj drugega, razen ¢e imajo te stvari vrednost v §ir§em eko-
nomskem smislu. Za drugo in drugalno se ne menijo, razen e
to ne spada pod psevdotolerantno, psevdostrpno, psevdosveto-
vljansko, psevdokulturno propagando levice. Toda kar najbolj
opredeljuje Italijane, je to, da besedam ne pripisujejo nikakr$ne
vrednosti, da jih nikoli ne jemljejo resno in sumijo — ali vedo —,
da pomenijo ravno nasprotno od tega, kar se zdi. Druzba, ki ne
verjame lastnemu jeziku, ne more verjeti sami sebi. Druzba, ki
ne verjame sami sebi, ne more investirati v prihodnost. Druz-
ba, ki ne investira v prihodnost, ki misli, da je njena sedanjost
neskonéna, in Zivi na ralun preteklosti, razteguje as, v kate-
rem se je slu¢ajno znagla in tako kot ribi¢ z vlatilnimi mreZa-
mi iz njega pograbi vse ribe, tudi tiste najmanjge, tiste najbolj
mikroskopske, ki bi, ¢e bi dobile moznost za daljde zivljenje,
obrodile veje sadove. Italijanski ¢lovek, kot sem ga spoznal jaz,
se nikoli ne razodeva skozi besedni jezik. Napisana beseda, ki
je kot taka $e bolj premisljena, e bolj obrabljena s strani lite-
rarne tradicije, $e vedji instrument dvoumnosti, ima $e toliko
manj nanaalnic v materialnem svetu, v svetu ljubezni, dejanj,
odnosov; v manjsi ali ve¢ji meri je protinanagalna, zaprta kot
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Cisti semioti¢ni sistem: kot taka je ne samo neresni¢na, kot je
pravil Pasolini, temvel je po mojem mnenju — pozor, ne pravim
protirealisti¢na - $e hujsa: je protiresni¢na. To je ta teZava, to
je taiznakaZenost, ta tumor: ta jezik predstavlja bistvo in vre-
dnost, toda v sami osnovi ju zanika, zasmehuje, tako kot to
pocnejo rimski vojaki s Kristusom pred, med in po krizanju,
vse dokler ne umre.
ok

Nikoli nisem a priori zanikal Italije. Ljubil sem jo, ob¢udoval,
sanjal o njej, naredil sem to napako, da sem zaradi nje trpel,
skrbel, skoraj sem si jo Zelel spremeniti; predvsem sem jo Ze-
lel izraziti, jo doziveti, se najti v njej, v enem od njenih krajev.
Boj je zaman. Lepa dezela, kako lepa dezela, joj, kako lep otrok,
dajmo mu dudo, ropotuljico, telefoncek, cetudi ima samo Sest
mesecev. Upajmo, da ne bo nikoli zrasel, pravijo njegovi starsi,
kupili mu bomo vse, samo da ne bo zrasel.

Nocem pisati hvalnic drugim deZelam, to me ne briga. Drugje
ne obstaja, saj je vsak drugje za nekoga drugega tu, tudi tu ne
obstaja, saj je vsak tu za koga drugje. Druga dezela, e naj to
predstavlja bolj8i svet in ne politnigke destinacije, je tista, ki
nam jo vsekakor uspe ustvariti tako, da se v njej bolje pocuti-
mo, toda predvsem tista, ki jo ustvarimo znotraj nas, z na$imi
rokami, za nas same in za ljubljene osebe, za enega, za dva;
in ni izkljuZeno, da jo v enem od moZnih svetov ustvarimo za
vse. Orodij je nedteto; umetnost, filozofija, delo, ni na meni,
da dolotim, kaj vse obstaja, kaj je najboljse. Prav nitesar no-
¢em idealizirati, toda na Zalost sem rojen v dezeli, kjer njeni
prebivalci Ze stoletja trdijo, da je ves svet ena sama vas in da
boljsi svet, pa naj meri le deset kvadratnih metrov, ne obsta-
ja, da je to zgolj utopija idealistov, norcev, nezrelih oseb, zgub,
sanjalev, otrolajev, ki si zasluzijo sarkasti¢en nasmesek. No,
to je po mojem mnenju enako, kot ¢e bi rekli, da se Italijani ob-
nasajo, kot da bi ziveli v edinstvenem, najbolj$em, ¢arobnem
svetu, ki pa je najmanj ¢aroben od vseh. Italija je, za Italijane,
ne glede na njihovo govorilenje, svet, kraj, ki je najbolj popoln,
ki najbolje od vseh izpopolni realnost. Drugje ni nujno poezija,
norost, idealizem, lazna strast do politike, muéenistvo: drugje
je zivljenje, zivljenje, ki ni drugje, kot pravi Kundera, temvel
blizu, potrebno ga je doseci brez prevelikih praznin in ambicij
Ne smemo misliti,da je Zivljenje vedno tam, kjer nas ni, ali da je
disti uzitek ali ¢isti ideal, kot nas hocejo prepridati ciniki. Zivlje-
nje je plod dela, u¢enja, odprtih od, sveta, ki nam ga niso odtu-
jila mamila, je plod intelektualne iskrenosti, spostovanja. Vse
to so za [talijane — ne samo zanje, toda zanje to velja v najvedji
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meri - samo besede. Za [talijane besede niso ni¢. V Italiji si na
besedah zgradijo poklic ravno tisti, ki najmanj verjamejo vanje.
ook

Vel svezine in pristnosti ¢utim v besedah poetov, ki nimajo
tako stare tradicije, kakr3na je nada oziroma latinska na splo-
$no, francoska, anglosagka itd.: na misel mi pride Danec Nord-
brandt, Ceh Seifert, Turek Hikmet, veliko Rusov iz zacetka ali
iz prve polovice 20. stoletja. Tudi oni so se morali spoprijemati
z iztro$enim jezikom (pomislimo na tradicijo perzijske poezije
v turini), toda v njih ¢utim poezijo, ki je bliZja stvarem, pred-
metom, sli§im spev, ki prihaja iz sveta in iz vztrajnega ob&udo-
vanja sveta, sposobnost najti preproste, a ne banalne podobe,
in vizionarstvo, ki nas presune zaradi svoje stvarnosti, ki se
zdi skoraj kot neotesanost, svojega leopardijevskega prezira,
brezbriznosti. Zdi se, da pi8ejo o stvareh, da smo jih brali Ze ve-
likokrat, pa vendar vsaki, ko jih znova beremo, odkrivamo nov
svet, vidimo mesta, podeZelje, naravo, sobe, trenutke, ljubezni,
odnose v njihovih najbolj obi¢ajnih in vsakodnevnih gibih, a
vendar je v njih nekaj ¢arobnega, kot e bi pisatelji sprostili nji-
hovo bistvo, kot e bi nam nekdo, ki se nima za preroka, razkril
skrivnost in veli¢ino stvari, ne da bi jo razodel. Pomislim §e na
Mendal3tama, na Cvetajevo, na Majakovskega, na osupljivega
in hermeti¢nega Clebnikovega, na to, kako zelo se razlikujejo
od sodobne poljske poezije, ki je danes med vsemi slovanski-
mi morda najbolj »zahodnjagka«. Puristi, akademiki in slavisti
bodo mogode zdaj vihali nos: toda zdaj ne govorim kot slavist
in tudi ne na znanstven natin, temve¢ govorim kot bralec. Ne
govorim Hikmetove tur§¢ine ne dans¢ine ne $tevilnih drugih
jezikov: sem pa pozoren bralec brez predsodkov. Preprican
sem, da imajo te knjizevnosti, ki se nam zdijo »druge«, dolo-
eno sposobnost, ki smo jo sami izgubili zaradi cinizma, tudi
lingvisti¢nega, in da lahko ustvarijo bolj vitalno in pozivljajoco
poezijo, bolj hrabreto, saj besede zanje niso varljive, hinavske,
hipnoti¢ne, prazne ponovitve kakor krakovski hejnat, temvet
so izgradnja sveta, ki mora $e priti, sveta, ki je morda nemo-
god, ki pa obstaja v besedah, tak$nih, ki se ne bojijo podob in
povezay, ki jih ustvarijo, saj oboje skupaj z besedami pogumno
plane iz stvari samih, in ne iz drugih besed. To so besede, ki
govorijo o skrivnosti, in ne o stvarnosti, ki ne preseneda vet
svojih prebivalcev, denimo Italijanov.

Vrnimo se k problemu oéi in price. V francoskem romanopisju
19. stoletja, kakor tudi v drugih evropskih romanesknih po-
javih, najdemo teorijo literarne objektivnosti. Priznam, da je
nisem nikoli razumel ali pa me ni nikoli prevec zanimala. Tu je
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e ruski realizem in Lukécseva kritika, ki je zavrnila Prousta,
Musila in Kafko — v imenu ¢esa? V imenu a priori ideologije,
ki se je kot taka postavila pred literarni akt in s katero je kot z
grozelo palico opletal nekdo, ki se konec koncev ni preizkusil v
umetnidkem ustvarjanju. V mladosti sem imel veliko raje Hu-
gojeve kot Flaubertove romane, ljubil sem Dickensa in sovrazil
Jane Austen, rad sem imel Thomasa Hardyja, in ko sem bral
nesmrtna Tolstoja in Dostojevskega, mi ni priglo na misel, da
bi ju postavljal enega nasproti drugemu, niti nisem ob¢udoval
njunih realisti¢nih vidikov. Zola je bil zame veliko prej izreden
pisatelj kot pa socialni ali socialisti¢ni fenomenolog, Joyce je
bil kozmos, ki ga ne more§ nehati ob&udovati.

Vse, kar ni povsem realisti¢no, marksisti radi stigmatizirajo
kot »burzujsko«, »estetizirajoce«, »dekadentno«: kot obzalo-
vanja vredni zaton civilizacije. Jaz mislim, da so obzalovanja
vredni marksisti, ki so povrgli zgodbico o postmodernizmu, ki
je indukdijsko in ne dedukcijsko postala stvarnost. To je zaton
civilizacije, nikakor pa ne Proust, Svevo, Mann. Vedno sem se
pocutil krivega zaradi svojega psihocentrizma. Toda ¢lovek ni
estetski problem, prav tako ni nobene potrebe, da ga dojema-
mo prek izredne Zolajeve metode, ki konec koncev ni bil samo
realist, temve¢ tudi »dekadent«. Flaubert je svojo kariero, ki je
sicer ostala nedovrsena, sklenil z Bouvard et Pécuchet, in ne z
Madame Bovary. Zanj je bila etika besede, literarne besede, po-
membnej$a od nadgradnje. Sicer pa mi je domnevna neosebna
tehnika vedno nekoliko smrdela po $e vegjem postavljastvu, po
e vedji hinavédini. Literarni akt ne obstaja pred svojim ude-
janjenjem. Vse drugo je zgolj dodatek. Ne moremo reti, da je
Flaubert s svojo propagando objektivnosti manj estetizirajo¢
od Prousta ali da je Tristram Shandy manj moderen od Werther-
ja. Zato si zelim alternativno, nezanikujodo estetiko, umetnost
in filozofijo, ki bi se hranile iz Zivljenja, a se mu ne bi pustile
pozreti; estetske vizije Zivljenja prepusam tistim, ki jim opo-
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rekajo. Zame ta razkol preprosto ne obstaja, ker verjamem v
poiesis in v Zivljenje, ki ju druzi isti posrednik: zavest.

Jaz, ki pigem subjektivno, a ne subjektivisti¢no, navsezadnje
nisem hotel narediti ni¢ drugega kot odpreti okno v svet, po-
kazati na mikroskopski, a metafori¢ni delez ¢asa in prostora,
v katerem sem se slucajno znagel. Tisti, ki mislijo, da lahko za-
prejo celoto ali njeno negacijo v eno besedo, se mi ne zdijo bolj
zivi ali manj mrtvi od mene.

*%kk

Ko sem tisti veler zapustil A-jevo hio, sem od$el na bolonjsko
postajo. Ni bila ve¢ tak3na kot v ¢asih moje mladosti. Kmalu
po deveti zveler so se blagajne za prodajo vozovnic Ze zaprle —
gkandal - in ubogi, skoraj sramezljivi policaji so opravljali vlogo
zeleznigkih informatorjev. Vse naokrog avtomati za prodajo
vozovnic in mnozica ljudi, ki jih niso znali uporabljati. Cudno
vzdu$je nerodnosti, nemodi, zastoja, kleceplaznega spostova-
nja ukazov je zamrznilo dvorano, ki je bila sicer obljudenainv
gibanju. Sam sem bil miren, pridel sem to¢no, celo veliko prej,
skoraj dolgéas mi je bilo, prizgal sem si cigareto, sedel na kov¢-
ke na prvem peronuy, ¢akal sem na svoj vlak in opazoval celotno
dogajanje, vedo¢, da mu ne pripadam veé. Dvignil sem se, da bi
si pretegnil noge, in nenadoma se je izza hodnika pojavila lepo
rejena, majhna, rdeceli¢na Zenska petdesetih let z dekletcem,
verjetno héerko; Sicilijanki, po naglasu sodel. Bili sta prepro-
sti, spodobni, prijazni, res sta dajali vtis, da sta posteni. Zdeli
sta se prestradeni, a kot da bi se hkrati ne bali ni¢esar, kot da
bi bili preprosto besni. Dekletce skorajda ni spregovorilo. Do-
mnevna mati se je obrnila k meni, prav k meni. »Oprostite, a mi
lahko prosim pomagate? Kje odpelje vlak za ... Tu ni nikogar,
nikogar, da bi ga lahko vprasali za informacije, to je absurdno,
ni¢ ni jasno.« Njeno ogoréenje in obup sta bila dostojanstve-
na, a velika. Razprl sem roke. »Draga gospa, Zal mi je, toda ne
morem vam pomagati, ni¢esar ne vem.« Gospa me je pogle-
dala naravnost v odi, verjela je moji iskrenosti in solidarnosti
ter rekla s trdim, donecim glasom: »No prav, je Ze v redu. Tako
pal je. Se bova Ze znasli sami. Lep veler.« Stisnil sem ji roko,
ko sta mi Ze pokazali hrbet, da bi odkorakali stran, pa sem v
pretirani vnemi, zaradi sramu in v opravicilo, dodal: »Stvar je
v tem, da ne zivim ve( v Italiji.« Gospa se je ponovno obrnila
proti meni, brez brezbriznosti, in vzkliknila ali, bolje receno,
bruhnila: »Lahko ste veselil« Nenadoma sem se pocutil opro-
§enega, pa ne svojega pomanjkljivega znanja, temvel svojega
Zivljenja v znamenju protesta proti lastni dezeli. Potrditev o
njegovi upravilenosti ni prigla s strani kakega tujca, temvel
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osebe, za katero se mi je zdelo, da ne bi mogla biti bolj zako-
reninjena v italijanski stvarnosti. Gospa, ki se je oddaljila brez
zavisti, spoétljivo, milo; njena &ista Zelja, da bi dala dugka svo-
jemu ogorlenju, je sprozila srecanje z mano in me izrodila moji
nedolznosti, celo moji brezmadeznosti, kar mi je dalo never-
jeten obcutek blaZenosti. Gospa ni poznala mojega gmotnega
stanja, obi¢ajno ne izgledam kot milijarder. Bil sem preprosto
tam, kjer nje nibilo, in to je bilo dovolj za mojo odresitev. Zdela
se je kot mati, ki je izgubila sina, a je hkrati zadovoljna, da je
kon¢no dosegel svoj mir.
sk
V italijans¢ini, kot verjetno v vecini drugih jezikov (morda v
vseh), obstaja rek, ki ga tukajinji domorodci ¢astijo kot totem:
»Ves svet je ena sama vas« (ki lahko pomeni tudi »Ves svet je
ista dezela«, op. prev.). Tezava je v tem, da je za sodobnega
[talijana »dezela« iz tega vrazjega pregovora vedno Italija. Ita-
lija, ki ni nikoli obstajala kot politi¢na sila, je Evropo — in ne le
Evropo — dolga stoletja u¢ila umetnost, literaturo, arhitekturo,
politi¢no znanost, filozofijo, religijo, glasbo, oblacenje, kuho,
film, estetiko, ob¢udovali so jo in ji zavidali prav vsi, zato je
svojo samostojnost dosegla ele v drugi polovici 19. stoletja.
Danes nas lahko Neitalijani ob¢udujejo ter nam zavidajo samo,
e se obnagamo drugace od povpre¢nega Italijana in &e »tujec«
¢uti nostalgi¢no spostovanje do Italije, ki ne obstaja veg, ali &e
o0 njej v resnici ne pozna drugega kot stereotipov, ki so nam na
srelo $e vedno naklonjeni. To je deZela, ki v bistvu Zivi od ren-
te, v vseh vidikih. Toda pogubni srd Evropske centralne banke,
velika — milo releno - koncentracija priseljencev na Polotoku
ter konkreten, materialen, objektiven obup, ki je vsakodnevna
izkugnja v v dezeli »ekonomskega ¢udeza« (ki je to vedno bila
le za dolo¢en del druzbe), so zdaj ze nespregledljiva dejstva in
hkrati napovedovalci spremembe. Ne vemn, kaj §e bo, mozno
je tudi, da se bo vse spremenilo tako, da se na koncu v resnici
ni¢ ne bo spremenilo, kot v Gepardu. Toda ¢e se bo tudi tokrat
nadaljeval gepardski duh, bodo Italijani tisti, ki se bodo spre-
menili, in to kmalu, zelo kmalu. In oblike te spremembe so Ze
vidne in nevidne in neskon¢ne.
kkk

Moje zivljenje »v negotovosti« (po definiciji, ki jo o sebi ponuja
Angelo Maria Ripellino), Zivljenje tistega, ki »je lahko tu samo
nekje drugje, ni zivljenje tistega, ki se ne zna ali noce odlo¢iti,
temvec tistega, ki globoko v sebi (in vem, da $e zdale¢ nisem
edini, vem, da tudi Italijani niso edini, in seveda je Italija kot
naklju¢niizvor in itagki privid zgolj metafora, tako kot je meta-
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fora tudi vsaka druga stvar v tej realnosti, v katero smo se slu-
¢ajno rodili: kajti ¢lovedki um je zemljevid in labirint zunanje
objektivnosti) ve, da se ne more odlo¢iti, saj bi v nasprotnem
primeru izgubil lucidnost in Zivljenje. Pogled mora biti Janu-
sov, toda obrazi morajo biti vsi tisti, ki so mozni glede na oko-
lid¢ine, ki se sproti pokaZejo, in ki jih te okoli§¢ine zahtevajo
Cisto prakti¢no, a tako, da se hkrati ne okoristimo na tuj ratun,
temve¢ da gledamo brez premora, navznoter in navzven, dokler
bodo obstajale oti, s katerimi gledamo in ki so opazovane tudi
same, dokler bodo obstajale stvari za gledati, ki so videne in
gledljive vedno in samo iz bednega in torej veli¢astnega (veli-
Castnega, ker so del plemenite bede) ¢lovegkega vidika.
Fok

In A mijerekel: »Marco, za teboj je kup. Poglej, katera stevilka
je na vrhnji strani?« In jaz: »834«. In A B-ju: »Na to, ki je bila
napisana danes, napi$i 835.« In jaz vzel sem to zadnjo stan ter
jo nezno polozil na vrh kupa. A me je odslovil. Vedel sem, da
ne bo vet dolgo zivel in da ne verjame v nesmrtnost duse, toda
pisal je delo o Heideggerju, ki je bilo dolgo skoraj tiso¢ strani,
rotno, v svetu, kjer se vsak posameznik, od otroka, ki dela Zoge
na Kitajskem, pa do predsednika Zdruzenih drzav Amerike, po-
¢uti odvelnega zaradi drugih smrtnikov, ki so kot on sam. In
Ajebil Italijan. Tista kupa papirja, ki smo jima pravili dvojcka,
sta bila veliko vi§ja od teh 835 strani, pa vendar sta pogorela do
tal. Toda teh 835 strani ni bilo mogode porusiti niti s pomo¢jo
najboljsih teroristov, saj niso bile materija. ®

Krakov, 16. februar 2012

© Marco Bruno, 2012

Marco Bruno (Bari, 1980) je italijanski pesnik, esejist, prevajalec in
literarni kritik. V Italiji je pri razli¢nih zalozbah objavil tripesniske
zbirke (Solo altrove riesco a essere qui; Memorie senza passato;
Nadmiar rzecziwysto$ci — Eccesso di realta). Objavljal je tudi na
Portugalskem in bil prvi italijanski pesnik, ki so ga kot gosta pova-
bili na mednarodni festival poezije Oeiras v Lizboni. Zadnjih nekaj
let Zivi in dela v Krakovu, kjer za razlitne literarne revije objavlja v
poljskem jeziku. Je clan Drustva poljskih pisateljev. Pricujoci esej
je napisal posebej za revijo Razpotja.

Prevod: lvana Kavcic
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»Jaz sem non stop v Krizi in
non stop razmisljam.«

Gregor Vuga

V slovenskem prostoru si poznan
kot mlad pisatelj, pa tudi filmar. Se
ti zdi, da je v danasnji dobi specia-
lizacije podroéje kulture se vedno
bolj dovzetno za taksno multidisci-
plinarnost?

No, saj nisem edini ... In zadnje ¢ase sem
bolj filmar, ker mi to vzame res veliko
lasa. Ne vidim pa v tem problema. Oboje
imam rad, ne razmigljam prevec o term.

Uli¢no vrenje v Sloveniji se zdi pre-
cej tesno povezano z raznimi kultur-
nimi dejavnostmi: Protestivalje v ce-
loti zasnovan na tej ideji, na vstajah

je veliko je glasbe itd.. Po drugi stra-
ni ostaja kultura nekako na obrobju,
paralelno z resni¢nim dogajanjem:

tak vtis je recimo dajala tribuna DSP,
ki je govorila mimo dejanskih pro-
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— Nejc Gazvoda,

testnikov. Kje vidi$ mesto slovenske
kulture v trenutni situaciji?

Zadnje mesece sem se zelo oddaljil od
vsega, tudi od dajanja intervjujev, rav-
no zato, ker tezko komentiram te stvari.
Res se slabo podutim kot del ¢rede, tudi
tiste, ki naj bi mukala in blejala z angel-
skimi glasovi. Slovenska kultura ni ure-
dila najbolj osnovnega vprasanja, ki bi si
ga moral zastaviti vsak posameznik sam:
kaj lahko vsebinsko ponudimo ljudem?
Ne kako jim lahko ugajamo ali kako se
lahko prodamo, ampak o em naj govo-
rimo. Na eni strani se ukvarjamo sami
s sabo, na drugi smo na silo politi¢no
aktualni, druzba pa se pocasi sesuva v
prah in na tisoce tem je, ki se jih nih¢e ne
dotakne. Slovenci smo osamljeni, otozni
ljudje, ki smo nenadoma izgubili Se ti-

> >

reziser in pisatelj

Nejc Gazvoda se je rodil juni-
ja 1985 v Novem mestu, Kjer
je tudi kon¢al gimnazijo. Di-
plomiral je iz filmske rezije
na AGRFT v Ljubljani. Ze od
oshovne sole piSe prozo, do
sedaj je izdal ze tri romane
in dve zbirki kratkih zgodb.
Diplomiral je s filmom Skrb-
nik, kot soscenarist je sode-
loval pri Osebni prtljagi Ja-
neza Lapajneta. Leta 2011
je predstavil svoj prvi celo-
vecerec [zlet, ki je bil izbran
za slovenskega kandidata za
tujejezicnega Oskarja. Trenu-
tno pripravlja svoj novi film,
Dvojina Dual.
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»Slovenska kultura ni uredila najbolj oshovnega vprasanja,
ki bi si|ga moral zastaviti vsak posameznik sam: kaj lahko
vsebinsko ponudimo ljudem? Ne kako jim lahko ugajamo

ali kako se lahko prodamo, ampak o ¢em naj govorimo. Na
eni strani se ukvarjamo sami s sabo, na drugi smo na silo
politicno aktualni, druzba pa se pocasi sesuva v prah in na
tisoce tem je, ki se jih nih¢e ne dotakne.«

sto malo identitete in ponosa, ki je mor-
da prisla s samostojno drzavo, ¢e malo
banaliziram. Kar pa veinoma slidim, so
floskule starejéih, ki po javnih tribunah
vledejo svoje zamere iz razuzdanih osem-
desetih, ker se ne zavedajo, da smo del
velje in mnogo bolj bolee zgodbe, kibo
e posebej tepla nas mlade Evropejce,
porinjene v kot, ki jim je bil obljubljen
cel svet s figo v Zepu. In res, res, res si
ne Zelim biti del tega ... Edino skozi la-
stno delo lahko reflektiram stvari. In to
delam. Morda za koga prevel subtilno,
morda za koga neuspesno, ampak to me
ne zanima. Zanima me, kaj lahko povem.

V zadnjih letih si se posvetil pred-
vsem filmu. Si se od literature dis-
tanciral ali samo ni pravi ¢as zanjo?
Saj ni nikoli pravega ¢asa za umetnost.
In napacnega tudi ne. O3pice dobim, ko
mi kdo bluzi o kreativni blokadi in kri-
zi in o tem, da »razmiglja«, Jaz sem non
stop v krizi. In non stop razmisljam. Am-
pak na koncu se vedno vrzem na delo.
Literaturo pa imam v mislih, upam, da
e to leto.

Stanje slovenskega filma (predvsem
kar se ti¢e njegovega financiranja
ter ciljnega obcinstva) je Ze od nek-
daj predmet bolj ali manj utemelje-
nih debat. Z imenovanjem novega
direktorja Viba filma se je ta debata
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ponovno odprla, a zdi se, dajavnost
nima nekega pravega vpogleda v to,
kar se dogaja. Kaj menis o tem pro-
blemu?

Zdi se mi, da smo ena redkih drzav, kjer
so filmgkim ustvarjalcem glavna vpra-
ganja vedno le sistemska ureditev in fi-
nanciranje filma, ne pa filmska vsebina
in umetnost oziroma medij. Zdi se mi,
da so moji kolegi o prvem povedali Ze
dosti, o drugem pa niti ne toliko ... Zal.

Tvoj zadnji film, Izlet, je bil zelo do-
bro sprejet tako doma kot v tujini.
Eden od razlogov je, da film tako z

liki kot 2 glasbo in nacinom snema-
nja govori jezik neke generacije, ki

se morda do sedaj ni prevel oglasa-
la. Kako se pocutis v vlogi »glasnika

generacije«, ki so ti jo nadeli?

To so naredili Ze pred ¢asom, ko sem iz-
dal prvo knjigo, zbirko kratkih zgodb Ve-
vericam ni¢ ne uide, tako da sem zdaj za
nekatere Ze star prdec. Ne vem ... ne zdi

se mi, da bi bil kak »kult«. Tudi tak tip

nisem. Spoznal pa sem precej mladin-
cevin mladink, ki jim je dogajal tako Iz-
let kot tudi tisto, kar sem napisal. In to

me veseli. V3e¢ mi je bilo, da se je glasba
New Wave Syrie vsaj malo razpihnila, da
so igraldi iz Izleta dobili dolo¢eno mero

publicitete. Mi, ki smo zrasli nekje sre-
di osemdesetih, smo hecni. Tisti malo

starejsi so sre¢no zamudili val brezpo-

selnosti in so e malo jezdili na sanjah

svojih star3ev, tisti malo mlajéi od nas pa

so zrasli v obrambne mehanizme inter-
netnega eskapizma in govorice ter neke

tisto druge komunikacije. Cigav glasnik

torej sem oziroma naj bi bil? Tezko re-
tem, da imam kaj povedati generaciji, ki

tripa na serije tipa Skins in Girls, meni se

je skoraj zmesalo od groze, ko sem po-
skusal gledati te ode problemov prvega

sveta. Sicer konstantno sledim temu,
kar zdaj odmeva v umetnosti, ampak
tezko reem, da sem trendovski, saj me

zanimajo stvari, ki bolijo, in to ima ve-
dno manjsi krog obéinstva. To nima no-
bene veze z generacijo. Pred ¢asom je

krozil po internetu nek citat 3e iz ¢asov
starih Grkov, ki so jamrali o tem, kako

njihove mladine ni¢ ne zanima in da je

mlaja generacija obsojena na propad. Pa

smo §e vedno tu. In 3e vedno nekatere

zanima kaj ve&: recimo, kaj je za obzor-
jem, ali zakaj je lepo, da na steno votli-
ne naslonis dlan, vanjo pihnes prah in

tako pusti$ odtis. In vtis ... Ampak vsak-
do odra¥ia v nekem okolju in &asu in iz

tudi sam iz tega ¢rparn, seveda. Je bil pa

to, vsaj na zacetku, tudi neke vrste upor
proti temnu, da so mladinske knjige, ki so

mi prile pod roke, pisali stari strici, kio

temn niso imeli pojma. Desa Muck nas je

takrat $tekala, ker se ni trudila biti kul.
In tudi jaz nisem kul. Samo vem, kaj me

zanima, in to napolnim z liki in tegoba-
mi, ki jih poznam. In najbolje poznam to,
v ¢emer sem odrascal. Drugale pa se na
splogno pocutim kar dobro. Edino poto-
val bi rad vet.

Trenutno pripravljas svoj novi film,
Dvojina. Katere lekcije iz Izleta si
obdrzal in kaj si se odlodil narediti
drugade?

Raziskoval sem tisto, kar me zanima -
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daljge sekvence, $e vedno uporabljam
kamero iz roke, trudim se ujeti situaci-
jo in je ne prevel togo postavljati ... ée-
prav s tem seveda dolocene stvari tvegas.
Strukturno sem $el v nenavadno smer,
pred motivacijo likov vidi§ situacije
in Sele na koncu sestavi§ celotno sliko.
Dvojina je bolj vinjeten film, bolj poeti-
en, mestoma pocasen, krhek, obcutljiv.
Pravi recept za slovensko kino uspesni-
co, kaj ne? Imel sem tudi vel ¢asa, vel
lokacij, produkcijsko je bil film precej
mocnejsi in vzel sem si ¢as, da sem na-
el prave lokacije, raziskal, kaj me vizu-
alno zanima.

Gre pravzaprav za mednarodni
projekt; kako je potekalo to so-
delovanje? Kaksna je razlika med
filmskim delom doma in v tujini?
Trenutno odgovarjam na ta intervju iz
stanovanja v Kopenhagnu, kjer stanu-
jem, ker delam na postprodukciji Dvoji-
ne. Kako poteka snemanje filmov v tuji-
ni, nimam pojma, saj tega nisem izkusil.
Postprodukcija (torej obdelava tona in
slike) poteka podobno kot doma; razli-
ka je le, da imajo tu vel izku$enj in bolj
utecen sistem, tako da zadeve morda
funkcionirajo bolje, ampak ne zato, ker
Slovenci ne bi imeli pojma. Danska je pa¢
neko¢ v preteklosti sprejela odlotitev, da
bo skrbela za svoj film. In uspeh je prisel.
Ne ¢ez no¢, ampak Cez leta in leta, ko so
pocasi vzgojili generacijo, ki je nato na-
redila boom z Dogmo in podobnimi stvar-
mi. Zdaj na veliko izvaZajo svoje igralce
in reziserje v tujino. Delajo dobre filme
in sluzijo z njimi. Ampak v Sloveniji in
s filmom je tako, kot bi poskusil sesta-
viti dobro kogarkasko mostvo, nato pa
jih poslal trenirat v kamnolom, Zogo za-
menjal z lubenico in jim za trenerja dal
tloveka, ki v zivljenju e ni zadel koga in
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igre niti ne mara, ampak ga bolj zanima,
zakaj parket v dvoranah ni dobro polo-
Zen. Toda v tem trenutku je res neumno
izgubljati kakr$nokoli besedo vec o tem.
Film se v dvajsetih letih sistemsko ni
uredil. Zdaj, ko je drzava bosa in suha, pa
zagotovo ne bo v parlamentu junaka, ki
bo ob vsem dogajanju za svojo prioriteto
postavil ureditev slovenskega filma, saj
si najbrz nihce ne Zeli, da bi ga folk slekel
iz koze sred' Pregerca. Ce bomo hoteli kaj
narediti, bo treba najti poti v tujini, dela-
ti manj8e filme in tvegati. In v tujini tudi
tezko pridejo do financiranja, Se posebej
mladi. Razlika je v tem, da ko ti enkrat
uspe, gre§ lahko e kam naprej, v Slove-
niji pa si vedno znova na isti toZki. To je
najbolj bolece. In tu je bistvena razlika.

Umberto Eco je pred casom dejal, da
gre pri evropski studentski izmenja-
vi Erasmus pravzaprav za seksualno
revolucijo, ki ustvarja prvo pravo
generacijo Evropejcev. Je na Dvoji-
no mogocde gledati skozi to optiko?
Seksualna revolucija na pletih davkopla-
Cevalcev. In to taka, ki proizvaja otroke
vseh barv in narodnosti. To pa je nekaj,
kar ogreje srce vsakega tradicionalista,
zagotovo. Zanimiva teorija. Koliko bo
na ta nacin bolj odprta Evropa tlakovala
pot bolj strpni prihodnosti, bo pokazal
¢as. Trenutno nam z vzponom nacizma
v Grdiji in hrepenenjem po Hitlerju v Av-
striji, evroskepti¢no Veliko Britanijo, vse
bolj zaprto Svico, prelaganjem dengena,
ekonomskim terorjem Nemdije, igno-
riranjem ljudskih pobud, obetajoco se
privatizacijo naravnih virov in vse vedjo
brezposelnostjo ne kaZe najbolje, se mi
zdi. Rad bi verjel, da lahko preve¢ sangri-
jeinpofen kondom med NorveZzanom in
Spanko ustvari prvega pravega Evropej-
ca, ampak Erasmus je le ena izmed zaca-
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snih sanj, eskapizem, saj se ti vsaka spre-
memba nacina Zivljenja za nekaj ¢asa zdi

razburljiva. Meni je zdajle v Kopenhagnu

fenomenalno, pa ¢eprav sem (isto pre-
hlajen in plaujem osem evrov za pivo

in mi leden veter vsako jutro na glavo

obrne vse notranje organe. V Ljubljani bi

bil Ze precej telen. In ti Erasmus ljudje se

nato vrnejo v svoje domove ali pa si na-
redijo domove nekje drugje v Evropi. In

nato mine ¢as. In se navadi. Uteles. In

pridejo tezave, ki so povsod enake. Kajti

ljudje se vedno bojimo zase in za svoje

bliznje. Kaj bomo jedli, obleki, kdo nas

bo pozdravil, ko bomo bolni, kdo nas bo

branil, ¢e bomo v nevarnosti. In migra-
cije sem in tja te probleme omilijo, ker

ko vsak vecer spoznava$ nove ljudiin se

sprehaja$ po novih ulicah, dolocene te-
zave odrine$ stran. Sicer lahko to po¢-
nes celo zivljenje, ampak velina ljudi ni

takih. Zmanjka denarja. Zmanjka pogu-
ma. Zazeli§ si varnost doma, zaupanje

partnerja. Postara$ se. Postane$ umirjen,
svobodomiseln osebek, razmisljujoc po-
sameznik, ki skrbi zase in za druge, ra-
zume razli¢ne nazore in se trudi, da je

svet bolji. Ce je druzba okoli tebe vsaj

pribliZzno urejena, seveda. Ce passi ogro-
Zen, pa zamizi§, ko mimo tebe na mori-
3ce peljejo tiste, zaradi katerih naj bi ti

bilo slabo. In ¢eprav ne verjames, nimag

poguma. Takih ljudi je velika velina. In

zgodovina se ponavlja. Rad bi verjel, da

se rojeva generacija Evropejcev, ki bo do-
locene stvari spoznala in jih obrnila na
glavo. Ampak ¢e bodo ogroZene bazitne

stvari, se bomo zatekli k starim meto-
dam. Pa ¢e bomo $e tako pisani. Dvojino

je morda malo mogode tudi gledati skozi

to optiko. Ampak zelo subtilno, kot je v
moji navadi. Upam pa, da vseeno dovolj

otitno. Vsaj za tiste, ki so ali si Zelijo biti
pogumni. @
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Kriza ustvarjalnosti v sodobnih
slovenskih muzejskih praksah

Teja Mochik

Ni prav vsak dan »ta veseli dan«, ko bi se na Slovenskem odprla vrata novega kulturnega hrama. Se
posebej ne taksnih razseznosti, s kakrSnimi se lahko pohvali Gorenjski muzej, katerega nova stalna
razstava Prelepa Gorenjska se razprostira ha 1500 kvadratnih metrih prenovljenega dvorca Khisel-
stein v starem mestnem jedru Kranja. Kot je v katalogu razstave poudarila njegova direktorica Marija
Ogrin, ima Gorenjski muzej sicer stevilne razstave, razprsene po Gorenjskih krajih, vendar nobena ne
zdruZuje vsega gorenjskega zZivlja. Oziroma z njenimi besedami: »Kljub atraktivnosti ostalih razstav
obstaja vrzel, saj celotha Gorenjska ni bila nikjer predstavljena na enem mestu.«

Avtorji razstave so konceptualni navdih za postavitev &rpali

predvsem iz zapuddine dveh velikih Gorenjcev, glasbenika Slav-
ka Avsenika - po njegovi pesmi je razstava tudi dobila ime - ter

pesnika Franceta PreSerna, od katerega so siizposodili znane

verze za posamilne sklope razstave (npr. Bliza se Zelezna cesta,
Zive naj vsi narodi, Ko brez miru okrog divjam, prjatli prasajo me

kam). Kjer je zmanjkalo preSernovske niti, koncept sledi ljud-
skim pesmim (npr. Bod moja, bod moja, ti bom lesnikov dal!).

Zbirateljstvo ali interpretacija?

Razstava je razdeljena na dvanajst sob oziroma vsebinskih

sklopov, ki si sledijo v zgodovinskem nizu od prvih poselitev
do obdobja 20. stoletja. Zajeti poskusa razli¢ne socialne sloje,
od kmetovalcev, gragéakov, mes§éanov in delavstva, s tem pa

tudi razli¢ne Zivljenjske pogoje, sloge ter obdobja, ki so vplivala

na razvoj gorenjskih krajev (obdelovanje zemlje, razvoj zele-
zarstva, zivljenje na gradovih, sejmarstvo, Zivljenje me§¢anov,
industrializacija). Pomemben del razstave je namenjen pred-
stavitvi prometa (tovorjenje, prevoz z zivalmi, gradnja Zelezni-
ce) ter bujenju narodne zavesti. Predstavi nam tudi cerkveno

umetnost in ljudsko umetnost 19. stoletja ter obdobje novejse

zgodovine, ki se zakljudi s koncem 20. stoletja.

Kot so zapisali avtorji v spletni predstavitvi razstave, je »Prele-
pa Gorenjska poklon dezeli in ljudem. Je pa tudi klic k srénosti, da

skrbno ohranjamo, kar smo prejeli od prednikov.« In zdi se, da se

prav v tem stavku skriva najvecja zagata nove stalne razstave,
torej pretiran poudarek h konceptu ohranjanja, malo prostora

pa dopusia za druzbeno refleksijo.

Sodoben muzej naj bi bil prostor dialoga med preteklostjo, se-
danjostjo in prihodnostjo. Prostor, ki odpira polje za diskusijo.
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Prostor, v katerem se s pomogjo zgodb iz preteklosti pri¢nemo
zavedati izzivov dana&nje druzbe. S tem nikakor ne zanikamo
tistega poslanstva muzeja, ki je utemeljeno na ohranjanju pred-
metne dedidine, kljub temu pa mora biti ta funkcija smiselno
ovrednotena v kontekstu razstave. Razstava ni prostor zbira-
teljstva (z zbiranjem, analiziranjem in hranjenjem predmetov
se ukvarja kustodiat), temvec prostor interpretacije. Predmet
je tam zaradi zgodbe, metafore, sporotila, in ne obratno.
Prelepa Gorenjska k temu vpraganju dokaj posreceno pristopi
z zgodbo pesnice Josipine Turnograjske, ki nas preko osebne
izpovedi popelje v Zivljenje me§¢anstva in hkrati odpre pro-
blematiko Zenskega vprasanja. Toda kakor pri drugih sklopih
tudi tu subtilno sporotilo potone pod tezo materialnih doka-
zov, bogatega, a zivljenjsko dokaj neprepricljivega prikaza me-
$¢anske sobe. Podobno kot v kmecki izbi se tudi na tem mestu
ni mogoce znebiti ob¢utka, da je vimenu estetskega poslanstva
zelel muzej za vsako ceno strpati na eno mesto vse najlep3e
kose mes¢anskega oziroma kmeckega pohistva iz svoje zbir-
ke. Ravno s tem pa razstava zadisi po Ze videnem (podobnosti
so olitne z drugimi razstavami Gorenjskega muzeja, kot so
»Ljudska umetnost na Gorenjskemc, »Zelezna nitc, »Preder-
nova spominska soba«).

Skozi razstavo nas spremljajo §tevilni zvo¢ni in video posnetki,
zanemarjen pa je prav tisti ¢ut, ki bi moral najbolj prosperirati
vprico predmetne prezence, torej tip. Obiskovalec je zgolj opa-
zovalec in posludalec, ne pa tudi aktivni udelezenec v razsta-
vi, raziskovalec. Se posebej za najbolj mnozi¢nega obiskovalca
slovenskih muzejev — u¢enca, $olarja — je interaktivne izkudnje
zagotovo premalo, pa ¢eprav bi bilo za njegovo intrinzi¢no mo-
tivacijo potrebno zelo malo. Na primeru 3olstva se kar sama
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od sebe ponuja primerjava tablic, ki so jih v $olah uporabljali

nekog, s tabli¢nimi ra¢unalniki, ki jih v nekaterih slovenskih

olah Ze uporabljajo kot u¢ne pripomocke. Tehnologka regitev
v nasprotju s konvencionalnim prikazom ponuja $tevilne ino-
vativne moznosti, razstava pa bi se s tem priblizala bolj inte-
raktivnemu doZivetju ter na ta nadin poskusala presedi dokaj

rigidno podobo, ki jo ima institucija muzeja na Slovenskem

nasploh.

UdeleZeni obiskovalec

Kot primer dobre prakse lahko na tem mestu navedemo inte-
raktivno doZivetje v muzeju Lipikum v Lipici. Tehnologko in
oblikovno dokaj dovriena razstava nas na multimedijski na¢in
popelje skozi zgodbo o avtohtonem slovenskem konju. Z mo-
o zvolnih, vizualnih in tipnih efektov - povzpnemo se lahko
celo na skulpturo konja v naravni velikosti - ustvarja doZivetje
nekak$nega potovanja; z aktivno vklju¢enostjo ima obiskova-
lec obcutek, da je sam postal del zgodbe. Pomemben element
razstave je tudi njena prilagojenost najmlajim obiskovalcem,
saj je mnogo eksponatov postavljenih v njihovi vidini ter pred-
stavljenih njihovemu razumevanju primerno. S tem muzej v
Lipici dejansko dosega kar najsirsi krog populacije.
Konvencionalni pogled skozi faktografsko nizanje predmetov
na linearni ¢asovnici lahko razstavo v njenem ustvarjalnem
bistvu zelo omejuje, s tem pa $e dodatno utrjuje stereotipno
podobo muzeja kot okostenele institucije, v kateri mnogi vidijo
le shrambo starih omar, skrinj, prti¢ev, svitkov, konjskih vpreg
in vozov, posodja, starega denarja in nakita. Preglednost, ki jo
tak$no faktografsko nizanje vzpostavlja, drzi obiskovalca na
distanci, manjka osebni aspekt, ki bi na obiskovalca apeliral ¢u-
stveno, ga afektiral, vabil k dotiku, razmigljanju, sklenitvi pak-
ta. Brez tega je lahko muzejsko dozivetje nadvse povrginsko.
Muzeji se po svoji formi in namenu razlikujejo. Od nacionalnih,
regionalnih, tematskih, do tistih, ki nastanejo iz posami¢nih
druzbenih akcij (primer zagrebskega Muzeja prekinjenih raz-
merij ali beograjskega Muzeja nasilja); od muzejev, ki imajo na
voljo visoka proralunska sredstva, do tistih, ki se financirajo
sami. Ti dejavniki pa $e ne zagotavljajo uspeha posameznega
muzeja, kije odvisen predvsem od mere ustvarjalnosti, s kate-
ro muzej prezentira svojo vsebino, bodisi skozi razstave, muzej-
ske in spletne trgovine, obmuzejske programe, kavarne ... Pro-
ratunska sredstva so lahko pogosto celo potuha za zaspanost,
na kateri dolo¢ene javne indtitucije jadrajo skozi Cas, saj se jim
za svoj obstanek ni potrebno pretirano truditi. V mestu muze-
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KULTURA

Proracunska sredstva so lahko
pogosto celo potuha za zaspanost, na

kateri doloc¢ene javne institucije jadrajo
skozi ¢as, saj se jim za svoj obstanek ni
potrebno pretirano truditi.

jev, Berlinu, tako obstaja mnogo razli¢nih konceptov. Na eni

strani sre¢amo komercialne muzeje, ki trzijo zgodovino skozi

populisti¢ni princip ter predstavljajo pomemben prispevek k

turisti¢ni filozofiji in ekonomiji mesta (npr. muzej NDR, muzej

berlinske klobase »Currywurst«in podobni), na drugi strani pa

imamo velike, druzbeno odgovorne muzeje z zaledjem, kot je

denimo na nacionalni in celo svetovni ravni pomemben Judo-
vski muzej. Skupne so jim privlaéne, zanimive in interaktivne

razstave - ter vrsta za karte.

A preden zakljutimo, pretresimo 3e en pojem. In sicer pojem

stalne razstave. Kaj to pravzaprav pomeni v ¢asu hitrih druz-
beno tehnologkih sprememb? Kako hitro lahko neka razstava

zastara, kako hitro lahko postane zgolj ideologki produkt neke

ere? In navsezadnje, ima koncept stalne razstave sploh $e pri-
hodnost? Dobra umetnina je breztasna, o tem ne dvomimo. In

tudi odli¢na razstava je ustvarjalno delo, v katerem se lahko

povsem kredibilno pribliza umetnini. Vrnimo se k Ze omenje-
nemu Judovskemu muzeju: gre za veliasten muzej, tudi arhi-
tekturno nadvse domisljen. Pravzaprav je spomenik in muzej

obenem. Ko se sprehajamo po njegovih monumentalnih pro-
storih, je vse polno preigravanja s ¢rno barvo in sivino betona,
ki v obiskovalcu vzbuja asociacije na temno judovsko zgodo-
vino. Na nekem mestu vstopimo v nekaksen betonski silos.
Po celotni povrdini tal lezijo zelezne skulpture, ki spominjajo

na glave, na mnogo, premnogo glav. Celoten muzej nenehno

odpira izhodi$¢a, a pusla Sirne moznosti interpretacij. Ponuja

vpradanja, odpira prostor za razpravo. In v tem je njegov naj-
vedji ¢ar, njegova nadlasnost, s katero se razstava o judovski

zgodovini in kulturi priblizuje umetnigkim ciljem.

V tem smislu pojem stalne razstave zagotovo ima prihodnost,
vprasanje pa je, &e lahko taksno svetlo prihodnost doseze tudi

na Slovenskem. Morda. A najbrz le s korenitimi spremembarni

notranje organiziranosti javnih muzejev, ki bi omogo¢ile vegji

ustvarjalni pretok ter ve&jo mero fleksibilnosti. Razpisi dajejo

moznost novim idejam. Tega se v Berlinu ze dolgo zavedajo.
Razstave, ki so smetana muzeja, oblikujejo tisti, ki znajo iz

njih iztisniti najved, zato se ideje i§¢ejo na trgu. ®
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Mirt Komel: DISKURZ IN
NASILJE

Drustvo za teoretsko psihoanalizo,
zbirka Analecta, 2012;

312 str.

Pri¢nimo in medias res, brez ovinkov in
uvodov — potrebno je strogo misljenje, ki
naj bo priblizno v enaki meri obarvano
tako filozofsko kot politicno. Kljub to¢-
no definirani tematiki je to utemeljitve-
na gesta ali vodilo, ki drZi skupaj knjigo
Diskurz in nasilje izpod peresa Mirta
Komela. Brez te specifike bi ostali z go-
lim fakti¢nim nizanjem primerov, ki bi
bralca verjetno hitro iz¢rpalo. Osnov-
no vprasanje, okoli katerega avtor za-
rise svoje delovno polje, je, slede¢ na-
slovu, zelo jasno: kako misliti razmerje
med diskurzom in nasiljem oziroma
natancneje, kaj je nasilnega v diskur-
zu in kaj je diskurzivnega v nasilju. Ce
je to tematiko avtor Ze nakazal v svoji
prejsnji knjigi, Poskusu nekega doti-
ka, pa v tem delu bralca popelje nepo-
sredno k napetosti med obema clenoma.
Pojmovni par, ki se ga obicajno morali-
sticno zoperstavlja kot klasicen primer
¢istih opozicij — bodisi se potopimo v
rezoniranje in njegovo diskurzivno ma-
nifestacijo bodisi k obsojanja vrednemu
neposrednemu izrazanju sile — postavi
pod vprasaj ali, drugale receno, »preiz-
prasa sam nacin zastavljanja vprasa-
nja« (str. 8). Zvest temu premisleku se
avtor ogne izbiri ali-ali in skepticni drzi
niti-niti ter vztraja na radikalni nape-
tosti in-in, kjer je razmerje diskurza in
nasilja obravnavano v smislu neposre-
dne enotnosti. Eno brez drugega ne gre,
»diskurz brez nasilja je le prazna bese-
da, nasilje brez diskurza pa le kos Zele-
za.« (str. 46) Pri tem Komel ne varcuje s
primeri o tem neobicajnem pojmovnem
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krizanju ter nas popelje skozi zgodovin-
sko, konceptualno in ideolosko genezo
obeh pojmov.

Avtorjeva izbira Homerja kot prvega pi-
sca razkola med nasiljem in diskurzom
nas ne sme presenetiti, saj sta, strogo
releno, epa Iliade in Odiseje kot podo-
bi masivnega nasilja politicnega realiz-
ma na eni strani ter spekulativne omike
ter besedicenja na drugi idealni izhiri
za predstavitev temeljnih pojmov, po-
vezanih z razmerjem med diskurzom in
nasiljem. S pomod&jo analize grske knji-
Zevnosti ter minuciozne etimoloske eks-
plikacije, ki prezema celotno delo, avtor
pokaze na klju¢na mesta, kjer vstopi v
ospredje moc govorjene besede, ki v is-
tem zamahu posreduje sporoéilno vre-
dnost in deluje kot sredstvo prisile, ki
ima zmoznost »premakniti« ljudi. Pa-
ralelno z udejanjanjem principov pre-
pricevanja in nasilja vzniknejo tudi raz-
li¢ne oblike vladanja — razmerja med
vladanimi in vladajocimi, kjer se odlo-
&i, kaj je prvo po nastanku in vladanju,
medtem ko so »tisti, ki ne Stejejo nic,
izkljuleni« (str. 18). V tem Ze lahko za-

znamo kal ideje druzbene pogodbe, ki
je pridobila resnicni zagon Sele v rokah
srednjeveskih teologov (Akvinskega in
Avgustina) ter kasneje kontraktuali-
stov. Kljub vztrajnem sprevracanju pri-
cakovanj in pretenziji po vseobseznosti
pa bodo bralci presenetljivo zaman ¢a-
kali na bolj privatne ekscese v razmer-
ju nasilja in diskurza, o katerem prica-
ta predvsem Antigona in Medeja, ki v
svoji radikalnosti pokaZeta na notranji
ustroj univerzalnosti.

Komel v nadaljevanju pokaze na struk-
turni premik v diskusijah o bistvu clo-
veskih odnosov: prehod od naravnega,
z nasiljem in nujo pogojenega stanja v
druzbeno, s soglasjem in pogodbo pro-
klamirano svobodno Zivljenje. Tisto,
kar ostane od nasilja, je njegova kon-
stitutivna narava, ki postane razvidna
ob ustanovitvi skupnosti, dejanju, ki
obenem tvori politi¢ni predpogoj ob-
stoja politike per se. Razvidno posta-
ne, zakaj je ravno ustanovitev skupno-
sti postala osrednja tema t. i. teoretikov
druzbene pogodbe, ki so iz razlitnih
zornih kotov skusali razvozlati izvor
oblasti ter eksplicirati z njo povezano
mitolosko-herojsko-boZanski diskurz.
Distinkcijam navkljub so sti¢no tocko
nasli v paradoksni naravi cloveskega
zdruZevanja, ki je svobodno, vendar
hkrati zahteva podreditev. V primerjavi
z anticno Greijo je bistven popravek do-
zivela predvsem sfera politi¢nega, ki je
izgubila obstoj, neodvisen od druzbeno-
sti, s ¢imer je bila homerskemu subjek-
tu odvzeta pravica do nasilja, saj je bila
pogodba kot taka koncipirana izkljuéno
kot diskurziven sporazum. Posledicno je
vpradanje legitimnega nosilca mociin s
tem pogojenih represivnih aparatov, ki
je potekalo v kontekstu boja med pape-
$tvom in cesarstvom, s seboj naplavilo
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tudi anahronizem: ljudstvo s pripadajo-
¢im vpraSanjem ljudske suverenosti in
z njo povezane pravice do upora. Lahko
bi dobili vtis, da je bila revolucija za vo-
galom, a je ideja upora sprva zahtevala
konceptualizacijo paradoksnega statu-
sa druzbenega telesa. Klju¢ njegove raz-
resitve postane idiom »Zivljenje, svobo-
da in lastnina«.

Ti elementi so tvorili ideoloske gradni-
ke, ki so sluzili vsem mislecem druzbene
pogodbe pri apologetskem ohranjanju
status quo. V tem oziru so to obdobje
zaznamovali majhni premiki v obrav-
navi danes samoumevnih predispozicij
politi¢ne stvarnosti. Za utemeljitev ob-
stojecega stanja se je tako vsak izmed
klasikov osredoto(il na enega izmed
zgoraj omenjenih elementov, ki so nato
tvorili naturalizirano podstat druzbe-
ne nadstavbe znotraj sistema: da bi se
izognil vojni vseh proti vsem, Hobbes
izbere ohranitev »Zivljenja« v (absolu-
tni) pravno regulirani druzbi, Locke se
odpove strogi distinkciji med naravnim
in druzbenim stanjem v prid ene kon-
traktualne druzbe (one society), kjer
skupnost jamci za ohranitev imetja ozi-
roma »lastnine«, kamor uvrsca tudi Zi-
vljenje. Rousseau nato stvari zopet obr-
ne na glavo, saj se paradoksno postavi
v bran naravni »svobodix, ki je cloveku
dostopna samo skozi nasilje diskurziv-
nega momenta druzbene pogodbe. S
prehodi iz ene teoretske argumentacije
v drugo se ne spremeni samo poudarek,
ampak se reartikulira tudi temeljni an-
tagonizem, ki preneha pretiti naravo in
druzbo ter se premesti na relacijo druz-
ba-drzava.

Vpeljava razsvetljenskega vprasanja po
revoluciji pri Komelu malce razrahlja
njegovo rigorozno distanco do predsta-
vljene vsebine, saj pricne z afiniteto od-
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pirati podrocja, ki se zdijo celo prevec
aktualna. Pri tem se pokaze, kako knji-
ga nikakor ni unzeitgemaf3, v nesklad-
ju z duhom &asa, temvec tako kot Ze
prejsnja dela unheimlich zeitgemaf,
celo prevel v skladu s éasom. Izid knji-
ge se je namret zgodil v Easu, ko so po
Sloveniji dobile zagon vstaje, s éimer so
protestniki hote ali nehote dobili v roke
konceptualna orodja za vsakdanjo rabo.
Kljub prirocnosti bralcu ni samo v opo-
ro, saj mu ne nudi vnaprej pripravljenth
formul, temve¢ ga prisili k vedno vno-
vi¢nem preizprasevanju prehojene poti.
Najprej, noben upor ni revolucionaren,
a vsaka revolucija je nujno Ze uporni-
ska, kar izvrstno prikazuje komicen di-
alog med francoskim kraljem in vojvo-
do: »C'est une révoltel« vzklikne prvi,
vendar ga vojvoda hitro popravi: »Non,
Sire, c'est une révolutionl«. Za poja-
snitev te razlike poseze Komel po treh
paradigmatskih revolucijah: na druz-
beni pogodbi sloneti, s kompromisi in
restavracijo obeleZeni angleski, z javno
sreco preZeti konstitucionalni ameriski
in z nasiljem in krvjo namoceni, vendar
ljudski francoski, ki je vendarle Se danes
primer revolucije v pravem pomenu be-
sede. Za vsako velja specificna raba zve-
ze diskurza in nasilja, vendar zgolj za-
dnja pokaze na njuno nelocljivo spetost,
ki postavi vlogo drZave v drugacno Iué.
Vse te revolucionarne momente bere
Komel skozi tri kljuéne revolucionar-
ne mislece: realista Machiavellija, ki v
nasprotju s splosno recepcijo stavi vsa
razpolozljiva sredstva za postavljanje
ter ohranjanje drzave in ne v prid vla-
darjevemu poloZaju, Montesquieuja, ki
s kontigentnostjo zakonov pokaze na
arbitrarnost oblik vladavine, ter hege-
ljanca Marxa, ki na prikazu zvijacnosti
uma, ki ustvarja dogodke skozi pona-
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vljajoce spodletele intence akterjev, ute-
melji revolucionarno prakso, usmerjeno
v prihodnost. Komel tu poudari, kako
je v tem kontekstu treba brati idejo ko-
munizma kot dejansko gibanje, ki od-
pravlja trenutno stanje, in ne kot ideal.
Privseh revolucionarnih piscih se znova
pokaze pomen razmerja med vladajoci-
mi in vladanimi (lastniki produkcijskih
sredstev ter razlaséenimi masami),
osnovanega na temeljnem antagoniz-
mu, zaradi Cesar posamezna socialna
vprasanja (revicina) v drZavi niso poli-
ticne narave, ampak vprasanja organi-
ziranosti same druzbe. To je poudarek,
ki bi moral odmevati na javnih tribu-
nah, skupaj z Lacanovim opozorilom,
da ima »revolucionarna teznja samo
eno moznost, namrec da se vedno izte-
e v diskurz gospodarja [...] Kot revolu-
cionarji hrepenite po gospodarju. Dobili
ga boste.« Na vprasanje, cemu potemta-
kem sluzi revolucija, Komel ne odgovori,
vendar pusti bralcu dovolj domisljije in
namigov za razvijanje lastnih sklepov.

To vprasanje je zlasti relevantno v okvi-
ru moderne kapitalisticne drzave, ki jo
namesto fantazmatske podobe druz-
bene listine urejajo pravna razmerja.
Slednji predstavljajo za Komela enega
osrednjih vzvodov za reprodukcijo ob-
stojecih pogojev, pri cemer ne delujejo
veé zgolj z represivnimi in ideoloskimi
aparati, temve¢ vse bolj z ucinkovi-
to in vseobsezno regulacijo in zavezo
normi, ki preci tako javni kot zasebni
prostor. Gre za tip oblasti, ki ne teme-
lji ve¢ na zapovedi moras, temvec na
spodbudi zmores, torej najintimnejse-
mu pristanku s strani subjekta, s cimer
je v konéni instanci »subjekt zreduci-
ran na apoliti¢no delovno zmozZnost«
(str. 136). Ce predstavlja normalizaci-
ja eno plat oblastnih mehanizmov, po-

87



RECENZIJE

tem je izkljucevanje subjektov — tistih,
ki strukturno niso vsteti v sistem in so
v skrajnem primeru reducirani na golo
Zivljenje — druga. V obeh primerih sta
nasilje in diskurz zvezana skupaj kot
enoten fenomen, kar prikaZe avtor na
primeru materialnosti ideologije. Sle-
dnja ni samo idejni produkt, saj sama
po sebi ni ni¢. Za delovanje potrebuje
oporo v materialnosti institucij, norm
in tradicij ter vloZek s strani subjek-
ta. Cetudi Komel ponudi izérpno ana-
lizo fenomenov diskurza in nasilja, pa
se ustavi tik pred soofenjem z njunima
pojmovnima sopotnikoma, molkom in
nicnostjo, ceprav nastopata kot subver-
zivna momenta, saj predstavljata nasi-
lje do oblastne strukture same, ki zahte-
va minimalni angazma, Cetudi v obliki
kritike ali dialoga. Lahko domnevamo,
da ju je bil avtor sprico tematske unar-
ne poteze knjige primoran izkljuciti kot
tekstualni preostanek.
Ker nas izkusnje ucijo, da je slabo bra-
nje Ze po naravi popularno, smo se obe-
nem primorani ustaviti in premisliti,
kaj pomenijo izku3nje dobrega branja,
kar ta knjiga vsekakor je. Dobrega bra-
nja ne smemo reducirati na preprosto
predajo Stafetne vednosti ali kreacijo
instantnih praks, temve¢ moramo vi-
deti v njem doloceno naravnanost. Ce
nas pojmi pri branju te knjige suvajo
pod rebra, to Se ne pomeni klica k prak-
ticnemu udejstvovanju, saj smo pri tem
nujno prepozni, temvec gre za spodbudo
k tisti dejavnosti, ki nam je danes veti-
noma muéna in odvec — h kontemplaciji.
Komelova knjiga Diskurz in nasilje v
tem ne razolara, saj je s svojim priho-
dom ujela duh asa in predstavlja odli-
cen doprinos k razumevanju danasnjih
druzbenih izzivov.

Goran VraneSevic
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MEDIJI IN OBCINSTVA
Breda Luthar in Dejan Jontes (ur.);
prevod: Saso Brlek Slacek et al.;
Zalozba FDV, 2012;

550 str.

Zalozba EDV nam je postregla z obseznim

zbornikom s podrocja preucevanja uporabe

medijev in njihovih ué¢inkov na ob¢instva,
s katerim zapolnjuje vrzel na podrocju me-
dijskih in komunikoloskih studij, ki je leta

obstajala v slovenskem prostoru. Vsebin-
sko sicer zbornik ne prinasa novih dognanj,
ga pa zato odlikuje njegova struktura in

tako predstavlja dobrodoslo novost pred-
vsem na podro&ju Studijske literature v slo-
venscini.

Zacne se, kot se za zbornik spodobi, s pre-
glednim uvodnikom urednikov, ki po eni

strani ponudi zelo grob zgodovinski pre-
gled razvoja vede (zbrani so le tisti najrele-
vantnejsi in konstitutivni teksti v zgodovini

vede, ki predstavljajo njene najveije mejni-
ke), po drugi strani pa razkrije strukturo

samega zbornika, ki poskusa tej grobi zgo-
dovini tudi slediti. Uvodni strukturni ze-
mljevid zbornika omogoca bralcu tudi lazje

sledenje ali preskakovanje nadaljnih pogla-
vij, ki sestojijo iz obseznega avtorskega ozi-
roma originalnega branja v prevodu. To je

sicer razdeljeno na stiri zakljucene in kro-
nolosko povezane sklope, ki bralca popeljejo

preko klasicnih tekstov in najrelevantnej-
sih teorij s podrocja medijev in obcinstev do

bolj interdisciplinarnih pristopov (teksti iz

etnografije vsakdanjega zivijenja, literarne

teorije, sociologije kulture, kulturnih studij

in nove kulturne zgodovine). Tako zbornik

celovito predstavi »glavne pristope in pa-
radigmatske prelome v studijah ob¢instevs.
Bralec se sprva seznani s predstavitvijo

dveh najosnovnejsih pogledov na preuceva-
nje medijev in ob¢instev, pri katerem se ena

zgodovinska tradicija sprasuje, »kaj mediji

pocnejo z obinstvome, druga pa »kaj obéin-
stvo pocne z mediji«, kar sta tudi osrednji
raziskovalni vprasanji medijskega vpliva
in medijske uporabe.

Prvi sklop, Od raziskovanja medijske
agende do kritike teorij u¢inkov, obrav-
nava »empiricne modele raziskovanja me-
dijskega vpliva, ki so nastajali nekje od
poznih tridesetih let dvajsetega stoletja«
in predstavljajo »prevliadujoce komuniko-
losko pozitivisticno raziskovanje obcinstva,
ki se z besedilom ukvarja zgolj opisno kot s
sporocilom, ki ga je mogoce kvantificiratic.
Zbornik tako predstavi tri (po mnenju ure-
dnikov) najpomembnejse paradigme preu-
cevanja medijev in obcinstev: teorije okvir-
janja oziroma prednostnega tematiziranja
(agenda setting; Maxwell E. McCombs in
Donald E. Shaw, 1972), teorije uporab in
zadovoljitev (uses and gratification; Her-
ta Herzog, konec 30. let 20. stol.) in teorije
kultivacije (cultivation processes; Geor-
ge Gerbner, konec 60. let 20. stol.). Kljub
temu urednika omenita tudi pionirske, a
prezivete poskuse obravnavanja medijskih
ucinkov (npr. teorije hipodermicne igle),

tako da bralca ne iztrgata povsem iz zgodo-
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vine razvoja komunikoloske vede. Ob koncu
tega elementarnega sklopa velja izpostavi-
ti Se kritiko teoretskih in metodoloskih po-
manjkljivosti, ki jih »enodimenzionalne«
medijske Studije ne uvidijo, s ¢imer se med
drugim problematizira tudi sama epistemo-
logija medijskega raziskovanja.

V drugem sklopu, Kulturna potrodnja, ra-
zredne distinkcije in kulturna hegemoni-
ja, se zbornik loti teme bolj interdisciplinar-
no, s ¢imer se dotakne medijev in obcinstev
iz zornih kotov, ki so sicer navadno prezrti
v klasi¢nih komunikolosko-medijskih uc-
benikih, saj ponuja prijeme, ki so prvotno
doma v drugih sorodnih vedah, a zato ni¢
manj uporabni in aplikativni v medijskem
okolju. Ti pristopi se ne osredotocajo toli-
ko na medijske ucinke ali potrebe, temvec
na subkulture znotraj obcinstva in njiho-
va diferencirana dekodiranja sporoéil in s
tem potrosnjo medijev, ter tako ugotavljajo,
kako kulturna potrosnja pomaga vzposta-
vljati druzbene razlike. Pomemben prispe-
vek teh Studij je zato — poleg ocitne kriti-
ke individualizma, Ze$ da potrebe oziroma
okusi izhajajo iz posameznikove psihologije
in niso kulturno konstruirani — tudi uva-
janje heterogenosti oziroma subkultur ob-
¢instva, ki so ga prejsnje Studije vecinoma
tolmactile kot homogeno celoto ali pa so ga v
najboljsem primeru diferencirali po najobi-
cajnejsih spremenljivkah v kvantitativnem
raziskovanju, to je spolu, starosti ipd.
Izhodis¢éno delo v tej smeri raziskovanja
medijev je epohalno delo francoskega soci-
ologa kulture Pierra Bourdieuja Distinkci-
je: druzbena kritika razsojanja o okusu,
katerega uvod je preveden v zborniku in ki
se osredotoéa na druzbeno distribucijo kul-
turnega okusa. Medijska potrosnja je s tem
dobila sirsi kontekst v okviru drugih kultur-
nih praks in ni bila le odraz osebnega okusa
ali osebne interpretacije teksta. Drugi sklop

se tako ne ukvarja toliko z mediji samimi,
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temvec s kulturo, katere del mediji so, s ¢i-
mer bralec dobi $irse razumevanje delova-
nja medijev v okviru druzbeno-kulturnega

konteksta, kjer je druzbenost kulture pove-
zana s stratifikacijo, mocjo in regulacijo, s

tem pa pripoznana druzbenost vseh krite-
rijev kulture in dekonstruirana naturaliza-
cija hierarhije okusov.

V tretjem sklopu, Spreminjanje paradi-
gem: $tudije recepcije, se zbornik posveti

»§tudijam recepcije, tradiciji, ki je verjetno

najbolj zaznamovala zadnja tri desetletja

proucevanja obéinstva« in ki medijskega

recipienta oziroma bralca ne vidi kot raci-
onalnega potrodnika, ki bi zadovoljeval in-
dividualne psiholoske potrebe, temvec kot
aktivnega, druzbeno umeicenega bralca. Tu

ne moremo mimo teksta zacetnika teorije

aktivnega obcinstva Stuarta Halla, ki se je

s svojim modelom kodiranja in dekodiranja

televizijskega diskurza (1980) uvrstil med
klasike tako medijskih kot (britanskih) kul-
turoloskih studij. Hall je namrec kritiziral

empiricizem behavioristi¢nega razumeva-
nja vpliva in transmisijski linearni model

komuniciranja, pri cemer ga je »zanimalo,
kako razli¢ni druzbeni konteksti in ozadja

vplivajo na posameznikove interpretacije

medijskih tekstov.

V tej smeri je relevantna tudi kritika ob

koncu sklopa, ki problematizira instituci-
onalni pogled na obcinstvo, ob cemer kriti-
zira predvsem telemetrijo in anketno raz-
iskovanje, ce§ da nam razen statisti¢nih

podatkov ne razkrije konteksta njihovega

gledanja in pomena, ki ga gledalci izluscijo.
Danasnje stanje pa je tezko povsem razu-
meti brez poznavanja zgodovinskega ozadja

obcinstva, ki ga osvetljuje etrti sklop zbor-
nika, Sociologija branja, zgodovina bra-
nja. Tu bralec zavzame kriti¢no distanco do

vsega prej prebranega tako, da nauceno po-
staviv precej §irsi zgodovinski kontekst, ki

bralcu razsiri obzorja in pokaze, da mnozic-
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nih medijev ne smemo tolmaciti le v okviru
njihovega razumevanja v 20. stoletju, saj se
je takrat temeljito preoblikovala le njihova
(tehnitna) forma, ne pa nujno tudi vsebi-
na oziroma bistvo sporotanja. Zgodovinske
Studije tiskanih tekstov in pisane besede
nasploh nam tako razgrnejo kontinuiteto,
ki je potrebna za globje razumevanje ¢lo-
obliki — in prikladna za lazje analiti¢no lo-
Cevanje Studij obcinstva od studij medijev.
Po besedah urednikov se namrec obéinstvo
formira »v trenutku, ko se specializirajo in
lo¢ijo funkcije obcinstva od tistih, ki pred-
stavo uprizarjajo«. Sem torej spadajo tudi
neposredna obCinstva javnih praznovanj,
usmrtitev, gledalis¢ ali koncertov. Drugi
pomemben mejnik, ki zaplete razumevanje
obcinstva, pa je razvoj tiska oziroma nasta-
nek knjige, ki omogo(i posredno komunika-
cijo in »hkrati institucionalizira lo¢itev med
tistim, ki uprizarja ali producira, in tistim,
ki konzumirax.

Zbrani prispevki t. i. nove kulturne zgodovi-
ne (Robert Darnton, Natalie Zemon-Davis)
tako prevprasujejo nekatere prakse obcin-
stev, ki se danes zdijo samoumevne, Ceprav
so v resnici plod epohalnih kulturnih trans-
formacij, ki jih je prinesel razvoj oziroma
spremembe praks branja in ki so posledi¢-
no tudi same sprozile nadaljnje kulturne
spremembe v Evropi. Hkrati s tem dobijo
tehnolosko deterministicne razlage medij-
skih revolucij alternativne razlage, ki bralcu
pomagajo vzpostaviti kriticen odnos tudi
do drugih tehnolosko orientiranih postavk
o medijih v 20. stoletju.

S prevodom odmevnega prispevka Richarda
Hoggarta, enega od zacetnikov britanskih
kulturnih Studij in prvega direktorja zna-
menitega Centra za sodobne kulturne Studi-
je pribirminghamski univerzi, ki se ukvarja
z branjem med britanskim delavskim razre-

dom sredi 20. stoletja in tako z obravnavo
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»kulture v kontekstu vsakdanjega zivljenja
odpira vrata antropoloskemu pojmovanju
kulture«, pa dobi etrti sklop — v skladu z
zgodovinskim duhom poglavja — tudi navi-
dezno kronolosko linijo.
Ob vseh navedenih sklopih in zbranih av-
torjih bo bralec, ki Ze pozna glavne pristope
in figure medijskih studij, morda pogresal
besedila s podrolja »teorije medija« (npr.
Marshall McLuhan), toda, kot utemeljujeta
izbor urednika, se ta »praviloma ne obrav-
nava kot del zgodovine raziskovanja ob¢in-
stvas. Po tej teoriji je namre¢ pomembna
forma medija in ne njegova vsebina ozi-
roma kako je slednja »v dolocenem zgodo-
vinskem obdobju tehnolosko posredovana.
»The medium is the message, medij je spo-
rocilos, torej.
Pomankljivost, ki jo gre zborniku olitati,
pa je predvsem v zamolCanju institucional-
nih zaletkov Studij medijev in obcinstev iz
leta 1917, ko ameriski predsednik Woo-
drow Wilson ustanovi Komite za javno in-
formiranje (Committee on Public Infor-
mation), katerega cilj je bil manipuliranje
ameriskega javnega mnenja v zvezi z vple-
tenostjo ZDA v prvi svetovni vojni in v ka-
terem sta delovala tudi Walter Lipmann (v
slovens¢ino imamo prevedeno njegovo zna-
menito delo Javno mnenje) in Edward L.
Bernays (necak Sigmunda Freuda ter avtor
dela Propaganda in "oce " koncepta odno-
si z javnostmi). Poznavanje malce bolj "te-
macénih " izvorov komunikologije (celo Goe-
bbels je érpal iz Bernaysove Propagande)
je namrec nujno potrebno za celostno razu-
mevanje ideje potrebe po analizi obcinstva,
sicer gre le za reproduciranje popacenega
zgodovinskega spomina, ki izhaja iz sramu.
Kljub temu pa je zbornik dobrodosel in ce-
lovit pripomocek za razumevanje konzumi-
ranja informacij preko medijev v najsirsi
obliki.

Alan Kelher
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KULTURNI BOJ(l)

Kulturni boj danes razumemo kot stanje visoke druzbene in politicne konfliktnosti ter brezobzirnega boja
za kulturno hegemonijo med razlicnimi kulturnimi identitetami. Pojem izvira iz bismarckovske Nemcije,
kjer je Kulturkampf veljal za geslo oblasti v njenem boju proti katolicizmu. Danes se pojem uporablja
za vse pojave, kjer dejanske ali namisljene kulturne identitete igrajo klju¢no viogo pri definiciji polja
politinega spopada. Ameriska sintagma Culture Wars, dobesedni prevod nemskega Kulturkampfa, se
danes uporablja tudi kot nevtralni opis spopada razlicnih »kulturnih vrednot«. TakSna raba spregleda
druzbeno konstruiranost teh vrednot ter dejstvo, da je opis politiCnega spopada v teh terminih ze sam
del doloc¢ene strategije boja. Kljub temu pa nakazuje na dejanski pojav, ko v dolo¢enih zgodovinskih tre-
nutkih vprasanja, ki so formulirana v kulturnem in identitetnem kodu, postanejo osrednje polje politicnega
spopada.

Stevilne teme, ki jih pri nas oznacujemo kot »ideologkex, bi lahko bolje razumeli skozi prizmo kulturnega
boja. Danasnji politicni spopadi so pogosto prikazani kot nadaljevanje sporov, ki segajo v 19. stoletje,
bodisi kot poskusi vzvratne preslikave dolo¢ene homogene identitete bodisi kot nacin diskreditacije
politicnega nasprotnika. Kulturni boj se torej kaze predvsem kot politi€na strategija, ki vsiljuje teme, sko-
zi katere potrjuje lastno naracijo, ki sloni na kulturni definiciji politi¢nih razlik. Stevilne izrazito sodobne
dileme so tako prikazane kot del epohalnega spopada med »nami« in »njimi«. I1zhajajoc iz te perspektive
bi kulturne boje lahko SirSe definirali kot spopade za definicijo politicne razlike na kulturnem polju.

V tokratni Stevilki iS¢emo prispevke, ki bi kriticno obdelali pojave kulturnega boja, analizirali njihovo
zgodovinsko genezo, postavili pod vprasaj distinkcije, ki so hkrati predpostavka in rezultanta teh bojey,
problematizirali strategije kulturnih identitet ipd. Sprejemamo tudi prispevke o zgodovini pojma samega,
ter ¢lanke, ki bi iz distancirane, kriticne perspektive obdelali dolo¢ene kulturne teme, ki so postale polje
politicnega spopada. Poleg tega is¢emo prispevke, ki bi opisali in analizirali dinamiko kulturnih bojev v
razli¢nih okoljih, drzavah in zgodovinskih obdobjih.

Seveda smo odprti tudi problematizaciji nase pozicije in bomo z veseljem sprejeli prispevke, ki bodo
postavili pod vprasaj predpostavke, na katerih sloni ta poziv za prispevke.

Celotno besedilo poziva za prispevke, kot tudi ostale informacije, najdete

na spletni strani revije www.razpotja.si.

ROK ZA ODDAJO PRISPEVKOV JE 15. JUNIJ 2013.




Prihodnost je vedno negotova, nikoli ni znano, kaksna bo, ¢eprav o njej ved-
no gojimo dolo¢ena nejasna pri¢akovanja. Ce je preteklost tisto, kar imamo, kar
posedujemo, je prihodnost v bistvu vedno izmuzljiva, vedno izven nasega dose-
ga.

Evropska civilizacija ve, da so njena nacela v krizi, v razkroju, in zato dvomi sama
vase. Toda nobena civilizacija $e ni umrla zaradi napadov dvoma. Prej obratno:
civilizacije so vedno propadle iz nasprotnega razloga - zaradi okostenelosti in
neproznosti svojih prepricanj.

Dosegli smo trenutek, ko nimamo druge resitve, kot da izumljamo. Treba je
izumljati. Najslajsa vseh nalog! Zatorej, mladenici in mladenke, lotite se je!

—José Ortega y Gasset
(Evropa in ideja nacije, 1960)



