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Uvodna beseda

Dragi vsi, ki jemljete v roke to knjigo, pa naj si bo iz ljubezni do svojega kraja, prijateljevanja z zgodovi-
no ali pa samo iz radovednosti o tem, kaj ta knjiga skriva v sebi. Z Zeljo, da bi nadaljevali in nadgradili
obsezno delo Crni graben Staneta StraZarja, je nastal tale zbornik, ki se navezuje na astitljivo obletnico:
700-letnico prve pisne omembe Sentvida in Lukovice. Pri tem delu se je pokazalo, da obstaja Siroko polje
neraziskanega in da bo v prihodnje lahko $e veliko preiskanega, odkritega in zapisanega. Prav zato moc¢no
upam, da bodo tudi prihodnji ¢asi naklonjeni takim pogledom in da ta zbornik ne bo ostal edini, temve¢
le zacetek zgodbe, ki bi jo bilo vredno nadaljevati.

Veliko zahvalo smo dolZni vsem avtorjem, ki so s svojimi strokovnimi prispevki pocastili knjigo »0 nas«.
Predvsem gre seveda zahvala urednikemu odboru na Celu s prof. dr. Stankom Pelcem, zaloZbi in vsem,
ki ste z naklonjenostjo sprejeli ta zahtevni projekt.

Zelim, da bi zbornik dosegel prav vsak dom v nasi ob¢ini, pa tudi nade rojake in prijatelje, ki so s srcem
s tem lepim ko$¢kom na¥e domovine, in vse, ki nas poznajo ali pa bi nas Zeleli spoznati.

Naj bo ta knjiga, ki govori o tem, da nismo od v¢eraj, najlepse darilo nasi prihodnosti.

-,

Lukovica, 28. avgusta 2004
Ob 700-letnici prve pisne omembe Sentvida in Lukovice

MATEJ KOTNIK
Zupan Obcine Lukovica
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Urednikova beseda

Knjiga, ki jo imate v rokah, je priloZnostni zbornik. Povod zanjo je sedemstoletnica prve pisne omembe
Sentvida in Lukovice. V njej je zbranih veliko vsebinsko razli¢nih prispevkov. Skupno jim je to, da obrav-
navajo obc¢ino Lukovica, njene prebivalce, zgodovino tukaj$njih krajev ter njeno naravno in kulturno
dedid¢ino.

Ob spominskih datumih, obletnicah in praznikih je priloZnost, da nase misli popeljemo na sprehod med
duhove nasih prednikov. Cas, da se poglobimo v zgodbe, ki pripovedujejo o Zivljenju nekih davnih ljudi
iz nekih davnih ¢asov. Najmanj, kar si delimo z njimi, je to, da so si svoj Zivljenjski obstoj zagotavljali na
istem ko8¢ku Zemlje kot mi. In Ze to je dovolj, da so nam nadvse zanimivi. Ljudje smo namrec svojevrst-
na bitja. Sedanjost nam ne zado$¢a. Z enim o¢esom smo zazrti v preteklost, z drugim v prihodnost. Vedno
zelimo vedeti, od kod prihajamo in kam gremo. Preteklost opredeljuje naso sedanjost in nas zaznamuje.
Svojo sedanjost in prihodnost gradimo na temeljih, ki so nam jih postavili nasi predniki. Nasi potomci
bodo gradili svojo na tem, kar jim bo ostalo po nas. Zato ni nepomembno vedeti, kako je bilo nekdaj, kaj
in zakaj nam je ostalo iz tistih ¢asov in zelo pomembno je, da poznamo in znamo ceniti naSo materialno
in duhovno dedi&¢ino.

Upamo in Zelimo, da bo eden od kamenc¢kov v mozaiku poznavanja vsega tega tudi tale zbornik. Pri tem
ne gre pozabiti, da ne zacenjamo brez dote. Ob¢ino Lukovica v danaSnjem obsegu je v knjigi Crni graben
zelo podrobno obdelal Ze Stane StraZar, za kar smo mu seveda nadvse hvaleZni, saj je na enem mestu zbral
veliko gradiva, ki omogoca dober vpogled v preteklost tukajSnjih krajev. Z zbornikom Zelimo dopolniti
njegovo monografijo. Po eni strani zato, ker je od njenega izida minilo Ze skoraj dve desetletji, po drugi
pa zato, ker zaradi vsebinske vseobseZnosti StraZar posameznih tem ni mogel obdelati tako podrobno, kot
jih obravnavajo avtorji v zborniku.

Kot vsi zborniki je tudi ta namenjen temu, da po njem brskate, preberete to, kar vas zanima, in preskocite
tisto, kar vas ne. Upamo, da je v njem za vsakogar nekaj, ¢eprav se zavedamo, da je poleg bolj poljudnih
prispevkov tudi nekaj takih, ki so pisani bolj zahtevno in predvsem za strokovno javnost. Vrednost enih
in drugih za vsakega od nas je v tem, da ohranjajo danaSnje védenje o stvareh, dogodkih in ljudeh tako za
nas kot za prihodnje rodove.

dr. Stanko Pelc
predsednik uredniskega odbora



FRANCE M. DOLINAR

Najstarejsa pisna omemba
Sentvida in Lukovice

Prepis

Ich Welfing von Sand Veyd tun chunt an dizem prief allen den
die nu sint oder her nach chumphtich werdent, daz ich mit
wol//verdachtem mut und bey guten sinnen mit meiner hous-
frowen gute willen, frowen Aleyssen und ouch mit meiner
tochter Katr//eien und aller meiner erben oufgebung den begebn
frowen dez orden der guten sand Claren die gezessen sint da ze
/l Mynchendorf nahen bey Stayn und dem selbem chloster ver-
chouffet han ain hubn der gelegn ist ze Lokwitz mit allem dem
/l rechten daz zu der hubn gehoeret stok und stayn gesucht und
ungesucht. Als ichs gehabt han und zwen tayl aines// forstez der
ouch bey der hvbn gelegn ist, und waz ouf der hubn do ze den
zeiten und ichs verchoupte gezessen der gebower Jans //und
habnt mir die vorgenanten frowen umb die huben gegeben acht
march Aglayer phenning und waerten mich der // ze hant und
suellen die huben aygenleich habn und bezitzen ewichleich und
sol ich in die hubn schaermen nach landez //recht waer auf daz
die vorgenanten frowen oder daz chloster ze Mynchendorf
ieman mit bezzerem recht von der hubn trib // so suellen die
frowen und daz chloster habn an Niclawen von Rotempvehel
zwelf march Aglayer phenning der ist dar // umb mein williger
puergel worden wider die frowen als man an seinem insigel wol
sicht daz an dizem prief hanget // waer auf dez got enwelle daz
Niclaus in der zeit nicht enwaere so suellen die frowen und daz
chloster die zwelf march habn // an mir und an meiner erben und
an eller der und wir haben. Dez sint getzeugen: Fritz der
Dienger von Apetz, Fritz von Graetz, Perchtolt der Pyrcher,
Gerloch sein sun, Wilhallem herren Seyfrides sun von
Minchendorf, Adam von Minchendorf, Gre //gori der du richter
ze Stayn waz, Jakob und Albrecht frowen Helchen sun, Maetzel,
Wolreich, Pvetzel purger von Stayn // Lysenreich frowen
Elspeten der Styfterin amman, Welfinch der frowen amman und
andere piderbe leut und daz ouch /dirre prief pezser staetichait
hab, so han ich in haizzen versigelen mit Niclaws dez vorgenan-
ten und ouch mit dem // meinen hangenten insigelen. Ditz ist
geschehen do nach Christez geburt ergangen waren tousent jar
drev // hundert jar und da nach in dem vierdem jar dez vierden
tages dez ouz genten manodes der augustus ist gehaizsen.

Prevod

Jaz, Wulfing iz Sentvida, dajem s tem pismom na znanje vsem,
ki so zdaj in ki bodo v prihodnje, da sem premiSljeno in po
dobrem preudarku in s privoljenjem svoje Zene, Zene Aleyse in
tudi svoje héere Katarine in vseh svojih dedi¢ev redovnicam
reda dobre sv. Klare, ki bivajo v Mekinjah blizu Kamnika in
istemu samostanu prodal hubo, ki leZi v Lukovici, z vsemi
pravicami, ki pripadajo tej hubi, tako neobdelano zemljo, kakor
tisto, od katere Ze prejemajo dohodke ali jih §e bodo, tako kakor
sem jih imel jaz; in dva dela gozda, ki tudi lezi pri hubi, na kateri
v tem casu sedi kmet Jans, in da so mi zgoraj omenjene
redovnice za hubo dale na roko osem mark oglejskih denaricev;
hubo naj redovnice imajo in posedujejo za vedno in jaz jih bom
§¢itil po deZelnem pravu. In ¢e bi kdo zgoraj imenovane
redovnice ali samostan v Mekinjah z ve¢jimi pravicami pregnal
s hube, naj dobijo redovnice in samostan od Nikolaja iz Crnela
(Zupnija Dob), ki je voljno postal moj porok za redovnice,
dvanajst mark oglejskih denaricev, kot je razvidno iz njegovega
pecata, ki visi na tem pismu. Ce bi Bog hotel, da bi Nikolaj tisti
¢as ne bil ve€ Ziv, naj redovnice in samostan dobijo 12 mark od
mene in mojih dediev in vsega, kar imamo. Temu so price:
Fritz, oskrbnik iz Zapric, Fritz iz Gradca, Perchtolt in Purch in
njegov sin Gerloch, Wilhallem, sin gospoda Seyfrida iz Mekinj,
Adam iz Mekinj, Gregor Du, ki je bil sodnik v Kamniku, Jakob
in Albrecht, sinova gospe Helche, kamniski mes¢ani Maetzel,
Wolreich, Puetzel, Eysenreich uradnik ustanoviteljice Elizabete,
Welfinch, uradnik redovnic, in drugi ¢astivredni ljudje, in da bi
bilo tudi to pismo bolj trdno, sem ga dal pecatiti /s peCatom/
zgoraj imenovanega Nikolaja in tudi z mojim vise¢im pecatom.
To se je zgodilo po Kristusovem rojstvu, ko je minilo tiso¢ let,
tristo let in po tem v Cetrtem letu Cetrtega dne iztekajoCega se
meseca avgusta.






Spremna beseda

evetega oktobra 1300 sta zakonca Ziga in Elizabeta

Gallenberska na svojem zemljis¢u v Mekinjah ustanovila prvi
samostan reda sv. Klare na Kranjskem. Samostanu sta darovala
poslopje v Mekinjah in osnovno premoZenje: 13 kmetij, 4 sirar-
nice, pravico do oskrbovanja z lesom, nekaj travnikov, sadov-
njakov in potokov. V naslednjih letih je zemljiSka posest mekinj-
skega samostana nara$Cala z nakupi, darovi posameznikov in
dotami, ki so jih redovnice prinasale v samostan. Pri pridobivanju
posesti ni opaziti kak3ne »nacrtne politike« samostanskega vod-
stva po zaokroZenem ozemlju v neposredni bliZini samostana.
Vecina samostanske posesti je bila strnjena na Mengeskem polju,
v dolinah Posavsko — Zasavskega hribovja ter deloma na
Hmelj¢i¢u pri Novem mestu, Novi cerkvi pri Celju in v Dutovljah
v Vipavski dolini.

Osemindvajsetega avgusta 1304 je samostanu v Mekinjah za 8
mark oglejskih denariev Wulfing iz Sentvida prodal eno hubo
(kmetijo) v Lukovici z dvema deloma gozda. Po do sedaj znanih
podatkih je to prva omemba Sentvida in Lukovice v nekem pisnem
dokumentu. O KlariSkem samostanu v Mekinjah in o rasti njegove
zemljike posesti je podrobneje pisal Damjan Hanci¢ v svoji dok-
torski disertaciji z naslovom Klarise na Kranjskem v 17. in 18. sto-
letju, Ljubljana 2004.

Listina je pisana v nem8kem jeziku, in sicer v dialektu, ki so ga
govorili v tem ¢asu v Kamniku in okolici. Originalno listino hrani
danes Arhiv Republike Slovenije (Zbirka listin, A). Kratek
povzetek listine je objavil Franc Schumi v prispevku z naslovom
Urkunden und Regesten zur Geschichte des 14. Jahrhundert, ki ga
je objavil v: Archiv fiir Heimatkunde. Geschichtsforschung,
Quellen, Urkunden und Regesten, 2. Band, Laibach 1884 und
1887, str. 268, §t. 91. Za bralca je verjetno zanimiv nacin datira-
nja listine. Pri dolo¢anju dne je namre¢ poudarek na iztekajofem
se mesecu. Ker ima mesec avgust 31 dni, je etrti dan do konca
meseca 28. avgust. Osebe, ki nastopajo v listini, je deloma identi-
ficiral Bozo Otorepec v prispevku Kamniiki me$cani v
Kamniskem zborniku iz leta 1956.

Zaradi laZjega branja smo pri prepisu besedila ¢rko v z nadpisan-
im ~ pisali z u, sicer pa so ohranjene posebnosti zapisa originalnega
besedila listine.



STANKO PELC

Obcina Lukovica
in njeni prebivalci
na prelomu tisocletij

Uvod

prispevku Zelimo predstaviti bistvene znacilnosti obmocja

ob¢ine Lukovica in njenega prebivalstva s posebnim
poudarkom na razvoju v zadnjih dveh desetletjih, torej na prelo-
mu drugega in tretjega tisoCletja. Iz razpoloZljivih podatkov je
mogoce ugotoviti, kaj v geografskem smislu v zadnjem ¢asu in
nasploh bistveno opredeljuje to obmocje.

Oprli smo se predvsem na statisticne podatke, ki so javno
dostopni na spletni strani Statisticnega urada Republike
Slovenije (SURS), in na tiste, ki nam jih je urad posredoval
posebe;j. Zal je uporabnost podatkov za zadnji popis prebival-
stva zelo okrnjena, saj zaradi varovanja osebnih podatkov niso
dostopni popolni podatki niti na ravni krajevnih skupnosti,
naselja v ob¢ini pa so v ve€ini tako majhna, da zanje podatkov
sploh ni mogoce dobiti.

Nekateri pojavi so v prispevku opisani precej podrobneje kot
drugi, kar je posledica tega, da smo uporabili predvsem razpo-
loZljive podatke, za iskanje drugih, ki bi lahko osvetlili
posamezne, bistveno manj podrobno opisane pojave, pa nismo
imeli na razpolago dovolj ¢asa in sredstev. Ker vecina besedila
temelji na statisticnih kazalcih, je branje marsikje precej
zahtevno, saj S$tevilni podatki, ki jih navajamo, zahtevajo
ustrezno zbranost. Kjer se je le dalo, smo poizkuSali (poleg
interpretacije in navajanja podatkov med besedilom) pojave
osvetliti tudi s preglednicami in grafikoni, dodatno pa jih pojas-
njujejo kartografske upodobitve.
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Nekaj sploSnih naravnih in druZbenih

znacilnosti

Obcina Lukovica je ena od manjSih slovenskih podezelskih
obcin, saj se po obsegu med 193 obc¢inami uvrsca na 95. mesto.
Razdeljena je na 13 katastrskih ob¢in, ki skupaj obsegajo 7490
ha povrsine (0,37 % povrsine Slovenije). V ob¢ini je 66 naselij,
v njih je bilo leta 2003 1398 hisnih Stevilk (SURS, 2004). Ob
popisu leta 2002 je tu Zivelo 4.972 prebivalcev, to pomeni, da je
bila gostota poselitve 66 prebivalcev na kvadratni kilometer, kar
je precej manj od slovenskega povprecja (priblizno 97). V
danaSnjem obsegu je bila ob¢ina ustanovljena ob koncu leta
1994,

Obmodje obline je del vzhodne Gorenjske, saj je na njeni
vzhodni meji nekdanja meja med Kranjsko in Stajersko, na
katero spominja mejni kamen, ki je nekdaj stal ob mitnici,
medtem ko zdaj sameva ob izteku novega viadukta na stari
(glavni) cesti Trojane-Vransko, tam, kjer je ta presekala ovinek
okoli hriba v Zajasovniku.

V okviru naravno-geografskih regionalizacij spada to
obmodje skoraj v celoti v Posavsko hribovje. Dolina Radomlje
se je vrezala v juZno krilo trojanske antiklinale' in izdelala
dolino, ki se imenuje Crni graben. Ime najverjetneje izvira od
temnih permokarbonskih glinenih skrilavcev, ki jih je ob vrezo-
vanju razkrila, danes pa so lepo vidni tudi na posameznih delih
gradbisca avtoceste. Te kamnine, stare okoli 280 milijonov let,
in druge iz starejSega zemeljskega veka sestavljajo povrSinsko
kamninsko plast v vecjem delu obcine. Po obsegu jim sledijo

SR



Zbornik ob¢ine Lukovica

Pogled na zahodni del Crnega
grabna z Limbarske gore:
dolinsko dno, ki se v mehkejsih,
starih kamninah pri Krainji
precej razfiri, je skoraj v celoti
namenjeno avtocesti, servisnim
cestam, ki jo obdajajo na obeh
straneh, in stari driavni cesti

na zahodu in na dnu dolin najdemo najmlaj$e kamnine iz nove-
ga zemeljskega veka.

Povrsje je precej razgibano in sega od 310 metrov nadmorske
viSine na zahodu, kjer Posavsko hribovje preide v rob
Ljubljanske kotline, do 957 metrov, kolikor meri najvi§ji vrh
Spilk. Ta leZi priblizno 3 km zratne razdalje severno-severo-
vzhodno od Blagovice. Na splosno je hribovje severno od doline
primernejSe za poselitev kot na juZni strani, saj je vi§je, manj
strmo in bolj razélenjeno s Stevilnimi pomoli (terasami, urav-
navami). Strma pobodja na juZni strani doline v glavnem
poras¢a gozd, naselij skoraj ni.

Za geolosko zgradbo Posavskega hribovja so v¢asih menili,
da je zelo enostavna in da so tu kamninske plasti preprosto
nagubane v obliki svodov — antiklinal in uleknin — sinklinal.
Pozneje so geologi ugotovili, da stvar ni tako enostavna in da so
se gube kamninskih plasti tudi lomile in narivale druga na
drugo. Rakitov3ka sinklinala je ocitno prekrita s trojansko anti-
klinalo, saj je obmoéje okrog Rakitovca najviSje hribovito
obmodje med Crnim grabnom ter Tuhinjsko in Motni§ko dolino,
ki lezita v sosednji tuhinjsko-motniski sinklinali.

Nepredstavljiva mo¢ notranjih sil je krepko zgubala in na-
rinila kamninske sklade razli¢ne starosti v njihov sedanji
polozaj, prav tako moé¢ne zunanje sile pa so, v vsem ¢asu, ko je
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bilo to ozemlje del kopnega, razdirale, preoblikovale in ustva-
rile danasnjo podobo dolin in hribovja. Radomlja se je skoraj v
vsej dolini zajedla tako globoko, da je razkrila manj odporne
kamnine iz starega zemeljskega veka in v njih izdelala precej
§irfo dolino kot v bistveno tr§ih apnencih in predvsem dolomi-
tih, ki so se nabirali v morjih srednjega zemeljskega veka. Tako
je Crni graben zares ozka dolina v glavnem le na koncu od
Podpeci oziroma od stare poSte do Kompolj. Tu se ob cesti kar
vrstijo kamnolomi, ki so zanesljiv znak, da imamo opravka z
dolomitom, in potem spet v zgornjem delu doline od Zg.
Petelinka proti SentoZboltu, kjer se spet pokaZejo bele, v
glavnem dolomitne kamnine. Podroben pregled kamnin, ki jih
najdemo na obmodju obé¢ine, je v knjigi Crni graben predstavil
geolog A. Ramovs (Strazar, 1985: 16-27).

Za Zivljenje in podobo obmocja ima najvecji pomen
izkoris¢anje dolomita za potrebe gradbeniStva, v zadnjem Casu
predvsem za gradnjo avtoceste, in to, da so vode na tem
obmodju ustvarile najkrajs$i in razmeroma lahek prehod med
Celjsko in Ljubljansko kotlino.

Tod je Ze v anti¢nih ¢asih potekala pomembna cestna poveza-
va, ki je pozneje v srednjem veku izgubila na pomenu, a je to
trajalo le do 14. stoletja. V tem casu je bila pomembnejSa pot
¢ez nekoliko vi§ji prelaz Kozjak med Motnisko in Tuhinjsko



Stanko Pelc: Obcina Lukovica in njeni prebivalci na prelomu tisoéletij

Uéak, najugodnejsi preval, ki
omogoca najkraj¥o in
najhitrejSo prometno povezavo
med Ljubljansko in Celjsko
kotlino

posebej prometno Zivahno zaZivel ob gradnji Velike ceste
Dunaj-Trst in po njej. S tem se je zacelo obdobje izrazite
prometne zaznamovanosti tukaj$njih krajev. Ob cesti so zrasli
ponosni »furmanski« domovi in gosti¢a za potnike, ki so s
po3tnimi ko€ijami od sredi$¢a cesarstva do Trsta potovali kar 10
dni. Nekaj teh domov se je ohranilo do danes, Ceprav je z zgra-
ditvijo Juzne Zeleznice leta 1857 Crni graben izgubil velik del
prometa. Ta se je pocasi zacel vracati Sele potem, ko je baron
Codelli (Se pred koncem 19. stoletja) priropotal na Kranjsko s
prvim avtomobilom in menda Ze pri prvi voznji po slovenskih
tleh povzro¢il prometno nesreco. Zaletel naj bi se v mitnico, in
to v tisto, ki je stala na kranjsko-§tajerski deZelni meji pod
Trojanami. Za njim so s¢asoma prisli Se drugi in tudi pri nas se
je zalela doba motorizacije in sodobnega avtomobilskega
prometa, v okviru katerega igra obravnavano obmocje nedvom-
no osrednjo vlogo v tem delu Evrope.

Prvotno je bil promet pomemben le za prebivalce v dolini, ki
so s pripreganjem in tudi s »furmanstvom« lahko dodatno
zasluzili, medtem ko so bili prebivalci v hribih v celoti odvisni
le od tega, kar so pridelali na svojih kmetijah. Prav oddaljenost
njihovih kmetij od ceste v dolini je pozneje odigrala pomembno
vlogo pri prehajanju tamkajSnjega prebivalstva v nekmecke
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poklice in s tem povezanim odseljevanjem. V slabSe dostopnih
krajih v hribih so imeli slabSe moZnosti za dnevno potovanje na
delo. Zato so se prebivalci, za katere na domaci kmetiji ni bilo
dovolj dela in zasluzka, odseljevali v kraje na Bistriski ravnini.
Tam so bila delovna mesta in za mnoge boljsi in predvsem laZji
zasluzek, kot so ga imeli na hribovski kmetiji. Kmetovanja v
tamkajSnjih krajih ne oteZuje toliko slaba kakovost tal kot
naklon pobodij. Ceprav bi kakovost tal omogocala tudi njivsko
rabo, je zaradi prevelike strmine njiv malo. Ko so se zacele
kmetije mehanizirati, dela naenkrat ni bilo ve€ za vse in treba je
bilo poiskati zaposlitev zunaj kmetijstva. Odseljevanje je $lo
ponekod tako dale¢, da so odsli tudi tisti, ki bi jih na kmetiji Se
kako rabili, ali pa tisti, ki so ostali, niso dobili Zivljenjskega
sopotnika, s katerim bi lahko ustvarili druZino. Tako je prislo do
zmanjSevanja Stevila prebivalstva v mnogih naseljih v ob¢ini, o
¢emer obSirneje razpravljamo v poglavju o prebivalstvu.

Glede infrastrukture je treba reci, da je vsa obina en sam
infrastrukturni koridor. Poleg glavne ceste in nove avtoceste
teceta skozi obCino tudi daljnovoda in plinovod. Najpomemb-
nejfa in najbolj opazna je vsekakor prometna infrastruktura.
Gostota vseh cest po dograditvi avtoceste bo presegala drzavno
povprecje za skoraj 30 % in bo znaSala vec kot 2.4 km avtocest,
cest in javnih poti na km? (Slovenija okoli 1,9). Najizrazitejsa bo
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ta nadpovpre¢nost pri gostoti najpomembnejsih cest. Pri avto-
cestah bo po dograditvi enajstkrat vedja od drZavnega
povprecja, pri glavnih cestah je po stanju 31. 12. 2002 vecja za
priblizno Sestkrat. Ob¢ini z izrazito podolgovato obliko daje
odlo¢ilen prometni pecat ve¢ kot 20 km za zdaj 3e ne povsem
dokoné&ane avtoceste in ve¢ kot 21 km glavne ceste, saj sta obe
speljani po njeni vzdolZni osi. Poleg tega je na skrajnem vzho-
du Se okoli 2 km regionalne ceste, ki povezuje Trojane z
Izlakami in ki je pomembna zato, ker bo po najkrajsi poti nave-
zovala Zasavje na slovensko avtocestno omreZje. Poleg
drzavnih cest je obmocje obcine sorazmerno na gosto
prepreZeno z lokalnimi cestami in javnimi potmi.

Obcinsko cestno omreZje obsega skoraj 139 km cest in javnih
poti. DeleZ asfaltiranih lokalnih cest je bil po podatkih ob¢inske
uprave 75 %, precej slabSe je bilo stanje javnih poti, saj je bil
deleZ asfaltiranih le dobrih 54 %. Da so ceste, ki so asfaltno pre-
vleko dobile Ze pred desetletjem ali dvema, marsikje v precej
slabem stanju, so verjetno krivi slaba izvedba, neugodne pod-
nebne ter reliefne razmere in pomanjkanje denarja za ustrezno
vzdrZevanje oziroma obnavljanje, kar pa ob toliksni dolZini
omreZzja in skromnih proracunskih prihodkih ob¢ine ni ni¢ pre-
senetljivega.

Za vsakdanje Zivljenje prebivalstva je morda $e bolj kot ceste
pomemben vodovod. V ob¢ini Lukovica za oskrbo z vodo skrbi

“Nova avtocesta ob izstopu iz
Crnega grabna na ravnini na
zahodnem delu obc¢ine med
Lukovico in Imovico — v ozadju
kamnolom v Podpeci

|Dlasfalt @ makadam |

Lokalne ceste

SCH'EE

Javne poti

91805

0 20.000 40.000 60.000 80.000 100.000

Asfaltirane in makadamske lokalne ceste in javne poti (dolZina v m) v
obcini Lukovica (po podatkih obcinske uprave)

javno podjetje Prodnik iz DomzZal. Po njihovih podatkih, ki nam
jih je posredovala ob¢inska uprava, sestavljajo vodovodni sis-
tem Lukovica vodovodi Zirovie (1501 m?/s), Taterman (518
m’/s), Kamrca (432 m¥s), Ceplje (43 m%s) in Zlato Polje (30
mYs). Najvedji del obéine pokriva sistem Crni graben (Zirovse,
Taterman, Katrca) s skupno 655 prikljucki in letno porabo
(podatki so za leto 2000) 142.646 m’. Sistem Zlato Polje oskr-
buje z vodo 94 prikljuckov v 8 vaseh od Cepelj do Male La3ne
in Brezovice pri Zlatem Polju, letna poraba znasa 10.336 m’, kar
je v povpre¢ju skoraj pol manj na prikljucek kot pri sistemu
Crni graben. To kaZe, da je oskrba z vodo na tem obmo&ju slaba.
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Po Stevilu prikljuc¢kov (87) je podoben sistem Gradisce, s tem da
je letna poraba bistveno vedja (15.981 m?) in v povpredju precej
blizja tisti v sistemu Crni graben. Za sistem Selca-Poljane
ustreznih podatkov v porocilu za leto 2000 ni. Prav tako ni
podatkov za vzhodni del ob¢ine (Trojane), ker tamkajnje vaske
vodovode upravljajo ob¢ani (zasebniki in vodovodni odbor v
okviru krajevne skupnosti). Tako kot v drugih hribovitih
obmodjih je tudi tu treba med poletno su$o dovazati vodo, za kar
skrbijo gasilci prostovoljnih gasilskih drustev. Iz Prodnikovega
porocila za leto 2003 naj navedemo podatek, da je bilo v ob&ini
Lukovica prodanih skoraj 205.000 m* vode, od tega so jo kar
84 % porabila gospodinjstva, le 16 % drugi porabniki. To je pri-
blizno taka koli¢ina, kot jo vsebuje jezero s premerom 295 m in
s povprec¢no globino 3 m. Tolik§no porabo je omogocalo prib-
lizno 36,5 km cevovodov. Gostota vodovodnega omreZja je torej
manj8a od gostote cestnega. Zanesljivost omreZja v sistemu Crni
graben naj bi bila po zamenjavi primarnega voda z novim iz
nodularne litine bistveno vec¢ja. Glavni problem vodne oskrbe je
premajhna izdatnost virov vode za sistem Zlato Polje, medtem
ko sistem Selce-Poljane potrebuje sistem za filtriranje in klori-
ranje. Za ustreznejSo oskrbo z vodo bo treba poiskati nove vire
pitne vode, hkrati pa je treba v sodelovanju z ob¢ino Moravce
zagotoviti tudi ustrezno stopnjo varovanja vodozbirnih obmocij.
Poseben problem je ravnanje z odpadnimi vodami. Ob gradnji

avtoceste je bila sicer zgrajena Cistilna naprava in v ravninskih
naseljih v zahodnem delu ob¢ine brZzcas ne bo teZzav z izpopol-
nitvijo in usposobitvijo kanalizacijskega omreZja. Problematic-
na ostaja ureditev tega v naseljih v hribih.

Telefonsko omreZje je bilo zgrajeno s sovlaganji in prispev-
ki krajanov, tako da omreZje pokriva celotno ob¢ino, vendar je
moZnost pridobitve sodobnih informacijskih priklju¢kov ISDN
in ADSL omejena le na posto Lukovica, medtem ko ostaja
obmocje post Blagovica in Trojane glede pokritosti s temi storit-
vami velika bela lisa.

Najpomembnejde sredi$¢no naselje v ob¢ini je Lukovica.
Pravzaprav bi morali re¢i Lukovica z Brdom, kajti na Brdu pri
Lukovici je sedeZ Sole in Zupnijskega urada. Nekdaj je bilo Brdo
e veliko pomembnejge, saj je bilo sedeZ sodnega okraja. Dokler
je bil grad naseljen’®, je bilo tudi po Stevilu prebivalcev precej
ve¢je. Danes bi lahko rekli, da si Brdo in Lukovica delita
srediscne funkcije. Poleg trgovin in gostiln so v Lukovici e
poSta, zdravstvena postaja ter sedeZ obline in bancna
podruZnica. SrediSca niZjih stopenj so Se Kra$nja, Blagovica in
Trojane. Blagovica opravlja vlogo krajevnega srediS¢a pred-
vsem zaradi sedeza podruZni¢ne Sole in poSte, Kra¥nja ima
podruzni¢no Solo in Zupnijski urad, Trojane pa le posto, vendar
so zaradi Gostinskega podjetja Trojane pomembne tudi v
zaposlitvenem pogledu. Posamezne druge sredi§¢ne funkcije so

Brdo pri Lukovici, nekdaj sredisce sodnega okraja, danes poznano predvsem kot dom pisatelja Janka Kersnika, ima §e danes nekaj pomembnih
sredi§cnih funkcij (Sola, Zupnijski urad, sedei Cebelarske zveze Slovenije)
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Obmodja ob&ine Lukovica glede na nadmorsko vi¥ino in prsldnﬁ‘qo dostopnﬂst do sredi$¢nih naselij vi§jih stope

-
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Obmocja

[ Dolina in niZji svet na zahodu
[ Nizji hribi zahodnega dela
Obcestna naselja vzhodnega dela
et Dolinski svet osrednjega dela

[ NiZji hribi osrednjega dela
= drZavne ceste [EE Hribi vzhodnega dela

— ——— vodotoki | [ Visji hribi zahodnega dela
T / ——~  meje ob&in [ Visji hribi osrednjega dela
S. Pelc , 2004

Se v nekaterih naseljih, katerih sredi§¢na vloga je nekoliko fizi¢ne rasti. Novih stavb, tako stanovanjskih kot gospodarskih,
manjsa (Cesnjice imajo npr. Zupnijski urad, Prevoje pri Sentvidu tudi tu ne manjka in ponekod so se namnoZzile pocitniske hiSice,
otroski vrtec itn.). toda prvotna zasnova teh naselij je Se vedno izrazitejSa kot v

Po zunanji podobi in sestavi se naselja precej razlikujejo med dolini. Bolj je oditna tudi kmetijska vloga teh naselij, saj se
seboj. Za vsa pa velja, da so v zadnjih desetletjih mo¢no spre- kmec¢ki domovi v njih e niso povsem izgubili v mnoZici
menila svojo podobo. Stare hiSe so v glavnem nadomestile nove, nekmeckih hiS. V hribih imamo naselja, ki jih sestavljajo zasel-
vecje in predvsem take, ki nimajo ve¢ nikakr8ne krajevne poseb- ki in posamine samotne kmetije, in tudi posamezna manjsa
nosti, ampak so podobne drugim po Sloveniji in Evropi. V doli- grucasta naselja, v katerih so domovi brez pravega reda nanizani
ni, kjer je bilo dovolj primernega sveta za pozidavo, so se hise ob osrednji cesti ali redkeje ob dveh. Kmecki domovi v teh kra-
tako namnozile, da so naselja povsem spremenila svojo staro jih so morali biti postavljeni skladno z izoblikovanostjo povr§ja.
podobo. Ob »Veliki cesti« so v preteklosti stale dolge obcestne Predvsem se v njih vidi, kako so znali naSi predniki izbrati kraj
vasi. V njih so hiSe stale »bolj vsaksebi in bolj neenakomerno ter za vse potrebne zgradbe, tako da so s tem unicili ¢im manj
najpogosteje s podolZno stranjo ob cesti«; tako je Ze pred 2. sve- kmetijsko ugodnih povr¥in in da so si hkrati zagotovili &im bolj
tovno vojno zapisal A. Melik (1936: 551) v 2. knjigi 1. dela razumen potek svojih vsakdanjih dejavnosti, ki so jih opravljali
monografije o Sloveniji. V njej je za ponazoritev take »moder- »med hifo, hlevom in kmetijskimi povrSinami«.
ne« obcestne vasi objavil fotografijo Prevoj pri Sentvidu (prav Glede na naravne znacilnosti, predvsem nadmorsko vi$ino in
tam: 550). V teh vaseh je bilo med stavbami obilo prostora, ki se lego naselij ter dostopnost do vedjih sredi8¢ (npr. DomZale,
vse bolj zapolnjuje z novimi in novimi hiSami, stare, mogocne Ljubljana, Zagorje), smo vsa naselja razdelili v nekaj bolj ali
»furmanske« stavbe med njimi bolj kot ne samevajo in le s manj sklenjenih obmo¢ij. Navedene znaCilnosti so med
teZavo kljubujejo zobu Casa. Od vseh naselij ob cesti ima le najpomembnejsimi razlogi za razli¢ne ucinke, ki so jih v teh
Lukovica izrazito trzno zasnovano jedro, v katerem za novo- krajih imeli sodobni preobrazbeni procesi. Ker so v pokrajini
gradnje skoraj ni bilo prostora. Toda tudi tu se kaze, kako tezko ostre in jasne meje redke, smo imeli tudi pri tej delitvi teZave in
je na podeZelju starim stavbam vdihniti novo Zivljenje s tem, da nedvomno bi bilo mogoce kakSno naselje razvrstiti tudi
se zanje najde ustrezna, sodobnim ¢asom primerna vloga. drugace. Vendar menimo, da na opravljeno analizo to ne bi

Naselja v hribih so doZivela manj sprememb, vsaj glede pomembneje vplivalo.
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Trino zasnovano sredisce Lukovice z Marijinim znamenjem in velikimi starimi hifami na obeh straneh

Naselja, ki leZijo blizu glavne ceste ali celo ob njej v dolini
in na ravnini oziroma ob prehodu iz ene doline v drugo, smo
razdelili na tri obmocja:

» dolina in niZinska obmocja na zahodu ob¢ine (vkljucili smo
tudi od glavne ceste nekoliko oddaljeni Videm pri Lukovici
ter Spodnje Praprece, Imovico in Prevalje, ki ne leZijo ve¢ v
celoti na ravnini),

* dolinski svet osrednjega dela ob¢ine (od Kompolj do Zgor-
njega Petelinka, vklju¢no z Ziroviami in Vrankami) in

« obcestna naselja vzhodnega dela ob&ine (Podmilj, Sento-
7bolt, Ucak, Trojane, V Zideh).

Naselja na pobocjih hribov z manj$o nadmorsko vi$ino in z

boljSo dostopnostjo smo uvrstili v dve obmodji, in sicer:

* niZji hribi zahodnega dela obcine (bolje dostopna naselja na
severnih in juZznih pobo¢jih nad dnom doline, vendar v nad-
morskih vi§inah, ki ne sezejo ¢ez 550 metrov nadmorske
visine),

* nizji hribi osrednjega dela obcine (naselja v hribih nad
osrednjim delom doline, ki, z izjemo najzahodnejSega in s
tem najbolje dostopnega Krajnega Brda, ne segajo ¢ez 600
metrov nadmorske viSine).

Naselja najvisje v hribih smo razdelili na tri obmocja:

= vi§ji hribi zahodnega dela obcine (slabSe dostopna naselja
na severnih pobocjih zahodnega dela obc¢ine v glavnem na
nadmorskih vi§inah nad 550 metrov, ki so vsa od glavne
ceste v dolini oddaljena ve€ kot 3 kilometre),

» vi§ji hribi osrednjega dela obCine (slabe dostopna naselja v
hribih nad osrednjim delom doline, ki segajo cez 600
metrov nadmorske visine),

* hribi vzhodnega dela obCine (Prvine, Brilenovica, Hribi,
Zavrh).

17

Tri od navedenih obmoc¢ij obsegajo tako naselja severno kot
juzno od osrednjega obcestnega obmocja, zato niso sklenjena.
Na njihov prebivalstveni in tudi gospodarski razvoj so vplivali
podobni dejavniki, zato smo menili, da jih ni treba deliti v dva
dela. Pomembno je na tak$no odlocitev vplivalo, da je ponekod
na juznih pobocjih doline naselij in prebivalcev premalo za
resno statisticno obdelavo.

Pri analizi tistih znacilnosti, za katere smo imeli podatke za
naselja, smo poizkusali pokazati, kako se med seboj razlikujejo
opredeljena obmodja.

Znacilnosti prebivalstva

R Stevila prebivalstva

Zadovoljivi podatki Stetij prebivalstva so v Sloveniji na voljo
od leta 1869 naprej. Podatke o rasti Stevila prebivalstva smo
seSteli po obmodjih in jih prikazali na grafikonu, iz katerega je
razvidno, da so le naselja v zahodnem dolinskem in ravninskem
delu® dozivela veliko prebivalstveno rast. Prvo obdobje rasti so
dozivela Ze pred koncem 19. stoletja, vendar je izseljevanje, ki
je bilo tedaj v Sloveniji nekaj obic¢ajnega, tudi tu pustilo svoje
sledi in ob izteku 19. stoletja leta 1900 so na obmocju nasteli
komaj kaj vec prebivalcev kot ob Stetju leta 1869 in skoraj 200
manj kot leta 1890. Torej je celotna 21-letna rast splahnela v
samo desetih letih. Sledilo je obdobje stagnacije, ki ga lahko
spremljamo do leta 1931. Za leto 1941 nimamo podatkov, tako
da ni mogoce z gotovostjo trditi, kdaj je to obdobje preslo v
obdobje nagle rasti, ki je prekinjeno le z zelo umirjeno rastjo
Stevila prebivalstva v obdobju 1961-1971. V celotnem obdobju
se je Stevilo prebivalcev na obmocju povecalo za ve¢ kot
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Spreminjanje Stevila prebivalcev po obmodjih obc"inle Lukovica od 1869
do 2002 (Vir: OroZen Adami¢ in drugi, 1995; Cermelj in Svetik, 1990)

dvakrat: od 940 na 1947, delez od vsega prebivalstva obcCine pa
je narasel od ene na dve petini (od 19,9 na 39,2 %).

Ze leta 1869 so imele najve¢ prebivalcev na obmodju sedan-
je ob¢ine Prevoje pri Sentvidu (274), vendar so bile po velikosti
precej izenaene s Krasnjo, ki je imela le 3 prebivalce manj.
Lukovica ni zaostajala le za tema dvema naseljema, ampak tudi
za Blagovico in Rafol¢ami. Med petimi naselji z najvec prebi-
valci sta bili z ravninskega zahodnega dela obcine le Prevoje pri
Sentvidu in Lukovica. Leta 2002 se jima je »pridruzil« Se

Sentvid‘. Zelo izrazito osredotoenje prebivalstva v zahodnem
delu obdine na ravnini in po niZjih hribih kaZe tudi podatek, da
je bilo leta 2002 kar devet od desetih najvecjih naselij sedanje
obéine s teh dveh obmocij, leta 1869 pa le Sest od desetih.

Nizji hribi zahodnega dela ob¢ine’® so poleg ravninskega tudi
edino obmodje, kjer se je krivulja rasti Stevila prebivalstva
usmerila navzgor Ze takoj po 2. svetovni vojni. Vendar je pred
tem po dolgem obdobju stagnacije, ko je Stevilo prebivalcev
nihalo med 660 in 689 prislo do precej$njega padca, tako da so
leta 1948 naSteli najmanj prebivalcev v vsem obdobju (598). Od
tedaj naprej se je $tevilo prebivalcev v glavnem povecevalo, toda
rast niti pribliZzno ni bila tako nagla kot v ravninskih naseljih.
Kljub temu je to obmocje po Stevilu prebivalcev prehitelo
obmodje dolinskega sveta osrednjega dela obCine®, ki je imelo
leta 1869 najvec prebivalcev med vsemi obmocji, in sicer 5 vec
kot zahodni ravninski del in ve¢ kot dve petini ve¢ kot
tamkaj$nje niZje hribovje. Slednje je tako kot vsa preostala
obmodja svoj prebivalstveni visek doZivelo leta 1890, potem pa
je sledilo obdobje bolj ali manj intenzivnega praznjenja in
zmanjSevanja §tevila prebivalstva. To se je koncalo Sele v zad-
njem obdobju. Osrednji dolinski del ob¢ine je najniZjo tocko
dosegel leta 1971, od takrat naprej izkazuje precej nestanovitno
in ne pretirano veliko rast.

V priblizno stoletnem obdobju od 1890 do 1991 sta prebival-
stveno najbolj nazadovali obmodji naselij visoko v hribih v
zahodnem in osrednjem delu obcine, saj se je tu Stevilo prebival-
cev skréilo na dve petini prvotnega. Nekaj manj intenzivno je
bilo praznjenje obmodja nizjih hribov osrednjega dela ob¢ine in
naselij v hribih na vzhodu obéine, ¢eprav sta tudi ti dve obmocji
izgubili ve¢ kot dve petini prebivalstva. Dolinska naselja osred-
njega dela so izgubila Cetrtino prebivalstva, medtem ko so
obcestna naselja na vzhodu pribliZzno petino. NiZji hribi zahod-

Prevoje pri Sentvidu — zahodni del s Kamniskimi Alpami v ozadju: nekdaj dolgo obcestno naselje s precej oddaljenimi kmeckimi domovi (na fotografi-
Jji desno) so danes prerasle Stevilne hife nekmeckega prebivalstva (levo)
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Sentvid pri Lukovici, manjSe sredi§¢no naselje s podruznicno cerkvijo sv. Vida, kulturnim domom, knjiZnico, trgovino, gasilskim domom in sedeiem
KS Prevoje, nekoc je bila tu tudi podruznicna osnovna $ola

nega dela so stoletno obdobje koncali s priblizno enakim
Stevilom prebivalcev (dveodstotno povec¢anje), medtem ko so se
dolinska in ravninska naselja na zahodu ob¢ine skupaj povecala
za dve petini.

Obcestna naselja vzhodnega dela obcine so v vsem obdobju
od 1869 naprej izkazovala najmanj$e nihanje. Od tega nekoliko
odstopata le Stetji leta 1890, ko so naSteli 359 prebivalcev, in
1981, ko je Stevilo padlo na 294, sicer pa so se §tevilke gibale
med 302 in 326. Leta 2002 je imelo to obmodje enega prebival-
ca manj kot leta 1869 in edino med vsemi obmocji tudi manj kot
leta 1991.

Vsa vi§ja hribovita obmocja in obmocje nizjih hribov v
osrednjem delu obcine so preobrat doZivela leta 1991. Potem ko
so dosegla najmajse Stevilo prebivalcev, se je v obdobju 1991-
2002 v vseh Stevilo prebivalcev povecalo.

Velikost naselij in spremembe po letu 1981

V ob¢ini izrazito prevladujejo majhna naselja. Tako je bilo Ze
leta 1890, ko je veCina naselij dosegla prebivalstveni visek.

Stevilo naselij
Stevilo Popis leta 2002 Popis leta 1890
Fii::;:::f;" Nad Pod  |Nad
razred naselja) V velikostnem Pn\q ZEOMjo zgo_rnju V velikostnem zgornjo ?.go_rujo
razredu mejo razreda | mejo razredu mejo mejo
razreda razreda | razreda
0 do 20 13 13 53 1 1 63
21 do 50 27 40 26 23 24 42
51 do 100 11 51 15 27 51 15
101 do 200 10 61 5 12 63 3
201 do 400 3 64 2 3 66 0
401 do 700 2 66 0 0 66 0
Skupaj 66 66

Naselja sedanje obcine Lukovica po Stevilu prebivalcev 1890 in 2002
(Vir: Orozen Adamic in drugi, 1995; Cermelj in Svetik, 1990)
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Tedaj je imelo le 15 naselij ve¢ kot 100 prebivalcev, kar je
natanko toliko kot leta 2002. Pomembna razlika je v tem, da
imamo danes precej vecja velika naselja in bistveno vec takih,
ki so zelo majhna. Prevoje pri Sentvidu kot najvedje naselje so
imele ob popisu leta 2002 689 prebivalcev, ob¢insko srediice
Lukovica 438 in KraSnja 328. Nekaj ve¢ oziroma natanko 200
prebivalcev so imela $e naselja Rafole, Sentvid in Gradiice.
Leta 1890 nobeno naselje ni imelo nad 400 prebivalcev.

V preglednici se lepo vidi, kako mocno se je povecalo Stevilo
najmanjsih naselij. Leta 1890 je imelo eno samo naselje manj
kot 20 prebivalceyv, in sicer Gol¢aj (14). Resnici na ljubo je treba
povedati, da je bilo nekaj naselij zelo blizu tej meji (Korpe in
Videm z 21 prebivalci in Podgora z 22), vendar to ne spreminja
dejstva, da so leta 2002 v kar 13 naseljih naSteli manj kot 20 pre-
bivalcev. Najbolj so nazadovale Poljane nad Blagovico, ki so
imele leta 1890 Se 57 prebivalcev, ob zadnjem popisu le 11.
Podobno se je godilo tudi Brdu pri Lukovici, kjer je ob koncu
19. stoletja prebivalo 45 do 50 prebivalcev, sto let pozneje (leta

PR 1890
" -2 W 2002
201 do 400 =:
R
L PR e P v

51 do 100

T

T e
i s s

| K
| TR

Stevilo naselij

21do 50

velikost naselij - dtevilo prebivalcev

Naselja sedanje obcine Lukovica po Stevilu prebivalcev 1890 in 2002
(Vir: OroZen Adami¢ in drugi, 1995; Cermelj in Svetik, 1990)
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Delezi gospodinjstev gledé na Stevilo ¢lano v KS ob&ine Lukovica KS Trojane
KS Zlato Polje in KS Cesnjice
19% 13 15%
olée i 15%, 185
2% ___16% KS Blagovica
% 16% & i
149 (1 % 6% Sy, 05 15%
: 12% 4% 11% o
. KS Lukoviga S Krasnja 18% %, 14%
./ D% sy agel0% 17%
KS Prevoj 7 1570 21%
23% ;
4 14%
21% ~ N
2297 Gospodinjstva po velikosti  Velikost KS: 19%
7 §tevilo prebivalcev
I cnoclanska 31.3.2 1200
24% B dvoclanska 600
S viocesta [ ltri¢lanska 300 A
—"" (r7avne ceste|/[ _ |Stiri¢lanska 150 3 Brdi
— ——— vodotoki B petélanska 50 1% pd)
meje obgin I Sest in vetElanska S. Pelc , 2004 (Vir podatkov: SURS)

1991) pa le Se 8. Med majhnimi naselji je bilo tudi nekaj takih, ki
so se precej povedala, Videm in V Zideh sta se z 21 oziroma 24 pre-
bivalcev povecala na 42 oziroma 63, a za obe naselji velja, da sta se
v zadnjih dveh desetletjih celo zmanjsali.

Naselij s 100 ali manj prebivalci je bilo leta 1890 in leta 2002
enako, in sicer 51. Da so $tevilna naselja zdrsela po velikostni lestvi-

ci mo¢no navzdol, nam nazomo kaZe grafikon in podatek o velikosti
51 naselij z manj kot 100 prebivalci. Leta 1890 jih je bilo 27 v
velikostnem razredu od 51 do 100, leta 2002 jih je bilo toliko, se
pravi 27, v velikostnem razredu od 21 do 50 prebivalcev, v velikost-
nem razredu od 51 do 100 pa le Se 11. Povprec¢na velikost naselij s
100 prebivalci in manj se je zmanjSala z 52 na 37 prebivalcev.

aselja obc¢ine Lukovica

po velikosti in gibanju §tevﬂambivalstva 1981-2002

5

Se

Indeks rasti Stevila

Velikost naselij:
: prebivalstva 2002/1981 Stevilo prebivalcev
legenda za obmodja je na I 150,0 do 199,9 S
kartogramu na str. 16 B 125,0 do 149,9 1200
+ ni podatka o Stevilu preb. 110,0 do 124,9 600
— aviocesta 100,0 do 109,9 I
=" drZavne ceste |[__190,0 d0 99,9 30
—__—— vodotoki 75,0 do 89,9 50
—_— meje obéin 50,0 do 74,9

viCL
razlika v Stevilu
stanovanj med
2002 in 1981
7

1 hY

.

7 Y~ S.Pelc, 2004 (Vir podatkov: SURS)
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Majhnost naselij je kriva, da v statisti‘nem smislu marsikdaj
pri njih nastopajo povsem naklju¢ni dejavniki, ki nam oteZujejo
sklepanje o tem, kak3ni procesi prevladujejo v posameznem delu
obcine. Podatki o rasti Stevila prebivalstva od 1981 do 2002
kaZejo, da so se mocno povecala tako naselja na zahodnem
dolinskem in ravninskem delu kot tudi nekatera zelo majhna
naselja, ki leZijo precej visoko v hribih. Najvecjo rast v vsej
obcini je doZivela Trnjava, ki se je povecala skoraj za 100 % (z
88 na 172 prebivalcev), za ve¢ kot pol so v dobrih dveh
desetletjih po letu 1981 zrasla Se ravninska naselja Imovica,
Prevoje pri Sentvidu in od ravnine komaj kaj oddaljene Zgornje
Praprece. Od naselij ob glavni cesti sta tolik§no rast doZiveli
naselji Zgornji Petelinjek in Sentozbolt, ki Ze spadata v skupino
manjsih naselij, tako kot tudi naselja v hribih Gabrje pod
Spilkom (povecanje s 23 na 37 prebivalcev), Brilenovica (s 14 na
22) in Gorenje (s 17 na 26). Po eni strani to kaZe na priseljevan-
je npr. prebivalcev, ki so se pred ¢asom odselili in se potem kot
dedi¢i z druZino vrnili na stari dom, po drugi pa velikosti gospo-
dinjstev, saj je imela KS Blagovica leta 2002 15-odstoten delez
gospodinjstev s 6 in ve¢ ¢lani, kar je za priblizno §tiri odstotne
tocke ve¢ od obcinskega povprecja. Podobno je presegala to
povprecje tudi pri deleZu enoclanskih gospodinjstev. Torej je Se
vedno veliko domacdij, kjer Zivi samo Se en ostarel prebivalec, in
o tem, da se je selitveni tok zares obrnil, ne moremo govoriti.
Posamezni primeri so vendarle prispevali k sorazmerno veliki
rasti majhnih naselij, kjer je do njih prislo.

Zanimivo je, da se je prav v zadnjem medpopisnem obdobju
zaCela prebivalstvena rast tudi v naseljih, ki so se prej dolga
desetletja zmanjSevala. Med zadnjima popisoma se je Stevilo pre-
bivalcev zmanjsalo le Se v 20 naseljih (za dve podatkov nimamo,
torej gre za tretjino naselij). Ta so bila nekoliko pogostejSa v
hribih, a jih najdemo tudi na ravnini in v dolini vse od Trojan do
Vrbe. V medpopisnem obdobju 1981/91 se je Stevilo prebivalcev
zmanjSalo v 42 naseljih (v skoraj dveh tretjinah od vseh), od 9
naselij v hribih osrednjega dela doline jih je nazadovalo 8 in
popolnoma enako velja za naselja v hribih na zahodu ob¢ine. V
hribih na vzhodu so se zmanjSala vsa naselja, v drugih obmod¢jih
po pol ali ve¢, z izjemo dolinskega in ravninskega obmocja na
zahodu, kjer so se od 9 naselij zmanjSala 4, in obcestnih naselij
na vzhodu, kjer sta se zmanjSali 2 od 5 naselij.

Kako tezko razloZljiva je rast naselij v zadnjih dveh
desetletjih, kaZze tudi stopnja povezanosti* med povecanjem
oziroma zmanj$anjem Stevila stanovanj in Stevila prebivalcev.
Stevilo stanovanj se je po popisnih podatkih od 1981 do 2002
zmanjsalo le v Zlatem Polju za eno stanovanje, $tevilo stanovanj
naj bi se ne spremenilo v Gorenjah, Lipi, Mali La3ni, Su§i in
Vrbi, za 4 naselja pa so podatki varovani’.
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Glede na to, da se je povprecna velikost gospodinjstev
zmanj3ala od 3,8 na 3,5, je razumljiva rast Stevila stanovanj tudi
tam, kjer se Stevilo prebivalcev ni bistveno povecalo, Se poseb-
no, ¢e upostevamo, da popis vkljucuje tudi ob¢asno naseljena,
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Razlika v §tevilu prebivalcev (preb.2002-preb. 1981)
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Razlika v $tevilu stanovanj (st 2002-st 1981)

@ Dolina in niZji svet na zahodu

o Nizji hribi zahodnega dela

@ Dolinski svet osrednjega dela

A Obcestna naselja vzhodnega dela
O Nizji hribi osrednjega dela

A Hribi vzhodnega dela
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¢ Vi§ji hribi zahodnega dela
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Diagram razprsitve naselij po obmocjih glede na spremembo Stevila
prebivalcev in §tevila stanovanj med 1981 in 2002 (Vir: SURS)
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torej pocitniSka stanovanja. Takih je bilo sicer ob popisu leta
2002 v vsej ob¢ini le 87. Pa vendar je presenetljivo, da naj bi se
na primer, ¢e podatki drZijo, Dupeljne in ObrSe povecale za po
12 stanovanj, medtem ko se je Stevilo prebivalcev celo
zmanjSalo za 4 oziroma 2. Stanovanj naj bi bilo leta 2002 v
Dupeljnah 22, vendar po podatkih Interaktivnega atlasa
Slovenije (zadnje dopolnitve 1999) Dupeljne nimajo ve¢ kot 12
hignih tevilk. ObrSe so imele leta 2002 po popisnih podatkih 18
stanovanj, v Interaktivnem atlasu Slovenije pa najdemo 15
hi$nih Stevilk (1999 ali prej). Oc¢itno je torej, da so, kljub temu
da skupno S$tevilo stanovanj za ob¢asno rabo ni veliko, prav ta
prispevala k fizi¢ni rasti naselij tam, kjer se je sicer $tevilo pre-
bivalcev zmanjSevalo.

Iz diagrama razprSenosti lahko vidimo, da so naselja zelo
razpriena ne glede na obmocje, kjer leZi naselje, kar onemogoca
kakr$ne koli smiselne zaklju¢ke o razlikah med posameznimi
obmocji obCine in o vzrokih zanje."

Starostna in spolna sestava

Razlika v povprecni starosti prebivalstva, ki je bila ob popisu
2002 za Slovenijo 39,5 let, za obCino Lukovica pa 39 let, kaze,
da ima ob¢ina Lukovica prebivalstvo, ki je za spoznanje mlaj$e
od drzavnega povprecja. Pri moskih, ki so v povpre¢ju nekoliko
mlajsi od Zensk, je bila razlika v primerjavi s Slovenijo prav
tako pol leta (Lukovica 37,2; Slovenija 37,7), pri Zenskah pa le
tretjino leta (Lukovica 40,8; Slovenija 41,1).

Razliko v starostni sestavi nam nazorno kaZze razmerje med
starim (65 let in ve€) in mladim (0 do 14 let) prebivalstvom
oziroma indeks staranja.'" Ta je bil ob popisu leta 2002 za
ob¢ino Lukovica 62, za Slovenijo pa 96,3. Za vso drZavo torej
velja, da je starega prebivalstva Ze skoraj toliko kot mladega, za
obc¢ino Lukovica pa, da je otrok do dopolnjenega Stirinajstega
leta Se priblizno 1,6-krat ve¢ kot 65 let in ve¢ starih prebivalcev.
V svetu ima podobno razmerje med mladim in starim prebival-
stvom Avstralija, vendar je tam zaradi veCjega priseljevanja
povprecna starost prebivalstva kar za nekaj let nizja (med prisel-
jenci obi¢ajno prevladujejo prebivalci iz starostnih razredov od
20 do 34 let).

Zaradi majhnega §tevila prebivalstva v obCini je starostna
sestava prebivalstva v veliki meri rezultat nakljuénih
dejavnikov. Praviloma Stevilo moskih v niZjih starostnih
razredih presega §tevilo Zensk, saj se v skladu z demografsko
konstanto v Sloveniji rojeva iz leta v leto okoli 485 deklic in 515
deckov na 1000 Zivorojenih otrok. Ker je smrtnost moskih v
vseh starostnih razredih (razen v najvi§jih) ve¢ja od smrtnosti
zensk, Stevilo teh v vi§jih starostnih razredih preseze $tevilo
moskih.
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Prebivalstvo obéine Lukovica 31. 3. 2002 po starosti in spolu po petlet-
nih starostnih razredih (Vir: SURS)

Ob popisu leta 2002 so bili v Sloveniji moski Stevilnejsi od
Zensk v starostnih razredih od najniZjega (od 0 do 4 leta) do tis-
tega od 50 do 54 let. V starostnem razredu od 55 do 59 let je
Stevilo Zensk za 4 % presegalo Stevilo moskih, v naslednjem za
10 %, nato za 27 %, v najvi§jem (85 let in ve¢) pa je bilo Zensk
trikrat ve¢ kot moskih.

V obéini Lukovica je bila slika nekoliko bolj raznolika. Se
najmanj je bilo odstopanj pri razmerju med §tevilom mogkih in
zensk v vi§jih starostnih razredih. Razlika je bila v tem, da je
Stevilo Zensk preseglo Stevilo moskih Sele v starostnem razredu
od 60 do 64 let (za 18 %) in v tem, da je bila najvecja razlika v
predzadnjem in ne v zadnjem starostnem razredu. Stevilo Zensk
je bilo v starostnem razredu od 80 do 84 let kar za 3,6-krat vecje
kot Stevilo moskih, v najvi§jem, tj. zadnjem, starostnem razredu
pa le pribliZno za dvakrat (27 Zensk in le 14 moskih prebivalcev
v obCini je bilo starih 85 let ali ve&). Pri niZjih starostnih
razredih je bilo ve¢ odstopanj od pravila, da Stevilo mogkih pre-
sega Stevilo Zensk. Najprej v starostnem razredu od 10 do 14 let,
kar se lepo vidi tudi na starostni piramidi na sliki. Trak, ki pona-
zarja Stevilo deklic te starosti, je obcutno dalj$i od sosednjih
tako na Zenski kot na moski strani. Vecje Stevilo rojenih deklic
v dolo¢enem obdobju gre pripisati naklju¢nim dejavnikom, ki se
pri majhnem Stevilu prebivalstva izrazijo, pri velikem pa ne, ker
se taka odstopanja med seboj izravnajo. Precej manj izrazita sta
bila presezka Zensk v starostnih razredih od 25 do 29 in od 30
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do 34 let (za 3 oziroma 2). Vsa ta odstopanja, za katera res ne
vidimo drugih kot naklju¢nih razlogov, so imela za posledico,
da je bilo Stevilo mo8kih in Zensk v ob€ini skoraj popolnoma
izenaceno (2.487 moskih in 2.485 Zensk), medtem ko je v vsej
drZavi Stevilo Zensk skoraj za 5 % presegalo Stevilo moskih.

Primerjava starostne sestave prebivalstva v obéini s sestavo
prebivalstva Slovenije pokaZze, da sta bila v ob¢ini najbolj Stevil-
na starostni razred od 25 do 29 let pri Zenskah in od 35 do 39 let
pri moskih, medtem ko so bili v vsej Sloveniji tako pri moskih
kot pri Zenskah najStevilnejsi prebivalci starostnega razreda od
45 do 49 let. Tudi to kaZe, da je prebivalstvo v ob¢ini mlajse od
drzavnega povpreCja. Zato ne preseneca, da se starostna pirami-
da proti dnu (najmlajsi starostni razredi), veliko pocasneje ozi
kot pri starostni piramidi za vso drZzavo. Pa vendar se tudi v
ob¢ini kaze teznja k zmanjSevanju Stevila rojenih otrok.

Morda je zanimivo e to, da je drugotni primanjkljaj prebival-
stva (zaradi manjSega Stevila otrok, rojenih med 2. svetovno
vojno) na starostni piramidi ob¢ine precej manj opazen kot na
starostni piramidi drzave. Primanjkljaj v starostnem razredu od
30 do 34 let je izrazit le na moski strani, na Zenski bistveno
manj. To so sicer prebivalci, katerih star$i so se rodili med
vojno. Ker je bila tedaj rodnost manjsa, je manjSe tudi Stevilo
otrok, ki so jih rodili star§i starostnega razreda od 55 do 59 let.
Primanjkljaj prebivalcev te starosti je na obcCinski starostni
piramidi opazen predvsem na Zenski strani, na moski je povsem
zabrisan.
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Blagovica, sredii¢no naselje v
vzhodnem delu Crnega grabna,
kjer se trasa avtoceste iz dna
doline vzpne na njena pobodja,
sicer pa naselje, ki je po starost-
ni strukturi prebivalstva na
ravni obc¢inskega povprecja

V ob¢ini Lukovica veliko bolj kot v vsej Sloveniji prevladu-
bistveno vedji od drZzavnega povprecja. Najvedja razlika je pri
najmlajsih od 0 do 4 leta. V ob¢ini Lukovica je v ta starostni
razred spadalo 6,96 % decCkov in 5,79 % deklic, slovensko
povpredje je bilo za decke 4,75 % in za deklice 4,24 %. Ce lahko
sklepamo po podatkih o rodnosti in selitvah, so vedji deleZi
otrok in mladega prebivalstva predvsem posledica priseljevanja,
ki je v zadnjem casu vecje od odseljevanja. Po podatkih
Statisti¢nega letopisa 2003 (SURS) je bila rodnost v obcini ob
22 rojenih deckih in 21 rojenih deklicah v letu 2002 pribliZno na
ravni rodnosti za vso drZzavo. 43 Zivorojenih otrok v tem letu je
namre¢ Cetrtina odstotka od vseh Zivorojenih v Sloveniji in
glede na to, da ima ob¢ina enak deleZ tudi pri celotnem §tevilu
prebivalstva, je taka trditev utemeljena'”. Naravne rasti prebival-
stva v letu 2002 v ob¢ini kljub vsemu ni bilo, ker je bilo Stevilo
umrlih enako §tevilu Zivorojenih. Slovenija je bila v tem pogle-
du 3e na slabSem, saj je bila naravna rast negativna. Umrlo je
1200 ljudi vec, kot se jih je rodilo. Drugace je bilo pri selitvah,
saj je imela ob¢ina Lukovica v letu 2002 pozitivni selitveni
saldo. Stevilo priseljenih je bilo za 106 ve&je od Stevila odsel-
jenih. Pomeni, da je selitveni prirast znasal kar 21,3 %e.. To je
bistveno ve¢ kot v vsej Sloveniji (0,9). Seveda je treba
upoStevati, da gre pri selitvenem povec¢anju prebivalstva v
obcini predvsem za selitve znotraj drzave, na drzavni ravni pa za
izkljuéno meddrZavne selitve,
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Krasnja, srediicno naselje v
osrednjem delu Crnega grabna,
ki spada med naselja, kjer je
povprecna starost prebivalcev
za priblizno dve leti presegala
obéinsko povpredje. Na
fotografiji se v ozadju lepo vidi
prehod v oZji del doline, kjer se
Radomlja prebija skozi mlaje,
trie kamnine, ki jih izdajajo
Stevilni kamnolomi (eden je
viden levo zadaj)
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Starostno sestavo prebivalcev po naseljih imamo le za 12
naselij in med temi kaZejo najvecjo Zivljenjsko moé Ceplje, kjer
je bilo leta 2002 med 88 prebivalci 23 otrok, starih od 0 do 14
let'(indeks staranja je 30,4, kar je za naSe razmere izjemno
mlada sestava prebivalstva). Mejo starega prebivalstva, ki je pri
indeksu staranja 40, sta le za malo presegli naselji Rafolce (44)
in Gradiie (49). Najvedje naselje (Prevoje pri Sentvidu) je
imelo sicer nadpovpre¢no Stevilo otrok, vendar je bil indeks
staranja ze 57,9, kar je Ze zelo blizu povpreéni vrednosti za
celotno ob¢ino (62). Blagovica, Lukovica in Spodnje Praprece
so imele indeks staranja na ravni ob¢inskega povpredja, mo¢no
so ga presegali Kranja, Krajno Brdo in Sentvid (vsa za okoli
20), najbolj pa Vrh nad Krasnjo, kjer je znaSal 118,2. To
pomeni, da je bilo 65 let in ve¢ starih prebivalcev v tem kraju
13, otrok mlajSih od 15 let pa le 11. Glede na to, da se je nasel-
je ves povojni ¢as zmanjSevalo in da so Sele po letu 1991 spet
zabeleZili rast Stevila prebivalstva, je taka starostna sestava
povsem pri¢akovana in podobna kot v Stevilnih drugih manjsih
naseljih hribovitega obmocja, za katera nimamo podatkov.

Podatke o povprecni starosti imamo za 27 naselij'; najmlajsa
so prav naselja, ki so bila med zadnjima popisoma med najhitre-
je rasto&imi. To so Preserje pri Lukovici, Trnjava in Ceplje. V teh
je bila povpre¢na starost od 29,5 do 31 let. Obcinsko povpredje
35,6 let je (najbolj) za 3,5 let presegalo naselje Hribi, za okrog 2
leti so to povpredje presegala naselja Trojane, Sentvid, Vrh,
Kra$nja in Vrba. Naselja z nadpovpre¢no starim prebivalstvom so
razporejena po vseh obmocjih in ni mogoce trditi, da so naselja z
neugodno starostno sestavo bolj znacilna za posamezna obmodja,
npr. za hribovje. Za vecino naselij v hribih, ki imajo manj kot 50
prebivalcev, nimamo podatkov in tako o tem ni mogoce sprejeti
kaks3nih trdnejsih sklepov. Vendar smo ugotovili, da sta rast Stevila
prebivalstva in povprecna starost prebivalcev precej tesno
povezani”, zato lahko trdimo, da vedja rast naselja v vecini
primerov pomeni tudi niZjo povprecno starost prebivalcev tega
naselja.

Starostna sestava prebivalstva v ob¢ini je vidna tudi v pregled-
nici za KS, v kateri smo posebej oznacili najvecje vrednosti za

. Stevi DeleZ po starostnih razredih v_%
Krejevna shupnost g:;;]\gicev I T T T
Blagovica 598 234 20,6 284 13,4 14,2
Cegnjice in Zlato Polje 287 21,3 19,2 30,0 14,3 15.3
Krainja 712 19,5 21.9 20,2 13.9 154
Lukovica 1315 220 227 204 14,8 11,2
Prevoje 1149 17,8 24.5 29,1 17,7 I1,1
Rafolée 377 21,5 22,0 30,2 13,8 12.5
Trojane 534 18,7 25,5 28,8 14,0 12,9
Skupaj 4972 204 228 29,2 15,0 12,7

Starostna sestava prebivalstva obdine Lukovica po KS z oznacenimi
najvedjimi in najmanjsimi vrednostmi (Vir: SURS)

starostne razrede, da je laZje razbrati, katera KS ima v
posameznem starostnem razredu najvecji delez. 1z preglednice
vidimo, da je najstarejSe prebivalstvo prevladovalo v KS Krasnja
ter CeSnjice in Zlato Polje, medtem ko po najve&jem deleZu otrok
izstopa KS Blagovica. Nasprotno je deleZ otrok zelo majhen v KS
Prevoje, kjer je visok deleZ prebivalcev v starosti od 30 do 65 let.

Selitve

Prebivalstvo ob¢ine Lukovica je bilo, kar se selitev tiCe, pre-
cej blizu slovenskemu povprecju. Delez prebivalcev, ki se Se
nikoli niso selili, je nekoliko manjsi od polovice (2284; 45,2 %)
in za 0,7 odstotne tocke manjsi od slovenskega povprecja (45,9
%). Delezi glede na obmocje priselitve od povpre¢nih vrednosti
za Slovenijo mo¢no odstopajo. Se najblizji je bil deleZ tistih, ki
so se selili znotraj ob¢ine. Takih je bilo 17,7 %, kar je za 0,3
odstotne tocke nad povprec¢jem. Bistveno vecji je bil presezek
priseljenih iz drugih ob¢in iste statistiCne regije, in sicer je
znasal 28,8 %, kar je za 9,7 odstotne toCke nad povprecjem.
Prevladujejo priseljenci z obmocja ljubljanske mestne regije.
Priseljencev z drugih obmocij Slovenije je razmeroma malo (le
6,2 %, Slovenija 11,0 %), da o izjemno skromnem deleZu prisel-
jencev iz tujine sploh ne govorimo (obcina Lukovica 1.4 %,
Slovenija 7,4 %). Ker se podatki o selitvah nanasajo na zadnjo
selitev, je treba upoStevati, da se vsi tujci niso priselili neposred-
no iz tuje drzave, ampak so lahko vmes bivali drugje v Sloveniji
in in se Sele nato priselili v ob¢ino Lukovica. Zato je delez
priseljenih prebivalcev, ki izvirajo iz drugih drZav, nekoliko vecji
(ob¢ina Lukovica 2,5 %, Slovenija 8,6 %). Od skupno 124 pre-
bivalcev, katerih prvotno prebivaliice je bilo v tuji drzavi, jih je
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Zbornik obéine Lukovica

D@ijnseljemh glede na obdobje priselitve po KSobéine Lukovica (popis 2002) KS Trojane
KS Zlato Polje in KS Cesnjice i
Y > - 1%
If_ o, &t 41% 10%
4% 9%
<~ KSRafolte 0% ;
1% 1% ? agovica 99/, 5%
KS| Lykovica 2% g Wt ;
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5% % %
KS Prevoj ) o 40% 12¢
%[ % 148 26% 9%
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% 9% /\ P 1%
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Obdobje zadnje selitve Velikost KS: 13%
26% Stevilo prebivalcev
\ 0% LN\ I o 1945 313.2 1200
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— aytocesta 1961 do 1970 600 =
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43 izviralo iz Bosne in Hercegovine, 26 iz Hrvaske, 23 iz Srbije
in Crne Gore (tedaj Se Jugoslavije), 16 iz drzav EU, 11 iz
Makedonije in 5 iz drugih drzav. Najvec priseljencev iz tujih
drzav se je prvi¢ priselilo v Slovenijo v sedemdesetih letih
prejSnjega stoletja (ve¢ od treh desetin), nekoliko manjsi je bil
deleZ priseljenih v osemdesetih (petina), deleZ priseljenih v
devetdesetih pa je bil priblizno tak kot deleZ priseljenih v Sest-
desetih (okoli 15 % od vseh priseljencev). Tudi v ob¢ino se je
najve¢ priseljencev iz drugih drzav priselilo v sedemdesetih
letih. Vecja razlika v primerjavi s celotno drzavo je pri priseljen-
cih, ki so se priselili v zadnjih dveh desetletjih 20. stoletja.
Precej podpovprecen je bil deleZ v osemdesetih letih priseljenih,
medtem ko je bilo tistih, ki so se priselili v zadnjih dveh petlet-
nih obdobjih nadpovpre¢no veliko (vec kot ena petina od vseh)™.

Med vsemi priseljenci so v ob¢ini glede na obdobje zadnje

mogoce potegniti zanesljivih sklepov, ¢ému gre pripisati to
dejstvo. Od obcinskega povprecja precej odstopajo tudi skupni'’
podatki za KS Cesnjice in Zlato Polje, sicer ne pri zadnjem
medpopisnem obdobju, ampak pri prvem povojnem obdobju
1946-1960. DeleZ priseljenih prebivalcev, ki so se priselili v tem
obdobju, je bil v omenjenih KS kar 18,3 %, ob¢insko povpredje
pa le 8,6 %. Ta pomebna razlika gre predvsem na racun
sorazmerno podpovprecnih deleZev v obdobjih 1971-1981 in
1981-1991. To bi lahko pojasnili s tem, da je na tem obmodju
deleZ najstarejSega prebivalstva med najvecjimi v ob¢ini. Glede
na to, da se obicajno seli mlado prebivalstvo, je obdobje
priselitve tem dalj v preteklosti, ¢im starejSe je prebivalstvo. To
seveda ne velja za vse vzroke selitev enako. Se najbolj velja za
selitve zaradi poroke, ki so v obmocjih, kjer je prevladovalo
odseljevanje, glavni in pogosto edini vzrok za priselitve.

selitve mo¢no prevladovali tisti, ki so se priselili v zadnjem [ Priscljeni Odseljeni Selitved
medpopisnem obdobju. Takih je bilo kar dve petini. V obdobju Skupaj |12 drugih .| skupaj |V druge L [saldo

% 2 5 2 5 . : % obéin Iz tujine obéine V tujino &
1981-1991 se je priselila ve€ kot &etrtina priseljencev, nato pa ta A Siovenije ® | siovenije e
deleZ od obdobja do obdobja pada bolj, ko gremo v preteklost. 1995 67 66 ! 56 52 4 11
To je po svoje logi¢no, saj se tudi Stevilo prebivalcev z ve€anjem 105 i b 0 23 a1 - -
starosti zmanjSuje. Kljub temu obstajajo razlike, kot smo ugo- {33; 23 z: i jﬁ j?) g 2.:,
tovili iz podatkov za krajevne skupnosti (KS). Tako je imela na 1999 116|113 3 52 51 1 64
primer KS Rafol¢e najvecji deleZ priseljencev, ki so se priselili 2000 80 70 10 49 47 2 A1
v obdobju 1981-1991, in sicer kar za 8 odstotnih tock vedji od ;g; :i; ?il i; ji :g ;5 ?{{;6

oblinskega povprecja in za 4,9 odstotne tocke vecji od tistega v
zadnjem medpopisnem obdobju. Iz razpolozljivih podatkov ni
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Stanko Pelc: Obéina Lukovica in njeni prebivalci na prelomu tisocletij

V zadnjem obdobju je kljub manj3im nihanjem od leta do leta
opaziti teZnjo po rasti priseljevanja, medtem ko ostaja odselje-
vanje priblizno na enaki ravni. Selitveni saldo (prirastek) se je
tako od leta 1995 do leta 2002 povecal za skoraj desetkrat (od
11 na 106), kar se vidi iz priloZene preglednice.

Ocitno je torej, da ob¢ina Lukovica postaja vse bolj privlacna
za priseljevanje prebivalcev z drugih obmocij ljubljanske
mestne regije. Ce vemo, da so v zadnjem medpopisnem obdob-
ju vse obmestne obcine te regije po Stevilu prebivalstva bolj ali
manj hitro rasle, medtem ko je Ljubljana kot srediS¢e regije pre-
bivalstveno stagnirala, lahko utemeljeno trdimo, da tudi ob¢ina
Lukovica vse bolj postaja obmestje Ljubljane, e posebej ob
upostevanju dejstva, da je z novo avtocestno povezavo mesto iz
zahodnega dela ob¢ine dosegljivo v Cetrt ure. Nedvomno je tudi
res, da je v Sloveniji selitveni tok Se vedno bolj usmerjen iz mest
v okolico kot narobe.

Obstajajo precejsnje razlike med naselji, ¢e lahko sodimo po
nepopolnih podatkih za tistih 27 naselij, za katera so nam podat-
ki na voljo. Najmanj selitveno gibljivo prebivalstvo imajo
Dupeljne, Vrh nad Kra$njo, Spodnje Koseze in Voice. V vseh je
bil deleZ prebivalcev, ki od rojstva Zivijo v kraju bivanja, vecji
od treh petin (med 61,1 in 64,2 %). Najbolj priseljenska naselja
so bila V Zideh (30,8 %), Trnjava (34,3 %) in Spodnje Praprece
(35,6 %). Vec kot tri petine priseljenega prebivalstva so imela e
naselja Lukovica, Imovica, Trojane, Prevoje pri Sentvidu in
Koreno. Kaksne posebne povezanosti med rastjo Stevila prebi-
valstva v zadnjem medpopisnem obdobju in deleZem priseljene-
ga prebivalstva ni zaznati'. Naselje V Zideh se je na primer v

zadnjem medpopisnem obdobju celo zmanjSalo, Ceprav je bil
deleZ priseljencev tu najvedji, in sicer skoraj 70-odstoten. To
naselje je bilo tudi sicer nekoliko drugacno od veline drugih, saj
je raslo vse od leta 1890 do 1961. Prvo zmanj3anje prebivalstva
je bilo mogoce opaziti Sele pri popisu leta 1971 in nato spet pri
zadnjem. Tako je imelo naselje leta 1991 toliko prebivalcev kot
leta 1961, leta 2002 pa 5 manj.

Sestava prebivalstva glede na to, ali so se prebivalci selili ali
ne, je posledica razlicnih dejavnikov in celotnega prebival-
stvenega razvoja v preteklosti”. Vecje kot so bile pozitivne med-
popisne spremembe v vsem obdobju, vecji je koncni delez
priseljencev. Seveda je rast pri enem naselju bolj posledica na-
ravne, medtem ko je pri drugem bolj posledica selitvene rasti™.
O tem, kaksni sta bili ti dve, pa nimamo podatkov.

Pri selitvah za obc¢ino Lukovica nismo imeli podatkov o
vzrokih za selitev. Ti so pri naseljih, ki zaradi priseljevanja raste-
jo, lahko zelo razli¢ni. Najpogostejsi so gospodarski, ko se ljudje
selijo zaradi zaposlitve. Tovrstne selitve so bile na obmocju
ob¢ine Lukovica v preteklosti pogoste in so bile v glavnem
usmerjene v odseljevanje na obmocje Bistriske ravnine (Vir,
Koli¢evo, Domzale), kamor so se blize delovnim mestom selili
$tevilni prebivalci iz naselij v Crnem grabnu. Za priseljevanje na
podeZelska obmocja se ljudje odlocajo iz drugaénih razlogov: ker
Zelijo Ziveti zunaj mestnega vrveZza in hrupa, blize naravi, v prijet-
nejSem naravnem okolju in podobno. Lahko gre tudi za povratne
selitve, ko se zaradi zviSanja osebnega standarda ali zaradi drugih
razlogov v preteklosti odseljeni prebivalci vrnejo v svoj domaci
kraj, ker so si tu na zastonj parceli zgradili novo hiSo, ker so po

Trojane in V Zideh, najvzhod-
nej§i obcestni naselji v obcini
Lukovica na prehodu iz Crnega
grabna v dolino Boljske v smeri
proti Vranskem in dolino
Orehovice v smeri proti Izlakam
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star§ih ali drugih sorodnikih prevzeli kmetijo ali ker so se pre-
prosto vrnili tja, od koder so se svoj ¢as odselili. V Sloveniji je bil,
kot kaZejo podatki popisa 2002, najpogostejsi vzrok za selitve
zamenjava stanovanja. Seveda so znotraj tega skriti Stevilni drugi.
Motivi, zakaj nekdo zamenja stanovanje, so namre¢ lahko zelo
razli¢ni in v to skupino nedvomno spadajo tisti, ki si zgradijo hiSo
v drugem kraju, ki se priselijo v novozgrajena stanovanja, ki
zelijo ziveti zunaj mesta na podeZelju in tako naprej. Zaposlitev
kot razlog za selitev je leta 2002 navedla priblizno desetina prebi-
valcev Slovenije. Vendar je bil ta deleZ med priseljenimi iz tujine
kar tretjinski, pri mog$kih, priseljenih iz tujine, pa celo dvopetin-
ski. Najpogostej$i in najbolj obicajen vzrok za selitev je tam, kjer
prebivalstvo ni posebno selitveno gibljivo, poroka. Pri teh pona-
vadi prevladujejo selitve na manjSe razdalje, torej med sosednji-
mi naselji znotraj ob¢ine in pa med sosednjimi ob¢inami. Toda pri
njih je razlika med moskimi in Zenskami ve& kot o¢itna. Zenske
so tiste, ki se najpogosteje selijo zaradi poroke. Kar tri desetine
vseh Zensk v Sloveniji, ki so se selile znotraj obmocja iste ob¢ine,
se je selilo zaradi poroke. Nobenega razloga ni, da bi ne bilo
podobno tudi v ob¢ini Lukovica.

V okviru 27 naselij, za katera imamo podatke, so znotraj
obcinski priseljenci in priseljenke prevladovali v naseljih V
Zideh, Spodnje Praprece in Preserje pri Lukovici (okrog Cetrtine
prebivalcev teh naselij se je priselilo iz drugega naselja v
obéini). Popolnoma drugaéne so v tem pogledu Ceplje, ki imajo
sicer podpovprecen deleZ priseljenega prebivalstva, a manj kot

desetina vseh prebivalcev izvira z obmocja obcine, vec¢ kot dve
petini pa z obmo¢ja obéin ljubljanske statisti¢ne regije. Posebej
je treba navesti Koreno, kjer je bil deleZz priseljenih iz druge
obéine ljubljanske statisti¢ne regije krepko najvecji od vseh, za
katere imamo podatke, in je znasal 47,5 % od vseh prebivalcev
naselja. Tu je bil tudi najvedji delez (5,1 %) priseljenih iz tujine,
a ob majhnem Stevilu prebivalcev so to le trije od skupno 59.
Absolutno najve¢ priseljenih iz tujine je bilo v Lukovici 14 in na
Prevojah pri Sentvidu 13, vendar sta bila tu delea zaradi
bistveno vedjega Stevila prebivalcev precej manjsa (3,2 in 1,9 %
od vseh prebivalcev). Sicer sta imeli ti dve naselji dve petini
vseh priseljencev, ki so se v ob¢ino priselili iz tujine. To je vec,
kot so imela takih prebivalcev vsa naselja z manj kot 50 prebi-
valci skupaj. Vanje se je iz tujine priselilo 20 prebivalcev od
skupno 1052, kolikor jih je leta 2002 Zivelo v njih.

Delezi prebivalcev iz drugih statisti¢nih regij so bili v
glavnem zelo majhni. Izjema so naselja na skrajnem vzhodu
ob¢ine, kjer je meja z zasavsko statisticno regijo, blizu pa je tudi
celjska. Tako je bilo na Trojanah kar 25,2, v Zavrhu 21,6 in V
Zideh 16,9 % prebivalcev, ki so se priselili iz krajev iz drugih
slovenskih statisti¢nih regij. Najve¢ vsekakor iz omenjene sosed-
nje, kar pojasnjuje izrazito nadpovprecne deleze. Ze priselitev iz
sosednje vasi lahko pomeni selitev ez mejo statistiCne regije.
Zato ne moremo trditi, da je na tem obmocju bolj prisotno prisel-
jevanje iz bolj oddaljenih krajev Slovenije kot drugje v obdini.
Drugje je bolj oddaljena le meja statisticnih regij.

DeleZi priseljenih po KS glede na kraj, oa\kadepwﬁris?ﬂm\t{lselje ob¢ine Lukovica (popis 2002)
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Razpolozljivi statisti¢ni podatki kaZejo, da so bila v pretek-
losti za priseljevanje ena naselja bolj privla¢na kot druga. To se
je s ¢asom spreminjalo. Posledica je velji deleZ priseljenega
prebivalstva. Na ravnem svetu zahodnega dela obé¢ine so taka
naselja Imovica, Lukovica, Prevoje pri Sentvidu, v dolini v
osrednjem delu ob¢ine Spodnje Praprece in Trnjava, Spodnje
Loke, v obmocju niZjih hribov osrednjega dela ob¢ine Koreno,
od obcestnih naselij na skrajnem vzhodu ob¢ine Trojane in V
Zideh. Nedvomno je nekaj takih naselij tudi med tistimi z manj
kot 50 prebivalci, a te trditve s statisti¢nimi podatki ne moremo
podkrepiti, ker jih nimamo. Najbolj so na priseljevanje vplivale
priloznosti, ki so se v nekem ¢asu ponudile v dolo¢enem nase-
lju. Med take nedvomno spadata razpoloZljivost zazidalnih
zemljis¢ in ponudba gradbenih parcel ter gradnja stanovanjskih
objektov za prodajo (npr. Prevoje pri Sentvidu). Po drugi strani
pa je marsikje v dolini imela prav nasproten ucinek zascita kori-
dorjev za gradnjo predvidene avtoceste, ki je onemogocala grad-
njo celo domacemu prebivalstvu, zato se je to odseljevalo. Za-
dnji val selitev zaradi gradnje avtoceste je povezan s tem, da je
bilo treba preseliti prebivalce objektov, ki so bili na trasi ali pre-
blizu trase avtoceste.

Aktivnost, potovanje na delo in v Solo ter izobrazba

Aktivno prebivalstvo, kot ga opredeljuje statistika (SURS),
sestavljajo delovno aktivno prebivalstvo in brezposelni. Pri
popisu 2002 so delovno aktivno prebivalstvo sestavljali
zaposleni in samozaposleni, vkljuéno s tistimi, ki so bili

Slovenija Lukovica
Delovno Skupaj 48,5 52,9
aktivno Moski 54,9 59.4
prebivalstvo | Zenske 42,4 46.5
Skupaj 30,2 12,0
Skupaj | Mogki 33,7 14,7
g Zenske 26,9 9.3
= j 3
& |doma - - -
Obéina dela g_ chskt: 2,1 2,9
@ |Istoali |Skupaj 27.2 7.6
'S |drugo | Mogki 29,7 8.8
O [naselie | 7epske 24,8 6,4
» Skupaj 18,3 40,9
?g‘:ﬁi‘ :Tﬁ;"m Moski  [21.2 447
Zenske 15,5 37,2

DeleZi delovno aktivnih prebivalcev v % od 15 let in ve¢ starih po spolu
v Sloveniji in v ob¢ini Lukovica, in sicer glede na obéino dela in ob¢ino
bivalisca (Vir: SURS)

napoteni na delo v tujino, in tistimi, ki so bili med popisom na
sluzenju vojaSkega roka. Med samozaposlene so uvriceni tudi
druZinski ¢lani, ki pomagajo pri delu na druZinski kmetiji,
Ceprav formalno niso zaposleni oziroma samozaposleni.
Neaktivno prebivalstvo sestavljajo 15 ali ve¢ let stari, ki so dija-
ki, Studentje, upokojenci, gospodinje ali so nezmozni za delo
zaradi starosti, bolezni in invalidnosti. V to skupino spadajo tudi
zaporniki.

Aktivno prebivalstvo je pomembno za vsako druZzbeno skup-
nost, saj zagotavlja dohodke vsem ¢lanom te skupnosti. To je
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prebivalstvo, ki mora poleg svojih dohodkov zagotoviti tudi
sredstva za pokojnine in za vse druge potrebe. Vecji delez
aktivnega prebivalstva pomeni, da se ustvarjeni dohodki delijo z
manj$im $tevilom uporabnikov, kar je ugodneje, €e le ni med
aktivnim prebivalstvom preve¢ brezposelnih.

Ob¢ina Lukovica je imela leta 2002 nadpovprecen delez
aktivnega prebivalstva, saj je za 1,5 odstotne tocke presegal
drzavno povpredje, ki je znaSalo 57 %. Se bolj se je to izrazilo
pri delovno aktivnem prebivalstvu. Brezposelnih je bilo v ob¢ini
220, tako da je bil delez teh za 2,3 odstotne toCke manjsi od
slovenskega, ki je znasal 7,9 %. DrZavno povprecje je ob¢ina
Lukovica presegala tudi pri samozaposlenih, in sicer predvsem
zaradi kmetovalcev. DeleZ teh je bil v ob¢ini 2,2 % in drugih
samozaposlenih je bilo 3¢ nadaljnjih 3,8 %. Ustrezna deleza za
Slovenijo sta bila 1,5 in 3,4 %. Za ob&ino Lukovica lahko ugo-
tovimo, da je bila nadpovpre¢no kmetijska in obrtna, medtem ko
so zaposleni (zaradi pomanjkanja zaposlitvenih obratov z veé
delovnimi mesti) v glavnem dnevno potovali na delo v kraje
zunaj obéine. Iz preglednice je razvidno, da je med delovno
aktivnim prebivalstvom manj Zensk kot moskih in v tem pogle-
du ni bistvenih razlik med Slovenijo kot celoto in obé¢ino
Lukovica.

Znotraj ob¢ine je po nadpovpre¢nem deleZu aktivnega prebi-
valstva izstopala KS Prevoje, med naselji, za katera imamo
podatke, sta ve¢ kot polovi¢ni delez aktivnih med vsem prebi-
valstvom imeli naselji Rafol¢e in Prevoje pri Sentvidu. Vsaj
deloma to lahko pripiSemo opisani starostni sestavi prebivalstva,

Hodi na delo v Prihaja na delo iz
Ob¢ina Stevilo | delez (%) Stevilo | deleZ (%)
DomiZale 731 43.1 132 26,7
Ljubljana 532 31.3 32 6.5
Lukovica 114 6,7 114 23,0
Kamnik 104 6,1 32 6.5
Menges 60 3,5 13 2,6
Trzin 56 3,3 6 12
Moravée 20 1.2 29 5.9
Zagorje ob Savi 15 0,9 79 16,0
Dol pri Ljubljani 10 0,6 zZ -
Vransko z - 20 4.0
druge obéine” 56 33 38 7,7
Skupaj 1698 100,0 495 100,0

Obcine, v katere hodijo na delo prebivalci obc¢ine Lukovica, in obdine,
iz katerih prihajajo tam stanujo¢i na delo v obéino Lukovica po Stevilu
in delezu delovno aktivnih-dnevnih migrantov (Vir: SURS)

za katero je znacilen podpovprecen delez otrok in starega prebi-
valstva. Upokojenci ter otroci, dijaki in Studentje sta skupini, ki
sestavljata skoraj vse neaktivno prebivalstvo v ob¢ini. Drugih
neaktivnih, kamor spadajo tudi gospodinje, je po delezu najvec
v KS Zlato Polje (8,3 %) in CeSnjice (7,1 %), najmanj pa prav v
KS Prevoje (81 oziroma le 1,6 %). Naselje z najve¢jim deleZem
neaktivnih so bile Vosce, kjer je bilo drugih neaktivnih skoraj
desetino, Se nadaljnji dve petini je bilo otrok, dijakov in Studen-
tov. Skupni deleZ neaktivnih je bil tako 64,8 %.

Nase

lja ob&ine Lukovica glede na prevladujoc¢i nadin potovanja dnevnih migrantov na delo 199

potovanja dnevnih Stevilo prebivalcev
legenda za obmodja je na ljiligrfantov na delo 31.3.2002
kartogramu na str. 16 javni prevoz 1200
+ ni podatka o §tevilu preb. EEMpovsem prevladuje ~ 206
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Zlatopoljski cerkvi v Podgori pri Zlatem Polju — na obmodju, od koder
so se bili domacdini Ze od nekdaj prisiljeni voziti na delo s svojimi last-
nimi prevoznimi sredstvi, saj je javni linijski prevoz na voljo le v zelo
oddaljeni dolini

Pomanjkanje delovnih mest v ob¢ini je bilo v preteklosti krivo
za odseljevanje, z razmahom javnega potniS$kega prometa in
nekoliko pozneje osebnega avtomobilskega prometa pa se je na
tem obmodju razvilo obsezno dnevno potovanje na delo. Temu se
imamo zahvaliti, da se naselja niso Se bolj izpraznila, kot so se.

Popisni podatki za leto 2002 kaZejo, da je bilo delovno
aktivnih prebivalcev, ki so bivali v ob¢ini in potovali na delo v

Porabljen ¢as za pot na delo v eno smer

Natin potovanja na delo

delei v % Fas y [delei v %

Slovenija | Lukovica | minutah Slovenija Lukovica
pes ali s kolesom 13.5 2.6 1-15 47,1 224
z avtom kot voznik 62,5 74,7 16-30 3Ll 46,5
z avtom kot sopotnik 58 57 31-45 59 124
z avtobusom 82 73 46-60 50 7.3
z vlakom 12 z° 61-90 1,5 1.5
7 motornim kolesom ali drugo | 0,9 H 91 inved |09 0,8
NeLnano 79 9,7 neznano |79 9,2
skupaj 100,0 100,0 skupaj 100,0 100,0

Delezi delovno aktivnega prebivalstva obéine Lukovica in Slovenije po
nacinu potovanja na delo ter porabljenem casu (Popis 2002, vir:
SURS)

naselja drugih ob¢in, bistveno ve¢ kot tistih, ki so bili zaposleni
na obmocju domace ob¢ine, in prav tako veliko ve¢ kot tistih, ki
so na delo v ob¢ino prihajali iz drugih ob¢in.

NajpomembnejSe zaposlitveno sredii¢e za obcane obcine
Lukovica so Domzale, sledi Ljubljana in Sele na tretjem mestu
je ob¢ina Lukovica, s tem da je na obmocju domace obéine
imelo zaposlitev ve¢ kot desetkrat manj dnevnih migrantov* kot
v ob¢inah DomZale in Ljubljana. Na sploSno je zaposlitveno
obmodje Ljubljanske kotline in Se posebej Bistriske ravnine
glavno obmodje, kamor so usmerjeni tokovi dnevnih potovanj
na delo. Zanemarljivo malo prebivalcev vzhodnega dela obCine
je potovalo na delo v sosednji obCini Zagorje in Vransko.

—_

lja obCine Lukovica glede na pom&ls potovsﬁq‘idnevnih migrantov na delo leta 1991

_Se

Povprecni potovalni ¢as  Velikost naselij:

na dnevnega migranta Stevilo prebivalcev
legenda za obmodja je na 31.3.2002
kartogramu na str. 16 1200
+ ni podatka o §tevilu preb ||l 60 minut in ve¢ 600
E— avtocesta B 50 do 59 minut 300
=" dr¥avne ceste |[[__] 40 do 49 minut 150
. — vodotoki B 30 do 39 minut 50
——— meje obéin B 20 do 29 minut

r /Y= 8. Pelc, 2004 (Vir podatkov: SURS)
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Hodi v 3olo v obéino Prihaja v $olo iz obéine

obdina Stevilo | deleZ (%) obéina tevilo | delez (%)
Lukovica 531 31,3 Lukovica 531 89,7
Ljubljana 436 25.7 Kranj 14 2,4
DomiZale 78 4,6 Medvode 10 1,7
Kamnik 40 2.4 Moravde 6 1,0
Kranj 13 0.8 Skofja Loka 6 1,0
Celje 8 0.5 Ljubljana 5 0,8
Litija 7 0.4 Soitanj 5 0.8
Maribor 7 0.4 DomZale 4 0,7
druge obéine 23 1,4 druge ob¢ine 11 1,9
skupaj 1698 100,0 skupaj 592 100,0

Preglednica 1: Obéine, v katere hodijo v $olo ucenci, dijaki in Studenti
iz obline Lukovica, in obdine, iz katerih prihajajo tam stanujoci v Solo
v obcino Lukovica po $tevilu in deleZu (Popis 2002, Vir: SURS)

V ob¢ino je na delo prihajalo 3,4-krat manj dnevnih migrantov,
kot jih je potovalo iz obCine. Najve¢ jih je prihajalo iz obcine
Domzale. Teh je bilo celo nekaj vec kot tistih, ki so na delo poto-
vali med naselji ob¢ine Lukovica. Ob upoStevanju dejstva, da je
domace podjetje Mojca propadlo, v njegove prostore pa se je
priselilo podjetje Toko iz DomZal skupaj s svojimi zaposlenimi, je
to povsem razumljivo. Pomembno je bilo Se Stevilo dnevnih
migrantov iz ob¢ine Zagorje. Tem so bila najbliZja delovna mesta
na Trojanah. Od preostalih dveh sosednjih ob¢in je bil tok v
zaposlitveno bistveno bolj razvito ob¢ino Kamnik veliko vecji kot
v nasprotni smeri. SlabSe gospodarsko razvita obéina Moravce je

Cesnjice, manje srediscéno naselje v vi§jem hribovitem svetu osrednje-
ga dela obéine, kjer je bila dostopnost do izobraZevanja bistveno
slabia kot v dolini

bila manj privla¢na za tovrstna potovanja. Tja je potovalo le 20
dnevnih migrantov, od tam v ob¢ino Lukovica pa 29.

O tem, kako so dnevni migranti potovali na delo, za zadnji
popis nismo imeli podatkov. Vendar so zanimivi podatki za leto
1991, ko je bil javni avtobusni promet pomembnejsi kot danes,
ko igra pomembno vlogo predvsem pri potovanju v Solo. Leta
1991 je v Sloveniji 44,3 % dnevnih migrantov na delo potovalo
z osebnimi avtomobili, desetletje prej komaj dobra cCetrtina. V
naseljih ob¢ine Lukovica smo imeli ob popisu 1991 kar nekaj
naselij, v katerih je uporaba osebnega avtomobila povsem pre-

KS Zlato Polje

b e i

23

29%
Prebivalstvo, staro 15 let

Delefi prebivalcev, starih(15 ali vet let, po izobrazbi v KS

J;Ehn%ukovica leta 2002
inKS Cesnjice \__

KS Blagovica
% 17%

P
Velikost KS:
Stevilo prebivalcev

31% 5 ali ve&, po izobrazbi 3132008 1200
I brez in nepopolna OS 0 0 .
avtocesta I osnovna $ola (i
drzavne ceste niZja in sred. poklicna 150 e
S : \ i . 50 skupaj
~—__|{——— vodotoki srednja strok. in spl. = 0%
—— —~ meje obéin vi§ja in visoka § "P )
Y . Pelc , 2004 (Vir podatkov: SURS)
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vladovala. Taka so bila nekatera naselja na ravninskem zahod-
nem robu ob¢ine, skoraj vsa v vi§jem zahodnem hribovitem delu
obcine, nekaj naselij v dolini in posamezna naselja v vi§jem hri-
bovju osrednjega dela obé¢ine. Drugje je v glavnem vec kot pol
dnevnih migrantov potovalo na delo z avtobusi. O¢itno je bilo,
da so bili prebivalci vi§je v hribih tako reko¢ prisiljeni uporab-
ljati osebne avtomobile, ker je do avtobusnih postaj od tam
predale¢ in je zaposlitev npr. na Bistriski ravnini pogojevala
bodisi preselitev ali voZnjo z osebnim vozilom ali vsaj motor-
jem. Najslab3a izbira je bil avtobus. Ta je pomenila veliko
porabo Casa, ki je bila v povprecju vecja tudi, ¢e so dnevni
migranti iz vi§je leZeCih hribovskih naselij uporabljali avtomo-
bile oziroma motorje. Po povpre¢nem ¢asu za potovanje na delo
so izkazovala ravninska naselja na zahodu ob¢ine in naselja v
dolini ob glavni cesti veliko bolj§o dostopnost kot naselja v
hribih. Na Prevojah pri Sentvidu in v Sentvidu so dnevni
migranti za pot na delo porabili povprecno manj kot pol ure.
Drugje po dolini so bili ti ¢asi povpreéno do deset minut daljsi.
Potovalni Casi daljSi od ure so bili znacilni za zlatopoljske in
druge vasi v zahodnem hribovitem delu ob&ine. Od vedjih
naselij ob glavni cesti so imela povpre¢ne potovalne Case daljse
od 50 minut e Lukovica, Trnjava in Trojane. Verjetno je iz prvih
dveh ve¢ dnevnih migrantov potovalo na delo v bolj oddaljeno
Ljubljano, hkrati pa je bil po podatkih, ki jih imamo, deleZz
uporabnikov avtobusa v teh dveh naseljih vecji od polovice.
Tudi za Trojane velja podobno. V sosednjih krajih so bili
namre¢ povpreéni potovalni ¢asi v glavnem krajsi. Prebivalci
Trojan, ki so bili zaposleni na Trojanah, niso spadali med
dnevne migrante, prebivalci sosednjih naselij pa so. Dnevni
migranti s Trojan so torej v glavnem potovali na delo le v bolj
oddaljena zaposlitvena sredi§¢a, medtem ko so nekateri dnevni
migranti iz sosednjih naselij prihajali na delo v bliZnje Trojane
in tako vplivali na to, da so bili povpre¢ni potovalni ¢asi v nji-
hovih naseljih krajsi.

Po popisu 2002 smo razpolagali le s podatki za nacin poto-
vanja in povpreden potovalni as za vse delovno aktivne prebi-
valce po obCinah. Iz teh je ved kot jasno, da je do leta 2002
pri§lo do popolne prevlade uporabe osebnih avtomobilov za
voZnjo na delo. To velja za obmocje obc¢ine Lukovica Se bolj kot
za Slovenijo v celoti, saj se je kar Stiri petine delovno aktivnih
vozilo na delo z osebnimi vozili (ve¢ina kot vozniki, sopotnikov
je bilo le za vzorec).

Glede na porabljen ¢as za pot na delo je obCina Lukovica
odstopala od drzavnega povprecja. Najvecji delez delovno
aktivnega prebivalstva obCine Lukovica je porabil za pot do
delovnega mesta od Cetrt do pol ure, medtem ko je imela
Slovenija v celoti podoben najved;ji deleZ tistih, ki so porabili le
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do Cetrt ure. Tudi v vecji porabi ¢asa za pot na delo se torej kaZe
primanjkljaj delovnih mest v ob¢ini in usmerjenost delavcev v
zaposlitvena srediS¢a zunaj obcine.

Sicer pa se na dnevno potovanje v sredi§¢a zunaj ob¢ine njeni
prebivalci navadijo Ze v mladosti, ko dnevno potujejo v srednje
in visoke Sole. Takih je iz leta v leto veé. Solajo¢a se mladina v
ob¢ini je ob zadnjem popisu obsegala skoraj Cetrtino vsega pre-
bivalstva. OsnovnoSolcev, dijakov in $tudentov je bilo 1185, od
tega se je 531 Solalo v domaci ob¢ini (osnovnoSolci). Priblizno
polovica (597) od vseh ucencev, dijakov in Studentov se je Solala
na obmocju ob¢in ljubljanske statistiCne regije, preostalih 57,
kar ni niti 5 %, pa drugje v Sloveniji. Za ob¢ino Lukovica je
dale¢ najpomembne;jse Solsko srediSce Ljubljana; DomZale in Se
bolj Kamnik s svojo skoraj izkljuéno srednjeSolsko ponudbo za
njo moc¢no zaostajata.

Ce gre verjeti popisnim podatkom, ki so navedeni v pregled-
nici, naj bi se v ob¢ini Lukovica Solalo 61 Solarjev iz drugih
slovenskih ob¢in, in to ne le sosednjih, ampak tudi iz precej
oddaljenih. Predvidevamo, da gre za rejence, saj so to edini
Solarji v ob€ini s stalnim prebivali$¢em nekje drugje v Sloveniji.
RejniStvo je dejavnost, ki ima na tem obmo¢ju dolgo tradicijo in
je za obcino in njeno prepoznavnost v Sloveniji zelo pomembna.

Nadpovpreéen deleZ ucencev, dijakov in Studentov v obcini
je po eni strani posledica nadpovpre¢nega deleZa mladega pre-
bivalstva, medtem ko je po drugi znak, da se vse ve¢ mladih v
teh krajih odlo¢a za nadaljevanje Solanja na srednji in tudi na
visoki in univerzitetni stopnji. Temu v preteklosti ni bilo tako,
kar se kaZze v $e vedno dokaj neugodni izobrazbeni strukturi.
Primerjava deleza prebivalcev z vi§jo in visoko dodiplomsko
izobrazbo med 15 let in ve¢ starimi prebivalci v obéini z
drzavnim povpreéjem ni preve¢ spodbudna, saj je deleZ skoraj
pol manjsi od slovenskega in zna3a le 6,3 %. To je sicer trikrat
ve¢ kot v ob¢inah Hodo$ in Grad na Gorickem, kjer je ta deleZ
najmanjsi, a tudi ve¢ kot trikrat manj kot v ob¢ini Trzin, kjer je
bilo prebivalcev s tak$no izobrazbo skoraj eno Cetrtino.

V obéini so prevladovali prebivalci z niZjo in srednjo poklic-
no izobrazbo (30,2 %), skoraj toliko je bilo tudi prebivalcev s
konfano osnovno ¥olo (28,9 %), prebivalcev s srednjo
strokovno in splo$no izobrazbo pa je bilo manj od Cetrtine (22,8
%). Prebivalcev brez dokon¢ane osnovne $ole (11,4 %) je bilo
skoraj dvakrat toliko kot tistih z vi§jo in visoko Solo (6,6 %).

Pregled po KS pokaZe pomembne razlike med razli¢nimi deli
ob¢ine. V krajih na zahodu in ob glavni cesti so se mladi in nji-
hovi star§i v preteklosti pogosteje odlocali za nadaljevanje
Solanja. Predvsem zaradi veéjega deleZa nekmetijskega prebi-
valstva je bila izobrazba veliko bolj cenjena kot v bolj oddal-
jenih naseljih v hribih. Zaradi bolj$e dostopnosti je bilo Solanje
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tudi cenejSe in laZje. Ne nazadnje ne gre zanemariti priseljevan-
ja, ki je v naselitveno najbolj zanimive kraje pritegnilo tudi bolj
izobraZene ljudi. O tem sicer lahko le ugibamo, ker podatkov o
izobrazbi priseljenih prebivalcev nimamo. Nesporno je dejstvo,
da je bil deleZ srednje, vi§je in visoko izobrazenih v KS Prevoje
skoraj dvepetinski in v KS Lukovica pribliZzno tretjinski, na
obmod¢ju KS Cesnjice in Zlato Polje pa le 13,8-odstoten. Kar tri
petine prebivalcev tega obmocja je bilo brez izobrazbe ali so
imeli dokoncano le osnovno $olo. Treba bo $e precej ¢asa, da se
bo to spremenilo.

Leta 2002 popisovalci niso odkrili nobenega vi§je ali visoko
izobraZenega prebivalca v naseljih Dupeljne, Hribi, Spodnje
Loke in VoSce. Seveda smo imeli na voljo podatke le za 21 od
skupno 66 naselij. Najvecji deleZ med njimi je imela Lukovica
s 14,7 %. Tu je bil najvecji tudi deleZ srednje, vi§je in visoko
izobraZenih (46,2 %). Edini naselji, ki sta poleg Lukovice Se
presegali dvepetinski deleZ, sta bili Prevoje pri Sentvidu in
Imovica. Lukovica je bila tudi edina med vsemi naselji, ki je
imela manj kot Cdcetrtinski delez prebivalcev s samo
osnovnoSolsko izobrazbo in brez nje. Delez prebivalcev z
nepopolno osnovno3olsko izobrazbo in brez izobrazbe je bil
samo 2,8-odstoten. Pravo nasprotje ob¢inskemu sredis¢u so
naselja Dupeljne, Krajno Brdo in Zgornje Loke. Vsa so imela
vec¢ kot polovico prebivalcev, ki niso bili bolj kot osnovnogolsko
izobrazeni. Takih je bilo verjetno med naselji, za katere sta-
tistini urad podatke »skriva«, e vec.

Narodnost in verska pripadnost

IzraZanje narodnostne in verske pripadnosti je osebna zadeva
posameznika in zato pri popisu izjasnjevanje v zvezi s tem ni
bilo obvezno. Narodnostno je Slovenija dokaj homogena
drzava. Poleg madzarske in italijanske narodne manjsine ter
romskega prebivalstva ima zaradi priseljevanja od popisa do
popisa tudi vecji delez pripadnikov drugih narodnosti, delez
slovenskega prebivalstva pa se manj$a. Na obmod¢ju ob¢ine
Lukovica Zivijo poleg Slovencev §e pripadniki drugih narodov.
Za razliko od Slovenije, ki je imela ob popisu leta 2002 le 83,1
% prebivalcev, ki so se narodnostno opredelili za Slovence, je
bil v ob¢ini Lukovica ta deleZ bistveno vedji in je znasal 91,4 %.
To jo je uvrstilo med 192 slovenskimi ob¢inami na 52. mesto.
Za najbolj narodnostno homogeno slovensko obcino Sol¢ava je
zaostajala le za 4,4 odstotne toCke.

Leta 1981 se je za Slovence izreklo 96,7 % prebivalcev z
obmoc¢ja sedanje ob¢ine Lukovica, v 39 od 66 naselij pa so se za
Slovence izrekli vsi prebivalci. Najve¢ (priblizno desetino)
neslovenskega prebivalstva je imela tedaj Lukovica.
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Glede na veroizpoved je Slovenija tradicionalno katoli¥ka
drzava. Ker pa je bilo opredeljevanje glede veroizpovedi prosto-
voljno, je bil pri popisu leta 2002 velik del prebivalcev, ki niso
zeleli odgovoriti. V vsej drzavi je znasal 15,7 %, v ob¢ini
Lukovica pa 14 %. Za 8e nadaljnjih 7,1 oziroma 5,2 % prebival-
cev pa popisovalci iz drugih razlogov niso mogli ugotoviti verske
pripadnosti. Glede na navedene deleZe in podpovprecen delez
neslovenskega prebivalstva je bil v ob¢ini Lukovica deleZ opre-
deljenih za katoliSko veroizpoved za 15,4 odstotne tocke vedji od
drzavnega povprecja in je znaSal 73,3 %. Ob petini prebivalcev,
ki niso Zeleli razkriti svoje verske pripadnosti oziroma je popiso-
valci niso ugotovili, in treh Cetrtinah opredeljenih za katolike, je
ostala le Se dobra dvajsetina drugih, med katerimi so pre-
vladovali tisti, ki so se opredelili, da niso verniki (ateisti). Teh je
bilo 3,8 %. Za vernike, ki ne pripadajo nobeni veroizpovedi, se
je opredelilo 1,9 %, za pripadnike islamske veroizpovedi 1,1 %
in za pripadnike pravoslavne veroizpovedi 0,6 % prebivalcev.
Lahko sklepamo, da se je iz tujine priseljeno prebivalstvo v
glavnem versko opredelilo, saj se Stevilo pripadnikov islamske in
pravoslavne veroizpovedi razmeroma dobro ujema s Stevilom
prebivalcev, ki so prisli iz drzav, kjer sta ti dve veroizpovedi bolj
ali manj prisotni. Vecina tistih, ki se niso opredelili, so Slovenci,
ki iz takih ali drugaénih razlogov niso Zeleli izraziti ne svoje
verske pripadnosti ne svoje verske nepripadnosti.

Gospodarstvo

Nekmetijske dejavnosti

Vecjih in pomembnej$ih industrijskih obratov v ob¢ini ni.
Cevljarsko podjetje Mojca Lukovica, ki je zraslo na tradiciji
Cevljarske obrti, se je v veliki meri pod vplivom svetovnih
»globalizacijskih« teZenj sesulo v prah, njegovo mesto je zavze-
lo podjetje Toko, ki se je izselilo iz Domzal. Sprva so sicer pre-
vzeli nekaj delavcev propadlega Cevljarskega obrata, ker pa je
podjetje v podobnih teZavah kot nekdanja Mojca, so ti delavci
kmalu izgubili delo in sedanjih 88 zaposlenih so delavci, ki so
se skupaj s podjetjem »priselili« iz Domzal. Tako kot velja za
celotno usnjarsko panogo, tudi usnjarski galanteriji razmere na
zahtevnem svetovnem trgu niso naklonjene in zaradi previsokih
proizvodnih stroSkov Tokovi izdelki niso konkurenéni. Cilj pod-
jetja je ohraniti proizvodnjo v Sloveniji vsaj Se naslednjih pet
let. Ob upostevanju navedenih dejstev bi za Toko lahko rekli, da
je v obcini le zacasno v gosteh in da od njega ni pricakovati
kak$nega vecjega gospodarskega zagona.

Bistveno bolj uspeSno in vpeto v svetovne trZzne tokove je
druZinsko podjetje M&P Burja iz Krasnje s skupno 52 zaposle-
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nimi. Od tega jih 35 dela v obratu v Krasnji, drugi pa drugje,
veCina v obratu v Papirnici Koli¢evo. Za razliko od Toka je v
tem podjetju naSlo delo kar nekaj domacinov, Ceprav je
priblizno pol zaposlenih tudi iz drugih obéin. Podjetje izdeluje
izdelke iz plastike in iz kovine. Med plasti¢nimi izdelki so npr.
svetlobna telesa, ki jih vgrajujejo v avtomobile znamk Nissan in
Lancia, njihovi polizdelki najdejo svoje mesto v Philipsovih
izdelkih itn. Med kovinskimi izdelki so tudi orodja za brizganje
plastike. Globalizacijski dejavniki imajo tu povsem nasprotne
ucinke kot pri Toku.

V okviru turizma in gostinstva je najvecje Gostinsko podjet-
je Trojane. Zaposluje 121 delavcev. Vecina jih dela na Trojanah,
od odprtja avtocestnega odseka Kompolje-Krtina pa imajo svojo
Mini restavracijo tudi na bencinskem servisu OMV Istrabenz.
Nedvomno so med najvecjimi podjetji v okviru svoje panoge,
saj dnevno pripravijo ¢ez 1000 toplih obrokov, ob koncu tedna
pa se ta §tevilka lahko tudi podvoji. Do pred dvema letoma je bil
v njihovi lasti tudi Garni hotel, ki ima zdaj novega lastnika.
Trojane so najbolj znane po krofih in tradicija kupovanja krofov
se je krepko utrdila med ljudmi, predvsem izletniki, ki preckajo
prelaz Uc¢ak. Kako bo v prihodnje, ko bo odprta avtocesta tudi
¢ez Trojane, si ne upa napovedovati nihe, pricakuje pa se
zmanjSanje obiska in s tem manj$i obseg poslovanja, ¢eprav na
Trojanah upajo, da zmanjSanje ne bo preveliko.

Po statisti¢nih podatkih je imela ob¢ina Lukovica 31. 12. 2002
larski center na Brdu in Hotel Trojane). V njih naj bi sprejeli
3.319 gostov, od katerih je bilo kar 2.789 tujih, opravili pa so le
5.726 nocitev, od tega tujci 4.870. O kakSnem stacionarnem tu-
rizmu v ob¢ini ne moremo govoriti, saj gre o€itno za skoraj
izkljuéno prehodne goste.

Obrt ima v ob¢ini dolgo tradicijo in 31. 12. 2002 je bilo v njej
31 samostojnih podjetnikov posameznikov in 6 druzb z omejeno
odgovornostjo, ki so se ukvarjali z obrtno dejavnostjo oziroma z
domaco ali umetno obrtjo. Poleg teh je bilo Se 78 samostojnih
podjetnikov posameznikov in 3 druzbe z omejeno odgovornos-
tjo, ki so se ukvarjali z obrti podobnimi dejavnostmi.

Vseh poslovnih subjektov, to je pravnih in fizi¢nih oseb, ki na
podlagi vpisa v ustrezne primarne registre, evidence, razvide ali
na podlagi zakona opravljajo registrirane ali s predpisom ali z
aktom o ustanovitvi dolo¢ene dejavnosti v zakonsko dolo¢eni
pravnoorganizacijski obliki in so vpisane v Poslovni register
Slovenije (SURS), je bilo v ob¢ini Lukovica ob izteku leta 2003
258. Najvec (53) v okviru panoge druge javne, skupne in oseb-
ne storitve, 49 se jih je ukvarjalo s predelovalno dejavnostjo in
39 s trgovino z motornimi vozili oziroma s popravilom motornih
vozil. Po Stevilu je bila v ospredju e dejavnost prometa, skla-
dis¢enja in zvez, bistveno manj dejavnosti gradbeniStva, javne

Cebelarski center Slovenije na Brdu pri Lukovici, dolga desetletja nedokondana »hifa strahov«, ki je koncno dobila pravo podobo in s tem vse
moznosti, da sluZi svojemu namenu — tu je sede? Cebelarske zveze Slovenije, gostisce, prodajalna, na voljo so tudi prenociica
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uprave, obrambe in socialnega zavarovanja ter dejavnosti nepre-
mi¢nin in najema poslovnih prostorov. V okviru drugih
dejavnosti je delovalo 9 poslovnih subjektov, od tega le dva v
dejavnosti kmetijstva, lova in gozdarstva.

Ob upostevanju dejstva, da je prebivalstvo ob¢ine Lukovica
obsegalo Cetrt odstotka vsega prebivalstva v drzavi, je Stevilo
poslovnih subjektov podpovpreéno, saj se je njihov delez od
vseh slovenskih v obdobju 1997-2003 gibal med 0,17 in 0,19 %.
Gospodarski subjekti, ki so pravne in fizicne osebe, ustanov-
ljene z namenom pridobivanja dobicka na prostem trgu, so obse-
gali slabe tri Cetrtine vseh poslovnih subjektov v ob¢ini. Preo-
stali poslovni subjekti so bili predvsem drustva, ki spadajo v
dejavnosti drugih javnih, skupnih in osebnih storitev. V okviru
te dejavnosti je bilo med vsemi poslovnimi subjekti manj kot
desetina (le 5) gospodarskih. V okviru dejavnosti javne uprave,
obrambe in socialnega zavarovanja je bilo vseh 15 poslovnih
subjektov v ob¢ini negospodarskih.

Po Stevilu gospodarskih subjektov je bila v ob¢ini mo¢no v
ospredju predelovalna dejavnost z ve¢ kot €etrtino vseh gospo-
darskih subjektov. Delez fizi¢nih oseb v tej dejavnosti je za dve
tretjini presegal drZavno povprecje. Ve¢ kot dvakrat vecji od
drzavnega povprecja je bil deleZ fizi¢nih oseb gospodarskih sub-
jektov v dejavnosti prometa, skladi§¢enja in zvez. To je bila
hkrati edina dejavnost, ki je nadpovpre¢no pomembna, Ce
primerjamo Stevilo gospodarskih subjektov in $tevilo prebival-
cev. Ob¢ina DomZale je imela v tej dejavnosti 6,6 gospodarskih
subjektov na 1000 prebivalcev, Slovenija le 4,8. »Furmanska«
tradicija in pomebna prometna lega ob¢ine ob Ze stoletja glavni
tranzitni cestni smeri skozi Slovenijo sta nedvomno vplivali na
odlo¢anje za delovanje v tej dejavnosti. Ve¢ gospodarskih sub-
jektov na 1000 prebivalcev kot v vsej drzavi je bilo Se pri
fizi¢nih osebah v okviru predelovalne dejavnosti in pri pravnih
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Stevilo gospodarskih subjektov (31. 12. 2003) po dejavnosti (po SKD)
v ob¢ini Lukovica (Vir: SURS)

osebah v okviru gostinstva. GradbeniStvo je imelo med vsemi
gospodarskimi subjekti v obcini precej vedji delez kot v vsej
drzavi, kar pa je posledica primanjkljaja znotraj drugih
dejavnosti v ob¢ini. GradbeniStvo v obcini Lukovica je imelo
namrec pribliZno toliko gospodarskih subjektov fizi¢nih oseb na
1000 prebivalcev kot vsa drzava (okoli 5), medtem ko je bila pri
§tevilu pravnih oseb nekoliko pod povprec¢jem.

Pravne osebe po Stevilu prevladujejo nad fizicnimi le pri
trgovini z motornimi vozili in z njihovimi popravili ter pri
nepremic¢ninah in najemu poslovnih prostorov. Zaradi tak$ne
organizacijske sestave gospodarskih subjektov ne preseneca
razmeroma majhno $tevilo delovnih mest v ob¢ini. Bolj kot ple-
menitenje kapitala je bilo o€itno v ospredju reSevanje problema
svoje zaposlenosti.

Po povpre¢ni mesecni bruto pla¢i na zaposleno osebo in
delovno aktivno prebivalstvo leta 2002 je bila ob¢ina Lukovica
s 198.892 SIT med 193 slovenskimi ob¢inami na 119. mestu, po
Stevilu delovno aktivnih prebivalcev (809) pa na 132. (po Stevilu
prebivalcev je na 99. in po povrSini na 95. mestu). To kaZze, da
je njena gospodarska razvitost precej podpovprecna. Povpre¢na
mesecna bruto placa ni dosegala niti 85 % slovenske in komaj
dobri dve tretjini ljubljanske.

Ob koncu januarja 2004 je bilo v obéini zaposlenih 820
delovno aktivnih prebivalcev, kar je komaj dobra desetinka
odstotka od vseh v Sloveniji. Nadpovpre¢no so bile v obcini
zastopane samozaposlene osebe, in sicer predvsem na racun
kmetov (0,38 % od vseh v Sloveniji), na ravni drZavnega
povprecja je skupina zaposlenih pri samozaposlenih .osebah.
Delovnih mest v podjetjih, druzbah in organizacijah je bilo v
obCini izrazito podpovpre¢no malo. Zgolj na podlagi $tevila
gospodarskih subjektov ne moremo sklepati o pomenu
posamezne gospodarske dejavnosti v obé¢ini. Za to bi rabili
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Sloveniji) 31. 1. 2004 (Vir: Banka statistic¢nih podatkov, SURS)

podatke o Stevilu zaposlenih in o poslovnih rezultatih gospo-
darskih subjektov. Taka podrobna analiza bi zahtevala ve¢ Casa
in tudi sredstev.

Navajamo Se nekaj ugotovitev, do katerih je v svojem
diplomskem delu o malem gospodarstvu v ob¢ini Lukovica
prisla I. Kotnik (2000). Z vprasalnikom je med 15 podjetniki
ugotovila, da je med njimi majhen deleZ vije in visoko
izobraZenih, da so imeli pri ustanavljanju podjetij teZzave pred-
vsem zaradi pomanjkanja navodil, informacij in znanja, da so
ustanovili podjetje v glavnem iz prihrankov in z denarjem,
sposojenim od sorodnikov in prijateljev. Med njimi je pre-
vladovala usmerjenost na krajevni trg, svoje konkurencne pred-
nosti so videli zlasti v nizkih stroskih dela in odli¢ni organizaci-
ji, njihove izdelke v glavnem neposredno pokupijo konéni
potrosniki. Ceprav je bil vzorec premajhen, da bi omogo&al pos-
ploSevanje ugotovitev, odgovori kaZejo dolocene znacilnosti
tukajSnjega malega podjetniStva. Kotnikova je pripravila tudi
analizo prednosti, slabosti, priloZnosti in nevarnosti. Med pred-
nostmi omenjamo naslednje: tradicionalna znanja (tesarstvo,
zidarstvo, pecarstvo), obstajajo nekateri Ze uveljavljeni podjet-
niki, delavnost, blizina Ljubljane, ¢isto okolje in lega ob 5.
evropskem prometnem koridorju.

Med slabostmi je navajala pomanjkanje podjetniskega znan-
ja, idej, individualizem, podkapitaliziranost podjetij, zastarela
oprema itn. Med priloZnostmi je na prvo mesto postavila izgrad-
njo avtoceste, razvoj grozdov malih podjetij, celostno trZenje
idr. Od nevarnosti navajamo le neustrezno podjetniSko klimo,
nizke davéne olajSave in premajhno vlogo obé¢ine pri
pospeSevanju rasti novih enot.
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Ustrezen Zivljenjski standard si je ve¢ina ljudi iz ob¢ine nekaj
zadnjih desetletij zagotavljala z zaposlitvijo zunaj ob¢ine. S
propadanjem vse vecjega Stevila velikih podjetij se je zacelo
intenzivnejSe iskanje moZnosti za zasluZzek tudi v okviru
samostojne dejavnosti. PriloZnost in nuja za ob¢ino je, da se
razvija prav na podrocju malega gospodarstva, usmerjenega v
visoko dodano vrednost. To pomeni, da je treba vlagati v znan-
je in pritegniti v ob¢ino sposobne in izobraZene ljudi tudi od
drugod. Naravni in v veliki meri tudi infrastrukturni pogoji za to
so, treba jih je le znati izkoristiti. Ve¢ji razmah podjetniske
dejavnosti bo omogocal tudi hitrej$i dvig druzbenega standarda.

Kmetijstvo

V okviru gospodarskih dejavnosti v ob¢ini ima kmetijstvo
nedvomno pomembno vlogo, Ceprav ne naravni ne
druzbenogospodarski pogoji za to dejavnost v oblini niso
preve¢ ugodni. Nekaj bistvenih znacilnosti opisujemo na podla-
gi podatkov popisa kmetijstva 2000 (SURS), pri ¢emer opozar-
jamo Se na primerjavo z obéinama Moravée in Domzale ter z
republiSkim in osrednjeslovenskim povpredjem.

V ob¢ini Lukovica je bilo po podatkih omenjenega popisa
0,44 % vseh slovenskih druzinskih kmetij. Posestna struktura je
bila, tako kot v Sloveniji kot celoti, dokaj neugodna. Ve¢ kot pol
druZinskih kmetij je imelo v uporabi do 5 hektarov zemljis¢. To
je sicer za 11,3 odstotne tocke manj kot znasa slovensko
povprecje, vendar tudi za 3,1 odstotno tocko vec kot v sosednji
obcini Moravce, ki je bila na ravni povprecja za osrednjesloven-
sko regijo. Pod drzavnim povprecjem in $e bolj pod povprecjem
za osrednjeslovensko regijo je deleZ kmetij, ki so uporabljale
ve¢ kot 10 hektarov zemljis¢. Po tem deleZu presegata ob¢ino
Lukovica tudi ob¢ini DomZale in Moravée. Upraviéeno bi lahko
trdili, da v ob¢ini prevladujejo za slovenske razmere srednje
velike kmetije, saj je z 2 do 5 ali pa s 5 do 10 hektari zemlje
kmetovalo dobre tri Cetrtine vseh kmetij. Po povpre¢ni povrSini
vseh zemljiS¢ je s 5,74 ha nad drzavnim povprecjem, toda pod
osrednjeslovenskim. Tudi obc¢ini DomzZale in Moravée imata
povpre¢no ve¢ hektarov zemlji§¢ v uporabi na kmetijo.

DeleZi v % po velikostnih razredih v ha

Skupno

Stevilo Odo2 2do5 5do 10 |vetod 10
Slovenija 86.320 26,6 352 255 12,6
Osrednjeslovenska regija 9.469 15,2 32,5 34,8 17,5
Obéina DomZale 346 16,2 37,6 27,5 18,8
Obéina Lukovica 380 13,7 36,8 40.0 9.5
Obgina Moravde 386 13,5 33,9 42,2 10,4

Druzinske kmetije po velikostnih razredih kmetijskih zemljis¢ v upora-
bi leta 2000 (Vir: SURS)
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DruZinske kmetije po velikosmih razredih §tevila glav govedi leta 2000
(Vir: SURS)

Nekoliko druga¢na je podoba pri povrsini njiv in vrtov na kmeti-
jo. Teh je v ob¢ini Lukovica povpre¢no le 1,27 hektara na kmeti-
jo, kar je bistveno manj od drZavnega povprecja, ki znasa 1,86.
Sosednja ravninska ob¢ina DomZale je imela bistveno ve¢ —
3,20, ob¢ina Morav¢e pa za spoznanje manj — 1,15 hektara —
njiv in vrtov na kmetijo.

Vecina kmetij v ob¢ini je redila govedo. Tistih najmanj$ih z eno
ali dvema glavama je bilo le dobro desetino, kar je bistveno manj
od drZavnega povpredja, ki je bilo blizu etrtine. Vec kot pol kmetij
je redilo od 3 do 9 glav govedi. Precej nadpovprecen je bil tudi
deleZ kmetij z 10 do 19 glavami. Po tem deleZu je ob¢ina Lukovica
presegala tako ob¢ini DomZale in Moravée kot tudi osred-
njeslovensko povpredje. Zato pa je bil delez kmetij z ve¢ kot 20
glavami govedi manj8i od vseh med primerjanimi. Ugotavljamo,
da prevladujejo za slovenske razmere srednje velike govedorejske
kmetije. V obéini je Zivelo 0,63 % vsega slovenskega goveda (pri
prebivalstvu je bil ta delez le cetrtodstoten).

Od 380 kmetij so v ob¢ini Lukovica imeli Zivino na 374,
redili pa so povpreéno le za priblizno 8 GVZ? Zivali. To je ve¢
od drZavnega in osrednjeslovenskega povprecja in tudi ve¢ kot
v sosednji ob¢ini Moravée, a manj kot v domzalski. Po Stevilu
glav goveda so bile druZinske kmetije v ob¢ini Lukovica skoraj
na ravni slovenskega povprecja, so pa krepko zaostajale za
domzalskimi. Krave molznice so redili na 108 kmetijah, in sicer
povpre¢no nekaj veé kot 4 na kmetijo. V tem pogledu so bile te
kmetije nekoliko pod slovenskim in e bolj pod osrednjesloven-
skim povprecjem in ravno tako za obema sosednjima ob¢inama.
Podobno je veljalo za »pradicerejske« kmetije. Teh je bilo v
ob¢ini 146, redile pa so za nekaj manj kot za 4 GVZ Zivali na
kmetijo, kar bi pomenilo priblizno 15 pradiev. Za obcino
Lukovica je po tej povpreéni vrednosti zaostajala le obCina
Moravce.

Izobrazba gospodarjev druZinskih kmetij v ob¢ini Lukovica
je bila v povpredju precej slaba. Kar petina gospodarjev ni
imela dokonCane osnovne Sole, tudi po delezu teh je ob¢ina
Lukovica za ve¢ kot 4 odstotne tocke presegala v Stevilnih
pogledih zelo podobno ob¢ino Moravée. Nadaljnji dve petini

Velikostni razredi glede na Stevilo glav vseh govedi | Skupaj Govedo Krave molznice | Prafici
Skupaj | (deledi v % |DK™  JGVZ" [ DK GVZ | DK GVZ | DK GVZ/
1do?2 1do9 10do 19 | Vet od 20 Slovenija [77.189 |5 56070 | 8.6 78374 | 48 606 | 87
Osrednjeslovenska regijs [8991 |70 18,122 |43 3723 |82 7158 | 46
Slovenija 56.070 244 47,1 18,2 10.2 Obtina Domzale 9 |93 98 23 |15 |83 |88 a9
Osrednjeslovenska regija 8.122 13,7 51,9 234 11,0 Obéina Lukavica 374 7.9 354 [ 108 44 196 |38 |
Obcina M 370 6.9 368 8.7 155 55 141 33
Obéina DomZale 208 15.1 45.3 20,8 18,8
Obéina Lukovica 354 11,6 54,0 28,5 5.9 . .. ., 3 [ .. .
: Druzinske kmetije (DK) in povpreéno tevilo Zivine na kmetijo v GVZ
Obéina Moravie 368 10,6 57,6 24,5 7.3

leta 2000 (Vir: SURS)

gospodarjev sta imeli le osnovnoSolsko izobrazbo, etrtina
poklicno in desetina srednjo ali ve¢ kot srednjo izobrazbo.
Sicer pa je primerjava, ki jo ponuja slika 6, ve¢ kot zgovorna.
Le 5 gospodarjev od skupno 380 je imelo vi§jo, visoko
strokovno ali univerzitetno izobrazbo. To pomeni dvainpolkrat
manjsi delez od slovenskega. Zanimivo je, da je bil ta delez
nekoliko niZji od drZavnega povprecja tudi v osrednjesloven-
ski regiji in v ob¢ini Domzale. O¢itno poklica kmeta $e ne je-
mljejo s tako resnostjo kot na nekaterih obmocjih z boljSimi
pridelovalnimi pogoji in z bolj kmetijsko usmeritvijo gospo-
darstva.

Na druzinskih kmetijah v ob¢ini Lukovica je leta 2000 Zivelo
kar 1.691 oseb, kar je bilo 35 % od vsega prebivalstva po stan-
ju 30. 6. 2000. To je vec¢ kot dvakrat vecji delez od slovenskega
povprecja in za 0,4 odstotne tocke vedji kot v ob¢ini Moravce.
Od vseh teh je na kmetijah delalo 1.211 oseb, 480 pa ne. Tisti,

£ Slovenija
Osrednjeslovenska
(3 Domzale
B Lukovica
[ Moravée

Srednjedolska Vi§ja, visoka
nepopolna izobrazba izobrazba izobrazba strokovna,
osnovno$olska univerzitetna
izobrazba izobrazba

Braz izobrazbe, Osnovnodolska  Poklicna

Izobrazbena sestava gospodarjev druZinskih kmetij leta 2000 (Vir:
SURS)
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ki so na kmetijah delali, so delali v povpre¢ju manj kot polovi-
co razpoloZljivega delovnega Casa. Kmetijstvo je bilo edina
dejavnost 88 osebam, a tudi te niso polno izrabile razpoloZljive-
ga delovnega Casa (1800 ur letno) za delo na kmetiji. Od vseh
oseb s kmetij je to le 5,8-odstotni deleZ, kar je za 8,5 odstotnih
tock manj od drZavnega povpredja. Na kmetijah v ob¢ini
Lukovica sicer Zivi razmeroma velik deleZ prebivalcev, a kmeti-
jstvo je edina dejavnost le redkim. Glavna dejavnost je bila 190
osebam, kar je 11 % od vseh, Zive¢ih na kmetijah, to pa je pre-
cej nad drZzavnim povprecjem. Te osebe so za delo na kmetijah
porabile le za 135 polnovrednih delovnih moci*, kar bistveno ne
odstopa od splo3nih slovenskih razmer. Delo na kmetiji je bilo
stranska dejavnost 586 osebam, za to delo so porabile dobri dve
petini polne delovne mo¢i, kar bi bilo nekaj manj kot 800 ur
letno. Statistika navaja Se podatek o osebah, ki so na kmetijah
pomagale le ob&asno: teh je bilo 337, letno so temu delu name-
nile povpre¢no po nekaj vec¢ kot 200 ur.

Sklep

Najnovejsi statisticni podatki kaZejo, da je obmocje obCine
Lukovica v zadnjem obdobju doZivelo precejSnje spremembe.
Predvsem se je marsikje zaustavilo dolgotrajno praznjenje naselij,
ponekod pa je celo zalelo prevladovati priseljevanje. Ce je bila
dolga leta dolina Crnega grabna zaradi gradbenih rezervatov za
avtocesto razvojno povsem onemogocena, danes avtocesta prinasa
v dolino novo Zivljenje, nov gospodarski zagon in priloZnosti. Ob
nadpovprecni slovenski stopnji motoriziranosti pomeni avtocesta
e dodatno izboljSanje prometne dostopnosti tukaj$njih krajev. Ali
bo to le omogocalo dnevno potovanje na delo ob bivanju v pri-
jaznejSem in bolj neokrnjenem podezelskem okolju ali bo tudi
spodbudilo nove podjetniske odlocitve, je med drugim v veliki
meri odvisno od ravnanja obcinske oblasti. Velik prometni kapital
— gre za pomemben evropski prometni koridor — in bliZina
Ljubljane sta velika primerjalna prednost pred Stevilnimi drugimi
podobnimi obmocji v Sloveniji. To ni le priloZnost za prometno in
proizvodno dejavnost, temvec tudi za vse druge, ne nazadnje za
kmetijstvo, katerega pomen, kot kaZejo podatki, ni zanemarljiv.

Kljub navedenim spremembam je treba omeniti Se vedno
velike razlike med posameznimi deli obCine. Slab$e dostopna
naselja dale¢ v hribih bodo v marsi¢em, kljub nekaterim spre-
membam na bolje, e dolgo zaostajala za vse bolj suburbanizira-
nimi naselji z ravninskega zahodnega dela obcine. MoZnosti
naselij v osrednjem delu doline in ob cesti vse do Trojan so boljse,
Ceprav je bilo tudi to obmocje dolgo razvojno onemogoceno, saj
se ni smelo graditi, zato so se odselili Stevilni perspektivni mladi
prebivalci.
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Naj zaklju¢imo z mislijo, da je kolo v ob¢inskem grbu najbolj
reprezentativen simbol, saj kaZe najbolj izrazito znadilnost tega
obmocja: prometno pomembnost in zaznamovanost. Tudi v
fiziognomiji pokrajine je prometna infrastruktura, predvsem
zaradi povrSin, ki jih zavzema, najbolj izstopajo¢i dejavnik.
Vsestranskih posledic, ki jih ima promet na tem obmocju, se vse
prepogosto niti ne zavedamo. Ob vsej sodobni tehnologiji, s
katero se prebijamo ¢ez hribe in doline, vse preradi pozabljamo,
da so prav reliefni in drugi naravni pogoji povzrocili tak§no rabo
pokrajine, kakrSni smo pri¢a na posamezni stopnji gospo-
darskega razvoja.

OPOMBE:

" Antiklinala je izboCeni del nagubanih kamninskih plasti zemeljskega povrgja.
*Grad je bil poZgan med 2. svetovno vojno in pozneje ni bil obnovljen.

* Tmovica, Lukovica, Prevalje, Prevoje pri Sentvidu, Spodnje Praprete, Sentvid,
Trnjava, Videm, Vrba.

* Celotno ime je sicer Sentvid pri Lukovici, vendar celotna imena naselij pisemo
samo pri Prevojah in Preserjah, ker se ti imeni v ob¢ini pojavljata po dvakrat
(Prevoje in Prevoje pri Sentvidu ter Preserje pri Lukovici in Preserje pri Zlatem
Polju).

s Brdo, Ceplje, Gradisce, Preserje pri Lukovici, Rafolée, Spodnje Koseze, Vrh-
ovlje, Zgornje Praprece.

¢ Blagovica, Kompolje, Kra%nja, Podsmreéje, Spodnje in Zgornje Loke, Zirovie.
! Podatek je za leto 1991, ker zaradi varovanja osebnih podatkov Statisti¢ni urad
RS skriva podatke za naselja z zelo majhnim Stevilom prebivalcev, in tako za
leto 2002 nimamo podatkov o Stevilu prebivalcev za Brdo pri Lukovici in za
Golcaj, prav tako pa je nedostopna vrsta podrobnej§ih podatkov za velino
manjsih naselij v obCini.

* Pearsonov koeficient korelacije med spremembo Stevila stanovanj in Stevila
prebivalcev zna3a 0,69, to pomeni, da je povezanost razmeroma majhna. To kaZe
tudi velika razprienost na diagramu na strani 21. Precej vedja je povezanost med
spremembo Stevila stanovanj in Stevila gospodinjstev, saj znaSa koeficient
korelacije 0,86. Zaradi velikega odstopanja navzgor smo iz ratunanja izlo¢ili
Prevoje pri Sentvidu, ki niso prikazane na diagramu na strani 21. Povecale so se
za 118 stanovanj in za 256 prebivalcev, kar je ve¢ kot petina vsega prirasta
Stevila stanovanj v ob¢ini in skoraj dve petini prirasta Stevila prebivalcev.

! Za Brdo, Gol&aj, Prilesje in Prvine zaradi varovanja osebnih podatkov SURS
podatke prikriva.

""Tudi testiranje s ¥ testom je pokazalo, da je verjetnost, da obstaja povezanost
med obmocjem in rastjo Stevila prebivalstva v zadnjem medpopisnem obdobju,
zanemarljivo majhna.

" Stevilo starih delimo s §tevilom mladih in dobljeni koli¢nik mnoZimo s sto.

'* Leta 2002 je bila splo$na stopnja rodnosti v Sloveniji 8,8 %e, splo$na stopnja
smrtnosti pa 9,4 %e. Za ob¢ino Lukovica sta bili obe splosni stopnji 8,6 %e.

" Zaradi varovanja osebnih podatkov nam je SURS posredoval le podatke za
naselja s 50 in ved prebivalci, pa Se pri teh so nekateri podatki prikriti (namesto
Stevilke je znak x).

"To kaZe izracunani koeficient korelacije (r = -0,77 ), ki govori o tem, da vecja
rast naselja pomeni v vedini primerov tudi niZjo povpreéno starost prebivalcev
tega naselja.

'* Ob¢ina Lukovica spada v ljubljansko oziroma osrednjeslovensko statisti¢no
regijo, ki zajema obCine v upravnih enotah (stare velike obline) DomZale,
Grosuplje, Kamnik, Litija, Ljubljana, Logatec in Vrhnika.
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' Na sliki obdobja niso enako dolga, prvo je odprto, drugo je dolgo 8 let, zadnji
dve 5 let in preostala tri 10 let.

" Podatkov za ti dve KS nismo imeli, ker so bili zaradi varovanja osebnih
podatkov skriti. Iz podatkov, ki smo jih imeli, smo lahko izradunali skupen
podatek za obe KS.

' Koeficient korelacije je znaSal le 0,29, kar je zanemarljivo malo.

"* Korelacija med vsoto veriZnih indeksov rasti 8tevila prebivalstva od 1931 do
2002 in deleZem prebivalcev, ki so se v kraj priselili, je zelo visoka in pozitivna
(r = 0,87), kar potrjuje navedeno trditev.

® Naravna rast: razlika med $tevilom rojenih in $tevilom umrlih prebivalcev;
selitvena rast: razlika med Stevilom priseljenih in odseljenih prebivalcev.

' Vkljuéno s Stevilom tistih, ki so potovali iz obCin, za katere Stevilo (zaradi
za§¢ite osebnih podatkov) ni znano (Vransko v 1. stolpcu in Dol pri Ljubljani v
3. stolpcu).

* Dnevni migranti so osebe, pri katerih se kraj bivanja in kraj zaposlitve (Solan-
ja) razlikujeta.

» Crka z pomeni, da je zaradi varovanja osebnih podatkov podatek skrit.

*V prvem stolpcu je deleZ od vseh subjektov v Republiki Sloveniji, v nasled-
njih je v odstotkih izraZen preseZek ali primanjkljaj deleZa posamezne panoge v
ob¢ini v primerjavi z Republiko Slovenijo (100% pomeni, da ima obéina enak
deleZ pravnih oziroma fizi¢nih oseb v panogi kot RS, 50% pa da je deleZ za pol
manjsi od drzavnega).

% GVZ je kratica za glave velike Zivine. To je enota, v katero preraunamo
§tevilo Zivali na kmetijo, da lahko primerjamo kmetije, ki redijo razli¢ne Zivali.
1 GVZ pomeni kravo s 500 kg teZe oziroma 0,7 bika, 0,8 konja, 4 praSice, 10
ove itn. (Kladnik, 2001).

* DK - Stevilo druZinskih kmetij.

¥ GVZ na druZinsko kmetijo.

* To pomeni, da je teh 190 oseb za delo na kmetijah porabilo toliko ¢asa letno,
kot bi ga 135 oseb, ki bi opravile vsaka po 1800 delovnih ur letno.
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ArheoloSka preteklost
obcine Lukovica

Fiziéno — geografske determinante, ki vplivajo na poselitveno
sliko posamezne pokrajine, so tudi v ob&ini Lukovica
bistveno vplivale na razporeditev, razvoj in gostoto naselij v
posameznih obdobjih. Koli¢ina plodne zemlje, vodnih virov,
oson¢enost terena, nadmorska viSina itd. so tudi v t.i.
arheoloskih obdobjih pogojevali vecjo koncentracijo prebivalst-
va na tistih obmocjih, kjer je opazna Se danes, zlasti v okolici
Lukovice in Blagovice. Dodatno spodbudo za poselitev ves ¢as
pomeni tudi ugodna prometna lega Crnega grabna, ki predstav-
lja najugodne;j$i prehod v smeri vzhod — zahod (in narobe) med
vzhodnim delom Ljubljanske kotline (KamniSko-bistriska
ravan) in Spodnjo Savinjsko kotlino. Ta prometni dejavnik je v
preteklosti, glede na vsakokratne politiéne in gospodarske
razmere, Trojane po pomenu bolj ali manj povzdigoval nad
naselja iz bliZnje in bolj oddaljene okolice.

Najboljsi topografski pregled arheoloSkih lokacij v obéini
Lukovica je imenitna knjiga Staneta StraZarja Crni graben
(Strazar 1985: 63-91), ki v celoti upoSteva tudi starejSe ugo-
tovitve arheologa dr. Staneta Gabrovca (Gabrovec 1965: 89-
134, T. 7: 6). Od izida knjige dalje je sicer pri§lo do nekaterih
novih odkritij, ki jih nameravamo tukaj predstaviti, toda ta
bistveno ne spreminjajo Ze nakazane poselitvene slike
arheolo$kih dob na tem obmocju.

Stevilna ledinska imena z arheolo§ko vsebino (Grad,
Gradis¢e, Groblje, Ajdovec, Gomile itd.) in bogato ljudsko
izrocilo, ki se veZe nanje, sicer opozarjajo na velik arheoloski
potencial terena, vendar se moramo pri obravnavi zgodovine
naselitve drzati zgolj z najdbami potrjenih najdis¢. Najstarejsa
najdba je t. i. Colnicasta sponka (fibula) iz domnevne gomile na
Brdu' (Strazar 1985: 67; Gabrovec 1965: 101). Glede na njen
znacilen okras s cik-cakom in pre¢nimi vrezi lahko domnevamo,
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da je prvotno imela Se dolgo Zlebasto nogo, v katero se je
zatikala igla. Sponke te vrste so vodilni Zenski nakit 2. polovice
7. stol. pr. Kr. (Gabrovec 1987: 42 — stopnja Sti¢na — Novo
mesto I na Dolenjskem ali Sveta Lucija Ic v Posocju). To je Cas,
ko se na Dolenjskem do svojega vrhunca povzpne staroZelez-
nodobna (halStatska) kultura (imenovana po najdis¢u Hallstatt v
Zgornji Avstriji), zrasla na tradicijah predhodne (t. i. Ljub-
ljanske) kulture Zarnih grobi3¢, obogatena z novimi vplivi Italije
na Dolenjskem. Zlasti 2. pol. 7. stol. pr. Kr. Ze izpri¢uje mo¢no
druzbeno diferenciacijo prebivalstva, ki je vidna predvsem v
bogatih kneZjih grobovih v Sti¢ni in Novem mestu. Na prostoru
danaSnje Slovenije se tedaj jasno oblikuje 6 kulturnih skupin,
vodilni sta nesporno dolenjska in svetolucijska (severnopri-
morska oz. posoSka), ki po vsej verjetnosti predstavljata tudi
etni¢ni skupnosti — pri tem je dolenjska »ilirsko«, svetolucijska
pa »venetsko« vplivana (Gabrovec 1999: 170). Poglavitna razli-
ka med njima je v na¢inu pokopa. Medtem ko je v tem Casu na
Dolenjskem dosledno uveljavljen skeletni pokop v gomili in
orozje kot grobni pridatek moskih grobov, svetolucijska kultur-
na skupina vztraja pri planem Zarnem pokopu brez oroZja v
grobovih. Ce na%a sponka resni¢no izvira iz gomile, jo lahko
razumemo kot vpliv dolenjske kulturne skupine na Gorenjsko;
ta pokrajina je tudi sicer ves Cas stare Zelezne dobe prostor
sreCevanja in meSanja vplivov obeh vodilnih kulturnih skupin.
V neposredni bliZini Brda se ob vhodu v dolino Crnega grab-
na »zgostijo« prazgodovinska najdisca. Ta koncentracija je ned-
vomno povezana s pomembnostjo transportne poti po dolini Ze
pred izgradnjo rimske ceste. Vecji del doslej znanih najdb se
veZe na utrjeno prazgodovinsko naselbino (gradi$¢e) na Kopi
nad Kompoljem. Naselbina je umeSCena na obseZni prisojni



Zbornik obc¢ine Lukovica

P e BN S S R el s )

Arheoloska najdiicéa v obéini Lukovica: 1 — Trojane, 2 — Uéak, 3

&'m‘féﬂ' b j LR i . jz ]

— Sentozbolt, 4 — Ivanjk nad Podmiljem, 5 — Blagovica, 6 — Goléaj, 7 — Gradi§ce nad

Podsmreéjem, 8 — Gradiice nad Krajnim Brdom, 9 — Kopa nad Kompoljem, 10 — Gradice pri Lukovici, 11 — Spodnje Prapreée

umetni terasi tik pod vrhom Kope, na robu terase pa so opazni
sledovi obrambnega nasipa. Najdbe so deloma naklju¢ne, delo-
ma pridobljene s sondiranjem Ze davnega leta 1879 (Strazar
1985: 67-68; Gabrovec 1965: 101, T. 11: 4-10; T. 10). Naj-
markantnej3a je bronasta Celada t. i. negovskega tipa, odkrita po
nakljucju Ze leta 1829 (hrani jo Narodni muzej). Tip Celade je
poimenovan po najdi§¢u Negova na Stajerskem, kjer je bilo leta
1811 najdenih kar 26 podobnih ¢elad, predmet sam pa je
uporabljen za poimenovanje zaklju¢nega obdobja stare Zelezne
dobe (t. i. negovskega horizonta), ki obsega 1. polovico 5. in
celotno 4. stol. pr. Kr. (Gabrovec 1987: 69-79). V ta ¢as spada-
jo tudi votla okrogla zapestnica iz bronaste plofevine in obe
sponki (fibuli) t. i. certoSkega tipa (Terzan: 1976, 339, pril. 1),
najdeni v Zenskem grobu na (nekdanjem) bliznjem Gusinovem
gricu.” S Kope izvirata Se bronasta certofka fibula in triroba
bronasta pusc¢i¢na ost skitskega tipa. Sponka je Se nekoliko
mlajSa od tistih dveh z Gusinovega grica (tip 11b po TrZanovi,
1976: 337) in sega Se v 3. stol. pr. Kr., puS¢i¢na ost pa se skupaj
s Se nekaterimi drugimi skitskimi kosi oroZja pojavi Ze v
prej$njem obdobju (certoSki horizont, konec 6. in 2. pol. 5. stol.
pr. Kr.) in je dokument vplivov iz karpatskega podrocja
(Gabrovec 1987: 62, sl. 5, 3). Tudi bliznje GradiS¢e nad
Lukovico je dalo doslej izklju¢no najdbe, ki pripadajo mlaj§im
fazam starejSe Zelezne dobe: Zelezna suli¢na ost, noz, votli
bronasti zapestnici, ki spadajo v certo$ki horizont (Gabrovec
1965: T. 12: 1-5; 1987: sl. 5: 5, 30) in 3 fragmentirani Zelezni
me¢i (Gabrovec 1965: T. 13: 1-4), ki v negovski fazi Ze najav-
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ljajo nove gospodarje — Kelte. Ti so nosilci nove kulture mlajse
Zelezne dobe (imenovane latenska po najdiS¢u La Tene v juZni
Franciji), ki je pri nas vztrajala vse do prihoda Rimljanov.

Med prazgodovinske najdbe iz okolice Lukovice lahko
dodamo $e nekaj na novo odkritih predmetov, izkopanih ob
zas¢itnih izkopavanjih leta 1993. 16. aprila tega leta je bilo ob
ogledu poskodovanega obzidja okrog cerkve sv. Marjete na
Gradi§¢u povsem po nakljucju ugotovljeno, da je bila na juZnem
pobocju pod cerkvijo, tik pri cesti ob vodnih zbiralnikih, brez
kakrSnih koli dovoljenj pristojne spomeniske sluzbe zgrajena
stanovanjska stavba. Ta predel je namre¢ varovan kot nekdanje
gomilno grobisce, ki je bilo vecidel uni¢eno ob gradnji vodnih
zbiralnikov. 1z zemeljskega profila ob novogradnji sta gledali
dve stegnenici CloveSkega skeleta (Sagadin 1994/95: 148).
Zaicitni poseg, ki je sledil, je odkril troje fragmentarno ohran-
jenih skeletnih grobov, leZe¢ih v vrsti vzdolZz grebena. V grobu
1 so bile na desni strani skeleta kot edini pridatek poloZene kosti
prednje konjske noge. Pokop konja — obi¢ajno le nekaterih nje-
govih delov — je posebnost dolenjskega kulturnega kroga in
sicer pogosteje v mlajsi fazi stare Zelezne dobe (Gabrovec 1999:
152). Grob 3 je imel vec pridatkov. Ob levem stopalu je bil kera-
micen lonc¢ek, na zunanji strani desne golenice Zelezna suli¢na
ost, pribliZno na desni strani sicer uni¢ene rame pa nekoliko
poSkodovana sponka certoskega tipa (tip Vlle po Trzanovi 1977:
325, 357, 372, sl. 42, prim. npr. tudi T. 19: 8 — s primerjavo za
suli¢no ost). Sponke tega tipa so najmlajSe svoje vrste in segajo
Se v latensko obdobje. Konfiguracija terena in lega skeletov
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GRADISCE PRI LUKOVICI 1993
Situacija grobov 1-3

Situacija grobov na Gradi§cu pri Lukovici

kaZeta, da je greben med sedanjo cesto in pobodjem, ki se od
tega grebena strmo spusti proti vasi Gradisce, verjetno ostanek
nekdanje gomile, ki je leZala na robu terase. Unilenje oz.
prekopavanje gomil ob gradnji vodnih zbiralnikov na tem mestu
omenjajo tudi starejsi viri (StraZar 1985 : 66), svoje pa je prispe-
vala tudi gradnja ceste. Ohranjeni grobovi so torej zunanja vrsta
grobov nekdanje gomile. LeZali so na stiku med priblizno Im
debelo plastjo humusa in kulturno sterilno rumenkasto ilovico.
Material nad njimi je ocitno nasut, tudi lastnik novogradnje je
vedel povedati, da je stroj izkopal nepri¢akovano debelo plast
kvalitetne prsti.

Omenjene najdbe so doslej vse, kar osvetljuje prazgodovin-
sko obdobje v dana3nji ob¢ini Lukovica. Vse, razen ColniCaste
fibule, spadajo v zakljulek starejSe Zelezne dobe, kar potrjuje
ugotovitve dr. Staneta Gabrovca, da se je obmocje vzhodno od
KamniSke Bistrice koloniziralo Sele v mlajSem halStatskem
obdobju, in sicer s prostora dolenjske kulturne skupine. Temu v
prid govori obstoj gomil in polaganje oroZja v grob. Starejsa, t.
i. ljubljanska, Zeleznodobna kultura do sem oéitno ni segla,
¢eprav je npr. Ze v Meng3u mocno prisotna (Gabrovec 1965:
110). Morda bodo k tem ugotovitvam Se kaj dodala morebitna
prihodnja raziskovanja, kajti lokacij, ki izpri¢ujejo prazgodovin-
sko naselitev, je Se kar nekaj. Predvsem sta obetavna izjemno
dobro ohranjeno Gradii¢e nad Krajnim Brdom (z deloma dvoj-
nim obrambnim nasipom in lepo vidnim vhodom) in Gradis¢e
pri Malem Rakitovcu. Skromna sondaZna raziskovanja doslej
sicer niso dala rezultatov (sondiranje ZRC SAZU). V literaturi
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veCkrat omenjeno Gradi$¢e nad Podsmrecjem (omenjano tudi
kot Gradisc¢e nad Blagovico) je bilo leta 1986 domala v celoti
unieno zaradi gradnje gozdnih cest. Ob tej priliki najdena
keramika ga postavlja v poznoanti¢no obdobje. Tudi kontrolna
sonda na mestu uni¢enega zahodnega dela obrambnega nasipa
na Gradi$¢u nad Lukovico leta 1984 (strojna izravnava terena
zaradi laZje ko3nje) je dala le nekaj teZe opredeljivih kosov pra-
zgodovinske keramike in dokazala zgolj to, da je bil obrambni
nasip temeljito odstranjen (Frelih 1987: 200-202, sl. 11). Kosi
malte na povrsini so nakazovali moZnost, da je bilo uniceno
anti¢no (poznoanti¢no?) obzidje.

Od mlajsih faz starejSe Zelezne dobe dalje se poselitev obravna-
vanega obmocja ni ve¢ prekinjala. Prisotnost Keltov dokazujejo Ze
omenjeni meci z Gradis¢a nad Lukovico, s prihodom Rimljanov
pa postane Crni graben izjemnega strateSkega pomena.

Kulturni vpliv rastocega rimskega imperija je dosegel nale
kraje Ze mnogo prej, preden so bili v resnici vkljuceni vanj.
Prelomnico v postopni romanizaciji danaSnjega slovenskega
ozemlja pomeni ustanovitev rimske kolonije Akvileje (Oglej)
leta 181 pr. Kr. Ta je postala odsko¢na deska za kulturno in
vojasko ekspanzijo Rima na ozemlja keltskih plemen v jugo-
vzhodnih Alpah. Prostor danasnje osrednje Slovenije je takrat
naseljevalo keltsko pleme Tavriski (Petru 1968: 357-373), in
sicer tako podrocje kasneje vzpostavljene rimske kolonije
Emone (Ljubljana) kot tudi municipija Celeje (Celje) in koloni-
je Poetovione (Ptuj). V anti¢nih virih sta izrecno omenjeni
tavriSki naselji Navport (Vrhnika; Sagel-Kos 1990, 18) in Celeja
(Lazar 2002: 71), dolina Crnega grabna pa se ponuja kot najbolj
naravna komunikacija med temi obmodji. Morda so Rimljani to
ugodno naravno pot uporabili Ze v kazenskih pohodih konzula
Gaja Sempronija Tuditana proti Karnom, Tavriskom, Histrom in
Japodom leta 129 pr. Kr. (BoZi¢ 1987: 856) ali med
Oktavijanovimi vojnami v Iliriku v letih 35 — 33 pr. Kr. Te vojne
so zapeCatile usodo veCnih nasprotnikov Rima Tavriskov in
omogocile Siritev vpliva drugega keltskega plemena oz. ple-
menske zveze — Nori¢anov, ki so v zgodnji fazi romanizacije
nastopali kot eksponent rimskega vpliva. Najpomembnejsi
nosilec romanizacije je bila rimska vojska,” najpomembnejse
sredstvo pa cesta.

Cesta, ki je potekala skozi Crni graben, je bila za Rimljane
posebnega strateSkega pomena, saj je bila glavna vez ltalije s
Podonavjem. Kot standardna drZzavna cesta je bila zgrajena med
vladavino cesarja Tiberija (14 do 37 po Kr.). Imela je status »via
publica«, to pomeni, da jo je trasirala, zgradila in vzdrZevala
neposredno centralna cestna uprava (cura viarum), predvsem za
vojsko in drZavno upravo (posto). Preostali uporabniki so morali
pladevati cestnino (Sagel 1975: 75). Na dolo&enih razdaljah so
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bili ob cesti postavljeni miljniki (kamniti okrogli stebri) z
oznakami razdalj do pomembnejSih mest, zadolZenih za njihovo
vzdrzevanje (eden se omenja v Lukovici; Strazar 1985: 76).
Ljudsko izro€ilo o rimski cesti v Crnem grabnu je zelo Zivo, kot
pravi dokaz njenega obstoja pa Stejejo le izkopani, z najdbami
potrjeni ostanki. Taki so bili zabeleZeni le zahodno od Trojan
(med Trojanami in U¢akom; Bolta 1958/59: 343), zelo verjetno
tudi vzhodno pod Trojanami v dolini Bolske. Tu je Zavod za
varstvo kulturne dedi3Cine Slovenije, Obmo¢na enota Kranj,
pred zaCetkom gradnje avtoceste leta 1997 izkopal poskusno
sondo na trasi Se dobro vidne avstro-ogrske makadamske ceste.
Predvidevali smo, da je morala rimska cesta zaradi konfiguraci-
je terena potekati zgolj po tej trasi, ker drugje na tem delu
doline preprosto ni prostora (niti ni sledov kake druge trase).
Res smo priblizno 40 cm pod ostanki stare makadamske ceste
naleteli na starejSi cestni nasip, grajen po vseh pravilih, ki so
veljala za rimske ceste (Sirina 6 m, skrbno izdelana stranska
jarka, prva plast nasutja, t. i. posteljica, iz lomljenega kamna).
Na cesti§¢u pa nismo na$li najdb, ki bi omogocale zanesljivo
datacijo.

Cas nastanka in obstoj rimske komunikacije skozi Crni
graben posredno dokumentira tudi naselbina na Trojanah, katere
razcvet in trajanje sta tesno povezana s cesto. Uradni rimski
naziv naselbine (Statio Atrantina) vsebuje v osnovi Se predkelt-
sko ime, ki je tudi ime boZanstva (Atrans), ¢eprav so najstarejie
najdbe od tod 3ele iz sredine 1. stol. po Kr. Z oblikovanjem X.
italske regije ob vzhodnem robu Italije leta 14 po n. 3. in s spre-
membo statusa Norika iz avtonomnega kraljestva v rimsko
provinco (po zadnjih dognanjih Ze za Casa cesarja Avgusta;
Sasel-Kos 1995: 34) je bila meja med obema upravnima enota-
ma postavljena na Trojane. S tem so Trojane postale mejna pos-

Domnevna rimska cesta v profilu izkopa pod Trojanami
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tojanka, pomembna mitninska in carinska postaja, celo ena od
tock t. i. italske carine, ki so jo Rimljani pobirali od Norika do
Trakije in katere osrednji urad je bil v Poetovioni (Sasel-Kos,
1999: 238-239). Bogastvo rimskih najdb na Trojanah torej ne
preseneca. Arheoloska topografija Trojan in Stevilne drobne
najdbe, ki so jih prinesla dosedanja raziskovanja od leta 1846
dalje, so bile doslej delezne Stevilnih omemb in obravnav, zato
jih tu ne nameravamo ponovno naStevati (prim. Arheoloska
najdi¢a Slovenije, Ljubljana 1975, 267-268; Strazar 1985, 84-
91; Zupanci¢ 1979, 15-19). Kot kaze, je bilo jedro naselja na
podro¢ju sedanjih stavb Trojane 11 (Konjsek) in Trojane 10
(Brvar, vulgo Stojc) ter na prisojnem pobo¢ju pod njima. Prav v
ta predel so leta 2003 stroji ponovno zarezali. Zaradi gradnje
trojanskega predora je priSlo do posedanja terena in pokanja

stavb, zlasti gospodarskega poslopja Brvarjevih. Graditelj pre-
dora je moral zato poslopje sanirati in v ta namen si je (brez
dovoljenja pristojne spomeniskovarstvene sluzbe, ki bdi nad
arheolo$kimi povrSinami na Trojanah) zgradil dovozno pot do
poskodovanega objekta. Pri tem je strojno odstranil arheoloske
kulturne plasti. Povsem po nakljucju je bil poseg opazen,’ s pri-
javo In8pekcijski sluzbi za varstvo kulturne dediS¢ine pa
dosezeno, da je povzrocitelj Skode vsaj financiral natan¢en arhe-
oloski pregled odstranjenega materiala. Glede na to, da je bila
odrinjena kulturna plast deponirana ob rob na novo zgrajene
poti, smo lahko ugotavljali tudi gostoto najdb na posameznih
odsekih. Izkazalo se je, da gre za nekoliko ve¢jo koncentracijo
najdb prav pod stanovanjsko hiSo Brvarjevih in ob njihovem
dvojnem kozolcu. Odkriti so bili Stevilni odlomki kerami¢nega
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posodja, pripadajocega tako uvoZeni luksuzni lonCenini (terra
sigillata) kot domaéim proizvodom. Znacilne oblike so zlasti
oljenke (T. 1: 7 — tip Loeschcke X, 2. in 3. stol. po Isteni¢ 1993,
319; T. 1: 8 — oljenka s trikotnim noskom in volutami, zgod-
njecesarsko obdobje po Filippo Balestrazzi 1988, 153), terilnik
(T. 1: 9) in razli¢ne amfore (T. 1: 1,3 — tip Dressel 6B, — 1. stol.
po Kr. po Peacock & Williams 1986, 98-101; T. 1: 2 — tip
Dressel 2-4, sredina 1. stol.po Kr. po Bezeczky 1998, 232).
Osamljen je primerek luksuzne keramike (t. i. terra sigillata, T.
1: 4 — Se najblize tipu Conspectus 39, 2. pol. 1. in 1. pol. 2. stol.
po Kr. po Conspectus 1990, 120). Med odlomki rimskega grad-
benega materiala sta zanimivi zlasti opeki z zigom II. italske
legije (T. 1: 6 — LEG II ITA), ki je med markomanskimi vojna-
mi v letih 168 do 171 postavila svoj tabor v Lo¢ici ob Savinji,
opekarno pa je imela pri bliZznjem Vranskem. Njeni ostanki so
bili izkopani na trasi avtoceste leta 1995 (Lazar 2003, 79-82).
Najdeni novci spadajo v 3. in 4. stoletje; od posebnih najdb je
treba omeniti e gemo pecatnega prstana z vrezanimi ¢rkami SP
MV (SP okrajSava lastnega imena SPECTACIUS), dva igralna
zetona in manjsi kamnit relief z zelo rustikalno upodobitvijo
(verjetno polizdelek) moske figure Herkula ali genija smrti
Kautopata (7). S pregledom deponije smo tako sicer pridobili
nekaj podatkov o starosti in obsegu naselbinske plasti na tem
delu Trojan, povzrocena S$koda na kulturnem spomeniku pa
ostaja nepopravljiva.

Dostop do Trojan z zahodne strani je varovala trdnjava na
Ucaku, ki jo je raziskoval Walter Schmidt Ze leta 1941. Ob
vznoZju gri¢a so bili najdeni odlomki bronastega konjeniSkega
kipa, po vsej verjetnosti cesarja Marka Avrelija. Ta je med 14 let
trajajoco vojno proti Kvadom in Markomanom skupaj s socesar-
jem Lucijem Verom kar nekajkrat prekoracil prelaz Trojane na

Gema rimskega prstana s Trojan
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Kamnit relief s Trojan

svoji poti iz Italije v Panonijo in dalje na fronto ob Donavi.
Spomin na enega teh prehodov je tudi gradbeni napis, najden na
Trojanah (hranjen v pokrajinskem muzeju v Gorici), ki omenja
neko pomembnejso zgradbo, morda preno¢iice cesarjev (Sasel-
Kos 1999a: 197). Sicer pa so Trojane in Crni graben prekoracile
tudi Stevilne druge vojske, tako npr. Ze legije, ki so leta 69 po K.
podprle cesarja Vespazijana (Sasel 1979: 1-7), enote cesarja
Septimija Severa na poti iz obdonavskih provinc v Rim leta 193
po Kr., legije cesarja Maksimina Tracana na svojem uniceval-
nem pohodu v Italijo spomladi leta 238 (Sasel-Kos 1986: 361-
377; 405-433) itd.
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Kljub svoji skromnosti so pomembne tudi nedavne najdbe
rimskega gradbenega materiala iz okolice cerkve v SentoZboltu,
ki dopolnjujejo nekatere nejasne starejSe omembe rimskih
grobov iz tega kraja (Pe¢nik 1904: 130). Ob izkopu drenaznega
kanala ob cerkvi leta 1994 je bilo najdenih ve¢ kosov rimskih
opek (tegul in imbreksov). Struktura cerkvenega zidu je v
temeljih poleg tega povsem drugacna kot nad njimi, kar daje
slutiti, da sedanja cerkev stoji na temelju starejSe (anticne?)
stavbe. Te ugotovitve kaZejo, da je tu, tj. ob vznoZju trojanskega
klanca, stal objekt, po vsej verjetnosti povezan z rimsko cesto.
NajlaZe si ga predstavljamo kot neke vrste preprezno postajo
(mutatio). Morda zaradi neposredne bliZine naselja na Trojanah
ni §lo za mutatio v pravem pomenu besede; te postaje, na kate-
rih se je izmenjavala konjska vprega za vozove drZzavne postne
sluZbe, so bile namre¢ v enakomernih razdaljah — 6 do 12 milj
— razpostavljene ob drZavni cesti (SaSel-Kos 1999b: 261). Bolj
verjetno je Slo za postajo, kjer so vpregam zgolj pripregali
dodatne konje, da so zmogli strmino trojanskega klanca. Kakor
koli Ze, najdbe v Sentozboltu dologajo tudi potek rimske ceste.
Njeno traso po dnu doline Radomlje potrjujejo v nadaljnjem
poteku e najdbe v Blagovici. Stevilni podatki iz starej§ih virov
(Arheoloska najdiS¢a Slovenije, Ljubljana 1975: 175; StraZar
1985: 81-82), ki niso vsebovali natancnejsih lokalizacij, so bili
kon¢no potrjeni leta 1977. Ob nadzoru izkopa na trasi plinovo-
da' so na t. i. Jerinovi njivi (parc. 8t. 138 k. o. Blagovica)
najprej zbudili pozornost posamezni kosi neavtohtonega
peS¢enjaka in nato od domacinov sporoCeno ledinsko ime

Ajdovski britof. Zas¢itna izkopavanja, ki jih je nato organiziral
Zavod za spomeni§ko varstvo iz Kranja, so odkrila ostanke
rimske nekropole iz 1. do 4. stol. po Kr. Ta Easovni razpon
dokazujejo tako redke drobne najdbe kot tudi nagin pokopa, saj
sta bila ugotovljena dva dokaj velika temelja marmornih grob-
nic (po dimenzijah primerljiva z nekaterimi v Sempetru v
Savinjski dolini) skupaj s temelji ograj grobnih parcel, pa tudi
dva poSkodovana skeletna pokopa (Zupanci¢ 1979: 278-281).
Drobne najdbe predstavljajo keramicen lonéek iz groba 2 (T. 2:
5), datiran v 4. stol. po Kr. (podoben tipu 1 po Cigleneckem,
2000: 63), najdbe izven grobov pa so odlomek fibule iz 1. do 2.
stol. po Kr. (T. 2: 4, tip 2.10 ali 2.12 po Rihi, 1979: Tafel 79),
odlomka kerami¢nih kroznikov (T. 2: 7, 8) iz 2. pol. 1. ter 2. stol.
po Kr. (po Plesni¢ar-Gec 1977, T.7:) odlomek amfore (T. 2: 1),
ki je nenavadno zgoden (tip Dressel 1b, — 1. stol. pr. Kr. po
Peacock & Williams 1986, 89-90) in dvoje ustij enorocajnih
vréev (T. 2: 2, 3) iz 1. in 2. stol. po Kr. (Plesnic¢ar-Gec 1977, T.
3). Najdeni novci pripadajo cesarjem Galienu (kovan 260 —
268), Konstansu (346 — 350), dva pa Konstanciju I1 (341-346 ter
351-361). Grobisce je bilo mo¢no poskodovano zaradi poljskih
del, saj je plug neposredno posegal v kulturno plast. Temelje
grobnic lahko poveZemo s podatki o velikih marmornih blokih,
ki naj bi bili v preteklosti najdeni tu in o katerih govorijo tako
starej§i viri (Sumi 1879: 286) kot tudi domaini, ki so se jih leta
1977 Se spominjali. Sledovi pripadajoCe naselbine se pojavljajo
v neposredni bliZzini. Na to opozarja npr. Ze del posebne rimske
opeke (tubula), ki je bila najdena na obmodju grobisca (T. 2: 6)
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Vzhodni del izkopnega polja ob plinovodu v Blagovici leta 1977
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in je bila namenjena za izdelavo rimske talne centralne kurjave,
medtem ko so bili ob gospodarskem poslopju stavbe Blagovica
18 (lastnik njive z grobi$¢em) najdeni odlomki rimskega grad-
benega materiala (tegule) in mozai¢ni kamencki. Nekateri
podatki usmerjajo pozornost tudi v okolico bliznje bencinske
¢rpalke. Zaradi pogostih rimskih najdb se je v preteklosti v
Blagovico Ze sku3alo locirati obcestno postajo Ad Publicanos
(Sumi 1879: 286). Ta je oznaCena na znameniti rimski »cestni
karti«, t. i. Tabuli Peutingeriani, in sicer 20 milj od Emone in 6
milj od Atransa. Vendar si razli¢ni avtorji glede lokalizacije te
postaje niso enotni (Sasel 1975: 89).

Naslednja z gotovostjo dokazana rimska naselitvena tocka je
bila odkrita leta 1991 pri Spodnjih Praprecah pri Lukovici.
Zaradi strojne izravnave travnika in strme jeZe nad potokom
Radomlja so bili unieni temelji ve¢jega bivalnega kompleksa,
po vsej verjetnosti rimske podeZelske vile. Z zaS¢itnim izkopa-

vanjem, ki je sledilo, nam je uspelo dokumentirati skromne
ostanke tlorisa in nekaj drobnih najdb, ki kompleks datirajo od
2. polovice 1. do 3. stoletja po Kr. (Sagadin 1995: 17-18, T.3: 2-
11; T.4: 1-3). Lokacijo spremlja tudi ljudsko izrocilo, ki govori
o najdbi zlate verige in pokopanih francoskih vojakih na tem
mestu. Rimske podeZelske vile (villae rusticae) so bile pravza-
prav hrbtenica rimskega gospodarstva, ki je slonelo na poljedel-
stvu. Bile so sedeZi obseZnih zemljiskih posesti (latifundij) in so
vkljucevale tako bivalne prostore za gospodarje in suZnje kot
vsa potrebna skladi$¢a, hleve, nekatere predelovalne obrate,
shrambe za orodje itd. Pogosto izkazujejo zelo visok bivalni
standard, npr. centralno talno ogrevanje, mozai¢ni in slikarski
okras itd. Vila pri Spodnjih Praprecah je bila raziskana le v
manjSem (prizadetem) delu, s sodobnimi nedestruktivnimi
geofizikalnimi metodami pa bi se dalo ugotoviti celoten njen
tloris. Glede na ugodno lego z obilo plodne zemlje v okolici
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Najdbe iz Blagovice (Jerinova
. njiva) 1977, 5 - grob 2; 4 - bron,
ostalo keramika



Milan Sagadin: Arheoloika preteklost obdine Lukovica

Ostanki temeljev rimske podeZelske vile v Spodnjih Praprec¢ah

njen nastanek in obstoj verjetno nista neposredno vezana na
promet po rimski cesti skozi Crni graben. Vlogo nadzora nad
vstopom v dolino naj bi imela domnevna rimska utrdba na
GradiScu pri Lukovici, ki pa ni zanesljivo potrjena. Tudi sondi-
ranje leta 1984 (Frelih 1987: 200-202) glede tega ni dalo trdnih
dokazov.

Ce je rimska cesta skozi Crni graben do 3. stoletja po Kr.
predstavljala arterijo, po kateri se je napajalo Zivljenje na tem
obmodju, pa je od 2. polovice tega stoletja dalje pricenjala
postajati prekletstvo. Vse bolj so jo namre¢ zaceli uporabljati
tudi barbari pri svojih roparskih pohodih v Italijo, ki jih zazna-
mujejo med drugim tudi zakopi nov¢nih zakladnih najdb, s
katerimi si je ogroZeno prebivalstvo na SirSem podrocju jugo-
vzhodnih Alp skuSalo reSevati svoje premozenje (Marolt 1989:
134-144; Alfoldy 1974: 169-171). Prebivalstvo ob strateSko
pomembnih cestah je bilo poleg tega prizadeto tudi v drzavljan-
skih vojnah, ki so razkrajale imperij od 2. polovice 3. stoletja
dalje. V zvezi s povodom za eno od njih (spopad med
Konstantinom in Licinijem) se ponovno omenjajo Trojane
(druga mogoca lokacija naj bi bila Emona), kjer naj bi bili pro-
vokativno poruseni Konstantinovi kipi (Jelo¢nik 1973: 75-82).
Ker ob spopadu slonov najbolj trpi trava, je bilo prebivalstvo
obravnavanega obmocja gotovo prizadeto tudi ob bitki med
uzurpatorjem  Magnencijem in legitimnim cesarjem
Konstancijem II. zgodaj poleti leta 351 na Trojanah in ob
Teodozijevem zasledovanju umikajofe se poraZene armade
naslednjega uzurpatorja Magna Maksima od Poetovije do
Akvileje leta 388. To cesto je nato uporabljal $e zahodnogotski
poveljnik Alarik na svojem plenilnem pohodu leta 407,
posledice zahodnogotskih pustoSenj med leti 407 in 410 pa so
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bile za prebivalstvo jugovzhodnih Alp katastrofalne. Ce se je
poselitvena slika prvi¢ zacela spreminjati Ze v 2. polovici 3. sto-
letja, so te spremembe v zacetku 5. stoletja postale Se bolj
oCitne. Naselbine v dolinah in ob cestah so zaceli opuScati,
gradili so nove v tezko dostopnih in skritih viSinskih legah, pre-
bivalstvo se je mnoZi¢no odseljevalo v Istro in Italijo. Ta proces
so pospeSila ropanja Hunov sredi 5. stoletja (leta 452). Eno od
naselij ali utrjenih postojank tistega Casa je gradi$¢e Na Grebenu
nad Podsmrecjem pri Blagovici — ali bolje receno: je bilo.
GradiiCe je bilo namre¢ ob gradnji gozdne ceste leta 1986
domala uni¢eno (Sagadin 1987: 275). Tedaj pobrani odlomki
keramike omogocajo datacijo v pozno antiko. Morda bi arheo-
loSke raziskave v ta ¢as umestile tudi naselbino na Ivanjku nad
Podmiljem, kjer lahko na pobocjih hriba opazimo Stevilne
antropogene naselbinske terase. Sondiranje leta 1986 ni bilo
uspesno.

Obdobje preseljevanja ljudstev, ki ga v Sloveniji oznacujejo
zlasti najdbe, povezane z germanskimi ljudstvi 6. stoletja
(Vzhodni Goti, Langobardi), na ozemlju ob¢ine Lukovica ni
pustilo sledov. Prav tako doslej Se niso bile odkrite staroslo-
vanske najdbe. Na zgodnjo prisotnost nasih prednikov opozarja
le krajevno ime Spodnje Koseze. Oznacuje namrec kraj, kjer so
se naselili kosezi, predstavniki domacega »kmeckega plemst-
va«, ki so ga sCasoma zamenjali tuji, sprva zlasti frankovski
fevdalci. V domaci (predfrankovski) hierarhiji (do 9. stoletja po
Kr.) so bili kosezi knezova vojaska sila, njegovi druziniki in
predstavniki ljudstva, ki so sodelovali pri ustoli¢evanju novih
knezov oz. vojvod.

Druga sled zgodnjega naseljevanja Slovanov v teh krajih je
bolj zapletena in manj ocitna. Predstavljala naj bi jo legenda o
gradu, ki naj bi stal na Gradi§¢u pri Lukovici, in o nekdanjem
jezeru na Lokah pod njim, ki je segalo vse do gradu RoZek
(Stular, Hrovatin 2002: 47-50). Med gradom na Gradii¢u in
jezerom je bilo naselje, v jezeru je Zivel zmaj, ki je grenil Ziv-
ljenje okoliskim prebivalcem. Temu zmaju bi morali Zrtvovati
tudi grajsko h¢i. Na pros$njo grajskega gospoda je tuj popotnik
(bera¢) ubil zmaja in s tem reSil njegovo héi, gospod pa je
popotnika bogato obdaril. Legenda vsebuje naslednje bistvene
elemente: gospod (vladar, bivajo¢ zgoraj), zmaj (zlo, bivajoce
spodaj) in grajska héi (Zenski element), ki ju povezuje. Osebe
sestavljajo staroslovansko »sveto trojico«: Perun (mosko, dobro
boZanstvo na nebu), Veles (moSko, zlo boZanstvo spodaj) in
Mokos (zensko bozZanstvo, povezano z vodo), za katero se bori-
ta prva dva. Ko zmaguje Perun, se dan dalja, sonce pridobiva
mo¢, ko zmaguje Veles, se dan krajsa, sonce ugasa. Obe moski
boZanstvi sta boZanstvi son¢nih obratov, Zensko boZanstvo je
bozanstvo enakonocja (Pleterski 1996: 181).
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Ta na videz skromen drobec ljudske ustvarjalnosti tako
mikavno dopolnjuje materialne dokaze preteklosti in povezuje
razli¢ne zvrsti kulturne dedi$¢ine v slikovito celoto. Materialno
in duhovno izro¢ilo nasih krajev nam vsebinsko bogatita pokra-
jino, v kateri prebivamo, in nam jo spreminjata v domovino. Ce
ju bomo izgubili, bomo izgubili domovino, Ceprav bomo
ohranili drZavo.

OPOMBE:

' Kljub prizadevanjem nam doslej ni uspelo ugotoviti, kje v okolici Brda naj bi
bilo gomilno grobiice, od koder je najdba prisla v Sadnikarjevo zbirko.

* Tudi ta lokacija ni ve¢ znana.

* Terenski ogled avtorja dne 28. 1. 2003.

‘ Nadzor je opravljal Zavod za spomenisko varstvo Kranj oz. avtor tega prispevka.
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ALES IGLIC

Mitnica in
postna postaja
v Podpeci pri Lukovici

Redno postno sluzbo za obmocje NemSkega cesarstva, ki je
vklju¢evalo tudi na3e kraje, je ob koncu 15. stol. organiziral
habsburski cesar Maksimilijan 1. (1493-1519). Tako je Ze leta
1488, torej e med vladavino svojega oceta cesarja Friderika
II1., v Innsbruck povabil italijansko poStno druZino Tasso, s
poznej$im germaniziranim priimkom Taxis (od tod izvira izraz
taxi). Leta 1516 je dobila druZina Taxis v zakup izkljuéno pravico
prenaSanja poSte v vsem cesarstvu.

Prva poStna zveza v naSih krajih je bila ustanovljena leta
1573, ko je bila na ukaz nadvojvode Karla II. ustanovljena redna
pe$ posta med Gradcem in Ljubljano. Tekaci so vsak Cetrti dan
prinasali in odnagali uradna in zasebna pisma. Ze leta 1578 je
bila na tej poti uvedena postna zveza s konji. Glavna poStna
postaja za Kranjsko je bila v Ljubljani, najstarejSa po$tna posta-
ja na postni poti med Ljubljano in Gradcem pa je bila v Podpeci
pri Lukovici.

Zacetki postne postaje v Podpeci

Tako imenovani »Burdigalski itinerarij«, ki je nastal v obdob-
ju vladavine Konstantina okoli leta 333, omenja postno postajo
Ad Quatrodecimo (Pri 14. mejniku) na cesti med Emono in
Trojanami (Atransom). Slovenski arheolog J. Sasel omenja kot
najverjetnej$o lokacijo te rimske postaje okolico Lukovice, torej
kraj, kjer je v renesansi nastala tudi mitnica in poStna postaja v
Podpeti pri Lukovici. Na edinem ohranjenenem anticnem zem-
ljevidu Tabuli Peutingeriani je omenjena poStna postaja (cursus
publicus) Ad publicanos, ki je bila 20 milj oddaljena od Emone
in Sest milj od Atransa. Ime Ad publicanos (Pri zakupniku)
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nakazuje, da je imela ta postaja v zakupu tudi mitnino oz. carino.
J. Sasel domneva, da je bila postaja Ad publicanos na obmogju
Lukovice. Vidimo, da je poznejSa renesan¢na mitnica in poStna
postaja v Podpeci nadaljevala vec kot tiso€ let staro anti¢no tradi-
cijo na priblizno istem kraju.

O zacetkih mitnice in po3tne postaje v Podpeci pri Lukovici je
prvi¢ podrobno porocal Ivan Vrhovnik v svoji §tudiji, ki je bila
objavljena v Izvestjih Muzejskega drustva za Kranjsko leta 1896.
Ime Podpe¢ si lahko razlagamo glede na njegovo znacilno lego,
saj lezi pod pecjo (pecino), ki je bila Ze dolgo tega spremenjena
v kamnolom. Pe¢ je staro ime za veliko skalo. Ivan Vrhovnik v
svojem ¢lanku imenuje kraj Podpecjo in ne Podpec.

V Podpeci je bila mitnica Ze pred nastankom poStne postaje.
Mitnica je bila last deZelnega kneza in v njegovem imenu jo je
upravljal kranjski deZelni vicedom. Mitnica in poStni urad v
Podpeci sta poslovala v isti stavbi. Za popravilo uradnega poslop-
ja je bil pristojen deZelni zakladnik. V listinah je zapisano, da se
je postni odpravnik in mitni¢ar Jakob de Sani pritoZil komori
zaradi slabega vzdrZevanja uradnega poslopja. Maja 1591 je zato
vicedom Bonhomo dobil priporo¢ilo iz Gradca, naj ugotovi vero-
dostojnost pritoZzbe. Po opravljenem pregledu strokovnjakov je
vicedom izdal naro€ilo, naj se hiSa nadzida in popravi, toda
komora ni bila posebno navdu$ena nad vicedomovim predlogom.
Tako je 30. maja 1612 Jakob de Sani ponovno prosil nadvojvodo
Ferdinanda, naj se poslopje mitnice in poste popravi. Pozneje je
bilo poslopje ocitno popolnoma prenovljeno, saj J. V. Valvasor v
svoji knjigi Slava vojvodine Kranjske poro¢a o udobnosti poste v
Podpec¢i, kar kaZe tudi bakrorez velikega dvonadstropnega
poslopja podpeske poste v njegovi knjigi.
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Do zacetka 16. stoletja je potekala obvezna trgovska pot od
Jadranskega morja proti Panonski niZini skozi Kamnik po
Tuhinjski dolini, ¢ez Motnik in naprej proti Celju. Zato je imelo
mesto Kamnik v tistem ¢asu veliko bogatih trgovcev in podjet-
nikov, ki so pozneje presli v plemiske vrste. Takrat je bila v
Kamniku tudi mitnica z dobrimi dohodki. Obvezna trgovska pot
skozi Kamnik je bila med leti 1504-1530 odpravljena.
Najverjetneje se je to zgodilo med bene$ko vojno cesarja
Maksimilijana I. (1508-1516), ko je bilo v Ljubljani odpravljeno
skladiS¢no pravo. V leto 1514 verjetno sega tudi prva omemba
mitnice v Podpedi.

Glavna pot od Jadranskega morja proti ogrskim deZelam ter
proti Gradcu in Dunaju je nato potekala po Crnem grabnu skozi
Podpe¢ in naprej ez Trojane proti Celju, po tako imenovani
»ljubljanski cesti«. Zato s prestavitvijo glavne poti med jadran-
skimi mesti in Gradcem ter ogrskimi deZelami povezujemo
porast pomena mitnice v Podpei pri Lukovici. »Ljubljanska
cesta« je bila od ukinitve poti skozi Kamnik v 16. stoletju
najpomembnejsa trgovska pot v slovenskih deZelah. Kamniku
sta ostali le pot ¢ez Crnivec iz Zgornje Savinjske doline proti
Dravogradu ter pot med Gorenjsko in Celjem po Tuhinjski doli-
ni. Kamnik se je sicer zelo trudil, da bi ponovno pritegnil vecji
delez trgovskega prometa nase in je veckrat prosil vladarja, da
bi glavna trgovska pot zopet potekala skozi Tuhinjsko dolino.
Promet se je ob¢asno zaradi kuge in povodnji res prenesel na
staro pot, toda vedno le za krajsi ¢as. Z ureditvijo ceste iz Stajer-
ske skozi Podpec¢ proti Ljubljani (v letih 1720-1728) je
dokon¢no propadlo prizadevanje Kamnika, da bi skozenj
potekala glavna cesta in poStni promet. S tem se je okrepil
pomen mitnice in postne postaje v Podpeci pri Lukovici.

Prvi oskrbnik mitnice v Podpeci, ki je omenjen v pismu
cesarja Ferdinanda kranjskemu vicedomu iz leta 1538, je bil
Andrej Salittinger. Dne 14. julija 1553 je cesar Ferdinand za
10.000 renskih goldinarjev izrocil mitnico Nikolaju Juri¢icu. Tri
leta pozneje je od cesarja Ferdinanda, prav tako za 10.000 ren-
skih goldinarjev, prevzel mitnico v Podpeci Kristof Teuffel, ki je
bil mitni¢ar do leta 1569. Pri delu so mu pomagali Stirje
pomocniki. Leta 1564 se je Kristof Teuffel pritozil cesarju, da
mu mitnica namesto predvidenih 500 goldinarjev letno prinaSa
le 350. Zato mu je cesar 11. septembra istega leta podelil e
dohodke grasc¢ine Piitten. Pozneje je bil Kristof Teuffel pople-
meniten, saj se v listini cesarja Maksimilijana iz leta 1570
omenja kot Kristof Teuffel baron (Freyherr) zu Gundersdorf.

Pomembno obdobje v poStnem razvoju v slovenskih deZelah
se je zaCelo po delitvi habsburSkih deZel, ko je po smrti cesarja
Ferdinanda postal deZelni knez Notranje Avstrije nadvojvoda
Karel II. (1564). Za prestolnico svojih deZel je Karel II. izbral
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Gradec. Po pogajanjih z dezelnimi stanovi o vzdrZevanju redne
postne zveze med Gradcem in Ljubljano jim je leta 1573 ukazal
placevati za vzdrZevanje te zveze 200 renskih goldinarjev letno.
To je bila na Slovenskem prva trajna poStna zveza z dolofeno
smerjo in natan¢no dologenim ¢asom prihoda in odhoda. Ob
koncu 16. stoletja se je poStni promet zelo povecal, na poStnih
postajah je bilo mogoce najeti tudi jezdne konje.

PoloZaj generalnega dednega poStnega mojstra v cesarstvu je
imela od 1615 v rokah druZina Taxis. V habsburskih deZelah so
bili v zaCetku 17. stoletja Stirje visoki postni uradi: graski, ins-
bruski, dunajski in dvorni v Pragi. Po preselitvi dvora na Dunaj
je bil dunajski urad zdruZen z dvornim. Leta 1612 je avstrijska
dvorna pisarna ugodila pro$nji grofa Paara in mu podelila dedni
privilegij za avstrijske poSte, razen za insbrusko, ki je $e naprej
ostala v rokah Taxisov. Do leta 1624 so Paari tako dosegli priva-
tizacijo vse avstrijske poSte in naslov avstrijskega generalnega
poStnega mojstra. Paari so pozneje uspeli pridobiti Se ogrsko
posSto. Valvasor navaja, da je bila glavna poStna postaja na
Kranjskem v Ljubljani. PoStni mojstri so uZivali posebne privi-
legije. Bili so osebno svobodni in opro3ceni vecine dajatev ter
vseh dolZnosti do zemljiskih gosposk. Opros€eni so bili tudi
vseh obveznosti vojaske nastavitve.

Valvasor je v svoji knjigi Slava vojvodine Kranjske posvetil
posti v Podpeci pri Lukovici posebno poglavje. Med drugim
piSe: »Na Gorenjskem, v prvi petini Kranjske, je samo ena
postna postaja, namre¢ v Podpeci, tri milje od Ljubljane med
visokimi hribi ob potoku Radomlji. To je druga posta od
Ljubljane do Gradca. Zdaj, ko to pisem, jo upravlja Jurij Ernest
Kraa kot postni odpravnik.« Jurij Ernest Kraa je bil mitnicar in
postni odpravnik v letih 1667-1696. Valvasor dalje pie, da leZi
postna postaja Podpe¢ v rodovitnem kraju in da je zelo priklad-
na za popotne ljudi. Popotnika so za primerno placilo sprejeli z
vso vljudnostjo in udobnostjo. Tiste, ki so se na popotovanju
ustavili v Podpe¢i, so izvrstno postregli s pijaco in jedaco. Tudi
na postni dan so hrano pripravili za vsakogar posebej, kot se za
tisti dan spodobi in ga tako kar najbolj zadovoljili.

Zaradi potreb novih uradov, razmaha trgovine in prometa ter
vse vecje korespondence med zasebniki je imela rodbina Paar
velike dobicke, poStno upravo pa je vzdrZevala drzava. Zato je
leta 1722 avstrijska drZzavna oblast prevzela Paarovo poSto pod
neposredno upravo. O tem je znana zanimiva zgodba. Cesar
Karel VI. je leta 1722 na nekem dvornem plesu na videz v Sali
vpraSal kneza Paara, kolik3ne letne dohodke mu prinasa posta.
Ta je v strahu pred morebitnimi novimi obdav¢itvami navedel
vsoto 66.000 goldinarjev. Vsota je bila seveda veliko manjsa od
resni¢nih letnih po$tnih dohodkov druzine Paar. In druZina Paar
je ob podrzavljenju poste istega leta dobila prav to vsoto kot
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letno od3kodnino ob pravici do raznih ¢astnih drzavnih po3tnih
nazivov. Celotna druZina je bila tudi opro3c¢ena plalevanja
postnih taks.

Rodbina de Sani-Kraa-Cerar v letih 1570 do
1762 na mitnici in postni postaji v Podpeci

Za Kristofom Teuffelom zu Gundersdorfom je prevzel
podpesko mitnico Waldin de Sani, prvi iz rodbine de Sani-Kraa-
Cerar, ki je sprva samo na mitnici in pozneje hkrati tudi na poStni
postaji v Podpe¢i pri Lukovici gospodarila skoraj 200 let.

Waldin de Sani je omenjen v listini iz leta 1580, ko mu je 5.
avgusta graSka komora ponovno izro€ila mitnico v Podpeci v
triletni najem za letno najemnino 230 renskih goldinarjev, ki jo je
moral izrocati vicedomu konec vsakega leta, 14 dni po svetem
Juriju. Zakupniki mitnice in poStni prefekti (predstojniki) v
Podpeci iz rodbine de Sani-Kraa-Cerar v letih 1570 do sredine 18.
stoletja so bili: Waldin de Sani (1570-1582), zakupnik mitnice;
Ana de Sani (1583), zakupnica mitnice; Jakob de Sani (1583-
1628), zakupnik mitnice in prvi poStni odpravnik (postarius
supremus); Gerhard Kraa (1628-1667), mitni¢ar in poS$tni
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Bakrorez podpeike mitnice in poitne postaje iz
Valvasorjeve knjige Slava vojvodine Kranjske
(1689). Pred vhodom stoji zakupnik mitnice in
postni odpravnik Jurij Ernest Kraa s sabljo,
pred hlevom pa postni hlapec, ki odpremlja
konja. V sredini slike je postiljon, ki trobi na
posni rog

odpravnik (poro¢en s Suzano de Sani, sestro Jakoba de Sanija);
Jurij Ernest Kraa (1667-1696), zakupnik mitnice in poStni
odpravnik; Lucija Kraa (1696-1700), zakupnica mitnice in po§tna
odpravnica; Karel JoZef pl. Kraa (1701-1711), postni prefekt in
zakupnik mitnice; Ana Marija pl. Kraa (1712), poStna odpravnica
in zakupnica mitnice; Jernej Cerar (1713-1720), poStni prefekt
(od 1. 1712 poro¢en z Ano M. Kraa); Ana Marija Cerar (1721-33),
postna prefektinja in zakupnica mitnice; Janez Baltazar pl. Kraa
(1734-1737), poStni prefekt in zakupnik mitnice; Ana Marija
Cerar (od 1737 naprej), postna prefektinja in zakupnica mitnice;
JoZef pl. Kraa (do 1762), postni prefekt in zakupnik mitnice.

Po smrti Waldina de Sanija se je leta 1582 njegova vdova Ana
de Sani potegovala za zakup mitnice v Podpeci in je zanj ponu-
jala 300 goldinarjev v dveh polletnih obrokih. Za to vsoto je leta
1583 ob svetem Juriju Jakob de Sani, sin Waldina de Sanija,
dobil v zakup podpesko mitnico. V Gradcu, prestolnici Notranje
Avstrije, je bil v letih 1597-1598 vodja po3tne postaje Janez de
Sani, sin Jakoba de Sanija. Sluzba Janeza de Sanija v glavnem
mestu pri Paaru je bila verjetno nagrada za dolgoletno uspesno
delo njegovega oceta Jakoba v Podpedi in za izkuSenje, ki si jih
je sin pridobil pri njem.
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V drugi polovici leta 1585 je kamniski meSc¢an Lenart Stibe
poskusal pridobiti v zakup podpeSko mitnico. Vicedom je 1.
septembra 1585 pisal komornim svetnikom v Gradec, naj
zavrnejo prosnjo Stibeta in mitnico ponovno zaupajo Jakobu de
Saniju, ki jo Ze tri leta oskrbuje in ob roku placuje zakupnino.
De Sani naj bi imel tudi prednost, ker je vrsto let pomagal cari-
nariti svojemu ocetu Waldinu de Saniju, poleg tega je tudi lepe-
ga vedenja in mu je poStna odprava v resnici Ze izroCena.
Dobska krstna knjiga ga imenuje postarius supremus in je torej
prvi poStni uradnik v Podpeci. Leta 1586 je Jakob de Sani
ponovno sklenil pogodbo o zakupu carine in obljubil, da bo
placeval 360 renskih goldinarjev na leto. V listinah so omenjene
Se carinske zakupne pogodbe Jakoba de Sanija iz let 1592, 1595
in 1607. Pri tem je zanimivo, da so se zakupnine z leti niZale.
Tako je bila leta 1592 300 goldinarjev, leta 1607 pa le e 220.
Kot bomo videli, se je carinska zakupnina z leti Se niZala, kar
kaZe na padanje dobic¢ka mitnice v Podpeci. To potrjujejo tudi
pisma Jakoba de Sanija komornim svetnikom, v katerih prosi za
zmanj$anje zakupnine.

Jakoba de Sanija je nasledil Gerhard Kraa, ki je bil porocen z
njegovo sestro Suzano. V peCatnem grbu je imela rodbina Kraa
vrano, ofitno izbrano glede na druZinski priimek. Dne 29.
decembra 1628 je vicedom Panizol priporocal dvorni komori,
naj izro¢i Gerhardu Kraaju mitnico v Podpeci, ker je pred tem
dobil tamkajSnjo poSto, stanuje pa v hii umrlega svaka Jakoba
de Sanija. Poleg tega naj bi bil marljiv ¢lovek in tudi precej
premoZen. Suzana in Gerhard Kraa sta imela ve¢ otrok.

Naslednik Gerharda je bil njegov sin Jurij Ernest Kraa, ki ga
v Slavi vojvodine Kranjske (1689) omenja tudi J. V. Valvasor.
Jurij Ernest Kraa je bil trikrat porocen. Prvi¢ je sklenil zakon 29.
oktobra leta 1654 z Marijo Ano Vidmar, héerjo zapriseZenega
odvetnika in ljubljanskega me§¢ana Andreja Vidmarja. V
zakonu se jima je rodilo Cetvero otrok. Jurij Ernest Kraa se je po
smrti prve Zene 3e dvakrat porocil. Umrl je 18. septembra 1696
in je bil pokopan na Brdu pri Lukovici.

Jurija Ernesta Kraaja je leta 1701 nasledil sin iz drugega
zakona Karel JoZef Kraa, ki je bil rojen 12. marca 1682. Glede
na prejSnje in poznejSe podobne primere je verjetno do takrat
vodila posto in mitnico Lucija Kraa, tretja Zena Jurija Ernesta
Kraaja. Vsekakor pa ima Karel JoZef Kraa leta 1701 Ze naslov
poStnega prefekta. Karel JoZef Kraa se je 9. januarja 1701
porocil z Ano Marijo Krambergar in je veckrat omenjen v
razli¢nih listinah.

Leta 1703 je Karel J. Kraa odpovedal zakupno pogodbo za
pobiranje carine v Podpeci. Zato je komora vicedomu ukazala,
naj poisce drugega zakupnika mitnice. To pa ni bila lahka nalo-
ga, saj razen poStnega upravnika Karla J. Kraaja in Jakoba
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Vekslerja (Bekslerja), ki je stanoval blizu Podpeci ob glavni
cesti, v bliZnji okolici ni bilo drugih pisanja vesc¢ih ljudi. Jakob
Veksler bi bil lahko Jakob Jegli¢-Veksler (Beksler) iz Sentvida
pri Lukovici, saj dale¢ naokoli ni zaslediti podobnega priimka
ali hiSnega imena.

Jakob Veksler je za zakup mitnice ponudil 100 goldinarjev
letno. Vicedom je nato poslal v Podpeé cesarskega odmerjeval-
ca davkov poizvedovat, komu naj bi oddali mitnico. Kon¢no je
leta 1705 zakupno pogodbo $e enkrat dobil Karel J. Kraa, pred-
vsem zato, ker se je carina od nekdaj pobirala na poStnem uradu
v Podpeci. Tako je iz listine leta 1705 razvidno, da je dobil v
zakup podpesko carino za vsoto 100 goldinarjev na leto.
Vidimo, da je zakupnina za mitnico ponovno padla, kar kaZe na
stalno padanje njene donosnosti (vse od 16. stoletja dalje). Karel
JoZzef Kraa je umrl leta 1711. Pokopali so ga na Brdu pri
Lukovici, kjer je bil tudi cerkveni kljucar.

Povezava 7 velesovsko pristavo Breg v Imovici

Vdova Ana Marija pl. Kraa se je leta 1712 drugi¢ poro¢ila z
Jernejem Cerarjem, in to z bratom Jurija Cerarja-BreSkega, ki je
prisel na posestvo Breg v Imovici leta 1710 in se je dve leti prej
porocil. Na Bregu Se sedaj hranijo skrinjo iz tega leta, v kateri
je bila verjetno nevestina bala. Kot je zapisano v dobskih krst-
nih knjigah, je bila otrokom Jurija in njegove Zene Jere skoraj
vedno krstna botrica Ana Marija Cerar.

Dvorec Breg je bil v preteklosti pristava samostana Velesovo,
kjer je bival samostanski uradnik-kas¢ar in je pobiral
samostanske dajatve. Po izrocilu se najstarej$i del breSke hise,
to je stolp na severni strani hiSe, Se danes imenuje »Stara kaSca«.
Razlog za obstoj velesovske pristave na Bregu lahko iS¢emo v
veliki oddaljenosti okolidkih velesovskih posesti od mati¢nega
samostana. Posest samostana Velesovo, ki je bila v bliZini
Brega, je v letu 1458 obsegala naslednje Stevilo podloZnih
kmetij: Rafolce (1), Ceplje (1), Lukovica (3), Gorenje pri
Blagovici (1), Pretrz (2), Pece (6), Gorica pri PeCah (4), Kleve
(2), Hrib (1), Moravce (1), TuStanj (4), Brezje (1), Krasce (1),
Selo pri Morav¢ah (1), Imenje (1), Spodnje Koseze (4), Zeje (1),
Imovica (5), Vrba (1), Dob (1), Vir (4), Koli¢evo (1). Skupaj 47
podloZnih kmetij. Treba je povedati, da so podlozniki, ki so bili
bolj oddaljeni od samostana, dajali samo dajatve, tlake pa niso
opravljali, medtem ko je bilo za podloZnike posvetne gosposke
to znacilno brez izjeme.

Jurij Cerar-Breski (1680-1753) je veckrat omenjen v zapisih
Sentvidke cerkve. Tam je med drugim zapisano, da je leta 1739
skupaj s svojim sinom Jernejem pladal cerkvi v Sentvidu 6
groSev za sedeZe v prezbiteriju. Po smrti Jerneja Cerarja leta
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1769 je posestvo Breg prevzela njegova héi Marjeta Cerar, ki se

je 1787 porotila z Jurijem Suso. Clani druzine Cerar so v 18.
stoletju gospodarili tako na poSti in mitnici v Podpeéi kot tudi
na velesovski pristavi Breg. Breski Cerarji so si v 18. stoletju
sledili (najprej kot ka$carji samostana Velesovo in pozneje kot
gospodarji posestva Breg) v naslednjem zaporedju: Jurij Cerar
(1710-1753), kascar samostana Velesovo; Jernej Cerar (1753-
1769), kascar samostana Velesovo; Marjeta Cerar (1769-1787),
kaScarica samostana Velesovo do razpustitve samostana leta
1782; Jurij Susa (1787-1838), leta 1787 se je poroéil z Marjeto
Cerar.

Cesar Jozef II. je 3. julija 1782 izdal odlok, s katerim je
prenehal delovati velesovski samostan. Tako je tudi Breg izgu-
bil svojo stoletja trajajoco funkcijo in Breski so se znadli v
povsem novih okoli§¢inah. V tem casu je Breg doZivljal enega
svojih vrhuncev.

Po ukinitvi samostanskega gospostva je novo gospodarsko
stanje zahtevalo iskanje novih na¢inov preZivljanja. Jurij Su$a se
je lotil trgovine z Zitom, ki mu je dobro uspevala. V tem &asu so
na Bregu dobili tudi najve¢ nove notranje opreme, klasicisti¢nih
peci in bidermajerskega pohistva, ki je deloma Se ohranjeno, Se
zadnji¢ so jo prezidali in od takrat se ni ve¢ bistveno spremin-
jala.

Fotografija breske hise iz leta 1932

Konec sluzbe clanov rodbine de Sani-Kraa-
Cerar na postni postaji v Podpeci

Brat velesovskega kaSCarja Jurija Cerarja — BreSkega Jernej
Cerar je po poroki z Ano Marijo Kraa leta 1712 postal poStni
predstojnik v Podpeci. PoStnega prefekta Jerneja Cerarja dob-
ska krstna knjiga prvi¢ navaja 20. novembra 1713, umrl je 1720,
star komaj 36 let. V oporoki se je velikodu$no spomnil cerkve v
Sentvidu pri Lukovici, ki je sicer dobila svojega duhovnika Sele
leta 1816, ko sta Andrej Igli¢ in Janez Burger z darovi ustanovi-
la Ustanovo ustanovnih mas. Po smrti soproga Jerneja Cerarja je
poSto in carinsko postajo kot poStna predstojnica in zakupnica
mitnice ponovno prevzela njegova vdova Ana Marija Cerar.

Ana Marija Cerar je bila po§tna predstojnica in zakupnica
mitnice najmanj do leta 1741, ko vicedom v svojem pismu
omenja njeno proinjo, da se ji zniZa najemnina za mitnico na 90
goldinarjev, ker se s Stajerske Ze nekaj ¢asa ne uvaZa Zita in
masla. Poznejsih pisnih virov nimamo, ker segajo vicedomske
listine le do leta 1741, kar se ujema z zaCetkom vladanja Marije
Terezije (1740) in z njenimi reformami. Zadnji moski potomec
rodbine JoZef Kraa je umrl leta 1762. Ana Marija Cerar je umrla
11. marca 1764 v starosti 93 let.

Nazadovanje donosnosti mitnice v Podpeci

Glede na neprestano padanje zakupnine za podpesko carino
lahko sklepamo o manjSi donosnosti te carinske postaje. Za
slabSanje donosnosti je bilo ve¢ vzrokov, med drugim tudi razne
vojne in kuga. Tako so zaradi kuge, ki je razsajala v okolici
Celja, zaprli prehode na Vranskem in Trojanah. Tovori se takrat
niso prenaSali in mitnica je zaradi tega utrpela veliko izgubo.
Zato je Jurij Ernest Kraa leta 1682 prosil dvorno komoro naj
zmanj$ajo letno zakupnino v skladu s klavzulo pogodbe iz leta
1672, ki dovoljuje izjemen popust pri zakupnini mitnice med
vojno, punti in kugo. Vicedom je podprl njegovo proS$njo s
posebnim pismom dvorni komori z dne 20. maja 1672.

Podpeski mitnici so Skodile tudi razne svobos¢ine, ki jih je
deZelni knez podeljeval posameznikom ali pa je od carine
oproscal posamezne vrste blaga. Zato je Jurij Ernest Kraa leta
1667 v svojem pismu vicedomu grofu Blagaju predlagal, da se
graS¢akom, ki tovorijo Zito in vino mimo podpeSke mitnice,
naloZi carina.

Med drugim so podpe$ko mitnico prizadele svoboscine,
podeljene mestoma Trstu in Reki, ki jih je dolocal cesarski
patent. Ana Marija Cerar se je zato leta 1730 pritoZila vicedo-
mu, da je vse blago, ki se z Dunaja, Gradca, Ceske in Moravske
vozi v Trst ali nazaj iz Trsta opro3¢eno carine. Tudi leta 1738 se
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je Ana Marija Cerar pritoZevala komori, da ji veliko Skodo
povzroc¢ajo Kocevarji in Ribni¢ani, ki kupujejo v Trstu in na
Reki olje, pomarance in limone pod pretvezo, da to blago pelje-
jo v Gradec ali na Dunaj, v resnici pa ga spotoma prodajo in se
tako izognejo carini.

Do srede 17. stoletja je skrbela za popravilo cest dvorna
komora. Pozneje so morali zakupniki podpeSke mitnice sami in
na svoje stroSke popravljati cesto. Tako se je moral 2. januarja
1672 carinski zakupnik Jurij Ernest Kraa zavezati, da bo poskr-
bel za izboljSanje cest. KaZe, da Kraaji svoje obveznosti glede
popravila cest niso jemali zadosti resno. Vicedom se je namre¢
v svojem pismu 5. decembra 1703 komori pritoZeval, da so ceste
zelo razdejane zaradi hudournikov, ki ob ve¢jem deZevju prihru-
mijo iz okoliskih hribov. Zato so v pogodbi 16. februarja 1705,
Karlu JoZefu Kraaju znizali carinsko zakupnino za leto 1705, pri
¢emer se je Karel J. Kraa obvezal, da bo na svoje stroSke
popravil cesto v smeri proti Ljubljani in v smeri proti
Vranskemu. Dne 28. aprila 1711 je vicedom porocal, da Kraaji
kljub znizani zakupnini niso popravili ceste. Po tej ovadbi je
priSel 28. julija 1711 ukaz iz Gradca, da mora Ana M. Kraa v
Sestih tednih popraviti vse ceste, za katere se je obvezala, da bo
skrbela. Med Podpecjo in Sentozboltom je bila cesta redno
poplavljena Se tja do konca 18. stoletja in zato veckrat potrebna
korenitega popravila.

Tudi reka Bistrica je veCkrat tako narastla, da vozovi niso
mogli voziti ¢eznjo. To je bilo krivo, da poste konec 17. stoletja
krajsi Cas niso prenaSali prek Podpeci, ampak prek Kamnika in
Motnika. Pozneje je zaradi kuge zopet tekla po stari poti mimo
Podpeci. Leta 1608 so naredili lesen most ¢ez PSato, ker je ¢ez
njo vodila poStna pot. Zaradi tezav z reko Bistrico je cesar Karel
VL Sele 16. septembra 1724 dovolil, da se na deZelne stroSke
zgradi most ez Bistrico. Mostnine so bili opro§¢eni beraci in
redna posta, ne pa tudi osebe, ki so potovale s postnimi vozovi
in ko¢ijami. Mostov v 17. stoletju sicer ni bilo veliko, posto so
zato ez reke prenaSali z brodom ali pa so jih preckali na plit-
vinah. Edini most ¢ez Savo je bil v Kranju. Zato so morali po$tni
sli v obdobjih, ko je reka Sava zelo narasla, napraviti ovinek
skozi Kranj. Posta je uporabljala tudi brod v Crnu&ah. Pozneje
so zgradili v Crnu¢ah most, ki ga je januarja 1810 odnesla viso-
ka voda.

Vse do leta 1730 je jezdna posta iz Gradca skozi Podpe¢ pri-
hajala le enkrat tedensko, od takrat dalje pa dvakrat. Med vla-
davino cesarice Marije Terezije so leta 1750 na cesti Gradec —
Podpe¢ — Ljubljana — Trst uvedli tudi posebne po$tne vozove, ki
so prihajali enkrat tedensko ob dolofenem cCasu in so poleg
poste sprejemali tudi potnike. Cena za prevoz potnikov je bila
visoka in odvisna od Stevila vpreZenih konj ter od prevoZene
razdalje. PoStni red iz leta 1748 je zahteval, da mora imeti vsak
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postni mojster najmanj $est konj in vozova. Leta 1751 je Marija
Terezija ukazala, naj se v avstrijskih deZelah uvede redna dnev-
na poSta, vendar je priflo do uresni¢enja tega ukaza na cesti
Gradec — Ljubljana Sele ¢ez vec kot trideset let.

Pri po§tnem prometu med Ljubljano in Gradcem je prihajalo
do zamud in to pogosto zaradi krSitve voznega reda. Po odloku
z dne 14. 12. 1776 so se postne kocije lahko oddaljile od pred-
pisane postne ceste, e so vozile uradne osebe, ki so potovale na
svoje gradove in dvorce, vendar le v primerih, ¢e zaradi tega ni
prihajalo do zamud. Zaradi zamud postnih kocij na relaciji
Gradec — Ljubljana so se ljubljanski trgovci leta 1768 pritoZili
pri vi§jem poStnem upravitelju v Ljubljani Francu J. pl.
Amigoniju. Leta 1783 so se ponovno pojavile pritozbe zaradi
zamujanja poste. Pri tem so ugotavljali, da je prihajalo do
pogostih zamud na postnih postajah v SentoZboltu in Podpeci.
Zaradi zamujanja poSte je 3. 4. 1783 dvorna pisarna izdala
poseben dekret z ukrepi za odpravljanje zamud.

Od leta 1784 je bila med Gradcem in Ljubljano vsakdanja in
redna poStna zveza. Mitnica v Podpeci, ki se je leta 1789
zdruzila s poStnim upraviteljstvom, je bila ukinjena med fran-
cosko okupacijo. Pod francosko oblastjo so po uredbi iz leta
1809 postiljoni nosili naSitke v francoskih barvah, na rokavih pa
plos¢ice s slovenskim napisom »Pisna poSta za Ilirske
province«. Znak po§tnih mojstrov je bil vezen francoski orel. V
dobi Ilirskih provinc so vozili po§tni vozovi z Dunaja proti Trstu
vsakih pet dni. Avstrijski vozovi so pripeljali do Celja, kjer so se
potniki presedli v ilirske vozove. Po koncu Ilirskih provinc je
bila do zacetka oktobra 1813 ponovno vzpostavljena avstrijska
postna uprava. Istega leta je bila tudi obnovljena voZnja po§tne
koc¢ije od Dunaja do Trsta. Od leta 1814 so na poStni cesti
Ljubljana — Gradec vsak dan vozili pisemsko poSto. Zaradi vse
gostejSega prometa je na cestah zacelo prihajati do tezav. Vedno
veC je bilo pritoZb, da se ko€ije in vozovi ne umikajo redni
posStni kodciji. Zaradi Stevilnih pritozb je leta 1837 patent
Ilirskega gubernija odredil, da se morajo vsi vozniki umikati
postni kociji ali pocakati, da odpelje mimo. Leta 1839 so ta
predpis znova potrdili.

Za razvoj poste je bila pomembna tudi varnost na cestah.
Tako je dvorni dekret iz leta 1808 zahteval, da se na podrocjih,
ki so bila znana po napadih na postne kocije (na primer Crni
graben), poslje kazenske odprave.

Ukinitev poste v Podpeci in zdruZitev njenega
posestva s posestvom brdske graséine

Za rodbino de Sani-Kraa-Cerar je prevzel posStno postajo v
Podpeci Franc Novak. Se med njegovim upravljanjem podpeske
poste leta 1765 je visji poStni upravitelj v Ljubljani Franc pl.
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Amigoni predlagal prestavitev poStne postaje v Podpei, in sicer
zato, da bi se izenaCile razdalje med posameznimi poStnimi
postajami med Vranskim in Ljubljano. S predlogom Amigonija
se nista strinjala ne deZelno glavarstvo na Kranjskem in tudi ne
postni mojster Franc Novak. Tako s prestavitvijo poste ni bilo
ni¢. Leta 1779 je poStni mojster Franc Novak zaprosil za spre-
membo priznane postne razdalje med njegovo postno postajo in
Ljubljano z ene na eno in pol postne razdalje. Kot razlog je
navedel razdaljo 3,5 milj med obema krajema. Pro$njo je podprl
tudi vi§ji poStni upravitelj pl. Vischer, kar je pripomoglo k temu,
da je bilo Novakovi pros$nji ugodeno. Dokumenti navajajo
Franca Novaka kot poStnega mojstra do leta 1784. Za njim je
postal upravitelj poStne postaje v Podpeci Janez Krstnik
(Baptista) Novak, vendar le za kratek cas.

V zadnjem desetletju 18. stoletja je prevzel upravljanje
podpeske podte Jakob Pavli¢. V uradnih knjigah je precrtan
Novakov priimek in namesto njega napisano ime in priimek
Jakoba Pavlica. Ime Jakoba Pavli¢a lahko najdemo na seznamu
postnih upravnikov, ki je bil objavljen v deZzelnem Sematizmu za
leto 1795. Kot upravnika podpeSke poste ga sreCamo tudi na
francoskem seznamu postnih postaj in postnih mojstrov v dobi
Ilirskih provinc (Arhiv Republike Slovenije). Jakob Pavli¢ je
umrl leta 1807. Ko je bil upravnik, je bilo v podpegkih postnih
hlevih 11 konj in 2 poStna vozova. Od Ljubljane do poStne
postaje v Podpeci so vozili z dvema paroma konj. Na poti proti
Sentozboltu in ¢ez trojanski klanec je bila potrebna dodatna
volovska priprega. Naslednik Jakoba Pavli¢a je bil njegov sin z
istim imenom, ki pa je kmalu zabredel v dolgove; bil je prisiljen

prodati posestvo in poStno pravico. Jakob Pavli¢ mlajsi se je
odselil v Ljubljano, kjer je umrl leta 1854.

Posestvo Podpec, ne pa tudi poStne pravice, je kupila poStari-
ca iz Sentozbolta Fran&iska Pavli¢, ki ga je pozneje izrogila sinu
JoZefu. Rodbino Pavliev iz SentoZbolta zasledimo v seznamu
svobodnikov na Kranjskem iz 18. stoletja.

Podtno pravico si je pozneje za 20.000 goldinarjev pridobil
grasak Kajetan Suler iz Sentruperta. Po smrti Kajetana Sulerja
leta 1862 je postala podpeska postarica njegova vdova, Ana
Suler. Ta je 8. avgusta 1867 premestila poStno postajo iz
Podpeti v Lukovico. Zadnja podpeska postarica Ana Suler je
umrla 16. julija 1872.

Leta 1915 se je posestvo, ki je v preteklosti pripadalo
podpeski posti (imenovano tudi »Stara poSta«) in je bilo tedaj v
lasti rodbine Zorko, z Zenitno pogodbo zdruZzilo s posestvom
brdske graicine v lasti rodbine Kersnik, ki je Se danes lastnica
poslopja stare podpeske poste.

ZAHVALA: Za pomo¢, nasvete in lektoriranje se iskreno zahvaljujem prof. dr.
J. Sumradi, M. Kotniku in prof. Zori Slivnik.
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MITJA POTOCNIK

Lastniki gradu
Brdo pri Lukovici

Uvod

lemstvo, privilegirani in elitni druZbeni sloj, se je po letu

1500 zaCel preobraZati. Plemi¢ je izgubil svojo vlogo
vojs$caka in branitelja deZele ter se preusmeril v trgovino, umet-
nost in znanost. Plemstvu je identiteto dolo¢ala deZela. Med
notranjeavstrijskimi deZelami, to so Koroska, Stajerska in
Kranjska, je le zadnja obveljala kot zibelka slovenstva.
Plemstvo je dandanes v Sloveniji v primerjavi z zahodno
Evropo, skoraj izginula druzbena in gospodarska kategorija pre-
bivalstva. Zaton je najbolj o€iten po nastanku Jugoslavije, ko se
je slovenski prostor odmaknil od srednjeevropskega. Navzven
se je kazal tudi s Stevilnimi prodajami posesti gradov, ki so sku-
paj z grajskimi inventarji utonile v pozabo. Revolucija je med
drugo svetovno vojno s plemici temeljito opravila. Kar ni bilo
uniceno, so raznesli in pokradli. Le majhen del zapu&¢in je nasel
pot v arhive kulturne dedi3¢ine in s tem v varno hrambo. Ce
torej zaCnemo opisovati ozadje nastanka kake grasCine, potem
moramo poznati njeno domovino v tistem ¢asu. Dokonéno
oblikovanje deZele Kranjske se je zacelo leta 1335, ko so po
izumrli veji goriskih grofov prevzeli dezelo HabsburZzani. Nato
so ti s poro¢no politiko, pa tudi z nasilnimi fajdami, prevzemali
gospostva drugih, slabotnejSih rodbin, ki so bile v zatonu:
Goriskih, OrtenburZanov, Celjskih ..., ter $kofij veleposestnic
Freising in Briksen.

Leta 1364 je nova vojvodina Kranjska dobila svoje srediée v
Ljubljani. Zlata bula iz leta 1460 je pomenila, da deZelni knez
ne sme ve¢ obdavcevati plemstva. To je pomenilo novo mo¢ in
vlogo plemstva v deZelni samoupravi. Odloéilno je bilo 15.
stol., ko so HabsburZani po izumrtju Celjskih, pobrali skoraj vse
njihove posesti — Gorisko s Furlanijo ter Kranjsko. Po letu 1500
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se deZele imenujejo Notranjeavstrijske deZele s sedezem v
Gradcu.' To je tudi ¢as, ko postane stalnica vsakoletno zbiranje
dezelnih stanov (Landtag). Plemstvo se z deZelnim knezom
pogaja o vojaSkih obveznostih ter o viSini davka za obrambo
proti Turkom. Na letne posvete so prihajali predstavniki
plemiskih druZin, ki so bile ponekod zastopane z ve¢ ¢lani.
Redke iz seznama 15. stol. so se ohranile do 18. stol. Med njimi
so tudi Lambergi in Apfaltrerji, takratni posestniki gospostva
2

Brc{?’resnici pa sta to bili le veji vecjih rodbin, ki so gospodarile
na Brdu od 16. pa vse do zacetka 19. stol. Vse rodbine, ki so Ze
dalj Casa bivale na prostoru takratne Kranjske, je povezovala
stalnost dolocenih rezidenc. Nikjer ni zapisano, da bi se grad
kdaj uradno imenoval po njihovih graditeljih Lambergih. Vendar
je baron Apfaltrer leta 1670 dobil privoljenje cesarja, da rene-
san¢ni grad imenuje po njem kot svoje glavno gospostvo —
»Apfaltrerjeva grasfina«.

Prve omembe in menjavanje lastnikov in zakup-
nikov od 1340 do 1670

Prvi¢ zasledimo Brdo v listini samostana Mekinje, ki se
glasi: »Viljem Galenberski je 9. 4. 1340 prodal s privoljenjem
zeta Friderika Hebenstreita iz Slovenj Gradca eno kmetijo na
Brdu (Ekk) na kateri je bil podloZnik KoSir, samostanu v
Mekinjah za 10 mark oglejskih pfenigov.«’

Nato se Brdo (Ekk) omenja tudi v listini iz leta 1345, ki se je
ohranila v drzavnem arhivu na Dunaju, ter v listini iz leta 1372,
ki jo hrani Arhiv Republike Slovenije.* Zemljiske posesti na
Brdu so torej sprva pripadale rodovini Gallenberg. Na Brdu se
takrat omenjajo zgolj kmetije, morda pa je §lo kar za manjse
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Fotografija listine iz leta 1340 s
prvo omembo Brda (Ekk)
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naselje. Potem pa se Brdo leta 1436 zacne omenjati kot dvor
(Hof), ki je bil ocitno last celjskih grofov, saj so prav oni iz-
stavili naslednjo listino: »Viljem, sin pokojnega Jerneja iz
Kamnika, in sestra Doroteja sta leta 1436 dobila v fevd dvor na
Brdu (hof zu Eckh in Krain).« Ta plemiski dvor je bil najbrz le
nizka neutrjena stolpasta stavba.’

Viljem, gre za Viljema Heri¢a iz Kamnika, ki je bil prvi
fevdalec na Brdu, se omenja Se veCkrat v listinah: v dveh iz leta
1428, ter treh iz leta 1444, v katerih je omenjen kot lastnik
kmetij v okolici Brda.

Na Brdo se nanasa Se ena listina.® Vas, ki se je morala pozne-
je umakniti brdskemu gospostvu in je ni vec, je bila tedaj Se v
dobski Zupniji. Bratje Ivan, Jernej, Lenart in Viljem Heric so leta
1481 poleg desetin v okoliskih krajih dobili v fevd tudi dvor na
Brdu. To so bili najbrz potomci Viljema Heri¢a. Leta 1526 je
obuboZana drZava pobirala cerkvene dragocenosti za vojsko
proti Turkom. Na seznamu je omenjena dobska podruZni¢na
cerkev na Brdu (zu Egkh), ki pa ni ni¢ dala. Grascak Ivan Heri¢
(Heritsch) je vse pobral, saj naj bi omenjene dragocenosti cerkvi
tudi sam podaril. V tem casu se je na Kranjskem med plem-
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stvom hitro Sirilo luteranstvo in tudi Heri¢i so bili zagrizeni
protestanti. Na dan sv. Luka leta 1525 je brdski duhovnik, ki je
prihajal maSevat v novo prapresko cerkev pri masi opustil kanon
s povzdigovanjem. Ljubljanski §kof KriStof Ravbar je krivdo
pripisal arhidiakonu v Dobu. Tak obred se je potem se veckrat
ponovil. Duhovi¢ino so pri tem podpirali plemenita8i Herici z
Brda. Ko se je pozneje po bruski verski pomiritvi protestantizem
e bolj raz§iril, so luteranski plemi¢i v novo vero silili tudi
podloZnike, kar pa se jim po pri¢evanjih ni posrecilo. Herici
pozneje niso veC omenjeni, zato pa se v zvezi z gospostvom
Brdo zac¢ne omenjati ime Lamberg.

Rodovino Lamberg najdemo na Kranjskem Ze v 12. stoletju,
kamor so pri$li njeni ¢lani iz spodnje Avstrije. V 14. stoletju je
Viljem osnoval pet glavnih linij rodu Lamberg: Ortneska,
Kamnigko-Gutenberka, Bostanjska, Crnelska in Popenberska
iz spodnje Avstrije. Zadnji dve liniji sta izumrli Ze v 17. stoletju.
Lambergi so v 15. in 16. stoletju neprenehoma uspevali pri pri-
dobivanju novih gospostev in gradnji novih rezidenc.

Izreden je bil njihov vzpon, ko so 3irili svojo posest z nakupi
in druZinskimi povezavami, s sprejemanjem sluZb oskrbnikov
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gospostev, cerkvenih ali drzavnih posesti ter svetnih ali posvet-
nih funkcij.” Druzina Lamberg je postajala vse pomembnejsa,
svoj vrhunec pa je doZivela v naslednjih dveh stoletjih, ko so
svojo stalno posest povedali od prej8njih deset na kar petindvaj-
set gradov. Iz te druZine so izhajali Stevilni vojaki, diplomati,
drzavniki, $kofje in kardinali* Na Brdo so prisli Crnelski
Lambergi v zaCetku 16. stoletja in tam zgradili gra3¢ino, ki se
potem skozi stoletja ni dosti spremenila.

Ziga 11 Lamberg in njegova Zena baronica Margareta
Schurpf von Schonwerd sta med 1499 in 1518 dobila Sest otrok:
héeri Judito in Ivano ter sinove Jurija IL., Danijela, Andreja in
Janeza. Cetrti sin Janez Lamberg, poroen s Kirchfeldo
Obritsch, je zivel v Mengsu, kjer je imel v zakupu stari grad.’
Prav on je zacel graditi grad Brdo pri Lukovici.

Nekdanji dvorec na Brdu so namre¢ med kmeckim uporom
1515 unicili uporniki, ko so poleg Brda opustosili Se grad Lebek
pri Vacah." Poleg maScevanja nad nekaterimi kmeti so fevdalci
dolocili §e puntarski davek 2-3 krajcarje na leto od grunta."
Grascak Ivan HeriC se zadnji¢ omenja leta 1526, ko je cerkvi na
Brdu zaplenil dragocenosti, kar bi lahko bil dokaz finanCne
stiske. O¢itno ni imel dovolj sredstev za obnovo in je kmalu po
letu 1526 ostanke dvorca skupaj s posestjo prodal Janezu
Lambergu, ki pa se je takoj lotil gradnje novega renesancnega
gradu. Ljudsko izrocilo pravi, da so novi grad gradili 30 let, gra-
diti pa naj bi ga prisli celo tlaCani s Hrvaske. Janez je imel osem
otrok: Matija, Zigo, GaSperja, Magdaleno, Maksimilijana,
Barbaro, Amalijo in Andreja."” Gradnjo je prevzel sin Andrej in
leta 1552 dokoné&al grad Brdo."” Ohranjen je grb in napis na
ploséi, ki se glasi v prevodu: »Zgradbo je zacel graditi plemeni-
ti in vzviSeni gospod Janez pl. Lamberg iz Crnela in Meng3a,
nato pa jo je z boZjo pomodjo dokoncal njegov sin Andrej iz
Crnela in Jabelj.«*

Novi grad je imel podobo renesan¢ne dvonadstropne Stiri-
traktne zgradbe z obrambnimi stolpi na vogalih, pristre¥nim
konzolnim vencem s strelnimi linami in lepim trietaZnim arkad-
nim dvori§cem,

Utrjeni kvadratni oziroma rombasti stolpi so navzven dajali
videz nezavzetne trdnjave, notranje dvori$ce, hodniki in arkadni
loki, ki so sloneli na okroglih toskanskih stebrickih, pa so kaza-
li reziden¢no naravo gradu. Vzor za gradnjo sta bila gradova
Brdo pri Kranju in Krumperk.

Andrej se omenja v listini iz 1570. Kupna pogodba Andreja
Lamberga zadeva mlin v Sentvidu, ki leZi v dobski Zupniji. 18. juni-
ja 1588 je mlin prodan Tomazu Cesniku in Abrahamu
Weinspergerju. Andrej se omenja Se v eni listini: Andrej pl.
Lamberg iz Crnelega, Jabelj in Brda je 12. 3. 1587 s stolnim kapitl-
jem in Zupnijo Dob zamenjal ve¢ posesti. Gra§¢ak Andrej Lamberg
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je imel vsaj osem otrok: Justino, Katarino, Sigmunda Friderika,
Janeza, Viljema, Sebastjana, Wolfa Dietricha in Herberta.

Tako kot drugi gradovi, kjer so gospodovali Lambergi, je bil
tudi brdski zatocisce luterancev. Pri Herbertu pl. Lambergu se je
skrival Trubarjev sin Felicijan, ko je bil izgnan iz Ljubljane. Ko
je nadvojvoda Ferdinand to zvedel, je baronu zapretil s 3000
goldinarji kazni."” Felicijana so pozneje ujeli na gradu Belnek
pri Morav¢ah. Protestanti Lambergi so v grad vzidali skrito
kapelo, ki je najprej sluzila protestantskim pridigarjem. '

Brdska grajska gospoda je imela svoje duhovnike — kaplane.
Prvi se omenja med letoma 1611 in 1613, zadnji prefekt se v
gras¢ini na Brdu omenja 1798. Lambergi iz Crnelega se kot last-
niki gradu omenjajo 3e leta 1608."

Menjavanje lastnikov in zakupnikov od 1622 do
1670

Leta 1622 je tedanji lastnik Janez Lamberg grad Brdo za dve
leti zastavil Antonu Pecovicu." Cez dve leti dobi grad v zakup
Janez JoZef Taller, ki ga pred letom 1635 tudi odkupi. Kot urad-
nik — prisednik deZelne in dvorne pravde je Taller zasluZil kar
precej denarja. Leta 1635 so v kmeckem uporu uporniki napadli
tudi grad Brdo. Grad so zavzeli, unicili so vsa vrata in okna,
izruvali Zelezne okenske reSetke in Zelezne palice iz zidov ter
razbili hodnik in izklesane kamne. Iz stolpa so zmetali in unicili
tudi mnogo lamberskih spisov. Kmalu nato je v grad udarila Se
strela in unicila streho.

Za obnovo so poskrbeli grajski podloZniki, o¢itno pa je, da je
za izboljSavo in temeljito obnovo gradu precej prispeval tudi
Taller. Leta 1653 je namrec dobil povrnjen dolg 24.000 gol-
dinarjeyv, ki jih je porabil za izbolj$avo gradnje Brda in Zapric."”
Taller je vecino Casa prezivel v Ljubljani, kjer je opravljal urad-
niSke sluZzbe, zato je dal Brdo v najem.

Leta 1648 je prvi najemnik postal Kridtof Otto. Opis pogodbe
najdemo v inventarju KriStofa Otta. Otto, ki je bil takrat Ze
prileten gospod, star 69 let, je redno placeval najemne racune in
o¢itno dobro gospodaril s posestvom in gras€ino na Brdu.* Ko
je marca leta 1664 potekla njegova najemna pogodba za grad
Brdo, je Otto sklenil zakupno pogodbo za dve leti s svojim
zetom Ferdinandom Siebenegkom za letno placilo 800 goldinar-
jev. Otto je umrl v Ljubljani 20. avgusta istega leta v visoki
starosti 85 let. Leta 1668 je $el Taller na ograjno sodiice, ker je
ugotovil, da mu je Otto ostal dolZan Se nekaj najemnine, vendar
je njegovim dedi¢em dolg odpustil, prav tako je izbrisal vse dol-
gove brdskim podloZnikom. Ko Taller leta 1670 umre brez
potomcev, zapusti svoji Zeni Elizabeti graS¢ini Zaprice pri
Vranskem, Brdo in hifo v Ljubljani, kjer je nazadnje prebival.
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Zena je gospostvo Brdo prodala grofu Janezu Ludviku
Hohenwartu. Njegov oée Janez Jurij Hohenwart iz Kolovca je
bil namre¢ porogen z Marijo Magdaleno Taller, sestro Janeza
JoZefa Tallerja, prejSnjega lastnika.

Janez Ludvik Hohenwart se je rodil 25. avgusta 1644 in
Janez JoZef Taller je bil njegov boter. Janez Ludvik je imel ses-
tro in tri brate. Pozneje je postal prisednik dvornega in deZelne-
ga sveta in lastnik Kolovca, Koprivnika pri Morav&ah in Zapric.
Brdo pa je Ze istega leta (1670) prodal naprej baronu Ferdinandu
Ernestu Apfaltrerju in se ¢ez sedem let tudi porocil z njegovo
hé¢erjo Ivano Felicito Apfaltrer. Skupaj sta Zivela na Kolovcu in
Janezu je rodila pet otrok. S svojim tastom Apfaltrerjem sta bila
ocitno dobra prijatelja, saj sta si veckrat izposojala denar in se
dogovarjala za razne posle.

Ko je Janez Ludvik prodal Brdo, je prodal tudi posest
GradisCe, nedalec stran.” Umrl je avgusta 1718 v visoki starosti
84 let, Zena je umrla Ze pre;j.

Pod rodbino Apfaltrer od 1670 do 1740

Andrej Apfaltrer je bil gospod na Slatniku in Rojah pri
Morav&ah. Njegov sin Ziga gospod na Rojah in Grmacah pa se
je porocil z Felicito Schwab von Lichtenberg. Imela sta tri
sinove: Jurija, Ferdinanda in Henrika Julija. Zadnja dva je 16.
aprila 1672 cesar Leopold 1. povzdignil v baronski stan.*
Ferdinand se je porocil z Regino Dorotejo Gall iz Rozeka pri
Moravéah. Leta 1669 so ga deZelni stanovi izvolili za deZelne-
ga upravnika na Kranjskem. To sluZbo je nato opravljal Stiri
leta. Gospostvo Grmace je Ferdinand prodal dedic¢em svojega
svaka Ernesta Mihaela Scherenburga, moza Renate Katarine
Apfaltrer. Med temi dedi¢i je bil tudi Ferdinandov mlajsi brat
Julij Henrik. Leta 1670 je baron F. Apfaltrer kupil gospostvo
Brdo od Janeza Ludvika Hohenwarta. Ferdinand se je resno
lotil prenove gradu.

Brdo v Valvasorjevi Topografiji iz leta 1679
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V vhodnem procelnem traktu je uredil razkoSno ve¢ramno
baro¢no stopnisce, ki je moc¢no ozaljSalo notranji videz. Zgradil
je imenitno veliko pristavo in uredil baro¢ni park z ribnikom, ki
se je skladal z grajsko okolico. NiZje od gradu je postavil urejen
kostanjev drevored, na zgornji strani pa stoji romanti¢ni gabrov
drevored s sklenjenimi vrhovi drevesnih vej. Cesar pa mu je celo
dovolil, da lahko grad po sebi imenuje Apfaltrerjeva grascina
namesto starega imena Eck (Brdo).”

Baron je imel sedem otrok, Stiri hcere in tri sinove. Ker je
ohranjen Ferdinandov zapu§¢inski inventar, si lahko laZje pred-
stavljamo grajsko Zivljenje v njegovem ¢asu. Na gradu je torej
zivel Ferdinand z Zeno Regino in otroki: Wolfom Herbertom,
Janezom Gotfriedom, Zigom, Ivano Felicitas, Marijo, Marijo
Ano in FranciSko Izabelo.

Sin Ziga je nekaj ¢asa bival pri sorodnici gospe Elizabeti
Valentini, pozneje pa se je izSolal za Zupnika® in nato do smrti
1708 sluzboval v Zalcu. Ob oletovi smrti je podedoval »skrom-
nih 8.000 Gd.«* Sin Wolf Herbert je bil sprva doloéen za dedica
Brda,* vendar je oce leto pozneje (1701) popravil prvi testament
in gospostvo prepustil mlajSemu Janezu Gottfriedu.”

Ferdinand je v testamentu daroval 100 goldinarjev brdski
cerkvi Ljube gospe in si s tem zagotovil dostojen pogreb.

Janez Gottfried je dobil oCetov in materin deleZ dedi3Cine,
14.000 goldinarjev, posestvo Brdo z vsemi podloZniki, listina-
mi, imenjem, Zivino, denarne delnice, ZaloSko imenje in vse,
kar pripada gospostvu Brdo; tudi srebrno posodje, nakit in vino-
grad z zidanico v Rinkhapergu. Oce Ferdinand je tudi Zelel, da
Janez Gotfried ne bi spreminjal posesti na Brdu.

Wolf Herbert je dobil 14.500 goldinarjev iz oetovega in
12.000 goldinarjev iz materinega dednega deleZa. Janeza je oe
Ferdinand obvezal, da skrbi za dve Se neporo¢eni héeri. Ne
samo, da ju vzdrZuje, ampak ju mora stanu primerno oblaciti in
porociti.® Ob poro¢ni pogodbi mora za vsako sestro priloZiti
3000 goldinarjev dote. Wolf Herbert pa mora za svoji mlajsi
sestri placati odpravnino, in sicer 3150 goldinarjev za obe.
Vsem petim héeram pa je obljubil po 50 goldinarjev ob
zapustitvi gradu Brdo.

Wolf Herbert se je spomladi 1690 oZenil z grofico Ano
Marijo Izabelo Barbo von Wachsenstein. Istega leta je prisegel
kot dezelni in dvorni poslanec za Kranjsko. Wolf je Zivel v
stanovanju poleg deZelne oroZarne v Ljubljani. Svoje skromno
premoZenje je zapustil sinu Janezu Seyfridtu. Umrl je za
boleznijo poleti 1723.%

Janez Gotfried je torej prevzel gospostvo Brdo, ko je oce
Ferdinand umrl leta 1703. Porocil se je z Ano Margareto
Vajkard von Buseth leta 1699. Gotfried je bil Ze od 1684 prised-
nik deZelnega in dvornega sveta na Kranjskem, leta 1719 pa se
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je pridruZil Se uradu deZelnega zastopniStva, katerega je tudi
vodil v letih 1722 in 1723. S potomci pa ni imel take srece.
Edina h¢i Cecilija je umrla samska. Ker Janez Gotfried ni imel
drugih potomcey, je bilo gospostvo Brdo pri Podpeci 6. oktobra
1740 skupaj z vsemi pripadajo¢imi imenji in stvarmi prodano za
17000 goldinarjev deZelne veljave in 100 dukatov v zlatu, kar je
znaSalo 14865 goldinarjev nemske veljave.*

Spet pod Lambergi

Gra$¢ino je kupil grof Franc Bernard Lamberg in tako je po
vec kot sto letih spet pripadla Lambergom. Novi lastnik je pri-
padal glavni kamniski liniji in je bil torej potomec slavnega
viteza GaSperja in drugih pomembnih ¢lanov rodbine Lamberg,
ki so opravljali drZzavno-dvorne in deZelne sluzbe v deZeli
Kranjski.

Pri osemindvajsetih letih (1724) se je v ZuZemberku poro€il z
grofico Marijo Ivano Cobenzl. Paru so se rodili trije otroci. Mlajsi
sin JoZef Lamberg je odSel na Bavarsko v Passau, h¢i Marija
Katarina se je poro¢ila z Italijanom Coroninijem, sin Franc Adam
pa se je porodil z grofico Marijo Ano Rothal. Po Sestnajstih letih
(1756) se je Bernard navelical Zivljenja na Brdu, zato se je
odlocil, da graS¢ino prepusti starejSemu sinu Adamu, sam pa se
umakne v hiSo v Ljubljano. Koliko davkov je moral takrat kot
lastnik placevati, je opisano v glavni knjigi deZelne deske.”

Sam si je pridrzal 20.000 goldinarjev in Se dolocil, da mu
mora sin Franc Adam placevati 2000 goldinarjev letne rente, ki
naj bi bila izpla¢ana po polovicah na vsakih $est mesecev. Od
oktobra 1756 do aprila 1757 je sin Franc Adam odplacal ocetu
glavni dolg, ta pa mu je nato 10. maja 1757 predal svojo alodi-
alno posest.”

Grof Franc Adam se je rodil 1727 in se Se kot decek preselil
na Brdo. Leta 1758 se je poro€il z premoZno grofico Rothal in
postal lastnik posestev v Grobljah in v Vol¢jem Potoku. Za
prepis — zdruZitev teh posesti s posestvom Brdo je prosil leta
1783. Prevzel je tudi pomembno sluzbo deZelnega glavarja na
Kranjskem, Goriskem in GradiSkem. Ohranjena je listina o naje-
mu neke kmetije v bliznjem naselju Sentvid.

Ve¢ vpogleda v listine, ki zadevajo grofa Franca Adama
Lamberga, pa se najde v knjigi deZelne deske. DeZelna deska
tako postane z opisom listin enakovreden vir zapud¢inskim
inventarjem.” Franc Adam je bil 8. 8. 1799 lastnik gospostev
Beli kamen, Brdo, Groblje, Vol¢ji Potok, Kamen pri Begunjah
in Zagorica pri Bledu.

Imel je tri h¢ere in enega sina. Sin Janez Nepomuk Anton
Lamberg se je rodil 21. 2. 1764. Pozneje se je oZenil z grofico
Wilhemino Ernestino Salm.
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Ohranjen je popis stro§kov grajske kuhinje iz let 1769 do
1771. Gra3¢ak Adam Lamberg je imel na razpolago pridelke
svojega posestva: sadje v sadovnjakih, zelenjavo na dveh veli-
kih vrtovih na severni in juZni strani gradu, meso na pristavi,
ribe v ribniku, divjad iz gozdov in vino iz vinograda.

Ko je Franc Adam 13. maja 1803 umrl, je grof Janez
Nepomuk Lamberg za svojim ocetom podedoval ogromno
premoZenje v vrednosti 152.360 goldinarjev. S prisojilno listino
z dne 23. 9.1805 je bil priznan za lastnika vseh ocetovih
gospostev.,

Toda Ze leta 1803, Se preden je uradno postal lastnik te velike
dedisCine, je gospostvo Brdo s pridruZenima gospostvoma
Vol¢&ji Potok in Groblje prodal Janezu Burgerju, znanemu ljub-
ljanskemu advokatu, za 110.000 goldinarjev in 100 zlatih duka-
tov kljucarine.”® Doktor Janez Burger, poznej§i Zupan in
gra3cak, je bil sin slovenskega kmeta iz Vogelj pri Kranju, ki je
imel moZnost za odli¢no izobrazbo in je tedaj veljal za
najboljSega pravnika v deZeli.

Burger je kot lastnik posestva v deZelni deski vpisan Sele 8.
10. 1806. V casu francoske okupacije se je Zupan Burger izkazal
kot ¢lovekoljuben oblastnik. Ko so na$c¢uvani kmetje umorili
francoskega kapitana Boissaca in njegovo spremstvo v Crnem
grabnu, je brdski Zupan pravocasno posredoval in tako mnogim
zaslepljenim kmetom resil Zivljenje.

Po delilni pogodbi in prisojilni listini 14. in 18. marca 1823
sta za ocCetom Janezom Burgerjem dedovali hceri.” Ivana
(porocena Hoffern) je podedovala gospostvo Brdo skupaj s
pridruZenim posestvom — imenjem v Blagovici, vredno 52.000
goldinarjev.

Druga héi Pavlina (poro¢ena Jabornig) je podedovala
gospostvi Groblje in Vol&ji Potok, vredni 22.300 florintov, tako
da je izenacevalni znesek 14.850 florintov izplacala Ivana. Ivana
se 26. 11. 1811 kot devetnajsletno dekle poro¢i z devet let
starej§im vitezom Ernstom Hoéffern - Saafeldom iz
Bogensperka. Imela sta deset otrok in vsi so bili vzgojeni v
nemskem in slovenskem jeziku. Ivana je posest Brdo 20. aprila
1832 izrodila svojemu moZu vitezu Ernestu Hoffern Saafeldu v
priznanje za skrbnost pri gospodarskih in druZinskih razmerah.
On pa se je Ze Cez tri tedne solastni§tvu odpovedal.

Sodni in politi¢ni okraj Brdo

Nova razdelitev ljubljanskega okroZja leta 1814 je prinesla
tudi ustanovitev okraja Brdo pri Podpeci. Uprave okrajnih
uradov so poverili posameznim gospostvom. Ker pa se ta na¢in
vodenja ni obnesel, so uvedli okrajne komisariate. Moravika
dolina je bila skupaj s Crnim grabnom zdruZena v brdskem
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okraju Stevilka sedem. Za vodenje okraja je bil ocitno zelo
primerna oseba ljubljanski odvetnik in lastnik gospostva Brdo
pri Lukovici dr. Janez Burger. Okrajna gosposka Brdo pri
Podpedi je obsegala tri glavne ob¢ine. Moravce s 3129 prebival-
ci, Lukovico z 2826 ter SentoZbolt z 2454, kar je naneslo skupaj
8409 ljudi. Burger je vodil upravo okrajne gosposke Stevilka
sedem vse do svoje smrti leta 1823. Nato je vodenje urada pre-
vzel njegov zet, takrat zaCasni solastnik brdske gradCine, vitez
Ernest Hoffern.

Na ustanavljanje in opus¢anje posameznih okrajev ter na nji-
hov obseg so pogosto vplivale druZinske, premoZenjske in druge
razmere.

Ernest Hoffern je 28. februarja 1833 pisal okroZnemu uradu,
da prevzame ponoviko okrajno upravo, ¢e se le-ta zdruZi z brd-
sko, tako da bi bil sedeZ okrajne gosposke na Brdu. Gubernij je
odredil, da se ustanovi za ponoviSki okraj drZavni okrajni
komisariat, ki je na zaloSkem gradu zacel uradovati v zacetku
novembra 1834. Toda tega leta je vitez Ernest Hoffern nenado-
ma umrl v starosti petdesetih let. Njegova vdova Ivana se je Ze
¢ez tri dni odpovedala upravi okrajne gosposke, ¢e§ da ne more
nadzirati pravilnega uradovanja in da se mora nasploh, kakor
vsaka Zena, posvetiti svoji druZini. Za bozi¢ 1835 je prispela
cesarska odlocba, ki je prepovedovala vsakr§no spreminjanje
provizori¢nega okrajnega komisariata. Ivana je Se veckrat zahte-
vala prenehanje uprave brdskega okraja, a so ji vsakokrat
sporo€ili, da mora §e vedno prav ona jamciti za njegovo upravo.
Cez dve leti se je nova gospodarica navadila na upravo.

Ze leto prej je del prebivalstva iz brdske okolice naslovil na
cesarja pismo z Zeljo, da bi na Brdu ostala okrajna gosposka ter
da se brdski okraj zdruZi s ponovi§ko gosposko. V brdskem
okraju sta se zdruZila nekdanja okraja Brdo in Krumperk,
ponoviskemu pa se je pridruZila glavna ob¢ina Moravce.
Komisija je januarja 1849 sklenila, da se opusti okraj Zalog. Del
se je zdruZil z okrajem Smartno pri Litiji, drug pa z brdskim.
Brdski okraj je nato obsegal dobsko ravnino, moravsko kotlino
ter Crni graben. Na gradu Brdo so sluzbovali davkarji, notarji,
izterjevalci, jeCarji, sodni stareSina in sodnik. Oktobra 1854 so
vpeljali okrajna glavarstva. Po dolgih prizadevanjih so leta 1867
konéno lo¢ili sodstvo od politiéne uprave.

Tako se je politi¢na oblast preselila v Kamnik, na Brdu pa je
ostalo okrajno sodiS¢e. Glavna podrocja okrajnega sodi§¢a so
bila sodna uprava, kazenske zadeve, zapusCinske zadeve,
varstvene in skrbstvene zadeve, izvr§ilne, zemljiSkoknjiZne ter
razne civilne zadeve.” Sodni okraj je na tem kraju deloval do
leta 1942.

Pod rodbino Kersnik

Rodbina Kersnik” izvira iz Most pri Zirovnici na
Gorenjskem. Na domadiji pri Zagarju se je leta 1773 rodil Janez
Krstnik Kersnik, uéitelj ter prijatelj Copa in Pre$erna.
Priljubljeni profesor je po letu 1848 zacel predavati tudi v
sloveni¢ini. Najprej bogoslovec in nato profesor na ljub-
ljanskem liceju je imel kar devet otrok. Vsi §tirje njegovi sinovi
so se Solali. Sin Jozef (Josip), ki se je rodil 28. 3. 1823, se je
Solal v Ljubljani in na Dunaju. Od leta 1847 je sluzboval pri
ilirskem guberniju kot konceptni praktikant, nato pa je leta 1850
postal sodni auskultant na ljubljanskem sodiScu, konec leta pa je
postal sodni pisar na Brdu.

Mnogokrat je bil sluzbeno premescen: v Ljubljano, Litijo in
Sti¢no. Nato pa se je leta 1868 spet vrnil na Brdo.™ JoZef se je
leta 1852 oZenil z mlado plemkinjo Berto Hoffern z Brda, ki mu
je rodila Sest otrok. Tri héere so umrle Ze v mladosti, sin Anton
je postal pravnik, JoZef je bil zdravnik v Kr§kem, Janko pa je kot
notar ostal na Brdu. Oce Jozef sicer ni bil politik, a je bil zave-
den narodnjak; v druzbi Zivahen in ljubezniv, z ljudmi pa
pravi¢en. Kot deZelni svetnik je od leta 1868 pa vse do svoje
smrti 3. 7. 1877 ostal v gras¢ini na Brdu. Sedem let mlaj$a Zena
Berta, ki je leta 1879 skupaj s sestro Viljemino podedovala grad
in posestvo, ga je preZivela za dvaindvajset let.

Ocetu JoZefu in materi Berti se je 4. septembra 1852 v
brdskem gradu rodil sin Janko. Literarni zgodovinar in esejist
Ivan Prijatelj takole piSe o poznejSem pisatelju: »V Kersnikovi
krvi so se mesali najrazli¢nejSi elementi: uglajeni aristokratizem
saksonskih plemicev Hoffernov in krepka volja slovenskega
intelekta s kmetov, dr. Burgerja, oblagodarjeno z duSevno
gibénostjo njegove Zene Italijanke na eni strani, na drugi pa na-
rodoljubna idealnost sina PreSernove oZje domovine, prof.
Kersnika, ¢igar Zena je bila zopet iz deZele, kjer je doma graci-
ja in Zivahnost, iz Italije.« Po Zivahnem in kreativnem (pisati
zacne poezijo) gimnazijskem Zivljenju se je odpravil §tudirat na
Dunaj in nato v Gradec. Tukaj je zacel pisati tudi resnejSo lite-
raturo in objavljati v asopisu Slovenski narod.”

Po opravljenem Studiju in pravniSkih izpitih je dobil sluzbo
kot koncipient v finan¢ni prokuraturi v Ljubljani. Odklonil je
sluzZbo odvetnika in se prijavil za notarja; racunal je, da bo slej
ko prej dobil to delo na domacem gradu. Sluzbo na Brdu je 7.
junija 1880 tudi zares dobil. Prijatelj Jur¢i¢ ga je ravno takrat
seznanil s TavCarjevo Lojzko, s katero se je naslednje leto tudi
poro€il. Kersnik je bil leta 1883 prvi¢ izvoljen za deZelnega
poslanca, nato za predsednika podruznice Kmetijske druZbe,
spomladi leta 1885 za Zupana lukoviske ob¢ine in nato leta 1889
znova za deZelnega poslanca.
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Janko Kersnik, ki je na Brdu preZivel vecino svojega Zivlje-
nja, je tu napisal svoja najboljSa dela in vanje vnesel slike iz
resni¢nosti. Kot notar je dobro poznal domacine, njihovo nag-
njenje do pijaCe, pohlep po posesti in pravdanju ter nekatere
izmed njih spremenil v junake svojih pripovedi.

V politiki je imel smolo in je zaradi vezi z nezanesljivim
Sukljetom izgubil na volitvah za kranjskega deZelnega glavarja.
Nespretnost pri politiki pa mu je nadomestila druZinska sreca in
veselje z devetimi otroki. S sinovi Jankom (1881), Josipom
(1883), Antonom (1884) ter s héerami Vido (1886), Berto
(1887), MaSo (1889), RuSo (1890), Nufo (1890) in Slavico
(1893) je Zivel v veliki ljubezni in skladnosti, tako da so ga
spoStovali tudi vsi politicni tekmeci. Poleg Ze tako natrpanega
dnevnega Casa je Janko naSel Cas tudi za vzgojo otrok, lov ter
knjiznico. Kupoval je obilico knjig, naSih in tujih za svojo
zasebno knjiZnico. Janko je kot notar o¢itno dobro sluzil, da je
lahko Ze 10. decembra 1883 odkupil polovi¢ni deleZ gras¢ine in
posestva Brdo od svoje tete Viljemine (Mine) za 30000 gol-
dinarjev. Bil je edini slovenski pisatelj plemiskega rodu.

Leta 1888 je ustanovil prostovoljno gasilsko drustvo Brdo.
Kot ustanovni ¢lan je posredoval, da je drustvo dobilo brez-
pla¢no potrebno zemljis¢e in gasilski dom, ki ga je opremil z
rocno brizgalno, ¢lanom pa je kupil enake delovne obleke ter
nekaj najosnovnejSega orodja. Sestavil je tudi pravilnik
drustva, kar je pobudilo ustanavljanje mnogih drugih drustev v
okolici.*

Janko se je na lovu leta 1895 hudo prehladil in dobil susico v
grlu. Preselil se je v Kranj, potem pa Se v zdravilie v
Gleichenbergu. Zal mu zdravniki niso ve¢ mogli pomagati in
pisatelj je 23. julija 1897 podlegel hudi bolezni. Zena Lojzika je
umrla Stirideset let za njim. V prisojilni listini z dne 29. marca
1898 je dezelno sodis¢e v Ljubljani sklenilo, da gras¢ino in po-
sest podeduje pisateljeva mati Berta Kersnik, rojena Hoffern.
Morala se je obvezati, da bo placala vse zapustnikove dolgove
ter primerno vzgojila njegove otroke.* Ob smrti stare matere
Berte Kersnik pa je po prisojilni listini z dne 30. avgusta 1911
lastnik gospostva postal vnuk Anton Kersnik. Mladoletnim ses-
tram Rusi, Nusi in Slavici pa je moral dati vsaki 4000 kron, kar
jim je pripadalo po zastavnem pravu iz enake pogodbe o
dedovanju.” Po poroki leta 1915 je Anton Kersnik e povecal
svojo posest, kajti za doto je dobil Staro poSto* s pripadajo¢im
kamnolomom in veliko posestjo. V lukoviskem kamnolomu je
imel Anton zaposlene po tri delavce, v ¢asu vojne so ga uprav-
ljali nemski komisarji, po osvoboditvi pa ga je nova oblast
nacionalizirala.* Anton je bil kot ob¢inski odbornik poleti 1935
izvoljen za predsednika oziroma Zupana, ko so ga 30. novembra
istega leta izvolili Se za ljudskega poslanca, je poloZaj Zupana
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predal dotedanjemu podpredsedniku JoZetu PozniCu. Antona
Kersnika je volila vedina v Crnem grabnu, &eprav je bil kandi-
dat opozicije. Ob okupaciji so Nemci Antona z druZino preselili
v Srbijo, grad pa skupaj z ogromno posestjo podrzavili. V gradu
je bila nekaj Casa vecja vojaSka enota nemske policije. V zimi
1942/43 pa je bila v gradu postojanka »raztrgancev« za boj po
okoli§kih gozdovih in naseljih. Ve¢ »raztrgancev« so partizani
ujeli in likvidirali. V grad pa so se zaradi povecane partizanske
dejavnosti naselili nemski policisti.

Oboji so hajkali po Crnem grabnu. Ko so se Nemci zaCasno
izselili, je kamni8ki bataljon pod vodstvom Franca Poglajena —
Kranjca v no¢i od 18. na 19. maj 1943 grad poZgal. Pred tem so
obvestili komisarja, ki se je skupaj s tremi stanovalci umaknil
pred poZzigom. Partizani so v akciji zasegli tri puske, dva radia,
precej hrane in obleke, zemljevide in drugo. Medtem so precej
starega pohistva pa tudi nekaj starih knjig raznesli domacini.
Zjutraj so sicer pri$li brdski gasilci z motorno brizgalno, vendar
pozaru niso bili kos, pa Se partizani so prepovedali gaSenje.
Grad je ostal brez strehe, zgorelo pa je precej premoZenja, ki je
ostalo znotraj. Poleg gradu je pogorel tudi hlev in druga gospo-
darska poslopja. Ko so se domaci po vojni vrnili iz izgnanstva,
so jih Cakali le osmojeni zidovi nekdaj krasnega renesancnega
gradu. Se bolj pa jih je prizadela novica, da oblasti prepovedu-
jejo obnovo gradu. Delno so popravili le jugozahodni stolp.
Anton Kersnik se je z druZino takoj lotil obnavljanja pristave in
postavljanja hiSe. Pri obnovi so uporabljali tudi material iz
poZganega gradu. Anton je umrl 24. novembra 1959 in posestvo
prepustil sinu Francu Kersniku, ki na Brdu gospodari e dan-
danes.

Sklep

Grad je imel veliko vzponov in padcev: trikrat je pogorel, bil
vecCkrat predelan in dodelan, njegova renesancna zunanja podo-
ba pa je ostala neokrnjena. Dvorec je tesno povezan z naso kul-
turno zgodovino. Leta 1937 so v steno jugozahodnega stolpa
vzidali pisatelju Janku Kersniku posveceno spominsko plosco,
ki so jo leta 1952, ob stoletnici pripovednikovega rojstva,
obnovili. Leta 1968 so se za¢ela konsolidacijska dela na razvali-
nah gradu Brdo in v naslednjih treh letih so utrdili vhodno fasa-
do ter jugozahodni stolp. Nato se je naslednjih petindvajset let
grad spet posedal. Zaradi nevarnosti padanja kamnov na cesto
so utrdili Se juZno fasado s konzolnim vencem. Konéno pa je
zavod za spomenisko varstvo prispeval sredstva za obnovo, ki so
zadostovala za obnovo celotnega oboda gradu. Obnova pa je
spet zastala. Lastnik gradu Franc Kersnik ter Obcina Lukovica
sta se soglasno dogovorila, da bosta v gradu spominska soba
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pisatelja Janka Kersnika in poro¢na dvorana. Se vedno pa ni
povsem jasno, ali bodo obnovili celotni grad ali pa samo zahod-
ni trakt s stolpoma in baro¢nim stopni$¢em, pri ¢emer bi bilo
dvori§¢e namenjeno kot avditorij za kulturne prireditve.
Arhitekti so Ze naredili nacrte za vse moZne rekonstrukcije,
glavno vpraSanje namembnosti gradu pa je Se vedno nejasno.
Mo¢€no upamo, da se bo obnova kmalu nadaljcvala‘.

OPOMBE;:

' Poleg Gradike in Kranjske e Stajerska, Korogka in Trst. Peter Stih, Vasko
Simoniti: Slovenska zgodovina do razsvetljenstva, Ljubljana 1996, str. 167.

* Z nemskim imenom Eck, Ekk oziroma Egg.

* Arhiv Republike Slovenije (AS), listina, Arhiv samostana Mekinje.

* Jurij Galenber$ki in njegova Zena Elza sta 8. 7. 1372 prodala nuni Elizabeti
kmetijo na Brdu, ki spada pod dobsko Zupnijo (Ekk in Aicher pfarr) za 12 mark
in pol beneSkih Silingov. Po njeni smrti je posest pripadla samostanu v
Mekinjah. Kos GHTS (Gradivo za histori¢no topografijo Slovenije) L., str. 39.

* 1. Jaki&: Grad Brdo pri Lukovici, ¢lanek - Rodna gruda 3 / 1998, str. 52.

* Kamnigki me§can Jurij Zeidel je leta 1473 dobil v fevd desetino od petih kmetij
na Brdu pri Lukovici (zu Ekg in Aicher Pharr). Ta posest je bila pred tem last
Wolbenka mengeskega; ker je umrl brez potomceyv, je presla na cesarja, ta pa jo
je ponovno podelil v fevd. AS listine, AF 93, Strazar: Crni graben, Lukovica
1985, str. 100, 101.

7 Maja Zvanut: Od viteza do gospoda, Ljubljana 1994, str. 38,

* Marjeta Gregor¢i¢: Rodovina Lamberg, Debatni list slavistov, 1996/97, it. 2,
str. 165.

*V dez. stanovih za Kranjsko omenja se nek drugi Janez Dorn Lamberg, ki je
bil mestni sodnik v Ljubljani.

" Bogo Grafenauer: Kmecki upori na Slovenskem, Ljubljana 1962, str.121.
""'S. Strazar: Zupnija Dob skozi stoletja, Dob 1996, str. 113,

"2 AS, Rokopisi I. / 42 Schoenleben.

" Valvasor in mnogi avtorji po njem zmotno navajajo Janezovega sina Zigo
Lamberga kot graditelja. Rodovnik Schoenlebna in napis na plo§¢i pa dokazuje-
ta, da je grad dozidal sin Andrej. Ziga Lamberg je bil namre¢ ofe Janeza
Lamberga.

'“ Grb Lambergov, sestavljen iz dveh predhodnih grbov Lambérgov in Podvin-
skih, je nastal z dovoljenjem cesarja Maksimilijana konec 15.stoletja.

15 8. StraZar: Zupnija Dob ..., str. 125.

' Ostanki oltarja so bili po vojni preneseni in vdelani v sosednji Marijini cerkvi,
pozneje so Marijin kipec odnesli v Narodno galerijo. / Franc Kersnik, Brdo.

" Izvestja muzejskega druStva za Kranjsko (IMK) IT, 1892, str. 34,

" M. Smole: Gra§¢ine na nekdanjem Kranjskem, Ljubljana 1982, str. 102.

8. Strazar: Crni ... , str. 144,

 AS, Zapuidinski inventar, litera O3,

' AS, Zap. inv. A 29, op. Gradii¢e je danaSnja vas blizu Brda. Sicer pa ta
zemljiS¢a leZijo po okolifkih vaseh. Ker gre za opise listin in ne listine same, pa
lega ponavadi niti ni navedena.

* Plemstvo na Kranjskem se je na druZbeni lestvici mo¢no razlikovalo (oproda,
vitez, gospod, baron, grof). Za vzpon so bila najpomembnejia finanéna sred-
stva, dobro premifljena poroka, usluZnost vladarju ali pa izjemno delo pri
drzavnih poslih. Za padec po lestvici pa je bilo hitro lahko usodno zapravljanje
ali pa slabo gospodarjenje z gospostvi. M. Zvanut: Od viteza ..., str. 37.

* Janez Vajkard Valvasor, 1689: Die Ehre des Herzogthums Krain XI.; str.130,
131. Napaki v tekstu S. StraZarja v knjigi Crni graben, str. 144: Ferdinand Ernest
ni pridobil vzdevka Apfaltrer, ampak je tako poimenoval grai¢ino. Posledice
kmeckega upora 1635 je odpravil Ze Taller.
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* Premozne druZine so imele navado enega od otrok posvetiti cerkvi.

* AS, Testamenti 2. knjiga A 15.

* Napaina je trditev v knjigi S. StraZar: Crni graben, str. 144, kjer je napisan
Wolf Herbert kot dedi¢ in Janez Gotfried kot vnuk, v resnici sta bila brata. AS
Testamenti, 2. knjiga, A 15 in A 29,

' AS, Testamenti 2.knjiga A 15, A 23; Ferdinand preklice prvi testament: "Moja
zadnja Zelja je, da se izpolni ta testament, prej§nji pa se razveljavi in unii.
Potrjujem spremembo testamenta in dolo¢am veljavo temu zadnjemu."

* Poroka je bila pomembna pri druZinskih zvezah - dobrodogle so bile le poroke
s partnerjem vi%jega ali vsaj enakega stanu. M Zvanut: Od viteza ..., str. 37.
®AS, Zap. inv.; litera A 39.

" AS, Zap. inv.; litera A 47,

" AS, Dez. deska C 12 Franc Bernard Lamberg, grof na gospostvu Brdo pri
Podpeéi.

= AS, Zap. inv. L 74, sk. 64.

" AS, Deiz. deska, gl. knj. 1./ 485, 2. citronsko rumeni kvatern C 29, D 1.

" AS, Dez. deska, gl. knj. 1./ 485, 4. modri kvatern N 7.

* ¥V prejsnjih stoletjih se je véasih pripetilo, da Zenskih dedinj niso upo&tevali in
50 si pozneje lahko le zaman iskale pravico na sodiscu.

* Dr. Janko Polec: Kraljestvo Ilirija, prispevek k zgodovini razvoja javnega
prava v slov. deZelah; I. del, Ljubljana 1925.

" Pogosta je napacna izgovorjava priimka Kersnik (naglas je na i in ne na e, kot
se ponavadi slisi) - pojasnilo druZine Kersnik.

* Zmotna je trditev iz knjige Zupanéi¢, Zontar: Gradovi na Domzalskem in
Moravikem, da je 1883 grad kupil sodnik JoZef Kersnik. V resnici je njegov sin
Janko podedoval polovico gospostva po svoji materi, drugo polovico pa je
odkupil od svoje tete.

*Tukaj sem namerno izpustil podrobnosti njegovih velikih literarnih del, saj nas
zanima predvsem njegova vloga gras€aka na Brdu.

“ Gasilski vestnik, 1953, ¢lanek v §t.1, 2; str. 23.

‘' AS, DeZ. deska, vloZek h gl. knj. 945, listine fasc. 1898 / 1729.

“* AS, Dez. deska, vloZek h gl. knj. 945, listine fasc. 911/ 1329,

* Stara posta v Podpedi, danes Lukovica - mitnica in ena najstarejsih poStnih
postaj iz leta 1573.

“ Stane Strazar: Crni graben str, 735.

ARHIVSKI IN OBJAVLJENI VIRI:

* Arhiv Republike Slovenije: Genealo$ke tabele 1075/ 111, 1075/ 12.

* Arhiv Republike Slovenije: Listine samostana Mekinje.

* Arhiv Republike Slovenije: Zapus€inski inventarji L 12, T 12, O 3, A 29,
A39,A47 L74.

* Arhiv Republike Slovenije: DeZelni stanovi za Kranjsko, fascikel 207, $katla 301.

* Arhiv Republike Slovenije: Rokopisi I. / 42 Schoenleben.

* Arhiv Republike Slovenije: Testamenti, 2.knjiga, A 15, A 23, A 29.

* Arhiv Republike Slovenije: DeZelna deska, Glavna knjiga I. / 485 — 486.

* Arhiv Republike Slovenije: DeZelna deska, Glavna knjiga I. / 485, Instru-
menten Bucher N IV. Fol. 43 — 45.

* Arhiv Republike Slovenije: DeZelna deska, Glavna knjiga 1. — 1. rumeni
kvatern C28, D; 1. rdeéi kvatern B 6,04, H 17, H 24, Q 15, Q 16, F 28; 2. rdeti
kvatern G 15; N 23, Z 3, Z 12; 3. modri kvatern O 9; 4. modri kvatern N 7;
zeleno zlati kvatern D 1; 2. beli kvatern C 13, C 14, E 27, E 28, F 4; 2. citron-
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Brdo, razkosni
renesancni dvorec

vet okoli Lukovice skraja ni bil preve¢ vabljiv za mogocne

fevdalce, ki so svoj druzbeni status utrjevali predvsem na
&im obseZnejsi zemljiski posesti in na dohodkih, ki so temeljili
na prodaji kmetiskih pridelkov. Tako tu nikoli ni bilo kak3nega
srednjeveSkega gradu, kakrSni so stali na strmih vzpetinah z
mo¢nej$im kmetiskim zaledjem v obliZju. Ohranjeni viri tako tu
omenjajo le dvor, ki kajpak ni bil utrjen, in za tega gre nemara
7e leta 1340. Takrat tu prvi¢ naletimo na ime Eck — Brdo, leta
1430 pa vir Ze izreno navaja hof zu Eckh in Krain — dvor na
Brdu na Kranjskem. Nanj znova naletimo leta 1481, ko se
omenja hof zu Egk — dvor na Brdu.'

Ne kaze, da bi tu razglabljali o vpraSanju, ali je danaSnji
poruseni dvorec pravni naslednik srednjeveSkega dvora. O tem,
zal, nimamo podatkov, noben raziskovalec pa vendar ne more

prezreti, da je tako njegovo slovensko kot tudi nemsko ime
povsem tak3no, kot je ime le malo starejSega, vendar podobno
zasnovanega renesannega dvorca v bliZini Kranja. Na to je
postal pozoren Ze Janez Vajkard Valvasor, ki je o reprezenta-
tivnem lukoviSkem dvorcu zapisal:

»LeZi blizu ceste, ki popelje popomika iz Ljubljane na Stajersko,
a na Kranjskem je najti Se en dvorec s prav takinim imenom.
Tudi ta se po kranjsko, tako kot ta, imenuje Brdo, vendar ni pet,
ampak samo tri milje oddaljen od Ljubljane.

Vsekakor pa so za razlocek od Brda pri Kranju poimenovali ta
drugi dvorec Brdo pri Podpeci. Blizu namrec stoji poStna posta-
ja, ki jo imenujejo Podpec. Vendar pa je ta svoje ime kot tudi
svojega lastnika Ze zamenjal in ga zdaj imenujejo Apfaltrer.
Kranjsko ime tega Brda je enakega izvira kot ime prej imeno-

APFALTRE®Y.

Dvorec Brdo v Valvasorjevi Skicni knjigi

-
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vanega Brda, ki stoji pri Kranju. Toda kako je dobil svoje
nemsko ime Eck, nikakor ni povsem ocitno, zlasti e, ker ga ni
postavil noben gospod pl. Eck, ampak gospod Lamberski.
Domnevam pac, da zato, ker se je ta kraj, kjer zdaj stoji dvorec,
nekoc¢ tudi imenoval Berdo ali Berda, tako kot poprej popisani
dvorec Eck. Prvega je gospod Lamberg tudi po imenu prilicil
prejSnjemu in se ga namenil poimenovati Brdo, da bi imeni
enega in drugega tako po nemsko kot po kranjsko enako zveneli.
Vendar pa je zdaj dvorec svoje nem$ko ime Eck izgubil in si pri-
dobil ime Apfaltrern, kar je pripisati njegovemu zdajinjemu
lastniku baronu Apfaltrerju. Ta mu je bil podaril svoje ime in od
njih cesarskega visocanstva izposloval, da se lahko on in nje-
govi nazivajo pl. Apfaltrern.

Dvorec leZi na prijaznem kraju, na vzpetini s krog in krog
Sirokim razgledom. Postavljati ga je zacel gospod Hans pl.

Predvojni fotografiji dvorca iz arhiva rodbine Kersnik

Lamberg s Crnelega in Jabelj etc., njegov sin pl. gospod
Sigismund pl. Lamberg pa ga je pozidal do konca.

Potlej je gospod Lamberg leta 1622 zastavil dvorec gospodu
Antoniju Pecovi¢u in leta 1624 gospodu Hansu Tallerju iz
Spitalica. Potem ga je dobil v last gospod Hans Joseph Taller.
Ko se je ta kot zadnji svojega imena in rodu poslovil od tega
sveta, je dvorec kot dedis¢ina preSel na Hansa Ludvika pl.
Hohenwarta. Ta ga je prodal naprej gospodu Ferdinandu Ernstu
pl. Apfaltrerju, ki je marsikaj na njem izboljSal in ga znotraj
lepo izzidal. Zakaj poprej so ga bili kmetje za casa svojega
upora ali puntarske zveze povsem razdejali, razbili so vsa vrata,
peci in okna, potrgali Zelezne mreZe in Zelezne palice iz zidov,
razdejali in zdrobili hodnike in klesane kamne. Tako so tudi iz
nekega zaklenjenega stolpa pobrali Stevilne Lambergerjeve
dokumente, jih raztrgali ali drugace zavrgli.
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Cez nekaj ¢asa jo je udarilo §e vreme in ga zazgalo — tudi
zavoljo tega je nastala velika Skoda.

Zdaj je vse spet popravljeno in do te mere izbolj§ano, da ni
nobenega sledu ve¢ o §kodi, ki jo je bil dvorec utrpel, pac pa
kaZe vnemo, s katero so ga bili prenavijali, in svojo prelepo
podobo. Zakaj to je licna, mic¢na, velika in Stirioglata stavba, ki
Jje na vsakem vogalu okraena s Stirioglatim stolpom. Znotraj te
sprejme veliko dvoris§ée, na katerega pogledujejo mikavni, iz
klesanega kamenja stavljeni hodniki.

Zdajsnji gopod lastnik je blizu poleg postavil tudi imenitno
veliko pristavo, pa tudi razlicne majhne ribnike ali bajerje z
vsem tistim, kar je prilicno in potrebno.

Tega tako dobro urejenega Apfaltrerjevega dvorca se zdaj radu-
je gospod baron, gospod Ferdinand Ernst Apfaltrer, ki je danes
Vv njegovi posesti.«*

Podatke o dvorcu za prvo obdobje njegovega obstoja, s kate-
rimi nam je postregel Valvasor, Se vedno ne moremo kaj prida
dopolniti ali spremeniti. Precej na zacetku zato le omenimo, da
nam natan¢no letnico njegove pozidave sporoca heraldi¢na
napisna plos¢a z grbom rodovine Lamberg, ki je vzidana nad
vhodnim portalom:

1552
DAS GEBAY HAT DER EDL
VND GESTRENG HER
R HANS VON LAMBER
G ZVM ROTENPVH
EL VND MANSPERG
ZV ERBAVEN ONGEF
ONGEN NOHMOLS D
VRH SEINEM SVN ANDREN VON LOM
BERG ZVM ROTENP
VHEL VND HOBOCH
MIT GOTES HILF FOLENDT BORDEN.

»Stavbo je pricel zidati plemeniti in castiti Hans pl. Lamberg,
gospod na Crnelem in v Mengiu, dokoncal jo je potlej z boZjo
pomodjo njegov sin Andrej Lamberski s Crnelega in Jabelj.«'

O nadaljnjih lastnikih dvorca nas pouéi literatura.
Apflatrerjem so potlej sledili Lambergi, leta 1803 pa zdravnik in
poznejsi ilirski mer Janez Burger. V rokah njegovih dedicev,
med katerimi je bil tudi pisatelj Janko Kersnik, je dvorec ostal
vse do danes.

Dvorec, kjer je bila v ¢asu reformacije mo¢na postojanka
protestantizma, je postal v 19. stoletju, ko je preSel v mesc¢anske
roke, tudi sedeZ razli¢nih uradov. Od leta 1868 pa vse do druge
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Portret gra§c¢aka Ja-
neza Burgerja

svetovne vojne je bilo tu okrajno sodise z zapori, vendar je
ostal ves ta ¢as in vse do danes v posesti rodbine Kersnik.
DruZino so Nemci kmalu po zacetku okupacije izselili v Srbijo,
dvorec in zaplenjeno posestvo pa prepustili v upravljanje
nems$kemu oskrbniku. Stavbo v kateri je bila nekaj ¢asa nemska
policijska postaja, so 18. 5. 1943 partizani kamniSkega bataljona
pod poveljstvom Franca Poglajena - Kranjca poZgali. Njen
inventar so takrat razvlekli na vse strani, pisateljevo knjiZnico,
ki sprva ni zgorela, pa so pozneje Se enkrat zakurili. Ohranilo se

Portret Berte Hiffern
von Saafeld, matere
Janka Kersnika




Ivan Stopar: Brdoe, razkoini renesanéni dvorec

je le nekaj druZinskih portretov in drobnih predmetov iz nekda-
nje pisateljeve zapuscine, refene iz pogori$fa, vmes pa je bila
tudi imenitna poznogotska Madona z otrokom, ki jo je menda
redil Zupnik in so jo Kersnikovi pozneje podarili Narodni gale-
riji.* Stala je nekdaj v grajski kapeli, o kateri v danasnji razvali-
ni ni vec sledu.

Po koncani vojni so brdsko posest nacionalizirali, poZgano
stavbo pa z dekretom prepovedali obnavljati. Seveda pa se jara
revolucionarna oblast s tem Se ni zadovoljila. Stavbe se takrat
kot ni¢vredne ruSevine sicer niso polastili, zato pa so bili nek-
danji »grajski« delezni drugacnih blagodati. Svetovali so jim
celo spremembo priimka in Se leta 1937 odkrita spominska
plos¢a s Povirkovim portretom Janka Kersnika jim je bila
napoti. Sele leta 1952, ko so Kersnikovi obnovljeno obeleZje
znova vzidali, so napetosti popustile in pomembni slovenski
pripovednik je spet zacel pridobivati na veljavi. Domadi in pred-
vsem sedanji lastnik graS¢ine Franc Kersnik, Antonov sin, ki je
prevzel posest leta 1959, si skupaj s spomenisko sluzbo Ze nekaj
let prizadeva, da bi dvorec vsaj v temeljnih potezah zavarovali
pred unic¢enjem.

Ce je bila v prvih povojnih letih sprva Se beseda o takrat za
vedno izgubljenih grajskih arhitekturah na Dolenjskem in na
Gorenjskem,’ lahko v zvezi z Brdom cez nekaj let v glasilu
spomeniske sluzbe Varstvo spomenikov naletimo le Se na tole
resignirano sporocilo: »Ker zazdaj ni misliti na celotno obnovo
gradu, je treba izvriiti le najnujnejfo za$cito vrhov Se ohra-
njenih zunanjih zidov... Vendar doslej Se nismo uspeli — kljub
izdelanemu programu in delnim nacrtom — niti v minimalnem
obsegu izvr$iti vsaj zasilno zavarovanje razvaline...«®

V nekdanjem RepubliSkem zavodu za spomeniS$ko varstvo
lahko najdemo tale zapis, ki je nastal deset let pozneje, leta
1962: »Grad je bil med vojno poZgan in je danes v celoti razkrit.
Prizadevanja okrajnega referata za spomeniSko varstvo pri
OLO Ljubljana so sicer uspela zavarovati del ogroZene stene ob
poti, vendar se vprafanje koncne prezentacije gradu ni pre-
maknilo .... Graficna dokumentacija je pripravijena in tudi
nacrti za kompletno prekritje stavbe. Za nadaljevanje del, ki
obsegajo predvsem zavarovanje stavbe s prekritjem vseh Stirih
traktov in rekonstrukcijo porusenega arkadnega dvorisca bi bilo
potrebnih po priblizni ocenitvi 25.000.- din.«

Tega denarja kajpak tudi pozneje ni bilo. V naslednjih letih so
sicer zavarovali grajski obod, bivalni trakti pa so medtem Ze
tako propadli, da o njihovem prekritju ni bilo mogoce ved
razmi$ljati. Tako nas danes poleg urejenega zunanjega videza
dvorca pritegne le e njegov kolikor mogoce skrbno vzdrZevani
park, ki so ga domaci z veliko zavzetostjo in ljubeznijo vsaj
nekoliko obnovili.
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Opis in oznaka

Dvorec Brdo je tipi¢na renesan¢na, Stiritraktna stavba s pra-
vokotnim, nekdaj arkadiranim notranjim dvoriS¢em in Stirimi
lahno ostrokotnimi stolpi na vogalih. Poleg pritli¢ja, ki je nekdaj
rabilo kot klet, obsega Se dve etaZi, vrh sten ga pod napuscem
obteka obrambna poletaza. Oprta je na dvojne kamnitne kon-
zole, ki so bile sprva prekrite s hrastovimi plohi. Ti so na obnov-
ljenih stenah zamenjani z betonskimi plos¢ami, fortifikacijski
znacaj konzolnega polnadstropja pa je zdaj zelo zabrisan.

Na zahodni steni vodi v dvorec kamnit rustiCen portal,
opremljen z volutastim sklepnikom, motivom kroga z bun¢ico v
vogalih in z granatnima jabolkoma na podstavkih ob strani nad
preklado. V volutasto ¢elo je vpeta Ze opisana napisna plosca,
poudarjena z grbom rodovine Lamberg. Levo od vhoda opazimo
v steni jugozahodnega stolpa spominsko plo$¢o, posveceno
Janku Kersniku.

Okna na grajskih fasadah se ponaSajo s profiliranimi kamnit-
nimi karnisami in policami, nekaj okenc v kletnem pritli¢ju ima
na ajdovo zrno posnete robove. Vhodna vrata, zbita iz diagonal-
no spetih hrastovih plohov, so okovana z moénimi zakovicami,
na sredi imajo durce.

Skozi nekdaj obokano vezo pridemo na sesuto in mocno
zaraS¢eno notranje grajsko dvori$ce s kupi ruSevinskega grusca.
Na koncu veZe, nasproti glavnega vhoda, je bilo nekdaj k zahod-
nemu traktu prizidano dvojno baro¢no dvoramno stopnisce, na
ostalih treh straneh so ga obdajali trietazni arkadni hodniki.
Tako kot arkade so sesuti tudi nekdanji kriznogrebenasti oboki
na hodnikih in oboki, ki so prekrivali prostore v pritli¢ju bival-
nih traktov.

Kersniki, dana8nji lastniki dvorca, se $e spominjajo, kako so
bili pred vojno urejeni nekateri prostori v dvorcu in ¢emu so bili
namenjeni. Iz njihovega pripovedovanja povzemam, da je bila v
severovzhodnem stolpu, kjer je v pritli¢ju e ohranjeno podolgo-
vato, gotsko prirezano okence, nekdaj fistrna, sluzincad pa je
imela tudi svojo, kajpak Se ¢rno kuhinjo, medtem ko je bila
gosposka kuhinja sodobno urejena.

V zidovju razvaline je $e vedno opaziti nekaj gotskih spolij,
na juZni strani pa je v pritli¢ju ohranjen polkrozno sklenjen
poznogotsko oblikovan portal s posnetim robom, ostanek mar-
mornatega baro¢nega kamina v nadstropju s klesano voluto ob
strani, ki je bil pred nekaj leti $e viden, pa se je medtem sesul.

Spet po pripovedovanju povzemam, da so bile v pritlicju
juZnega trakta nekdaj jeCe, pod njimi pa podzemeljska klet.
Sodisée je bilo pred okupacijo v zahodnem in severnem traktu
dvorca, desno od vhodne veZe je bila pisarna. Davéna uprava se
je Ze nekaj let pred vojno preselila v bliZnji Kamnik.
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Usoda dvorca po 2. svetovni vojni:
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Brdo se je neko¢ ponasalo z imenitno parkovno urejeno
okolico. Do dvorca je na zahodni strani vodil $e danes ohranjeni
kostanjev drevored, v njegovi osi je bil na lahno nagnjenem
terenu simetri¢no urejen parkovni nasad z domaco drevino in z
zdaj spet urejenim ribnikom v osi, vizualno prek teras s stopni-
cami, kamnitno mizo in fontano povezan z grajskim vhodom.
Poseben mik daje parku gabrov drevored na zacelju dvorca z ron-
dojem na koncu, za katerim se je nekdaj skrivala pristava s hlevi.

Stavbni razvoj

Arhitekturni razvoj dvorca je mogoce dovolj zanesljivo skici-
rati vsaj v beznih potezah. Stavba, ki jo je pricel zidati Hans pl.
Lamberg in jo je leta 1552 dokoncal njegov sin Andrej, je bila
Ze od kraja Stiritraktna in se je ponaSala s prostranim notranjim
dvorii¢em. V tej obliki je spadala v skupino renesancnih stavb
16. stoletja, ki so v nasprotju s srednjevesko koncipiranimi
gradovi ponujale dovolj bivalnih prostorov in s tem stanovanj-
skega razkog§ja, a so vendar ohranile tudi znacaj utrjene fevdalne
postojanke — tako smo v¢asih celo v zadregi, ali jim bolj pripa-
da oznaka grad ali oznaka dvorec. Stolpi, ki so bili Ze od nekdaj
glavni nosilci obrambnih sistemov, so v naem primeru Ze izgu-
bili nekdanja poSevna odbojna pritli¢ja pod kordonskimi palica-
mi, vi§insko so se uskladili z bivalnimi trakti, na vrhu pa je bila
vsa stavba opremljena z obrambnimi poletaZami s strelnicami in
maSikuli, oprtimi na konzolni venec. Tako u¢inkujejo kot trdna,
z vseh strani uspe$no branljiva postojanka.

Kot nas nazorno poucijo Valvasorjevi bakrorezi, $e bolj pa
risbe gradov in dvorcev v njegovi Skicni knjigi, katere original
hrani Metropolitanska knjiZnica v Zagrebu, lahko Brdo uvrsti-
mo v skupino dvorcev, ki jih iste stavbne lastnosti povezujejo v
nekaksno celoto in ki hkrati kaZejo tudi na isto izhodi$Ce. Na
sorodnost med Brdom pri Kranju in Brdom pri Podpeci je, kot
smo videli, Valvasor v besedilu v svoji Slavi vojvodine Kranjske

Zunanjicina delno obnovijenega dvorca
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tudi Se posebej opozoril, vendar teZko pritegnemo njegovemu
mnenju, da se je naSe Brdo, kar zadeva njegovo nemsko ime
Eck, zgledovalo pri onem iz bliZzine Kranja. Tako slovensko kot
tudi nemsko ime naSega dvorca je pa¢ splosno, plemstvo, ki si
je na lokacijah s tak§nim ledinskim imenom gradilo svoja prebi-
vali§¢a, pa je ta imena preprosto prevzelo. Sorodnost obeh
dvorcev je torej pogojena predvsem s splo$nimi tendencami v
arhitekturnih prizadevanjih, kakrSna so se uveljavile v casu
njunega nastanka, v renesansi, neposredne zglede za takSen tip
gosposke fevdalne arhitekture pa je posredovala Italija s svojim
znacilnim, Se iz antike povzetim vzorcem kastelnega gradu, ki
ga je skozi zvesto ohranjala ves srednji vek.

Ce se zdaj povrnemo k primerjavi med obema dvorcema z
imenom Brdo, pa je vendar treba re¢i, da je po svojem nastanku
nekaj decenijev starejSe Brdo pri Kranju komaj lahko prepricljiv
zgled za naSo postojanko. Pomembna razlika med obema se kaj
kmalu pokaZe. V obeh primerih imamo sicer opraviti z ostroko-
timi vogalnimi stolpi, vendar so ti v naSem primeru po znacaju
in velikosti dosti bolj izenaceni, pa tudi tam $e navzoca poSevna
pritli¢ja so tu Ze povsem izginila. Dvoris¢i sta sicer arkadirani tu
kakor tudi tam, vendar pa so v primerjavi s soimenjakom trakti
v naSem primeru povsod enako zasnovani in enako visoki, pred-
vsem pa $e bolj poudarjeno gosposki, dvonadstropni. Tam so
viSinsko $e neizenaceni in vecidel za nadstropje niZji, znacilne-
ga renesan¢nega obrambnega pomolnega polnadstropja s strelni-
cami in masikuli pa niti na Valvasorjevi upodobitvi e ni videti.

Povsem drugacna slika se pokaZe ob primerjavi naSega Brda
s priblizno tri desetletja mlajS§im Krumperkom pri DomZalah.
Tudi tam so sicer bivalni trakti za nadstropje niZji, vendar pa so
tako kot tu viSinsko izravnani z vogalnimi stolpi in skupaj z
njimi opremljeni z obrambnimi pomolnimi poletaZzami in
masSikuli, znacilnimi v tistem ¢asu tudi za sicer drugace koncipi-
rane grajske arhitekture. Najdemo jih npr. tako na Kobenzlovem
stolpu pred gradom Jama pri Postojni kot na mogoc¢ni okrogli
renesancni bastiji gradu Lemberg pri Dobrni ali na mogo¢nem
okroglem stolpu velenjskega gradu iz leta 1558, vpetem v sred-
njevesko obzidje, in Se kje.

Zanimive rezultate nam pokaZe primerjava arkadnih hod-
nikov na njunih dvoris¢ih, ki jih je raziskovalec naSe renesancne
in baro¢ne arhitekture Nace Sumi zapisal ob opisu Krumperka:
Ta grad je pomemben v vec pogledih, znacilnih za obravnavani
Fasovni prerez. Prvi¢ se je odpovedal preteZno obrambnemu
znacaju v zunanjem pogledu, ko je opustil ostrokotne ogelne
stolpe; nadomestil jih je s ¢isto pravokotno zasnovo, ki anticipi-
ra enega od znacilnih grajskih tipov 17. stoletja. Drugic je
arkadno dvoriice — toskanskega reda — uveljavilo novo varianto
v sistemu: nad Sir§imi arkadami pritlicja so v nadstropju podvo-
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jeni, oZji arkadni motivi. In morda ni manj pomembna tretja
novost, ki govori o dokoncnem udomacenju tega okoli 1500 za
nas novega grajskega tipa; prvi¢ v naSem gradivu je oboke
arkadnega hodnika v nadstropju prepredla grebenasta mreZa,
renesancna redukcija cerkvenih rebrastih shem.”

Kaksno $kodo je dvorcu povzrocil »slovenski« kmecki punt
leta 1635, ko so se na Gorenjskem uprli gospodi tudi velesov-
ski in Skofjeloski podloZniki,” vemo za zdaj le iz Valvasorjevega
porocila. Beseda je ve¢ ali manj samo o splo3ni $kodi, ki so jo
bili puntarji povzrodili, saj iz formulacije, da so kmetje med
drugim razdejali tudi hodnike ter polomili in razkosali obdelane
kamne - die Gdnge und gehauene Steine zerbrochern und zer-
stiickt, tezko sklepamo, ali so z besedo Gdnge misljeni morebiti
e leseni hodniki — ganki ali Ze po novem okusu zidani arkadni
hodniki. Dilemo bo brez nadrobnejsi raziskav tezko razresiti.
Arkadni hodniki, ki so preZiveli ¢as vse do druge svetovne
vojne, so pa¢ renesancni, nastali pa so, po na8i dana$nji vednos-
ti, lahko Ze v 16. stoletju ali pa tudi Sele v sedemnajstem, ko se
je s prenovo in modernizacijo dvorca spoprijel Ferdinand Ernst
pl. Apfaltrer. Tako ostaja za zdaj nereSeno zlasti vprasanje, ali je
Ze on k njegovemu zahodnemu krilu z dvori$¢ne strani prislonil
novo, povsem baro¢no koncipirano dvojno dvoramno stopnisce
in pri tem eliminiral tamkaj$nje arkade, ali pa se je to zgodilo
Sele pozneje, morda v prvi polovici 18. stoletja. Vsekakor velja,
da so arkade starejSe od reprezentanénega stopni§ca, s kakr§nim
se je takrat ponasal le malokateri dvorec na Kranjskem; da pa so
nekdaj obstajali tudi ob zahodni dvori§¢ni steni, pri¢ajo med
drugim prepoznavni, v novo zidanje vpeti okrogli arkadni stebri.

Ne oziraje se na to pa je F. E. Apfaltrer med prenovo temelji-
to prezidal zlasti notranje prostore v dvorcu. Ze on je verjetno
odstranil stare renesan¢ne okenske okvire in jih zamenjal z
baroCnimi, Ceprav so stare svetlobne odprtine, denimo podolgo-
vata okenca v pritli¢ju stavbe ali bifori v osi zahodne fasade nad
vhodnim portalom, na eni izmed treh Valvasorjevih skic Se
razlo¢no vidne. Vsekakor je mogoce reci, da danasnji vhodni
portal ni renesancnega izvira, marvec je barocen, saj so vhodni
portali iz srede 16. stoletja, ki so na naSih renesan¢nih dvorcih
Se ohranjeni, povsem drugacni in v glavnem Se gotsko prirezani,
podobno, kot Ze omenjeni, e vedno gotsko obc¢uteni portal na
grajskem dvoriS¢u. Na Valvasorjevi skici, kar velja poudariti, pa
tudi §e ni Lambergove napisno heraldi¢ne plosce, ki je danes
nad njim vzidana. To velja zlasti zategadelj poudariti, ker po
svojih formalnih znacilnostih §e povsem spada v 16. stoletje.

V opisani obliki je dvorec docakal drugo svetovno vojno, ki
je zapecatila njegovo usodo. Medtem ko v dolgih $tirih stoletjih
svojega obstoja — razen Ze opisanih posegov — ni doZivel
opaznej§ih in pomembnejsih sprememb, je precej¥nje spremem-

74

be dozivela njegova okolica. Ta je v 18. in 19. stoletju postopno
dobila parkovni znacaj, s kakrSnim se Se danes ponaSa. V tem
kultiviranem okviru tako tudi brdski dvorec, ¢eprav je ostal le
kulisa, ohranja v prostoru pomembno pri¢evalno vlogo.
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GREGOR KOCIJAN

Janko Kersnik (Krsnik)
1852-1897

Zgodnja leta (1852-1870)

rad Brdo je leta 1803 kupil ljubljanski odvetnik Janez

Burger (1761-1822), ki je bil v francoskih ¢asih brdsko-
lukoviski Zupan. Hcerki Johani — Ivani (1792-1879) je dal
gra3¢ino za doto, ko se je porocila z Ernestom pl. Héffernom zu
Saalfeldom (1783-1834). Avgusta 1850 je na brdsko sodisCe
priSel sluzbovat kot aktuar (sodni zapisnikar) JoZef Kersnik
(1823-1877), sin Janeza Krstnika Kersnika (1783-1850),
priljubljenega profesorja fizike na ljubljanskem liceju. JoZef je
bil na sodi$¢u skupaj z Leopoldom Héffernom, sinom Johane in
Ernesta; seznanil se je z njegovo sestro Berto (1830-1909), se
vanjo zaljubil in se 14. januarja 1852 z njo poroéil.

Berti in JoZefu se je 4. septembra 1852 na Brdu pri Lukovici
rodil sin Janko. Bil je slaboten otrok, ki se je ob skrbni negi
kmalu razvil v krepkega decka. JoZef je bil 1855 prestavljen
(nastopil 24. januarja) kot sodni pristav (adjunkt) na ljubljansko
dezelno sodi$¢e in druZina (pred tem sta se rodila Josip — Pepi,
1853-1895, in Marija, ?- 1855) se je preselila v Ljubljano
(stanovali so v Zidovski ulici §. 1). Poletne mesece so
Kersnikovi preZivljali na Brdu. Povsod jih je spremljala zvesta
pestunja UrSa Loncar (1795-1889) iz Prevoj, ki so jo ljudje imeli
za »rokovnjaSko babo« in ki je znala obilo pravljic in povedk, s
katerimi je zabavala in oCarala svoje varovance.

Kersnikova druZina se je v nekaj letih povecala za dve dekli-
ci: Berto, ki je kmalu umrla (1856-1857), in drugo Berto (1858-
1861). Ko je Janko dopolnil Sest let (1858), je zacel s »Solan-
jem«, vendar ga niso vpisali v §olo, marve¢ je bil prva tri leta
privatist (pod materinim nadzorom): ob koncu vsakega Solskega
leta je opravljal izpit na normalki in je bil vsa tri leta zelo
uspeSen. V jeseni 1861 (to leto je umrla sestrica Berta) so ga
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Zivljenjepisna skica kot podlaga za monografijo

vpisali v 4. razred normalke, ki ga je prav tako koncal nadvse
pohvalno. V prvi razred ljubljanske gimnazije je vstopil v jeseni
1862. Kersnikovi so dobili Sestega otroka — Antona (1862-1884)
in tako so imeli tri decke, medtem ko so deklice umrle. Prva dva
razreda gimnazije je Janko konéal z odli¢nim uspehom, potem
pa se je zataknilo (1864/65): preglavice mu je delala gri¢ina, vse
bolj ga je zanimalo leposlovje, po malem je pesnil in morda ga
je begalo e kaj. Star8i so se odlo€ili za in§truktorja; zacel je pri-
hajati (od februarja ali marca 1865) SestoSolec Fran Levec
(1846-1916; njegovi starSi so Ziveli v Radomljah), ki je poleg
Janka pouceval tudi Pepija. Med Jankom in Levcem se je splet-
lo iskreno prijateljstvo, ki je trajalo vse Zivljenje. V pocitnicah
so Kersnikovi povabili na Brdo tudi Levca in mladi so se imeli
sijajno (prim. Levcev opis gradu, grajskega Zivljenja in
pocitnikega Casa v »prijateljskih spominih« Janko Kersnik,
Ljubljanski zvon 1897).

Janko je najprej pesnil v nems¢ini (npr. Ode an den Triglav),
toda ob Levéevem nasvetu, naj raje piSe slovenske pesmi, se je
za to hitro odloéil. Ze isto (1865) leto je imel zveZ&i¢ pesmi.
Veliko je bral, doma so imeli bogato knjiZnico in bili so
naroceni na domala vse slovensko ¢asopisje in tudi na nemsko
(zlasti na druZinske revije). Pri Kersnikovih je vladalo lepo-
slovnemu in drugemu branju naklonjeno ozraje. Ko je bil
Janko na zacetku pete gimnazije, mu je Slovenski glasnik (SG)
1. okt. 1866 objavil prvo pesem — Gomila (J. Krsnik).

Zaradi sluZbene premestitve (1866/1867) Jozefa Kersnika (za
okrajnega sodnika) v Sti¢no so nastale spremembe: soproga
Berta je z malim Antonom od§la za moZem, medtem ko sta
Janko in Pepi ostala v Ljubljani in stanovala pri sodnem urad-
niku Celesniku na takratnem Sentjakobskem trgu 148. Med
pocitnicami sta bivala v Sti¢ni, kamor je pridel tudi njun domaci
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Rokopis pesmi Poleg Save iz leta 1866, obj. v Slovenskem glasniku 1868

ucitelj Levec. Janka je seznanil z Josipom Jurci¢em, ki je bil
tedaj na Muljavi, in z Antonom TomsSi¢em, poznej$im ured-
nikom Slovenskega naroda, ki je bil doma iz Dednega Dola
blizu Sti¢ne. Skupaj so obiskovali Andreja Pajka, Jurliéevega
(Spomini) starega Slovenca.

Od jeseni 1867 (Levec je odSel na Dunaj $tudirat) je bil Janko
zelo dejaven: bil je dusa novoustanovljenega dijaSkega literarne-
ga kluba, v katerem so se sestajali in prebirali svoje literarne
poskuse slovenski in nems$ki mladi literati (pozneje je Janko
ustanovil samo slovenski literarni klub), zbiral je naro¢nike za
Slovenski glasnik in JaneZi¢evo zbirko Cvetje iz domacih in
tujih logov, veliko pesnil (rokopisna zbirka s 176 stranmi je nas-
tajala od 25. jul. 1866 do 5. apr. 1869; SG mu je 1867 objavil
Stiri pesmi: Ljubav do doma, Slavec, Obraz, RoZa in skala — in
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Rokopis pesmi Na razpotju iz leta 1868

§tiri v letu 1868: Sred voda, Roza na tujem, Sanje, Poleg Save —
vedno J. Krsnik, enkrat Kresnik), se ukvarjal z gledali¥¢em
(igral), v Soli pa ni preve¢ blestel. Tako pri Kersniku kot pri
drugih je bil viden Prefernov, Jenkov in Heinejev vpliv. Z
Levcem sta si dopisovala; prijatelj ga je seznanjal z dunajskim
dogajanjem in ga spodbujal k pisanju.

Politino-narodnostne razmere so se konec 60. let mo¢no
zaostrile; nem3ki pritisk se je krepil. Nemski profesorji Janku
niso bili naklonjeni, a tudi s profesorjem sloven§¢ine
(duhovnikom) Josipom Marnom nista bila prijatelja. Jozef
Kersnik je v letu 1868 postal okrajni sodnik na Brdu in druZina
se je vrnila v domace okolje; med Solskim letom sta Janko in
Pepi $e naprej stanovala pri CeleSnikovih v Ljubljani. Janko je s
svojo aktivnostjo nadaljeval in ustanovil dijaski rokopisni listi¢
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Vejica (izSel je 11., 18. in 25. apr. 1868). V beleZnici iz leta 1868
je skiciral delni nacrt za povest — zasnoval jo je med 20. in 30.
julijem — o dveh bratih Vevéarjih (snov je iz kmeékega Zivljen-
ja, izrazito »romanti¢na fabulistika«). V »dnevniku«, ki ga je
pisal od 9. septembra in ga proti koncu meseca opustil, se vrsti-
jo razmiSljanja in opazke o ljudeh, politiki, berilu, ljubezenskih
teZavah (bil je zaljubljen v lepo 16-letno Ano Czerny, h¢erko
visokega uradnika) itd. Pesnil je marljivo in rad je vezal pesmi
v cikle, npr. Raztreseno cvetje — 24 pesmi, nastale od 31. dec.
1868 do 5. apr. 1869, in cikel 15 pesmi, napisan od 6. apr. do 24.
nov. 1869.

Miladi so se vse bolj navduSevali za narodno gibanje; nemski
in nemSkutarski profesorji so skrbno pazili na narodno zavedne
dijake, med katerimi je bil tudi Janko. ObdolZili so ga, da se je
udeleZil viZzmarskega tabora (17. maja) in da je sodeloval v
pretepu med kmeckimi fanti in nem8kimi telovadci na Jan¢ah
(23. maja). To dvoje ni bilo res, toda preiskava je stekla (ni¢esar
ni bilo mogoé¢e dokazati). Ponovno je obudil zamisel o rokopis-
nem dijaSkem literarnem listi¢u in Kres je izSel trikrat (23. apr.,
31. maja in 18. jun.); za oba listica je veljalo: ko so ju profesor-
ji izsledili, sta morala nehati izhajati. Janko je bil mocno
»ocrnjen« in v $oli mu ni §lo prevec¢ dobro, zato ga je oce Se pred
koncem Solskega leta vzel iz Sole (imel je slab red iz vedenja in
zgodovine). V jeseni je opravljal popravni izpit in tako koncal
sedmi razred. Padel je tudi Sesto3olec Pepi, ki je nadaljeval
Solanje v Novem mestu, medtem ko je bilo Janku z odlokom
Solskega sveta (28. oktobra) dovoljeno opravljati izpite za osmi
razred in maturo kot eksternistu.

V Solskem letu 1869/1870 je bil Janko doma: toZilo se mu je
po ljubljanskem vrveZu, veliko je bral, se pripravljal na maturo
in pesnil. Dopisovanje z Levcem se je nadaljevalo. Prijatelj ga je
obves¢al, kakien bo Stritarjev Zvon in ga vabil: »Ce ima§ kaj
pripravnega, poslji. Ako se ne bo natisnilo, bo§ vsaj zvedel
pravo razsodbo o svojih spisih. Meniha moras poslati ...«
Levcevo spodbudo je vzel resno, zato je v zacetku januarja 1870
poslal Stritarju pesmi Menih pri oknu in V nedeljo. Meniha mu
Stritar ni objavil, pa¢ pa v uredni$ki listnici spregovoril o nje-
govih pesmih, mu priznal nadarjenost in natisnil pesem V
nedeljo. V Zvonu je Janko prvo pravo objavo docakal Sele 15.
junija (Slovo), Ceprav je Stritar dotlej prejel kar nekaj njegovih
posiljk. Kot eksternist je opravljal izpite za osmi razred in
maturo v juliju; vse drugo je bilo v redu, le iz latins¢ine je padel.
V prvi avgustovski in prvi septembrski Stevilki Zvona sta bili
objavljeni pesmi Nekdaj — sedaj in Cez gore (podpis Janko). 11.
oktobra je opravil popravni izpit in se 3e isti dan odpeljal na
Dunaj $tudirat pravo (vojakov ni sluzil zaradi slabovidnosti).
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Priprava za poklic in Ziviljenje (1870-1880)

Levec je Janku pomagal poiskati stanovanje v »Marokanari-
ci« — Marokkanergasse (v III. dunajskem okraju), s katerim je
bil zelo zadovoljen. Dru$¢ine mu ni manjkalo, éeprav je ni iskal;
bil je pogosto v druzbi z Levcem, Juréicem, Levstikom, Suklje-
tom, Ogrincem in drugimi. Pridno je Studiral in obiskoval pre-
davanja. Skoraj vsak dan je pisal (Ce Ze ne posiljal pisem)
domov in od doma pogosto prejemal materina in v&asih tudi
oCetova pisma. Izjemno ga je mucilo domotoZje, o ¢emer naj-
zgovorneje pri¢a njegovo pisanje starSem. UdeleZeval se je
prireditev v akademskem drustvu »Slovenija«, vpisal (novem-
bra) se je v CeSki akademski klub, zelo odmevno (o tem sta
pisala Slovenski narod in Zvon) je 2. decembra nastopil na
PreSernovi proslavi z recitacijo Slovesa od mladosti, navduSeval
se je za skupni nastop slovenskih, hrvaskih in srbskih $tudentov
v zvezi z jugoslovansko idejo itd. Ocetu je sporocil, da piSe
podlistke za Tagespresse in Wandererja, vendar doslej tega ni
bilo mogoce potrditi. Poleg pravne literature je prebiral tudi taka
dela, kot je npr. Bucklejeva Zgodovina civilizacije v Angliji (po
Lev€evem nasvetu). V Zvonu 15. novembra je izSla pesem
Véeraj in danes in 1. decembra cikel Cvetje 1-6. Kdaj je nastal
zvezek pesmi z naslovom Pesmi. ZloZil Janko Krsnik, ni mogoce
zanesljivo ugotoviti, verjetno po letu 1870 (iz te zbirke je
objavljal pesmi v Zvonu 1876-1877).

Za bozi¢ je Janko odSel domov in na Brdu ostal do zacetka
februarja 1871, ko se je vrnil na Dunaj, toda tam je bil le do
velikono¢nih praznikov (v drugi polovici marca) in se od
Dunaja dokonc¢no poslovil: odlo€il se je za Studij v Gradcu. V
jeseni (v Gradec je odpotoval 10. oktobra) se je vpisal na grasko
univerzo. Stanoval je skupaj z Edvardom Savnikom in Janezom
Jarcem (v Zinzendorfergasse). Zelo hitro se je vkljucil v
Studentsko Zivljenje; v Gradcu mu je bilo bolj vSe¢ kot na
Dunaju, a imel je $e naprej svojo mero: pridno je $tudiral (prvo
leto za boZi¢ ni Sel domov) in obenem zmerno zahajal v
Studentsko drui¢ino. Dejaven je bil pri graskih akademskih
»bésedah« (»Slovanska béseda« je bila drustvo graskih slovan-
skih visokoSolceyv, ki je prirejalo predavanja, pogovore, recitaci-
je, plese idr; 5. decembra je Janko predaval o zgodovini
slovenske knjiZzevnosti). DomotoZje je ostalo, toda ni bilo vec¢
tako intenzivno, blaZil ga je s Studijem.

Kersnika je poleg pesnikovanja (tega med visokoSolskim
Studijem ni opustil) Ze na Dunaju zanimalo podlistkarstvo; pre-
biral je feljtone takrat vodilnih Daniela Spitzerja (Sprehodi po
Dunaju) in 1. 1. Krassniga. V zaletku leta 1872 je nastal
pripovedni podlistek »Corpus juris« (obj. v. SN 1874), v
katerem nastopa graska »triperesna deteljica« (Janko, Savnik in
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Jarc). Veliko no¢ je preZzivel na Brdu in pocitniski poletni Cas
prav tako: 24. julija je uspeno opravil preizkusni izpit in se ez
nekaj dni odpeljal domov. V tistem Casu se je zaljubil v Teklo
Kosirjevo, héerko sodnika KoSirja, in se sestajal z njo pri graj-
skih razvalinah RoZek v bliZini Sv. Mohorja. Ni znano, zakaj se
je na zahtevo starSev z njo razsel Se pred letom 1873. 12. sep-
tembra se je udeleZil PreSernove slavnosti v Vrbi in ob tem sta
nastala dva ljubezenska soneta: Oj v Vrbe dragem kraju to je
bilo in In ko si gori na balkonu stala. V jeseni se mu je v Gradcu
pridruZil brat Pepi, ki je Studiral medicino (stanovala sta sku-
paj).

Konec aprila ali v zacetku maja 1873 je Kersnik zasnoval
Mubhasta pisma; prvo je povzrocilo, da je cenzura zaradi objave
tega podlistka SN 16. maja zaplenila: bil je naperjen proti
dezelnemu predsedniku Auerspergu. Napisal je drugo pismo,
toda JurCic ga iz previdnosti ni objavil. To ga je potrlo, a ga ni
odvrnilo od feljtonistike. Od konca maja do srede junija je nas-
tajal pripovedni podlistek Nadepoin (iz8el trikrat v SN 1873,
konec junija in v zacetku julija). Zasnoval je cikel 18 podlistkov
Nedeljska pisma, ki so v SN izhajali od 15. jun. do 12. okt. V
Muhastih pismih se je podpisal Baptista in sedaj tudi. Zaradi
aktualnih, zanimivih in kriticno-ironi¢nih podlistkov je Baptista
zaslovel, doZivel je splo$no pozornost, Levstikovo priznanje in
Jur€i¢evo navduSenje. V teh podlistkih je z nagovarjanjem
gospice verjetno mislil na svojo ljubezen (ki je Se tlela) — Teklo
Kosirjevo. Po zadnjem Nedeljskem pismu 12. oktobra se je
odpravil v Gradec, da bi nadaljeval Studij.

Vnema za podlistkarstvo ni pojenjala; po krajSem premoru je
napisal tri Pisma iz Gradca, ki jih je SN (nepodpisane) objavil
v decembru 1873 in v januarju 1874. Nameravanih feljtonov
Izza peci (v januarju) ni napisal (ohranjen je le kraj$i odlomek),
pac pa je v februarju v SN iz3el podlistek Od Mure (brez pod-
pisa) in nato v Jur€icevi organizaciji ciklus Postna premisljevan-
Jja (od 26. feb. do 29. mar.) kot odsev ideoloSkega boja med
klerikalci in liberalci. Cikel 6 podlistkov so napisali: prvega
Kersnik, 2. Ogrinec, 3. Kersnik, 4. Jurc¢i¢, 5. kaplan Lovro
Rakovec in 6. Kersnik (podpis -a).

Zadnji izpit je opravil 3. junija in zapustil Gradec. Zelel je
postati odvetnik, in ker je moral imeti predpisano prakso v
drzavni sluzbi, je s 1. septembrom zacel delati pri finan¢ni
prokuraturi v Ljubljani; 24. oktobra je postal koncipient. To je
bil ¢as Auersperg-Lasserjeve vlade (1871-1879), ki ji je bil cilj
ponemcenje avstrijskih Slovanov; raznarodovalni pritisk na
Slovence je bil mocan. Janko je bil pogosto v Jur¢icevi druzbi
(tam so bili tudi Levec in mnogi vrstniki, soSolci, kolegi), ven-
dar se je nemalokrat umaknil v svoje stanovanje (najprej je
stanoval pri teti Klari Binter, roj. Hoffern v Gosposki ulici, nato
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pri vdovi po Leopoldu Hoffernu na Mestnem trgu) ter bral in
pisal. Hodil je na citalniske zabave s plesom in zbujal pozornost
s svojo uglajenostjo in prijaznostjo. 12. septembra je bil izvol-
jen v odbor Dramati¢nega drustva. Zacel je nacrtno spremljati
gledali§ko dogajanje in od 25. nov. do 24. dec. je v SN objavil
Stiri ocene gledaliskih predstav (podpis -s-). V zadnjih dveh
mesecih mu je SN natisnil tudi pet pripovednih podlistkov
Raztreseni listi (podpis J. K. K.).

Z gledaliskimi ocenami je leta 1875 nadaljeval (od 9. jan. do
25. nov. — 18). Prva januarska Stevilka SN je prinesla Kersnikov
pripovedni podlistek Na starega leta dan (podpis -k). Podobne
podlistke je Se objavljal: marca Bujanov Matejka, aprila Pomlad
in oktobra Mokra poezija (podpis J. K. K.). Za odvetniSki pok-
lic se je skrbno pripravljal, si izprosil dopust in opravil pravno-
zgodovinski rigoroz. Nedelje so bile namenjene obisku Brda in
starSev.

Pisateljev portret
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Kersnik je Jur¢i¢u pomagal z uvodniki za SN. Skupaj z nekaj
Clani Juréicevega omizja (Francem Skofi¢em, Karlom
KriZzmanom in Julijem Polcem) je polnil SN od 16. mar. do 15.
sept. Kersnikovi uvodniki: Nasi sodniki (27. mar.), Prvi sad (28.
apr.), Izjava ceSkih poslancev (9. maj), Barbarizem v slovenskih
krajevnih imenih (27. jun.), Signum temporis (11. avg.),
Pomagajte kmetu ! (1. sept.; podpisovali so se s ¢rko omega). V
jeseni je bil izvoljen za tajnika Dramati¢nega drustva, kar je Se
povecalo njegovo gledalisko vnemo. Decembra (19.) je objavil
Se eno »nedeljsko pismo«, ki ga je naslovil Gospica! in ga pod-
pisal z Baptista ter tako obudil (tudi vsebinsko) spomin na nek-
danji feljtonisti¢ni cikel. Konec leta je bil usoden: Jurdi¢ ga je
seznanil s 17-letno héerko lastnika hotela »Evropa« Luke
Tavcarja Lojzko (1858-1933) in na silvestrovo se je med njima
vnela ljubezen. Proti koncu leta je zadela v zasnovi nastajati
pripoved Na Zerinjah.

Ljubljansko ¢italnico je bilo treba poZiviti in to se je
Kersniku in drugim v letu 1876 vsaj delno posreéilo tako na
zabavnem kot izobraZzevalnem podro¢ju (predavanja, pogovori
itd.). Delo v prokuraturi mu je minevalo bolj ali manj enoli¢no.
Od zacCetka marca do pribliZno 27. maja je pospeSeno pisal
»izviren roman« Na Zerinjah, ki je iziel 3. junija v Jur&ievi
Slovenski knjiznici kot 4. zvezek. Se naprej ga je zanimalo
gledaliSce (od 8. jan. do 24. dec. je objavil 20 gledaliskih ocen),
medtem ko mu je Stritarjev Zvon objavil cikel devetih Novih
pesmi (pesnjenje je verjetno opustil Ze prej$nje leto). Prvo
ljubezensko pismo je Janko pisal Lojzki 8. avgusta.

Spodbujena aktivnost v ljubljanski ¢italnici je rodila cikel
predavanj in nadaljevanje tudi v letu 1877. 4. marca je Kersnik
predaval o razvoju svetovne poezije. lzprical je svojo raz-
gledanost po knjiZevnosti in svoj pozitivistiCno-realisti¢ni
pogled na literaturo in umetnost. V ustaljeni ritem njegovega
Zivljenja je v drugi polovici junija planila ofetova bolezen: 3.
julija je ofe umrl. Za druZino je bilo to hudo, zlasti za soprogo
Berto, tako da je bil Janko pogosteje doma. Kljub vsemu ni
opustil obiskovanja gledaliskih predstav in objavljanja
gledaliskih ocen (od 7. jan. do 20. dec. — 12); poleg tega je v
poletnih mesecih napisal cikel Sestih podlistkov Popotna pisma
(SN od 22. jul. do 16. sept.; podpis X. Z.), v katerih je ironi¢no
obracunaval z narodnimi nasprotniki in izdajalci po poletnih
deZelnozborskih volitvah, na katerih je zmagala nemska stranka.
Zvon mu je objavil vrsto pesmi: Pesmi 1-3, Cez goro, Ob Savinji
1-5, Slove, Dekliske pesmi 1-7, Pozabljeni ocaki, Siroti,
Spoznanje, Nekdaj, Drobtine 1-3, Narodu, Stari grad, Zbogom!,
Po smrti, Plevel, Zapu$cen (podpis Baptista). Po nasvetu
druZinskega prijatelja notarja Jerneja Zupanca je opustil misel

19

na advokaturo in se oprijel notarstva, zato je zapustil finanéno
prokuraturo in 1. oktobra nastopil prakso pri Zupancu.

Leto 1878 se je Kersniku zacelo z objavo (podpis J. B. K.)
predavanja Razvej svetovne poezije v SN (od 4. do 10. jan.),
sicer pa je prva polovica leta (in §e julij zraven) minila v zna-
menju marljivega Studija (od 23. jan. do 10. apr. je napisal 3
ocene gledalidkih predstav in v SN objavil samo en podlistek,
aprila — Tihi teden): 23. maja je v Gradcu opravil drugi rigoroz
in 30. julija tretji. Nacrtoval je, da bi v oktobru opravil $e notar-
ski izpit, a se mu to ni posrecilo. Druga polovica leta je bila
izpolnjena z delom pri Zupancu, Studijem, tajnikovanjem v
Dramati¢énem drustvu, pomagal je Jur¢i¢u pri SN in bil mo¢no
udeleZen pri pripravljanju slavnosti ob Bleiweisovi 70-letnici.
Napisal je (v 14 dneh: oktober-november) enodejanko »Berite
Novice« (Juri¢ jo je »samo popravil«), ki so jo pod njegovim
vodstvom igrali v ditalnici 18. novembra. Navzo¢i so bili
navduSeni. Brdski notar Johan Roth je umrl in Kersnik se je
odlocil, da bo postal notarski namestnik na Brdu: zapustil je
Zupanca in 12. decembra odSel na Brdo, prevzel posle
notarskega namestnika in se posvetil Studiju. Z odhodom iz
Ljubljane je opustil tudi tajniske dolZnosti pri Dramati¢nem
druStvu.

Kersnika sta — 1879 — notarstvo in $tudij povsem zaposlila.
Razvedrilo mu je bil lov oziroma sprehodi v naravo, obCasno je
odhajal v Ljubljano in obiskoval Lojzko, se z njo dopisoval in
celo pri Slovenskem narodu ni imel ¢asa sodelovati, ¢eprav je
Jurci€ zbolel in ga je Levec prosil za pomoc, zlasti pri uvodnikih
in podlistkih. V drugi polovici leta je imel veliko opraviti z
zapu§¢inskimi zadevami na Brdu: materi in teti Mini, ki sta
podedovali (babica Johana je 18. januarja umrla) vsaka polovi-
co brdskega posestva, je moral pri tem pomagati. To leto je
Janko v SN (avgust, september) objavil samo podlistek Sprehod
v Slatino (posledica obiska pri Tavarjevih v letoviséu 14.
avgusta, spremljal ga je brat Anton). V zbirki Slovenska Talija
(44. zvezek) je iz8la enodejanka »Berite Novice«. Politi¢ne
razmere so se nekoliko umirile, ko je sredi februarja prevzel
vlado Taaffe, ki se je opiral na avstrijske Slovane.

Studij se je Kersniku obrestoval; 2. januarja 1880 je od3el v
Gradec: 30. marca je opravil pisni in 3. aprila ustni notarski izpit
— z odliko. Po vrnitvi je takoj zaprosil za samostojni notariat na
Brdu in ga nastopil 7. junija (uradna objava v Wiener Zeitung
ima datum 15. julij). Mesec dni (od priblizno 7. junija do 7. juli-
ja ) je bil na Brdu Jur¢i¢ in z Jankom sta si podrobneje ogle-
dovala »rokovnjaSke« kraje. Proti koncu leta je zacel pisati
povest Lutrski ljudje in v decembru Levcu odposlal del prvega
poglavja za prvo Stevilko Ljubljanskega zvona (LZ).
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Notar, pisatelj in politik (1881-1897)

Urednik Levec z zacetkom Lutrskih ljudi ni bil zadovoljen,
zato jih tudi ni zacel objavljati (z januarjem 1881 je Ljubljanski
zvon prvi¢ izSel, njegovi izdajatelji in lastniki so bili Jurdic,
Kersnik, Levec in Tavcar). Kersnik je zacetek popravil in dodal
nadaljevanje, vendar Levec e ni bil zadovoljen, z objavo je
odlasal. Janko se je 15. februarja z Lojzko porocil in si ustvaril
na gradu dom. Imel je obilo notarskega dela (vsak torek je tudi
nadomescal umrlega notarja v Kamniku), poleg tega mu je mati
prepustila sogospodarjenje svoje polovice brdskega posestva. 3.
maja je umrl Jur¢i¢; Levec je Kersnika preprical, da je nadalje-
val Rokovnjace. 20. maja je Ze poslal LZ 12. poglavje, ki je iz8lo
v junijski Stevilki z oznako »Po pokojnega Josipa Jurci¢a osnovi
spisal Janko Kersnik«. Odslej se je zacela njegova dolgoletna
tekma s ¢asom pri pisanju (in z nenehnimi uredni$kimi zadrega-
mi zaradi poznega oddajanja rokopisa): svoje pripovedi je
namre¢ pisal sproti. Roman je brez prekinitev koncal v decem-
brski $tevilki. Kersnikov delez je bil pri bralcih Ljubljanskega
zvona sprejet z zadovoljstvom.

Kersnikovo Zivljenje je bilo razgibano: notariat, pisanje,
odhodi v Ljubljano, obiski gostov, pogosto korespondiranje z
Levcem in pomo¢ pri urejanju LZ (prebiral je prispele pripove-
di in jih popravljal, npr. Detelovo Malo Ziviljenje), opravki na
posestvu itd., toda naSel je ¢as, da se je 7. avgusta v Logatcu
udelezil slovesnosti v pocastitev spomina bratov Cirila in
Metoda in v prid Jurc¢ievi ustanovi (za spomenik). Sredi
decembra je napisal »kmetsko sliko« Ponkrdev oca, ki je izSla v
prvi Stevilki LZ 1882 (Se isto leto je bila prevedena v ¢es¢ino in
nemscino, leto pozneje v srbi¢ino). Za Kersnika drugi
najsre¢nejsi dogodek v letu 1881 je bilo rojstvo (28. decembra)
prvega otroka — Janka.

Ko je koncal Rokovnjace, se je lotil pisanja Lutrskih [judi in
v februarski Stevilki LZ je bilo povest Ze mogoce brati (izhajala
je do oktobra s prekinitvijo v juniju). V zacetku januarja je
Levcu poslal Naso pesem (objavljena v marcni Stevilki) kot
odgovor na nagrajeno pesem v Deutsche Zeitung Lied der
Deutschen in Oesterreich, ki ga je ujezila. Obudil je tudi
podlistkarstvo in od 17. jun. do 7. sept. v SN objavil pet (Sesti je
ostal neobjavljen) feljtonov Stricu v Ameriko (podpis Bolhober).
15. avgusta so na Jur¢i¢evi domaciji odkrili spominsko plo3co in
Kersnik je bil slavnostni govornik. Sem in tja je Kersnikove
obiskala bolezen: Janko je imel v juniju osepnice, Lojzka je
nevarno zbolela za plevropnevmonijo, in ker je bila v Narplju
nad Krskim, je tja odSel tudi Janko in s prekinitvami ostal nekaj
manj kot mesec dni (konec septembra do druge polovice okto-
bra), dokler se Lojzki zdravje ni izboljSalo in sta se vrnila
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domov. V oktobru je prebiral Celestinov spis Nase obzorje v
rokopisu (obj. v LZ 1883) in mu je mocno ugajal. Nastajali so
tudi prvi osnutki romana Ciklamen, prve strani je uredniku
Levcu poslal 12. decembra.

Ciklamen je bil objavljen v LZ 1883 v vseh 12 Stevilkah;
Levec si je nenehno prizadeval (pisma!), da bi dobil rokopis
pravoCasno, toda Kersnik je skoraj dosledno zamujal roke.
Pripoved je doZivela ugoden sprejem (Levec, Celestin, Erjavec,
Trdina, Stare idr.). To leto so zaznamovali trije dogodki,
pomembni za Kersnika: 23. marca se mu je rodil drugi otrok —
Jozef, 9. junija je bil izvoljen za poslanca v deZelni zbor in v
decembru je od tete Mine odkupil polovico brdskega posestva,
tako da je odtlej upravljal s celoto. Veliko ¢asa in naporov je
zahteval predvolilni ¢as. Najprej ga centralni volilni odbor ni
imenoval za kandidata za kamniSko-brdski okraj, nato so ga
podprle obéine (od 59 v volilnem okraju kar 37) in centralni
odbor ga je nekaj dni pred volitvami potrdil. Protikandidat je bil
kanonik Miroslav KriZnar. Predvolilni boj je bil hud, toda
Kersnika so podprli mnogi, npr. mengeski Zupan Levec,
morav§ki dekan Janez Toman, zanj sta agitirala tuhinjski Zupnik
Kozma Pavli¢ in (na tihem) volilni komisar Fran Zbagnik itd.
Zmagal je z 42 glasovi proti 36. 1z povolilne dejavnosti je znan
menge$ki shod 18. novembra, na katerem je Kersnik iz¢rpno
porocal o dotedanjem delovanju dezelnega zbora (govor obj. v
Edinosti 24. in 28. nov.).

Kljub temu da je bil Kersnik z delom 3e bolj obremenjen, saj
je moral hoditi v Ljubljano na zasedanja deZelnega zbora in nje-
govih teles, se ni odrekel niti leposlovnemu niti publicistiénemu
pisanju. Za januarsko Stevilko LZ 1884 je prispeval kratko
pripoved Rojenica (napisal jo je med 12. in 15. dec. prejs$nje
leto; leto pozneje so jo prevedli v nems¢ino, dve leti po objavi v
¢esCino). Notarske izkuSnje so mu ponudile snov za kratko
pripoved V zemljiski knjigi, ki je izSla v marcni Stevilki LZ. V
spomladanskih mesecih je zasnoval in 11. maja poslal Levcu
zacetek dolge novele Gospod Janez, ki je v LZ izhajala od juni-
ja do decembra (z izjemo septembrske Stevilke). Za Janka se je
v tem letu med Zalostne dogodke uvrstila smrt brata Antona,
Studenta prava, med vesele pa rojstvo (30. novembra) tretjega
sina — Antona. Pri notarskem delu mu je pomagal Janko Rahné
(1860-1928), ki se je pri njem zaposlil kot notarski pripravnik
(ostal je do 1889). Gotovo je Kersnika razveselilo, da sta bila v
tem letu objavljena srbski in nemski prevod romana Na Zerin-
jah in srbski prevod Lutrskih ljudi.

Kmalu po volitvah se je pokazalo, da v narodno-liberalni
stranki ni soglasja; izoblikovali sta se dve skupini: vladno zmer-
na, t. i. »elastikarji« (Kersnik, Fran Suklje, Levec, Franc
Visnikar idr.), in radikalna (Ivan Hribar, Valentin Zarnik, Ivan
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Tavéar, Josip Vosnjak itd.). Prvi so se oklenili LZ in na novo
ustanovljenega Ljubljanskega lista (28. feb. 1884 — 31. dec.
1885), drugi so ustanovili (le delno kot protiuteZ LZ) Slovana
(1884-1887) in si lastili SN. Kersnik je v Ljubljanskem listu od
1. mar. do 9. jul. objavil cikel 12 podlistkov Vieux saxe (podpis
Peér), v katerih je obravnaval aktualne razmere in napadal
radikalce, ter kot nadaljevanje v novembru in decembru tri felj-
tone Snefene muhe (podpis Srakoper), v katerih je prejinjo
ostrino nekoliko omilil. Ze v preteklem letu se mu je porodila
zamisel, da bi nadaljeval roman Ciklamen; v novembru je Levca
prosil, naj v LZ najavi celoletno — 1885 — izhajanje romana
Agitator. Urednik je dobil prvo posiljko romana 19. decembra.

Leta 1885 je bil Kersnikov Zivljenjski ritem podoben kot v
prejnjem letu: odhodi v Ljubljano na zasedanje deZelnega
zbora, notarsko delo, skrb za brdsko posestvo, druZinske
obveznosti in veselje z otroki, vmes krajSe ali daljSe bolezni v
druzini (posebej kriti¢no ob koncu leta), lov za razvedrilo itd. in
seveda — Agitator: nadaljevanje vsak mesec (izSel je v vseh 12
§tevilkah), roke za oddajo je nenehno zamujal. Kot da ne bi bil
ze dovolj zaposlen, si je maja nakopal §e Zupanovanje lukoviske
obcine (to je opravljal do konca Zivljenja), medtem ko se za kan-
didiranje za drZavnozborskega poslanca ni odlo€il (v jeseni je
odklonil drZzavno odlikovanje). Levec je v svojem in v imenu

drugih bralcev hvalil Agitatorja (v pismu: » 'Agitatorja’ ljudje
prehvaliti ne morejo.«) in obenem jadikoval o krizi Zvona (slabo
urejena financna plat, nihanje naro¢nikov, zadrege s sodelavci
itd.). Kersnik si je prizadeval, da bi napetost znotraj stranke
¢imprej minila, zato je v decembru spet sodeloval v SN — s
podlistkom Ivje (podpis Redivivus). Roman Ciklamen je bil
objavljen v nem3cini.

Kersnik urednika ni usli$al, da bi kaj prispeval za januarsko
Stevilko LZ 1886, toda v drugi polovici tega meseca je napisal
kratko pripoved Mackova oceta, ki je iz8la v februarski Stevilki
(8e isto leto so jo objavili v srbskem prevodu v Novem Sadu).
Od februarja do julija ni objavil ni¢esar — medtem se mu je 20.
aprila rodila héerkica Vida - v julijski in avgustovski Stevilki pa
Mohoricevega Toneta (takoj preveden v srbs¢ino). V decembru
je zacCel s pisanjem povesti Testament. Ob vsakdanjih opravilih
je padel vmes tudi kakSen pomembnej$i javni dogodek, kot je
bila npr. 11. julija slovesnost ob odkrtiju spominske plosce
Jakobu Zupanu v Prevojah, na kateri je imel pozdravni govor.
Toda gotovo so najbolj odmevale Kersnikove ostre besede 30.
decembra v deZelnem zboru kot odgovor poslancu DeZmanu v
zvezi s slovensko knjigo in njenim branjem.

Prva polovica leta 1887 je bila v znamenju Testamenta, ki je
v LZ izhajal od januarske do avgustovske $tevilke (z izjemo ju-
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lijske). Poleg te povesti je v novembrski Stevilki objavil
»OtroSkega dohtarja«. Kot poslanec si je pridobil velik ugled s
svojimi nastopi in zavzemanjem; enega izmed njegovih govorov
je SN objavil 9. januarja: Govor defelnega poslanca Janka
Kersnika. Kersnikova dela so Ze prej prevajali v &e§éino,
nem§¢ino in srbi¢ino, tokrat je prevajalec Veljko Lukic prevedel
Agitatorja in ga v novosadskem Strazilovu objavljal v nadalje-
vanjih od 23. apr. do 30. jul.; ob tem je bil objavljen tudi krajgi
sestavek (s sliko) o Kersniku, ki ga je napisal Janko Rahné.
DruZina se je 17. oktobra povecala Se za eno deklico — Berto.

Podlistkov v ciklih ni ve¢ pisal, le sem in tja Se kakSen posa-
micen feljton; eden takih je bil Gospodje uredniki in nadzorniki
v SN 24. decembra (podpis Recidivus). Nasprotovanja med
»elastikarji« in radikalci so se v letu 1887 zgladila. Levec ga je
nagovoril, da je proti koncu decembra napisal kritiko
Mahnicevih Dvanajstih vecerov, iz8la je v januarski Stevilki LZ
1888 (podpis B.)

Kersnikova literarna produkcija v tem letu je odstopala od
dotedanje: najprej je v februarski Stevilki LZ objavil humoresko
Nova Zeleznica, ki je bila izdelek Janka Rahneta, le da jo je
Kersnik popravljal in ji napisal konec (zato pod obema imeno-
ma), nato je v aprilu sledila humoreska Dva adjunkta in v
decembrski Stevilki humoreska Dohtar Konec in njegov konj.
Vmes se je v LZ (junijska §t.) Se enkrat spustil v kritiko in oce-
nil Beatin dnevnik Luize Pesjakove (podpis B.). V februarju je
SN prinesel cikel petih Pesmi v prozi z uvodom (podpis
Recidivus) in v marcu podlistek Pirhi (podpis Barbatus).
Presenetil je s svojim sodelovanjem z Mohorjevo druzbo: za
Koledar za leto 1889 je prispeval »kratkocasno povest« Kako je
stari Molek tatu iskal (spisal jo je v prvi polovici junija).
SlikovitejSih dogodkov pri Kersnikovih v letu 1888 ni bilo.
Skoraj obupanemu uredniku LZ je za prihodnje leto obljubil
povest Roslin in Vrjanko (s pripovedjo Desetnica ni bilo ni¢) in
mu okoli 20. decembra poslal prvi dve poglavji. Levca je
opogumljal, naj ne odloZi urednikovanja Ljubljanskega zvona,
ki so ga zaradi Trdinovih Bajk in povesti o Gorjancih ostro
napadali nemski listi.

V januarski Stevilki LZ 1889 je bila povest Roslin in Vrjanko
na uvodnem mestu in §e v nekaj Stevilkah, potem se je vedno
bolj pomikala proti koncu, ker je pisatelj zamujal z rokopisom
in ga je urednik oddajal v tiskarno zadnji trenutek. Povest je
izhajala od januarske do decembrske Stevilke, v julijski in
avgustovski je ni bilo (1891 so v Novem Sadu izdali srbski pre-
vod kot samostojno knjigo).

27. marca se je na Brdu rodila héerka MaS3a, Sesti Jankov
otrok. Konec aprila ali v zadetku maja si je zamislil in v drugi
polovici julija napisal pripoved Znojilcevega Marka boZja pot,
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ki je bila objavljena v Koledarju MD za leto 1890. Zacela se je
predvolilna agitacija za deZelnozborske volitve, ki je v juniju
dosegla vrhunec. 4. julija je bil Kersnik ponovno izvoljen; tokrat
je Slo brez teZav, izkazala se je velika naklonjenost volivcev, ki
so podpirali priljubljenega politika in pisatelja. 8. avgusta se je
na Bledu udeleZil skup$¢ine Druzbe sv. Cirila in Metoda in se
tam prvic¢ srecal z Marico NadliSek. Z njo se je dopisoval Ze od
februarja dalje, ko ji je sporocil, da mu urednik vse prispele
spise poslje, da jih oceni, in tako prebira tudi njene pripovedi.
Po blejskem srecanju sta si z Marico precej dopisovala, bil ji je
mentor. Nastala je ¢ustvena harmonija, ki pa ni imela posledic
za Jankov zakon. V tem letu je LZ objavil nekaj uredniskih
Listnic (februarska, mar¢na, majska Stevilka), ki jih je napisal
Kersnik. Poleg tega je za junijsko Stevilko prispeval oceno
Funtkovega Godca.

VelikolaS¢ani so pripravili veliko slavje v pocastitev svojega
rojaka Frana Levstika: 11. avgusta so mu odkrili spomenik in
slavnostni govornik je bil Kersnik. Ob tej priloZnosti je bil nekaj
dni Levcev gost na Karlovici, kjer je bil ta z druZino na poc¢itni-
cah. V deZelnem zboru je bil zelo dejaven v oktobru in novem-
bru, ko so tekle razprave o gospodarskih vpraSanjih. Kljub
izjemni vsestranski aktivnosti je proti koncu leta napisal kratko
pripoved Kmetska smrt (v mislih jo je imel dlje ¢asa), ki je bila
objavljena v januarski $tevilki LZ 1890.

Ta kratka pripoved je bila edino, kar je Kersnik leposlovnega
objavil v letu 1890. Videti je bilo, kot da se je vanj naselila ust-
varjalna kriza, ki se je kazala $e nekaj ¢asa. Tudi politi¢no delo-
vanje ga ni preveC veselilo. Prevzel ga je le Studij ASkercevih
Balad in romanc. Ocena ASkerCevih pesmi je bila objavljena v
junijski in julijski Stevilki LZ in potem po dvomesecni
prekinitvi v oktobrski in novembrski (koncala se je z Levéevim
soavtorstvom; podpis B.). Jasno se je izrazil Kersnikov estetski
in literarnoumetnostni nazor, obenem je ostro obracunal z
Mahnicevimi pogledi. Notarsko (gotovo tudi poslansko in
Zupansko) delo ga je tako obremenjevalo, da je Levcu potoZil (in
s tem delno opraviceval svojo skromno literarno produktivnost;
v tem letu mu je v glavnem posiljal popravljene spise drugih,
zlasti NadliSkove): »Tako sem z delom preobloZen, da ne morem
nicesar drugega, nego samo pisarno in le pisarno opravljati.«
Levec se je s prihodnjim letom Zelel otresti Zvona, zato sta se
pogovarjala z Narodno tiskarno, da naj bi ga ta odkupila. To se
je zgodilo in z novim letnikom je postal urednik Anton Funtek,
odgovorni urednik Ivan Tavéar, medtem ko je Kersnik ostal
izdajatelj.

Po predporodni obolelosti je Lojzka 28. oktobra sre¢no rodi-
la héerko RuSo Vero (sedmi otrok), toda ponovno je zbolela in
bila v zaCetku decembra v kriticnem stanju, nato se je obrnilo na
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bolje in pocasi je okrevala. Proti koncu leta (od 26. do 28 dec.)
je Kersnik napisal prvo pripoved iz cikla (ki ga ni nadaljeval) /z
sodnik aktov: Mamon. LZ 1891 jo je natisnil v januarski Stevil-
ki in to je bilo vse, kar je bilo njegovega objavljeno v tem letu.
Kersnik ni Zelel postati drZzavnozborski poslanec, medtem ko
se je za dolZznost deZelnega glavarja navduSeval. Ugibanja in
pogovori o tem so tekli vso pomlad in v zaCetku poletja, dokler
ni padla odlocitev (ob podpori katoliske smeri in Nemcev): za
glavarja je bil 30. julija imenovan primernejsi (!) — Oton Detela
(ki je svojo druzino vzgojil po nemsko!). Kersnik je bil
razoGaran. Ze prej ga je mo¢no potrla smrt — 3. junija — niti $tiri
leta stare héerkice Berte. Notarsko delo ga je zelo zaposlovalo
Se zlasti zato, ker po Rahnetovem odhodu precej ¢asa ni imel
pomo¢nika. S sourednikovanjem Zvona ni imel ve¢ opraviti,
zato se je dopisovanje z Levcem skr¢ilo, tudi pisma Marici
Nadliskovi so bila vse redkej$a, dokler niso povsem zamrla.
Stike z Mohorjevo druzbo je ohranil in uredniStvu Koledarja
poslal (konec februarja ali v zafetku marca napisano)
humoresko Kolesarjeva snubitev. Pri Mohorjevi druzbi s
pripovedjo niso bili preve¢ zadovolji; pisatelj je obljubil

popravke, a jim humoreske ni ve¢ vrnil. V zadregi za prispevek
v LZ, za katerega ga je prosil novi urednik Funtek, mu je v janu-
arju 1892 poslal Kolesarja, ki je bil objavljen v marcni Stevilki.
To je bilo tudi vse v tem letu, v katerem se ni zgodilo ni¢ pre-
tresljivega: notarsko delo, deZelni zbor, Zupanovanje, druZina,
posestvo, obiski drugih na Brdu itd. Pocasi se je prebujal iz ust-
varjalne mrtvice in pokazali so se obrisi nove pripovedi. V
decembru je napisal zaCetek povesti Jara gospoda in ga
odposlal uredniku. Povest je v LZ 1893 izhajala vse leto (v vseh
12 stevilkah).

Novo leto se je zacelo z rojstvom (3. januarja) osmega otro-
ka — hcerkice Ane NuSe (Anuske). Kersnik je ostajal pri stari
navadi, da je pisal sproti, spet je bil v ¢asovni stiski (in urednik
v negotovosti), rokopis je nemalokrat oddajal z zamudo, zato so
bila nadaljevanja Jare gospode najveckrat na manj uglednem
mestu v reviji, tj. tik pred rubriko Knjizna poro¢ila. Ce
sklepamo po sicer skopih, a dovolj znacilnih omembah povesti
v SN, potem je mogoce reéi, da je bilo sprejemanje povesti
ugodno. Zivahne odzive je zbudila zlasti v Lukovici in okolici,
saj so se nekateri videli (ali so mislili, da se vidijo) v

Zacetek devetega poglavja
povesti Ocetov greh
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posameznih osebah v pripovedi. Nekoliko nostalgi¢no se je
spominjal »omegovcev« iz leta 1875 v spisu Omega, ki ga je
podpisal s polnim imenom in objavil v SN v prvoaprilski Stevil-
ki. Predzadnji njegov podlistek S slavnostnim viakom v Kocevje,
ki je nastal ob odprtju ZelezniSke proge Ljubljana — Kocevje, je
natisnil SN 30. septembra (nepodpisano).

Zamisel o novi povesti se mu je porodila Ze med pisanjem
Jare gospode, tako da je 20. novembra Ze lahko sporocil naslov
uredniku Funtku, ki je Kersnikovo povest najavil v Vabilu na
naroc¢bo, da bo zacela izhajati s prvo Stevilko LZ 1894. Povest
Ocetov greh je bilo mogoce brati vse leto, razen v maju in sep-
tembru. Bil je ponovno v pisateljskem zagonu: poleg tekoce
povesti je spomladi napisal »pripovedko« Za ¢ast in jo v juniju
ali juliju poslal Mohorjevi druzbi v Celovec (objavil jo je
Koledar MD za leto 1895). V zacetku junija mu je SN objavil
zadnji podlistek S slavnostnim viakom (brez podpisa), ki je
nastal ob odprtju proge Grosuplje-Novo mesto. Kersnikova
druZina se je 25. avgusta povecala $e za enega Clana: rodila se je
Alojzija (deveti otrok). Levec je Kersnika spodbujal, da bi
napisal kaj za Knezovo knjiZznico Slovenske matice (ki ji je
predsedoval od junija 1893), pisatelj je sicer napovedoval nekaj
krajSega, a iz tega ni bilo nic.

Na slovenskem slovstvenem podrocju je odmevalo gibanje
vesnanov, prevladovali so novostrujarji, ki jim Kersnikova
razliCica realizma ni bila pogodu. Zelo ga je prizadelo, ker je
Sele naknadno zvedel za uredni$ke spremembe pri LZ; lastnica
Narodna tiskarna se z njim kot izdajateljem ni posvetovala o
novem uredniku: Funtka je z letom 1895 zamenjal Viktor
Bezek, ki Kersnika in TavCarja ni povabil k sodelovanju.
Kersnik se je od LZ povsem oddaljil. Konec aprila ali v zacetku
maja je napisal svoje zadnje pripovedno delo, tj. kratko pripoved
Rejenceva osveta, v kateri je upovedeno tudi doZivljanje
velikono¢nega potresa (1895) v domacem kraju (objavljeno v
Koledarju MD za leto 1896).

Po odstopu Taffejeve vlade v novembru 1893 je prislo v
naslednjih letih do precejSnje nestabilnosti v politi€énem Zivljen-
ju, obenem se je okrepil nemski pritisk. Med klerikalci in libe-
ralci je zavladala navidezna sloga, ki pa je bila samo zatiSje pred
viharjem, saj je kmalu prevladala ostra strankarska delitev. 21.
novembra 1895 so bile deZelnozborske volitve; Kersnik je kan-
didiral v svojem kamniSko-brdskem okraju, vendar je zmagal
dekan Tomo KajdiZz na listi katoliSko-narodne stranke. Kljub
temu je ostal v deZelnem zboru, ker ga je za svojega poslanca
izvolila (25. novembra) ljubljanska trgovska in obrtniSka zbor-
nica. To leto je bilo zanj bridko tudi zato, ker mu je umrl mlajsi
brat Pepi. Kersnik se je na Stefanovo na lovu prehladil in odtlej
zacel bolehati.
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Leto 1896 je teklo v znamenju vseh tistih del, ki jih je
Kersnik opravljal doslej (notar, gospodar na Brdu, poslanec,
Zupan), druZine se je tesno oklepal, kljub mnogim naértom ni
ve¢ pisal. Zadnje, kar je objavil, so bile ironi¢no priostrene
anekdoti¢no-politi¢ne bodice Musice (33), ki jih je od 2. jan. do
13. feb. (nepodpisane) prinasal SN. Pocasi, a vztrajno je napre-
dovala jetika v grlu. Decembrske seje deZelnega zbora se ni vec
udeleZil. Na pomo& mu je prisko&il prijatelj Edvard Savnik,
zdravnik v Kranju (tam sta gimnazijo obiskovala dva mlada
Kersnika — JoZef in Anton), ki se je mo¢no trudil, da bi ga poz-
dravil. Pod njegovim nadzorom je bil od 18. decembra do 15.
februarja 1897 (z Lojzko sta stanovala v HlebSevi hi§i na
Glavnem trgu). Toda bistvenega izbolj$anja ni bilo. Marca se je
zadnjikrat udeleZil seje na trgovski in obrtniski zbornici. Potem
se je sredi maja odpravil (skupaj s soprogo Lojzko) v zdravili§ce
Gleichenberg pri Gradcu. Vrnila sta se 27. julija v Ljubljano (v
stanovanje tasta Luke TavcCarja) in Kersnik je naslednji dan
umrl. Pokopali so ga na Brdu 30. julija. Po Casopisju so se
zvrstili Stevilni nekrologi.
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JANEZ SUMRADA

O napadih na Francoze
v Crnem grabnu in
zgodovinskem ozadju
romana Rokovnjaci

Ni nakljuéje, da se »historicen roman« Rokovnjaci (1881)
slovenskih klasikov Josipa Jurcica (1844-1881) in Janka
Kersnika (1852-1897) dogaja na ozemlju med Kamnikom,
Lukovico in Trojanami. Po ugotovitvah literarnih zgodovinar-
jev, na prvem mestu Mirka Rupla (1901-1963), urednika
Jurcicevega zbranega dela, je temu pisatelju »nacrt za
Rokovnjade dozorel leta 1880, zlasti ko je od zacetka, vsekakor
pa od 7. junija do 7. julija prebival pri prijatelju Kersniku na
Brdu«. Tam si je Jur¢i¢ nabral za roman precej gradiva v stikih
z ljudmi iz bliZnje in SirSe okolice — nekateri od njih naj bi bili
v svoji mladosti rokovnjaéi — pa tudi v pogovorih s prijateljem
Kersnikom. Le-ta je izro¢ilo o rokovnjacih deloma poznal kar iz
druZzinske tradicije: ljubljanski odvetnik dr. Janez Burger, pra-
ded po materini strani, od 1803 naprej lastnik gospostev Brdo in
Vol¢ji Potok, ni bil zgolj sodobnik dogodkov, ki odsevajo v
romanu, temve¢ je dobri dve leti pozneje postal celo mér
(Zupan) novonastale ilirske ob¢ine Lukovica. Pestunja njegove-
ga pravnuka Janka naj bi bila v mladosti tudi »rokovnjaska
baba« (Rupel 1956: 286-287, 320). Tako ni nakljucje, da je po
prezgodnji Jur€icevi smrti Rokovnjace z uspehom koncal prav
Kersnik.

V sedemnajstem poglavju romana, ki je v celoti Kersnikovo
delo (Jur¢i¢ 1956: 218-226), beremo, kako je rokovnjaska
skupina v noci od 3. na 4. julij 1809 pod poveljstvom glavarja
Groge v poslopju »stare poste v 8t. Ozboltu pod Vol&jakom«
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(prim. njeno upodobitev iz leta 1842: Golob 1988) napadla in
zajela »majhno krdelce francoskih vojakov« (navedka sta
Kersnikova) in vojasko blagajno, ki so jo ti peljali v Ljubljano.
Pri tem sta bila ubita dva francoska ¢astnika: stotnik Boissac, ki
je bil pribo¢nik, in Vernazz (Kersnikov Brnjac), tajnik in preva-
jalec poveljnika 11. korpusa v sestavi francoske Nemgke
armade ter dotedanjega glavnega guvernerja Dalmacije in
Dubrovnika. Ta imenitneZ ni bil nihée drug kot gene-
ralpolkovnik in vojvoda Dubrovniski Auguste-Frédéric-Louis
Viesse de Marmont (1774-1852), ki ga je Napoleon nekaj dni
po napadu v bliZini SentoZboltske poste, tj. 12. julija 1809,
imenoval za francoskega marSala, ob ustanovitvi Ilirskih
provinc sredi oktobra pa za prvega glavnega guvernerja nove
drZavne tvorbe.

Temeljno vpraSanje, ki si ga tukaj zastavljamo, je, ali gre pri
napadu na francoske Castnike pri Sentozboltu julija 1809 za
rokovnja8ki napad, kakrfen je opisan v Juri¢evem in
Kersnikovem romanu. Ze znani kranjski zgodovinar nemgke
usmerjenosti August Dimitz (1827-1886), ki je prvi resneje
preuceval francosko obdobje v naSi zgodovini, v tak3$no
moZnost ni verjel, ampak je menil, da je §lo za upor okoliskega
prebivalstva, na tak ali drugaCen nacin povezan z velikim pro-
tifrancoskim oktobrskim upornikim gibanjem leta 1809
(Dimitz 1876, 4: 315-316). Tudi Rupel (1956: 325) je bil podob-
nega mnenja, saj pravi: »Vsekakor pa napad ni bil v nikaki zvezi



Janez Sumrada: O napadih na Francoze v Crnem grabnu in o zgodovinskem ozadju romana Rokovnjnaci

z rokovnjaci, a Kersnik ga je po Jurcicevi zamisli spretno vpletel
v poglavitno dogajanje romana kot njegovo bistveno sestavino.«

Geografsko ime Crni graben se je v 19. stoletju nanasalo na
bistveno vecje ozemlje od danasnjega, kajti v naSem Casu je ome-
jeno zgolj na obmocje od Prevoj do Trojan (StraZar 1985). Kot trdi
prvi slovenski pesnik in novinar Valentin Vodnik (1758-1819) v
svojih terenskih zapiskih od 31. avgusta 1809, se je Crni graben
tedaj raztezal »od Kra$nje do Ucaka [naselje poleg SentoZbolta pod
Trojanami in istoimenski preval (609 m), ki je razvodje med
Radomljo in Bolsko oz. Ljubljanico in Savinjo, J.S.], od tam pa do
Vranskega«. Bolj verjetno je, da se je tedaj imenovalo s tem
imenom ozemlje onkraj Trojan samo do stare kranjsko-Stajerske
meje, ta pa je do francoske dobe potekala ob kriZis¢u glavne ceste
Ljubljana-Celje s cesto iz Tuhinjske doline (namre¢ pri vasi Locica
pri Vranskem). Prav v ¢asu, ki je tukaj v ospredju naSega zanima-
nja (jeseni in pozimi 1809-1810) je bila drZavna meja med Ilirskimi
provincami ter Avstrijskim cesarstvom oz. Stajersko-kranjska
deZelna meja pomaknjena skoraj Stiri kilometre viSe po grabnu
Bolske proti zahodu in je preckala glavno cesto v Zajasovniku pod
Trojanami, kjer je kmetija z znacilnim imenom Konfinar. Tam med
cesto in Bolsko Se stoji kot po ¢udeZu ohranjeni deZelni »konfin«
(mejnik) izpred prve svetovne vojne. Nekaj pozneje, leta 1811, je
bila v sosednji dolini izvedena nova mejna korektura, s katero je
dotlej Stajerski trg Motnik pripadel Iliriji oz. Kranjski (Sumrada
1998a). V Kersnikovem &asu se zato »tako zvani Crni graben
razteza od Podpeci pod Brdom do §tajerske meje« pri Konfinarju
(Kersnik v: Jur¢i¢ 1956, 218). Dozdeva se, da se zaCenja obenem
s »kréenjem« imena Crni graben prijemati ozke doline Bolske
vzhodno od Trojan proti Savinjski dolini njeno novo, sedanje ime,
to je Baba, ki je bilo prvotno omejeno zgolj na gri¢ »tik velike ceste
med JelSevico in Zajaselnikom« (Vrhovnik 1909: 164) oziroma
»gri¢ na desni strani ceste ob najoZji soteski med Trojanami in
Vranskim (med JelSevico in Jaselnikom)« (Rupel 1956: 325).

Crni graben je po avstrijski upravni ureditvi izpred leta 1809 pri-
padal kranjskima okrajnima gospostvoma Gamberk in Brdo pri
Podpeci — zdaj je znano kot Brdo pri Lukovici (za Gamberk prim.
dokumente, ki jih je objavil Vrhovnik 1909; za Brdo:
Intelligenzblatt, priloga k Laibacher Zeitung, §t. 13, 13. 3. 1810).
Po letu 1811, ko so nove oblasti v Ilirskih provincah izvedle velike
upravno-teritorialne preureditve in obenem Stetje prebivalstva, je
obmocje spadalo v kanton Gamberk, ljubljanski distrikt in provin-
co Kranjsko. Gamberk je bil v francoski dobi politi¢no in sodno
sredi$ce za ozemlje Crnega grabna, del Zasavja (Zagorje, Dolsko)
ter SirSe obmocje vzhodne Gorenjske okrog Va¢, MoravC in
Krumperka. Kanton je Stel skupaj okoli 19.110 prebivalcev in je
zajemal osem ilirskih ob¢in (arrondissements communaux). Od teh
nas pobliZe zanimata ob&ini Lukovica in SentoZbolt. Lukoviska je
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imela po uradnih podatkih ljudskega Stetja 2.634 prebivalcev, vanjo
pa so spadala naslednja naselja: Prevoje, RafolCe, Vrhovlje,
Dupeljne, Obrse, Ceplje, Zlato Polje, Brezovica, Trnovce, Trnjava,
Lukovica, Praprece, Sp. Koseze, Prevalje, Imovica, Vrba, Sentvid,
Krasnja, Sp. Loke, Zirovie, PSajnovica, Krajno Brdo, Vrh, Koreno
in Kompolje. Vzhodno od nje je lezala v Crnem grabnu in po nje-
govi hriboviti okolici do nove francosko-avstrijske mejne Crte
ob¢ina Sentozbolt s 2.345 prebivalci, ki je obsegala naselja:
éentoibolt, Trojane, Hrastnik, Hribi, Podzid, Blagovica, C‘eﬁnjice,
Cemgenik, Jesenovo, Dobrljevo, Brezje, del Zaplanine (in od
pomembnejsih vasi vsaj Se Sentgotard, ki ga pa uradni seznam ne
navaja) (Sumrada 1998b: 58).

Poglavitni vzrok velike druzbene krize v devetdesetih letih 18. in
v zacetku 19. stoletja na slovenskih tleh so bile dolgotrajne vojne,
saj je HabsburSka monarhija v skoraj Cetrtstoletnem obdobju med
1792 in 1815 samo slabih 10 let preZivela v miru (1798-99, 1801-
1804, 1807-1808, 1811-1812), ves preostali ¢as pa v ponavljajo¢ih
se vojnah s Francijo, ki so drzavo gospodarsko in populacijsko
iz€rpavale. V tem nemirnem obdobju so zmagovite francoske Cete
kar trikrat okupirale slovenske dezele (1797, 1805-1806, 1809) in
jim dvakrat naloZile veliko vojaSko od$kodnino, obenem so morali
nasi ljudje na svoje stroSke skrbeti za prehrano, nastanitev in opre-
mo tuje vojske in njenih konj. Francozi so prisli tretji¢, da bi ostali
za trajno, in Napoleon je na dan sklenitve mirovne pogodbe z
Avstrijskim cesarstvom 14. oktobra 1809 ustanovil Ilirske
province, kamor je vkljucil del vzhodne Tirolske, beljasko okroZje
na Koroskem, Kranjsko, Gorisko, Trst, Istro, Hrvasko juzno od
Save, Dalmacijo z otoki, ozemlje ukinjene DubrovniSke republike
in Boko Kotorsko. Motivi za ustanovitev so bili politi¢ni in gospo-
darski: odriniti Avstrijsko cesarstvo od morja in s tem pretrgati nje-
gove neposredne stike z AngleZi v Jadranu, obenem pa nadzorovati
avstrijsko zunanjo trgovino; razsiriti celinsko zaporo na vzhodni
Jadran in v njegovo zaledje, vzpostaviti kopensko povezavo s
TurSkim cesarstvom; vojaSko zaSCititi Italijo. Jedro slovenskih
deZel je bilo s tem iztrgano iz stoletnih gospodarskih in politi¢nih
povezav in pahnjeno v e globljo gospodarsko krizo kot dotlej, za
kar je bila poleg naStetega zasluZzna Se velika inflacija (prim.
Zwitter 1964, Pivec-Stele 1964).

Crni graben je bil pod tretjo francosko vojasko okupacijo
spomladi in poleti 1809 dalj ¢asa nemiren, tak je ostal deloma
Se po ustanovitvi Ilirije. Francoski intendant za Gorenjsko
Francgois-Marie Fargues (1785-1861) je tako $e konec maja
1810 pisal novoimenovanemu glavnemu policijskemu komisar-
ju na Kranjskem baronu Charlesu Toussaitnu, da »se je na meji
pri SentoZboltu pojavila §teviléna tihotapska banda, kar je
povzrolilo dokajSen nemir, tako da se je imelo za potrebno
poslati na to mesto impozantne sile, da bi jim preprecili izvedbo
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nakan« (Sumrada-Kopitar 2004: §t. 550). Nasploh zelo
zanesljivi zgodovinar Ivan Vrhovnik (1854-1935), ki je bil v
letih 1887-1891 Zupnik v Sentgotardu pri Trojanah, je nasel v
tamkaj$nji mrliski knjigi podatek, da so Francozi v zacetku juni-
ja 1809 ustrelili nekega Jakoba PapeZa (Vrhovnik 1909: 162).
Spopad s francoskimi vojaki v Crnem grabnu, ki se je pripetil
19. junija 1809, daje vtis, da je $lo prejkone za pravo vojasko
akcijo: okrog 30 oboroZencev, med katerimi naj bi bili pove¢ini
avstrijski vojaski ubezniki — morda so bili brambovci in ¢rno-
vojniki — je iz zased, razpostavljenih ob cesti, podnevi in z
orozjem napadlo Sest francoskih castnikov, namenjenih iz
Sentozbolta v Celje. Napadene so pobili in oropali. Popoldne
istega dne ob Stirih je zelo verjetno ista skupina tridesetih moZ
zajela pri SentoZboltu nekega &astnika, ki je prihajal z
Vranskega, in Dalmatinca v tur§ki (podobni) opravi z depeSami
za Marmonta. Onemogo¢ili so jima nadaljnje potovanje,
SentoZboltski poStni urad pa je o tem obvestil zaCasno vlado za
Kranjsko v Ljubljani (Dimitz 1876, 4: 279).

Tudi akcija v zacetku julija 1809, v kateri so bili oropani in
umorjeni Boissac in tovarisi, je bila izpeljana ucinkovito, obe-
nem pa hladno in neusmiljeno. Podrobno jo poznamo iz
prievanja udeleZzenca Koritnika iz Uc¢aka, ki je kot osemde-
setletni starec leta 1861 povedal tedaj Se rosno mlademu kran-
jskemu ljubiteljskemu zgodovinarju Francu Sumiju (Schumi,
1848-1916) naslednjo zgodbo (v Vrhovnikovem prevodu iz
nemsc¢ine): »Nekoc so prisli Stirje francoski castniki po noci iz
Vranske v St. OZbalt vozeli s seboj denarno blagajno in so
zahtevali na posti, da bi se peljali v Ljubljano. PoStar mi je
ukazal zapreci in jih peljati na Vransko. Ko so bili mladi ¢astni-
ki sedli (na voz), so opomnili, ne vodi li cesta dalje v Ljubljano,
ker so se bili po tej cesti sem pripeljali. Nato so jim pojasnili, da
je cesta preko Ucaka bliZja in bolj$a, nego ta, ki vodi dalje.
Nalagali so jih samo zato, da so jih spravili naprej. Vrh Ucaka,
»za Drago« pri mostu proti Trojanam skoci zdajci 5 znanih moZ
izza cestne ograje; ukaZejo mi ustaviti konje in kreniti na Ucaku
na stransko pot na desno proti kamenolomu, ki se vidi z drZavne
ceste; Castnikom zaprete, da jih takoj pobijejo, ako se le ganejo.
Za Uc¢akom na desni sem moral ustaviti. Potem so potegnili
kmetje Castnike z voza in jih jeli pobijati. Cudno se vam bo
zdelo, da so se dali 4 ¢astniki umoriti od 5 kmetov, ne da bi se
bili branili z oroZjem, toda to nam bo razumljivo, ako pomis-
limo, da je bila tedaj temna noc¢ in tistih 5 moZ je bilo
oboroZenih s cepini (Pickhauen), ki so pretili z njimi castnikom,
da jih ob najmanjsem gibljaju porabijo proti njim. Koritnik je
pripomnil, da so mu solze socutja stopile v o, ko je videl uboge
Castnike, ki so s povzdignjenimi rokami in klece prosili usmiljen-
Jja in obetali, da nikomur ne povedo nicesar o tem, ako jim le
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Zivljenje puste, toda kmetje so brez usmiljenja jeli udrihati po
njih, dokler niso bili mrivi; nato so jih zakopali. Portepej in
sabljo Boissaca, adjutanta marsala Marmonta, generalnega
guvernerja llirije, so pravtako zagrebli tamkaj na nekem bliZe
oznacenem kraju med Ucakom in kamenolomom in se baje Se
danes nahajata ondukaj. Roparski umor se je vprizoril iz St.
OzZbalta zaradi denarne blagajne.« (Vrhovnik 1909: 163;
StraZar 1985: 193). Bistvena se zdi Koritnikova izjava, da je
napad in brezobzirni poboj izvedlo »5 znanih moZ«, »5 kmetov«,
ki jih je Koritnik osebno poznal, njihov obveséevalec in sokrivec
pa je bil kar Koritnikov gospodar, tj. Sentozboltski postar, ki je
akcijo z zvijao oz. zavajanjem Francozov sploh omogoc€il.
JoZef Pavli¢ (1741-1813), eden od predstavnikov druzine, ki je
imela v SentoZboltu posto priblizno sto let (od Sestdesetih let 18.
do Sestdesetih let 19. stoletja) je izprican kot poStni mojster od
1795 do smrti leta 1813 (Golob 1988: 24, 29, op. 31).

Napad je imel na prvi pogled vse znake rokovnjaskega dejan-
ja: »roparski umor« se je namre¢ zgodil ponoci s prevaro, kot
krut, zavraten napad, obvestilo so napadalci prejeli od skrivne-
ga sodelavca, vendar akcije ne bi mogli uresniciti, ¢e bi prisli v
Sentozbolt s kakine oddaljene skrivne rokovnjaske baze, saj bi
tedaj priloznost zdavnaj zamudili. To potrjuje tudi razsodba v
SentoZboltski zadevi (prim. priloga), kjer pade v o¢i, da so vsi
obtoZenci razen dveh (eden je bil v »cestni sluzbi«, drugi pa
»Sustar«, torej Cevljar, ti so se tedaj v glavnem Se selili od hiSe
do hiSe in popravljali obutev za hrano in streho nad glavo) stal-
no naseljeni kmetje, nekaj med njimi je tudi hlapcev z znanim
bivali§¢em. Prav tako je vredno poudariti, da napadalci niso
imeli pravega oroZja, ne ognjenega in ne hladnega, ampak so
napad in poboj izvr§ili kar s cepini.

Glede na to, da se izjava price krvavega poboja iz julija 1809
mocno razlikuje od zgodbe, ki jo je Janko Kersnik uporabil v
Rokovnjacih, se porajata vsaj dve mogoci razlagi. Po prvi se je
Kersnik prepustil svoji ustvarjalni fantaziji in opisal napad tako,
da se bere dramati¢no napeto, privlac¢no in ne preve¢ krvavo, a
se pri tem ni pretirano spraSeval, ali opis ustreza dejstvom.
Mogoce je tudi, da je prislo v letih od 1809 do 1881, ko je bil
roman napisan, Ze do prepletanja, prekrivanja in prelivanja
posameznih razli¢nih vzporednih zgodb iz ustnega izrocila v
eno samo. Temu pravimo u¢eno amalgamacija in preucevalci
ustnega izrocila vedo, da je pojav pogost (nekatere zanimive
primere iz starejSe lokalne zgodovine Notranjske je opisal avtor
tega sestavka; prim Sumrada 1986). Obstaja tudi vzporedno
izro€ilo, po katerem se je v istem ¢asu dvakrat zgodil oborozen
napad na neko drugo gosposko hiSo v blizini, namre¢ na
Zupni$e v bliznjem Sentgotardu; napadalci so bili Francozi, ki
s0 jih domacini pobili in oropali (Vrhovnik 1909: 163-164).
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Nekatere orisane okolis¢ine napada na Boissaca, Vernazza in
dva druga francoska ¢astnika kaZejo na rokovnjace, so pa tudi
tak3ne, ki izrecno govorijo proti tej moznosti. Da bi se mogli
pribliZati pravemu odgovoru, moramo analizirati razsodbo fran-
coskega vojaSkega sodiS¢a z dne 30. januarja 1810 (prim.
poljudno izdajo besedila z najnujnejsimi pojasnili v prilogi). Pri
iskanju odgovora se opiramo $e na dokumente in ustno izrocilo,
kar je objavil Vrhovnik v zacetku 20. stoletja, zbral pa dve
desetletji poprej, ko je v Sentgotardu »duge pasel«.

Francozi so o julijskem napadu v Crnem grabnu konec leta
1809 in v januarju 1810 na Marmontov ukaz vodili preiskavo, ki
je pokazala, da so bili med udeleZenci, pomo¢niki in pobudniki
napadov pripadniki lokalnih elit. Zato najdemo v obtoZnici
naslednje osebe, ki so se pred aretacijo $e pravo¢asno umaknile
na varno: komisarja gamberSkega okrajnega gospostva Ignaca

‘Friderika Fayenza (razsodba v Vodnikovem prevodu ga imenuje

»sodnik per grajsini Gamberiki«), Antona Placida Rozmana
(1756-1821), ki naj bi bil »fajmaster Sent Osvaldski«, Ceprav je
bil tamkaj samo kaplan lokalist, in dva Sentgotardska »$olmas-
tra« (ne ucitelja, saj Sole v kraju tedaj ni bilo, temvec¢ organista
in cerkovnika; Vrhovnik 1909: 164), prejSnjega Zuchiatija in
njegovega sina ter tedanjega Pavla Zoreta. Poleg navedenih so
oblasti zaprle in obtoZile e Zupana JoZefa Bervarja (Vervarja) iz
Hrastnika pri Trojanah, a je bil potem na procesu oproscen.
Zanimivo je, da v tej druzbi ne sreCamo Sentgotardskega vikar-
ja Luke Knipica (tam je sluzboval med leti 1807 in 1810), ki naj
bi po izro¢ilu menda pozival ljudi na boj s Francozi celo z
izjavami, da ne bo dobil odveze, kdor ne pobije najmanj pet
sovraznikov (Vrhovnik 1909: 163).

Napade je zaradi vpletenosti lokalnih vodilnih slojev treba
pripisati ostankom organiziranih sil, povezanih s kranjsko
deZelno brambo in deZelno ¢rno vojsko. Gibanje avstrijskega
brambovstva (Landwehr), ki sta ga leta 1808 sprozila ideolog
avstrijske nacionalne ideje dunajski baron Josef Hormayr zu
Hortenburg (1781-1848) ter njegov politi¢ni pokrovitelj in
brambovski vrhovni poveljnik nadvojvoda Janez (1782-1849),
je skuSalo z domoljubno in prodinasti¢no propagando, vecjo
javno vlogo nenemskih jezikov v monarhiji (sloven$¢ina je
postala v brambovskih bataljonih poveljevalni jezik, nastajale so
slovenske brambovske pesmi) in vojaskimi vajami aktivirati
narodnostno raznoliko avstrijsko prebivalstvo za obrambo skup-
ne drzave. Pri tem je bil brambovcem za vzor protifrancoski
upor na Tirolskem pod vodstvom Andreasa Hoferja (1767-1810)
(gl. Sumrada 2002: 52-53). Nasploh se ni mogo&e strinjati s
pav$alnimi ocenami, da je deZelna bramba v slovenskih deZelah
v vojni leta 1809 povsem zatajila, kot se obi¢ajno piSe, Ceprav je
jasno, da ne redna vojska, ne brambovstvo in ne ¢rna vojska
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(Landsturm: 12. maja 1809 je namre¢ kranjski deZelni glavar
grof Janez Nepomuk Brandis pozval mosko prebivalstvo med
16. in 50. letom starosti, naj »vzamejo v roke tisto oroZje, ktiro
Jjim je pred rokami, inu na kar sami narbol zaupajo« ter se upre-
jo napredujoéemu sovrazniku; navedek je iz Brandisovega
tiskanega nemsko-slovenskega razglasa v avtorjevi lasti) skupaj
niso mogli zaustaviti prodora tedaj najboljSe vojske na
evropskem kopnem.

Po Vrhovnikovi zaslugi vemo, da je bilo brambovstvo v
okolici Trojan dobro organizirano: komisar gamber§kega okraj-
nega gospostva Ivan Podobnik je poslal Zupanu Bervarju nalog,
naj se 22. julija 1808 zjutraj zberejo pred Sentgotardskim
Zupni§cem vsi moski prebivalci v starosti od 18. do 45. leta; nato
so imeli vsako nedeljo popoldne vojaSke vaje na sejmiScu
(Vrhovnik 1909: 162). Skopi, a toliko bolj dragoceni podatki, s
katerimi razpolagamo, kaZejo, da je brambovska ideologija
ljubezni do domovine in vladarske hiSe zagotovo prezemala
agitacijsko delovanje SentoZboltskega kaplana Rozmana, ki je
pri usmerjanju prebivalstva proti Francozom med drugim
opozarjal na domoljubni zgled Tirolca Hoferja. Vernikom naj bi
tudi zagotavljal, da napadi na Francoze niso greh, borbene
pozive v skladu z navodili deZelne brambe in ¢rne vojske pa
podkrepljeval z utemeljitvijo, da je sam papeZ izobcil
brezboZnega Napoleona iz KatoliSke cerkve (Vrhovnik 1909:
164; Mal 1928-1939: 53; Strazar 1985: 163).

Izvajalce napadov junija in julija 1809 pri Trojanah je zato
mogoce iskati med brambovci in tudi med ¢rnovojniki, saj je
nekaj obtoZencev v poznejSem sodnem procesu presegalo za
deZelno brambo predpisano zgornjo starostno mejo. Glede na
krutost, neusmiljenost napadov je treba dopustiti, da imata prav
August Dimitz in Josip Mal (1884-1978), ko trdita, da so napa-
di iz domoljubnega upora proti okupatorju prerascali v navadne
roparske napade, povezane z Zeljo po dobicku iz sebiCnosti
(Dimitz 1876, 4: 279; Mal 1928-1939: 53; Golob 1988: 23).
Sicer pa imamo iz novejie zgodovine veliko zgledov o tem,
kako je mogoce uspe$no »kombinirati« rodoljubje s koristoljub-
jem! Toda ne gre spregledati, da je med napadom na Kranjskem
Se trajalo vojno stanje in so bile nekatere oboroZene akcije celo
v Ljubljani (akcija majorja Du Monteta: Jerin 1851; Dimitz
1876, 4: 275-277; Kidri¢ 1941: 52-61). Premirje je bilo sicer
sklenjeno 12. julija v Znojmu na Moravskem, vendar baron Ziga
Zois (1747-1819) poro¢a, da so v Ljubljani zanj izvedeli Sele 26.
julija (Kidric 1941: 61; st. 10, op. 2). Besedilo premirja je 2.
avgusta objavil ljubljanski nemski Casopis (Laibacher Zeitung
1809, §t. 58).

Med drugimi vzroki za sovraZznost do okupatorja moramo
najprej omeniti pretirane francoske materialne in denarne
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zahteve. Iz potrdila okrajnega gospostva Gamberk z dne 18.
novembra 1809, ki ga je podpisal poznejsi francoski obsojenec
na smrt komisar Fayenz (sredi novembra je Se vedno nemoteno
opravljal svojo funkcijo), izhaja, da je samo obtoZeni Zupan
Bervar iz Hrastnika pri Trojanah do Casa izdaje dokumenta
izro¢il gamberSkemu komisarju za prehrano francoske vojske
skupaj 378 goldinarjev, ki jih je prispevalo 21 tamkaj3njih
kmeckih posestev; to je bilo enako vrednosti 29 volov in 3 konj
(Vrhovnik 1909: 162). Te velike obveznosti nikakor niso bile
vse, saj je bilo obenem treba zbrati denar Se za vojno kontribu-
cijo. V jeseni, ko se je v javnosti razvedelo (Laibacher Zeitung
je objavila 18. 10. 1809, §t. 90, da je francoski okupacijski
guverner 17. oktobra uradno obvestil kranjsko za¢asno vlado o
sklenitvi miru; znani Napoleonov razglas o ustanovitvi Ilirskih
provinc z dne 14. oktobra je bil najbrz prav zaradi izbruha upora
objavljen 3ele 28. oktobra v §t. 94), da bo Kranjska pripadla
Franciji in da bo ustanovljena nova drzava, se je nezadovoljst-
vo Se poglobilo in prerastlo v velik protifrancoski upor s
sredi§¢em na Dolenjskem. Ta je imel, vsaj po mnenju Valentina
Vodnika v pismu Jerneju Kopitarju (1780-1844) z dne 19. okto-
bra 1809, nedvomno patrioticne komponente (Prijatelj 1924:
160). Ponekod se je mogel nastetemu pridruziti tudi obc¢utek
verske ogroZenosti zavoljo znacilno jakobinskega odnosa do
Cerkve, ki so ga izkazovali posamezni Francozi (Granda 2000).

V procesu proti morilcem Boissaca, Vernazza in tovariSev, ki
je bil 30. januarja 1810 pred posebnim francoskim vojaskim
sodis¢em (Conseil de Guerre spécial) v Ljubljani, je bilo
obtoZenih 36 oseb, vendar so jih francoske oblasti aretirale in
zaprle le enajst; preostalim so sodili v odsotnosti, saj so bili roki
pravice novih gospodarjev Kranjske nedosegljivi. Od prisotnih
obtozencev so jih sodniki v razsodbi Sest spoznali za nedolZne
in jih ukazali izpustiti, saj »zgor imenovaniga poboja pak niso
krivi«, pet pa so jih razglasili za krive »inu z enim glasam obso-
dio k smerti«. Ustrelili so jih naslednjega dne 31. januarja
opoldne, po eni razli¢ici za zidom starega ljubljanskega
pokopali§ca pri sv. Kri§tofu (Dimitz 1876, 4: 315; Radics 1887:
547), po drugi pri streli$¢u na Poljanah (Vrhovnik 1909: 164, za
kar se sklicuje na Carniolia 1843: 397). V ljubljanskem
nemSkem cCasopisu so o zadevi objavili posebno porocilo,
katerega temeljni namen je bilo opozoriti prebivalstvo, da fran-
coska pravica, tako kot boZja, prej ali slej doseZe zlodince in jih
kaznuje (Laibacher Zeitung §t. 6, 5. 2. 1810).

Vseh petindvajset sodi§¢u nedosegljivih obtoZencev je bilo v
odsotnosti obsojenih na smrt, med njimi Fajenc, Rozman, oba
Zuchiatija in Zore. Obsojenci so morali obenem »placati stroik
za vso to pravdo«, Anton Rozman je kot edini obsojen tudi na
zaplembo celotnega premozZenja. Za nekdanjega SentoZboltske-
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ga kaplana (ki je bil poprej do leta 1807 Zupnijski vikar v sosed-
njem Sentgotardu) se ve, da je bil tedaj Ze nekaj mesecev onkraj
meje, kamor je pobegnil verjetno kmalu po 18. oktobru 1809, ko
zasledimo njegov podpis zadnji¢ v SentoZboltskih mati¢nih knji-
gah. Na avstrijski strani je bil najprej provizor in kurat pri Sv.
Lovrencu na KoroSkem (do 1811), nato kurat v PilStajnu na
Kozjanskem do 1815, ko je postal nadZupnik pri Sv. KriZu pri
Rogaski Slatini. V zadnji sluzbi je bil potem od oktobra 1819 do
svoje smrti 28. septembra 1821 za Zupnika v Sentvidu pri
Ponikvi oz. Grobelnem (Vrhovnik 1909: 164-165). Kar zadeva
njegovo premic¢no premozenje, so oblasti izpolnile sodni sklep:
zaplenile so ga in ga 16. marca 1810 razprodale na licitaciji, ki
jo je v Sentozboltu organiziralo brdsko okrajno gospostvo
(Inteligenzblatt, priloga Laibacher Zeitung, $t. 13, 13. 3. 1810).

Francozom je leta 1810 usel iz ljubljanskih zaporov, kjer je
»sedel« zaradi tatvine, neki drugi Anton Rozman, rokovnjac —
namre¢ potepuh, tat in razbojnik. Konec junija so ga med
vojasko akcijo proti rokovnjacem na Gorenjskem, ki jo je zahte-
val Marmont, ponovno ujeli in privedli v Ljubljano. Sprva so
imele oblasti le obvestila, da je kradel in vlamljal v okolici
Vodic, med podrobnej$o preiskavo pa so okrog 20. julija ugo-
tovile, da je prav on 14. marca 1810 na cesti v Kranj napadel
nekega kmeta iz Postojne in ga oropal 600 goldinarjev.
Gorenjski intendant Fargues je o novi obtozbi obvestil vojasko
sodisce, ki je bilo pristojno za Rozmana, kar pomeni, da je bil
zelo verjetno obsojen na smrt, ¢eprav potrditve za to nimamo. Je
pa smrtna kazen zagotovo doletela njegovega pajdasa Tomaza
Jelenca, ki so ga konec julija ujeli pri Skofji Loki, privedli v
Ljubljano in izrocili vojaSkemu sodiS¢u. 18. septembra 1810 je
bil kot »cestni ropar« obsojen na smrt in naslednji dan ustreljen
(Sumrada—l(opitar 2004: §t. 575, 610, 619, 620; Laibacher
Zeitung §t. 53, 21. 9. 1810).

Drugi Anton Rozman in Jelenc sta bila rokovnjaéa, kakr§nih
v gospodarsko kriznih ¢asih na Kranjskem v 18. in v prvi
polovici 19. stoletja ni manjkalo. Glede na povedano bi mednje
tezko uvrstili udelezence napadov na francoske oficirje junija in
julija 1809 v Crnem grabnu.

ZAHVALA:

Moja prisr¢na zahvala velja recenzentu prof. dr. Stanetu Grandi (Zgodovinski
in§titut Milka Kosa ZRC SAZU) in kolegu Adrijanu Kopitarju (Arhiv Republike
Slovenije) za naklonjeno prijateljsko pomoé. Za pojasnilo nekaterih sedanjih
slovenskih pravnih izrazov sem hvaleZen svoji héerki Nani, univ. dipl. pravnici,
necaku Samu Likarju pa za sodelovanje na terenu.
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SODBA
posebno zvolenih sodnikov Cez tolovajstva krive.

V imenu svetliga cesarja inu krala.'
Danas trideseti dan prosimca, v lejtu tavient osemsto inu deset.’

Sodniki za to sodbo so bili zvoleni po postavah francoskih danih v lejtu 12.° inu 1806. Zbrani so bili iz med officirjov per slovenski vojs-
ki* v Lublani, inu so bili ti gospodje:

Baron Roussille,” oberst® petiga pe§ regimenta, vud Castniga legiona,” prezident.

Detallant kapitan, osemnajstiga lahkiga pé§ regimenta, vud Castniga legiona, sodnik.

Pessey kapitan, 5 pe§ regimenta, sodnik.

Dejouglas kapitan, 18 lahkiga pés regimenta, sodnik.

Tissot kapitan, 5 pe§ regimenta vud castniga legiona, sodnik.

Giraud lieutenant, 5 pes regimenta vud cCastniga legiona, sodnik.

Alliez lieutenant, 18 lahkiga pes regimenta, sodnik.

Inu gospod Coste kapitan, 5 pe§ regimenta vud castniga legiona je bil referent inu cesarski komissar. Vse té je zvolil excellenz gospod
marsal vajvoda Dubrovski inu general poglavar slovenskih dezél.*

Za aktuarja je referent imenoval gospoda Gay, furieria® 5 pe§ regimenta. Po zapovdi sedmiga inu osmiga ¢lena postave trinajstiga
mesca meglovca lejta pét”, ti gospodje si ni¢ niso bili svoji ne med seboj, ne z nobenim med obdolZénimi, na nobenimu kolénu pre-
povedanmu, ne po kervi ne po svacini."”

Ti na povelje excellenz gospoda marsala vajvoda Dubrovskiga, general poglavarja slovenskih deZél, vkup poklicani vojskni sodniki so
se zbrali v svoji njim odkdzani sodni hisi, de bi sodbo sklenili cez obdolZene, ktirih imena so:

Martin Molka, star Sest in petdeset let, v cestni sluzbi, doma na Ovéaku per Sent Osvaldu.

Andrej Gril, star petdeset let, kmet pod berdsko gospojsko, blizo Sent Osvalda.

Luka Skofec, star trideset let, kmet na Trojanah.

Luka Zknez (!), star tri in Stirdeset let, kmet na Trojanah.

Juri Dobovsek, star dvajset let, rojen v Sent Osvaldu inu ob asu vjetja ravno tam stoje.

Janez Zaic, Sustar brez doma.

Anton Dobovsek, France Jerin, Jakob Gerkman, Vrankar, Juri Kus s perdevkam Laurié, Jaka Seberkar s primkam Cencel, Janez Levec,
Vovcakar, Tomas Vovjovec, Mlinar, Juri Vezulak, Juri Mozar, Anton Rosmann fajmaster Sent osvaldski, Nace Fajenc, sodnik per grajsini
gamberski, Matia hlapec per Rezinu, Paul Zore, Solmaster v Sent Gothardu, Zuchiati oce prejsni Solmaster v Sent Gothardu, Zuchiati
sin, Izlakar, Toma3 Vervar, Podmesak, Sinkovec hlapec Bentanov v Limovcu, Lipa, Pecak sin, Plodnikar, JoZef Vervar star tri in petde-
set let kmet v Hrastniku, JoZef Kral, star Sest in Sterdeset let, kmet v Vzidju, Anton Lebar, star devet in trideset let, kmet v Hrastniku,
Jakob Logar s perdevkam Vovgar star Sterdeset let, rojen v Vovéu na Krajnskim inu stanujo¢ v Sent Osvaldu kader so ga vjeli, Matia
Provinsek, star Sedeset let, rojen v Sent Osvaldu inu doma ravno tam ob vietju, Jernej GradiSek, star dva in Stirdeset let, kmet v
Hrastniku inu tam doma ob vjetju; vsi obdolZeni, da so skrivno vmorili gospoda Boissaka kapitana adjutanta, inu Vernazza sekretaria
inu tolmaca excellenz gospoda marsalla vojvoda Dubrovskiga, inu druge officirje inu soldate francoske ne znane.

Zbor inu sodba se je zalela, prezident je rekel pisavcu pernest inu na mizo pred njega poloZit pisani sklep 19 dneva terglavca mesca,
dvanajstiga lejta” inu sklep cesarski od perviga majnika 1806, inu postave od trinajstiga dneva mesca meglovca petiga lejta, inu
postave od 29. mesca sneZnika 6 lejta;”’ po tim je rekel referentu, de ima brati spis prasanjov inu odgovorov, kar kol so obdolZeni inu
price govorile, inu kar je proti nedolZnosti obdolZenih, al kar jih izgovarja.
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Po tim branju je vkazal prezident perpelati vjete obdolZene. So bili perpelani brez Zelezja, ne zvezani, inu s svojimi besedniki. PraSani:
kako se klicejo, piSejo, kolko so stari, kakSniga premoZenja inu déla, od kod so doma preden so bli vjeti: so odgovorili, inu nar pervi
je rekel: se klicem Martin Molka, sim star Sest in petdeset let, v sluzbi per cestnimu delu, stanujem na Ovéaku per Sent Osvaldu. Drugi
je rekel: sim Jakob Logar ali Vovgar, star §tirdeset let, hlapec, rojen v Vovéu na Kranjskim, sim bil v Sent Osvaldu, kader so me vjeli.
Tretji je rekel: Andrej Gril, star petdeset let, kmet pod graj§ino berdsko blizo Sent Osvalda, doma ravno tamkej. Ceterti: Luka Skofec,
star trideset let, kmet na Trojanah. Peti je djal: jessim Luka Zknez (!), star tri inu Stirdeset let, kmet na Trojanah. Sesti rece: sim Juri
Dobovsek, star dvajset let, hlapec, rojen v Sent Osvaldu, inu stanujo¢ ravno tam, preden sim bil vjet. Osmi: JoZef Vervar, star tri inu
petdeset let, kmet v Hrastniku, inu perseZeni moZ té vasi. Deveti: JoZef Kral star Sest instirdeset let, kmet iz Vzidja, preden so me vjeli.
Deseti: Anton Lebar, star devet in trideset let, kmet iz Hrastnika preden so me popadli. Enajsti pak je rekel: sim Jernej Gradisek, star
dvainstirdeset let, kmet iz Hrastnika preden so me vjeli.

Zdaj je bilo dano naznanje obdolZénim, v kom so toZeni inu krivi; potle jih prezident izpraSuje; prasSanja sta jim prestavlala gospod
Vurzbach inu gospod Kalan" pravdna dohtarja'® inu tolmaca; inu obdolZenci so skuz ta dva odgovarjali.

Price so posebej spraiane, inu krivim so skazane njih prepricanja.”

Po tim zasliSimo referentove razlocke inu sklepe;" zaslisimo tudi toZene inu njih zagovarjanje,” kar so imeli sami reci inu kar so njih
besedni dohtarji*® za nje govorili, ktiri so zadnic rekli, de nimajo nic¢ vec¢ perstavit inu de je vse receno, kar krivim pomagati zamore.
Prezident praSa sodnike, Ce hocejo Se kaj razlocka. Sodniki reko: nic vec. Prezident vkaZe zagovarjaveam?® inu toZenim iz sodne hife

vun stopiti, toZene pelajo spet v njih zapérco.” Prezident naprosi pisarja inu druge posluiavce, de bi vun stopili.
Sodniki sodio per zapertih durih, prico samiga cesarskiga komissarja, inu prezident jih prasa tako:

So li krivi skrivniga poboia nad francoskimi soldatmi moZjé po imenu: Martin Molka, Jaka Logar, Andrej Gril, Luka Skofec, Luka Zknez
(!), Juri DobovSek, Matia Proviniek, JoZef Vervar, JoZef Kral, Anton Lebar, inu Jernej Gradisek, vsi ti tukej zaperti; inu Janez Zaic,
Anton Doboviek, France Jerin, Jaka Gerkman, Juri Kus s perdevkam Lauric, Jaka Seberkar s perdevkam Cencel, Janez Levec,
Vovéakar, Tomas Vovjovec, Mlinar, Juri Vezulak, Juri Mozar, Anton Rosmann, Nace Fajenc, Matia, Pavel Zore, Zuchiati oce, Zuchiati
sin, Izlakar, Toma¥ Vervar, Podme3ak, Sinkovec, Lipa, Pecak sin, inu Plodnikar, ti vsi ne vjeti?

Volji se pobérajo od spodnje stopne gori, inu na zadne da prezident svoj volj.” Sodniki z enim glasam sklenejo, de zgor imenovane pre-
grehe so krivi: Martin Molka, Andrej Gril, Luka Skofec, Luka Zknez (!), inu Juri Doboviek tukaj zaperti; inu Janez Zaic, Anton
Dobousek, France Jerin, Jaka Gerkman, Vrankar, Juri Kus s perdevkam Lauric, Jaka Seberkar s perdevkam Cencel, Janez Levec,
Vovéakar, Tomas Vovjovec, Mlinar, Juri Vezulak, Juri Mozar, Anton Rosmann, Nace Fajenc, Matija, Paul Zore, Zuchiati oce, Zuchiati
sin, Izlakar, Tomas Vervar, Podmesak, Sinkovec, Lipa, Pecak sin inu Plodnikar ktiri so pobegnili. Zgor imenovaniga poboja pak niso
krivi: JoZef Vervar, JoZef Kral, Anton Lebar, Jernej GradiSek tukaj zaperti.

Po tim praSa cesarski komissar, kaj so obsojenci zasluZili. Prezident zbere spet volje tako, kakor je zgor receno. Sodniki sturé pravico
inu z enim glasam obsodio k smerti: Martina Molka, Andreja Grila, Luka Skofca, Luka Zkneza (!), inu Jurja Dobovseka tukaj viete inu
zaperte, inu Janeza Zajca, Antona Dobov3eka, Jaka Gerkmana, Vrankarja, Jurja Kusa ali Lauric¢a, Jaka Seberkarja ali Cencla, Janeza
Levca, Vovéakarja, TomaSa Vovjovca, Mlinarja, Jurja Vezulaka, Jurja Mozerja, Antona Rozmana, Naceja Fridriha Faienca, Matia,
Pavla Zoréta, Zuchiata oceta, Zuchiata njega sina, Izlakarja, Toma¥a Vervarja, Podme3aka, Sinkovca, Lipa, Pedaka ta mladiga inu
Plodnikarja, ktirih ni tukaj. Ta sodba je po ¢lenih 1. 2. 4. ino 6. postave od 29. sneZnika mesca, lejta Sest, ki tako govoré.

Pervi ¢len: »Rop sturjen z ocito silo, inu po tolovajsko na cestah inu ludskih potih®, tudi sturjen v hisah z notri lomlenjam al s hojo po
lojtri* bo po oznanenju te postave pokorjen s smertjo.«

Drugi ¢len: »Kdor bo preprican, da je na cestah inu potih popadel al deZelniga voznika naj bo na suhim al na vodi, al postniga kuri-
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eria al njegov ronc,” al kurierja ki nosi kralevne” al ministrove al gospojskine al generalske pisma, al druge popotnike; ta bo k smer-
ti obsojen, ako se po njegovimu djaniu skaZe, de se je koga lotil s to mislio, da bi ga vmoril, al okradel, al njemu pisma, papirje al
poslane pisanja vzel, desilih bi ga ne vmoril, ali ne okradel.«

Ceterti ¢len: »Kar je v prejsnih ¢lénih receno, to sodio navadni sodniki. Al &e zgor imenvane pregrehe njih ve¢ ko dva v druzbi sturé,
takrat bodo hudodelci, njih delezniki inu napihavci® sojeni pred vojsknimi sodniki,” inu bodo od tih obsojeni. «

Sesti ¢len: »Za deleine, pomagavce inu napihavce so teti samo tisti, ktiri so tozeni inu prepricani de so k taki hudobni druZbi ludi bern-
Jjali,”” al jih vodili, al njim dajali naj bo dnarje al oroZje, al orodje inu basanje za puse® s to mislio, de bi njih perpravili, njim poma-

gali, al njih djanju potuho dali, al de so z vedezam inu s tako mislio pod streho vzeli al skrili hudodelnike al njih tatvino. «

Zgor imenvani sodniki jih dalje obsodio, de morejo placati stro§ik za vso to pravdo; inu samiga Rozmana izfajmastra v Sent Osvaldu
obsodio, de zapade vse svoje premoZenje, karkol se ga znajde.

Vkazejo izpustiti Jaka Logarja, Matia Provinieka, JoZefa Vervarja, JoZefa Krala, Antona Lebarja inu Jerneja GradiSeka tuki priceoce.
Vkazejo tudi to sodbo dati natisnit po francosko, nemsko inu slovensko,” jo olito nabiti, inu Sest sto natisov med ludi razdeliti.
Narocé kapitanu referentu to sodbo kmalo celo brati obsojenim, inu jo po vsih besedah dopolniti.

Tudi narocé, de ta sodba naj bo poslana excellenz gospodu vojsknimu ministru® inu excellenz gospodu marsalu vojvodu Dubrovskimu,
kar je narpred mogoce. Poile naj jo prezident, kakor vse to zapové postava v 39. ¢lenu 13. mesca meglovca petiga lejta.

Skleneno inu sojeno brez narazen iti iz zbora,” v Lublani dan, mesec inu lejto, kakor zgori;
Inu sodniki so podpisali pervi spis te sodbe, kakor sta se tudi podpisala referent inu pisavic®.

Podpisani: Alliez lieutenant, Giraud lieutenant, Tissot kapitan, Dejouglas kapitan, Pessey kapitan, Detallant kapitan, sodniki; baron
Roussille oberst inu prezident; Coste kapitan inu referent, inu Gay fourier pisavic.

Prepis listine iz Arhiva Republike Slovenije Ljubljana, AS 1077, Zbirka spisov iz francoske dobe, f. 2, 2/I.

Sodbo francoskega posebnega vojaskega sodiSc¢a z dne 30. januarja 1810, ki
je tiskana kot trojezi¢ni francosko-nemsko-slovenski razglas oz. plakat z
dimenzijami 57,5 x 80 cm, je objavil najprej Radics (1887) in za njim Rupel
(1956: 328-332). Prvi prepis je nezanesljiv, drugi pa je natisnjen v izvirni
bohoriéici, slovenski pisavi od 16. do srede 19. stoletja, ki dana¥njemu bral-
cu povzroéa nekaj teZav, ¢e ni slavist ali zgodovinar. Zato smo ta prepis
nekoliko modernizirali: vanj smo uvedli danasnje znake za ¢, Z, §, ¢rko s pa
v zvenefem okolju pifemo kot z. Tudi velike ¢rke uporabljamo po
dana¥njem pravopisu.

V opombah najdemo najnujnejda pojasnila, tudi tak8na, ki razlagajo, kaj
je prevajalec — to je bil Valentin Vodnik (Kidri¢ 1929-1938: 527; Rupel
1956: 327) — z nekaterimi danes komaj razumljivimi besedami in besednimi
zvezami sploh hotel povedati. V tak3nih primerih se pri¢ujoci slovenski pre-
vod v opombah naslanja na izvirno, to je francosko besedilo sodbe.

Mirku Ruplu je bil kot predloga za izdelavo prepisa izvod sodbe iz
Narodne in univerzitetne knjiZznice v Ljubljani (Rupel 1956: 327-328), ne

omenja pa, da so v Arhivu Republike Slovenije ohranjeni kar trije dodatni
primerki razglasa (signatura AS 1077, Zbirka spisov iz francoske dobe, f. 2,
2/1). Po enem od njih smo preverili Ruplovo transkripcijo in ugotovili, da je
brezhibna.
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OPOMBE:

' Namre¢ v imenu Napoleona ., cesarja Francozov in kralja Italije.

? Sodba je bila torej izdana 30. januarja 1810.

* Letu XII francoskega revolucionarnega koledarja odgovarja v gregorijanskem
obdobje med septembrom 1803 in septembrom 1804.

* Francosko: armée d'Illyrie, torej pri Ilirski armadi, vojski.

¢ Jean-Isaac Roussille (1767-1845) se je odlikoval v bitki pri kraju Gradac na
Hrvadkem, kjer je bil 22. maja 1809 ranjen. Nagradno je bil 20. junija 1809
povisan v polkovnika in je dobil poveljstvo 5. linijskega polka v sestavi 11. kor-
pusa (Marmont) francoske Nemg$ke armade. Po ustanovitvi Ilirskih provinc je
bil 11. korpus preformiran v Ilirsko armado, Roussille pa je s svojim polkom
ostal v Iliriji do leta 1811, ko so bili poslani v Spanijo. Za barona Francoskega
cesarstva je bil imenovan z Napoleonovim dekretom 15. avgusta 1809, naslov
pa mu je bil potrjen e s patentnim pismom z dne 25. marca 1810 (QUINTIN
1996: 760).

* Neméko: polkovnik.

? Nosilec Legije Casti (Légion d'honneur), reda, ki ga je 1802 ustanovil
Bonaparte, v prvi vrsti za vojaSke zasluge, vendar pa so ga podeljevali tudi
uglednim civilnim osebam. V &asu llirije sta ga od Slovencev prejela ljubljan-
ski 8kof Anton Kav¢ic (1743-1814) in baron Ziga Zois.

* Francosko: Gouverneur Général des Provinces Illyriennes, torej glavni guver-
ner Ilirskih provine.

* Fourrier je bil v francoski vojski ¢etni pisar in stotnikov tajnik. ZadolZen je bil
za vodenje korespondence ter za organizacijo nastanitve svoje Cete.

" Meglovce lejta V - brumaire leta V.

' Niso sorodniki ali poslovni partnerji ne med seboj in ne z obtoZenci na nacin,
ki je zakonsko prepovedan.

219, vendémiaire leta XII.

" 29. nivose leta V.

" Ljubljanski odvetnik, ofe znanega avstrijskega leksikografa.

* Ljubljanski odvetnik.

" Odvetnika.

" Dokazi o njihovi krivdi.

" Porotilo in zakljucke.

1 Zagovor, obrambo.

* Uradni zagovorniki.

o Zagovornikom.

= Zapor.

* Glasujejo najprej najniZji ¢ini, predsednik pa odda svoj glas zadnji.

* Javnih poteh.

# Z vlomom ali uporabo lestve.

* Torbo.

¥ Vladina.

* Sokrivei, povzroéitelji in pobudniki.

* Pred vojaskim sodis¢em.

* Zavajali.

' Strelivo.

* Francosko: langue ...slavone; nemdko: slavische Sprache.

" Napoleonov vojni minister je bil med 1807 in 1814 Henry-Jacques-Guillaume
Clarke, vojvoda de Feltre (1765-1818).

* Ne da bi javno sejo prekinili.

* Pisar, zapisnikar.
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DAMIJANA PECNIK

Obnova cerkve
sv. NeZe na Golcaju

Cerkev sv. NeZe stoji na vrhu prisojnega gol¢ajskega pobocja
na nadmorski visini 677 metrov. Do leta 1941 je bila poleg
cerkve 8¢ meZnarija, ki je bila poZgana. Ohranile so se samo
ruSevine. V pisnih virih se cerkev prvi¢ omenja v popisu cer-
kva iz leta 1526. Cerkev je bila med najbolj bogatimi v Crnem
grabnu. Za vojno s Turki je morala dati Sest renskih goldinarjev,
kelih in dve srebrni ¢aSi. Po ustnem izrocilu naj bi cerkev pri-
padala gra$€ini na Limbarski gori; ko je ta propadla, so si cerkev
lastili beneski gospodje.

Golcajsko cerkev omenja v svoji vizitaciji v letih 1631-1632
ljubljanski Skof Rinaldo Scarlichi. Omenjeni so trije oltarji,
glavni je bil posve¢en devici in mucenki sv. Nezi, desni stran-
ski oltar je bil posvecen sv. Erazmu, levi pa sv. Marjeti. Enake
podatke zasledimo tudi v vizitaciji iz leta 1654. Vizitacija iz leta
1668 omenja majhen, razpokan oltarni prostor, ki ga je treba
zamenjati z novim in ve&jim.

Kot podruznico cerkve v Krasnji omenja cerkev sv. NeZe na
Golcaju tudi Janez Vajkard Valvasor v svoji knjigi Slava vojvo-
dine Kranjske (1689).

V casu jozefinskih reform so cerkev 14. februarja 1784
zaprli. O tem, kdaj so cerkev ponovno odprli, ni podatkov.

Konec 19. stoletja je bila dozidana lopa in v istem Casu so
podaljsali ladjo za dolZino pevskega kora. Zapis v Zupnijski kro-
niki, da je bil v cerkvi prvotno lesen kasetiran poslikan strop, ki
so ga zaradi dotrajanosti zamenjali leta 1870, nekoliko zavaja,
saj prvotnega stropa fizi¢no niso odstranili, ampak so ga samo
prekrili z novim ometanim stropom z dekorativno poslikavo.
Po Schumijevem poroc€ilu (1882/83) naj bi cerkev dvakrat
povecali.

Cerkev je bila med drugo svetovno vojno poskodovana in v
njej enajst let niso masevali (od leta 1941 do 1952).

Ob dokumentiranju stanja na terenu leta 1961 lahko v
zapiskih tedanjega Republiskega zavoda za spomenisko varstvo
preberemo, da je cerkev na Gol¢aju v derutnem stanju in je zara-
di vdrtega vhoda mogo¢ prost vstop v notranjicino cerkve, kjer
so kakovostne plastike.

Cerkveno notranji¢ino je pred odstranitvijo kipov leta 1967
fotografsko dokumentiral Peter Fister, konservator Zavoda za
spomeni$ko varstvo v Kranju. Na fotote¢nem kartonu omenja

Notranjost cerkve leta 1967 (foto: Peter Fister)
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Na zvoniku vidni ostanki obstreljevanja iz casa NOV (foto: Nika Leben)
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Obnovljena fasada (foto: Nika Leben)

tudi starej§i kasetiran strop, ki je viden pod udrtim novejSim
ometanim stropom.

Celovita obnova cerkve sv. NeZe se je zacela leta 1993, ko so
na pobudo Zupnika JoZeta Vrtovika obnovili zvonik. Gradbena
dela so obsegala obnovo kritine in zamenjavo dotrajanih ome-
tov. Ob sondiranju starih ometov niso odkrili sledov arhitek-
turnih poslikav. Zvonik ima nove apnene omete in je beljen v
toplem okrastem tonu z belimi ¢lenitvami po skici arhitekta
zavoda Bojana Schlegla. StreSna konstrukcija na cerkvi je bila
tako poSkodovana, da je na nekaj mestih zamakalo in sledila je
zamenjava dotrajane stre$ne konstrukcije in kritine. Vzporedno
je bilo treba resiti tudi leseni strop, ometan na trstiko z dekora-
tivno poslikavo iz 19. stoletja v ladji. Strop je bil na nekaj
mestih udrt in na splo$no v zelo slabem stanju. Pod mlajSim
stropom je bil delno viden lesen, poslikan, kasetiran strop.

Obnovljena juZna fasada in odkrito romansko okno v ladji (foto: Olga
Zupan)



Damjana Pecnik: Obnova cerkve sv. NeZe na Golcaju

Pogled v ladjo in prezbiterij pred obnovo (foto: Nika Leben)

Mlajsi ometan strop je bil dokumentiran in odstranjen. Stare;jSi
strop je bil dokumentiran in v celoti snet. Na stropnem tramu v
ladji so bili najdeni fragmentarni ostanki Se starejSega lesenega
poslikanega stropa. Snete kasete so bile zacasno deponirane na
podstrehi Zupnis$éa v Blagovici. Za dokumentacijo je bilo shra-
njenih nekaj kosov ometa z modro dekorativno poslikavo. V
cerkveni ladji je bil narejen nov lesen nosilni strop kot podloga
za pritrditev restavriranega stropa.

Obnovo je leta 1995 nadaljeval Zavod za varstvo kulturne
dedis¢ine OE Kranj z obnovo fasade na cerkvi. Ob sondiranju
ometov je bilo na juZni steni ladje tik ob renesan¢nem portalu
odkrito romansko okence polkrozne oblike, ki dokazuje, da je
bila cerkvena ladja sezidana Ze v 12. ali 13. stoletju. Plastovita
zidava iz kamnitih klesancev, znacilna za romaniko, pri cerkvi
sv. Neze ni bila izrazita, zato so bili zidovi pokriti z novimi
apnenimi ometi. Nekoliko bolj izrazita plastovita zidava je
vidna le na severni strani, kjer novi ometi ne segajo ¢isto do tal.
Ob sondiranju je bilo ugotovljeno, da so bila obstojeca okna
prvotno nekoliko oZja in niZje pri tleh. Na ladji in prezbiteriju ni
bilo sledov arhitekturnih poslikav. Fragment freske ob juZznem
vhodu je del vecje kompozicije s podobo zas¢itnika romarjev sv.
Kristofa. Avtor freske je anonimni slikar, datiramo jo lahko v
pozno 15. stoletje ali v zgodnje 16. stoletje. Zaradi dotrajanosti
je bilo zamenjano tudi stavbno pohistvo, razen vrat na zahodni
fasadi. Novo stavbno pohistvo je bilo narejeno po vzoru starega.
Tla v lopi so bila tlakovana s kamnitimi prodniki — macjimi
glavami. Obnovo zunanj$¢ine je vodila Nika Leben, konserva-
torka ZVKDS OE Kranj.

Dela so se nadaljevala v notranji¢ini. Pred zamenjavo tlaka v
cerkvi sv. NeZe je bila narejena arheolo$ka raziskava, ki jo je
vodil konservator arheolog Milan Sagadin iz ZVKDS OE Kranj.
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Novo poloZen tlak (foto: Tatjana Adamic)

Pri sanacijah srednjeveskih cerkva je to Ze uveljavljena praksa
in kot obi¢ajno tudi tokrat rezultati niso izostali. Znotraj seda-
njega prezbiterija so bili odkriti temelji starejSega, romanskega
kvadratnega prezbiterija. Romanske cerkve na Gorenjskem
imajo praviloma polkrozne apside, kvadratni prezbiteriji pa so
kot vpliv severne in srednje Evrope pri nas predvsem na Stajer-
skem in Koroskem. Na Gorenjskem jih imajo le: Smarjetna gora
nad Kranjem, Sv. PrimoZ nad Kamnikom, Spitali¢ v Tuhinjski
dolini, spodnja kapela na Malem gradu v Kamniku. Datiramo
jih v drugo polovico 12. stoletja in v prvo polovico 13. stoletja.
Zanimivo je, da je veCina kvadratnih prezbiterijev na
Gorenjskem koncentrirana v okolici Kamnika. Ze dr. Emiljan
Cevc je v zvezi s pojavom tega arhitekturnega tipa na sv.
PrimoZu nad Kamnikom domneval, da ga morda lahko povezu-
jemo z vplivom grofov AndeSkih, ki so bili takrat deZelni
gospodje Kranjske in so imeli sedez v Kamniku. Arheoloske
raziskave v cerkvi sv. Neze na Gol¢aju so odkrile tudi temelje
njene prvotne zahodne stene in s tem velikost njene romanske
predhodnice. Intezivna plast oglja ob severni steni odpira 3e
zanimivej$e vpraSanje morebitne prvotne lesene kapele ali
cerkve na tem mestu. ArheoloSko najdeni ostanki romanske
predhodnice so nakazani s kamnitimi vloZki v novem
ope¢natem tlaku. Naért prezentacije je narisal arhitekt zavoda
Ale§ Hafner. Stene v notranjs¢ini cerkve in prezbiterija so bile
prav tako kot zunaj ometane z novimi ometi in beljene z apnom.
Sledov stenskih poslikav ni bilo.

Po konc&anih gradbeno-obnovitvenih delih je minilo kar nekaj
let, da so bila pridobljena finan¢na sredstva za restavriranje
cerkvene opreme in lesenega poslikanega kasetiranega stropa.
Restavriranje lesenega kasetiranega poslikanega stropa, ki ga dr.
Natasa Golob datira v ¢as okrog leta 1680, se je zacelo v letu
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Pogled proti koru (foto: Tatjana Adamic)

1999. Snete kasete so bile v zelo slabem stanju. Od skupno 78
kaset je bilo v celoti uni¢enih 13. Okrasne letve in sredinski
cofki so bili odstranjeni Ze leta 1870, ko so strop ometali. Na
dozidanem delu ladje, nad pevskim korom, so kasete mlajSe.
Novejse kasete so nekoliko vecje, od starejsih pa se razlikujejo
tudi v nacinu poslikave in barvno. Vse deske so bile utrjene,
dodani so bili manjkajoci leseni deli in kasete so bile grundirane
(podbarvane). Trinajst kaset je v celoti novih. Ker je bilo ve¢ kot
sedemdeset odstotkov poslikave unicene, ohranjena poslikava
pa zelo slabo fiksirana, se je komisija odlocila, da se kasete v

MontaZa restavriranega stropa (foto: Damijana Pecnik, Vladimir Knific)
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Damjana Pecnik: Obnova cerkve sv. NeZe na Goldaju

najve¢ji mozni meri rekonstruirajo. Na podlagi ohranjene
poslikave je bilo moZno narediti rekonstrukcijo barvnih nanosov
in risbe. V obodnem polju so na beli podlagi v vogalih naslikani
stilizirani cvetovi tulipana, med njimi so fruktoni, ki so sestav-
ljeni iz granatnih jabolk, grozdja, smokev, jabolk, hrusk, repe,
bué, korenja in drugih fantazijskih cvetov in plodov. Poslikava
se kljub navidezni vizualni podobnosti razlikuje od kasete do
kasete. Notranja kaseta ima modro podlago in je na vogalih
okrasena z belimi zvezdicami. Na sredini so vidne luknjice, v
katerih so bili pritrjeni okrasni cofki. Nove kasete so barvno in
tonsko prilagojene celoti. Rekonstrukcija je izvedena z lazurni-
mi nanosi in Srafiranjem. Letve in cofki so narejeni po analogi-
ji sorodnih oz. socasnih stropov. Celoten strop je utrjen in
zaSCiten (zavarovan). Restavrirane kasete so pritrjene na slepi
strop. Restavratorska dela na stropu je opravil akademski
restavrator Momo Vukovi¢ z ekipo.

V cerkvi sv. NeZe na Golcaju so trije oltarji in priZnica.
Glavni oltar je signirano in datirano delo podobarja in zlatarja
Franca Laha iz Meng8a z letnico 1858. Oba stranska oltarja sta
delo kranjskega baro¢nega kiparja Valentina Vrbnika (ok.1714-
1799) oz. njegove delavnice. Stranski oltar je na predeli datiran
z letnico 1777. PriZnica je samo delno ohranjena in bi jo lahko
tudi pripisali delavnici Valentina Vrbnika. V poljih so bile neko¢
slike na lesu s podobami §tirih evangelistov z atributi, ki pa so
bile ukradene. Oltarna arhitektura, Kipi, priZnica in korna ogra-
ja so bili restavrirani v letu 2000. Vsa cerkvena oprema je bila
zaplinjena z argonom. Stranska oltarja in priZnica so bili enkrat
preslikani. Sledilo je mehansko ¢iSCenje in odstranjevanje pre-
slikav, utrjevanje lesa in mizarsko ter rezbarsko popravilo
poskodovanih delov oltarne arhitekture. Prvotna poslikava v
tehniki marmorina je bila utrjena in delno retusirana. Pozlaceni
in posrebreni dekorativni elementi so bili v zelo slabem stanju,
zato so bili o¢i§¢eni do osnove in ponovno pozlaceni in posre-
breni.

Glavni oltar ni bil preslikan, zato so se restavratorska dela
omejila na ¢iS¢enje, mizarsko popravilo in osveZitev poslikave
in pozlate. Korna ograja je marmorirana in raz¢lenjena s Stirimi
preprostimi lesenimi kasetami. Poslikava je bila delno
retuSirana in osveZena. Restavratorska dela na cerkveni opremi
sta opravila akademski restavrator Ales Sotler in restavrator
Mitja Pirnat.

Z restavriranjem cerkvene opreme se je koncala vecletna
obnova cerkve sv. NeZe na Golcaju. Konservatorske in restavra-
torske raziskave so prinesle tudi nekaj spoznaj o razvojnih fazah
objekta. Tako lahko z gotovostjo re¢emo, da je prvotna enoladij-
ska cerkev s kvadratnim prezbiterijem nastala v drugi polovici
12. ali na zacetku 13. stoletja. NereSeno ostaja vprasanje starejSe
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lesene kapele, ki jo nakazujejo arheolo$ke plasti. V obdobju
renesanse je cerkev dobila poligonalno zakljucen prezbiterij z
banjastim obokom s sosvodnicami. Soasno je bil na severni
strani, na stiku med ladjo in prezbiterijem, dozidan tudi zvonik,
katerega pritli¢je sluZi kot zakristija. V tem ¢&asu so bile izve-
dene tudi nekatere prezidave v ladji; na juZni fasadi je bil odprt
nov renesancen portal, vhod na zahodni fasadi je bil preobliko-
van, odprta so bila nova okna, ladja je dobila nov lesen kaseti-
ran poslikan strop. DanaSnjo zunanjo podobo je cerkev dobila
okoli leta 1870, ko je bila ladja podaljSana za dolZino pevskega
kora in je bila dozidana odprta vhodna lopa. Line zvonika so
bile preoblikovane leta 1894, ko so kupili dva nova zvonova.
Najstarejsi zvon na GolCaju ima letnico 1423,
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ANDREIJA KOS

Arhitektura cerkve
sv. Luka v Sp. Praprecah

uzno od Lukovice, na poloznem hribu nad re¢ico Radomljo,
J sredi vasi Sp. PrapreCe stoji nekdaj romarska poznogotska
cerkev sv. Luka. Ker ni postavljena na vrh gri¢a, s svojim
volumnom globoko zaZira v breZino, tako da v dolino gleda le z
zahodnim proceljem in zvonikom, oltarni del pa skriva zadaj
proti hribu. Cerkev obdaja manjSe pokopali§¢e in oporni zid.
Od leta 1996 stavbo temeljito obnavljajo. Njena najvecja
kvaliteta je poznogotska arhitektura z ohranjeno so¢asno rene-
san¢no poslikavo. Zato cerkev med obnovo postopoma
povsem utemeljeno »izgublja« poznejSe — mnogo manj
kvalitetne — baro¢ne in neogotske posege. Na pragu 21. stolet-
ja, ko bo kmalu stara pol tiso¢letja, dobiva prvotno oblikovani
psevdobazilikalni ambient s pogledom v vse tri s svetlobo
ozarjene oltarne zakljucke in s svojo izpeljavo bogati sloven-
sko sakralno arhitekturo 16. stoletja.'

Opis stavbe

V tlorisu je cerkev triladijska, v celoti obokana stavba s tremi
kori na vzhodu. Ladijski del, oblikovan kot kvadrat, je z nekoliko
moc¢nej§imi obodnimi stenami in osemkotnimi slopi razdeljen v
§irSo glavno in oZji stranski ladji. Ladje v dolZino obsegajo Stiri
traveje, le v zahodni kot severne ladje so pozneje vzidali zvonik.
Zanimivo je, da sta zahodna in vzhodna traveja ladijskega dela
nekoliko dalj$i od osrednjih dveh, ki sta v stranskih ladjah
kvadratne oblike. Vse tri ladje se skozi tri slavoloéne odprtine
nadaljujejo v tri samostojne oltarne zakljucke.” Stranska oltarna
zakljucka sta oblikovana kot enopolna kratka kora s petosmin-
skim sklepom. Glavna ladja se skozi slavolok odpira v nekoliko
8irsi prezbiterij, t. i. dolgi kor, ki v dolZino obsega dve traveji in
se zakljuci s petimi stranicami osemkotnika. Na vogalih stranic
stojijo Stirje zunanji oporniki, ki skupaj s steno prezbiterija,
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osmimi notranjimi sluZniki in konzolama ob slavolocni steni
nosijo tezo oboka. Cerkev je ohranila prvotno obokanje: rombas-
to obokana je glavna ladja, prezbiterij in severni oltarni zakljucek
imata rombasti obok, ki v sklepu prehaja v zvezdo, stranski ladji
sta kriZnorebrasto obokani, le v tretji traveji se pojavi Stirirogelj-
na zvezda, medtem ko ima juZni oltarni zakljucek nastavek dvoj-
noparalelnega oboka.

Zunanj$cina stavbe je preprosta. To velja zlasti za ladijski del,
bogateje je oblikovana oltarna partija. Postopno dvigajoc¢i se
teren prapreSkega hriba je vplival na fasado stavbe: profiliran
talni zidec se stopniCasto dviguje od zahodnega procelja proti
prezbiteriju in obkroZa celotno cerkev. Prekinjajo ga le trije
poznogotski portali. Zgoraj cerkev obkroza Se profiliran pod-
streSni venec. Prekriva jo enotna dvokapna streha. Zanimivo je,
da na fasadi stavbe prehod med ladijskim delom in stranskima
oltarnima koroma sploh ni opazen.

Slikovito oblikovana vzhodna partija cerkve s prezbiterijem in
stranskima oltarnima zakljuckoma se skriva zadaj proti hribu.
Ritem prezbiteriju dajejo Stirje enkrat stopnjevani vogalni
oporniki, med katerimi se dvigajo tri visoka dvodelna okna s kro-
govi¢jem. Stranska oltarna zakljucka imata namesto opornikov v
vogalih le dekorativne tricetrtinske stebre, sluZnike; osrednji in
zunanji stranici pa po dva manjSa dvodelna okna s krogovi¢jem.

Sele notranj§¢ina cerkve jasno razkrije arhitekturni tip stavbe:
»cerkev je visinsko tako mocno stopnjevana, da lahko govorimo
o psevdobaziliki« (Stefanac 1995f: 119). Ladijski prostor je z
osemkotnimi slopi, ki nosijo arkadni steni, razdeljen v glavno in
dve stranski ladji. Glavna ladja je obcutno SirSa in vija od stran-
skih. Ce bi imela svojo lastno osvetljavo, bi govorili o baziliki,
ker pa arkadni steni nimata oken in je cerkev viSinsko le moéno
stopnjevana, medtem ko je zunaj prekrita z dvokapno streho,
govorimo o psevdobaziliki.
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Tloris z oboéno shemo
Vzdolzni prerez, pogled na juzno stran cerkve
Precni prerez treh oltarnih zakljuckov, pogled proti vzhodu
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Pogled iz prezbiterija v ladijski del

Slopi stojijo na osemkotnih bazah in brez kapitelov prehaja-
jo v SilastoloCne arkade, ki segajo le do polovice glavne ladje.
Zgornjo polovico v celoti zapolnjuje masivna stena. Ritem ji
dajejo konzole, ki z rebri oboka na steni tvorijo motiv slepih
arkad. Kljub dokaj slokim proporcem arkadni steni z dokaj
nizkimi loénimi odprtinami in enotno steno zgoraj delujeta
masivno in tezko ter ustvarjata izrazito tridelno razdelitev in
longitudinalno usmeritev ladijskega prostora. Sicer pa vemo, da
je ladijski del v tlorisu oblikovan kot prostor s centralno
kvadratno zasnovo. Tudi obe niZji stranski ladji, skozi arkadne
loke se Siroko odpirata v glavno ladjo, sta izrazito vzdolZno
usmerjeni.

VzdolZna usmerjenost ladijskega dela se skozi tri slavolo¢ne
odprtine nadaljuje in konca v treh oltarnih zakljuckih. Slavoloki
so Siroki in dokaj visoki (zlasti oba stranska), vendar jasno deli-
jo oltarni del od prostora za vernike. V zahodno travejo severne
ladje je vzidan zvonik. Okvirni ¢as njegovega nastanka ohranja
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Terpinova vizitacija, ki sporo¢a: »Zadnji lok pri glavnem vhodu
prehaja v vzidani zvonik, katerega golo zidovje naj omecejo s
cementom in pobelijo, da bo soroden ostali cerkvi« (Vizitacija
4, 1668: 496). Ker Scarlichijeva vizitacija (Vizitacija 1, 1631:
325-326; Lavri¢ 1990: 241-242) zvonika ne omenja, prav tako
ne starejsi arhivski viri, je ta verjetno nastal po sredini 17. sto-
letja, malo pred letom 1668. Nadstropje zvonika je vse do danes
ohranilo kriZznorebrasti obok, prvotno del severne ladje. Na
oboku se je ohranila tudi prvotna rastlinska poslikava, ki je bila
v ladijskem delu prebeljena. Pritli¢je in etaZza zvonika sta bila v
17. stoletju, ko cerkev Se ni imela zakristije ali shrambe, verjet-
no namenjena prav temu.

Tlak v cerkvi sledi terenu prapreSkega grica. Postopno se
dviguje in nara$c¢a od procelja proti prezbiteriju. Tu je na tretji
stopnici letnica 1804. Prvotno je bil tlak v ladijskem delu neko-
liko poloZznejsi, na kar kaZejo baze slopov, danes napol ali v
celoti skrite v tleh. Prezbiterij je bil verjetno Ze prvotno dvig-
njen za tri stopnice, na sredini se danes dvigne za dve, k oltarni
menzi vodita Se dve stopnici z letnico 1850.

Ce so tlak v cerkvi skozi stoletja veckrat spreminjali,’ je
celoten sistem obokanja ostal prvoten in nespremenjen.’ V
cerkvi se zvrstijo kar Stiri obo¢ne sheme, vse nosijo v steno
vpete konzole. Le v prezbiteriju obok sloni na osmih (prvotno)
do tal segajocih sluznikih. Obocna rebra vseh obokov so enaka,
gre za klinasti profil z obojestranskim Zlebom, in se v sei§¢ih
dosledno zaklju¢ijo s sklepniki. V cerkvi je bilo 68 sklepnikov,
46 konzol in 8 kapitelov sluznikov, kar gotovo ni bil majhen
zalogaj za kamnoseSkega mojstra in njegove pomoc¢nike. Danes
je ohranjenih 67 sklepnikov (manjka le tisti v etaZi zvonika), od
tega je 12 figuralnih, 10 grbovnih $¢itkov in 45 rozet. Od
SestinStiridesetih konzol se jih je ohranilo 40, med njimi 18 figu-
ralnih in 22 geometri¢nih. Ohranjenih je tudi vseh 8 kapitelov
sluznikov v prezbiteriju.

Gradnja cerkve

Cerkev sv. Luka je kot povsem nova triladijska stavba nasta-
la okoli leta 1520. Ni ohranjenih arhivskih virov o ustanovitvi
cerkve in niti o njeni izgradnji. Gradbeno zgodovino stavbe
razbiramo le s prvotne poznogotske arhitekture, ki se je ohrani-
la do danes. Osnovno orientacijo za datacijo stavbe ohranjajo
letnice v cerkvi in nekateri poznejsi arhivski viri.

Z letnico 1522 je datirana votivna podoba Janeza Herica,
narocnika fresk v prezbiteriju.’ Na zunanj¢ini prezbiterija je na
jugovzhodnem oporniku letnica 1519.° Potemtakem so prezbi-
terij gradili med leti 1519 in 1522, ko je nastala poslikava. Pred
tem so morali biti vsi trije oltarni kori tudi obokani. Ker je bila
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cerkev 20. septembra 1523 posvecena skupaj Se s tremi oltarji
(sv. Luka, sv. Petra in Device Marije,” oltarji so verjetno stali v
treh oltarnih zakljuckih), lahko sklepamo, da so se takrat
najvecja gradbena dela (vsaj v treh korih) Ze koncala. To po vsej
verjetnosti ne velja za ladijski del, kajti votivna freska kamnose-
ka Stefana na juZni steni glavne ladje je datirana z letnico 1524.
Tudi konzola na severni steni glavne ladje nosi isto letnico
(1524), ki se verjetno nanaSa na obokanje ladje oz. celotnega
ladijskega dela. Oc¢itno so se tako gradbena kot freskantska dela
v ladijskem prostoru nadaljevala Se po prvi posvetitvi cerkve.

Tloris razkriva dokaj enotno zasnovo. Stavbo v celoti obdaja
Se talni zidec in podstreS$ni venec, ki dokazujeta, da je lupina
prapreSke cerkve nastajala dokaj so¢asno, brez prezidav ali
dozidav. To potrdi tudi pogled na podstresje, kjer je zidava
obodnih sten cerkve potekala zvezno, medtem ko je glavna ladja
v celoti (vse od temeljev naprej) prizidana oz. prislonjena k
prezbiteriju. Na podstresju opazimo, da sta arkadni steni zidani
enotno in da se v zidavi zlivata z zahodno procelno steno.
Ocitno sta bili zasnovani socasno s proceljem, ne pa ob gradnji
zgodnejSega prezbiterija. Zasnovani sta bili s kamnitimi konzo-
lami procelne stene, ki jih Se danes delno vidimo na podstresju,
saj je del konzol zaradi oZje zidave zgornje polovice arkadnih
sten ostal brez funkcije.® Kamnite konzole sre¢amo tudi na
slavolo¢ni steni prezbiterija. Namesto da bi vzdolzno povezo-
vale prezbiterij z glavno ladjo, Se danes na podstre§ju pre¢no
Strlijo v prostor nad vse tri slavolo¢ne stene oltarnih zaklju¢kov
in nakazujejo, da naj bi bili prvotno v vigini glavne ladje zidani
tudi obe stranski slavolo¢ni steni.’ To skupaj s prizidavo glavne
ladje prezbiteriju in z mocnej§imi stenami ladijskega oboda
odpira dilemo o sprva tu drugace na¢rtovanem — dvoransko zas-
novanem — ladijskem delu. Ker so podstreSne konzole brez
ostankov ometa na zunanji strani, o¢itno tu nikoli ni prislo do
sprva nacrtovane nadzidave slavolo¢nih sten stranskih ladij in
tudi ne do posledi¢ne nadzidave severne in juZne stene cerkve.
S tem naj bi bil (domnevno) opuséen prvotno nadrtovan triladij-
ski dvoranski prostor, ki naj bi ga v notranj$¢ini oblikovali vse
do oboka segajoci slopi v tri morda enako Siroke ladje, kot je to
znacilno za vse ladijske dvorane od druge polovice 15. stoletja
naprej, ki so svoj ideal videle v kranjski Zupnijski cerkvi.

Da je med gradnjo ladijskega dela pri§lo do nekaterih spre-
memb prvotne zamisli, nakazuje tudi z dvema razli¢nima
dolZinama travej izpeljana obo¢na shema, ki se v severni ladji
(za razliko od juZne) ne ujema s poznogotskim oknom ¢etrte
traveje. Ce bi to okno stalo v osi obo¢ne pole, potem bi ta imela
(verjetno ne po nakljucju) dolZino stranskega oltarnega kora in
bi v kvadratnem tlorisu zajela natancno tretjino ladijske Sirine.
To morda potrjuje, da naj bi ladijski del prvotno sestavljale tri
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enako §iroke ladje, loCene s slopi, ki bi segali vse do oboka. Zato
ob gradnji prezbiterija niso nacrtovali arkadnih sten.

Kje lahko is¢emo vzroke, da bi v tako kratkem ¢asu med
gradnjo spremenili nacrt iz dvoranskega v psevdobazilikalni
ladijski prostor? Morda je bil vzrok povsem praktien —
ekonomski. Stopnjevani prostor je bil z niZjimi obodnimi stena-
mi precej cenejSa varianta od dvoranskega. Vendar to v
prapreSkem primeru povsem ne drZi, kajti cerkev je tako mo¢no
stopnjevana, da so domnevni material, namenjen visoki zidavi
obodnih sten dvorane, le prenesli na glavno ladjo psevdobazi-
like. Zato je morebitni vzrok povsem tehni¢ne narave in ga je
potrebno iskati v »vzhodni stranici« ladijskega dela oz. v treh
ozjih slavolo¢nih stenah. Zastavlja se vpraSanje, ali bi tako ozki
slavoloc¢ni steni stranskih ladij, zidani v viSini prezbiterija, kot
to nakazujejo podstre$ne kamnite konzole in kot to zahteva dvo-
ranski ladijski prostor, sploh lahko nosili tezo oboka, saj bi bili
v primerjavi s stenami ladijskega oboda oZji kar za polovico.
Morda sta bila prav »$ibka« stranska slavoloka glavni povod, da
so spremenili dvoranski ladijski del v psevdobazilikalnega.
Manj verjetno se zdi, da bi v ladijskem delu sprva naértovali
raven lesen strop, glede na Stevil¢no obo¢no plastiko, ki je bila
leta 1524 izvedena v psevdobaziliki.

KakSna je pravzaprav funkcija kamnitih konzol slavolo¢ne
stene prezbiterija na podstre§ju? Morda jim niso nameravali
»prizidati« vi§jih sten in so podstreSne kamnite konzole le
zidarska pomota! Toda — ¢e so z njimi v pritli¢ju zasnovali tri
slavolo¢ne stene, zakaj potem z njimi niso zasnovali tudi mnogo
pomembnejse glavne ladje (tako, kot so jo na procelni steni), ki
bi sploh omogoéila psevdobazilikalni prostor? Tu se zdi edina
upravi¢ena misel zgolj ta, da je na mestu danasnje glavne ladje
stal Se ladijski del njene (zgolj domnevne) predhodnice, ki se
sicer v arhivskih virih nikoli ne omenja;'’ tega naj bi odstranili
Sele potem, ko so zgradili vse tri oltarne zakljucke in verjetno
tudi del ladijskega oboda sedanje cerkve, nato pa na mestu pred-
hodnice zgradili dve arkadni steni v ladijski prostor. Domnevno
predhodnico bi lahko potrdile le ustrezne arheoloSke raziskave.
S tem bi odgovorili tudi na vpraSanje: Ali je bila v Praprecah
sprva nacrtovana dvoranska ali psevdobazilikalna stavba?

Kakor koli Ze, zgradili so psevdobaziliko. Gradnja je bila ver-
jetno konéana pred 18. oktobrom 1525, ko je bil v cerkvi shod,
ki so ga za svoj nastop izrabili protestantski duhovniki in o
katerem ljubljanski Skof KriStof Ravbar porofa v Augsburg
(Dimitz 1875: 195)." To je tudi najstarejSa omemba prapreske
cerkve. Komaj dve leti po njeni prvi posvetitvi (1523) se tako
omenja eden najzgodnej$ih javnih nastopov s protestantsko
reformacijo spogledujocih se duhovnikov. Pravzaprav je branje
»luteranske mase« v prapreski cerkvi na dan njenega zavetnika
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(glede na doslej znane vire) prvo konkretno dejanje protestantiz-
ma pri nas."? Zagotovo pa prapre§ka cerkev ni nastala kot protes-
tantska ustanova,” saj cerkev s svojo monumentalnostjo za
podeZelsko podruZnico, izbiro arhitekturnega tipa in ikonografi-
jo fresk potrjuje, da je bila ustanovljena kot tipi¢na katoliska
cerkev brez pridiha protestantizma in da je nastala kot romarska
ustanova. Stavbni koncept triladijske cerkve s tremi oltarnimi
kori je povsem ustrezal romarskim potrebam. V njeni prostorni
procesije, romarji pa so vstopali in izstopali skozi tri ladijske
vhode.

Cerkev je omenjena Se v popisu kranjskih cerkvenih drago-
cenosti leta 1526 (Koblar 1895: 149) in je bila 11. junija 1535
ponovno posveéena. Posvetil jo je (tako kot prvi¢) Daniel de
Rubeis skupaj z novim cetrtim oltarjem sv. Barbare. "

Naroéniki in kamnoseski mojster Stefan

Cerkev je nastala kot rezultat prizadevanj vsaj dveh strani:
naro¢nika in izvajalca, z gradnjo so se morale strinjati tudi
najviSje cerkvene in posvetne oblasti. Naro¢niki so navadno
izhajali tako iz plemiSkih in cerkvenih vrst kot iz SirSe vaSke
skupnosti. V svojih zahtevah so dolocili stavbni tip, material in
obseg projekta, ki ga je stavbni mojster ponavadi predstavil tudi
z nacrtom.

O naro¢nikih v Prapre¢ah danes delno govorijo le freske.
Janez Heri¢ je skupaj s hcerjo v molitveni pozi upodobljen na
severni steni prezbiterija. Pred njim sta naslikana grb — srebrna
Skoljka pokrivaca v rdeem §¢itu in napisna tabla. Ta sporoca,
da je poslikavo dal napraviti plemi¢ Hanns H. Heritsch z Brda v
Cast Bogu, Mariji in svetnikom leta 1522. Janez Heri¢ je verjet-
no glavni naro¢nik prapreske cerkve, saj se je samozavestno v
duhu renesanse in humanizma dal portretirati kar v najsvetejSem
delu cerkve, tik pod vrsto stojec¢ih svetnikov. Prihajal je z
bliznjega Brda pri Lukovici, kjer so Herici Ze leta 1436 imeli
svoj dvor (M. Kos 1975: 39; Strazar 1985: 100). Rodbina Heric¢
je izvirala iz Kamnika. Tam so bili povzdignjeni iz meS¢anskega
v plemi8ki stan in so leta 1445 na kamniSkem pokopaliSc¢u ob
zupnijski cerkvi na Sutni ustanovili kapelo in beneficij sv.
Marije Magdalene (Barle 1898: 131; Luschin 1905: 51;
Otorepec 1956: 92, 100). Pridobili so si toliko bogastva in po-
sesti, da so se lahko uvrstili med deZelno plemstvo (Zvanut 1994:
25, 31). Leta 1486 se Heri¢i $e omenjajo v Kamniku (Koblar
1896: 137), a leta 1516 niso zabeleZeni med lastniki mestnih his.
Tako se 1493 omenja Hericev dvor na Brdu;" leta 1522 se je v
prapreski cerkvi dal upodobiti Janez Heri¢, ki je Se pred zaple-
nitvijo cerkvenih dragocenosti leta 1526 te odnesel z brdske
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Marijine cerkve (Koblar 1895: 149). Janez Heri¢ z Brda se zad-
nji¢ omenja leta 1535, nato pa se vse sledi za njim in rodbino
v Crnem grabnu in §ir§i okolici izgubijo. Ali je bil njihov dvor
prodan, zapu$&en ali poSkodovan? Dejstvo je, da so Lambergi
leta 1552 na Brdu Ze zgradili mogo¢no renesanéno grascino.

Cerkveni pobudniki ostajajo anonimni, kajti dr. Mihael z Iga,
dobski Zupnik oz. vikar, ljubljanski kanonik in generalni vikar,
ki je uZival velik ugled v ljubljanski cerkveni hierarhiji in se je
gibal v krogu humanisti¢ne elite §kofa KriStofa Ravbarja, zanj je
opravljal pomembne naloge (Simoniti 1979: 76-77, 122-123), je
tik pred gradnjo prapreske cerkve leta 1519 umrl. Dr. Mihael, ki
je dobrih 23 let vodil dobsko Zupnijo, katere podruznica je bila
cerkev sv. Luka, in je bil eden od zasluZnih moZ, da je bila dob-
ska Zupnija leta 1518 pridruZena ljubljanskemu stolnemu
kapitlju, bi lahko bil (glede na svoj ugled in poznanstva v ljub-
ljanski $kofiji) ena kljuénih posredniSkih oseb med naro¢niki in
izvajalci prapreske cerkve. V vrsti naslednjih dobskih vikarjev
se prvi omenja Sele Luka Turk leta 1535.

Naro¢niki so z izvajalcem sklenili pogodbo. Gradbeni
mojster je z delavnico prevzel naro€ilo in hkrati odgovornost za
uspesno izvedbo. Kdo je vodil organizacijo projekta, naértovan-
je in kon¢no izvedbo? Odgovor ponuja votivna freska kamnose-
ka Stefana v notranj¢ini cerkve nad arkado juZne stene glavne
ladje. Predstavlja petélansko druZino, razdeljeno v dve
simetri¢ni skupini, ki v molitveni pozi klecita pred stoje¢ima sv.
NeZo in sv. Andrejem, in sicer v prostoru, ki je z belo-rdece
$ahiranim tlakom perspektivno jasno doloen in se kona z
zidano balustrado in modrino neba v ozadju. Samozavestna
upodobitev kamnosekove druZine, ki je kljub religioznemu
votivnemu znacaju posvetno naglaSena, perspektivno dolo¢en
prostor, plasti¢ne figure in zaznavne portretne poteze na obra-
zih, kaZejo severno renesanc¢ne prijeme slikarja, ki je prostor e
dokaj skopo oblikoval brez renesancnega okrasja.”” Pod
druzinsko podobo je naslikana napisna tabla, ki sporoca: sliko je
dal napraviti mojster Stefan, kamnosek, iz svojih sredstev v Zast
Bogu in sv. Luku leta 1524." Kamnose$ki mojster Stefan je
narocnik freske in glavni mojster prapreske cerkve. Kot kam-
noseka ga oznaCujeta tudi na freski za njim naslikana kam-
nosedko kladivo in Zlica. Verjetno je humanisti¢ni duh 16. sto-
letja pripomogel, da se je dal skupaj z druZino samozavestno
upodobiti v ladijskem delu cerkve. Naslednjim rodovom je
zapustil e napisno tablo, ki ne sporo¢a le molitve oz. pripro$nje
v duhu srednjega veka, marve¢ konkretne zgodovinske podatke.

Navadno so stavbarji svoje delo signirali z mojstrskim
znakom. Ta se je v Praprecah, kot smo domnevali, pokazal po
sondiranju na oboc¢ni poslikavi prezbiterija v zakljuénem
desnem rombu pod podobo Marije iz prizora Oznanjenja.

104

Pripisan je le delno berljiv napis: .. ASTER / STEHFA ../
STA[M? ].../."” Mojstrski znak in napis jasno dokazujeta, da je
kamnosek Stefan glavni mojster prapreike cerkve. Ker je
prezbiterij nastal najprej in mu je bila glavna ladja v celoti
prizidana, oba napisa o kamnoseku potrjujeta, da je celotna
cerkev nastala pod »taktirko« istega mojstra, in to kljub domne-
vi, da je med gradnjo prislo do spremembe prvotne dvoranske
zamisli ladijskega dela. O mojstru Stefanu vemo samo to, kar
razberemo z druZinskega portreta in kar nam z arhitekturno go-
vorico sporoca stavba. Morda se nanj navezujejo tudi nekateri v
nadaljevanju omenjeni arhivski viri in ga verjetno lahko istove-
timo s soimenjakom, ki je leta 1519 dokoncal ladjo cerkve v
Stivanu v Trzaski pokrajini.

O¢itno je bil kamnosek porocen in je imel tri sinove,
prapresko cerkev je, sode¢ po portretu, gradil v svojih najboljsih
zrelih letih. Njegova Zena, ki kle¢i na levi strani freske skupaj s
sinom, drZi v rokah molek in je oblecena v dolgo rjavo obleko,
ogrnjena v svetlo ogrinjalo, glavo ji prekriva do pasu segajoce
pokrivalo v obliki rute. Mojster Stefan kle¢i nasproti nje (na
desni strani) skupaj z dvema sinovoma, v rokah prav tako drzi
molek, starejSi sin pa odprto knjigo. Zanimivo je, da so Stefan
in vsi trije sinovi ogrnjeni v dolge plasce, ofe ima namescen Se
bogat krzneni ovratnik. Plas¢ s krznenim ovratnikom nosi tudi
portretirani plemi¢ Janez Heri¢ na freski severne stene prezbi-
terija. Ce ob tem upostevamo, da je bil leta 1517 sprejet novi
oblacilni predpis, ki naj bi veljal za vse notranjeavstrijske deZele
in po katerem naj bi se plemi¢i od me§canov in pripadnikov
drugih slojev lo¢ili prav po obleki, bi morda po freskah v
prapreski cerkvi lahko sklepali, da je bil tudi mojster Stefan
»visokega stanu«.” Seveda plas¢ s krznenim ovratnikom ne
more biti nikakrSen dokaz plemiSke krvi, Se zlasti ne, ker je
lahko le posledica interpretacije slikarja. Zagotovo pa je bil
mojster Stefan dokaj premoZen: druZinsko votivno podobo je
dal napraviti, kot poudarja napisna tabla, iz svojih sredstev v
¢ast Bogu in sv. Luku. Stavbarji so v srednjem veku spadali med
najbolje placane obrtnike in so v druzbi dosegali visok socialni
poloZzaj. Prejemali so visoke dohodke, saj so navadno s privol-
jenjem naro¢nikov lahko vodili tudi ve¢ gradenj hkrati. Njihovo
premoZenje se je kazalo v lastnini: hiSah, zemlji§¢ih, celo zaseb-
nih kamnolomih (Peskar 1999: 29). Mojster Stefan se je verjet-
no uvr$¢al med uspe¥ne kamnoseke in je bil o€itno zadovoljen s
svojim delom na prapreski cerkvi, kar so zagotovo potrdili tudi
investitorji, zato se je ponosno ovekovecil na votivni podobi.

V Crnem grabnu in v 3ir§i okolici se v prvi polovici 16. sto-
letja ne omenja noben Stefan in tudi ne zidar ali kamnosek. Le
na Brdu pri Lukovici, kjer so imeli Heri¢i svoj dvor, se Ze leta
1493 omenjata JurSem in Benedikt Mawry.”’ Po mnenju Ferda
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Gestrina (1979: 31) sta bila to brata Jurij in Benedikt Zidar, ven-
dar v tem primeru verjetno ne gre za priimek Zidar, marve¢
Muri (&rn, teman). Ceprav se zdi — z zornega kota nekoliko
pozneje zgrajene prapreSke cerkve, katere donatorji so bili brd-
ski Heric¢i — domneva o zidarjih na Brdu nadvse vabljiva, nima
trdnih temeljev. Zanimivo je, da se niti v Kamniku, kjer naj bi v
mestu in 3ir8i okolici na prehodu iz srednjega v novi vek delo-
vala t. i. kamniSka stavbarska delavnica, v arhivskih virih ne
omenjajo nobeni zidarji ali kamnoseki. Izjema je le zidar Blaz,
omenjen v protokolu mesta Kamnik iz leta 1516 (Luschin 1905:
60). Kamnoseki in zidarji niso omenjeni niti v ohranjenem
arhivskem gradivu Morav§ke doline, kjer so spri¢o dragocenega
morav§kega peScenjaka zagotovo delovali Stevilni od njih.

V Ljubljani se omenja neki zidar Stefan (»Steffann Maurer«),
ki je imel okoli leta 1515 od vicedomskega urada na Kranjskem
v zakupu vrt na Gorici (»Gérten am Puchl«), kar danes ustreza
priblizno okoliSu ljubljanske franciskanske cerkve.” Ali gre za
zidarja Stefana, ki je na freski v prapreski cerkvi leta 1524 Ze
imenovan kot mojster Stefan, kamnosek? Glede na to, da je u¢na
doba zidarjev trajala tri leta in da se je zidar, ki je Zelel postati
kamnosek, moral izpopolnjevati v kamnoseskih spretnostih Se
nadaljnja tri leta (temu je sledilo Se obvezno enoletno uéno
popotovanje po razlicnih gradbis¢ih), bi bil okoli 1515 v
Ljubljani omenjeni zidar Stefan leta 1519, ko je nastajal prezbi-
terij prapreSke cerkve, vsaj teoreticno Ze lahko izuCen kam-
nosek. Po pravilih srednjeevropskih stavbarnic je moral delovati
vsaj Se dve leti, da se je lahko potegoval za naziv mojstra.
Mojster je bil arhitekt, ki je delo konstruiral in je obvladal kam-
nosesko in zidarsko dejavnost. Tako je zidarja Stefana morda
mogode istovetiti z mojstrom Stefanom, kamnosekom.

Ce je bil Stefan ljubljanski mes¢an, je bil tako kot drugi
mescani osebno svoboden. Pripadnost me§¢anski skupnosti mu
je omogocala tudi pravno podlago za delovanje njegove grad-
bene dejavnosti. Morda je celo izhajal iz kake starejSe rodbine
zidarjev, kajti leta 1496 se v urbarju vicedomskega urada na
Kranjskem o zemlji§ki posesti Ljubljan¢anov kot najemnik vrta
na Gorici omenja »Arllunna Maurer«.* Kaksna je bila sorod-
stvena vez med Arluno in Stefanom iz skopih urbarskih zapisov
ni mogoce razbrati. Kot zanimivost naj Se omenimo, da se Ze v
listini iz leta 1452 v Ljubljani na Gorici omenja neki Stefan
(»Steffan am Pilichl«), ki mu je opat samostana sv. Trojice z
Dunajskega Novega mesta podelil hubo na Gorici (GZL/X,
1964: 80-81). Ali obstaja tudi kaks$na nadaljnja povezava med
Stefanom in Arluno Maurer s Stefanom z Gorice je ob pomanj-
kanju zgodovinskih virov zgolj ugibanje. Dejstvo je, da se
Maurerji kot zakupniki vrta ni¢ ve¢ ne omenjajo v naslednjem
vicedomskem urbarju za leto 1527 (GZL/XII, 1968, V: 6-8),
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torej Ze po izgradnji prapreske cerkve.

Kamnoseski mojster Stefan je osnovni gradbeni material za
cerkev sv. Luka naSel v bliZznjih kamnolomih. V Praprecah je
znano izro€ilo, da je cerkev dal zgraditi prapreski gra$cak iz
rudevin tamkajSnjega gradu. Ker se v zgodovinskih virih grad in
njegovi prebivalci nikjer ne omenjajo in ker so bili glavni
naroc¢niki cerkve gospodje Heri¢i z Brda pri Lukovici, je verjet-
no v legendo vklju¢ena anti¢na vila rustica. Ta je nekdaj stala v
Sp. Prapre¢ah nad potokom Radomljo v smeri proti Vidmu.
Vila, ki jo je ljudsko izrocilo spremenilo v grad, je bila na pre-
hodu iz srednjega v novi vek lahko dober »kamnolom« za
prapresko cerkev.

Lokalni gradbeni material so uporabili za zidavo temeljev in
sten, odli¢nejsi deli prapreSke cerkve so rezani iz mehkega
moravikega peSc¢enjaka, sedimentne kamnine iz Posavskega hri-
bovja. V okolici Moravé, v manjs$ih odkopih med TuStanjem in
Rudnikom so pridobivali rumenkasti, v Zalogu in okolici Straze
pa svetlo sivi kremenovo-apnenc¢ev pe§cenjak.* Svoj vrhunec je
pesCenjak doZivel v gotiki. Uporabljali so ga za izdelavo
zahtevnejsih kamnose8kih kosov: za portale, krogovicja, obo¢na
rebra, sklepnike in konzole (Komelj 1973: 12-13). V registru
ljubljanske Kristofove bratovicine se med letoma 1489 in 1518
omenja vecje Stevilo vozov kamenja, ki so ga pripeljali ¢lani
bratov§¢ine iz Morav¢ in Hrastja.” Morda ga je ob prenovi bra-
tovicinske cerkve sv. KriStofa za BeZigradom okoli leta 1507
uporabljal tudi Peter Bezlaj. Moravski peS¢enjak je verjetno
dobro poznal Se eden vodilnih arhitektov tistega ¢asa, in sicer na
Dunaju in v Padovi humanisti¢no Solani Avgustin Tyfernus, lite-
rat in zbiratelj rimskih napisov, ki je deloval v krogu Stevilnih
avstrijskih in italijanskih humanistov, bil prijatelj in sodelavec
Skofov KriStofa Ravbarja v Ljubljani, Jurija Slatkonje na
Dunaju in Petra Bonoma v Trstu ter bil med drugim, vsaj od leta
1521 naprej, tudi moravski Zupnik in kot tak omenjen Se leta
1524.* Zagotovo pa je v moravskih kamnolomih peScenjak
rezal in oblikoval mojster Jurko iz Loke. Tako je v crngrobski
pogodbi z dne 1. oktobra 1520 izrecno zapisano, naj mojster
kamen za obo¢na rebra in sklepnike lomi in obdela v Moravcah.
Cerkvena kljucarja sta bila dolZna na cerkvene stroSke oskrbeti
prevoz v Crngrob (Lavri¢ 1986: 139). Mojster Jurko je Ze leta
1515 pricel z delom na crngrobskem projektu, ki ga je moral
prekiniti zaradi kmeckega upora. Po sklenjeni novi pogodbi je z
delom nadaljeval aprila 1521 in naj bi ga koncal leta 1524, ven-
dar gradnja Se leta 1529 ni bila zaklju¢ena. So¢asno z mojstrom
Jurkom je med letoma 1520 in 1524 v moravskih kamnolomih
verjetno delal tudi prapreski mojster Stefan s svojimi
pomoéniki. Natan¢na lokacija kamnoloma ni znana pri noben-
em mojstru. Zagotovo so bili moravski odkopi pe$€enjaka na
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prehodu iz srednjega v novi vek, verjetno pa Ze prej, delovni
Tu so se izmenjavale izkusnje, znanja in zamisli.

Na obdelanih kosih kamenja so pogosto opazni kamnoseski
znaki — lastoro¢ne signature klesarjev. Na prapreski cerkvi so
vrezani na stavbnih ¢lenih trojne oltarne partije in ladijskega
dela.” Nenavadno je, da se nobeden od njih (vsaj doslej) ne
pojavi v obeh partijah, seveda pa bo potrebno pocakati na
temeljito sondiranje notranji¢ine. Na prezbiteriju so znaki
opazni na okenskih ostenjih (1) in opornikih (2-6); v severnem
oltarnem zaklju¢ku na slavoloc¢ni steni (7) in na rebru oboka
juZnega oltarnega zakljucka (8); v ladijskem delu: na severnem
(9) in juZznem portalu (10), na obeh vzhodnih oknih ladijskega
dela (11, 12), na ostenju tridelnega procelnega okna (13, 14),
medtem ko slope in oboke e prekriva belez.

Kamnoseski znaki na obdelanih kvadrih peScenjaka pricajo o
izuc¢enih potujo¢ih kamnosekih. Nenavadno je, da njihovih
avtorskih znamenj (vsaj doslej) ni zaslediti na preostali soCasni
arhitekturi, niti ne na nekoliko starejsih cerkvah iz okoli 1500 v
neposredni okolici Prapre¢ (V Zideh pri Trojanah, na Gradiscu
pri Lukovici, Krtini, v Sv. Andreju pri Krascah) ali kje na stavb-
nih ¢lenih kamniske delavnice in njenega odvoda. Tako prek
njih ne moremo slediti migraciji posameznikov in njihovi zago-
tovo razvejeni dejavnosti.”

Kamnoseki so v Praprec¢ah delovali pod vodstvom glavnega
mojstra Stefana. Njegov mojstrski znak je potrdilo sondiranje
napisa na zakljuénem rombu prezbiterija. Verjetno ga lahko
enacimo s soimenjakom, ki ga 12. maja leta 1519 omenja nek-
danji napis nad glavnim portalom stare Zupnijske cerkve sv.
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Janeza Krstnika v Stivanu pri Devinu.” Kot ugotavlja Robert
Peskar (1999: 62-63), je prezbiterij nastal okoli 1472-1475 po
vzoru zZupnijske cerkve v Vipavi (stavbna plastika kaZe oCitne
povezave s kranjsko-8kofjelogko skupino), medtem ko je pros-
torni ladijski del z mediteranskim odprtim ostre§jem najverjet-
neje zgradil ali predelal pozneje mojster Stefan. Tudi v Stivanu
imamo opraviti z monumentalno cerkvijo; obkroza jo enoten
profiliran talni zidec. V vzdolZno ladjo vodijo trije Silasti portali
(glavni je rekonstruiran), juzno steno predirata dve tridelni
Silasti okni, severno le manjSe dvodelno okno. Torej kar nekaj
podobnosti s prapresko, sicer triladijsko obokano cerkvijo: od
enakega profila talnega zidca (pogosto se stopnicasto dviguje),
tudi profil portalnih ostenj je enak, povsem pa so si podobna
okenska krogovicja Stivanjske ladje in celotne prapreske cerkve
— gre za izpeljavo preprostih geometri¢nih likov, vendar se
nobeden od kamnoseskih znakov ne ujema. Mojster Stefan je,
kot vse kaZe, deloval z asistenco razlinih pomoc¢nikov; v
Stivanu so bili ve$¢i oblikovanja apnenca in v Prapredah
peséenjaka.

Vsi poznejdi posegi v poznogotsko zasnovo cerkve sv. Luka
(zazidava slavolo¢nih odprtin stranskih oltarnih korov, zazidava
celotnih oken in §ilastolo¢nih temen, prebitje novih oken in vzi-
dava pevskega kora z orgelno omaro, kar vse je bilo leta 2003
odstranjeno) so najbolj vplivali na pomen in intenzivnost svet-
lobe v notranji¢ini. Svetlobni center so ponovno oltarni kori:
prezbiterij s tremi visokimi dvodelnimi okni in stranska oltarna
zakljucka vsak s po dvema manjs$ima oknoma. Svetloba se prek
slavoloénih odprtin prelivala v niZje padajoéi ladijski prostor,
osvetljen s tremi (nekdaj $tirimi) dvodelnimi okni in tridelnim
oknom zahodnega procelja, ki je pendant prezbiteriju.

Lahko recemo, da je cerkev za tisti ¢as zelo dobro osvetljena,
kar je bil izraz teZenj po svetlem in jasnem prostoru poznega
srednjega veka. Podobne teZnje npr. kaZe Ze cerkev v Stivanu,
oltarni del v Krtini, ki je bil osvetljen s petimi okni (Stefanac
1995¢c: 88), in zahteve naroc¢nikov v pogodbi z mojstrom
Jurkom, naj ima crngrobski prezbiterij 7 ali 8 oken (Lavrié
1986: 147). V okenske okvire prapreske cerkve je bilo vgrajeno
steklo zaSCiteno z Zeleznimi mreZami. To sporo¢a Terpinova
vizitacija, ki poudarja, da so cerkvena okna obseZna in segajo do
obokov (Vizitacija 4, 1668: 496).

Tako so kamnosesko delavnico poleg glavnega mojstra, kam-
nosekov, zidarjev in tesarjev sestavljali tudi steklarji. To skup-
nost delavcev je povezoval posamezen projekt in Cas trajanja
gradnje. Po koncu gradnje je bila delavnica lahko razpuscena,
reducirana ali pa se je v isti zasedbi selila na druga gradbisca.
Kaj se je zgodilo z delavnico kamnoseka Stefana, ne vemo.
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Stilna analiza stavbne plastike

Cerkev sv. Luka je nastala v enem livu. Kljub morebitni spre-
membi ladijskega nacrta ne moremo govoriti o dveh gradbenih
fazah, saj je bila gradnja glede na letnice v cerkvi in glede na
stilno analizo arhitekturnih detajlov kontinuirana in je potekala
razmeroma kratek ¢as pod vodstvom istega mojstra. Tudi stilna
analiza prvotnih okenskih krogovi¢ij v treh oltarnih zakljuckih
in v ladijskem delu kaZe skupne poznogotske znacilnosti: v
obeh partijah se pojavljajo enaki geometri¢ni vzorci s poudar-
jenimi vertikalami in ovalnimi liki. Trije vhodi v ladijski del
imajo enak profil poSevnih ostenj: kombinacijo polkroZne palice
in Zleba, kar je najpogostej$a gotska oblika portalnega profila
pri nas. Najvecji procelni vhod ima ostenje podalj$ano in se na
vrhu zakljuci v Stukaturo preproste francoske lilije. Nenavadno
je, da severni portal ni zakljucen v obliki oslovskega hrbta, kot
je pri preostalih dveh.*

Trije oltarni kori so bili dokon¢ani tako v gradnji, obokanju
kot v poslikavi nekoliko pred ladijskim delom. Tu je obo¢na
shema usklajena celota, ki je le priklju¢ena shemam treh
korov,” medtem ko je profil reber povsod enak — klinasti z
obojestranskim Zlebom. Presenetljiva je izbira kar $tirih Ze
dobro uveljavljenih obo¢nih tipov. V obeh stranskih ladjah je
v tretji traveji Stirirogeljna zvezda. V slovenskem prostoru se
pojavlja dokaj redko, in sicer prvi¢ okoli leta 1400 v zakristiji
cerkve na Ptujski gori, nato v vecjih Zupnijskih cerkvah, po
letu 1530 pa postane pogost motiv obokanja zvonikov in
zakristij. V dvoranskih cerkvah 16. stoletja se namesto zvez-
daste obocne sheme pojavlja kriZnorebrasta (Krtina, Brunk,
Leskovec pri Krskem); v Praprecah je krizni obok le v stran-
skih ladjah. V glavni ladji, prezbiteriju in severnem oltarnem
zaklju¢ku je »ostal« rombasto-zvezdasti obok, ki je naj-
pogostejSa obo¢na shema 15. stoletja, zlasti v dolgih korih,
prvi¢ pa se pojavi v Hajdini pri Ptuju, ki je delo ptujskogorsko-
parlerjevske stavbarnice. Stavbarnice, ki je na Ptujski gori tudi
prvic pri nas izvedla dvojnoparalelni obok. Ta postane pozne-
je priljubljen motiv preprostih podruzniénih cerkva in ga
sreCamo v juZnem koru prapreske cerkve.

Obokane prostornine so bile znacilnost predvsem mestnih
zupnijskih cerkva, na podeZelju pa rezervirane za romarska
sredi$ca. To je znacilno tudi za Praprece, kjer teZo ladijskega
oboka v celoti nosijo stene brez opornikov (take so Ze vse
»gorenjske dvorane« — tri- ali dvoladijske prostornine),
medtem ko ima prapreski prezbiterij na vogalih tristranega
zakljucka Stiri enkrat stopnjevane opornike, oba stranska oltar-
na zakljucka pa po tri triCetrtinske stebre — sluznike. Ti imajo
le e dekorativen pomen; spodaj z zaokroZenimi bazami ses-
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tavljajo profiliran talni zidec in zgoraj prehajajo v podstresni
venec. Oporniki na prezbiterijih (v¢asih tudi na ladijskem
delu) ambicioznejsih stavb v 16. stoletju so Se pogost pojav.

Strokovna literatura obo¢no plastiko prapreske cerkve s
konzolami, kapiteli sluZnikov in sklepniki uvr§ca v sklop t. i.
odvoda kamniske stavbarske delavnice oz. v §ir$i krog so¢asne
gorenjske obo¢ne plastike.” KamniSka delavnica z odvodom v
zadnjem Casu 3e ni bila delezna temeljite analize. Zajema
razmeroma Sirok krog razli¢no nadarjenih kamnosekov in
pomocnikov, ki so delovali v Kamniku in §ir§i okolici (v
Tuhinjski dolini, poseZe na Stajersko, v smer proti Kranju in
na Dolenjsko) v zadnji Cetrtini 15. stoletja, njen odvod pa je
deloval 3e tja v prva desetletja 16. stoletja. Konec 15. stoletja
je glavni mojster (izdelal je tudi kamnose§ki okras prezbiteri-
jav zaselku v Zideh pri Trojanah) z delom prenehal in delavni-
co prepustil SibkejSemu nasledniku. Ta je leta 1507 z novim
tripolnim in petosminsko zaklju¢enim prezbiterijem povecal
cerkev sv. Primoza nad Kamnikom. V odvod se nekoliko pre-
vidno uvri¢ajo Se cerkev sv. Sebastijana v Mostah pri
Komendi, na konzoli prezbiterija datirana z letnico 1512
(15177), prezbiterij cerkve sv. TomaZa v Britofu pri Kranju,
nastal pred poslikavo leta 1512, in okoli leta 1520 zgrajena
prapreSka cerkev. Slednja je potemtakem najmlajSe delo te
¢asovno sicer usklajene skupine, ki nadaljuje tradicijo s sklep-
niki dosledno zaklju¢enih sti¢iS¢ reber, obok pa sloni na kon-
zolah ali sluznikih s kapiteli. V »odvodu« je ob Stevilnih
arhitekturnih in kamnoseskih razlikah (stavbni tipi vseh cerk-
va se med seboj razlikujejo, tako kot roke kamnosekov) opazi-
ti tudi nekaj sorodnosti. Zlasti velja to za cerkvi v Mostah in v
Praprecah, verjetno (ne po naklju¢ju) tudi za soCasno cerkev
na Brunku pri Radecah. Vse tri so za podeZelsko podruZnico
nenavadno ambiciozno zasnovane, v celoti obokane. Njihov
ladijski del v tlorisu kaZe centralno skoraj kvadratno zasnovo,
ki je v Praprecah postala izhodi$¢e dvema arkadnima stenama
psevdobazilike, ustrezajo¢ trem oltarnim zakljuckom, na
Brunku je zrasla triladijska kriZnorebrasto obokana dvorana, v
Mostah™ pa je ladijski del poudarjal zgolj centralni steber, ki
je omogocal obocno konstrukcijo in je bil usklajen z osjo
prezbiterija.

Prapreska cerkev je oboke dobila v dveh delih. Najprej so
bili obokani trije oltarni zakljucki, po izgradnji arkadnih sten
Se celotni ladijski del. To potrjuje tudi stilna analiza konzol in
sklepnikov v obeh partijah. V oltarnih korih, kjer je 34 sklep-
nikov, od Sestnajstih danes Se 12 figuralnih konzol in 8
kapitelov sluZnikov, lahko sledimo rokam vsaj dveh kam-
nosekov, medtem ko sta ladijske oboke s Stiriintridesetimi
sklepniki in tridesetimi konzolami (danes manjka le sklepnik v
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etaZi zvonika in dve v steno zvonika zazidani geometri¢ni kon-
zoli) verjetno opremila tudi dva, vendar povsem druga klesar-
ja. Ob tako Steviléni obo¢ni plastiki seveda ne preseneca, da je
bilo na delu ve¢ kamnosekov oz. pomo¢nikov. Ali pripadajo
kamnose$ki znaki kateremu od avtorjev sklepnikov in konzol,
seveda ni mogoce doreci. Odprto ostaja tudi vprasanje, ali je
kamnoseki mojster Stefan poleg naértovanja in organizacije
gradnje sodeloval tudi pri klesanju plastike. Vodilni mojster je
navadno ustvarjal v okviru kolektiva, torej ob asistenci
pomocénikov, zato je avtorstvo teZje dolocljivo. Se zlasti, ker je
obo¢na plastika prapreSke cerkve prebeljena in za plastiko
tako pomembni detajli ostajajo zabrisani. Sele po sondiranju
celote bo mozna temeljita analiza in jasnejsi zakljucki. Naj le
okvirno predstavimo nekaj opaZanj.

Temenski sklepniki treh oltarnih korov so figuralni, obliko-
vani kot medaljoni: okrogli, rahlo vboc¢eni kroZniki s tankim
zunanjim robom. So izredno masivni, saj okrogla osnova sega

Konzola severnega oltarnega zakljucka: prerok z napisnim trakom

od reliefne ploskve do sti¢i§¢a z obokom in v celoti sklepa vsa
rebra. Tako so eden od konstruktivnih ¢lenov v sistemu
obokanja. Zdi se, da je glavni kamnosek (mojster Stefan?)
izdelal dva temenska sklepnika prezbiterija: sv. Luka, svetnico
s knjigo in sklepnik Janeza Evangelista. Morda mu lahko
pripiSemo $e nedokoné&ani temenski sklepnik Marije z detetom
v severnem oltarnem zakljucku, ki verjetno opozarja na hiter
nacin gradnje, saj je odpadla zadnja faza obdelave sklepnika.
Reliefne figure so dokaj plasti¢no obdelane, v vecini primerov
dopasno izklesane. Znacilnost glavnega mojstra, ¢e ga zasilno
tako imenujemo, so ogrinjala, ki ovijajo ramena in roke svet-
nikov z atributi.

Drugi, nekoliko $ibkejsi kamnosek oltarnih korov je verjet-
no izdelal preostale sklepnike: tri temenske (sv. Andreja v
prezbiteriju, sv. Petra v severnem koru, morda tudi nekoliko
slabsi sklepnik Skofa na oboku juZnega kora) in sklepnik
angela z dvema §¢itkoma na oboku prezbiterija. V primerjavi z
glavnim mojstrom je ta klesar robustnejsi, zlasti v obdelavi
obrazov in oblacil. Izginili so vsaj priblizno usklajeni propor-
ci obrazov, tudi ramenski del figur je povsem poveen in rame-
na zaokroZeno prehajajo v roke, kar poudarja cokatost figur.
Nekoliko teZje je opredeliti deleZ obeh kamnosekov v figural-
nih konzolah stranskih oltarnih zakljuckov, kjer tezo oboka
nosijo angeli in preroki z napisnimi trakovi, obrazne maske,
sv. Barbara, moZ v turSki pozi in mog$ki, ki na ramenih nosi
lastne noge. Nenavadno je, da so kapiteli sluznikov v prezbi-
teriju s svojo v vecini rastlinsko ornamentiko zelo skromni
izdelki.

Ladijski del z razvrstitvijo obo¢nih shem in kamnoseskega
okrasja deluje kot sklenjena celota. Vse konzole v severni in
juzni ladji so geometri¢ne in variirajo motiv navzdol obrnjene
stopnicaste piramide. Tudi obok glavne ladje v vogalih nosijo
Stiri geometricne konzole, vmes se zvrsti Sest figuralnih.
Ladijski del je v primerjavi s tremi kori Steviléno skromneje
oblikovan s figuralno plastiko. Tako imamo poleg Sestih kon-
zol v glavni ladji zgolj en figuralni medaljonski temenski
sklepnik, v juzni ladji nobenega,* v severni kar tri*® — obrnjeni
so v smeri proti jugu in podrejeni pogledu iz glavne ladje. Po
obliki so enaki onim v treh oltarnih korih: spominjajo na rahlo
vbocen kroZnik s poudarjenim zunanjim robom, vendar so
izgubili masivnost ozadja.

Tudi v ladjah lahko sledimo rokam dveh, toda povsem
drugih kamnosekov. Tu ni opaziti roke glavnega mojstra treh
korov, ki je v ladijskem delu morda Ze opustil klesanje in se
izklju¢no posvetil organizaciji. Se zlasti, ker figuralne konzole
glavne ladje, to so dve obrazni maski in Stirje predstavniki
realnega sveta (dolgolasa mladeniSka figura, moZ z moSnjo v
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desnici, skodelo v levici in s parom kljucev za vratom, klececa
Zenska, drze¢ pete lastnih nog, in moSka figura z napisnim
trakom in letnico), skupaj z dvema temenskima sklepnikoma
severne ladje (levom in svetnikom z gorjaco) predstavljajo
kvaliteten del oboCne plastike v cerkvi. Verjetno je glavni
mojster zaposlil dobrega klesarja. Gre za dopasne figure (izje-
ma je le Zenska), ki so plasti¢no prepricljivo izklesane in stro-
go frontalno obrnjene v prostor.

Drugemu, najSibkejSemu klesarju ladijskega dela oz. kar
celotne prapreSke obocne plastike lahko pripiSemo preostala
dva medaljonska sklepnika: v glavni ladji moZa s kelihom in v
severni sklepnik z glavo Janeza Krstnika. Ploskovitost, she-
mati¢nost obraznih potez in nelogi¢no zmeckana draperija
kaZejo na SibkejSo roko pomoc¢nika.

Razlika med tremi oltarnimi zakljucki in ladijskim delom je
opazna tudi ob temeljitejSi analizi rozet in grbovnih §Citkov v
obeh partijah. Tako se nobena od dvajsetih rozet oltarnih korov
v povsem isti obliki ne ponovi med petindvajsetimi rozetami
ladijskega oboka. Se pa enake rozete pojavljajo znotraj obeh
partij.** Enako velja tudi za $¢itke.”

Ko primerjamo roke prapreskih kamnosekov s preostalim
kamnoseSkim okrasjem odvoda kamniske delavnice, opazimo
razlike. O¢itna odstopanja so z mojstrom primoskega prezbi-
terija, kajti trije prapreSki klesarji (izjema je Sibkejsi kam-
nosek ladijskega dela) so v svojih izdelkih plasti¢no
prepricljivej$i, vendar ikonografsko ne tako izpovedni.
Razli¢ne so si oblike rozet in kapiteli sluznikov. Ti imajo v
Praprecah osnovo prstana, ki mu je vi§je dodan Se spiralni nas-
tavek. »Mojster odvoda« je verjetno izdelal tudi temenski
sklepnik sv. Marjete starega prezbiterija (dana3nje zakristije)
Zupnijske cerkve v Radomljah, medtem ko so tamkaj8nje kon-
zole delo glavnega mojstra kamniSke delavnice. S tem se potr-
juje, da je mojster primoSkega prezbiterija prevzel nasledstvo
nad delavnico in hkrati dolo¢neje datira radomeljski stari
prezbiterij v ¢as okoli 1500.* Soroden obrazni tip se pojavlja
na sklepnikih ladijskega oboka v Sentrupertu (Peskar 1993:
94). Odsev »mojstra odvoda« je slutiti ¢ na obocni plastiki
prezbiterija v Mostah. S svojo linearnostjo, ki je postala deko-
rativni element, pa ni neposredno vplival na klesarje
prapre$kih obokov, na kamnoseka ladijskega oboka v Mostah
ali roko klesarja prezbiterija v Britofu pri Kranju, kjer se
pojavljajo liricne, nekam zasanjane obrazne poteze.

Zdi se, da z glavnim klesarjem prapreskih oltarnih korov
lahko poveZemo zgolj ostanke nekdanje ladje v Mostah.
juZne stene sta dva preroka z napisnim trakom, eden od njiju
ima Se ohranjeno medaljonsko osnovo sklepnika, katerega

109

zunanji rob je bil pozneje odbit. Gre za enako obliko sklep-
nikov kot v Praprecah. Tudi obrazne poteze, frizura in ogrinja-
lo preroka spominjajo na prapreske sklepnike (Janeza
Evangelista, sv. Luka, Marijo z detetom). V zahodno steno
hife v Mostah je vgrajena drobna reliefna glava, ki je zelo
podobna angelom z napisnimi trakovi s konzol obeh stranskih
oltarnih zaklju¢kov v Praprecah; v notranj$cini hiSe pa je na
hodniku vzidan Se nekoliko slabSe ohranjeni sklepnik moza z
ogrinjalom. Zal se ni ohranil Marijin sklepnik iz zapui&ine
Andreja Mejaca. Tako kot sklepnik svetnika s kroglo v levici
(danes je v zelo slabem stanju vzidan v hiSo na Glavarjevi 60
v Komendi) je imel okroglo osnovo s poudarjenim zunanjim
robom. Kot razberemo s Steletove fotografije (Stele 1929: 382,
sl. 193) sta bila Marija in dete v rahlem zasuku drug k druge-
mu in obdana z ogrinjalom tako kot v Praprecah. Ali vse to
govori o roki istega klesarja, morda mojstra Stefana? Ali paje
bil v Mostah na delu neki drugi kamnosek, ki ga s prapreskim
klesarjem tesno povezuje skupno oblikovalsko izhodisce?
Primerjava prapreSkih kamnosekov s preostalo obo¢no plas-
tiko prve Cetrtine 16. stoletja (vsaj doslej) ne prinaSa nadalj-
njih povezav, a bo v prihodnje potrebna temeljitejSa analiza.
Mojster Jurko z okornimi, ploskovitimi sklepniki crngrob-
skega prezbiterija ni neposredno vplival na prapreski kam-
nose$ki okras, ¢eprav naj bi kose klesal v moravikem kam-
nolomu. So¢asno z Jurkom je na Gorenjskem deloval mojster
H. R., odli¢en kamnosek, za katerega so znacilni medaljonski
temenski sklepniki — v okroglih diskih upodobljene figuralne
kompozicije (Komelj 1973: 116, 223; Peskar 1995a: 102).
Medaljonski sklepniki se pojavijo Ze okoli 1500 na oboku
krtinske cerkve in v prvi tretjini 16. stoletja postanejo zelo
pogosti: poznamo jih Ze iz ladje v Mostah, prezbiterija v
Britofu pri Kranju in v Prapre¢ah. Na Gorenjskem postanejo
prava modna muha in se razsirijo na Gorisko (Peskar 1999: 84-
85, 334; 1995: 101-102). Zanimivo je, da v kamniski skupini
in pri mojstru odvoda medaljonskih sklepnikov ne sre¢amo.
Odloéilno vlogo pri izbiri prapreSkega stavbnega tipa kot
oboéne plastike so imeli naroéniki. Janez Heri¢ je prihajal z
Brda, njegove korenine segajo v mesScanski Kamnik, zato bi
pri¢akovali vecjo naslonitev na kamni$ko skupino oz. na mojs-
tra primoskega prezbiterija. Po drugi strani so z izbiro kam-
noseikega mojstra Stefana, e je ta identiden z zidarjem
soimenjakom, posegli v ljubljanski milje, o katerem danes
vemo kaj malo, saj mesto v skladu s svojo neprestano rastjo in
spreminjajo¢o se podobo ni ohranilo najvecjih poznogotskih
spomenikov. Med njimi je bila tudi stara ljubljanska stolnica:
po Dolnicarjevem zapisu in Hrenovi pogodbi (Veider 1947:
24-25) bogato okrasena s sklepniki in kapiteli sluZnikov tudi v
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ladijskem delu, ki je bil obokan v zadnjih desetletjih 15. sto-
letja in zagotovo uc¢na doba in zgled Stevilnim kamnosekom.
Ali je bil med njimi tudi mojster Stefan? Ali so bili ljubljan-
ski vzori izhodi§¢e prapreSkemu kamnoseSkemu okrasu in
fragmentom ladje v Mostah? In kak3na je bila pri izbiri
prapreskih klesarjev vloga v ljubljanskih krogih uglednega in
premoZnega dr. Mihaela z Iga?

Ko i8¢emo mesto prapreSke cerkve v oboc¢ni plastiki prve
tretjine 16. stoletja, se zdi, da je ne moremo neposredno
povezati z mojstrom kamniSkega odvoda, da pa jo z gorenjski-
mi mojstri povezuje tipologija okroglih temenskih sklepnikov,
ki jih je klesal tudi Peter Bezlaj v podruZnici sv. Jude in Tadeja
na Vi¢u, medtem ko vecina preostalih ljubljanskih spomenikov
ni ohranjena. Zagotovo pa so fragmenti ladijskega dela v
Mostah in kamnoseSko okrasje v Praprecah le drobec mnogo
SirSega mozaika. Vanj verjetno spada tudi ladja stare Zupnijske
cerkve v Stivanu.

Pri¢akovali bi, da bo kamni$ka delavnica z odvodom vpli-
vala na podruZnice dobske in moravske Zupnije v neposredni
okolici Preprec: na cerkve sv. Marjete na Gradi§cu, sv. Lenarta
v Krtini in sv. Andreja pri KraScah. Od Prapre¢ so vse tri v
zraéni liniji oddaljene manj kot tri kilometre in so nastajale v
razmiku treh desetletij (1494—1524), vendar jih ne povezuje ne
stavbni tip, ne stavbna plastika, tudi redki kamnose$ki znaki se
razlikujejo. Vse to kaZe na razli¢ne zahteve, okus in zmoZnosti
naro¢nikov in precej$no izbiro izvajalcev. Skupina Stirih
sosednjih cerkva tako potrjuje, da v prvi polovici 16. stoletja
le poredkoma lahko sledimo delovanju Sir§e organiziranih
delavnic in da so nastajale le Se manjSe delavnice, vezane na
izgradnjo posameznega spomenika.

Cerkev sv. Luka v sakralni arhitekturi 15. in 16.
stoletja

Slogovni znacaj prapre$ke stavbne plastike, ohranjeno
arhivsko gradivo, poslikava z dvema datacijama donatorskih
fresk in letnica na konzoli glavne ladje dokazujejo, da je
praprefka cerkev nastala v razmeroma kratkem ¢asu (1519-
1524), kontinuirano od temeljev do strehe, tako reko¢ v enem
livu, in to kljub morebitni spremembi nacrta iz dvoranskega v
psevdobazilikalni ladijski prostor. To pa monumentalno
podeZelsko triladijsko cerkev s tremi oltarnimi zakljucki in
dokaj kvalitetno ter Steviléno stavbno plastiko v ¢asu, ko se je
kamnose3tvo Ze utapljalo v ploskovitih oblikah, uvr§¢a med
najpomembnejie arhitekturne spomenike prve polovice 16. sto-
letja v Sloveniji. V strokovni literaturi je bila cerkev dolgo ¢asa
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obravnavana kot ponovitev konservativnega tipa psevdobazi-
like, ki z masivnima arkadnima stenama in dokaj nizkimi $ilas-
toloénimi arkadnimi loki daje zgodnjegotski videz, medtem ko
v zadnjem Casu raziskave nakazujejo, da jo lahko obravnavamo
v okviru »stilnega pluralizma stavbnih tipov« poznogotske
arhitekture srednje Evrope, ki se je uveljavil tudi pri nas
(Stefanac 1995d: 116-117). Prapredka cerkev tako kot psev-
dobazilika odpira pahlja¢o razli¢nih stavbnih tipov, ki niso
rezultat neke splo$ne slogovne usmeritve 16. stoletja, saj je
veCina pomembnejSih spomenikov tistega Casa nastala brez
prave medsebojne povezave.

Triladijski stopnjevani prostor s tremi oltarnimi zakljucki je v
Sloveniji prava redkost. Poleg Prapre¢ ga sre¢amo le Se pri vec kot
stoletje starejsi in povsem drugace izpeljani ptujskogorski cerkvi,
vendar obeh stavb ni mogoce konkretneje povezati, skupna jima
je verjetno le romarska namembnost.Tako pri nas ni ohranjenega
neposrednega vzora za arhitekturno reditev prapreske cerkve. Do
zaCetka 16. stoletja sta na Gorenjskem stali Se dve psevdobaziliki
s trojno oltarno partijo: Zupnijska cerkev sv. Jurija v Stari Loki, ki
je bila podrta leta 1863, in crngrobska romarska cerkev, dokler
mojster Jurko na mestu treh oltarnih korov ni zgradil dvoranskega
prezbiterija. Obe stavbi sta za razliko od prapreSke postali psev-
dobaziliki po Stevilnih adaptacijah v ¢asovnem razmiku nekaj sto-
letij.

V soglasju s teZnjo po izpostavljenem oltarnem koru v 16. sto-
letju se je v Praprecah gradnja zacela s prezbiterijem in obema
stranskima zaklju¢koma. Prapreska trojna oltarna partija danes v
arhitekturi 16. stoletja resni¢no izstopa. Paralele ji je mogoce najti
le v starejSi arhitekturi, npr. v nadrtih gotizirane, a podrte staro-
loske cerkve; podobnost je slutiti $e v nekdanjih treh (oblikovno
Se ne dorecenih) korih veckrat adaptiranega ladijskega dela v
Crngrobu in poligonalnih zakljuckih ptujskogorske cerkve,
medtem ko sta Zupnijski cerkvi v Radovljici in Skofji Loki pros-
tor severnega oltarnega zakljucka prepustili gradnji zvonika.
Podobno zasnovo vzhodne partije (zvonik na severni strani,
prezbiterij in juZna kapela) je na mestu nekdanjih treh romanskih
apsid dobila tudi gotizirana psevdobazilika sv. Andreja v MoSnjah
na Gorenjskem. Seveda pa se obofne sheme vzhodnih partij
omenjenih cerkva med seboj bistveno razlikujejo. Verjetno je
osnovno izhodii¢e teh gotskih — poznogotskih oltarnih prostorov
treh ladij s triosminskimi zakljucki treba iskati $e v polkroZno
zakljuCenih in polkupolasto obokanih apsidah romanskih bazilik.
PrapreSka dobro osvetljena trojna oltarna partija je kvalitetni
prispevek v Sopek razli¢nih stavbnih tipov in izpeljav psevdobazi-
like v 16. stoletju in je zelo prakti¢na reSitev za romarske potrebe
cerkve. V celoti ustreza in se elegantno zliva v psevdobazilikalni
ladijski del. Ta je morda nastal le po sili razmer.



Andreja Kos: Arhitektura cerkve sv. Luka v Sp. Praprecah

Ker je debelina ladijskih sten nekoliko mocnejsa kot pri
oltarni trojici in se odprtine severne ladijske stene ne ujemajo z
obo¢nimi polami, vzhodni in zahodni traveji pa sta vzdolZno
usmerjeni in je glavna ladja v celoti prislonjena k prezbiteriju,
medtem ko na podstre§ju kamnite konzole osrednje slavolo¢ne
stene segajo precno nad obe stranski slavolo¢ni steni, vse to
nakazuje, da je bila sprva tu nacrtovana triladijska dvorana.
Dvoranska ladijska zasnova” je bila pri nas izvedena po letu
1452 z obokanjem ladje Zupnijske cerkve v Kranju, ki je posta-
la ideal gorenjske dvoranske zasnove, Ceprav je dosledno
ponovitev doZivela le v Zupnijski cerkvi Marijinega rojstva v
Cerknici na Notranjskem. Vse preostale triladijske zvezdasto
obokane dvorane (Skofja Loka, Radovljica, fran¢iSkanska
cerkev v Novem mestu, Sentrupert na Dolenjskem) so bolj ali
manj svobodna interpretacija velikega vzora. Da je bil triladij-
ski dvoranski prostor v 16. stoletju pri nas $e vedno mo¢no
aktualen, le da so zvezdaste oboke pogosto zamenjali kriZnore-
brasti, dokazujejo cerkev v Krtini (1494-1500), plemiska
boZjepotna cerkev sv. Treh kraljev na Brunku pri Rade¢ah
(1510-1520) in Ze renesancno obcutena ladijska dvorana v
Leskovcu pri Krskem (po letu 1532), medtem ko je mojster
Jurko v dvoranskem prezbiteriju v Crngrobu (1520-1530) izpel-
jal Se zvezdasto obo¢no shemo. Tako ima sprva nacrtovani dvo-
ranski ladijski del v Praprecah poleg svojih znakov, e Stevilne
soCasne vzore.

Spremembo iz dvoranskega v psevdobazilikalni ladijski del
so lahko zahtevali naroCniki, vendar je mikavnej$a misel, da je
temu vzrok povsem tehni¢ne — stati¢ne narave. Zastavlja se
vpraSanje, ali bi tako §ibki stranski slavoloCni steni, zidani v
visini prezbiterija, sploh lahko nosili teZo oboka in celotne zelo
strme stre$ne konstrukcije. S psevdobaziliko so redili to zagato,
povr$ina, namenjena vernikom, pa je v kon¢ni fazi ostala enaka,
zniZala se je le viSina prostora. Mo¢no stopnjevani ladijski del
je po vrhu vsega Se povsem ustrezal trojni oltarni partiji.

Na triladijskem tlorisu lahko zraste dvoranska cerkev, psev-
dobazilika ali bazilika. Slednja v Praprecah skoraj zagotovo ni
bila naértovana. Vmesna stopnja med dvorano in baziliko je
stopnjevana cerkev.

Zanimiv je pogled na razvoj psevdobazilike pri nas (Komelj
1973: 27-28). Sre¢amo jo le kot rezultat prezidav v zgodnji in
zreli gotiki. Takrat so triladijske romanske slopne bazilike z
odprtim ostre§jem ali ravnimi lesenimi stropi posodobili z got-
skimi oboki. Spremenil se je vir svetlobe: bazilikalna okna so
zazidali, z ve¢jimi novimi so odprli stranski ladji. Ladijski del je
tako lahko prekrivala nova dvokapna streha. Preobrazba iz
romanske bazilike (masivne, razpotegnjene po zemlji) v neko-
liko lahkotnej$o obokano psevdobaziliko je tako v 15. stoletju
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potekala kar pri Stirih cerkvah: Zupnijski cerkvi sv. Andreja v
Mosnjah na Gorenjskem, Marijini cerkvi v Smarju na
Dolenjskem, pri Zupnijski cerkvi sv. Jurija v Stari Loki in stari
ljubljanski stolnici. Do danes sta se ohranili le prvi dve (MoSnje
in Smarje), medtem ko sta stara ljubljanska stolnica in prvotna
staroloska cerkev — verjetno za Prapre¢e najbolj zgovorni —
dokumentirani le Se z nacrti in zgodovinskimi viri. Staroloski
psevdobazilikalni ladijski del in njegova poligonalna trojna
oltarna partija v tlorisni shemi, vzdolZnem in pre¢nem prerezu
(Zadnikar 1982: 178-185) kaZeta najve¢ sorodnosti s prapresko
zasnovo, Ceprav je opaziti kar nekaj bistvenih razlik: od izrazito
vzdolZno usmerjenega ladijskega dela s kvadratnimi slopi,
kriZznorebraste obo¢ne sheme v celotni cerkvi in vrinjenega
zvonika pred prezbiterijem. Pri tem je treba upoStevati, da se je
gotizacija staroloSke (in mo3enjske) bazilike po vsej verjetnosti
dogajala v prvi polovici 15. stoletja, torej celo stoletje pred nas-
tankom prapresSke stavbe, medtem ko je gotizirani ladijski del
stare ljubljanske stolnice dobil oboke Sele v zadnjih desetletjih
15. stoletja. Pri gotizaciji stolnice so se zgledovali po friderici-
janski arhitekturi iz sredine 15. stoletja: cistercijanski (sprva
dominikanski) cerkvi v Dunajskem Novem mestu, ki je goti-
zacijo treh romanskih ladij dozivela leta 1452, in na novo zgra-
jeni (1438-62) dvorni stopnjevani cerkvi v Gradcu (Veider 1947:
22-25). Potrebno je opozoriti $¢ na Stivan; v dana¥njem prezbi-
teriju in zakristiji, kjer je urejen lapidarij, so predstavljene arhe-
oloSke najdbe in ostanki Stirih predhodnic. Med njimi je bila
tudi romanska enoladijska cerkev s tremi apsidami v ravni ¢rti
na vzhodu, ki je bila verjetno v 13. stoletju predelana v triladij-
sko baziliko. Ta je bila pozneje rebrasto obokana in s tem ver-
jetno spremenjena v psevdobaziliko.

Stavbni tip psevdobazilike se navezuje Se na eno vrsto
adaptacij: prvotno enoladijsko romansko cerkev so postopno
raz8irili v triladijsko moc¢no stopnjevano prostornino, kakrino
danes poznamo v cerkvi sv. Martina v LaSkem in v Crngrobu.
La3ki ladijski prostor je ostal neenoten, jasno lo¢en v tri enote.
Vecje poenotenje je dosegel mengeski mojster v crngrobski
cerkvi.

V 16. stoletju so stopnjevano cerkev zgradili Se v Slovenskih
goricah. Vendar je njene vzore najti v graski arhitekturi druge
polovice 15. stoletja (Klemenci¢ 1995: 134). Stopnjevana dvo-
rana Treh kraljev s prostorno in pregledno notranjs¢ino se
povsem razlikuje od mnogo bolj utesnjenega in masivnega ladij-
skega dela prapreske cerkve. Bistvena razlika je v vzhodnem
delu, saj sta stranski ladji Treh kraljev ravno zakljuceni, le glav-
na prehaja v Sirok obokan prezbiterij, ki deluje kot prava mala
dvorana. Cerkev ima dolgo stavbno zgodovino, saj je nastajala
kar 67 let (1521-1588).
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V Sloveniji sta tako v 16. stoletju nastali dve stopnjevani
cerkvi: prapreska psevdobazilika okoli 1520 in stopnjevana dvo-
rana v Slovenskih goricah po sredini 16. stoletja. Ce so se pri sled-
nji zgledovali po celo stoletje starejSi fridericijanski arhitekturi v
Gradcu, se zdi, da vzore prapreski cerkvi lahko i¢emo pri
starej$i, a domadi tradiciji gotiziranih psevdobazilik s trojno
oltarno partijo, kakr$ni sta bili nekdanja starolo$ka in crngrobska
cerkev. Dodatna spodbuda k spremembi praprelke dvorane v
psevdobaziliko je bila lahko tudi posodobitev stare ljubljanske
stolnice v drugi polovici 15. stoletja. Ta je bila z bogatim kam-
noseskim okrasjem zagotovo zgled Stevilnim kamnosekom,
morda tudi prapre$kemu mojstru Stefanu, domnevnemu ljub-
ljanskemu mescanu. Se zlasti, & je pri obokanju stolnice morda
sodeloval njegov domnevni prednik Arluna Maurer. Ne nazadnje
je bila dobska Zupnija leta 1518, tik pred gradnjo cerkve sv. Luka,
po dolgoletnih prizadevanjih dr. Mihaela z Iga, ljubljanskega
kanonika in generalnega vikarja, kon¢no dodeljena ljubljanskemu
stolnemu kapitlju. Tudi mojster Stefan je bil pri dokon¢anju ladij-
skega dela cerkve v Stivanu verjetno seznanjen z njeno predhod-
nico — domnevno psevdobaziliko. 16. stoletje je tako ob §e vedno
aktualni tradiciji dvoransko zasnovanih cerkva obudilo stavbni tip
stopnjevane cerkve. Pri tem je zanimivo razmiSljanje Sama
Stefanca: ali stopnjevani prostor resni¢no pomeni zgolj vratanje
k starej§im zgledom ali pa v njem lahko vidimo pribliZzevanje
novim renesané¢nim nacelom (1995d: 117). Ti so svoj ideal videli
v baziliki, ki jo je uveljavila zlasti italijanska renesansa. Ta se je
naslonila tudi na svojo romansko in e starejSo anti¢no tradicijo.
Ker pri nas romanskih bazilik v 16. stoletju ni bilo vec, saj so bile
v vedini gotizirane v psevdobazilike, so se naslonili na njihovo
gotizirano varianto. Po drugi strani so bili razlogi za uveljavitev
stopnjevane cerkve povsem prakticni — ekonomski. Gradnja
nizZjih obodnih sten stranskih ladij je bila v primerjavi z dvoran-
sko zasnovo precej cenej$a in konstrukcijsko manj zahtevna.
Povriina, namenjena vernikom, je v konc¢ni fazi ostala povsem
enaka, zniZala se je le viSina stranskih ladij, ki je poenostavila tudi
izvedbo streSne konstrukcije. Vendar teza o cenejSi varianti v
Praprecah ne zdrZi, saj je cerkev tako mo¢no stopnjevana, da so
gradbeni material, sprva namenjen obodnim stenam dvoranskega
ladijskega dela, le prenesli na glavno ladjo.

Leto 1500 v slovenski sakralni arhitekturi ne pomeni posebne
prelomnice. Gotika vztraja v drugo polovico stoletja, na
podeZelju Se tja v 17. stoletje. Renesansa se z redkimi izjemami v
beneskih obalnih mestih v cerkveno stavbarstvo pritihotapi le s
posameznimi elementi. O renesansi v Prapre¢ah zagotovo ne
moremo govoriti. Cerkev sestavljajo znacilne poznogotske forme.
Vendar kljub vsemu v prostoru ni ve¢ zaslediti izrazito gotskega
vifinskega zagona in napete dinamike. Masivni slopi, ki prehaja-
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jo v Silastolo¢ne arkade in v masivno steno nad njimi, ustvarjajo
nenavadno kubicen, vzdolZno usmerjen ladijski prostor. Zato je
bila cerkev dolgo ¢asa obravnavana kot ponovitev konservativne-
ga zgodnjegotskega tipa psevdobazilike, ki se je uveljavil s pre-
delavo romanskih bazilik v 15. stoletju (Komelj 1973: 228, 230,
258, 268). VpraSanje je, ali ta prostor v Praprecah resni¢no
pomeni zgolj vraCanje k starejSi tradiciji, medtem ko po drugi
strani stati¢na umirjenost notranj$¢ine, poenostavljanje celotnega
prostora (kvadratni ladijski tloris, kriZnorebrasti obok v stranskih
ladjah) morda nakazujejo le pridih novih renesancnih tezenj, ki so
se najprej zacele kazati prav na tektonsko oblikovanem prostoru
in lupini. Ali je masivnost v Praprecah znak novega renesan¢nega
vetra, ki je svoj ideal videl v baziliki? Psevdobazilika namrec
lahko pomeni tudi alternativo med dvorano in baziliko, ¢eprav se
slednja pri nas v 16. stoletju ni uveljavila. In ¢e kronolosko prele-
timo vecje spomenike prve tretjine 16. stoletja — Krtina 1494-
1500, Brunk 1510-20, Praprece 1519-24, prezbiterij v Crngrobu
1521-30, prezbiterij v Skofji Loki 1524, lahko zatrdimo, da
Praprece niso konservativno izstopajoce, saj v prvi tretjini 16. sto-
letja pri nas o renesansi v pravem pomenu besede v sakralni
arhitekturi (izjema so beneska obalna mesta) resni¢no ne moremo
govoriti. Renesan¢ni elementi se pojavijo Sele proti sredini stolet-
ja: v Leskovcu, pri Treh kraljih v Slovenskih goricah, v Dvoru pri
Polhovem Gradcu. Slednji dve sta bili zasnovani soCasno s
prapresko cerkvijo Ze v dvajsetih letih 16. stoletja, vendar za raz-
liko od te, dokoncani Sele v pol stoletnem razvoju, zato ni ¢udno,
da so pri njiju graditelji kot naroc¢niki, ki so se verjetno v tem ¢asu
tudi zamenjali, Ze sledili sodobnej§im zahtevam. Podobno je bilo
pri obeh uni¢enih Mariji posvecenih romarskih cerkvah na Sveti
gori (1539-44) in v Novi Stifti (okoli 1560) (Sumi 1966: 86-89).
Prav ta ¢asovna komponenta je bila pogosto prezrta na $kodo
prapreske cerkve, ki je bila v celoti zgrajena v relativno kratkem
¢asu — v petih letih.

Na koncu je vredno opozoriti na razcvet romarskih cerkva v
16. stoletju. Te so kljub neugodnim gradbenim in Zivljenjskim
razmeram rasle kot gobe po dezju: Krtina, Brunk pri Radecah,
Trije kralji v Slovenskih goricah, Dvor pri Polhovem Gradcu,
Sveta gora nad Gorico, Nova Stifta pri Gornjem Gradu in prezi-
dave starejSih: sv. PrimoZz nad Kamnikom, Crngrob itd. V to
skupino ambiciozno in monumentalno zasnovanih romarskih
cerkva 16. stoletja, zna¢ilno longitudinalno usmerjenih in pogos-
to s SirSo glavno ladjo (namenjeno obredom v procesijah), lahko
uvrstimo tudi prapresko cerkeyv.

Zanimivo je pogledati e na konec 16. in zacetek 17. stoletja,
to je v Cas zmagujo¢e protireformacije Skofa TomaZa Hrena,
pobudnika nove gradbene vneme v sakralnem stavbarstvu, ki se
je zavestno naslonil na predreformacijske vzore iz zacetka 16. sto-
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letja, na tradicionalni tip triladijskega cerkvenega prostora brez
bazilikalne osvetljave, kakrinega je med drugim uveljavila tudi
prapreSka cerkev. Tako sta kot del programa katoliske verske
obnove nastali S¢ dve romarski ustanovi: na Urslji gori nad
Slovenj Gradcem in Savi na Jesenicah.” Obe sta z naslonitvijo na
starejSo domaco tradicijo idejni predhodnici novega cerkvenega
prostora — dvorane s kapelami.

Prapreska cerkev ima lastnosti velikih sakralnih stavb: ¢rpa iz
korenin domace arhitekturne tradicije psevdobazilik 15. stoletja, z
masivnostjo in tektoniko v 16. stoletju utira pot v smer
renesancnih teZenj in na prelomu v 17. stoletje postane zgled
zgodnje baro¢nim zasnovam — triladijskim cerkvenim prostorni-
nam brez bazilikalne osvetljave.

OPOMBE:

' Prispevek je skraj§ana in dopolnjena oblika posameznih poglavij diplomskega
dela: Andreja Kos, 2001: Arhitektura cerkve sv. Luka v Sp. Praprecah pri
Lukovici. Videm: tipkopis na FF (mentor doc. dr. Samo Stefanac). Vkljucuje
trenutno stanje obseZnega projekta obnove, ki ga vodita ZVKDS Restavratorski
center in ZVKDS Obmotna enota Kranj. Investitorji obnove so: Zupnijski urad
Brdo, Obéina Lukovica in Ministrstvo za kulturo. PriloZeni naérti (tloris,
vzdolzni in precni prerez) kazejo stanje cerkve leta 2000, torej pred vecjimi kon-
servatorsko-restavratorskimi posegi (izjema je na nacrtih Ze oznaena nova
stre$na konstrukcija), medtem ko trenutno stanje kazejo prilozene fotografije.
*V baroku so slavolo¢ni odprtini stranskih ladij zazidali in v vse tri oltarne kore
napravili nove vhode v isti osi. Vhode so leta 2003 ponovno zazidali in
odstranili zazidavo obeh slavoloénih sten.
" Vsaj Se leta 1911 (za podrobnosti posegov glej Titigkeitsberichte 1908: 184;
1909: 137; 1912: 29) in nazadnje leta 2003 v obeh stranskih korih in v pritli¢ju
zvonika.
“Izjema je le vzidava zvonika, ko so manj$i del obo¢ne pole preprosto zazidali
v steni.
* V klececi, molitveni pozi se je dal skupaj s hcerjo, grbom in napisno tablo
upodobiti na severni steni prezbiterija. Nem§ki napis v gotski majuskuli je v
naslikani napisni tabli tu in tam Ze povsem zbledel, na kar je opozoril Ze Franke
(1887: XCVII-XCVIII), a je Stele v terenske zapiske (1911: 2-3; 1923: 5; 1924:
9) v razli¢icah zabeleZil Se celotno besedilo, razen zadnje vrstice, ki je klju¢na
za datacijo poslikave. Ali je ta nastala 1520 ali 15227 Po temeljitej8i analizi
pisave in tevilk gre verjetneje za letnico 1522, Napisna labla sporoa:
DAS GEGEN B
VRTHIG GEMAHL
HAT LASSEN MACH
EN DER EDL VND
VEST HANNSS H
HERISCH DIE ZAT Z
V ECK ZV LOB VND
ER GOT VND VNSER
LIEBEN FRAVN A
UCH DENEN LIEB
EN HAILLIGEN
ANNO DOMINI
MILLESSIMO CCCCCXX
Z [271 IN OCT...INA...XXV[?].
¢ Oznako je degifriral Hofler (1996: 145), po njem povzema Kemperl (1999:
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226), ceprav se zdi ta letnica nekoliko vpragljiva.
7 Vizitacija 4, 1668: 494; Hofler 1992: 104; Lavri¢ 1993: 181.
*To je opaziti na stiku juZne stene glavne ladje s proZelno steno, medtem ko stik
severne stene s profeljem zaradi vzidave zvonika ne kaZe prvotnega stanja.
? Glede na konzole, ki gledajo preéno nad glavno ladjo, naj bi bila ta sprva
zidana e nekoliko vi§je kot danes.
0V literaturi (Stefanac 1995f: 119) prihaja do napafne interpretacije letnice
1353, ko se prvi¢ omenja samo vas, ne pa tudi cerkev (MikuZ 1946: 60; M. Kos
1975: 473). éeprav Ze Valvasor omenja, da naj bi prapresko cerkev gradili grof-
je Celjski (1689, XIII: 715).
'" Dimitz kot vir za $kofovo pismo navaja Stanovski arhiv (fasc. 207), vendar
smo pismo v danasnjem Arhivu Republike Slovenije zaman iskali (Stan. I, §k.
301, 302). Veider (1938a: 1) omenja, da je podobno pismo §kof pisal tudi oglej-
skemu patriarhu, kar se zdi verjetno, saj je bil ta kljub pridruzitvi dobske Zupni-
je ljubljanskemu stolnemu kapitlju §e vedno njen ordinarij. Ravbarjevega pisma
Anton Koblar v Drobtinicah iz furlanskih arhivov ne omenja.
" Simoniti 1979: 88-89; Gruden 1909: 4; 1941: 604; A. Kos 2001: 59-64.
" StraZar (1996: 124-125) domneva, da so Heri¢i cerkev zgradili prav v ta
namen, vendar o protestantski reformaciji leta 1520 pri nas Se ne moremo govo-
riti, kaj Sele, da bi Ze imeli njene konkretne sadove. Ti se v umetnosti pojavijo z
redkimi izjemami Sele v drugi polovici 16. stoletja (Stele 1952: 133; Ceve 1996:
130; Sumi 1996: 195).
" Vizitacija 4, 1668: 494; Hofler 1992: 104; Lavri¢ 1993: 181. V literaturi se
pojavljata Se dve letnici posvetitve cerkve: 1530 (Koblar 1885: 298) in 1533
(Ceve 1970: 250, 317; 1981: 32), vendar nista arhivsko izpricani in sta nastali
kot posledica napacnega prepisa iz Terpinove vizitacije.
" Vicedomski urad za Kranjsko, fasc. 1/49: Urbar urada Jablje, 1493: 12, ARS;
Gestrin 1979: 31.
* Zbirka listin: 1535, marec 13., Vade, NSAL.
'" Za podrobnosti glej Hofler 1996: 145-146; Stele 1925: 153-154; 1969: 324.
" Neméki napis v gotski minuskuli sta v razli¢icah zabeleZila Ze Stele (1911: 3;
1923: 5; 1924: 8; 1925: 154) in Ceve (1970: 318). Po sondiranju leta 2001 je
razbrati:
DAS GEGEN BURTIG GEMAL HAT LASSEN
MACHEN MEIISTER STEFFAN STEINMZER UON
SEIN EUGEN GUET GOT VND SAND
LUCASN ZU LOB UND EER
1524
" Ta fragment je Ze leta 1924 opazil in v terenske zapiske zabeleZil Stele (1924:
8). Sam je na napis pozneje povsem pozabil, drugi raziskovalci pa niso bili ve¢
pozorni nanj.
* Plemstvo se je po vzponu bogatih me§¢anov, ki so si z denarjem lahko kupili
prav vse, celo plemiski naslov, zacelo utapljati v meSCanski druzbi. Da bi
zavarovali svojo drugacnost, so zaCeli izhajati oblacilni predpisi, ki so natan¢no
dolo¢ali, kako morajo biti obleeni posamezni druzbeni sloji (Grafenauer 1956:
28; Stih, Simoniti 1996: 174, 175).
* Vicedomski urad za Kranjsko, fasc. I/49: Urbar urada Jablje, 1493: 12, ARS.
# Za vrt je placeval 60 soldov letno (GZL/XII, 1968, III: 4).
# GZL/XI, 1968, 1I: 8. V omenjenem viru zasledimo, da je imel leta 1496 vrt
na Gorici tudi slikar Erhart (Erhartt Maller), ljubljanski me&¢an, eden od z
arhivskimi viri najbolj dokumentiranih slikarjev tistega ¢asa, ki pa mu kljub
temu danes ni mo¢ pripisati nobenega ohranjenega slikarskega dela. Glej Se: M.
Kos 1959: 295, 299, 301; Vrhovnik 1922: 107.
* Naravni kamen 1992: 56, 63; Mirti¢, Mladenovi¢, Ramovs ... 1999: 40.
* GZL/VIIL, 1963: 8,9, 12, 26; S. Strazar 1979: 100, 91, 38, 39,
* Simoniti 1979: 83-112; Cevc 1981: 23-26; Steska 1923: 2-3.
¥ PriloZeni znaki so zaporedno oSteviléeni, Stevilke v oklepajih pomenijo
ponovitev istega znaka. Pod &t. 2 sta zabeleZena kar dva, saj sta na istem klesan-
cu na oporniku prezbiterija.
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* Se pa kamnoseZki znak §t. 9 v povsem identi¢ni obliki pojavlja Ze okoli leta
1400 na romarski cerkvi na Ptujski gori (Zadnikar1987: 47-48; Stefanac 1995b:
60). Gre za mojstrsko znamenje glavnega ptujskogorskega stavbarja, ki ima
paralele v Ko$icah, Maulbronnu in Ulmu (1995a: 97-98). Zato se zdi toliko bolj
nenavaden pojav istega znaka na &elo stoletje mlajsi prapreski cerkvi. Ali je njen
severni portal, ki se tudi po obliki zakljucka razlikuje od preostalih dveh, ven-
darle starejdi, kot se domneva? Ali pa so omenjeni znak podedovali, morda po
stotih letih le prevzeli njegovi druZinski ¢lani oz. nasledniki?

* Napis je dokumentiran in se glasi: T. D. E/f IOHANNIS HOVAR/ CAPITA-
NEUS/ DUINI/ HIC « IN * HONOREM « HEREMITAE « EST/ CONSTRUC-
TA « ECCLESIA « IOHANNIS BAPTISTAE/ ANNO « DOMINI = 1519 « 12.
MAII/ M. STEPHANUS (Peskar 1999: 294-295).

* Morda to skupaj s kamnose$kim znakom kaZe na ve&jo starost portala.

' Podstre$je razkrije, da so oboki oltarne partije izpeljani nekoliko niZje kot pri
ladijskem delu.

# Ceve 1955: 121; 1970: 272-273; 1985: 68-69; Komelj 1969: XXXVIII, XL ;
1973: 225-228.

» Stele 1929: 414, 419; Komelj 1973: 277; Spenko 1996: 171-173.

* Obok sestavljajo same geometri¢ne konzole in rozete, zato je bila ta ladja ver-
jetno Ze od vsega zacetka predvidena za bogatejSo obocno poslikavo, ki v
naslikano krogovicje vkljuuje razli¢ne figure.

* Cetrti, danes v etaZi zvonika, je bil po letu 1923 odbit. V terenskem zapisku
ga $e omenja Stele (1923: 5), vendar brez podrobnejSega opisa.

"V treh oltarnih korih je med dvajsetimi rozetami 14 razli¢nih. Razlikujejo se
po Stevilu zunanjih in notranjih cvetnih listiev in po obliki strzena v sredini.
Ladijski obok sestavljajo podobne rozete kot tri oltarne kore, vendar jim ni
nobena povsem enaka. Sicer pa se rozete treh ladij pogosteje ponavljajo. Tako
je od petindvajsetih rozet le 8 razli¢nih.

¥ treh oltarnih zakljuckih je 6 $Citkov: trije na oboku prezbiterija, 2 v seve-
rmem in eden v juznem koru. Med njimi so trije enaki: 2 v prezbiteriju in eden
v zakristiji. Vsi so bili Ze veckrat prebeljeni, zato niso heraldi¢no izpovedni,
morebitnih vrezov pa ni opaziti. To velja tudi za ladijski del, kjer so Stirje &¢itki,
vsi na oboku glavne ladje. Med njimi sta po obliki dva enaka.

* Na to opozarja tudi posvetitev dveh oltarjev v njem leta 1501 (Hofler 1992:
97).

¥ Stele 1938: 3-43; Komelj 1960: 128-136; 1969: XXX; 1973: 206-220; Cevc
1960: 105-117; Stefanac 1995¢: 80-88: 1995¢: 89-91: Peskar 1993: 93: 1999:
42-54.

“ Sumi 1966: 134; 1969: 12-13; Komelj 1969: XLVI, LXX; 1973: 274.
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MARIJAN SMOLIK

Kronika romarjev k
sv. Peregrinu na Brdu

Domaéini e poznamo boZjepotno cerkev na Brdu, kamor so
se pred stoletji zatekali romarji tudi iz oddaljenih krajev in
tam prosili za boZjo pomo¢ po pripro$nji sv. Peregrina. Pred 40
leti sem ob zbiranju tiskanih in rokopisnih pesmaric iz 18. sto-
letja naletel tudi na rokopis pesmi v Cast temu svetniku.'

V opisu virov je na str. 24 moje Studije Odmev verskih resnic
in kontroverz v slovenski cerkveni pesmi od zacetkov do konca
18. stoletja pod $t. 54 navedena rokopisna knjiga, ki jo je neko¢
hranil brdski Zupnijski arhiv, po zadnji vojni (morda od 1946) pa
je v Nadikofijskem arhivu v Ljubljani (ZA Brdo Rokopis 3t.
587): Bericht aller Gnaden, so der gottsforchtige Peregrin alda
erzeiget. Das Buch zeigt dir, was der Wunderthat Peregrin zu
Egg gewircket hat. Leta 1941 je dr. Josip Zontar gorenjske
zupnijske arhive in dragocenejSe knjige pred Nemci shranil v
svojem stanovanju v Kranju. Tam so se ohranili in po vojni jih
je (vsaj deloma) prevzel Skofijski arhivar dr. Maks Miklavéic.
Tako je tudi rokopis (velikosti 33 x 21 cm), ki je podlaga tej
Studiji, priSel v Ljubljano. Vezan je v lesene platnice, prevlecene
s temnorjavim usnjem, ki so bile prvotno namenjene za
debelejSo knjigo.

V rokopisu, ki je veCinoma pisan v nems§¢ini, so tudi
slovenske pesmi z notami, za katere sem se prvotno zanimal.
Leta 1933 jih je objavil Josip Kenda v reviji Cerkveni glas-
benik.? Opozoril je, da je rokopis sicer pisan vefinoma v
nem§cini in da sta v njem tudi dve nem§&ki pesmi o sv. Peregrinu,
ki pa jih ni objavil,’ medtem ko druga vsebina v rokopisni knji-
gi ni zanimala ne njega ne mene.

Sv. Peregrina so zaceli Castiti v cerkvi na Brdu, ki je bila
takrat Se podruZnica Zupnije Dob, potem ko so njegov kip leta
1748 prenesli iz bliZnje stare cerkve v Sentvidu, kajti tam so
zaCeli takrat zidati novo cerkev. Morda je mogo¢na brdska
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Naslovnica rokopisne knjige Bericht aller Gnaden, ...
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graSCina Se posebej podpirala romarje, ki so se tudi iz plemiskih
druZin, kot bomo videli, radi zatekali v stiskah vseh vrst k temu
svetniku. Predstavitev romarjev in bolezni bo poglavitna vsebi-
na tega prispevka, kajti o tem v novejsi dobi $e nihce ni porocal.

Pesmi o sv. Peregrinu

Najprej nekaj o pesmih v tem rokopisu. Prva pesem za
naslovnim listom in z notami je nems$ka: Singe frohlich das
Gesang / Peregrino gieb den danckh. Poudarjene ¢rke v naslovu
dajo letnico 1754 (torej gre za kronogram). Ima osem Kitic.
Druga pesem, tudi z notami, se zacenja: Laufft ihr Pilgram all
zusamen / zu den Wunder Pilgram, / Peregrinus ist sein Namen.
Pripoveduje, da je ta boZja pot v Kranjski deZeli. Tudi ta ima
osem Kkitic, napeva in vsebina obeh nemskih pesmi pa so
drugaéni od naslednjih slovenskih.

Tretja pesem je slovenska: Tukei na Berdu je she postaulen,
ima pa Sest kitic z notami. Cetrta, tudi z notami: Ozh shlishat
lubi romar moi, ima §tirinajst kitic. Peta (zadnja) pesem, ki ima
tudi note z napevom, je oznaena kot Ena nova pesem od S.
Peregrina: Leshem na ta hribiz thezhi, ima pa sedem Kkitic.

Iz rokopisa je nekdo iztrgal ve¢ listov, nato se za¢ne kronika
uslisanj.

Kronika uslisanj

Besedilo kronike je v nems¢ini, vecina naslovov pred vsakim
opisom, ki so tekoCe oStevilceni, je latinskih. Iz njih izvemo,
odkod so prihajali romarji, kaj jih je teZzilo, zapisan je tudi datum
romanja in uslianja. Zanimiva so domaca imena oseb in krajev,
kar bo morda kdo $e natancneje raziskal. Zgodovinar medicine
bi lahko iz opisov bolezni sklepal, katere bolezni so bile takrat
v teh krajih najbolj razSirjene. Moj opis glede tega ne bo
iz€rpen.

Seznam krajev, odkoder so
prisli romarji (bolniki)

Navajam samo sedanja imena, pri vsakem
pa Stevilko vpisa, ¢e bo kdo hotel razisko-
vati, kako so imena zapisana v kroniki.
Brdo 63, 103, 104

Cerklje 94, 128

Ceplje 83

Cesenik (Dob) 76

Cemsenik 107, 121

Dob 12, 30, 41, 59, 90, 119

Dolsko 134

Dupeljne 18, 53, 106

Domzale) 111
Gornji Grad 117

Kamnik 15, 127
Koli¢evo 51
Kranj 126
Krasnja 64
Krtina 13, 31, 92

Medija 102

Goricica (takrat mengeska Zupnija, zdaj

Gradi§ce (takrat moravska Zupnija) 61
Imovica 7, 20, 38, 39, 44, 65

Koreno (Krasnja) 60 (pravilno: 62)

Ljubljana 36, 68, 122, 124, 129

Menges 37, 71, 96, 97
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Kroniko so pisali duhovniki, ki so sluzbovali na Brdu ali so
tja prihajali iz Doba, pod vpisi so se podpisali.

Latinski naslov, ki uvaja kroniko, se glasi: Gratia omnium
prima per intercessionem S. Peregrini obtenta 1748 (Prva
milost, zadobljena leta 1748 po pripros$nji sv. Peregrina). V
nem8kem besedilu je omenjeno, da so 15. septembra 1748 pre-
nesli svetnikov kip iz Sentvida v cerkev na Brdu.

Prvo opisano romarico je izprasal dobski kaplan Ignacij
Grabenegk.® Isti kaplan je zapisan $e pri vpisih §t. 3, 9, 10 (kot
testis ocularis = o¢ividec), 50, 74 in 99. Na str. 36 je Grabenegk
zapisal, da je vse to prepisal iz originalnih zapiskov.

Pri drugem vpisu iz leta 1749 je podpisan kapucin Joahim
Kranjski, tedaj vikar v Ljubljani.

Naslednji (tretji) pisec je kaplan Luka Balh (po StraZarju
1996 je bil kaplan v Dobu v letih 1747-1756), ki je na str. 37
zapisal, da je v to knjigo vpisal Se druge milosti, ki so jih
zapisali duhovni in svetni gospodje. Njegovo ime beremo $e pri
vpisih §t. 89, 97, 98, 103, 111, 112, 114 (pri tem vpisu so kot
pri¢e navedeni kapucin Virgilij Mariborski, bosonogi avgustinec
Evzebij od sv. JoZefa in grajski upravitelj Johann Georg Lenz).
Tudi vpis pod 8t. 120 je njegov.

Cetrti je v §t. 95, 112,126 in 140 podpisan Jurij Briz (Bri¢),
kaplan gospoda na Brdu.*

Peti pisec je bil Valentin Wolka (Bolka), grajski kaplan na
Brdu pri 3t. 123, 128 in 129 ter kot presbyter curatus (dusni
pastir) pri 8. 132, 135, 136, 137 in 138.

Sesti, Janez Skurbi, se je pri §t. 133 podpisal kot presbyter in
Podpetsch (v Lukovici), kjer je bila na Stari poSti Marijina
kapela z duhovnikom,” omenil jo je Ze Valvasor.

Sedmi je bil Leopold Paar, podpisan pod zapisom §t. 134 kot
kaplan v Dobu.*

Osmi pisec je bil Janez Pavur, kurat v Zlatem Polju, podpisan
pa je pod §t. 130.°

Moravce 22, 23, 24, 32, 47, 82, 133
Negastern 54

Nova Stifta pri Gornjem Gradu 114
Pillichberg (?) 12

Polana (7) 105

PSajnovica 34, 93

Purgstall (?7) 135

Radomlje (takrat v kamniski Zupniji) 16
Rafolce 17, 28, 84

Skaruc¢na 74

Sv. Andrej (Moravce) 110

Sv. Marjeta (Sv. Vid na Gorenjskem) 73
Sv. Trojica (takrat moravska Zupnija) 95
Skocjan (Dob) 88, 109
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Sentgotard (Cemsenik) 113

Sentozbolt 35

St. Peter (Ljubljana) 115

Sentvid (pri Ljubljani) 100, 101, 137
Sentvid (takrat v dobski zupniji) 8, 10,
29, 40, 42, 60, 78

Trnjava (Krasnja) 14

Trnovce (Zlato Polje) 123

Trzin (takrat v mengeski Zupniji) 46
Vir (takrat v dobski Zupniji) 43

Visnja Gora 131

Vizmarje (Sentvid na Gorenjskem) 72,
99

Vrba (pri Sentvidu) 56, 59

Vrhovlje 9, 112

Vrhpolje (takrat morav§ka Zupnija) 139
Zalog (Cerklje) 19

Zelodnik 55

Zice (kartuzijan iz Bistre) 49

Seznam priimkov romarjev

V rokopisu so zapisani po takratni navadi,
tukaj so poslovenjeni. Pri vsakem imenu
je Stevilka zapisa v kroniki. Dodani so
tudi kraji, odkoder je romar prisel. Zenski
priimki imajo v skladu z rabo v nem&¢ini
dodani ¢rki -in.

Adamci¢ Valentin / Purgstall 135

Andrej iz Bistre in prelat iz Zi¢ (kartuzi-
jana) 40

Auersperg Ignacij, grof 86

Bergant Mica / Dupeljne 18 (Wergant)
Bergantin Marija / Dupeljne 53
(Wergantin)

Bervar Martin / Sentgotard — Cemgenik
113

Bette Matevz / Dob 90

Bitenc GaSper (Witenz) /(7) 33

Bitenc Pavel / Dob 119

Capuder Urban / Rafolce 17

Carl Franc, oficir /(?7) 98

Cerar Gregor / Sentvid 60 (Zerrer — tako
pri vseh Cerarjih)

Cerar Janez / Moravce 48, 110

Cerar Luka / Dob 41

Cerar Martin / Imovica 20

Cerar Mihael Nikolaj / St. Vid 10, 11
Cerar Nikolaj / Sentvid 40

Cerar Primoz / Moravce 82

Cerer Matija /(?7) 85

Cererin Agnes / Imovica 7

Cererin Ana Marija /(?) 58

Cererin Helena / Imovica 65
Dienersberg Marija Elizabeta von/
Pillichberg 120

Dimac Tomaz / Menge§ 96

Dolingkin Marija / Ceplje 83

Erasmin Agnes / Trnjava 14

Fabian¢in Beatrika /(7) 130

GercCar Andrej in Luka /(?) 26
Gnezdin Marija / Brdo - Idrija 45
Gosti¢ Martin / Vrhovlje 112

Gosti¢ Matija / Vrhovlje 9

Habci¢in Marija / Sv. Trojica 95
Hazella UrSula / Koreno 60
Hrenoukin Elizabeta / Sentvid 101
Igli¢ Lucija / Rafolce 84

Igli¢ Marija / Ljubljana (iz Doba) 68
Janezi¢ Ahacij / Menges 97

Jenko Osvald / Zalog — Cerklje 19
Jerman Marija / DomzZale — Menge§ 100
Judez Matej / Krtina 92

Kacin Ale§ / Cerklje 128

Kapla Elizabeta, mati /(?) 39 (ve¢ imen,
ki se zaCenjajo s K, je zapisanih s C)
Kapla Magdalena, h¢i Jurija / Imovica
38

Kaplin Elizabeta, otrokova mati /
Sentvid 39

Karenberg Eleonora von/ Ljubljana 36
Kerpakin UrSula /(?) 3

Kocar Mihael / Cemsenik — Dob 76
Kogovkin Marija / Moravce 133
Kokalj Bostjan / Graz 57

KoSir Andrej / Negastern 54

Krallin Jedert / Dob 59

Kveder GaSper / Sentvid 8

Lamberg Franc /(?) 86

Lemaherin Marija Terezija /(?) 136
Lenc Johan Georg / Brdo 21, 119
Lenc Katarina (héi) / Brdo 63
Maisnic Valentin / Dob 30

Mali¢ Jakob /Sv. Andrej — Moravce 32
Masel Blaz / Moravce 23

Mateli¢kin Katarina / Sentvid —
Ljubljana 137

Meillerin Margareta /(?) 138

Miscin Marjeta / Dob 12

Mlinar Matija / Sentvid 29

Novakin Agnes / GradiSce 61
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Ocepkin Marija / Brdo 104

OSun Andrej / Kragnja 64

Pabelaukin Marija / Ljubljana 122
Pancurin Mica / P8ajnovica 34, 93
PaStarin Marija Terezija / Kranj 126
Paull Matija / Skocjan — Dob 88

Perlin Elizabeta / Ljubljana 129

Petek Martin / Rafolce 28

Pleidnikin Elizabeta / Gornji Grad 117,
118

Pogacnikin Jedert / Kamnik 127
Posmukin Jedert / Sentvid 42

Potokar Jernej / Dolsko 134

PozZarnica Barbara / Gornji Grad 114
Prau§¢in Marjeta / Krtina 13

Premkin Marija /(?) 4, 5, 6

Primaskin Marija / Trzin 46
Raunikerin Marija / Vrhpolje 139
Rebullin Barbara / Skaru¢na 74

Rifel Valentin in Rifelkin Helena / Nova
Stifta 114

Rucigaj Mihael / Menge$§ 37
Salezenkin Helena / Sentvid 100
Semeja Jakob / Vrba 56

Severin Eva / Sv. Peter — Ljubljana 115
Severkin (Severin ?) Marija / ViZmarje
72,99

Sibaunikin Marija / Ljubljana 108
Simoneti Janez Jurij / Menge3 71

Slok Jakob in Jernej / Krtina 31

~Starbek Jurij / Koli¢evo 51

Starbek Matevz /(?7) 75

Stermula Katarina / Radomlje 16

Stojc MatevZ / Dupeljne 106

Skerjanc Matija / Kamnik 66
Skerjan¢in Ana, njegova Zena / Kamnik
15, 67

Sterbeni¢in Ana Marija in njen sin
Ludvik /(?) 124

Toninin Jedert / Trnovce 123

Tratnikin Elizabeta / Zelodnik 55
Valaugi¢ Jurij / Sentvid 40

Vaucin Elizabeta / Imovica 44

Vazentin Elizabeta / Brdo 103

Vidaskin Helena / Cerklje 94

Vidmar Marij / Skocjan 109

Viduni¢in Helena /Medija 102

Virk Marija / Vir 43

Zepan Nikolaj / CemSenik 121 (zapisano
Sheppan, morda Zupan?)
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Bolezni in poSkodbe

Za zgodovino medicine bi bilo zelo zani-
mivo, ¢e bi se kdo poglobil v nemske in
latinske opise bolezni in poskodb, a tudi
nekaterih duhovnih stisk, zaradi katerih
so romarji prihajali na Brdo. Tukaj
objavljeni seznam je le spodbuda za
podrobnejsi Studij. Navedene Stevilke
oznadujejo zapis v kroniki. Latinske
izraze sem skuSal razvozlati, nemske
prepui¢am strokovnjakom (to so pred-
vsem opisi v §tevilkah 91 do konca).
Blaznost 10

Bozjast 7

Govedo poskodovano 27, 33

Grlo 40

Hrbet 48

Konj poskodovan 43, 55, 60, 71, 81,88
Koze 5

Krvotok 60

Neznano 18

Noga (dolgo boleca) 2, 6, 9, 16, 21, 24,
30, 32, 35, 37, 49, 54, 56, 74, 86, 87,
128, 129

Otrok (smrtno bolan) 17, 26, 27, 47, 67,
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Otrok, Stirileten, bolan 31

Porod, srecen 42, 53, 59, 61 (dvojcka)
Porodnica, umirajoca 34, 72, 123, 127

Poskodba 28

Prsi 3, 4

Prst 15

Rak 19

Razjeda 76, 122

Roka 39, 63, 85

Skrajna slabost (predsmrtna) 29, 36, 41,
46, 57,73, 83

Slepota (slabovidnost) 12, 13, 23, 38, 51,
64, 65, 66, 82

Utopljenec 50

Vroc€ina 14, 20

Nehvalezni, kon¢no ozdravljen 84
Sprava sprtih 22, 52

Drobovje 44
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Nemska knjizica za romarje na Brdo
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Spreobrnitev trdovratnega gresnika 77

NemSka knjiZica za romarje na Brdo

Predstavljena rokopisna kronika ni edini dokument o
¢aSCenju sv. Peregrina na Brdu. V franc¢iskanskem samostanu v
Ljubljani hranijo drobno nemsko knjiZico: Andachts-Ubungen
zu dem heiligen Peregrinum.” Natisnil jo je Adam Friedrich
Reichhardt v Ljubljani med leti 1731 in 1757. Ker se je casCenje
sv. Peregrina na Brdu zacelo Sele leta 1748, se ¢as za natis skrci
na obdobje od 1748 do 1757. KnjiZica je zelo majhna (74 x 115
mm), v knjiZnici ima signaturo 30 d 25.

Vsebina nemske knjiZice je popolnoma drugacna od
rokopisne kronike, ker je predvsem molitvenik. Na prvem mestu
so nemske dnevne molitve (Tag-Zeiten) v obliki kratkih oficijev,
po vzorcu duhovnifkih molitvenih ur brevirja: Metten (od
matutinum — jutranja ura) je prva, nato sledijo prima, terca, sek-
sta, nona, vespere in kompletorij. Vsaka ura ima nekaj
molitvenih vzklikov, kratko pesmico (ki pa ni podobna tistim v
rokopisu), odpev iz Sv. pisma, vrstico z odgovorom in sklepno
pros$njo. Vse je usmerjeno k sv. Peregrinu.

Take vrste dnevnih molitev v Cast razlicnih svetnikov poz-
namo iz socasnih slovenskih molitvenikov, ki jih je sestavljal in
objavljal predvsem o. Marko Pohlin."" Na straneh 13-17 so
litanije v Cast sv. Peregrinu, na str. 17-52 je petnajst molitev k
svetniku, s katerimi naj prosimo za njegovo pomoc¢ v razli¢nih
duhovnih in telesnih teZavah. Na koncu (str. 53-66) je kratek
svetnikov Zivljenjepis. Bil je ¢lan redovne druzbe servitov
(Sluzabnikov naSe ljube Gospe). Rodil se je v Forliju leta 1265,
umrl 1. maja 1345. Zaradi mnogih ¢udezev, ki so se godili na
njegovo pripro$njo, je bil leta 1726 uradno pristet med svet-
nike."? V knjiZici je omenjeno, da ga ¢astijo v prestolnem mestu
Dunaju — ¢aScenje na Brdu je bilo torej skoraj soCasno s sve-
tovnim.
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OPOMBE:

' Prim. Smolik 1963: 24.

* Kenda 1933.

# Rokopisni knjigi je priloZen list s harmonizirano prvo pesmijo. Besedilo dveh
kitic je posodobljeno. Avtor Kenda je na listu zapisal, da je pesem »priredil za
mesan zbor v aprilu 1933«,

* Prim. Strazar 1985: 248, 258. Starej8i opis cerkve na Brdu in aSenja sv.
Peregrina je v ve¢ nadaljevanjih v tedniku Zgodnja Danica 1854 (Cerkvene
novice z Berda pri Podpeci), str. 11, 43 in 52. Ponatisnjena je tudi pesem iz tega
rokopisa (= v prav starih bukvah), »ki jo e pojejo«.

* Prim. StraZzar 1996: 202. Kaplan v Dobu je bil med leti 1743 in 1751.

® Prim. StraZar 1985: 285.

7 Prim. StraZar 1985: 285. Skurbija ne omenja, pa¢ pa Bolka v Podpeci, na str.
290 pa kot duhovnika v Zlatem Polju.

* Prim. Strazar 1996: 202. Zapisan je kot Leopold Matija Pajer, kaplan v Dobu
od 1751-1755.

* Strazar 1985: 290. Ne navaja ga med duhovniki v Zlatem Polju.

" Smolik 1963: 24. M. Pohlin v svoji bibliografiji Bibliotheca Carnioliae te
knjiZice ni opisal, zato je seveda tudi ni v znanstvenokriti¢ni izdaji, v kateri je
tudi prevod (Marko Pohlin, Kraynska grammatika; Bibliotheca Carnioliae,
Ljubljana 2003). Ze vsa leta se Cuti potreba, da bi kdo sestavil bibliografijo
nemskih knjig in knjiZic, ki so kdaj iz§le na slovenskem ozemlju. Tudi to je
namre¢ naSa kulturna dedis¢ina.

" Prim. Smolik 1963: 33, 35 in 44.

" Prim. Leto svetnikov 2, 2000: 286 in 303. Godovni dnevi niso bili vedno pov-
sod enaki; ni jasno, zakaj je v tej knjiZici zapisano, da goduje 27. aprila.

LITERATURA:

* J. Kenda, 1933: Tri slovenske pesmi o sv. Peregrinu iz 18. stoletja: Cer-
kveni glasbenik 56/1933. 141-142.

* Leto svetnikov, 2000: 2. Celje: Mohorjeva druzba.
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Barvna priloga

Dvorec Brdo v Valvasorjevih knjigah (foto: I. Stopar)

Grbi Lambergov, Pecovicev, Tallerjev in Apfaltrerjev v Grbovni knjigi (od leve proti desni)

Dvorec Brdo v Skicni knjigi
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Dvorec Brdo na akvarelih Slavoja Dimnika, 1923/1924 (foto: 1. Stopar)

Arkadno dvoriice Barocno stopnisce

Sobi v dvorcu



Barvna priloga

Dvorec Brdo danes (foto: 1. Stopar)

Park je ohranil svojo baroc¢no
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Cerkev sv. NeZe na Golcaju

Restavriran strop (foto: D. Pecnik)



Barvna priloga

Cerkev sv. Luka v Sp. Praprecah

Zunanj¥dina Prezbiterij

Severni oltarni zakljucek: obok s sklepniki in rastlinsko poslikavo Freska v glavni ladji: druZina kamnoseikega mojstra Stefana moli pred
sv. NeZo in sv. Andrejem
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Rahnetova vila na Brdu in postna postaja v Podpeci

Ivan Grohar, Rahnetova vila, 1903 (foto: N. Leben) Rahnetova vila (foto: N. Leben)

Stara posta (foto S. Pelc)



Barvna priloga

Solstvo

Prevoje pri Sentvidu, Vrtec
Medo (foto: S. Pelc)

Brdo pri Lukovici, Osnovna
sola Janka Kersnika Brdo (foto:
S. Pelc)
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Spomeniki

Sentvid pri Lukovici, Spomenik
padlim v prvi svetovni vojni in
grobi§ce padlih v drugi svetovni
vojni (foto: R. Pamic)

W e e ] I

Prevaoje pri Sentvidu, Spomenik »Mrtva straZa« (foto: S. Pelc) Brdo pri Lukovici, Kapelica Zalostne Matere boZje (foto: S. Pelc)



NIKA LEBEN

Rahnetova vila na
Brdu pri Lukovici

Med umetnostno arhitekturno dedi$¢ino pristevamo poleg
sakralne arhitekture, meScanskih hi§, gradov in dvorcev
tudi podeZelske in meScanske vile, ki s svojo skrivnostno
Kaj pravzaprav lo¢i vilo od navadne stanovanjske hiSe? Na
prvem mestu je treba izpostaviti vrt ali park, ki je obvezni
spremljevalec vsake vile. Vrt je lahko vecji ali manjsi, odvisno
od prostorskih moZnosti, ki jih omogoci izbrana lega vile.
Pogosto je urejen v parkovne povriine, zasajene z bolj ali manj
eksoti¢nim drevjem, v¢asih pa nemoteno prehaja v naravno
zaledje. Ni¢ manj pomembno pri vrednotenju vile pa je poleg
vrta tudi njeno oblikovanje. Le-to je vedno bolj razko$no od
socasnih stavb, pa najsi upoStevamo zgolj dekoracijo ali drago-
cenost uporabljenih gradbenih materialov. Ne nazadnje je treba
tudi omeniti, da so si premoZni lastniki izbirali arhitekte ali
stavbenike za svoja domovanja med Ze znanimi in proslavljeni-
mi imeni. S sociolofkega vidika je vila namre¢ vedno bivaliSce
premoznejSih slojev, ki si vile gradijo kot pribeZalisce, skrito
ofem javnosti, kar velja zlasti za podeZelske vile, v primestnih
naseljih pa tudi kot zunanji, jasno berljivi simbol njihove oseb-
ne veljave. Cvetoce obdobje gradnje mes¢anskih vil v naSih kra-
jih, ki so vpeta v gospodarski in kulturni okvir avstro—ogrske
monarhije, je zadnja Cetrtina 19. stoletja in zacetek 20. stoletja,
ko po industrijski revoluciji me$¢anstvo nadomesti plemstvo, s
¢emer se postopoma izgublja tudi veljava gradov kot reprezen-
tan¢nih bivalis¢.

Prvi vilski objekti na Gorenjskem, oblikovani v historicnem
slogu, so povezani z razcvetom zdravilikega turizma na Bledu
in v Kamniku, ne dolgo zatem pa jim sledijo tudi druga mesta,
zlasti Kranj in Radovljica, s prvimi vilskimi cetrtmi. Veé
mesc¢anskih in tudi podeZelskih vil je povezanih z naSimi prvi-
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mi vedjimi industrijalci, tako v TrZi¢u in okolici, ki so bili sprva
tujega rodu, postopoma pa se je razvil tudi sloj premoZznejsih
domacinov, ki so premogli dovolj sredstev za razko$nejSe
domovanje'. Mednje spada tudi cesarsko—kraljevi notar Janko
Rahne, ki si je zgradil manjSo vilo na vzpetini v Lukovici pod
Kersnikovim gradom na Brdu. V primerjavi s podeZelskimi vila-
mi, ki jih sre¢ujemo drugod po Gorenjski, vila ni pomembna
toliko z likovnega ali arhitekturno urbanisti¢nega vidika, pa¢ pa
sta z njo povezani dve veliki imeni slovenske umetnosti, Ce
odStejemo pisatelja Janka Kersnika. Prvi je arhitekt Janez Ivan
Jager, »graditelj Minneapolisa« (1871-1959), ki je z izCrpnim
opisom k idejnemu nacrtu vile strnil svojo predstavo o moderni
vili s poudarkom na pomenu sobivanja z naravo, obenem pa
nadrobno razloZil funkcionalno zasnovo posameznih prostorov.’
Dugi pa je impresionist, slikar Ivan Grohar (1867-1911), ki je
po prihodu iz zapora leta 1903 v vili dobil zato¢isce in jo v
spomin tudi naslikal v zelenju in cvetju.’

Ivan Jager spada med pionirje naSe arhitekture. Kot Student
dunajske tehnike ni imel toliko stika z Wagnerjevim krogom kot
Ple¢nik ali Fabiani; Zal je tudi njegov domaci opus zelo
skromen. Pot ga je kmalu po prelomu stoletja vodila preko
Kitajske v Ameriko, kjer se je odlikoval kot graditelj sodobne
funkcionalne arhitekture Minneapolisa. Doma ga poznamo
predvsem po bogato ornamentirani opremi Narodne kavarne na
Dvornem trgu v Ljubljani (1898), ki Ze dolgo ni ve¢ ohranjena.
Dekorativno pohi$tvo v njej je oblikoval po ljudski motiviki, do
katere je vsaj v prvem obdobju svojega ustvarjanja cutil veliko
naklonjenost, kot lahko razberemo tudi iz ohranjene korespon-
dence z Rahnetom. Njegova prizadevanja obuditi slovenski na-
rodni slog niso obrodila sadov vse do obdobja po prvi svetovni
vojni, ko podobne ideje udejani arhitekt Ivan Vurnik s svojo
ZadruZno-gospodarsko banko v Ljubljani (1922).
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Jager je za vilo narisal dve skici. V prvi zasnovi je vili dodal
ozek in visok stolpi¢, ki spominja na cerkveni zvonik, v drugi
varianti pa je oblikoval v pritli¢ju zidano, v nadstropju pa leseno
hio z elementi ljudske arhitekture po vzoru dekanovega kozol-
ca v Moravéah, kot je zapisal v pismu Rahnetu. Iz¢rpna obraz-
lozitev zasluZi objavo v celoti, predvsem zaradi razumevanja
Jagrovih idealov, ki so tudi v primeru Rahnetove vile ostali
neizpolnjeni. Vilo so zgradili namre¢ pozneje po nacrtu nekega
ljubljanskega palirja.* Kot zanimivost naj omenimo, da je Jager
v opisu Ze uporabil cirilski monogram I ja kot zunanji znak svo-
jega slovanofilstva. Leta 1899 je dejal zaloZniku Schwentnerju,
da ga bo stalno uporabljal kot svoj znak.” Pismo zasluZi objavo

'é'e."' rie B‘ft,h‘?w defanov knelee =

hpe Biine hemwn il g
kSt z,- i s Ao
- Gostts kar | ] oJJ'm

c”"’) Z/w-‘?g ﬁ%‘lﬁ“'

Jagrovi skici za novo Rahnetovo vilo
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v celoti tudi zaradi Jagrovih pomislekov ob gradnji novega
DeZelnega dvorca v Ljubljani, ki so ga zaupali arhitektu
Hraskemu, medtem ko je bil naért Josefa Marie Olbicha (1867-
1908), enega vodilnih arhitektov in sodelavca Otona Wagnerja,
zavrnjen. Tako smo namesto lahkotne sveze arhitekture dobili
novo palaco v strogo novorenesancnem stilu, kot je bilo to pra-
vilo za vse javne stavbe v monarhiji. »Sploino umetnostno
ozracje v Sloveniji pred zaletkom novega stoletja ni bilo
pripravijeno za sprejem avantgardnih idej,« je zapisal na$
najbolj§i poznavalec arhitekture 19. stoletja dr. Damjan
Prelovsek leta 1984.° Jager je na to dejstvo opozarjal Ze na
zaCetku 20. stoletja.
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Prepis Jagrovega pisma Janku Rahnetu:

Vila:...(imena $e ne vem!)

Na podlagi priposlane skice zacel sem delati I ja in sicer tako, da ostane dispozicija kakor si je Zelis, da ti ugodim kolikor je le mogoce.
Kako razsvetljevati dolgo, dokaj Siroko »veZo«, centralni prostor iz katerega naj je vse dostopno?.

Stevilo in dimenzije prostorov diktirajo velikost veZe. Ta veZa, ki naj je atrij, sredis¢e druZabnosti zanemarja se Se sedaj v nekaterih kra-
Jih, kjer je svet zaplankan na venkaj. In kmecke hife pri nas n.pr.? Vse kaZejo razvite veZe, ceravno niso za razvitega Evropejca. VeZa
na Angleskem in v Ameriki » hall«, na Nemskem »Diele«, ne izostaja tudi v nasih modernih vilah. Samo nimamo jih Se. Kako logicna
ta naprava: V renesanci bila veZa dvoriice, obkoljevala jo je loggia, slufec¢a v komunikacijo. Sedaj: Manjse palace, vile: pri njih se
spoji »loggia« in dvorisce v vecji centralni prostor, v lopo, veZo. Tako majhno, pokrito, z zgornjo svetlobo razsvetljeno dvoriice sem
projektiral za vilo.

Kakor si Zelel v pismu in skici je naprava zelo visoko pritlicje. Po 9. stopnjicah prides na podest, s katerega vstopi§ v predprostor, kjer
biva Crt, kjer se odloZe galoSe in suknja in baston in klobuk in t.d. Od 1 na 2 v 3.

Tujec zvoni, odpira mu kuharica; da se ne dotika stanovanja gre iz 12, 13 v 3. Tudi iz 14 napravi se lahko linico za »poSpeganje«, v
slucaji da bi prisojal ve& vrednosti lahki kontroli, ki pa je omogolena v glavnem tudi s tem, da gre iz kuhinje v drugo stopnjiice in
vhodi§ce 13a, 13...0konce. Od 14 ogledavalo in opazilo bi se lahko vse, kar pride in odhaja na obeh straneh. Iz prostora 3 vodé vrata
na desno v vsprejemnico, ki se namenu primerno predela tudi odznotraj. Na cestni strani ima prostorno lopo, ki naj je pristopna i iz
obednice, ¢e se Ti zdi ugodno. Na poseben nacin predelana prekatna stena med vsprejemnico in »loggio« je v steklu. Po letu je ta veran-
da, ki naj je sploh vedno odprta, prav primerna in pripravna za pocivalisce in razgledisce. Od tal napelje se gori divja ali prava trta,
ki da na vunkaj in na znotraj, ogledujocemu s ceste in iz vsprejemnice, oziroma obednice, krasne vidike. Tudi cvetice gojé se lahko ob
steni na nala¥& v to napravljeni polici.-

Obednica, 6, prenese vsako druzbo, ki bi bila mogoca (5.50 /7.00.).... Razdelba in odprtme tako, da jo je mogoce prav imenitno prede-
lati v dekorativnem oziru......pristopna je direktno s 4 in s 5, kakor tudi s 7, kjer se biva....leZi s kuhinjo v ugodni zvezi. — Razsvetljenje
ugodno.-

VeZa, 5, je najimenitnejsi centralni prostor, kjer se usredotocuje vse Ziviljenje v vili. Osobito po zimi mora se razviti v tem prostoru jako
ugodno Zivljenje. Tu se lahko ¢ita, vsprejema, obeduva itd. Naj bi bila Se taka burja, tu je zrak miren, v kolikor se ga hoc¢e umirjevati z
ventilacijo. Hipetralna razsvetljava. Poleti jako hladno v tem prostoru. Prostor je visok vi§ji kakor vsaka soba, strop zakljuci se z stek-
leno ravnino, ki napravi caroben dekorativen utisek. Omare, police itd vse se potisne v steno, t.j. vse mobilije, ki so tukaj, komponira-
jo se Ze s stavbo, s cemur se pridobi na tlorisnem prostoru in celokupnem efektu. Tudi se olahkoci promet. Kaj se rabi zadaj polna
masivna stena, ko vendar lahko na tisto mesto pomaknem omaro in jo vdelam in predelam s steno!? Tako v moderni.- Posiljam nekaj
listov o amerikanski arhitekturi, katere so se osobito Berlinci sedaj cudovito poprijeli, da razvidis in preudaris kako se doseZe lahko
vecja udobnost, casu primerno predelanje ob manjsem strosku kakor s staro Sablono.-

A... Tloris visokega pritlicja v meri 1:200, katerega prilagam poleg drugih skic, preudaril sem prav natancno. Po njem se uravha vsa
vila v ....notranji in zunanji razpredelbi.

Bolj #ivo- zeleno...... prostori so kakor vsaj mislim ugodno koncentrirani in separirani od poslov in drugih, ki imajo v stavbi kaj opravi-
la. DruZabni in bivalni prostori, kakor mislim da si si jih predstavljal na lastni skici.-

Vseh posebnosti, na katere sem mislil, ne morem ni popisati, ker bi bilo preobiirno to porocilo in Te ne¢em muciti s svojimi ira-carami.
Na jutranji strani opaZa¥ verando, ki je v zimi cvetlicnjak. Skozi isto prisije jutranje solnce v sobo 7 in ez zimo spustis si lahko vrine-
ga duha v spalnico in iz postelje gledas zelenje obsijano po prvih Zarkih. Poleti snamejo se okna med 7 in 7a in tudi na vunkaj napravi§
v steni verande, zraka kolikor hoces.

O vseh teh napravah seve bi se Se pogovorila natancno, — treba da izrazi§ svoje misli.

Od 8 imas¥ lahek pristop kamor drago. Kopaliice je nekaj vecje in zato predelano tako, da se rabi hkrati kot prostor za umivalnico in
toaleto sploh. V desnem kotu mislim naj bi se napravila prha s hladno vodo.

Tlak xylolith, hrapav, gorak, nepremocljiv. Preprog nikakrinih!- Banja dobivala bi gorko vodo naravnost od Stedilnega ognjis¢a, zato
bi se lahko kopalo vedno in ne bi bilo treba vode Se-le nala¥¢ greti ali netiti pe¢ za kopaliiéno vodo. — Pod streho napravi se nad
kopali§cem reservoir za kapnico, ki se rabi za pranje, za plaknjenje strani§éa itd, kjer je boljsa mehka voda. Ob deZevji prelivala bi se
odvisna voda v straniSne cevi, ¢istila bi kanale in se napeljevala po tistih delih vrta, ki bi bili »fosfatov, karbonatov in nitratov« najbolj
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potrebni. (Da se ne posluZim vulgarnega izraza) Duh po kakteah izgine takoj.... ampak raste potem. To bi bila tedaj gnojnica! — Za
goste fekalije zelo varno in previdno narejena greznica, iz katere se na leto jedenkrat odjemlje... takoj pod strani§¢em. Tudi splavlja-
nje kuhinskih vod odpravljalo bi se vanjo; (lijak). '

Closet 11 ima predprostor 10 sluZec za komunikacijo med 12 in 9, ter tudi da se neposredno ne dotika veZe. Pristopen je od vseh strani
in mislim tudi ugodne in diskretne situacije.

Mnogo sem razmisijeval, ée ne bi napravil za posle (sluzkinjo, oziroma kuharico) posebnega strani§ca. Dalo pa bi to obilnih stroskov
zato sem misel opustil. Ugodno ga situirati poleg Ze obstojecega pa ne ide brez povecanja vseh dimenzij.-

12 Kuhinja se je morala lociti od veZe, da se ne dobiva kuhinskega duha vanjo, ter da nastane komunikacija za posle do svojih pros-
torov, shramb, kleti itd. Tudi da se prinaSajo drva in premog v kuhinjo. Od vsega tega druZabni in bivalni prostori ne smejo cutiti
nicesar.

Velika stenska omara za spravijnje posode itd. sezajoca do stropa bode se zidala od treh strani, treba samo vrat na Skrpceh, kakor pri
biblijotekah n.pr., predelanih s steklom. V kuhinji naj bi bil pod tudi xylolith.

Drugo je vse razvidno iz nacrta, kaj se misli.

SluZkinja ti pregleda vso hiSo. Iz 14 vidi se v kuhinjo, na stopniice 13 in pri linici lahko v 3, ¢e je treba.

S podesta 13 ide se 9 stopnic ( lahko i manj, ¢e bi bila terenska zapreka — in e- le natancna

situvacija vile pokaZe, ¢e ne bode 13 na vunkaj pravi » parterre«) — na podest 13a od koder se vstopi na prosto. Ta vrata in to stopnisce
sluZi za popolnoma separiran promet po vili za one, ki naj so loCeni od Tvojih bivalnih in druzabnih prostorov.

Ce pogledas B tj. nacrt podstresja, oziroma s podstre§jem spojenega I. nadstropja, vidis, da sem projektiral na Sofitu dve mali
stanovanjici, kateri oddas lahko za letovi§carje za precejino ceno ne da bi imel z njimi kako zdraho ali nesnago. Oni imajo svoj dohod,
s Teboj v nikaki dotiki.-

Druge podstresne shrambe: Za valjanje, licenje, susenje perila odloci se lahko podstresna soba, ki je nad kuhinjo. Perilo se lahko susi
tudi nad vezo med pravo streho in stropovi. Od istotam razsvitljeval se bi hodnik sluZe¢ v komunikaciji s stanovanji in s closetom.
Jednega svojih tujcev lahko separiras v ogelni sobi nad 14 in 15 ali pa je v Tvojem oZjem stanovanji. Dohod ima v tem slucaji po malih
stopnicah v stolpu do predsobe, ki ima lahko vrata na hodnik (zaradi straniica, zaradi snaZenja obleke po katero pride sluzkinja po
svojih stopnicah itd.-). Soba sama je pa lahko brez vrat na hodnik. Ti prostori naznaceni so z rumeno — zeleno barvo.-

Iz predsobe vodé stopnice v stolpu do razglednega mostica na stolpu. Ali bi Ti ugajala ta kombinacija in komunikacija ?

Ce se turen naredi mora imeti tudi kak namen. Samo iz esteticnih ozirov ne sme se napraviti nikake mase. Le ravnina, ploskev daja polje
za estetske ucinke. Moderni arhitekti moramo biti posteni in ne lagati v materiji oziroma kazati kaj, kar ne bi sluZilo tudi realnim potre-
bam clovekovim. Monumentalna zgradba, pod kupolo katere ni nikakega centralnega prostora je laZ, primerna za Ljubljano. Taisto
velja za neopravicene turne, kakrinih kar »mrgoli« v ljublj. vilah. Da smo zavarovani, napravi se turen tak, da bo imel razledni mosti¢
na okolu, tedaj sluZil tudi namenu. Vsekako bode razgled od tukaj zelo lep, tako vsaj mislim. V dekorativnem oziru ne izostane imeniten
ucinek in ne prekriijo se nikjer nacela casa.

O tlorisu omeniti treba Se marsikaj. S kletmi ne bode nikakih sitnostij. Posebne skice kleti nisem ni skiciral, ker ne kaze razdelitev pod
visokim pritli¢jem nikakih tesko¢. Ledenico (malo), napravim pod shrambo (15) in deloma Ze pod (14). Kuhinje strani¥c¢a in kopaliséa,
(sploh drugih svetlo rumenih prostorov), se ne bode stavilo nad kleti. Nekaj votline ostane pa vsekako pod podi teh naprav in to je jako
ugodno zaradi zraka in zdravja sten... ventilirali se bodo ti prostori na vunkaj.-

Dimnike zvlece se vse skupaj in skupine dado na strehi lep dekorativen ucinek.

Streha od opeke. Nekaj manj§i format opeke kakor obic¢ajen. Mogoce napojena s terom zaradi trpeznosti in lep§e barve.-

Steklena streha na Zeleznem omreZji. Steklene plo3ce (drakiglas) take, da jih ne potolée toca.

Da mislim fasade predelati tako, da niso samo originalne, temvec tudi stavbeno zanimive in plemenitega esteticnega ucinka za vsakega
naobraZenca in umelca arhitekture je gotovo. Prelepa je jednostavnost, nikjer toliko kot v moderni arhitekturi, ki nece tistih laganih
obeskov, od cementa litih konzol, (ki ni¢ ne nosijo), Zahnschmitta, ki ni upravicen iz notranje stavbe, velikih »kamenih« napuscev, ki
50 le iz malte. Kaj bi se kazali vodoravni in navpicni skladi, kakor pri trdnjavi, ko je stavba le iz opeke. Take iz neglobokega misljenja
iz nenaobrazbe izvirajoce bahavosti z ukradenimi oblikami je skoraj konec.

Moderni arhitekti hocemo pokazati material, izraziti strukturo na vunkaj, kot se je to pokazalo vsekdar v pravi arhitekturi.

Primer naj bode, da se zgraZamo nad vrati in okni, ki so orehovo barvana, pa so le od mehkega lesa. Zakaj bi se lagalo, zakaj bi se
kazalo dragocenejsi material, ce pa ni. Miga prebarvamo rajsi drugace; ne z namenom, da laZemo, nego da ga napravimo trpeznejsega
in pripravnega za lahko Ci§cenje. Vse stvari koder se lovi prah, koder delajo pti¢i gnezda, kjer imajo §¢urki svoja domovanja in take
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dekorativne solate si ni vedel dosedanji arhitekt nikdar zadosti — izkljucujejo se Ze iz razlogov pameti in higijene, ée ne bi se pomis-
lilo tudi, da je treba tak nic drago placati in z dragimi denarji vzdrievati in obnavljati. —

Moderni arhitekti kaZemo steno, kakor je staticno in estetstveno upravicena, hocemo jo napraviti trpeZno in na njej is¢emo s trpeznimi
materiali ucinkov. Drugo je, da hocemo vedno izraziti horizontalne nosilce. Posledica tega so horizontalni frizi, ki dele steno in ustvar-
Jajo dekorativno izraZeno staticno moznost stene. Take frize predelam pri vili keramicno in sicer s ploiéami, ki ne stanejo ni sence
onega, kar bi stal »ein nach Chablone ........ «

ki se olu$¢i po porvi zimi, ki zgubi svoje oblike po prvem prebelenju, ki daje vrabcem dobrega zavetja... in ki govori cele knjige o nizkem
niveau nase arhitekture.-

Na teh keramicnih plo§cah izrazim barveni okus nasi krajev in okus nase linije... vse pa dobi asu primerno modernim tehniskim
nazorom primerno lice. — druga stena bode omet, gladek, pa v barvi.-

O amerikanskih oknih ¢ita$ v priposlanih zvezkih in izrazi mi svoje misli o tem. Ako bi hotel pri spalnici in drugod kriZe v oknih, pre-
delajo se isti h krati tako, da so okno: v dekorativnem Zeleznem mreZevji vdelane male Sipe. —

Kadar varnosti ni treba odpres jih cisto navadno, da ni trdnjava, kot obic¢ajno, ali Zelezne »jalousie«, take ima turski poslanik v svoji
spalnici 7 Na vun vidijo se kot navaden zastor.

Skice natancneje izvrevati bi bilo Skoda, ker tlorisi Se niso $e definitivni. Iz priloZenih pa lahko razvidi¥ kaj mislim in kako mislim
doseci efekte »da bode figuro delala« vila, figuro, kakrsne dosedaj ne dela pri nas Se nobena. Seveda, po svoje, gotovo pa tako, da me
ne bode sram publicirati jo s tvojim dovoljenjem v prvem strokovnem listu. Tistih imenitnih vil, ki se grade pri nas v ljublj. Okolici, na
Gorenjskem itd brezuspeSno is¢es v kakih publikacijah — zakaj.... zato ker so Ze iz publikacij — starih... pa ne bi bilo zdravo jih publi-
cirati.- Kaj ne kako sem neskromen. I, nasprotniki pa morda niso?-

Zaradi deZelne hiSe, katero se bo zidalo v konvencijonalni kasni, inZenersko *)- uradni renesanci, — zgradba, kjer naj bi reprezentirala
na$a arhitektura za naso avtonomijo in legislativo — napisal sem zelo ob§irno......, na deZelni odbor za v liste pa me ni volja dati jo iz
rok, ker so zaceli Ze kopati fundamente in se Hraskemu mudi spraviti jo pod streho dokler je §e cas. — Ce me obide volja priob&im jo v
Narodu in tam spozna§ vso veliko mizerijo, o kateri ima toZiti arhitekt pri nas. — »Arhitektonicni« piratje zatro vsako kal, ki bi mogoce
ustvarila lokalno Solo, kakor jo npr. kedaj doseZe glasbena nasa umetnost. — Od Narodnega doma vse tako dalje...

Jako se veselim zgraditi ti vilo, ki bi odgovarjala v vsakem oziru in bi bila v umetniskem oziru dovrSena. (?) V ta namen poznam vse
moderne smeri, s katerimi se mi je sploh mogoce seznaniti in za dekorativno stran posebno, nabranega imam toliko lokalnega naSega
materijala, da ne bo delo pogrefalo mi onega milieuja, ki ga mu je treba. —

Pozabil sem povedati, da mislim pri hipetralno razsvetljeni veZi, ki bode dokaj visoka, vplesti takoj pod stropom Sirok na okoli teko¢
[riz. Ta istega hotel bi sam osebno i izvesti na licu mesta! Friz bi bil figuralicen, slikan z vo§cenimi ali »alfresco« barvami in bi pred-
stavljal v moderno — dekorativnih linijah kaj iz nasih narodnih pesmi. Premi§ljuj na podlagi literature, kaj bi bilo ugodno — - — zakaj
meni ne bi bilo Zal ni ¢asa ni truda, stvoriti v tem prostoru nekaj, kar bi se dalo videti. — Ceprav ne morem misliti, da bi se kedaj vzdrial
v domacih krajih, vendar me je posebna volja napraviti doma nekaj — - predno odidem. —

*)pri nas so vsi inZenerji tudi arhitekti

Zaradi stroskov Ti za danes ne morem §e nicesar pripomniti. Upam, da se na podlagi teh skic pri zelo previdni razmeritvi posameznih
delov ne prekoraci naznacena vsota. Po sedanjem pokriva stavba ca — 370 m2 in v dimenzijah treba jo bo krciti, bojim se, zelo in opusti-
ti vso misel na kako predelanje ali sploh zidanje nad pritli¢jem. Ce Stejemo za pritlicje in I. nadstropje (in to le deloma) samo 50 gl na
m2, 18.500 gl se pokaZze. Tedaj koliko preve¢! — Ako pade prvo nadstropje pasti mora tudi teren in pritlicna hia, ki ima tudi svoj car,
Ce je originalno predelana in pokrajini, terenu prikrojena, — morala bi se graditi. — Brikone se bo treba spoprijazniti s to idejo in pomis-
liti hkrati da stavbisce ni na kakem vrhu, da bode vise od hise grad, da bode imela stavba karakter pricestne vile, ki ne i§ce toliko visoke
tocke terenske kakor tudi njenega vzvisanja, temvec se skusa priviti na veliko prometno Zilo — cesto. V tem slucaju bi bila celo napaka,
Ce bi se iskalo posebnih vifinskih efektov, osobito zaradi tega ker bi bil zadaj §e visji teren.

Pri tem vsem pa bi vendar obdrala svojo intimnost, Ceprav pri cesti, ali vsaj blizu ceste.

Pokrita povriina tlakovana, je jako draga. Veliko ceneje bi bilo, Ce ne bi zahteval, da se vila razvije v vodoravni smeri, temvec da raste
tudi v navpicno smer. Prihrani se streha in drago fundiranje, ki se mora v prvem slucaju ovr$iti za samo jedno stanovanjsko visino. V
zadnjem slucaji pa odgovarja manj$a streha, primerna malemu prekopavanju tal in fundamentov, — tolikim prostorom. Ekonomicna tipa
je jednonadstropna vila.
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Glede izdelanja nacrtov:

Na jesen uporabil bi ugodno prilike, da se pripeljem za par dni v domovino. Takrat bi se definitivno lahko izkol¢ilo stavbisce in takrat
zabiljezil bi si vse potrebne tocke za izdelanje nacrtov 1:50 za stavbinskega mojstra. —

Najprvo doZeneva definitivno razdelitev in to Ze do jeseni. Cez zimo napravim nacrte 1:100, katere bo treba predlofiti Zupanstvu. Na
podlagi istih zacnem izdeljevati detajlne nacrte tlorisov in prerezov,: ki se pomnoZe, da jih dober posamezni obrtniki v roke. Ca 10
izvodov od vsakega. (Lichtpause) — Z istim delom hkratu sestavim tocen proracun vseh stavbenih del, tesarskih mizarskih kovaskih
steklarskih, pleskarskih krovskih, itd itd. —

Proracun se izdela in potem uposlje§ nacrte na razlicne stavbenike, da napravijo svoje ponudbe. Ako nima§ Ze kaj posebnega
dolocenega oddamo potem onemu, ki je najzaneslivejsi in najcenejsi. —

Tekom prihodnjega leta izdelajo se Ze vsa glavna dela in se stavba postavi. Samo surova seveda. Brez udelanih oken, vrat, — brez ometa
sploh brez vsega, kar sodi k umetnemu predelanji vile. Stopnjice seve udelane, streha dovrSena. Cez zimo se zgradba dobro presusi.-
Na podlagi vseh Ze dolocenih dimenzij v surovem prevdari se takoj i definitivna uravnava notranjih prostorov in izprevidi se kako bi
sodilo jedno ali drugo v izvrSenje fasad. —

Takrat bodem moral nekaj tednov tja, da dolocim vse potrebno in da se izvr§e podrobni nacrti za zadnje to delo. Na kasno jesen od-
dajo se vsa dela te vrste, pripravijo jih obrtniki ¢ez zimo in spomladi 1901 pridem zopet doli, da se vse ovr§i jedno za drugim. To delo
Jje najbolj delikatno in zahteva posebne paznje. — Poleti, najkasneje jeseni | 1901, vseli§ se Ze lahko v vilo. —

Prosim te, da vedno pritiska$ name po tem programu, zakaj razkosan bodem, kakor slutim na vec strani — ¢as pa zelo hitro poteka. —
Pri svoji pisalni mizi mi prosim da doloci§ poseben predal, da je vedno vse pri rokah in se olahkodi potrebno dopisovanje. —

Da oprosti§ vsem tem opazkam. —

Nadalje v pismu. — PriloZene strokovne publikacije Te morebiti zanimajo; ker so iz celotnega dela, prosim Te, da mi jih o kaki ugodni
priliki posije§ zopet na Dunaj. Nekaj drugih novosti v kratkem, ¢e ne bi Te le dolgocasilo. —

S tem mislim, da sem potrpeZljivost Tvojo do skrajnosti izrabil.

Ivan Jager

Na Dunaji, 11l/3 Metternichgasse 9, 10. VI. 1899
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Nika Leben: Rahnetova vila na Brdu pri Lukovici

Posest so Rahnetovi kupili od gradu Brdo. Obsegala je dve
parceli: Mackovino z leseno dninarsko kajZo, druga parcela pa
se_je imenovala PiSkurjeva in se po njej imenuje dana3nji
PiSkurjev graben. Janko Rahne, po poklicu pravnik, je kupil obe
parceli in na njih zgradil vilo, ki je bila vseljiva leta 1902. Imela
Jje Ze vodovod in eno prvih kopalnic z veliko vzidano banjo, v
katero si stopil po treh do Stirih stopnickah. Na podstresju je Se
ohranjena marmornata okrogla plos¢a z vrezanim napisom zoplo
— hladno in $um za prho ter dvojni umivalnik z dvema vrtljivi-
ma porcelanastima koritoma, Ki se obrneta, da se je izlila voda.
Podoben umivalnik sre¢amo v eni najlepsih vil Hill House na
Skotskem, in sicer s secesijsko zasnovanim interierom, ki jo je
oblikoval arhitekt Rennie Mackintosh, kar potrjuje, da vsaj v
detajlih tacas nismo bili provincialni. Res je, da so se pobude
prenaSale predvsem s katalogi, natancnejsi pregled te arhitek-
ture in predvsem ohranjeni pisni viri pa kaZejo, da so na prvi
pogled identi¢ni nacrti do izvedbe doZiveli manjso ali vecjo pre-
obrazbo, bodisi na Zeljo imetnika ali bolje investitorja bodisi v
skladu z znanjem in Sirino stavbenika in arhitekta. Ohranjena
korespondenca med Rahnetom in Jagrom razkriva, kaksno je
bilo tedaj razumevanje bivalnih potreb vi§jega srednjega sloja
pri nas, pa Ceprav vile potem zaradi pomanjkanja denarja niso
uresnicili po nacrtih. Pravzaprav je to celo eden redkih znanih
primerov tako temeljite razlage vsebine in ideje vile, ki ga
imamo za dokaz, da so Ze takrat naSi umetniki razmiSljali s
svojo glavo in niso slepo kopirali idej, kot to zmotno velja za

tovrstno arhitekturo 19. stoletja v slogu historizma. Ne nazadnje
je treba poudariti, da je Jager Ze nosilec novih svezih idej, ki
preko secesije vodijo v moderno arhitekturo, zato moramo nje-
gov prispevek vrednotiti tudi s tega vidika. V tistem ¢asu imamo
na Gorenjskem, Zal, samo Se en poskus, ki prinafa sveZe
vetrove, to je Belarjeva vila v Podhomu, ki jo je oblikoval Maks
Fabiani. Ker je vila nesre¢no prezidana, lahko samo iz ohra-
njene fotografije z izvirno podobo razbremo, kako so zacetniki
— pionirji naSe moderne znali mojstrsko preoblikovati povsem
tradicionalne arhitekturne elemente, ki jih uporablja historizem,
v sveZo, sodobno obliko, brez prenasi¢enosti, teZe ali pretirane-
ga kraSenja.

Vila je zasnovana kot pritli¢ni objekt pravokotnega tlorisa.
Zaradi izjemne lege na vzpetini in s streSnim Celom zviSane
juZne fasade je videti celo vi§ja in pomembnejSa, kot je v resni-
ci. Na zahodni strani z glavnim vhodom je veranda, na vzhodni
pa je bil zastekljen zimski vrt iz leta 1914/15, ki so ga pred leti
odstranili. Glavna fasada proti jugu je poudarjena z Ze omenje-
nim streSnim ¢elom v skladu s severnjasko novo renesanso,
fasadna dekoracija v tradicionalnem histori¢nem slogu pa je
omejena na profilirane okenske okvire s sklepniki in skromno
rustiko na vogalih. Stekleni pultni nadstreSek s slikovitima figu-
ralnima kovinskima bruhalnikoma so dodali Kersnikovi. Streha
je pokrita z opeénim zareznikom, ki so ga pripeljali s Ceske in
je verjetno impregniran s katranom. Notranja razporeditev pros-
torov je ohranila Jagrovo idejo o osrednjem hallu. Skozi veran-

Pogled na Rahnetovo
vilo danes (foto: S. Pelc)
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do, tlakovano z ornamentirano keramiko, stopimo v oZji hodnik
s kuhinjo na severni strani, sledi prostorna skoraj kvadratna
predsoba — hall, okoli katere so nanizane posamezne sobe.
Stopnice v mansardni del hise so pomaknjene ob severno steno
halla, kjer se ta osrednji prostor navezuje navzven z oknom in
vrati, skritimi pod podestom. Stopnice so lesene, Siroke, z ogra-
jo iz struzenih stebrickov, kot je bilo takrat v modi, in potekajo
v zalomu na gornji podest, od koder stopimo tudi v sobo za
goste s prelepim pogledom na polje in manjsi park pod vilo, kjer
je leta 1903 stanoval slikar Ivan Grohar, ki ga je obuboZanega po
prihodu iz jece vzel notar v ve¢mesecno oskrbo. Slikar se mu je
oddolzil s slikami’: potretiral je notarjevo Zeno Jelo (o. pl., 82 x
47 em, sign. d. zg.: I. Grohar /1903), naslikal grad Brdo z rib-
nikom (1903) (o. pl., 71 x 53 cm, sign. ni) in tri leta pozneje
gospodinjino sestro Leopoldino. Verjetno je v tem ¢asu naslikal
tudi sliko RafolSko polje, ki je bila naslednje leto razstavljena v
Galeriji Miethke na Dunaju. Lastnikom se je Grohar oddolZil
tudi z malo podobo vile (0. pl., 30 x 51 cm, sign. l. sp.:I. Grohar
/1903)*, na kateri je upodobil njeno zahodno procelje, skrito v
parku, med brezami, obsijano s popoldanskim soncem. Danes
brez ni ve¢, nadomestile so jih smreke, lipa in macesen. Pozeba
je vzela tudi rdeci javor.

Sobe so bile opremljene s parketom, razen v kuhinji, kjer so
bile poloZene deske. Sedanji lastniki se spominjajo tudi dekora-
tivne poslikave na stropih in tapet v salonu oziroma v jedilnici.
Poslikava je verjetno Se skrita pod beleZi in jo bodo mogoce
neko¢ restavrirali. Razsvetljava je bila sprva urejena s petrolej-
kami, ker so elektricno razsvetljavo dobili Sele leta 1937 ali
1938, prostore pa so ogrevali z lon¢enimi kamini, ki so $e ohra-
njeni. Poleg vrta je glavna znacilnost letoviskih vil tudi veranda.
Najveckrat je bila lesena in odprta, kar seveda ni bilo zdruZljivo
z naSimi klimatskimi razmerami, zato so se najveckrat poseda-
nju na njih odpovedali. Tudi tukaj se je odprta veranda izkazala
za neuporabno in so jo zasteklili, sedaj jo uporabljajo kot pred-
sobo, Vila ima ohranjeno ve€ino inventarja, Se vec, po zaslugi
sedanjih lastnikov v celoti diha kot nekdaj, Ceprav goste spreje-
majo v kuhinji in ne ve¢ v salonu. Zelimo, da bi tudi v prihod-
nosti ohranila nekaj tiste skrivnostnosti in intimnosti, ki jo
nakljucni opazovalci zavidamo lastnikom in Zelimo, da bi ¢im
dlje ostala nespremenjena tudi okolica z drevjem in tratami. Vila
je zavarovana kot kulturna dedi$¢ina, zaradi imenitne zgodovine
pa jo lahko ovrednotimo tudi kot kulturni spomenik.

OPOMBE:

' Nika Leben, Me&canske in podeZelske vile na Gorenjskem od srede 19. stolet-
ja do prve svetovne vojne, konservatorska problematika, Univerza v Ljubljani,
Filozofska fakulteta, Ljubljana 2001, magistrsko delo, tipkopis.
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* Jagrovo korespondenco z Jankom Rahnetom iz leta 1899 hrani Franc Kersnik,
Brdo pri Lukovici 3t.1.

* Sliko hranijo Kersnikovi na Brdu.

* Podatke o zgodovini so prispevali Iva, roj. Kersnik, in dr. Franek Skugek, ki Zi-
vita v vili, ter lastnik Lojze Kersnik, ki Zivi v Ljubljani. Na podlagi ohranjenih
radunov je razvidno, da je bil izvajalec stavbenik Filip Supanéi¢. Nacrt je dati-
ran 1899, vila pa je bila dograjena leta 1902.

$ France Stele, Umetnost v Primorju, Arhitekt Ivan Jager, Ljubljana 1960, str.
152.

* Damjan Preloviek, Secesija in Slovenci, Secesija na Slovenskem, Narodni mu-
zej, Ljubljana 1984.

" Dr. France Stele, Ivan Grohar, DZS, Ljubljana 1960, str. 45.

* Andrej Smrekar, [van Grohar, Bodo¢nost mora biti lepSa (1867-1911), Knji-
#nica Narodne galerije, Predstavitve, Ljubljana 1997, str. 61, 65.



RENATA PAMIC

O zgodovinskih
in memorialnih
spomenikih na
obmocju obcine
Lukovica

Ta prispevek bo v ospredje postavil vojna obeleZja,
spominske ploSce, nagrobna obeleZja in nekatere druge kul-
turnozgodovinske objekte. Re¢emo jim kar zgodovinski memo-
rialni spomeniki.

Ce primerjamo velikost obmo&ja ob&ine Lukovica s $tevilom
takSnih spomenikov, lahko sklepamo, da so se na tem obmocju
neljubi vojni dogodki vrstili z veliko intenziteto. Posledica tega
je tudi njihova prostorska razpr§enost. Zgodovinski in memori-
alni spomeniki dogodke le oznaCujejo, njihov namen je ohra-
njanje zgodovinskega spomina. Prizadevanja stroke, zlasti
Zavoda za varstvo kulturne dedis¢ine Slovenije, so usmerjena k
ohranjanju in strokovni obravnavi na podlagi predhodne evi-
dence in dokumentacije dediS¢ine. Iz teh nalog izhaja tudi skup-
na skrb za zagotavljanje moZnosti za trajno varstvo spo-
meni$kovarstvenih lastnosti dedi$¢ine oziroma spomenikov.
Med lastnostmi so na primer zgodovinska sporo¢ilnost, avten-
ticnost in izvirnost, prostorske, likovne in druge kvalitete.
Strokovna valorizacija teh z vidika spomeniskovarstvenih kri-
terijev ostaja v domeni stroke. Vse aktivnosti varstva dediS¢ine
se morajo izvajati znotraj pravnih okvirov. Poznavanje pravnega
okvira je pomembno za strokovno sodelovanje med spomenisko
sluZbo in lokalno ob¢insko skupnostjo. Obéina Lukovica je leta
2001 sprejela Odlok o razglasitvi zgodovinskih in memorialnih
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spomenikov na svojem obmodcju. Leta 2003 je bil sprejet Se
Zakon o vojnih grobiscih, ki pomeni novo opredelitev in pravno
podlago varovanja vojnih grobis$¢. In prav teh je na obmodju
ob¢ine Lukovica kar osem. Ce k tem pristejemo 3e Stevilne
druzinske grobove, v katerih so pokopani borci ali civilne Zrtve
vojn, je slika Se jasnejSa. Seveda bo treba to podrocje na lokalni
ravni posebej preuciti in sistemsko obdelati.

V posebno skupino spadajo spomeniki padlim in pogre$anim
v prvi svetovni vojni 1914-1918. Spomenike so navadno
postavljali kot samostojna obeleZja na krajevnih pokopalii¢ih.
Ti so v Rafol¢ah in Sentvidu pri Lukovici. Imena padlih in
pogreSanih iz brdske Zupnije pa so leta 1926 vklesali na kamni-
to Marijino znamenje v Lukovici, ki ga je izdelal kamnoseski
mojster Ignacij Camernik leta 1899. Znamenje je bilo postav-
ljeno v spomin na umor cesarice Elizabete 1898 leta in na pet-
desetletnico vladanja cesarja Franca JoZefa. Z odstranitvijo
prvotnega posvetila je bil spomenik degradiran. Ceprav je
ohranil lokacijo in obliko, je bila njegova sporocilnost s tem
okrnjena. Zaradi spoStovanja spomina na padle in pogreSane
vojake v prvi svetovni vojni ocenjuje stroka v tem primeru to
dejanje kot nedopustno. S posvetilom se znamenje identificira in
postaja prepoznavno navzven. Za vec¢ino kamnoseskih mojstrov
je poseganje v avtenti¢nost spomenika le obrtniSko opravilo. Z
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Histori¢ni nagrobniki rodbine Kersnik na pokopaliséu Brdo pri Lukovici
(foto: Renata Pamic)

vsebino se ne ukvarjajo. V svoj izdelek pa so kljub togi izvajal-
ski logiki vrezali ¥¢ svoje ime. Se dobro, da so. Podatek je
pomemben pri vrednotenju in raziskovanju histori¢nih nagrob-
nikov in njihovih izvajalcev. Tako poznamo kar nekaj kam-
noseskih mojstrov, ki so delali na tem obmocju (SerSen, Levec,
A. Vodnik). Nagrobnik je v€asih edini vir podatkov, edini doku-
ment, ki nam lahko kaj pove o ¢asu in ljudeh, o njihovi vlogi, o
socialnem statusu in drugih lastnostih. Ohranjanje histori¢nih
nagrobnikov je pomembno za lokalno zgodovino. V novejSem
Casu si spomeniSka stroka prizadeva za urejanje lapidarijev v
okviru krajevnih pokopalis¢ in s tem omogoca nadaljnje ohran-
janje opu$c¢enih nagrobnikov.

Na spomenikih prve svetovne vojne so ¢rke vecinoma zlate,
redkeje so ¢rne ali celo zalite s svincem. Med simboli pa pre-
vladujejo bajonet, puska, vojaski boben, venec, granata, kriZ idr.
Mnogo vojakov se z bojis¢ prve svetovne vojne ni vrnilo domov
in se $e danes ne ve, kje leZijo njihovi posmrtni ostanki. Na
spomenikih so navadno napisani kot pogreSani. Spomenike so
ve¢inoma postavljali v prvem desetletju po vojni. Nekatere od
naStetih simbolov vsebuje tudi spomenik na krajevnem
pokopali¥¢u v Sentvidu pri Lukovici, ki so ga ob&ani Prevoj
postavili leta 1925,

V evidenci Zavoda za varstvo kulturne dedi$¢ine je naslednji
seznam padlih in pogresanih vojakov, ki so napisani na
spomenikih prve svetovne vojne 1914-1918, kar nam prikazuje
tabela.

Kljub temu da je kulturna zgodovina obravnavanega obmocja
obSirno predstavljena v razlicni literaturi, je treba ponovno
poudariti pomen tako imenovanih memorialnih objektov,
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SPOMENIK V SPOMENIK NA SPOMENIK NA
LUKOVICI MARLJINO | POKOPALISCU V POKOPALISCU V
ZNAMENJE IZ LETA RAFOLCAH SENTVIDU PRI LUKOVICI
1899

V spomin padlim vojakom
Obdine Prevoje
1914 -1918

Soobdanom Zrtvam
svetovne vojne v trajen
spomin Obdina Lukovica

V spomin padlim vojakom
obtine Rafolde postavili
sorodniki 1930. leta

1926. leta Postavili obani 1925

CEPLJE RAFOLCE Burgar Franc
Pistotnik Janez Andrejka Leon Cetko Franc

Zajc Janez Barle Egidij Capuder Franc
LUKOVICA Breznik Matevz Kveder Miha

Kveder Franc
Kasnik Franc
Kasnik Janez

Bitenc Anton
Breznik Janez
Brnot Valentin

Mazuran Friderik - stot.
Camernik Herman
Demsar Franc

Jelenc Franc Gréar Janez Korent Franc
Sustar Andrej Igli¢ Anton Lukman Luka
Tekave Franc Jeretina Franc Lencek Jakob

PODPEC Kotnik Matija Igli¢ Janez
Zorko Stanko Mav Janez Smarajc Janez
ZNOJILE Petri¢ Ferdinand Sum Janez

Avbelj Anton Tekave Lorenc Poiar Janez

PRAPRECE Ster Jozef - pogreSan Vidmar Franc
Urbas Anton

Capuder Peregrin
Pozni¢ Anton
Potoénik Anton
Potoénik Karl
Tav Franc
Zandar Leopold

Hribar Felicijan - pogreian

spominskih hi§ in domov pomembnih moz. Znane zgodovinske
osebnosti: Janko Kersnik, Jakob Zupan, Fran Maselj

Podlimbarski, Jovan Vesel Koseski, Josip PodmiljSak, Peter
Levec in drugi so presegle lokalne meje. Vsaka na svoj nacin je
tvorno posegla v slovensko kulturo. Zaradi razli¢nih gradbenih
posegov in predelav je vecina rojstnih hi§ pomembnih moZ izgu-
bila svojo prvotno podobo. Ceprav so vse rojstne hise pomemb-
nih moZ oznaCene s spominskimi plo§¢ami, ostane njihov

Krasnja - spominska plo§ca na rojstni hisi pisatelja JoZeta Podmilj$aka
(foto: Peter Fister)
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nakljucni obiskovalec rahlo razoCaran, saj si ne more predstav-
ljati, da je skupni imenovalec tolik§nega kulturnega kapitala le
spominska plosca.

Na obmocju ob¢ine Lukovica je registriranih ve¢ posamiénih
vojnih grobis¢ iz ¢asa druge svetovne vojne, ki so urejena zunaj
krajevnih pokopalis¢. Tak$na grobisca so v Blagovici, Brezovici
pri Zlatem Polju, Korenu in Vrankah. Druga vojna grobis¢a so
na krajevnih pokopali§¢ih: Brdo pri Lukovici, Krasnja, Sentvid
pri Lukovici, Podgora pri Zlatem Polju in SentoZbolt.

Tudi med obeleZji je najve¢ spomenikov druge svetovne vojne.
V ospredju oznacevanja so bila po drugi svetovni vojni grobisca
padlih borcev in Zrtev faSisti¢nega in nacisticnega nasilja. Vsak
kraj se je hotel spomniti in se simboli¢no pokloniti padlim v vojni.
ObeleZja so bila likovno skromna, oblika pa vkljucuje simbole
nacionalne pripadnosti in odpora proti okupatorju. Politi¢no
soglasje za postavitev spomenika ali drugega obelezja je bilo
moZno relativno hitro dosec¢i. Poleg druZzbenopoliti¢nih organi-
zacij, drudtev, zvez in krajanov so ta dejanja podpirale tudi gospo-
darske organizacije. Tako se na prvih obelezjih po vojni pogosto
pojavlja oblika Triglava, zvezda, partizanski in kurirski emblem,
reliefna upodobitev boja, srp in kladivo in drugi simboli. Primer
takSnega obeleZja je spominska ploi¢a v kamnitem okvirju z
zgornjim zaklju¢kom in simbolom Triglava v SentoZboltu.
Obelezje, posveceno 19 padlim borcem druge svetovne vojne, je
postavil 1946 Krajevni odbor OF SentoZbolt. Podobno oblikovno
reditev je izbral Okrajni odbor ZZB NOV Kamnik za obelezje v
Vrhovljah. Postavljeno je v spomin na ustreljene politi¢no aktivne
delavce in borce, ki jih je nemski okupator 6. januarja 1945 ujel v
Rudniku pri Radomljah.

Vrhovlje - Spomenik NOB (foto: Renata Pamic)
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Tak8no obeleZje najdemo tudi na ostankih med drugo sve-
tovno vojno poZgane Novakove hiSe nad vasjo Obrge. ObeleZje
iz leta 1962 je posveceno TomaZu Novaku — Srecu, komandan-
tu Kamniskega bataljona, ki je padel v Lipi na Dobrovljah 20.
februarja 1944. Podobno obeleZje je bilo Ze leta 1950 postavlj-
eno tudi na Golcaju, kjer je 28. oktobra 1941 padlo deset borcev
Radomeljske ¢ete in v zadnji nemski ofenzivi 1. januarja 1945
Se 6 aktivistov OF. Teh Sest je nemski okupator ustrelil pri
Vrankah, ko so pokopavali dva padla borca. V zadnjih letih je
bilo obeleZje na Gol¢aju veckrat razbito.

Med zgodovinskimi dogodki vojnega Casa je treba posebej
obravnavati posamicne druZinske tragedije. Primer druZinske
tragedije oznaCuje na primer spominska plo§¢a s simbolom
Triglava in zvezdo na Balohovi hisi v Dolinah nad U¢akom. Leta
1969 postavljena plosca je posvecena Francu in Franc¢iski Baloh,
ocetu in materi petih otrok, ki so ju pripadniki enot SS po tezkem
mucenju ustrelili 18. maja 1944 v Izlakah. Hisa se varuje tudi kot
etnoloSka dediS¢ina. Podoben primer druzinske tragedije
oznacuje spominska plo§¢a na Koros$¢evi domaciji v Spodnjih
Lokah. Plos¢a, odkrita leta 1966, je posvecena petim Clanom
Koros¢eve druZine, ki so jih 12. januarja 1945 nemski orozniki iz
Kra3nje postrelili skozi okno hise. Od strelov izkrivljene okenske
mreZe Se danes spominjajo na to grozljivo dejanje, ki je pustilo
hude posledice za kmetijo.

Posebno skupino spomenikov tvorijo osrednji spomeniki
padlim, postavljeni bodisi kot samostojni javni spomeniki bodi-
si kot spomeniki na grobis¢ih padlih borcev in Zrtev druge sve-
tovne vojne. Ti so ponavadi tudi avtorsko delo, kvalitetnejSe
oblikovani in s svojo neposredno okolico pomenijo tudi pros-

Brezovica pri Zlatem Polju. Grobiice padlih v drugi svetovni vojni (foto:
Renata Pamic)
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torsko kvaliteto. Med boljse urejeno grobi3ce v prvem desetletju
po drugi svetovni vojni Stejemo spomenik v Brezovici pri
Zlatem Polju, kjer je pokopanih 33 neznanih borcev, ki so jih po
vojni prenesli iz Crnega grabna in okolice. Grobice je dal ure-
diti okrajni odbor ZZB NOV Kamnik 27. aprila 1951.

Leta 1985 je bil izdelan nacrt za ureditev spominskega
obelezja v Blagovici in grobiSca padlih med vojno 1941-1945
na krajevnem pokopali¢u v Krasnji. Za obe lokaciji je izdelal
nacrt arhitekt Andrej Mlakar. Najveckrat so spomeniki kamniti,
po obliki okrogli, kvadratni ali pa trikotni obeliski z vklesanim
posvetilom in imeni padlih med vojno. Na vrhu je ponavadi
vklesana ali pritrjena zvezda, v bazi¢nem delu pa so podatki o
naro¢niku in letu postavitve spomenika. Nacrti teh spomenikov
so vkljucevali tudi kvalitetnejSo prostorsko umestitev in hor-
tikulturno ureditev. Spomenik naj bi imel svoje Zivljenjsko oko-
lje ter likovne in prostorske kvalitete. Na spomenikih druge sve-
tovne vojne so vklesane in rdece obarvane ¢rke skoraj pravilo.
Med najboljSe spomenike na obravnavanem obmocju uvriéa
stroka spomenik v Prevojah pri Sentvidu. Spomenik Mrtva
straZa je delo kiparja Janeza Pirnata. Spomenik, kamnito kom-
pozicijo treh partizanskih strazarjev na monolitnem podstavku z
vklesanimi imeni 35 padlih borcev in Zrtev faSistiCnega nasilja,
je dala postaviti krajevna organizacija ZZB NOV Prevoje v
sodelovanju s Skup&¢ino ob¢ine Domzale. Odkrit je bil 27. juli-
ja 1966.

Ob spomeniku prve svetovne vojne na pokopalisu v
Sentvidu pri Lukovici je bilo Ze leta 1946 urejeno grobiice
sedemnajst padlih v drugi svetovni vojni. GrobiS¢e ohranja
avtenti¢no ureditev, v kompoziciji s spomenikom iz prve sve-
tovne vojne je to primer ureditve tovrstnih grobis¢ takoj po
drugi svetovni vojni. Grobisce je v svoji zasnovi oblikovano kot
niz pokon¢nih betonskih, rustikalno obdelanih nagrobnih okvir-
jev z vgrajenimi spominskimi plo$¢ami. Od preostalega dela
pokopali$¢a loci grobis¢e nizka betonska ograja iz stebriCev in
horizontalnih povezav. V osi pogleda na spomenik prve sve-
tovne vojne so postavljena kovinska dvokrilna vhodna vratca. Z
ureditvijo in interpolacijo obeh spomenikov je dosezena likovna
in prostorska kvaliteta. Prva obeleZja po drugi svetovni vojni so
bila likovno in materialno skromna; velikokrat so za spomenik
poiskali skalo v okolici, spomenik pa izdelali iz betona slabe
kakovosti.

Sestdeset let po vojni ugotavljamo posledice zoba casa ter se
soo¢amo s problemi ohranjanja prvotnih spomenikov. Njihova edina
vrednost ostane le Se v zgodovinskem sporocilu. Ko spomenik
popolnoma propade in ga ni ve¢ moZno obnavljati, skuSajo pri
izdelavi novega obeleZja posnemati obliko in sporo€ilo prej$njega.
Kompromise ponavadi sklepajo le pri izbiri kvalitetnejSega kamna.
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Pri spomenikih druge svetovne vojne se pojavlja novost, da je
v zadnjem casu na njih tudi kriz, simbol kr3¢anske vere in
trpljenja. Med padlimi udeleZenci in civilnimi Zrtvami druge
svetovne vojne je bila vecina kricanske vere. Zaradi tega so na
primer va$¢ani Korena na grobis¢u padlih vas¢anov ob obnovi
spomenika dali vklesati Se kriZ. Tako sta simbol zvezde in kriza
na spomeniku skupaj. PoZig vasi Koreno julija 1942 je imel stra-
hotne posledice za vas; nemski okupator je v ogenj vrgel pet-
najst moSkih in Zensko. Podobno usodo so avgusta 1942
dozivele okoliske vasi Zlato Polje, Brezovica, Obrse, Mala
Lasna, Podgora, Trnov¢e in Se prej julija 1942 Hrastnik pri
Morav¢ah. Zlo¢ini nemskega okupatorja na tem obmodju so
pustili strahotne posledice in spadajo med najhujse zloCine nad
civilnim prebivalstvom. PoZgano je bilo okrog 120 his$ in gospo-
darskih poslopij ter izgnanih ve¢ kot 220 ljudi. Z Zlatega Polja
je odslo v partizane 82 ljudi in skoraj Cetrtina vseh prebivalcev
je padla bodisi v bojih bodisi kot talci ali Zrtve taboris¢. Sele v
kontekstu poznavanja teh zgodovinskih dogodkov je mozno
razumeti, zakaj je na tem obmocju toliko obeleZij.

Za vse zlo€ine in poboje na domacih tleh med vojno in po
njej pa ni bil kriv le nemski okupator. Rezultat ravnanja eno-
strankarske vodilne politicne vojne in povojne oblasti je bila vse
veCja polarizacija politicne mo¢i na razli¢ni ideoloski podlagi
ter posledi¢no zapiranje prostora za politi¢no svobodo in plura-
lizem. Zato so se Ze med drugo svetovno vojno in po njej doga-
jali medsebojni obracuni in likvidacije. Naloga zgodovine je, da
to poglavje obdela in osvetli z argumenti in dokumenti.

Z osamosvojitvijo in nastankom lastne drzave 1991 leta se je
odprla pot demokraticnim druzbenim spremembam in
strankarskemu pluralizmu. Rezultat sprememb je tudi
oznacevanje dolgo let zamol&anih povojnih Zrtev druge sve-
tovne vojne. Tako se po osamosvojitvi leta 1991 ustanavljajo
Komisije za ugotavljanje pobojev zamol¢anih Zrtev in postavlja-
jo farne plosce in druga obeleZja povojnim Zrtvam. Tudi na
obmoc¢ju obéine Lukovica je postavljeno nekaj tovrstnih
obelezij. Leta 1995 je bila odkrita ob Zupnijski cerkvi na Brdu
pri Lukovici kapelica Zalostne Matere boZje s tremi plo§¢ami z
imeni 79 povojnih Zrtev, oktobra leta 2002 so odkrili spominsko
plos¢o 20-tim povojnim Zrtvam v Blagovici in istega leta
samostojno obeleZje devetim povojnim Zrtvam na pokopali$éu v
Cesnjicah, povojnim Zrtvam je posve&en tudi spominski kriZ na
hribu Cicelj nad Krasnjo.

Iz Casa najnovejSe osamosvojitvene vojne leta 1991 je na
obmocdju ob¢ine Lukovica postavljeno obeleZje na Mali Lasni.
ObeleZje ima obliko piramidalne cestne barikade, ki simboli¢no
ponazarja organizacijo in obrambne aktivnosti v ¢asu zadnje
domovinske vojne.
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Za vse zgodovinske memorialne spomenike in dedi$¢ino pa
Jje klju¢no vpraSanje njihovo vzdrZzevanje in lastniStvo. Kljub
veljavni zakonodaji pristojnosti na tem podro&ju niso dokonéno
opredeljene, zakonodaja pa se spreminja in usklajuje z evrop-
sko. LastniSko pravni status marsikaterega spomenika $e ni ure-
Jjen. Tako bo treba od primera do primera urejati razmerja med
lastniki zemljis¢ s spomeniki in nosilci javnih druzbenih
interesov, poskrbeti za odmero posameznih spomenikov, zago-
tavljati nemoten dostop in vzdrZevanje. Spomeniki so se marsi-
kje ohranili, ker je zavedanje ljudi o zgodovinskem pomenu na
visoki ravni, njihovo vzdrZevanje pa velikokrat temelji na pro-
stovoljnosti domacinov ali drugih posameznikov. S strokovnega
staliS¢a to ni in ne sme ostati edina reSitev za spomenike.
Njihovo urejanje in vzdrZevanje se mora urejati sistemsko s
pripravo letnih programov vzdrZevanja in pravo¢asnim naérto-
vanjem finan¢nih sredstev na ravni lokalne skupnosti, ki je
nosilka varstva dedifC¢ine na tem obmodcju. V ta sklop nalog
spada Se redni strokovni nadzor in skrb za uresniditev drugih
upravnih nalog.

Naj kon¢am ta prispevek s tabelari¢nim prikazom Ze eviden-
tiranih razli¢nih obeleZij in z mislijo, da to nikakor ni kon¢no
stanje. O vseh obeleZjih ni bilo moZno spregovoriti. Prispevek
se je izognil opisom spominskih his, ker te Se niso dovolj doku-
mentirane in strokovno valorizirane, izognil se je detajlnim opi-
som pomembnejsih objektov, kot sta poStni postaja v Lukovici
in SentoZboltu, in obdelavi posameznih pokopalisc.
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- P Spomeniki | Spomeniki | Rojstne hide Drugi
S"p"l‘ m“'“:"" gr::{g“i’n . prve druge | inplosfe | indomovi | 2godovinski
Ime kraja i 5 povajni il memorialni
Kipi gpomenilcum vojne vojne irtvam osebnosti ohjekti
Blagovica 1 1 pokopaliste
Brdo pn A 5 .
Lukeviai | 1+1KP ! 1 I pokopalitte
Brezovica
pri Zlatem 1
Polju
Cetnjice 1 1 1 pokopaliste
Gaolaj 1
Gradiite
pri 1 pokopalisée
Lukovici
Koreno 1
Krainja 3 1 1 1 pokopalisie
Lukovica 1 postna postaja
trg
Mals oganws:-ojin-x-ni
Lakna vojni 1991
Obrke 1
Podgora
pri Zlatem 1 ] pokopalitte
Polju
Prevoje pri 3
i !
ntvidu
Rafolée 1 pokopalitée
Spodnje | |
Koseze
Spodnje 2 I I
Loke
g&“";‘@ pokopalitde
pokopalitée in
Sentozholt 2 nekdanja poitna
postaja |
Sentvid pri :
Lukovici pokopaliiée
Trojane 1 2
Uéak 1 1
Vranke 1
Wrha 1
Wrh nad \ 1
Kradnjo
Vrhovlje 1
Skupaj 16 8 3 i1 4 6 16

Stevilo do danes evidentiranih plo¥é, spomenikov in drugih zgodovin-
skih objektov na obmodju obcine Lukovica
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* Fotodokumentacija Zavoda za varstvo kulturne dedi$cine
Slovenije; OE Kranj.
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Ljudska pesem
v lukoviski okolici

judska pesem Zivi in se ohranja, Kjer in dokler jo ljudje poje-

jo, saj se tudi s petjem prenasa iz kraja v kraj. Zato je veliko
Stevilo pesmi znanih po vsem slovenskem narodnostnem
ozemlju, in sicer ne glede na politicne meje. Na razsirjenost
vpliva tudi okolii¢ina, da so pesmi nekdaj spremljale skoraj vse
Sege ob rnéj nikih ¢lovekovega Zivljenja (ob svatbi, smrti) ter ob
verskih in ljudskih praznikih koledarskega leta (boZi¢, velika
no¢, Marijini prazniki) pa na prehodu iz starega v novo leto, ob
prihodu pomladi, v najtemnejSem delu leta ipd., seveda so pesmi
spremljale tudi nekatera lazja skupinska dela ne samo na
kmetih, ampak celo po obrtnigkih ali tovarniskih delavnicah. Ce
so bili sodelujoci iz raznih krajev, bodisi primoZeni oz.
prizenjeni, priseljeni ali jih je privabila zaposlitev, je bilo
druZenje priloZnost za petje, za izmenjavanje pesmi. Zal, zapiso-
valci niso vedno mislili na to in ni takih podatkov.

To bolj ali manj velja tudi za pesemsko izrocilo na obmocju
lukoviske obcine, ki ni posebno veliko, vendar dokaj gosto
naseljeno, ¢e sodimo po Stevilu krajev. Doslej je bilo tod
nabranih 348 pesemskih zapisov, rokopisnih in objavljenih. To
ne pomeni tudi tolik§no §tevilo razlicnih pesmi, saj so bile
nekatere zapisane v ve¢ krajih. Stevilo zapisov ni odvisno od
velikosti kraja, ne od pevske vneme prebivalcev, marve¢ od
tega, ali je bilo obmoéje Ze nacrtno raziskano ali ne.

Najstarejsi zapis z lukovi§kega obmocja je nastal pred letom
1869 in je bil objavljen kot §t. 29 v 1. knjigi zbirke Karla Strek-
lja Slovenske narodne pesmi I-IV (Ljubljana 1895-1923) s
pripombo »Kranjska s Trojan«. Besedilo je krajéa‘ varianta
pripovedne pesmi o Lavdonovi zmagi nad Turki pri Beogradu.
Kdo je bil zapisovalec, ni znano. Morda je bil Matija Majar, ker
Strekelj navaja, da je pesem naSel v rokopisnem Zborniku naro-
dnih pésnij ... (zbral in uredil Matija Majar).
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Sedem let pozneje je GaSper Kriznik, trgovec iz Motnika,
zapisal pesem o pti¢ici — svarilki (gl. §. 803 v 1. knj. Strekljeve
zbirke), ki da mu jo je »pel iz Blagovice 60 let stari tesar in
berac 1876«.

V zadnjih letih 19. stol. je po lukoviski okolici zapisoval Fran
Marolt (r. 1865), ki je kot ucitelj nekaj casa sluzboval v
Blagovici, 1887-1901 pa na Brdu, kjer je tudi glasbeno deloval.
Tu je bil rojen sin France (1891-1951), ki je naSi kulturni
javnosti znan kot ustanovitelj in vodja Akademskega pevskega
zbora, s katerim je v letih 1927-1941 prirejal koncerte priredb
slovenskih ljudskih pesmi. Najvecja njegova zasluga je
ustanovitev Folklornega inStituta leta 1934, danaSnjega
Glasbenonarodopisnega inStituta (v okviru Znanstvenorazisko-
valnega centra pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti,
poslej cit. kot GNI/ZRC SAZU/), s ¢imer je postal utemeljitelj
slovenske etnomuzikologije. Leta 2002 so mu na rojstni hisi na
Brdu odkrili spominsko ploico.'

Marolt st. je med uciteljevanjem v Crnem grabnu zapisal 42
pesmi, nekatere je harmoniziral in zbirko 1909/10 izrocil
Glasbeni matici, kjer je tacas imel sedez Odbor za nabiranje
slovenskih narodnih pesmi z napevi.’ Najve¢ (kar 18 pesmi) je
zapisal na Prevojah, kjer mu je pel Ludvik Rus, Posamezne je
zapisal priloZznostno v Lukovici, Rafol¢ah, Sentvidu in
Kompoljah. Pri nekaterih omenja, da jih pojejo v ve¢ krajih.
Deset pesmi mu je 1892 zapela Zena, roj. Milka Coriary,
Ljubljancanka, sicer pa postna upraviteljica v Crnem Vrhu nad
Idrijo, kar je Marolt omenil pri vsakem zapisu. Seveda to ne
pomeni, da so pesmi, ki jih je pela, iz Crnega Vrha.

S konca 19. stol. je zbirka Matije Rodeta, iz katere je Strekelj
v svojih Slovenskih narodnih pesmih objavil 6 pesmi iz Javorja
in 5 iz Lukovice.® Pri nekaterih je podvomil, ali jih je res zapisal
Rode, ker je v zbirko uvr§cal tudi zapise drugih.
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Iz Lukovice je v Strekljevi zbirki (. 5932) Se zapis nekega

Antona Zlogarja, iz Blagovice pa naj bi bila pesem, ki jo je neki
J. E. Luzar prepisal iz stare pesmarice (§t. 1686).
v Ljubljani 1906, sta tudi 2 pesmi s Prevoj ter po ena iz
Lukovice in Zlatega Polja, verjetno priloZnostni zapisi pred
1906. PribliZno v istem ¢asu je Ivan Primozi¢ zapisal eno pesem
v Kragnji, Janko Zirovnik pa eno na Trojanah.* V Kra3nji je leta
1910 zapisal 4 pesmi France Stel¢, pevovodja Lire v Kamniku,
eden od zapisovalcev omenjenega Odbora za nabiranje sloven-
skih narodnih pesmi z napevi.’

Izbruh prve svetovne vojne je to vseslovensko zapisovanje
prekinil in nikoli ni bilo obnovljeno. Zbrane pesmi, okoli 13.000
zapisov, so bile izroCene v varstvo Etnografskemu muzeju v
Ljubljani in leta 1957 jih je dobil v last GNI. Z ustanovitvijo
Folklornega inStituta se je moglo zaceti nacrtno zbiranje in po
nakupu magnetofona 1954 tudi zvo¢no snemanje. Leta 1958 so
sodelavci GNI obiskali Rafolée in posneli 72 pesmi.

Nadaljnja snemanja so bila 1960 v Blagovici, Ce$njicah,
Sentozboltu, 1961 spet v Cesnjicah, nato v Lipi, Poljanah nad
Blagovico, v Rakitovcu in Selcah, 1978 v Zlatem Polju, 1982 v
Kra3nji in Spodnjih Prapre¢ah, 1984 v Gabrju nad Blagovico in
na Krajnem Brdu.

Leta 1975 je sodelavka RTV Jasna Vidakovi¢ za tedensko
oddajo Slovenska zemlja v pesmi in besedi snemala v Zavrhu pri
Trojanah in 1983 v Blagovici.

Pesemsko izroc¢ilo lukoviske okolice — kakor se razodeva v
doslej zbranih primerih — je z vsebinskega vidika zelo pisano,
saj obsega pesmi domala vseh vrst. Ce je bilo kje zapisanih ali
posnetih ve¢ pesmi ene vrste, je zgolj nakljucje, ki kaZe, da so
bili v tistem Casu tam pevci, ki so jih najbolj zanimale npr.
pripovedne pesmi, drugim so bile pri srcu naboZne, kakr$ne so
bile v navadi ob bedenju pri mrli¢u, moski, zlasti mlajsi, so znali
vec ljubezenskih in vojaSkih, medtem ko so drugi peli vsevprek.

Tako je npr. »posestnik Ludvik Rus na Prevojah« leta
1891/92 zapel ucitelju Maroltu kar 14 pesmi vseh vrst in je bil
takrat eden izrazitejsih pevecev.

Veliko in razli¢ne pesmi je sodelavcem GNI leta 1958 pela
Marija Petek, 69-letna, doma iz Imovice in primoZena v
Rafol¢e. Ko je bila $e 6-letna deklica, je sliSala prepevati ok. 70-
letno (rojena je bila ok. 1825) Johano Najpavrovo, od rojstva
slepo Zensko iz Doba, ki je Zivela v Imovici. Od nje se je Marija
naucila in za zmeraj zapomnila pesmi, zlasti tiste, ki veljajo lju-
dem za zelo stare in so zato zelo upoStevane, npr. o sv. Barbari
zazidani, o mrtvaski kosti, ki kaznuje objestnega fanta, o
nevesti, ki je skrivaj umorila troje svojih otrok in vendar §la z
zelenim vencem k poroki, in druge .
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Podobno se je leta 1961 v Lipi nad Blagovico izkazala za
pevko pripovednih pesmi Katarina PodbelSek, saj je znala pesmi
npr. o sv. Peregrinu, ki pomaga v nesre¢i vozniku, ali o sv.
Antonu pridigarju, ki sta drugod Ze pozabljeni. Tudi v
Rakitovcu je bila v tistem Casu skupina pevk z zanimivim spore-
dom pesmi in v Selcah Ana Gril in Pepca Kodra, ¢e omenimo
samo nekatere.

Ljudskih pesmi ne pojejo samo posamezni pevci ali celo
samo Zenske, zlasti starejSe. Odkar obstaja moZnost zvo¢nega
snemanja, zbiralci radi snemajo tudi skupine pevcev, bodisi
moskih, Zenskih ali meSanih, mlajsih ali starejSih, saj se jim iz
takih posnetkov razodeva nacin vecglasnega ljudskega petja do
vseh odtenkov.

Ljudske pesmi se danes izgubljajo ali tonejo v pozabo zato,
ker ni veC vseh tistih Seg, ki so pesmi nekdaj spremljale in torej
ni ve¢ nekdanjih priloZnosti za petje, zlasti nekaterih pesmi. Ce
so se npr. legendne pesmi ohranile e v na§ ¢as, so se zato, ker
je bilo dolgo v navadi petje pri mrlicu, saj je umrli lezal do
pogreba doma na mrtvaskem odru in so se ob njem poleg
domacih zbirali tudi sorodniki, sosedje, prijatelji. Tako so znali
ne le v Rafolcah leta 1958, ampak Se 1984 v Gabrjah in na
Krajnem Brdu peti mrli¥ke pesmi, kakor: Clovesko Zivljenje
mal ¢asa trpi, Snockaj ob dvanajsti uri, Kaj je to, ki je tu
mrtvo, ipd.

Ko je bil 1892 ucitelj Marolt povabljen na svatbo v
Kompolje, je bila najbrz §e vsa po starem. Zato je mogel zapisati
svatovsko Ljuba druzba, prosim vas, ki so jo po njegovem peli
»na Zenitovanju po vsej Kranskej« in jo »navadno spremlja
godec na meh (harmoniko), ves svatovski zbor pa poje.« Na tisti
svatbi v Kompoljah sta »spremljala dva godca, Knez in
Baronéek (tako so jima rekli po domace), oba iz KraSnje.«

Zdaj so svatbe kajpak preprostejse, vendar je bilo $e po drugi
svetovni vojni, npr. v 60. in 80. letih, ponekod mogoce posneti
pesmi, ki so nekdaj spadale med redne svatovske, npr. v
lukoviski okolici Urca bije polno¢i, Srecen Zenin in nevesta,
Vzemi krancel, tetka ti, Svitaj se, svitaj beli dan idr.

Da so se na svatbi in tudi sicer v druzbi ob kozarcu vina
vrstile razne zdravice in Saljive pesmi, ni treba posebej omenjati.

Leta 1910 je France Stelé v Krasnji zapisal trikraljevsko
Glejte, glejte, kdo je tam, 1. 1958 pa so v Rafol¢ah trdili, da
koledovanje ni v navadi in res med poznejSimi zvo&nimi posnet-
ki ni nobene kolednice.

Od naboznih pesmi so se ohranile zlasti Marijine, nekatere
romarske in odpevi na Zalostni rozni venec, npr. Dusa, le pojdi
z mano, Al mi smo romarji, Tri kaplje krvi Jezusove, Marija
je po polju sla, O sedmerih Zalostih Marije idr.



Zbornik obcine Lukovica

O nacinu petja je zbranih malo podatkov, bodisi da prvi zbi-
ralci sprva niso dovolj mislili na to, poznejsi pa morda menili,
da se bo Ze iz transkripcij zvo¢nih posnetkov videlo, kak3no je
ljudsko petje po 'ukoviski okolici.

Marolt, ki je bil kot ucitelj tudi glasbeno izobraZen, je pri treh
svojih zapisih omenil nacin petja. Za fantovsko pesem Dekle,
povej, povej / al me Se ljubi$ kej, ki jo je zapisal 1889 v
Lukovici, a pripomnil, da »se poje v Lukovici, Sentvidu in na
Prevojah«, je pripisal, da jo pojejo dvoglasno, lahko pa tudi tri-
ali tiriglasno. V tem primeru je »vodilni glas v 1I. tenorju«.

Pri zapisu druge fantovske, tj. Nocoj, le e nocoj, /ko mesec
svetil bo, ki jo je zapisal prav tako 1889 v Lukovici, je pripom-
nil, da se poje tri- in Stiriglasno, z vodilnim glasom v II. tenor-
ju, da je besedilo zloZil Simon Jenko in je ponarodelo, »napev
pa je odlo¢no naroden«.

O pesmi Na planincah sonce sije, ki jo je 1889 zapisal v
Rahol¢ah (Marolt je uporabil ljudsko poimenovanje za uradno
Rafolce), pravi, da jo dvoglasno pojejo otroci, pastirji na pasi,
medtem ko jo je Stiriglasno »sliSal peti v gostilni na semanji
dan«. Marolt, ki je bil tudi zborovodja, uporablja zborovsko
oznako II. tenor za tisti glas, ki ga ljudska govorica pozna kot
naprej peti.

Ljudski pevci imajo za posamezne glasove v vecglasju svoje
izraze. Neka pevka v Rafolcah je povedala, da si pri triglasnem
petju od spodaj navzgor sledijo ta nizek glas, ta sreden, ta visok;
¢e je dvoglasno, se poje paru glas in drug glas; namesto visok
glas peti pravijo na tanko, nizek glas na debelo. Kadar je vecja
skupina, poje eden naprej, drugi ¢ez, ostali pomagajo, tj. pojejo

Transkripcije zvo¢nih posnetkov kaZejo, da je pri dvoglas-
nem petju vodilni glas lahko spodnji ali zgornji in da razlika
med njima ni nujno ves ¢as terca. Ljudski pevci tudi ne zacenja-
jo hkrati kakor zborovski. Izraz za vodilni glas naprej pomeni v
resnici, da zacne pesem en sam in se spremljajoci glasovi potem
pridruZzijo, saj se morajo prilagoditi tonovskemu nacinu, ki ga z
zacetkom nakaZe vodilni glas, ga tako rekoC ujeti. Glede tega
med mo8kim in Zenskim petjem ni razlike.

Sele zvo&ni posnetki so pokazali, da so v lukoviski okolici —
kakor drugod po Slovenskem — nekatere pesmi v 5/8 taktovskem
nacinu (s Cetrtinko, osminko in Cetrtinko v vsakem taktu), ki ga
Solska glasbena teorija ne pozna. Pri fantovskem petju se doga-
ja, da pri nekaterih pesmih vodilni pevec sam zapoje prva dva
verza kitice, potem pa vsa skupina veéglasno dopolni besedilo.

Kitice niso samo S§tirivrsti¢ne, kakor se navadno misli. V
nekaterih pesmih so lahko samo dvovrsticne ali petvrsti¢ne
posebne oblike, tudi vecvrsti¢ne kot razvojna oblika iz alpske
StirivrstiCnice ali mlajSa oblika po zgledu umetnih pesmi.
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Ponekod je vsaki kitici dodan pripev, navadno iz nesmiselnih
zlogov (tralala ...), ki pomeni samo oblikovno sestavino ne
glede na vsebino pesmi.

Teh nekaj pojasnil $e daleC ne more dati prave podobe
pesemskega izroCila lukoviske okolice. Za ponazorilo
povedanega naj sledi vsaj nekaj primerov razli¢ne vsebine, iz
vec krajev in razli¢nih tudi z glasbenega vidika. Vzeti so iz arhi-
va GNL



Zmaga Kumer: Ljudska pesem v lukoviski okolici
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ker lun-ca sve - ti ce-lo nog, men pa za - spa-ti ni mo - goc.

2. Mene mocno srce boli, 4. Oh dekle ti precartana, 6. Pa to me najbolj veseli,
vse solzne moje so o€i. ne bo§ dolg obrajtana, pomanjkanja deklet $e ni,
Brez urzaha nemajhnega bo prisla enkrat temna no¢, vsak fant dekle lahko dobi
ljubezen je razlocena. ti vzela vso lepoto proc. brez Zalosti in brez skrbi.

3. Oh, dekle, §koda je za te, 5. Zdaj resno si bom Se zapel,
za tvoje zvesto je srce, dekletom ne bom vec verjel,
ker mene ti za norca ma§ tako si bom srce hladil,
in druzga fanti¢a §temas, pa drugo ljubico dobil.

urZzah = vzrok; §temati = rad imeti; precartan = zelo neZen; obrajtana = cenjena

(GNI O 5203) Zps. Fr. Marolt 1891 na Prevojah, pel Ludvik Rus.

Do-bri ve - ¢ir, ljub-ca mo - ja in ta be - la post-la tvo - ja,

le u-bar-ni se, od-pi-raj pol-ken-ce, ¢&e si, ¢e silub-ca mo-ja Se.

2. Jaz ne bodem gor vstajala, 3. Kaj se tebi dolgo zdelo, 4, Slavo bo Ze treba jmati,
si tri lucke prizigdla, ko me ni blo tri vecera! u tuje kraje se podati,
ker men se dolgo zdi, Kaj pa takrat bo, svitla suknica,
ker men se dolgo zdi, oj, kaj pa tdkrat bo, ta, oj ta bo moja ljubica.
ko te, ko te ni blo tri no¢i. ko bom, ko bom jaz uzev slavg?

(GNI M 24.740) Cesnjice nad Blagovico 1961, pela Anton in Janez Sinkovec.
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Zbornik obcine Lukovica
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2. Solne ma prav nové, 4. Pravjo: Bogata bo!
nogavice plavé, Pojmo le klicat jo,
zlate oringalne ¢e bi denar ne biv,
nosi dekle, dekle, bi jo pustiv, pustiv,
zlate oringalne ¢e bi denar ne biv,
nosi dekle. bi jo pustiv.
3. Rdeta je prav lepo, 5. Ona ma tauZonte,
stopa tud fajn drobno, jaz mam pa varZete,
fantov zadost ima, tauZonte u varZet djav,
fajn vse golfa, golfa, za vince dajav, dajav,
fantov zadost ima, tauzonte u varzet djav,
fajn vse golfa. za vince dajav.

zaubr = postavna, ¢edna; Solni = lahki ¢evlji; oringalne = uhani; fajn = fino; tauZante = tisofake; varZet = Zep

(GNI M 24.768) Cesnjice nad Blagovico, 1961, peli fantje, naprej Pavle SemprimoZnik.

Le-po za - hva-len fan-tic moj, fan-ti¢ moj, le-po za-hva-len fan - ti¢ moj!

2. Ker si mi uhranil krancal moj, krancal moj, 4. Ocka in mamca prestari, prestari,
ker si mi uhranil krancal moj. sestre in bratje premladi.

3. Lepu zahvalen Zenen moj, Zenen moj, 5. Urca je Ze upolnoci, polnoci,
ker si mi uhranil krancal moj. uzemi dol krancal, tetka ti!

(GNI M 24.870) Cesnjice nad Blagovico, 1961, pel godec Joze Sinkovec. Povedal je, da to poje godec na svatbi, ko nevesti snamejo
venec.
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Zmaga Kumer: Ljudska pesem v lukoviski okolici

1. Pa ni lep§ - ga, ni  boli§-ga, de je ti§-lar do - ma,

on mi de - la, on mi vo - bla e-no no - vo hi-& - co,
ni¢ pre-dol - go, ni¢ 8§ - ro - ko, saj ne bom ple-sa-la v_njej,
mir-no bo - dem po-¢ - va - la, mrt-va bom le-Za-la v_njej.
2. Pa ni boljsga, ni lepSga, 3. Pani lepSga, ni bolSga,
Ce je Sustar doma, ¢e je mojskra doma,
on mi dela, on mi §iva ona dela, ona Siva
ene nove Soloncke, eno novo kiklco,
ni¢ predolge, nic¢ Siroke, ni¢ predolgo, ni¢ Siroko,
saj ne bom plesala v njih, saj ne bom plesala v njej,
mirno bodem pocivala, mirno bodem pocivala,
mrtva bom leZala v njih. mrtva bom leZzala v njej.

ti§lar = mizar; vobla = skobla; $ustar = cevljar: Soloncki = ¢eveljcki; mojskra = Sivilja; kiklca = krilce, obleka

(GNI M 24.720) Poljane nad Blagovico 1961, peli Pepca Kodra in Stefka Resnik.
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I.Al mi smopa ro-mar-ji, ro-mar-ce, Ma-ri-joza gna - do pro-si-mo.
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O lju-ba Ma - ti bo - Za si Ma -ri - ja iz  Sve-tih go - ra

2. Si starega gvanta sleCena

pa druziga noviga oblecena.

O ljuba Mati boZja si,

Marija iz Svetih gora.
gnada = milost; gvant = obleka (ponekod je Marijin kip obleten in ima ve¢ oblek,

da ga lahko preoblacijo glede na praznik)

(GNI M 24.729) Ce3njice nad Blagovico, 1961. Pela Janez in Anton Sinkovec. Pesem sta slifala od starih ljudi. Peli so jo kot romarsko
ali mrlisko. Namesto Marija iz Svetih gora, se lahko poje tudi Marija Tithinjska, Marija CeSenjska ipd., kamor so pa¢ romali.
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Zbornik obcine Lukovica
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2. Ker si videla
preljubga Jezusa,
kje za nas krvavo bican biv.

3. Jezus ves krvav
je pred Marijo stav,
od Marije je slovo jemav.

4. Ljuba Bozja Mat,

5

kolk s mogla ti prestat,
Zalostna si bla sedemkrat.

Ker si videla
preljubga Jezusa,
ki je za nas s trnjem kronan biv.

(GNI M 21.948) Rafolce pri Lukovici, 1958. Pela Marija Petek.
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2. Svet Anton star leta tri,
se Ze v Soli brat udi.
Lala, lala ...

3. Svet Anton star sedem let,
znal je Ze lepo pisat in brat.
Lala, lala ...

4. Svet Anton star Sestnajst let,
znal je Ze lepo pridgvati.
Lala, lala ...

5. Vse je nega poslusalo,

svetga Antona pridgarja.
Lala, lala ...

6. Ticki po luftu letajo,

na nizke drevce se vsedajo.
Lala, lala ...

7. Svetga Antona poslusajo,

svetga Antona pridgarja.
Lala, lala ...

6. Jezus ves krvav
je pred Marijo stav,
od Marije je slovo jemav.

8. Ribce po morju plavajo,
glavce na suho pokladajo.
Lala, lala ...

9. Svetga Antona poslusajo,
svetga Antona pridgarja.
Lala, lala ...

(GNI M 24.789) Lipa nad Blagovico, 1961. Pela Katarina PodbelSek. Povedala je, da so to pesem peli pri delu in pri mrli¢u.
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Zmaga Kumer: Ljudska pesem v lukoviiki okolici

J-242
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1. Smar - ton - ski fo -
2. Sinka je jenga imov, 5. Zatgne slovo jemat
pa ga je zgubu, od tega sveta.
3. Revni soldagki stan 6. Francal je orglat znov,
mu ga je umoru. Ancka pa peti.
4. Komaj je bil soldat 7. Bila sta mlada uba,
ani pol leta. mogla sta umreti.

(GNI M 24.792) Lipa nad Blagovico, pela Katarina Podbel3ek.

Ti in drugi doslej zbrani primeri kaZejo, da pesemsko izrocilo
v lukoviski okolici ni drugac¢no kakor po vecini slovenskih kra-
jev in pripada temelju slovenske kulturne dediS¢ine, ki je -
starej§i in neodvisen od umetne poezije in glasbe — Zivel svoje
Zivljenje kot prica slovenske samobitnosti.

OPOMBE:

! Slovenski biografski leksikon, Fran Marolt; Z. Kumer, France Marolt (1891-
1951), Ob stoletnici rojstva slovenskega etnomuzikologa, v: Tranditiones 20,
1991, 9-28; Z. Kumer, Odkritje spominske plo§¢e Francetu Maroltu na Brdu pri
Lukovici, v: Traditiones 31/1, 2002, 249,

* Z. Kumer, Slovenske ljudske pesmi z napevi. Porocilo o glasbenem gradivu,
nabranem 1906-1914 pod Strekljevim vodstvom, zdaj v Glasbenonarodopisnem
in§titutu v Ljubljani, v: Slovenski etnograf 12 (1959), 103-210.

* Glej §t. 2054, 2691, 3535, 3996, 6119, 8621 iz Javorja in §t. 998, 2100, 2236,
6498, 7121 iz Lukovice.

* Glej v arhivu GNI (ZRC SAZU) pod . GNI 0 5525, GNI 0 2785.

* Glej v arhivu GNI 0 6418, 6419, 6445, 6517.
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8. Nej bo star al pa mlad,
vsak mora umreti.

9. Pride smrt kakor tat,
hoce ga umreti.



MIHAEL GLAVAN

Jakob Zupan
(1785-1852)

IzobraZevanje

Rj)jen je bil 4. julija 1785 na Prevojah v kmecki druzini
ozefa in Marije r. Cerar, umrl je 6. februarja 1852 v
Celovcu; dozivel je nekaj manj kot 67 let. Gotovo se je moral
odlikovati z veliko bistrostjo, da je bil po podeZelski trivialni
Soli, kakrne so delovale na slovenskem podeZelju v predmaréni
dobi, komaj desetleten sprejet v gimnazijo." Kopitar in PreSeren
sta npr. v gimnazijo vstopila dve leti starejSa. Gimnazijo, ki je
bila tedaj Sestletna, je zacel v Varazdinu, nadaljeval v Ljubljani,
vmes 1799 v Novem mestu. Bil je Vodnikov u€enec. V Ljubljani
je na liceju 1802 koncal dveletni Studij filozofije in se sedem-
najstleten vpisal na teologijo, ki jo je bilo mogoce Studirati v
Ljubljani. Absolventi filozofije, kar je po tedanjem programu
pomenilo zakljuceno splo$no izobraZevanje, so se morali
odlociti, ali nadaljujejo viSje oz. visoko3olsko izobraZzevanje
doma, torej v Ljubljani, kjer je bila na voljo le teologija, ali
odidejo na Dunaj, kjer so morali, kakor npr. Preeren in Cop,
opraviti 3e en letnik filozofije, potem so Sele lahko nadaljevali
Studij na filozofski ali pravni fakulteti. V istem c¢asu je bil na
liceju tudi pet let starejsi rojak Jernej Kopitar iz Repenj, ki je
Solanje zakljucil 1799. Verjetno sta se poznala, Ceprav je bila
starostna razlika v mladostniski dobi pomembna. Zupan je
Studij bogoslovja v Ljubljani koncal leta 1806, vendar je bil
premlad za posvetitev, zato so ga s stri¢evo pomocjo poslali
Studirat na Dunaj.

Na Dunaj je priSel le nekaj mesecev za Kopitarjem, ki je bil
raloske zbirke pri Zigi Zoisu. Kmalu sta se spoprijateljila in
njuno sodelovanje je trajalo dokaj dolgo (korespondenca je
ohranjena do 1821). Zrelejsi, starejsi, prodornejsi in SirSe izo-
braZeni Kopitar ga je vkljucil v svoj krog znancev in dopisnikov.
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Nemirni iskalec med razsvetljenstvom in pred-
romantiko

Med njimi so bili najpomembnejsi: Janez Primic, Matevz
Ravnikar in Ziga Zois, vzpostavil pa je tudi stike z znamenitim
¢eskim slavistom J. Dobrovskim (1753 — 1829). Slednji je bil
med Zupanovim $tudijem Ze priznan kot utemeljitelj primerjal-
nega slovanskega jezikoslovja, kar je dokon¢no potrdil z zna-
menitim delom Institutiones linguae slavicae dialecti veteris
(1822), pri katerem je bil Kopitar njegov sodelavec, prepiso-
valec in korektor. Nedvomno si je s takimi stiki Zupan temelji-
to poglobil svojo izobrazbo in se ucil znanstvene metodologije.
Teologijo na Dunaju je koncal v treh letih. Ordiniran je bil 5.
februarja 1809 in 6. septembra istega leta promoviran z diser-
tacijo Positiones e disciplinis theologicis.”

Oblikovanje duhovnega profila

Jakob Zupan se je Ze v Ljubljani teoloSko oblikoval v
janzenisticnem duhu, ki so ga gojili ljubljanski Skofje do A. Wolfa
(predvsem Herberstein in Brigido) in vplivnej$i duhovniki. Med
njimi je bil tudi Jakobov stric Jurij Zupan iz Doslov¢ (1752 —
1822), ki je bil v svojem ¢asu eden vodilnih slovenskih doktorjev
teologije. Na zacCetku svoje kariere je bil najprej akolit
(duhovni8ki pripravnik), potem notar Skofa Herbersteina, pri
katerem je takrat delal kot arhivar Anton TomaZ Linhart. Med
nec¢akovim $tudijem na Dunaju je bil Ze vpliven ljubljanski stolni
zupnik, kanonik in dekan. Jurij Zupan je podpiral in usmerjal svo-
Jjega necaka pri Studiju in mu po vrnitvi v Ljubljano uredil prvo
sluzbo duhovniskega pomo¢nika pri sv. Petru v Ljubljani, Kjer je
bil Zupnik (1784 — 1808). Poleg pomembnih cerkvenih sluzb je
imel Jurij Zupan veliko vlogo pri prevajanju Svetega pisma. Po
pric¢evanju Matije Copa je bil celo glavni pobudnik projekta.in
posledi¢no vodja prevajalske skupine ter glavni revizor prevoda.
Strokovno vodstvo prevajanja je prva leta (1784 — 1798) pripada-
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lo Juriju Japlju, poslej pa so zlasti zaradi Zupanovega nezado-
voljstva z jezikovno podobo prevoda vodstvo prevzeli drugi
sodelavci. Verjetno je Ze v tem Casu utemeljil Jakobovo zaniman-
je za to delo in poslanstvo.

Pri oblikovanju duhovnega profila Jakoba Zupana ne moremo
spregledati izrazitega vpliva slovenskih janzenistov, ki so bili
odkriti privrzenci jozefinskih reform in so delovali zlasti za razvoj
slovenskega slovstva in Solstva. Janzenizem kot moralno-teologko
ter druzbeno in kulturno gibanje je na Slovenskem imelo mo¢no
intelektualno oporo v Zoisovem krogu, katerega ¢lana sta bila
tako Jurij kot Jakob Zupan. Temeljilo je na teoloski doktrini iz
prve polovice 17. stoletja, poimenovani po Jansenu.! Cornelis
Jansen (1585-1638) je bil znamenit francoski katoliski teolog, ki
je poudarjal ¢lovekovo predestinacijo,’ se zavzemal za strogost pri
podeljevanju zakramentov in oporekal premocni centralizaciji
cerkvene oblasti v papeZevih rokah. Za Zivljenja ga niso obtoZili
herezije, pac pa po posthumni izdaji njegovega poglavitnega dela
Cornelii Jansenii, Episcopi Yprensis, Augustinus, seu doctrina S.
Augustini de humanae naturae sanitate, aegritudine, medicina,
adversus Pelagianos et Massilienses (1640). Za katolisko cerkev
so bile nevarne predvsem druzbene razseZnosti janzenizma, saj se
je Cutila »ogrozena« zaradi poseganja civilne (posvetne) oblasti v
cerkvene zadeve.

Na Slovenskem se je janzenizem najmocneje uveljavil prav v
Casu Jurija Zupana in Jakobovega bogoslovnega Solanja. Splet
okolisCin je bil tak, da se je Zupanov teoloski janzenizem Se
okrepil med Studijem na Dunaju, saj se je mocno navzel
racionalisti¢énih in protestantskih nazorov svojega vodilnega
profesorja in teologa Johanna Jahna. Kontroverzni teolog in ori-
entalist je dosegel svoj znanstveni zenit in postal evropsko
znana osebnost prav takrat, ko je njegova predavanja poslusal
Zupan. Glavna nasprotovanja so povzroCala njegova raciona-
listicna tolmacenja nekaterih delov Stare zaveze.

Zupanovo prevzemanje in Sirjenje Jahnovih nazorov Se ni
temeljito raziskano, vendar se je o€itno kazalo v tako radikalnih
pogledih in postopkih, kot sta bila branje unijatskega brevirja in
nasprotovanje celibatu, zagovarjanje svobodnega znanstvenega
raziskovanja na eni strani, na drugi pa moralisticna togost in
ozkosrénost pri izrazanju eroti¢nih ¢ustev. Razvidna je tudi ne-
verjetna podobnost njunih karier. Kakor Jahn na Dunaju se je
moral tudi Zupan zagovarjati pred teolosko komisijo $kofa
Wolfa v Ljubljani.’

Po vrnitvi v Ljubljano v jeseni 1809 je najprej opravljal
pripravni$ko duhovniSko sluzbo pri stricu Juriju v cerkvi sv.
Petra, poleti 1811 je postal kaplan v Smarju na Dolenjskem
(danes Smarje — Sap), 1815 pa ga 7e sreGamo kot profesorja
Stare zaveze Sv. pisma v ljubljanskem bogoslovju in hkrati kot
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profesorja orientalskih jezikov na liceju. Ze zgodaj je strokovno
deloval na obeh podrocjih: teologiji in filologiji. Kot profesor
teologije je kljub strokovnim sporom s cerkveno hierarhijo, ki jo
je tedaj vodil Skof A. Wolf, vztrajal do leta 1835, vendar zadnjih
nekaj let ni imel ve¢ pravice predavati. Temelj spora je bilo
Zupanovo vztrajanje pri janzenisti¢ni cerkveni doktrini, ki je bila
v tem Casu Ze preZiveta, pa tudi Zupanova sluZbena neurejenost,
ki je bila v popolnem nasprotju z nadvse natanénim in organi-
zacijsko izredno urejenim $kofom Wolfom. Po prisilni upoko-
jitvi so ga pregnali v Celovec, kjer je Zivel §e 17 let in se ukvar-
jal predvsem z jezikoslovjem, prevajanjem in literarnim delom.

Njegova duhovna podoba je bila razcepljena na dva pola: na
zvestobo in zavezanost veri in Sv. pismu ter na nemirno iskanje
racionalisti¢nega vzgojitelja in poeta. Jakob Zupan je bil za
tedanje razmere na Kranjskem izjemno izobraZen intelektualec,
kar so mu priznavali v cerkvenih in posvetnih krogih. Zaradi
svojih janzenisticnih nazorov in verjetno zaradi koleri¢nega
temperamenta, ki ga je izpriceval v polemic¢nih javnih nastopih
in nekaterih spisih, se je teZko socialno prilagajal zahtevam
cerkvene sluzbe in motece izstopal z racionalisti¢no miselnostjo
in nediscipliniranim sluzbovanjem. Tako je bila njegova Zivljenj-
ska pot v veliki meri nemirna in neskladna, zato so tudi njegovi
strokovni in literarni doseZki ostali dokaj razprieni in nedode-
lani.

Podrodja in pomen Zupanovega dela

Jakob Zupan se je kljub navedenim zadrzkom zapisal v naSo
kulturno zgodovino kot pomemben ustvarjalec na ve¢ podrocjih.
Njegovo mesto je bilo med najodli¢nejS§imi umi prve polovice
19. stol. na Slovenskem, s katerimi se je tudi trajno druZil in
povezoval: z V. Vodnikom, Z. Zoisom, J. Kopitarjem, F.
PreSernom, M. Kastelcem, A. M. Slom8kom, U. Jarnikom, M.
Majarjem-Ziljskim, J. Primicem, M. Ravnikarjem idr. Tudi
navzven so njegova strokovna in prijateljska znanstva segla do
tako pomembnih imen, kot sta bila ¢e3ki slavist J. Dobrovsky in
ruski znanstvenik I. I. Sreznjevski.

Za Zupana je kljub sporom s cerkveno hierarhijo ves Cas
ostajalo temeljno dunopastirsko, pastoralno delo, ki je temelji-
lo na poglobljenem teolofkem znanju. Na tem podrocju je goto-
vo moc¢no presegal povpreéne duhovnike. Drugo podrocje, na
katerem je deloval Zupan vse Zivljenje, je bilo jezikoslovje. Ze
v njegovem Casu so ga spoStovali zaradi znanja cele vrste
klasi¢nih in modernih jezikov: hebrej3cine, latins¢ine in gricine,
slovanskih, romanskih in celo arabskega jezika. Tudi na tem
podrocju je bilo njegovo strokovno zanimanje in preucevanje
zelo pisano in razprSeno. Poleg poucevanja jezikov na liceju je



Zbornik obéine Lukovica

pomembno predvsem njegovo delo za histori¢no slovansko in
slovensko jezikoslovje. Prva polovica 19. stol. je bil ¢as, ko smo
si Slovenci prizadevali, da bi izdelali temeljna jezikovna dela,
zlasti slovnico in slovar, na podro¢ju pravopisa pa je bilo treba
ustaliti ¢rkopis. Razsvetljensko-janzenisti¢ni krog je zbral
veliko gradiva in napisal poskusna dela, vendar do izida ni
prislo, npr. Vodnikovi, Japljevi in Kumerdejevi poskusi so ostali
nedodelani v rokopisih. Do realizacije je pri§lo Sele v drugi
polovici 19. stol., tudi z veliko pomocjo §kofa Wolfa. Vse te pro-
jekte je prav tako podpiral Jernej Kopitar, dober Zupanov pri-
jatelj in stalni dopisnik. Zupanov deleZ pri njih je sicer opazen,
a ne odlocilen.

Razvojno pomembno in globoko sled je Jakob Zupan pustil
na podroc¢ju zbiranja slovenskega ustnega slovstva, zlasti pre-
govorov. Njegova zbirka 500 pregovorov je bila najprej objav-
ljena v prilogi k listu lllyrisches Blatt," pozneje (1848 in 1849)
v izboru tudi v Bleiweisovih Novicah.” Stejemo jo za zadetek
slovenske etnologije. [z njegove zapus¢ine je razvidno, da ga je
nemirni duh premo¢no gnal k razvnemanju romanti¢ne
nacionalne, slovanske in internacionalne misli, da bi se lahko
osredotoil na znanstveno filoloSko delo, zato je njegov
prispevek k slovarskemu in slovni¢nemu delu skromen. Ob
etnoloski zbirki je treba poudariti njegovo raziskovanje in zbi-
ranje starih glagolskih in cirilskih srednjeveskih rokopisov in
oblikovanje bogate knjiZnice, kar se je dobro ujemalo s
Kopitarjevim strokovnim programom. Naj posebej omenimo, da
ga je skuSal Kopitar zaradi njegovih posebnih znanj pridobiti za
avtorja komentarja k BriZinskim spomenikom. To je bila zanj
izjemna priloZnost, a verjetno preve¢ zahtevna naloga.
Spomeniki so prisli v strokovni razvid leta 1806," Kopitar pa se
je z njimi podrobneje ukvarjal Sele po letu 1815. To je bil Cas,
ko je njegovo strokovno sodelovanje z Zupanom Ze usihalo, zato
upravi¢eno domnevamo, da ga je k sodelovanju vabil Ze pred
tem.

Morda najbolj znano in trajno veljavno je Zupanovo izvirno
pesniSko ustvarjanje, ki je bilo v veliki vecini objavljeno v
Kranjski ¢belici — nad 120 enot. Ceprav Zupan kot pesnik po
izpovedni moci ne dosega PreSerna, so njegove pesmi zvecine
prijetne in ritmi¢no dodelane, SibkejSe so v prispodobah in
jeziku. NajboljSe so satiri¢ne, ki jih je imenoval Pfice, in kul-
turnozgodovinske, v katerih slavi zasluzne moze, npr. Valvasorja
in Zoisa. Zupan je v svojo pesnisko prakso uspe$no prenasal
svoje literarnoteoretsko znanje in v slovensko poezijo vpeljal
heksameter in gazelo, verzni obliki, ki ju je izbrusil PreSeren.
PreSernovi zbadljivi epigrami na Zupanovo pesni§tvo so v
slovenski kulturni zgodovini Jakobu Zupanu pustili kar prehudo
»nalepko« pesniSkega nerodneZa in jezikoslovnega amaterja.
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Korespondenca Zupan — Josip RudeZ

Arhivska ostalina Jakoba Zupana v Rokopisni zbirki NUK je
obseZna in vsebinsko bogata. Vsebuje 17 enot, ki so v zbirko
pri§le iz razliénih virov.” Dragocen deleZ tega arhiva izvira iz
Metelkove osebne zbirke. To ne preseneca, saj je bil Fran
Metelko (1789 — 1860) Zupanov sodelavec na ljubljanskem
liceju (od 1817). Gotovo sta veliko sodelovala, saj je bilo
Zupanovo literarnozgodovinsko, etnolosko in prevajalsko delo
za Metelka, ki se je pod Kopitarjevim vodstvom ukvarjal pred-
vsem s slovnico slovenskega jezika, nedvomno zelo zanimivo. V
¢rkarski pravdi s Kopitarjem Zupan ni podpiral Metelka, ampak
se je odlocil za Copa in PreSerna, zato so se tedaj njune poti
raz§le. Kako je prislo v njegovo zapu§¢ino, ni znano, a verjetno
se je zgodilo to Ze tedaj, ko je moral Zupan leta 1835 zapustiti
Ljubljano. Morda je na KoroSkem sodeloval z JaneZiem,
Ceprav je ta svojo slovnico (iz§la je 1854) poslal v recenzijo prav
Metelku."

Zupanova korespondenca je preteZzno znana, ker je bila Ze
zgodaj strokovno zanimiva, zlasti zaradi pomembnih dopisoval-
cev. V celoti Se niso bila objavljena njegova pisma Jakobu
RudeZu, zato nekoliko natan¢neje osvetlimo njihov nastanek.
Ohranjenih je sedem pisem. Casovno pokrivajo dokaj kratko
obdobje: od 17. februarja 1812 do 10. marca 1813.

Zupan je 4. julija 1811 dopolnil 26 let in kmalu nato priSel za
kaplana v Smarje, ki mu je ustrezalo predvsem zaradi bliZine
Ljubljane. Vas se je nemsko imenovala St. Marein, kakor
dosledno zapisuje tudi Zupan, slovensko pa .§marje."

Zupan je bil zaradi dolgoletnega Studijskega bivanja v
Ljubljani in Se posebej na Dunaju (sedem let) navezan na
urbano bivanje, predvsem zaradi izobraZevalnih in kulturnih
ustanov (univerza, knjiZnice, muzeji) ter hitre in preproste
dostopnosti do Casopisja in znanstvene periodike, torej vsega
tistega, kar mu je omogocalo intelektualno delo.

Ob prihodu — poleti 1811 — je bil Jakob Zupan Ze v vseh
pogledih zrel ¢lovek. V tem cCasu je prevedel celotno petero-
knjizje (pentateuh), judovsko Tora, kar slovenimo kot Postava
(ok. 200 str.), ki pa je zal ostalo v rokopisu.” Od Zupana ga je
dobil Fran Metelko, tako da je bil rokopis gotovo dostopen
poznej§im prevajalcem Svetega pisma, ki so pripravili novo
izdajo (1856-59), imenovano po izdajatelju Skofu Wolfu. Pred
prihodom v Smarje je e dobro poznal Kopitarjeve projekte za
izdelavo slovenskih jezikovnih priro¢nikov in zbiranje
slovenskega ljudskega slovstva. Tudi Zupanovo druZabno Ziv-
ljenje je bilo v poglavitnih tockah Ze postavljeno. Redno je
obiskoval Zoisa in poznal ¢lane njegovega kulturnega salona. Iz
dunajskega Casa je vzdrZeval strokovne in deloma prijateljske
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stike zlasti s Kopitarjem, ki mu je bil nedvomno odlo¢ilni in prvi
strokovni mentor. Se iz gimnazijskih in licejskih let je imel poz-
nanstva in stike z drugimi mladimi slovenskimi intelektualci.
Med njimi je bil najpomembnejsi prijatelj Janez Nepomuk Primic
(1775 — 1823), s katerim sta si posebno v Zupanovih ljubljanskih
letih (1809 — 1811) intenzivno dopisovala in obravnavala jezikov-
na vpradanja. Njuni stiki so se nadaljevali Se v Zupanovem
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Zacetnik rodbine RudeZ (nemsko Rudesch) iz Ribnice je bil
Anton (1757-1829), ki je kot najemnik in uradnik grofov
Cobenzl nakupil ve¢ manjSih plemigkih posestev, med njimi
leta 1810 tudi Ribnico z Bregom, kjer je z druZino Zivel, proti
koncu Zivljenja (1821) pa $e Gracarjev turn pri Sentjerneju."
IzobraZenost in gospodarska uspe$nost sta prekrili njegov
neplemiski izvor in ga uvvrstili med najuglednejSe ljudi na
Kranjskem. Ze zgodaj se je uvrstil v Zoisov kulturni krog, kjer
se je pridruzil zbirateljem slovenske ljudske dedis¢ine in slo-
varskega gradiva. Nanj so vplivali Valentin Vodnik, Jurij Japelj
in Blaz Kumerdej. Ko je Kopitar 1803 postal Zoisov tajnik, je
spoznal RudezZa, s katerim sta ostala v stikih tudi potem, ko je
Kopitar od$el Studirat na Dunaj. Antonov sin Josip Anton
Rudez (1793 — 1847) je bil po kon¢anem liceju v Ljubljani
(1811) kar leto dni na Dunaju pri Kopitarju, s katerim sta v
tem casu opravila daljSe potovanje po Nemdiji (za oba je
placal ofe Anton).

Po vrnitvi z Dunaja je Jakob Zupan pri Zoisovem omizju
spoznal tudi Antona RudeZa, medtem ko sina Josipa ob priho-
du v Smarje $e ni poznal. To je razvidno iz prvega pisma, ki
mu ga je pisal 5. januarja 1812. Tega dne je imel Josip RudeZ
Sele nekaj vec kot 18 let, vendar se je Ze ukvarjal z narodopis-
jem in celo Ze objavil svoj prvi strokovni ¢lanek Beschreibung
einer Hochzeit ... /Opis kraskega Zenitovanja/ v Vaterlind-
ische Bldtrer (1811), gotovo s posredovanjem Jerneja
Kopitarja.

Kako se je pricelo dopisovanje in kmalu tudi osebno
znanstvo Zupana z mladim Josipom RudeZem, ni povsem
razvidno, toda zaCel ga je verjetno RudeZ, ker je Ze prvo
Zupanovo pismo ofitno odgovor. Zupanova pisma Rudezu
izraZajo izrazito vsebinsko dvojnost. Prva in osnovna vsebins-
ka stalnica so narodopisna in jezikovna vpraSanja, ki jih dopis-
nika obravnavata, druga pa so Zupanova sporoc€ila o osebnem
pocutju, sprotnih doZivetjih, opravilih, nacrtih ipd. Pisma so
vsebinsko zanimiva in bogata s podatki. Naj v tem prispevku
natan¢neje predstavimo le prvega, ki je posebej znacilno.
Datirano je: Smarje, 5. januarja 1812,

Zupan svojega naslovnika naziva Kollege in Slawismo. Ker
se e nista osebno poznala in ker je bil RudeZ vendarle veliko
mlajsi, Ceprav po druzbenem statusu visji, si je Zupan izbral
nevtralen ogovor, ki pa je poudarjal naslovnikovo strokovno
zanimanje.

Pismo se pri¢enja z zahvalo za prejeto pismo in nadaljuje s
pojasnilom, zakaj se je odlogil za sluzbo v Smarju in ne v
Ribnici. Iz tega lahko sklepamo, da bi bilo RudeZu seveda bolj
priro€éno, da bi Zupana sreCeval v svoji neposredni bliZini.
Svojo odlocitev utemeljuje s tem, da mu ni ustrezal znacaj

146

ribniskega Zupnika, predvsem pa se je za Smarje odlo¢il zato,
ker je kraj blizu Ljubljane. Glavni del pisma je izpolnjen s
strokovnimi vprasanji. Zupan RudeZu pojasnjuje, da prejema
Wiener Annalen od barona Zoisa in mu jih lahko posreduje;
glede Schloezerjevega Uradnega lista pa pravi, da bo govoril s
Kalistrom, tedanjim vodilnim bibliotekarjem v licejski
knjiznici. V vsakem primeru mu lahko priskrbi kopijo
Kopitarjeve recenzije iz svojih prepisov.'

Kot dokaz odkritosrénosti in nadaljnje obogatitve in obo-
jestranskega sodelovanja pismu prilaga svojo skromno Bero
kranjskih pregovorov, s katero ga ima cast seznaniti.
Zakljucek je zelo pomemben, ker jasno sporoca, da je imel
Zupan svojo zbirko narodopisnega gradiva Ze tedaj v
precej$nji meri oblikovano, ¢eprav jo je objavil Sele veliko
pozneje.

V naslednjih pismih RudeZu Zupan veckrat omenja svoje
strokovno delo (predvsem jezikoslovno), pripoveduje, kako
pes$ hodi v Ljubljano, predstavlja svoje poti po dolenjskih kra-
jih, npr. Dobrepolju, in najavlja svoje obiske in srecanja z
RudeZevo druZino. Zbirka teh pisem je v razliénih pogledih
toliko sporo¢ilna, da jo je treba Cimprej predstaviti v celoti.

OPOMBE:

! Natanéne podatke o Zupanovem izobrazevanju je zbral Stane Suhadolnik ob
pripravi geselskega ¢lanka za SBL. Gradivo je ohranjeno v Rokopisni zbirki
NUK, Ms 1396, mapa 11.

* BroSurico hranimo v NUK, sign. 44913, kamor je pri§la iz Slovenske matice,
kakor prica rokopisni zaznamek na njej. Tiskarjevih ali zaloZnikovih podatkov
nima. Gre za tipi¢no kratko predstavitev tez, kakrine so bile tedaj predpisane za
zagovor. Podobna, Se kraja je tudi poznej$a PreSernova. Zupanova disertacija
vsebuje 55 ¢lenov, od katerih je prvih 49 v latind¢ini, zadnjih 6 pa v nem&cini.
Vsebina je razvricena v 8 poglavij: Ex Historia Ecclesiastica (1-5), Ex Jure
Ecclesiastico (6-13), Ex Archaeologia Biblica (14-18), Ex Introductione in V. et
N. Foedus (19-30), Ex Hermeneutica Biblica (31-34), Ex Theologia Dogmatica
(35-43), Ex Ethica Christiana (44-49) in Aus der Pastoral-Anweisung (50-55).
* Primerjaj: Jansénisme. V: Encyclopedie du protestantisme, Pariz, 1995, 746-
747.

* Teoloski nauk o vnaprej$nji dolo¢enosti ¢lovekove usode, njegovega zveli¢anja
ali pogubljenja. Razvil ga je Avgudtin kot posledico svojega nauka o izvirnem
grehu. Sprejela ga je reformirana protestantska cerkev v 16. stoletju.

* Zapisnik o preiskavah obsega 502 strani. Vir: Arhiv Republike Slovenije,
PreSerniana 3.

“ Illyrisches Blatt 1832, §t. 11, 17. marec. Priloga ima naslov: 500 slovenskih
pregovorov, obsega 6 polnih strani nekoliko manjSega formata. Primer: Clovek
ni ¢lovek, dokljer ga Zena ne Kersti.

" Naslovljeni so bili: Slovenski pregovori nabrani od gosp. Drja. J. Zupana.
Primer: Ako ravno sva brata, mo#nji nista sestri. Novice, 12. aprila 1848, str. 64.
* Prvi jih je na kratko predstavil B. J. Docen v strokovnem ¢asopisu Bavarske
drzavne knjiznice Beytriige zur Geschichte ..., 1806, kot "majhne spomenike
ilirskega ali dalmatinskega jezika", naslednje leto (1807) je Ze natan¢nejsi, ko
pravi, da gre za "koro8ka ali ilirska" besedila iz 10. stol.
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? Najpomembnejie so enote:

- Die Biicher Mosis in's Slov. iibersetzt (opombe in popravki k Japlje-

vemu prevodu), Ms 399

- Kritika Primicovega Nem&ko-slovenskega branja (1813), Ms 415

- 500 slovenskih pregovorov (Korytkov zbornik), Ms 455/11

- Pisma Jakobu RudeZu (7), Ms 468

- Pesmi (iz KastelCeve zapu§éine), Ms 472

- Kopitarjeva pisma Zupanu (50), Ms 579

- Primicova pisma Zupanu (4), Ms 1091

- Pesnidki zvezek, Inv. §t. 10/93 (posvojila Obéina Lukovica)

- Gradivo Janeza Suhadolnika o Jakobu Zupanu, Ms 1396
"V svoji slovnici je JaneZi¢ "krstil" slovenske rokopise iz 10. stol., najdene v
Miinchnu, za BriZinske. Ime se je prijelo za vselej.
"' Domacini so ime Se pred nekaj desetletji sklanjali po pridevniski sklanjatvi,
torej gen. Smarjega (iz Smarjega), nare¢no Smariga, danes samostalnigko: gen.
Smarja (iz Smarja).
' NUK, Rokopisna zbirka, Ms 399.
" Prim.: Stane Granda, geslo RudeZ. V: Enciklopedija Slovenije 10 (1996), str.
309.
" Verjetno je miljena Kopitarjeva recenzija RudeZevega ¢lanka v Vatterlindi-
sche Blitter.

Slikovno gradivo je iz Rokopisnega oddelka NUK v Ljubljani.
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Jovan Vesel - Koseski
(1798-1884)

ovan Vesel — Koseski je bil rojen kot Janez Vesel 12. septem-

bra 1798 v Spodnjih Kosezah pri Moravéah premoZnemu
kmetu Martinu in Mariji, rojeni Cerar. Ime Jovan je nastalo pre-
cej pozneje, in sicer iz navduSenja nad ilirizmom in slovanskimi
idejami, ki jih je pesnik sprejemal tako na jezikovni kot duhovni
ravni. Psevdonim Koseski, ki je nastal v zacetku drugega obdob-
ja njegovega pesniStva, je sproZil plaz podobnih krajevnih psev-
donimov, ki so si jih nadeli njegovi castilci: KamnogoriSki
(Lovro Toman), Podlipski (Peter Hitzinger), Rodoljub Ledinski
(Anton Zakelj), Podgorski (Luka Svetec) in Se vrsta drugih.
Njegova rojstna hi$a ima danes plosco, ki so jo vzidali ob stolet-
nici pesnikovega rojstva.

Prva dva razreda normalke je obiskoval v Ljubljani v letih
1908-1810, nato je odSel na petletno gimnazijo v Celje (1811-
1815). V letih 1816-1818 ga najdemo vpisanega na filozofiji v
ljubljanskem liceju, nato pa je v letih od 1818-20 Studiral pravo
najprej na Dunaju in od 1820 do 1823 v Gradcu, kjer je Studij
koncal. Kot pravnik je sluzboval na razli¢nih uradniskih delovnih
mestih urejenega avstrijskega sistema: najprej kot konceptni
praktikant na policijskem ravnateljstvu v Ljubljani, nato kot
usluZbenec pri finanénem ravnateljstvu za Primorsko v Tolminu
in Gorici ter v letu 1832 dosegel visoke sluzbene Casti kot
finan¢ni svetnik v Trstu. Kot pise literarni zgodovinar France
Koblar, naj bi leta 1852 zaradi nespretne operacije tura na licu
tako zbolel, da so mu otrpnili udje,' vendar se zdi, da je $lo v tem
primeru bolj za neko obliko moZganske kapi, saj je po bolezni
skoraj pozabil pisati — spremenjeni rokopis iz poznej$ega obdob-
ja dokazuje, da se je moral na novo uciti pisati. Po zdravljenju v
toplicah Abbano Terme pri Padovi si je leta 1856 telesno in
dulevno toliko opomogel, da je zacel spet hoditi in pisati.’
Upokojen je bil zaradi bolezni leta 1852 in umrl 26. marca 1884.
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V Trstu se je porocil z Juliano Theresio, héerko tamkajSnjega
veletrgovca Andreja Tomana (Thomana), s katero sta imela 7
otrok, pet hcera in dva sina. DruZina je Zivela izbrano
mescansko Zivljenje v ugledni hiSi v ulici Ghega. Trst je bil v
tem ¢asu kot eno najpomembnejSih pristani$¢ v tedanji Avstriji
izrazito multikulturno sredi¥¢e; ob mocnem italijanskem in
slovenskem elementu so se kriZale Stevilne kulture: od nemske,
furlanske, judovske, hrvaske, srbske do grske. Poudarek pri
drZzavnem uradniStvu je bil seveda na nemski kulturi in jeziku,
kljub temu pa je zanimivo, da otroci Koseskega, enega najvecjih
slovenskih patriotov tistega Casa, oCitno niso delili narodne
zavednosti z oCetom in so se postopoma potujcili. Med potomci
je treba omeniti njegovega vnuka, znamenitega alpinista in
planinskega pisatelja Juliusa Kugya, ki je v svojih spominih,
posvecenih materi, najstarejSi Veselovi h¢erki, zapisal: «Materin
Jjezik moje matere je bil italijanski«. Kljub temu so otroci
razumeli in govorili tudi slovensko, saj naj bi se, kot poroc¢a
trzaski slovenski Casnik Edinost ob pogrebu Koseskega leta
1884, sin Viktor zahvalil Franu Cegnarju za nagrobni govor v
slovenscini.’

Pesni$ko delovanje Jovana Vesela — Koseskega lahko razde-
limo v tri povsem jasno razlo¢ene in zakljuCene razvojne faze.
Prva, ki jo lahko imenujemo tudi mladostna, je zamejena z let-
nicama 1817-1920. To obdobje je zaznamovano predvsem z ust-
varjalnostjo v nem3kem jeziku, izjema je le znani sonet PotaZba.
Za naslednja obdobja lahko re¢emo, da se je v pesniku zbudil
domovinski ponos, saj je od takrat naprej pesnil in prevajal
izkljuéno v slovenskem jeziku. Drugo obdobje tako sega od
1844 do izbruha bolezni 1852, zadnje pa od leta 1868 do smrti.

Kot pri ve€ini so se tudi Koseskemu pesniSka ¢ustva zbudila
v dobi odra$canja. V svojem kratkem spominskem zapisu se je
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Pesnikov portret

7upnik Anton ZuZa Koseskega spomnil kot izredno bistrega
ucenca kmeckega rodu, ki se je moral zaradi pomanjkanja
denarja v zacetku Solanja preZivljati tudi z inStrukcijami.
Dragocena so predvsem prievanja o Veselovih literarnih
zacCetkih in njegovem silnem navdu3enju nad pesniskim delom
nems$kega romantika Friedricha Schillerja; lepo Stevilo njegovih
pesmi naj bi znal nadebudni literat Koseski kot gimnazijec
recitirati na pamet.® Prav Schiller je bil na zaCetku 19. stoletja
izredno priljubljen pesnik ne le med nemskimi, marve¢ tudi med
slovenskimi izobraZzenci. V takratnem ljubljanskem nemskem
gledalis¢u so igrali celo vrsto njegovih dramskih del, ki so bila
izjemno popularna med obcinstvom, kakor pricajo gledaliski
listi. Vplive Schillerjevega dela lahko zasledimo tudi pri
Francetu PreSernu, prav gotovo pa je imel pri nas najzvestejSega
ucenca v Koseskem, saj so glavnina njegovih del prav prevodi
tega pomembnega nemskega pesnika.

Ljubljanski licej je obiskoval Koseski v letih, ko je tam §tudi-
rala nasa najpomembnejSa romanti¢na generacija: med njegovi-
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mi vrstniki srefamo Franceta PreSerna, Matija Copa in Miha
Kastelica. Njegovo ljubezen do poezije je Se poglobil profesor
zgodovine in navduSen zagovornik avstrijske monarhije Franz
Xaver Richter, ki je bil tudi pesnik. Leta 1911 je izdal samostoj-
no zbirko pesmi, v letu 1917 pa je prevzel uredniStvo Casopisa
Laibacher Wochenblatt zum Nutzen und Vergniigen, ki je izha-
jal kot tedenska priloga dnevnika Laibacher Zeitung. Kot ured-
nik si je prizadeval predvsem za leposlovje in poudarjal njegov
pomen za patrioti¢no vzgojo. Tudi sam je objavljal pesniska
dela, napisana povsem v duhu svoje dobe: najrazli¢nejse
prigodne pesmi, v katerih je slavil monarhijo ter politi¢ne in
lokalne veljake, zabavi in uCenju so bile namenjene $arade in
anagrami, pisal je sonete in daljSe pesemske oblike. Med
pomembnejSe sodelavce tega nemSkega Casopisa so spadali
Maksimilijan Wurzbach, pesnik Martin Kuralt, jezikoslovec
Peter Petruzzi in predvsem dober Copov prijatelj Franz Leopold
Savio, ki je spesnil vrsto odli¢nih sonetov.

V tem Casopisu se je pod Richterjevim mentorstvom pojavi-
la tudi prva pesem Koseskega, prigodna hvalnica deZelnemu
guvernerju Strassoldu, imenovana Ode auf die Ankunft Seiner
Excellenz des Herrn Landes — Gouverneurs. Objavljena je bila
12. januarja 1817, ko je bil Johann Vessel, Akademiker, kot se je
Koseski v tem prvem obdobju v obi¢ajni nemski maniri pod-
pisoval, star 19 let. Prvi objavi sta v tem in naslednjem letu v
istem Casopisu sledili v nems§cini napisani baladi Plassman von
Oedengratz in Kurth von Roseck ter romanca o znanem
roparskem vitezu iz Jame pri Postojni Erasmus Lueger. Snov za
pesnitve je vzel iz slovenske oz. »kranjske« zgodovine ali, kot
je zapisal Davorin Trstenjak, iz tako imenovanih »Schloss und
Burgsagen«.® VEéliki nasprotnik Koseskega Fran Levstik je v
svoji kritiki Kreinmayrjeve Zgodovine slovenskega slovstva, ki
je v nadaljevanjih izhajala v Ljubljanskem zvonu, trdil, da je
snov za pesnitve prevzeta iz Valvasorjeve Slave vojvodine
Kranjske, ki je bila v veliki meri skoraj edini obstojeci vir za
lokalno zgodovino Slovencev v tem ¢asu. Zacetek romance o
Erazmu Luegerju pa je zajedljivega Levstika takoj spomnil na
Schillerjevo balado »Hero und Leander«®. Podobne
zgodovinske tematike se je Koseski loteval tudi med $tudijem v
Gradcu v romanci Die Tanne auf Rauheneck, ki je izsla 1820 v
graSkem casopisu Der Aufmerksame. Tam je bila naslednje leto
ponovno natisnjena balada Kurth von Roseck. Obe pesmi je leta
1881 ponatisnila v svojem letopisu Slovenska matica in dodala
spremno besedilo o nastanku pesmi.

NaStete pesmi iz mladostnega obdobja je po literarno-
zgodovinskem pomenu zasencila Veselova objava prvega
slovenskega soneta. Sonet je v preteklosti slovel kot ena
najprestiznejSih in najzahtevnejSih pesniskih oblik in njegov
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pojav pri nas pomeni prelomen dogodek v slovenski poeziji. Do
takrat si ob tedanji slovenski pesniski beri — razsvetljenskemu
zborniku pesmi Pisanice, alpskim poskoCnicam Valentina
Vodnika v Pesmih za pokuSino in »kvantaski« poeziji Pavla
Knobla — nihée ni upal niti pomisliti, da bi bila lahko
sloveni¢ina zadosti pretanjen jezik za strogo in zahtevno obliko
soneta.

Pesem je bila objavljena v Laibacher Wochenblatt dne 3.
junija 1818, vzporedno v siovenski in nemski verziji. Slovenska
razli¢ica je napisana v tedanji pisavi, tj. bohori¢ici. Pod podpi-
som Janez Vesel stoji na koncu pesmi opomba, ki v nem3¢ini
pojasnjuje v pesmi uporabljeno glagolsko obliko burijo, ¢e$ da
izhaja iz burje (vetra). Prav iz te opombe je razvidno, da je
Koseski 7e v prvi dobi (v maniri svojega Casa) iskal nove
besedne tvorbe in preoblikoval besede, da bi ustregel verzni
shemi pesmi.

Za naslovom soneta »PotaZba« je skrita zanimiva zgodba o
nastanku, ki jo je Koseski pozneje pojasnil v pismu Janezu
Bleiweisu. Urednik Novic je to zgodbo nato natisnil v zborniku
Vodnikov spomenik, namenjen pocastitvi spomina na prvega

aibader:
B o enbdhlaotft
Nupen un-b"uger-gn-&gcn.
Nro, 24,

—— TR TR R R

Frettagben 5. Funp 1818,
T WA T T T L A A e

Der Trof.
Gonntt

Potashva,

Sennett,

Na{[s;il[e svet , gorijo naj pushave, @i mbgen Welt un; Wilifienr Tammend vane,

ihar valove morja naj-dervi, ey
Na sraku zhernimo paj grom huhi, %:i_ mgluc wilbempdete tdrne brduu,
e

Naj: burijé *) sneshnikov: golizhave: mimel. jhenend: Feuerfammen
. mn., &
Unb nadfte Sltlfdetgisum ‘Dbem baudyen :

Der Hunger feine inﬁlii'gm F4bne braudben,
Wit Tanfende ben Lobecgbtiern weib’a,

Skus’ sapushene shalostng planave
Naj #hudng vajske siloi glas gionii,
Naj lakota nevsinilena mori,

C Den aridgefior’nen wilbjectampfrenHain
Nabira truplov kupe naj kervave;

Mag eho,nen Krieg ln Stedme Bluted tanchen ;-

Sei moje bitje na temo sveto,

Sej ni na semlji moje Dushe Dom,
Shivienje sgine Kakor kratko leto; —
Tje v'svete, — zhiste angel<ke deshele,

Lijer pil ozheta velizhastvo bom ,
Bhus' grobov nozh, me klishe zhast, —

vesele,

Janes Vesél.

tRetn Sepn it nidit and tielen Tcaueronen ,
Hieuiehen Bat mein Selit Fein' bleibend

Hang ’
siie (chwell bl it méin f,rop{in Beit veee

ronnen ! —
WMidg cuft eln betlig Wort o fanft und milbe,
Dued, buntler, rab;e_, ue_c_bmmﬂortﬂ:
" Graudy,,
G jene.owtg-Teligen, Efﬁlst_e'
*) Burijé , Seitoprt von Bivja tee Sord 2 i 3
\tno::.b:mb;h:m.thi Q‘t‘l‘lk:;}liﬁ D;;tmilu: FofainBeffel.

—— I e

Sonet Potaiba

150

slovenskega pesnika. Naslov, ki je pozneje zaslovel prav zaradi
svoje »spacene« oblike, naj bi mlademu Veselu svetoval
Valentin Vodnik, starosta slovenske poezije in slovniar.
Koseski je dogodek opisal takole: »Ko sem o tem (namrec¢ o
naslovu, op.) z Vodnikom govoril, je sedel stari Castitljivi pesnik
ravno za pisno mizo; na to vzame svoje slovarne spise v roke; mi
pove ve¢ besed za nemski Trost; tudi tolazba je imenoval;
poslednji¢ pa mi vendar potaiva nasvetje, in pri ti sem tudi
ostal.«’

Objava prvega soneta v slovenski poeziji je takrat pri lju-
biteljih poezije poZela veliko odobravanje. Zato ob tem dogodku
lahko razumemo navdusenje Matije Copa, teoretika slovenske
romantike, ki je PreSernu svetoval uporabo romanskih verznih in
pesemskih oblik — med njimi tudi soneta. Koseski je v pismu
Bleiweisu skromno napisal naslednje: »Za me je to delce le zato
vazno, ker me je z Vodnikom, Copom in posredno tudi s
PreSernom — tedaj s tremi moZmi, ktere tako visoko spostujem, v
du¥evno detiko pripeljalo. Vsi trije Ze v grobu pocivajo in vedo
poslednje besede moje slabe pesmice ceniti,«*

Sonet Potazba je nastal po zgledu sonetov profesorja
Richterja in F. L. Savia. Literarna zgodovina je v njem videla
vplive stilnih sredstev nemske zgodnjeromanti¢ne pesniske Sole
»Sturm und Drang«. Sonet jezikovno seveda ne dosega
Prefernovih sonetov, vendar nekateri strokovnjaki upraviceno
opozarjajo, da gre prav pri prvem slovenskem sonetu za pomem-
ben premik v slovenski duhovni zgodovini, saj se v pesmi prvi¢
eksplicitno pojavi novodobna romanti¢na delitev ¢loveka oziro-
ma pesniSkega subjekta na duSo (ki teZi k Bogu v onstranstvo) in
(zemeljsko) telo.” Da so se Veselovi sodobniki zavedali posebne-
ga pomena prvega soneta, med drugim prica zvezek s podrobno
analizo tega dela, ki ga je v okviru svojih predavanj o poetiki na
liceju uporabljal jezikoslovec Fran Metelko." Ta predavanja so
bila temelj poznejsi Metelkovi pesniSki $oli, ki je navdusila
§tevilne mlade izobraZence za ustvarjanje v domacem jeziku.
Fran Levstik je bil glede nastanka pesmi prepri¢an, da je Vesel
najprej napisal nemsko razli¢ico soneta in jo nato enostavno
»prevedel« v sloven3¢ino. O tem je danes teZko soditi, verjetno
pa drZi domneva, da je bil Vesel v svojem prvem ustvarjalnem
obdobju bolj izurjen v nem3ki kot v slovenski pesni3ki praksi. To
obdobje je bilo po trajanju sicer zelo kratko, vendar s stali§ca
razvoja slovenske literature dovolj pomembno. Se vedno ostaja
uganka obdobje Veselovega bivanja in Studija na Dunaju. Anton
Zuza v svojih spominih navaja, da naj bi pesnik na Dunaju
vec€krat objavljal svoje pesmi v Casopisju.'' Na Zalost ta trditev e
ni preverjena, vsekakor pa je mogoce, da se bo v prihodnosti
naSla Se kakSna njegova pesem iz tega ¢asa in obogatila njegov
opus. Zdaj vsekakor drZzi trditev, da po letu 1921 Vesel ni obja-
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vil ni¢esar polnih 23 let. Zanimivo je, da pesnik v tem Casu
(glede na dokumentacijo, ki jo imamo na razpolago) ni iskal
nobenih povezav s Kranjsko ¢belico, pesniskim zbornikom, ki si
je'z urednikom Kastelicem prizadeval objaviti slovenske pesniske
poskuse v najSirSem obsegu. Zato pa je postal toliko bolj odmeven
njegov ponovni pesniski nastop v letu 1844, s katerim se je zacelo
drugo pesnisko obdobje Veselove ustvarjalnosti.

Dne 4. septembra 1844 so Bleiweisove Novice objavile
navdus$en uvodnik z naslovom Sreca in veselje, ki z vznese-
nimi besedami opisuje ljudsko veselje in rajanje ob visokem
obisku. Ljubljano je na svojem potovanju po jugu monarhije
obiskal cesar Ferdinand I. Casnik je pohitel z izrazi hvaleZne
vdanosti: »Da bi pa tudi na¥e Novice ta veseli dohod, kakor
se spodobi, praznovale, smo pesem na posebnem listu natisni-

$LOVENIJIA

! TJ
L BiBL

I(A f?‘ﬂ

oT
A4

HEK

OB YVESELIN DHOHEODY

NI TBRACAWSTTR
V BIUBETANO.

s

@rojno ovenéan unuk viadarjev iz hide Rudolfa,
Zgodnimu soncu enak sveta v ogledu stojis,

Kron sedmero blesi v skerlatu sedeza tvojga,
Silnih narodov devet varje i slave in dom,

Smé se ix ttomih osod priblizati zvesta Slovenja ¥

Smé rodorov Ti, o Knex! odpreti ljubezni neskonéne,
Ktera do tebe rodi vnema slovenskiga kri,

Kaplico slabo bojeé pridruziti morju svitlosti,

Ko Ti visoki prestol sonceténmivsi gradi,

Svoje prisege poklon delozili vrisku naredov 2

Cula Zvizgati meé som tvaj iz posonskiga hriba,
Duse ko skazal si sklep siranam évelerim sveli,
Cula v radosti sem rujoveti éeskiga leva,

Cula odgovor gromeé brata jadranskiga sem,
Ko prisegovali so bregovi Veltave, Pada,

Zeljno prasaje, al smem so steti med Austrije stebre,
Ali na zhoru derzav meja beseda velji,

Sini slovenski al so v Stevilu zemlje junakov

Tudi za mene razpet al je istorie list?

Slisim iz neba oglas ponosne Klione grekinje:

,,Ixjnko, ti dvomis? mar treses se clo, 4 moja Ljublenka,
Kér (i imena s kervjo Rimie ni pisal in Grek 2

Dvigni se, dvombe na stran! prestolu dostojno se blizaj,
Slava je tvoje imé, slava poroid ino rast,

Zivedi iz mojih ust, kaj bila si sveln od nekdaj

pPreden Bizane ino Rim verige kovala narodam ,
Bila Evropi si varh! veéi e hvale Zelis?

Tvoja Zarila je kri od ledniza Balta do Jadre,
Mirnimu svetu razom, bojuimu bila si meé,

Zlobi gotova zajex med jutram in divjim zapadam,
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Pesem Slovenja presvitlimu,
premilostljivimu Gospodu in
Cesarju Ferdinandu Pervimu ,...
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ti dali, ktera z gorecimi besedami pripoveduje, kar serce
Slovenje vseskozi za nasega vladarja obéuti. Tukaj le vam ga
z veseljem podamo in mislimo, de se bodo te besede nafiga
Castitiga pevca po celi deZeli razlegale.«

Objava pesmi je v slovenskem kulturnem prostoru v resni-
ci delovala kot eksplozija. Pesnik, z dotlej neznanim psevdo-
nimom Koseski, je z objavo hvalnice Slovenja presvitlimu,
premilostljivimu Gospodu in Cesarju Ferdinandu Pervimu, ...
znova vstopil v slovensko pesniStvo in na mah zacasno osvo-
jil vrh slovenskega Parnasa. Vznesena, v tekocih in zvenecih
heksametrih napisana alegorija Slovenije je slovenskemu
bralstvu vlivala zgodovinsko in jezikovno samozavest. Zato ni
¢udno, Ce je »njega dni vse strmelo od veselja, ko je Koseski
prvic v svojih heksametrih pokazal, cemu je kos zani¢evana
sloveni§cina«, kot navaja Fran Levec.” Janez Trdina, kronist
svoje dobe, se tega Casa spominja takole: »Koj ko smo prvo
(pesem) prebrali, smo v njih nekaj ¢udno novega opazili.
Obstrmeli smo in se povpraSevali, kakSen jezik bi bil to.
Radovedni smo jo brali drugic in tretji¢, dokler smo se
prepricali, da je pricujoca pesem v pravem slovenskem jeziku
pisana. Videli smo tu prekrasen razcvet svoje materinicine,
videli neskonéno visokost, krepost in lepoto svojega jezika in
smo bili nanj prvikrat v popolnem pomenu besede ponosni.«"
Ob takih pric¢evanjih zato ne presenec¢a Trdinov komentar, da
so mnogi »po poezijah Koseskega, ki jih e popolnoma
razumeli niso, iskreni rodoljubi postali«<. To posebej velja
glede na vsebino pesnitve, ki je ponekod nekak3na razSirjena
ideja Vodnikove [lirije oZivljene. Koseski je pred zaCudenimi
in strmecimi bralci na novo razgrnil slovensko zgodovino; ¢e
je Vodnik Ilirijo razglasil za prednico Slovenije, je Sel Koseski
e korak naprej in, kot pravi Fran Levec, bralcem Slovenije
»povedal, da je Slovenija slovela Ze pred Rimom in Bizancem:
Ze pred Trojo so zveneli slovenski meci; macedonski kralji so
Cutili ostre puscice slovenske ... Justinian, Dioklecian,
Belizar, Herulec Radagais (Radogost) in Vandal Genserih,
Samo in Svetopolk so bili nje hrabri sinovi! In kar se je zgodi-
lo svetovnoznanih dogodkov v Panoniji, Iliriji in Noriku, vseh
so se udelezili Ze Slovenci. In remsko evangelje, ki so nanje
prisegali francoski kralji ob maziljenju, je bila tudi slovenska
knjiga!«"

TakSne zgodovinske neresnice (ki so bile plod Zelje po
enakopravnosti domacega ljudstva v primerjavi z ve¢jimi naro-
di v monarhiji) so kljub pretiravanju opravile svojo vlogo in dvig-
nile slovenski narodni ponos, ki je bil v vsakdanjem Zivljenju
podrejen germanski kulturni superiornosti.

Pesem je napisana v klasicisti¢ni maniri, v njej nastopa grika
muza zgodovine. Pesem Slovenja ... je imela ogromen in
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takojSen pozitiven odmev pri slovenskem obé¢instvu. Ne le pri
bralcih Novic, spodbudila je tudi Stevilne literarne ustvarjalce,
ki so se hiteli prikloniti pesniku. Ze Sestega novembra 1844 se
je v Novicah pojavila pesem Gospodu Koseskitu, pesniku
Slovenje izpod peresa Luke Jerana, poznejSega urednika
katoliskega lista Zgodnja Danica. To je bila le prva v nizu hval-
nic in vos&il Koseskemu, ki so sledile v naslednjih letih v
Novicah.

Janez Trdina se evforije ob objavah pesmi Koseskega v
Novicah spominja takole: »Nemogoce mi je dopovedati, kakov
entuziazem so vzbudile Veselove pesmi v vsej narodni inteligen-
ciji nasi, posebno v duhovicini. Kjer koli sta se seSla dva
duhovnika, pogovarjala sta se gotovo o Koseskem. Pri obedu je
tekla v vseh Zupniscih beseda o Koseskem. Pri vinu v gostilnicah,
na Setnjah, na vseh shodih in zabaviscih si cul hvalo Koseskega.
Ako so se zbrali narodnjaki po kakem nujnem opravku, niso se
locili prej, dokler niso rekli katere tudi o Veselu ... Kaka nova
Veselova pesem se ni brala samo enkrat, ampak po petkrat, po
desetkrat zaporedoma. Citati iz njegovih poezij so se culi ob
vsaki priliki.«" Podobno je tudi pri¢evanje Frana Levca, ki piSe,
da so »mladenici od veselja in navduSenja jokali, kadar so pri-
nesle Novice kako novo pesem Koseskega, in dasi jim je zdaj
utrudila Zivljenja tezka hoja in jim je opelal spomin, vendar ti
znajo na izust citirati Se dolgo vrsto donecih Sestomerov iz
Veselovih patrioticnih od«."® Jezikoslovec Matej Cigale, ki je
pesnika pozneje branil pred kritiko, je napisal celo, da so bile
Novice »dolZne po lepem delu svojo iitrdbo v narodu in svoj
uspeh ravno Koseskemu, in kdor je Ze takrat prebiral Novice, bo
vedel, kako Cislani, kako tezko pri¢akovani, in kadar jih dolgo ni
bilo, teZko pogrefani so bili plodi Veselove muze — kako so nas
stareje in mlajse stresali, vnemali, navduSevali, elektrisovali«.”

Glede na vsa ta pricevanja, ki se zdijo z danaSnjega vidika
skoraj nepredstavljiva — le kdo sploh Se bere poezijo in literaturo
s podobnim entuziazmom — nas nikakor ne ¢udi dejstvo, da so
mnogi, ne le dolgoletni urednik Novic Janez Bleiweis, postav-
ljali Koseskega prav na vrh slovenskega pesniStva. Sodobniki so
kar tekmovali s presezniki in ga imenovali »Dichterfiirst«
(Bleiweis), Orfej, mojster pevcev ipd. S svojim ble§¢e¢im uspe-
hom je postal Koseski v slovenski kulturi ¢lovek, s katerim je
postala bolj kot s kom drugim povezana usoda celotne generaci-
je. Ne le v poeziji, kjer mu je navduseno sledila cela vrsta lite-
ratov in posnemovalcev, ki so skufali pesniti po mojstrovem
vzoru: med prvimi je bil Lovro Toman, pesnik, politik in
poslanec na Dunaju, ki je pod psevdonimom Kamnogoriski
Koseskemu sledil tako vsebinsko kot jezikovno. Ve¢ina njego-
vih pesmi so domoljubno vznesene prigodnice, polne visoko-
leteCega verbalizma. Vplive Koseskega lahko opazimo tudi pri
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drugih pesnikih noviskega kroga: pri Francetu Cegnarju, Petru
Hitzingerju, Luki Jeranu, Mateju Hladniku itd. Koseski je na
podlagi svojih domoljubnih pesnitev postal tudi politi¢na
avtoriteta. Tako se je s svojo pesniSko-patriotsko avtoriteto v
dveh ¢lankih v Novicah' v prelomnem letu 1848 javno opredelil
proti volitvam v nemski drZavni zbor, nastopil proti slovenske-
mu zastopstvu v Frankfurtu in tako poudaril zvestobo Avstriji.
Svojo pripadnost je nato izrazil Se v odi Viribus unitis, ki jo je
spesnil ob cesarjevem prihodu v Trst in je bila objavljena v
¢asniku Jadranski Slovan. V septembru 1848 je bil v Trstu izvo-
ljen za predsednika tamkaj$njega Slavjanskega druStva, vendar
je kmalu odstopil, saj se kot lojalen drzavni uradnik ni strinjal z
njegovim politi¢nim delovanjem.

Od objave pesmi Slovenja cesarju ... v letu 1844 je Koseski
nato polnih osem let, ki pomenijo njegovo najbolj plodno ust-
varjalno dobo, pridno zalagal Novice s svojimi pesmimi in pre-
vodi. Med izvirnimi je treba na prvem mestu omeniti Stevilne
domoljubne budnice, ki so dvigovale narodnega duha in
Koseskemu prinesle sloves prvega in najpomembnejiega poli-
ticnega pesnika v 19. stoletju."” Nastejmo nekaj najbolj znanih!
Med prvimi je treba omeniti pesem Kdo je mar, hvalnico pre-
prostemu slovenskemu kmetu, ki pomeni ogromen kvalitativni
premik v zavesti slovenskega ¢loveka sredi 19. stoletja.
Slovenski oratar v tej pesmi Koseskega ni ve¢ podrejena oseba
v skupnosti narodov, ampak je enakopraven ¢lan, ki prav zaradi
svojih odli¢nih znac¢ajskih, duhovnih in telesnih lastnosti doseZe
prvenstvo na podrocju znanosti, trgovine, vere in vojske. Kako
popularna je postala (zlasti v dobi CitalniStva), kaZe razpis za
najboljSo uglasbitev te pesmi, ki so ga objavile Novice v letu
1862. Zmagovalec razpisa, ki je dobil nagrado 10 cekinov, je
postal glasbenik ¢esSkega rodu GaSpar Masek, toda posluSalcem
se je bolj priljubila uglasbitev Benjamina Ipavca, ki je bila zara-
di preproste klavirske spremljave primernejSa za proslave na
¢italnidkih odrih,

Zelo priljubljena je bila tudi pesem Vojaska, objavljena leta
1845. V njej Koseski slavi junastvo slovenskih vojakov v bojih
»za pravdo, za dom, za cesarja«. Tudi ta pesem je bila z uspe-
hom veckrat uglasbena — avtorja sta bila skladatelja Ipavec in
FlajSman. V skupino pesmi, v katerih Koseski izraza borbeni
slovenski nacionalizem, spadata pesmi iz leta 1848 — torej
nemirnega leta »pomladi narodov« — z naslovom Naprej, slo-
vanski jug, v kateri je strastno napadel madZzarske revolucionar-
je, in zabavljiva politicna pesem NemSkutar, objavljena v
¢asniku Slovenija. Pesem je s prezirom usmerjena proti
nezavednim Slovencem, ki se jih domovina sramuje. V skupino
politicnih pesmi spadajo Se nekatere prigodnice, predvsem
voscila bralcem ob novem letu, ki so jih Novice redno objav-

ljale. V pesmi Novice bravcam h koncu leta 1845 v spomin pes-
nik programsko nasteva dela, ki so Slovencem potrebna za na-
rodni preporod in ki bodo v prihodnosti nacije prav gotovo
obrodila bogate sadove. Iz te pesmi je bilo iztrganih najvec
udarnih citatov, ki so jih pozneje redno uporabljali na slovenskih
politicnih in taborskih shodih ter na ¢italniSkih prireditvah.
Najbolj znani med njimi so: Biti slovenske krvi, bodi Slovencu
ponos!; Kdor zanicuje se sam, podlaga je tujcevi peti!; Jezik
ocistite peg, opilite gladko mu rujo!

Ceprav je bil Koseski v glavhem pesnik, je treba omeniti tudi
njegovo kratko pripoved, ki je bila objavljena v Novicah leta
1845 z morali¢nim naslovom V jamo pade, kdor jo drugemu
koplje. Junak te eksoti¢ne pripovedi, ki se dogaja v Carigradu,
je slovenski janicar, ki se po zaslugi svojih sposobnosti povz-
pne v druzbi. Pripovedi s podobno tematiko je bilo v slovenski
literaturi kar nekaj; med drugimi sta jih pisala Josipina
Turnograjska in Josip Jurcic, katerega Jurij Kozjak morda mar-
sikaj dolguje prav Koseskemu.

Drugo pesniSko obdobje Koseskega se je zakljucilo z
boleznijo in mrtvoudom leta 1852. Ponovno je zacel objavljati
Sele leta 1868, po Sestnajstih letih, ko je §tel Ze Castitljivih 70 let.
V tem casu je Koseski po bolezni najbrz tudi miselno malo
opesal, tako da med izvirne pesmi v tem obdobju lahko Stejemo
le zbirko glos, »8aljivih igracic«, kot jih je imenoval.

Koseski je bil eden prvih slovenskih pesnikov, ki so se sis-
tematicno lotili prevajanja del iz zakladnice evropske literature.
Statistika njegovih prevodov pokaZe, da je najvec prevajal iz
nemsSke knjiZevnosti. Prevodi segajo v vrh nem8ke romanti¢ne
lirikke: med avtorji so najStevilneje zastopani Adalbert von
Chamisso, Friedrich Schiller (morda so med njimi najbolj
posre¢ene njegove zgodnje prepesnitve, najbolj Pesem o zvonut)
in Ludwig Uhland, z manjsim Stevilom pesmi pa Goethe,
Biirger, Lessing in nekateri drugi. Byronov ep Mazepa je prevod
iz angleske knjiZevnosti. Iz italijan$¢ine je prevedel Stiri pesmi
Parida Zajottija, manj pomembnega trzaskega pesnika, vdanega
avstrijski ideji, eno pesem Manzonija ter pet spevov Dantejeve
BoZanske komedije. Prevajal je tudi iz ruske knjiZevnosti:
Puskina, Derzavina in Lomonosova. Stara anti¢na knjiZevnost je
zastopana s prevodom Sestih spevov Homerjeve Iliade.

V zvezi s prevajanjem se pri Koseskem pojavi problem
izvirnosti. Koseski je razmeroma pogosto in redno objavljal,
vendar se zdi, da v precej primerih ni dosti razlikoval med svojo
izvirnostjo in prevodom tuje pesmi. Prav gotovo bi bilo preostro
trditi, da je pesnik hoteno in zavestno prevzemal tuje ideje in si
jih skugal prisvojiti. Vse kaZe bolj na to, da je na neki nacin imel
svoje prevode za samostojna dela in da je tudi na tem podrocju
bolj pripadal razsvetljenski dobi, ki ni tako zelo striktno
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lo¢evala med izvirnikom in prevodom. Res je, da gre pri
Koseskem v veliki ve€ini prevodov za zelo svobodne prepes-
nitve — kot prevajalec je o€itno skuSal predvsem predstaviti
idejo dela, manj se je oziral na zunanjo formo, torej verzno
podobo. Prevajalske ambicije Koseskega so bile drugacne, kot
jih imamo za nalogo prevajalstva danes; tudi na tem podrocju je
verjetno imel bolj utilitaren namen: skuSal je pribliZati
slovenskemu bralcu knjiZevnosti drugih narodov.

V skladu s svojo slavo je postal Koseski eden redkih litera-
tov, ki so Ze za Zivljenja docakali izdajo svojih zbranih del.
Pobudo za izdajo celotnega pesniSkega opusa je dala Slovenska
matica ali bolje, njen predsednik Janez Bleiweis Ze leta 1867,
Obsezna knjiga Razne dela pesniske in igrokazne Jovana Vesela
— Koseskiga, financniga svetovavea je bila natisnjena leta 1870,
v njej je bilo zajetih vecino pesniskih del in prevodov, med njimi
tudi prevodi Schillerjevih dram. Devet let pozneje je izsel e
Raznim delom pesniskim in igrokaznim Jovana Vesela —
Koseskiga dodatek, v katerem so bili zbrani le prevodi. Oba dela
imata skupaj prek 750 strani, kar samo na sebi nazorno govori o
kvantiteti njegove pesniske in prevajalske ustvarjalnosti.

Ponavadi izdaja zbranih del nekega avtorja pomeni, da je ¢as
ustvarjalca nepreklicno minil in da je postal predmet literarne
zgodovine. To je veljalo tudi za Jovana Vesela — Koseskega.
Ceprav je po tej izdaji Zivel $e 14 let in doZivel Castitljivih 86
let, ga je kritika kot pesnika pokopala Ze precej pred njegovo
smrtjo. Med najhujSe kritike Koseskega sta se zapisala Josip
Stritar in Fran Levstik, ki sta mu ocitala predvsem neizvirnost
Koseskega zapisal, da »njegova dela, kar jih je izvirnih, prebero
se v casu, kar ga je treba, da se jajce v mehko skuha«. Fran
Levstik mu je najbolj o€ital neizvirnost in na primerih prevodov
pokazal, kje naj bi pesnik zamolcal dejansko predlogo za svoje
pesmi, ki naj bi bile po Levstiku pravzaprav prevodi del tujih,
zlasti nem3kih avtorjev. Ta kritika Koseskega v precej$ni meri
resni¢no drzi. Zanimivo je, da je celo pesnikov vnuk Kugy, ki
slovensko sploh ni znal, v spominih na deda zapisal: »Sam je
napisal le nekaj manjsih del. Velikega pomena za njegov narod
in le-tega literaturo pa je, da je prevedel Stevilne pesmi, balade
in drame ...«.

Stritar in Levstik sta Koseskemu ocitala tudi slabo poznava-
nje in obvladovanje slovenskega jezika. Prav jezik je tisto
podroéje, ki je prineslo Koseskemu najve¢ negativne slave.
Zanimivo je, da so bralci v nasprotju s poznej$imi kritiki na
zacetku navduSeno sprejeli jezikovne posebnosti njegovega
pesniSkega jezika, Ceprav smisla in pomena niso vselej dojeli.
Prav tak3na nerazumljivost njegovega pesniSkega jezika je sku-
paj z zgodovinskimi temami in vznesenim patriotizmom
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finandniga  svetovavca.

Na svetlo dala in zalofila

Matica Slovenska v Ljubljani.
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1870,
Natisnil Jodef Blaenik v Ljubljani.

Naslovnica zbranih del Koseskega iz leta 1870

Koseskemu prinesla sloves visoke poezije, ki je napisana v
bles¢ecem in izumetni¢enem ter obi¢ajnemu Cloveku skoraj
nedoumljivem jeziku. Tudi od zaCetka navduSeni Trdina je
pozneje spremenil mnenje in zapisal: »Od konca mi Koseski ni
ugajal, kajti je rabil ba¥ on najvec meni neznanih besed in tak
Cuden jezik, da ga veckrat nisem mogel razumeti, ¢e so mi bile
tudi vse besede znane.« Simon Rutar je Koseskega v svojem
spisu imenoval celo »diktator slovenskega jezika«. Njegove
napake in metodo prilagajanja jezika metri¢ni shemi pesmi je na
zabaven nacin opisal Stritar. Koseski ne samo, da rabi besede v
neobiajnem pomenu, temve¢ »ima zraven neusmiljeno navado,
da kakor hitro mu ni vie¢ kaka beseda, pa ji kar odstriZe rep,
kakor poredni paglavec nedolZnemu martincku, ali pa odseka ji
celo glavo kakor petelinu; namesto rahlo pravi — rah; namesto
mnoZica mno? in vad namesto navad«. Vendar vsi le niso bili
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tako kriti¢ni; marsikateri je v jeziku Koseskega videl tudi
koristi, kot recimo Fran Wiesthaler, ki je zapisal: » Posebno zah-
valo pa smo Koseskemu dolZni zavoljo tega, ker je jezikovni zak-
lad zelo obogatil ... kajti besede, ki jih je on vpeljal, so se zdaj
ved ali manj vdomacdile, vsled njih nam jezik ni ve¢ nerazumljiv,
ampak postal je le obilnejsi v svojih izrazih ...« Toda ¢as je pre-
hitel Koseskega tudi na jezikovnem podro¢ju in njegov pesnidki
jezik, ki je s svojimi neobifajnimi besednimi zvezami in
himni¢no dikcijo na zacetku zbujal spoStovanje, je postal danes
le zgodovinska posebnost iz ¢asa, ko se je sloven3Cina $e nego-
tovo opotekala na poti do danaSnjega knjiznega jezika.

Ce se na koncu vprasamo, kje so razlogi za fenomen never-
jetnega literarnega uspeha Jovana Vesela — Koseskega, lahko
odgovor strnemo v nekaj ugotovitev. Njegovo pesnisko delo je
bilo tipi¢en proizvod dobe in prostora. Imelo je aktivisti¢ni
naboj in propagandno sporocilo, ki ga je tedaj potrebovala Sele
dobro nastajajoc¢a slovenska nacionalna ideologija. Od tod izvi-
ra tudi navduSenje in obcudovanje »oceta naroda« Janeza
Bleiweisa, ki mu je s svojo politi¢no in uredni§ko mocjo ves ¢as
stal ob stani. Pri kritiki Koseskega si je treba biti na jasnem, da
je §lo pri Stritarju in Levstiku pogosto za »preobleceno« kritiko
Janeza Bleiweisa, ki je bil najbolj zasluZzen za promocijo
Veselovih pesmi in Sirjenje njegove slave po domovini. Bleiweis
je bil pa¢ utilitaren politik in promotor nacionalnih Custev pri
nas in kot takemu sta mu vloga in pomen Koseskega ustrezali
pri njegovem prakti¢nem uresni¢evanju kulturnih in politi¢nih
ciljev. Izvirne pesmi Koseskega so pravzaprav vrsta deklama-
torsko izraZenih morali¢nih in domoljubnih naukov, ki so z
zgodovinskim pretiravanjem in vzneseno retoriko programsko
sluzili domovinski vzgoji.

Najpomembnejsi doseZzek pesmi Koseskega je bil prav goto-
vo v tem, da je Slovencem vlil do tedaj nepoznano jezikovno,
literarno in zgodovinsko samozavest in razblinil obcutek kul-
turne podrejenosti. Njegove pesmi in §tevilni prevodi so k ust-
varjanju spodbudili celo vrsto mladih pesnikov. In kon¢no - tudi
jezikovna kritika Koseskega je po svoje prispevala k razmislja-
nju o razvoju slovenskega jezika.

OPOMBE:

" Eno uro pri Koseskemu. Novice 3. oktober 1855.

* Kako skrbno so v domovini spremljali njegovo zdravljenje, pri¢a prigodna
pesem Lovra Tomana Ivanu Koseski-mu za god in odhod v Abbanske toplice
domovina njegova, objavljena v Novicah 24. junija 1854.

* Edinost 2. april 1884,

* Valentin Kermavner: Jovan Koseski in Anton ZuZa. V: Kres (Celovec), 1885,
St 8, str. 431-434.

* Josip Cimperman, Dve nemski pesmi Koseskega. Letopis Matice Slovenske za
leto 1881.
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¢ Fran Levstik, Zgodovina slovenskega slovstva. V: Ljubljanski zvon, 1881, str.
503.

" E. H. Costa (ur.): Vodnikov spomenik. Vodnik-Album. Ljubljana, 1859, str. 250.
* Prav tam.

* Igor Grdina, Jovan Vesel — Koseski — poet in glasnik slovenske mefCanske
dobe. V: Obdobje slovenskega narodnega preporoda. Obdobja 11, 1991.

" Glej Ms. 562, F. S. Metelko, Von der kreinisch-slavischen Poesie, ki je v
Rokopisni zbirki NUK.

'V, Kermauner, n.d., str. 432, »In Wien gab er ofter seine deutschen Gedichte
in Wienerblitter.«

* Fran Levec, Ob stoletnici Janeza Vesela Koseskega. Anton Knezova knjiZnica,
V. zvezek, 1898,
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STANKO SIMENC

Fran Maselj -
Podlimbarski (1852-1917)

Pisatelj Fran Maselj — Podlimbarski, ki po svojem Zivljenju
spada v zadnja desetletja propada avstro-ogrske monarhije,
knjiZzevno pa s svojo druzbenokriti¢no usmerjenostjo v ¢as med
realizmom in slovensko moderno, je kot ¢lovek in pisatelj
doZivel dokaj kruto usodo: zasula ga je s spodbudami in priz-
nanji za pisateljsko delo in hkrati z grajami, celo s skrajno
odklonilnimi mnenji.

Njegova dela so razsejana po revijah, Se najved v
Ljubljanskem zvonu, kjer je s presledki objavljal kratko prozo iz
vojadkega, vaSkega in tudi mestnega Zivljenja od 1886 z nekaj-
letnimi prekinitvami (bolj pogosto po upokojitvi leta 1905) do
konca Zivljenja, vmes se je pojavljal §e v nekaterih drugih pub-
likacijah, kot so Zora (v njej je prvi¢ nastopil javno z dvema
domoljubnima sonetoma leta 1872), Slovenski list, Koledar
Druzbe sv. Cirila in Metoda in Literarna pratika. Pri Slovenski
matici je izdal dve samostojni knjigi: povest Gorski potoki
(1895) in roman Gospodin Franjo (1913), ob katerem je doZivel
svoje najvecje pisateljsko priznanje in hkrati napade, povrhu pa
$e poklicno in politicno poniZanje. Po prvi svetovni vojni, Ze po
smrti Podlimbarskega, je v urednistvu Janka Slebingerja izilo
med letoma 1923 in 1931 nedokoncano Izbrano delo (1, 11, IV/1-
2). Po drugi svetovni vojni je v uredniStvu in s spremno besedo
Janeza Rotarja izSlo Sest pripovedi iz vojaskega Zivljenja
Pokorno javljam (1962) in ponatis Gorskih potokov (1991) s spre-
mno besedo lgorja Grdine. Med primarne vire o Masljevem
zivljenju in delu spadajo njegovi dnevniski zapiski, teh je kar 34
zvezkov, ki natan¢no razkrivajo pisateljevo domoljubnost in
socialno obcutljivost, protiavstrijsko usmerjenost, antimili-
taristicno razpoloZenje in v poznejsih letih navduSenje za t. i.
jugoslovansko idejo.
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Bolj pripovedovalec kot umetnik

[rallas P bkt &

Fran Maselj-Podlimbarski (iz knjige I. Vrhovnika Slava Podlimbarskemu, 1922)
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Leta 1969 je izsla doktorska disertacija Janeza Rotarja
Socialna in politicna misel Podlimbarskega, med diplomskimi
nalogami iz slovenske knjiZevnosti na Filozofski fakulteti
Univerze v Ljubljani pa med letoma 1950 in 2002 najdemo tudi
troje del o Podlimbarskem; to so Fran Maselj — Podlimbarski
(Zivljenje in delo) Janeza Rotarja (1955), Podlimbarski in slo-
vanstvo Janka Kovaci¢a (1955 ?) in Nacionalnopoliticna misel v
romanu Gospodin Franjo Frana Maslja — Podlimbarskega
Marije Pogacnik (1987).

V drugi polovici 20. stoletja, ko so se vrednostne sodbe v
slovenski literarni zgodovini Ze precej ustalile o literaturi pred
moderno, so na$i preu¢evalci knjizevne preteklosti omenjali pri
Podlimbarskem vec¢inoma socialne, idejne in protiavstrijske
politicne nazore, spore z druZbenim okoljem, medtem ko so
skoraj neopazno §li mimo vrednotenja njegove ustvarjalne moci
oziroma se niso poglabljali v pisateljski razvoj in literarno vred-
nost njegovih del. Dr. Marja Bor$nikova je opredelila Maslja kot
ustvarjalca brez bogatejie fantazije (Studije in fragmenti, 1962),
dr. Janez Rotar je ugotovil, da sta druzbena in politi¢na misel
najpomembne;jsi sestavini Masljevega Custvovanja in doZivljan-
ja sveta (Socialna in politicna misel Podlimbarskega, 1969), dr.
Anton Slodnjak ga je oznacil predvsem kot vzgojitelja in moral-
ista (Obrazi in dela slovenskega slovstva, 1975), dr. Igor Grdina
ugotavlja, da je Masljeva pripoved linearna, brez pripove-
dovalske napetosti in tudi mere (Gorski potoki, spremna beseda,
1991), dr. Joze Pogacnik pa Podlimbarskega v svoji zadnji for-
mulaciji slovenske literarne zgodovine niti ne omenja vec
(Slovenska knjiZevnost I, 1998). Edini knjiZevni zgodovinar, ki
je s kriti¢no analizo natan¢no razclenil celotno plejado kratko-
proznih piscev druge polovice 19. stoletja, je dr. Gregor Kocijan
(Kratka pripovedna proza od Trdine do Kersnika, 1983). Za

Rojstna hisa F. M. Podlimbarskaga v Spodnjih Lokah §t. 10 (foto: S. Simenc)
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Podlimbarskega ugotavlja, da so njegove kratke pripovedi idej-
na in motivna osveZitev slovenske pripovedne proze, vendar so
njena umetniSka krila preSibka, da bi se povzpel v obmocje
obcecloveske problematike, privlacne za vse Case.

Maselj je bil rojen 23. novembra 1852 v Spodnjih Lokah pri
Kra$nji pod Limbarsko goro kot sin polgruntarja. Pri
Nejcetovih, tako se je reklo hisi po domace, je bilo Sest otrok.
Kljub temu so se Francetovi starsi po nasvetu ucitelja in Zupni-
ka odloéili, da sina po prvem razredu (v $olo je vstopil z osmim
letom starosti) kraSenjske osnovne Sole posljejo v Ljubljano.
Tam je bil v drugem razredu najboljsi ucenec (»premiant«) in
tudi v vi§jih razredih je bil med najuspe$nejSimi. V gimnaziji je
bil njegov uéni uspeh povprecen, saj ga je bolj kakor Sola zani-
malo »§tivo in igre«, rad je prebiral Novice in Se rajsi Slovenski
narod. S soSolci se je navduSeval za Jurcica, tako se spominja
Ivan Vrhovnik, Masljev soSolec in prijatelj, najljubSa predmeta
sta mu bila zgodovina in slovensc¢ina. Ker podpora od doma ni
zadostovala za zivljenje v Ljubljani, si je Maselj pomagal z
in$trukcijami. Usodna zanj je bila tista v sedmi Soli; obdolZili so
ga za nedovoljeno razmerje z uc¢enko in v Soli so mu svetovali,
naj izstopi, sicer bo izklju¢en. To je storil 22. januarja 1872.
Njegova mati je vedno sanjala, da bo njen France pel novo maso
v kraSenjski cerkvi, sam je hotel postati profesor zgodovine,
toda usoda ga je poslala v vojasnice, kjer je z odporom prehodil
pot od vojaka do stotnika.

Leta 1872 so Maslja na vojaSkem naboru potrdili k dra-
goncem, torej v konjeni$ko enoto. Novo Zivljenje je nastopil v
Mariboru, potem so ga premes§cali po razli¢nih vojaskih enotah
Avstro-Ogrske. Januarja 1877 je koncal vojasko sluzbo in prisel
v Ljubljano. Hotel je vstopiti v Cetrti letnik uciteljisc¢a, da bi tako
koncal srednjo $olo in Sel Studirat, toda dovolili so mu vpis le v
tretji letnik, in sicer zaradi nedokoncane sedme gimnazije. Ker
daljSega Solanja denarno ne bi zmogel, zaposlitve pa ni mogel
dobiti, je razoCaran nad domovino oz. nad slovenskim liberal-
nim meS$¢anstvom poslal pro$njo v dragonski polk, kjer so mu
jo takoj odobrili. Maselj je nameraval sluZiti Se sedem let in si
potem poiskati primerno sluZzbo blize domu, a iz teh let jih je
nastalo Stirikrat ve¢ — kar 28, tako da je vsega skupaj prezivel v
vojaSki uniformi dobrih 32 let. Ker je bil pri drugem vstopu Ze
prestar za kadetsko Solo, se je prijavil k izpitu za racunskega
Castnika in ga leta 1882 tudi opravil. Leta 1884 je postal
poro¢nik, 1889 nadporocnik, 1895 stotnik in 1901 stotnik prve-
ga razreda.

Maslja so veliko premes¢ali, tako da je kot ptica selivka spoz-
nal Stevilne vojaSnice po vsej monarhiji. Na njegov pogled na
svet je posebno vplivalo bivanje v Tuzli (1885-1889). Vojaska
sluzba je Maslju zagotavljala eksistenco, a odvzela mu je svobo-
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do. Tudi z oficirji se ni mogel zbliZati, saj je bil tedaj vedji del
Castnikov aristokratskega ali burZoaznega rodu, medtem ko je
socialno niZji del Castnikov vefinoma izhajal iz nesvobodnih
avstrijskih narodnosti (Ceske, hrvaske, srbske, poljske, slovagke
in slovenske) in aristokratska vecina jih je nerada sprejemala
medse, ker so bili zanje manjvredni. Zato ni ¢udno, da se je nje-
gova protimonarhisti¢na usmerjenost ¢edalje bolj krepila, seve-
da tudi zaradi revne druZine, iz katere je izhajal, toda hkrati je
naraiCalo njegovo zanimanje za socialno okolje in narodno
vprasanje, ki je bilo v ve¢nacionalni Avstro-Ogrski zmeraj zelo
vroce. Bivanje v vojagki suknji mu je oteZevalo $e slabo zdrav-
je in veliko domotozje. Leta 1905, star 53 let, je izstopil iz
vojaSke sluzbe, menda iz strahu, da ga ne bi spet premestili v
Terezin, v mracno trdnjavsko mesto (danes zahodna Cegka, med
drugo svetovno vojno je bilo tam nacisti¢no koncentracijsko
taborisCe), ki ga je v letih med tamkaj$njim sluzbovanjem
(1894-1899) tolikokrat preklel.

Kot upokojenec je novembra 1905 prispel v Ljubljano, kjer je
veliko hodil na izlete, pridno pisal in se povsem pomladil. Pred
boZi¢em 1913 je iz3el njegov roman Gospodin Franjo; izdala ga
je Slovenska matica, natisnili so ga v znani Slatnarjevi tiskarni
v Kamniku. Kmalu po zacetku prve svetovne vojne je sodiice
izdalo ukaz o zaplembi romana zaradi njegove protiavstrijske
naravnanosti (vendar je policija dobila v roke le pet izvodov, saj
je spretni knjigovez Ivan Bonaé zazidal 95 izvodov), zaloZnici
pa zacCasno onemogocilo delovanje. Maselj se je moral nato
zagovarjati na vojaSkem €astnem razsodi$cu in 21. aprila 1915
je prejel odlok, da je izgubil vojaski ¢in, vendar mu pokojnine
niso vzeli. Toda preganjanje Se ni bilo koncano. 3. junija 1916 je
policija ukazala pisatelju, da mora v treh dneh zapustiti
Ljubljano in oditi v Oberhollabrunn (danes Tulln pri Dunaju).
Od tam so ga poslali v trg Pulkau (okraj Retz) blizu moravske
meje. Tu je naSel Ze precej pregnancev, posebno Istranov,
Italijanov, Cehov in Rusov. Maslju so omejili tudi gibanje: od
Pulkaua se je smel oddaljiti le pet kilometrov, bil je tudi pod
oroZnikim nadzorom. Na njegovo pisanje so budno pazili: na
vsako njegovo postno posiljko so pritisnili Zig KONFINIERT.
To je bila oznaka, da mora poSiljka najprej na cenzurni urad na
Dunaj, nato Sele na Zeleni naslov. Tako je npr. dopisnica, kot
poroa Vrhovnik, poslana iz Pulkaua 7. marca 1917, na$la
naslovnika v Ljubljani Sele 29. maja. Nasploh se je Zivljenje pri
nas po zacetku vojne korenito spremenilo: avstrijska oblast je
preganjala veliko slovenskih narodnjakov, nasprotnikov
monarhije; tako so zaprli pisatelje Ivana Cankarja, JuSa Kozaka,
Vladimirja Levstika, Ksaverja Meg§ka in Ivana Laha. Maselj je v
konfinaciji kmalu zaprosil, da bi ga premestili bolj na jug
monarhije, v Zagreb, Celje, skratka v bliZino Ljubljane. Ker mu
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Spominska plos¢a . M. Podlimbarskemu, vzidana levo od vhoda v rojstno hiso
(foro: S. Simenc)

sl

niso odgovorili, mu je upanje splahnelo, pri¢a telesnih in
duSevnih muk je njegov rokopisni dnevnik. 18. septembra 1917
ga je zadela kap (Ze v prejsnjih letih dvakrat), v sredo, 19. sep-
tembra 1917, je umrl. Usoda se je z njim nenavadno poigrala:
isti dan je prispel po posti potni list s priloZenim dovoljenjem,
da se sme preseliti v Celje. Spominsko ploi¢o so mu pet let
pozneje, 11. septembra 1921, odkrili na njegovi rojstni hisi z
naslednjim besedilom:

V tej hisi se je 23. nov. 1852 narodil
pisatelj
FRAN MASELJ
PODLIMBARSKI
Umirl je v prognanstvu v nem3Kki

Pulkavi 19. sept. 1917.
Bil je Jugoslovan.

Za svoj narod je Zivel,

za svojo misel je umrl.

Med drugimi so tedaj spregovorili v imenu Slovenske matice
pisatelj Ivan Zorec, v imenu Drustva slovenskih leposlovcev
pesnik Fran Albreht in v imenu stanovskih tovariSev in prijate-
ljev general Rudolf Maister.

Ze naslednje leto (1922) so Masljeve posmrtne ostanke pre-
peljali iz Pulkaua v Ljubljano, in sicer po prizadevanju Sent-
petrske podruZnice DruZbe sv. Cirila in Metoda, katere ¢lan je
bil. Na ve¢jih Zelezniskih postajah so med kraj$imi postanki
vlaka njegovo krsto posipali s cvetjem; Castno slovo so pripra-
vila druStva, posebno Sokoli, Solska mladina, ¢lani Ciril-
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Metodove druzbe, pevski zbori so pospremili Maslja na poti v
domovino z domoljubnimi pesmimi. Ljubljana se je poslovila
od pisatelja v Narodnem domu, slovesno so ga pokopali 24.
junija 1922 pri Sv. KriZu (Zale) kot »narodnega muéenika« — v
grobnici rodbine Furlan. Pogrebno slovesnost je vodil nekdanji
Masljev profesor monsinjor Tomo Zupan, preSernoslovec, lite-
rarni zgodovinar in narodni delavec, s soudeleZbo Masljevega
soSolca in prijatelja, zvestega branilca slovenskih narodnostnih
in kulturnih pravic pred avstrijskim potuj¢evanjem, zgodovinar-
ja Ivana Vrhovnika, tedaj trnovskega Zupnika v pokoju, ter dr.
Ivana Ziberta, Masljevega necaka, ki je Ze leta 1917 oskrbel
striev pogreb v Pulkauu, sicer duhovnika in bibliotekarja v
avstrijski nacionalni biblioteki na Dunaju do konca prve sve-
tovne vojne (med konfinacijo je obiskoval Maslja in mu prina3al
knjige). V imenu pisateljev se je poslovil Fran S. FinZgar, v
imenu slovenske javnosti pa pisatelj dr. Ivan Lah, ki je delil s
pokojnikom grenko usodo politicne internacije (gl. dnevnike
Slovenski narod, Jutro in Slovenec junija 1922).

Maja 1939 je mestna obCina dala prenesti pisateljeve pos-
mrtne ostanke na Navje (spominski park z grobovi in nagrobni-
ki osebnosti, pomembnih za slovensko kulturo, prvotno
pokopalis¢e ob nekdanji cerkvi sv. Kristofa); namenila mu je
spomenik, sicer narejen za neznanega pokojnika, na katerem
pise:

FRAN MASELJ -
PODLIMBARSKI
slovenski pisatelj
* 23, XI. 1852. v Sp. Lokah
pod Limbarsko goro,
+19. IX. 1917. v Pulkavi
na Dol. Avstrijskem.
V domovino prepeljan 21. VI. 1922.

Podlimbarski — s tem psevdonimom je podpisoval svoja lite-
rarna dela — je vseskozi pisal kratko pripovedno prozo in
povesti, izjema je roman, ki je nastal v zadnjih letih Zivljenja.
Snovno njegove pripovedi obravnavajo kmecko Zivljenje, ki ga
predstavlja v propadanju in uboStvu; manj je pripovedi iz mest-
nega okolja, toda tudi tu sre¢amo ljudi iz socialnega obrobja. Pri
tem se je Podlimbarski gibal na Ze mo¢no obdelani pisateljski
njivi tedanjega Casa, ki sta jo, tudi s kratko prozo, vrhunsko
obdelala Tavcar in Kersnik. Snovno manj pogosta je bila tedaj
v slovenski knjiZevnosti vojaska tematika, ki je pri
Podlimbarskem najobseZnejSa ter hkrati tesno in opazno
povezana z osebno Zivljenjsko izku$njo, kot so pravzaprav vsa
njegova dela. V »povesti Nejcetovega Franciska« Kako sem
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prvikrat romal (LZ 1890) pisatelj med drugim razkriva svoj
pogosti ustvarjalni vzgib: »Kako ¢udno je ustvarjen &lovek!
Kadar se mu odzivljajo spomini zelene mladosti o domacih kra-
jih ... takrat mu srce in duSa sedeta na jezik, smehljaj zleze na
lice in samo ob sebi se pripoveduje.« V slovenski knjiZevnosti je
bilo vojasko - vojne motivike do prve svetovne vojne bore malo,

FRAN MASEL]-
PODLIMBARSKI

slovenski pisatelj
= 23.NL1852, v Sp. Lokah
pud Limbarsko gaio,
+10.11017. v Palkavi
na Dol. Avstrijskem
Vdomovine prepeljan 21,1922,

Nagrobnik F. M. Podlimbarskemu na Navju v Ljubljani (foto: S. Simenc)
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seveda Ce izvzamemo folklorne (lirske) pesmi, ki so pele o
napornih vojaSkih letih slovenskih fantov v tuji vojski,
Vodnikove Pesmi za brambovce, PreSernovo Soldasko, nekaj
pripovedi o turSkih vpadih in kmeckih uporih. Pozneje sre¢amo
to motiviko Se pri Gregor¢i¢u in ASkercu in seveda pri
Podlimbarskem v njegovi kratki prozi in romanu. Sele po letu
1915, ko se je prva svetovna vojna Ze razmahnila, se v nasem
pripovednistvu pojavlja vojna kot literarnoustvarjalna prvina npr.
pri FinZgarju, Cankarju in nekaterih drugih (Franu Deteli) ter v
Zupan¢icevi pesmi. Ta snov in motivika doseZe vzpon s FinZgar-
jevo Prerokovano, Cankarjevimi Podobami iz sanj, Gadjim gnez-
dom Vladimirja Levstika in dvajset let po tej vojni, vendar na pod-
lagi avtorjevih doZivetij, Prezihov Doberdob (1940). Mocno
povezan z naSimi besednimi ustvarjalci, osebno in umetnigko, je
bil slikar Hinko Smrekar. Kot kronist umetnik prehodne dobe, ko
odmira staro Zivljenje in se poraja novi svet — neprijeten in
nezaZelen opazovalec, razlagalec in ocenjevalec soasnega doga-
janja —, je kakor Cankar v svojih delih kazal sodobnikom njihovo
zrcalno podobo. V svojih satiri¢nih risbah je Smrekar prvi odkril
slovensko politi¢no, kulturno in vsakdanjo resni¢nost (zbrane so
v litografirani knjigi Hinko Smrekar — crnovojnik, 1919).

Pisateljev prozni prvenec je »slika iz vojaskega Zivljenja«
Krokarjev Peter (LZ 1886), nekaks$na znacajevka. Tu je znanilec
likov, kakr3ne je pozneje do kraja razvil Cankar (nebogljeni
ljudje, ki hrepenijo po drugacnem Zivljenju in ki intenzivno
dozivljajo krivico ter sofustvujejo z drugimi); ob tem je nase
opozoril z impresionisti¢nim in barvitim upovedovanjem nara-
ve, ki pripomore k razpoloZenjskemu ob¢utju. V naslednjih
dveh »slikah z bosenskih gor«, to sta HandZija Mato (LZ 1887)
in Markica (LZ 1887), zajema snov iz bosanskega Zivljenja.
Orisal je znacajske podobe tamkaj$njih ljudi, tako da je v
krémarju Matu poosebil »vse lastnosti in vso bedo raje
bosenske«, toda brez pripovednih zapletov in zaokroZene
zgodbe; celota skuSa nastati iz drobcev, vendar slika ni nikdar
prepricljiva. Za prvo daljSo pripoved, povest Gorski potoki (SM
1895), sicer ob izidu neljubo sprejeto od novostrujarske in
dominsvetovske kritike, je ¢rpal snov iz dijaskih dni, ki so bili
zanj posebno hudi. Prikazal je nekaj usod iz predmestja z neko-
liko razvodenelo in slogovno raznorodno zgodbo. V delu je
poucno-izpovedno primerjal Zivljenje v mladosti z gorskim
potokom, ki »brez sledu izgine naposled med lo¢jem in bi¢jem
pustega travnika«, kakor se izgubi burna mladost v enoli¢nosti
poznejsih let.

Po negativnih ocenah Gorskih potokov je na prigovarjanje
prijatelja Ivana Vrhovnika objavil v Slovenskem listu (1897)
kraj$i besedili: V vojaskem arhivu in »odlomek iz nenatisnjene
povesti« Gabrovcani. V &rtici V vojaskem arhivu je samo
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ponovil Kersnikov pripovedni postopek (Mamon, V zemljiski
knjigi), vendar je opozoril na mnogo §irsi krog ¢loveskih usod
kakor Kersnik. Prav to delo Podlimbarskega je zgled, kako
pisatelj ni zmogel SirSih obzorij, ¢eprav je bilo v aktih, ki jih je
pregledoval, »zakopanega toliko Zivljenja in toliko bede«, kot je
zapisal v Crtici, se jim je pribliZal bolj s sporo¢ilnostjo publicista
kot z mocjo ustvarjalca.

V kratki povesti Tovaris Damjan (LZ 1902) je nanizal svoje
spomine na zacetna vojaSka leta in na domace ljudi. V njej je
zdruzil vojaski in vaski svet, tako da je poslal osrednjo osebo in
njegovo Ceto iz vojasnice v gorenjsko vas. Delo je literarno le
uspel dvigniti iz obmocja kmeckih znacajevk med naSe znacilne
realisti¢ne pripovedi.

Potresna povest (LZ 1903) pripoveduje o delovanju katastro-
falnega potresa (1895) na krasSenjske rojake in Ljubljan¢ane,
hkrati pa »se poroga njihovi miselni zaostalosti in iz nje izvira-
joemu strankarskemu politikantstvu konec stoletja« (A.
Slodnjak). Po Moravskih slikah (LZ 1904) je v kratki pripovedi
Vojvoda Pero in perica (LZ 1906) objavil zaostreno podobo
dveh znacajev; prikazal je dva tipa avstrijskih astnikov: srb-
skega polkovnika in slovenskega nadporoc¢nika, prvi je sréno
vdan svojemu kmeckemu rodu, drugi se sramuje svoje preproste
slovenske matere — perice. Leta 1908 je v Ljubljanskem zvonu
izSel leposlovni ciklus Iz starih zapiskov, gradivo zanj so spomi-
ni na sluzbovanje v Bosni (1885-1889) in dnevnik tistega Casa.
Avtobiografsko je zasnovana tudi Povest Ivana Polaja (LZ
1909). Pripoveduje njegov drugi jaz, ¢astniski aspirant Polaj, o
ponovnem sreCanju s ¢lovekom, ki ga je spravil iz gimnazije in
mu je zdaj hotel onemogociti tudi vojasko kariero — in se tako
literarnoironi¢no masceval nad ovaduhom.

Aneksija Bosne in Hercegovine (7. okt. 1908) je bila
najmocnejSa spodbuda, da je Podlimbarski zacel na podlagi
bosanskih spominov snovati svoj »véliki tekst« — roman
Gospodin Franjo z izrazito jugoslovansko politi¢no tendenco.
Seveda so ga k pisanju pozneje spodbujali Se Stevilni drugi
politi¢ni dogodki, kot so gibanje Mlada Bosna, predvsem pa
balkanske vojne in preporodovci. Poleg spominov na Bosno je
bila avtorju podlaga za pisanje njegova vera v socialno in
nacionalno pravi¢nost. Zato je osredotolil dogajanje v cas
hercegovsko-bosanske vstaje (1881/1882). Osrednja oseba
romana je Slovenec, gozdarski inZenir France Vilar, v sluzbi
bosanske gozdne uprave, priljubljen med delavci, ker jih je
branil pred izkoriS¢anjem. Roman je obseZna kriti¢na slika
nacionalnih, gospodarskih in politicnih razmer v Bosni.
Politi¢na misel, ki jo je Podlimbarski zagovarjal v romanu, je
protiavstrijska, zato je roman pomemben tudi za tedanje poli-
ticno jugoslovansko custvovanje. lzraZza mocan odpor zoper
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avstrijsko civilno in vojasko »kulturtregerstvo«. Delo je bolj
naturalisti¢no kot realisti¢no, usmerja pa se zgolj na kmecki
sloj in na njegove odnose z avstrijsko birokracijo. Roman je
prepleten z jugoslovansko politicno mislijo, ki je bila v nje-
govem C¢asu, tik pred prvo svetovno vojno, zelo Ziva.
Podlimbarski te misli ni zmogel do kraja skladno vplesti v
obsirno epsko snov, zato je umetniska stran romana manj izde-
lana. Najjasnej$o vizijo tedanjega zgodovinskega dogajanja
pred prvo svetovno vojno je razlozil Ivan Cankar v svojem pre-
davanju Slovenci in Jugoslovani (1913, Se pred izidom
romana) v ljubljanskem Mestnem domu; zavzel se je za
Jugoslavijo kot neodvisno zvezno republiko enakopravnih na-
rodov in tako kot javni delavec do skrajnosti zaostril svoj
odnos do strank in drzave. Roman Gospodin Franjo je v reviji
Dom in svet z ustvarjalnega zornega kota negativno ocenil
Izidor Cankar, ki je v umetnosti cenil predvsem lepoto, do-
gnano obliko in izpovedno globino: »Ko bralec prebere ta
roman do konca, in presodi, kaj je pisatelj hotel, se veselo
preprica, da se sme pri nas marsikaj natisniti, ko pa presodi,
kako je izpeljal, kar je hotel, se Zalosten vprasa, zakaj nima
Matica (zalozba Slovenska matica v Ljubljani, 1913, op. p.)
bolj stroge umetniSke cenzure, nego ima drzava politi¢no.«
Dodal je Se skrajno lakoni¢no sodbo: »Podlimbarskega roman
ni dober.«, in sicer zaradi njegove tenden¢nosti in poucnosti,
ki ne spada v leposlovje, pa tudi s staliS¢a poetike. Seveda so
pisateljevi somi$ljeniki ocenili roman pozitivno, posebno tisti,
ki so gledali umetnost skozi slovanski zanos. Zadnji, najhujsi
napad na roman je bil objavljen ob izhajanju pisateljevega
Izbranega dela; v reviji Dom in svet (1931) ga je napisal Boris
Orel, sicer bolj znan kot raziskovalec Seg in ljudske materialne
kulture, a tudi literarni in filmski kritik, in Ze v naslovu opre-
delil svoj skrajno negativni odnos do pisatelja: »Trudni oficir
in demonicni diletant Franjo Maselj — Podlimbarski«. Priznal
mu je njegovo »zlato stran«: da je ¢lovek in domoljub, za
roman Gospodin Franjo je napisal, da »je plod takratnega na-
rodnostnega navduSenja in ne kakih umetniskih vrednot«. Po
izidu romana je Maselj objavil §e dve kasarni§ki humorni krat-
ki pripovedi: Tovari§ Kladvidek (Literarna pratika 1914) in
Pisatelja Janka Rucigaja prvi honorar (LZ 1914). Leta 1916
mu je v reviji Slovan uspelo spraviti skozi cenzuro $e nekaj
poglavij satire na klerikalizem Rex Sodomae (prvotni naslov
Romarji), ki je po IleSi¢evem mnenju (LZ 1918) pripomogla k
avtorjevi konfinaciji. S to nedokonfano prozo se je
Podlimbarski poslovil od literarne javnosti.

Podlimbarski izpoveduje nacionalne, socialne in politicne
misli, vendar le-te ne odtehtajo nekaterih oblikovnih lastnosti
njegovega literanega dela. Zaradi poudarjene idejnosti je
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zapostavljal literarno oblikovanje, saj je kljub zaznavanju
problemov ostajal na povr§ju, odmaknjen od sugestivnosti: na
ravni potopisa, spominov, prepletenih z dalj8imi premiSljevan-
ji, in Gasnikarsko-poroGevalskega zapisa. Ceprav je znal
mojstrsko upovedovati drobne prizore in pokrajinske slike, ni
zmogel koraka do privla¢ne zgodbe, ki jo je pogosto oslabil Se
z neuinkovitimi zastranitvami, poleg tega je zahajal tudi v
slogovno neenotnost (romanti¢no-realisticno). Njegov
pisateljski postopek sloni na svobodnem preoblikovanju last-
nih doZivljajev, ohranjenih v Stevilnih zapiskih (rojstna vas,
Crni graben, Limbarska gora, Ljubljana, Bosna in sploh
sluZbene postaje), vendar se pri oblikovanju ne more odtrgati
od tal. Podlimbarski nima ne pravih zgodb ne trdne zgradbe,
njegove pripovedi so ve¢inoma nekak3ni fragmenti iz Zivljen-
ja — slike, kot jih je imenoval. Ob »zgodbi« pogosto razmislja,
kar ni najbolj zdruZljivo z realisti¢no pripovedjo. Namesto
zgodbe prevzemajo sredi$¢no vlogo znalaji (te sta v nasi
knjizevnosti do tedaj Ze uveljavila Jenko in Jur¢i€), piSe pa
tudi svojevrstno lirizirano prozo (npr. v Crtici Stricevi darovi,
LZ 1889), ki jo pozneje v izbruSeni obliki sreCamo pri
Cankarju. Podlimbarski je ob kritikah njegovih del podvomil o
svojih pisateljskih sposobnostih, kot navaja Vrhovnik po
pisateljevih dnevniSki zapiskih: »In menda tudi potrebnih
darov za to (za pisanje) nimam, saj se mi je to dokazalo, ko
sem se po nepotrebnem silil v javnost« (11. 11. 1897) — in Se
v pismu iz Terezina 7. 6. 1898: »Rekel bo§, da sem podoben
kmetu, ki si je napeljal lep kos materiala, a nima sile, da bi si
postavil Se primerno poslopje.« Nekoc¢ je celo pomislil, da se
je »cijazil preve¢ za Jur¢i¢em«. Vendar Podlimbarski ni obupal
in ni odnehal kot pisatelj, saj je kljub Zivljenjskim nevie¢nos-
tim vztrajno pisal in nameraval po prvi svetovni vojni objaviti
e en roman.

Problem njegovega ustvarjanja je v bistvu tragi¢en: ob
izjemni volji ni imel dovolj moc¢i, da bi se povzpel na sloven-
ski literarni Olimp. K njegovi poznej$i osamitvi je dodatno
pripomoglo Se dvoje znacilnosti njegovega pripovedniStva:
globoko domoljubje in jugoslovanska ideja. Domoljubje je
s¢asoma pri ljudeh otopelo in se obudilo le ob kriznih trenut-
kih, kot je bila druga svetovna vojna in ob referendumu o
slovenski samostojnosti, mo¢no pa ga bomo spet potrebovali v
Evropski uniji, medtem ko je jugoslovanska ideja dokonéno
zamrla v drugi Jugoslaviji. Pisateljeve ob¢eCloveske sestavine,
ki bi nagovarjale vse rodove, seveda vsakega po svoje, saj je to
ena od posebnosti umetnosti, tudi literarne, pa so tako redke,
da njegova dela sprejemamo danes predvsem zgodovinsko —
kot ¢€len slovenskega literarnega razvoja in dokument ¢asa, v
katerem so nastala.
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MATEJ KOTNIK

Kralj slovenskega
oblikovanja

Gozdovi, ki po severnem pobocju hriba obkroZajo raztreseno
vasico Zavrh pri Trojanah, so bili vedno blizu ljudem in so
jim bili v oporo od zibeli do groba. Tako ni ni¢ nenavadnega, da
je bil Nikov o¢e Fran¢iSek Kralj mizar. S svojim pridnim delom
in veliko iznajdljivostjo je postal cenjen mojster svojega pokli-
ca. Pa se ni ukvarjal samo z lesom, ampak $e z mnogimi stvar-
mi, ki ga oznaCujejo za pametnega in z izumiteljsko Zilico
obdarjenega cloveka. lzdeloval je radijske sprejemnike, se
ukvarjal s fotografijo, bil je cebelar, prvi predsednik Gasilskega
drustva Trojane in tako ni ¢udno, Ce so si tega vsestranskega
moZa Trojanci izbrali za Zupana. V krogu matere Genovefe,
gospodinje, stare matere Katarine, starega oceta Tomaza, sestre
Marinke in bratov Cvetka in FranciSka je srkal prva znanja v
ocetovi mizarski delavnici tudi mladi Niko. Ali je sploh moglo
biti drugace, kot je potem bilo? Z lesom je odrasel in ta ljubezen
ni minila, Ziva je in traja. Clovek in les, ¢lovek in oblika.

Danes, ko opazujemo tega vélikega moZza, ko se ob priloZnos-
tih vraca v naSe kraje, zbuja spoStovanje. Univerzitetni profesor,
PreSernov nagrajenec, Clovek, ki seva modrost, izkuSnje in
globoko spostovanje. Na pogled ga kdo od mladih primerja z
Einsteinom, zaradi sivih brk in bujne bele frizure. Rad prihaja v
Lukovico in na »Trojajne«, kot jim pravi. Njegove druZine Ze
zdavnaj ni ve¢, Ze od vojne sem ne. Ostal je sam kot mogocno
visoko drevo, ki kljubuje viharjem in asu. Njegove korenine so
pod trojansko zemljo med ostalinami antike in Rima, vrh pa
visoko nad povprecnimi drevesi. Vrh, ki se na dale¢ opazi, je
prepoznaven in opozarja nase.

Niko Kralj se je rodil 7. septembra 1920 na Zavrhu pri
Trojanah. Njegova rojstna hiSa je na vzhodni strani vasi, tam,
kjer se konca tudi lukoviSka ob¢ina in se vzhodneje pride v dno
potoka Orehovica, v kraj PolSino, ki je Ze v zagorski obéini.
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Profesor Niko Kralj, arhitekt in castni obcan
Obcine Lukovica

Kraj je nekoliko odmaknjen od prometnega vrveza in zato
miren, ljudje so bili vedno mo¢no povezani med seboj in kraj s
krajem. Zavrh spada pod Sentgotardsko faro, kjer je tudi
pokopali§Ce in na njem grob oceta Franciska.

Niko si je poleg ljubezni do lesa, ki je bil in ostal njegov naj-
pogostejsi spremljevalec pri delu, doma privzel tudi strogost do
sebe in vztrajno delavnost. Lastnosti, ki jih je imel njegov oce.
Fantovo nadarjenost so doma opazili in ga poslali v $olo.
Najprej je obiskoval klasi¢no in nato realno gimnazijo v
Ljubljani, zadnje leto pa realno gimnazijo v Senovem, toda
mature ni opravil, ker so ga leta 1941 prav pred maturo aretirali
nems3ki okupatorji. Vzporedno se je pri ofetu izucil tudi za

mizarskega pomocnika, kar mu je pozneje pri oblikovanju
vedno Kkoristilo, saj mu je bil material, s katerim je ustvarjal,
domac. To so bila zanj sre¢na leta, kot raj pred peklom, ki je pri-
hajal z bliZajo¢o se drugo svetovno vojno.

Niko Kralj
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Kraljeva druZina: Niko, FranciSek, Marinka, Cvetko, mati Genovefa,
ded Tomaz in oée Francisek

Sestrica Ivanka in bratec Ciril sta umrla, e preden je Niko
dopolnil sedem let; ko mu je bilo Sestnajst let, je zaradi bolezni
umrl ofe Francisek, $e pred izbruhom 2. svetovne vojne pa tudi
stara star§a Katarina in TomaZz. Med vojno je preminil bolehni
brat Franéisek, ki je bil ves ¢as slabega zdravja. Mati Genovefo
so skupaj s sestro Marinko Nemci 1941 odpeljali v zapor v
Trbovljah, nato v zapor na Borlu, od koder sta bili internirani v
koncentracijsko taboris¢e Auschwitz. Od tam se nista vrnili.
Brat Cvetko je bil ustreljen kot talec v Celju. Niko je bil zaprt v
Trbovljah, na Borlu in v Mariboru. Od tam je bil interniran v
koncentracijsko tabori¢e Mauthausen, od koder so ga leta 1943
premestili najprej v Steyr, pozneje je bil na prisilnem delu v
Koeflachu in od tam je leta 1945 uSel. Vrnil se je v domovino in
se najprej pridruzil Kamnigko-zasavskemu odredu, nato Sercer-
jevi brigadi, ki je takrat delovala na obmo¢&ju Gornjesavinjske
doline. Tako je konec vojne od vse druZine pricakal samo Niko.
Tragi¢ni ¢asi, ki lahko zaznamujejo ¢loveka, so se lotili Nika
Kralja z vso grozovitostjo, ki si jo tezko predstavlja 3e tako
¢rnogledi um.

Po osvoboditvi 1945 je bil s XIV. divizijo, katere del je bila
Sercerjeva brigada, v Senti, pozneje v Zagrebu v Brigadi brace
Radic¢a. V Zagrebu je zapustil vojsko, da bi pricel s Studijem.
Zato je bil kazensko odpuscen iz vojske, kar mu je omogocilo
nadaljnje izobraZevanje. Ker v letu 1945 ni bilo dovolj prostora
na fakulteti za arhitekturo, se je Niko Kralj najprej vpisal na
Fakulteto za gradbeniitvo v Ljubljani. Ze v naslednjem letu
(1946) se mu je uspelo vpisati na Oddelek za arhitekturo
Tehni¢ne fakultete, ki je bila takrat Se na ASkercevi cesti (pozne-
je se je samostojna Fakulteta za arhitekturo preselila na Zoisovo
cesto). To je bil ¢as, ko sta arhitekturo na fakulteti zaznamovala
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profesorja JoZze Plecnik in Ivan Vurnik. Kralj je bil najprej v
seminarju pri profesorju Edu Ravnikarju, pozneje je nadaljeval
$tudij in tudi diplomiral pri profesorju Edu Mihevcu. Ze med
Studijem pri prof. Mihevcu je zacel delati naCrte za mizarsko
delavnico Naglas, kjer so takrat izdelovali Mihev&evo pohistvo,
pri ¢emer si je nabiral znanje iz projektiranja in oblikovanja (od
zamisli do nacrta in izvedbe zamisli). Svoja profesorja je ocenil
takole: prof. Ravnikarja kot tistega, ki je imel ve¢ teoretskega
znanja, in prof. Mihevca kot mojstra tehnologije materialov,
toda oba kot dobra vodnika in uéitelja, iz katerih del in naukov
se je ucil za svoje prihodnje strokovno in tudi profesorsko Zivl-
jenje.

Z Veroniko Zupani¢ se je Niko spoznal leta 1951, ko je bil
absolvent fakultete za arhitekturo, medtem ko je Veronika
poucevala klavir na Glasbeni 3oli Center v Ljubljani in Studirala
medicino. Leta 1954 sta se porocila in 1959 se jima je rodila
héerka Veronika. Veronika s svojim pretanjenim odnosom do
umetnosti ves ¢as podpira ustvarjalno delo svojega soproga.

Kralj je diplomiral 1952. leta z diplomsko nalogo Razvoj
sedeznega pohiStva v petih tiso¢letjih. Nadarjenosti mladega
diplomanta ljubljanske arhitekture profesorji niso spregledali,
saj so ga predlagali za PreSernovo nagrado za Studente, ki jo je
prejel isto leto.

Prvo zaposlitev je Niko Kralj nasel v tovarni pohistva Stol v
Kamniku. Tu je lahko zdruzeval pridobljeno znanje arhitekta
oblikovalca in vse tiste izkuSnje, ki si jih je pridobil doma v
ocetovi mizarski delavnici na Zavrhu pri Trojanah. Njegova

....

Niko Kralj kot dijak
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pohistva prelival na papir. Nove forme so imele trdno stojisée v
funkcionalnosti, ki ji je botrovalo dobro poznavanje materialov
in njihovih lastnosti, e posebej lesa, najpogostejSega spremlje-
valca v Zivljenju snovalca in vélikega strokovnjaka. Zamisli in
ideje so zahtevale svoj okvir in Kralj je v Stolu kmalu ustanovil
razvojni oddelek in biro za oblikovanje, ki ju je uspe$no vodil
vrsto let.

V tem z ustvarjalnim zaletom in uspehi polnem ¢asu je nastal
tudi najbolj znani slovenski stol REX, ki nosi modelno oznako
5654 in je nastal v letu 1952. Rex je zasnovan na izumu kriv-
ljenja perforiranih vezanih plos¢. Stol oznacujejo tri invencije,
in sicer: prvi¢, prostorsko krivljena perforirana vezana plo%ca
(plos¢a ima e eno novost: robna letev ima zareze, v katere se
vsadijo Cepi perforirane plos¢e), drugié, ro¢ni naslon iz vezane-
ga lesa, ki s svojo debelino plosce omogoca zapiranje v majh-
nem volumnu, in tretji¢, trenje v drsnem sklopu je tolik8no, da
se stol ob obtezitvi ne zapre. Drugacnost Kraljeve iznajdbe
nakazuje tudi primerjava z deli velikih arhitektov 20. stoletja.
Tako je pohisStvo velikega Aalta lepljeno iz ve¢ plasti furnirja,
vendar ni prostorsko krivljeno. Charels in Ray Eames sta
oblikovala sedeZno pohiStvo iz krivljenih ve¢plastnih vezanih
plos¢, vendar le do neke stopnje ukrivljenosti, ki jo dovoljuje
tehnologija krivljenja lesa brez perforacij. Kraljev stol poznamo
domala vsi, saj je legenda slovenskega oblikovanja in veéno

Stol »REX«
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moderen stol. Se vedno je priljubljen in je postal prava klasika,
ki traja, Ceprav vCasih marsikdo niti ne ve, kdo je njegov
stvaritelj. Stol REX je leta 1999 dosegel pri izboru casopisa
Finance 2. mesto med slovenskimi izdelki 20. stoletja. Ta stol je
tudi prvi v Sloveniji, ki je bil oblikovan za serijsko proizvodnjo
in je bilo do danes narejenih Ze ve¢ kot 1.000.000 primerkov.
Ima svetlo prihodnost, saj v okviru podjetja Impakta pravkar
tecejo priprave za njegovo mnoZi¢no proizvodnjo v Rusiji. Po
podatkih sodelavcev Impakte velja za stol REX precej$nje zani-
manje na svetovnem trZi§c¢u. Za avtorja in Slovence je pomem-
bno, da je stol razstavljen v Muzeju sodobne umetnosti
(Museum of modern art) v New Yorku med deli slavnih sve-
tovnih ustvarjalcev; na drazbi avkeijske hiSe Christie v Londonu
je bil ponujen z izklicno ceno 400 funtov.

Seveda to ni edini izdelek Nika Kralja. Opisati vse izdelke
tega vélikega oblikovalca in arhitekta bo seveda nuja v prihod-
nje, a REX si zasluZi posebno mesto, ker je gotovo tudi najbolj
znan Kraljev izdelek. Do ideje zanj je prislo zaradi potreb tedan-
jega Casa. V petdesetih letih prejSnjega stoletja, ko se je tudi v
Sloveniji zacelo poveCevati Stevilo avtomobilov in so bili v
modi pikniki v naravi, je Kralj priSel na idejo, da bi ustvaril
lahke stole in mizice. Tako je zacel snovati in prvi modeli so bili
taki, da so se nalagali, pozneje se je nalaganje spremenilo v zla-
ganje v majhen volumen. Za nov izdelek so v razvojnem od-
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delku tovarne pohiStva Stol vzeli uporabljeno ime stola REX
(lat. kralj) iz zbirke Remcevih stolov, ki so jih nehali izdelovati.
Kraljevi najbolj uspeli dizajni so poleg REX—a $e stol Lupina,
pisarniski program tovarne Stol ter razni sistemi pohistva (Viva,
Javor, Dota, Mozaik, Zarja, Futura). RazseZnost arhitektovega
dela si lahko zamislimo, ¢e se zavemo dejstva, da je 18 indu-
strijskih podjetij doma in v tujini proizvajalo pohistvo po inven-
cijah in modelih Nika Kralja.

Kralj je s svojo genialnostjo kmalu prerasel takratne
slovenske in jugoslovanske okvire, saj je bil, kot je leta 1960
zapisal §vedski profesor Erik Berglund (v S§vedskem dnevniku
Dages Nyheter), trenutno najboljSi pohistveni oblikovalec v
Evropi. Pred leti so v enem od slovenskih dnevnikov zapisali
trditev, ki ji ne gre oporekati: »Ce bi imela Slovenija pet Kraljev,
bi postala svetovna oblikovalska velesila.«

Na Kralja je naredila izreden vtis Skandinavija, ko je v letih
1959 in 1960 na Svedskem opravljal 6-mese¢no specializacijo.
V Stockholmu, kjer je sodeloval zlasti z oblikovalcema Olafom
Piro in Ilmari Tapiovaro, je spoznal, da se tam otroci z osnova-
mi oblikovanja sre¢ujejo Ze v vrtcih in potem ves ¢as med Solan-
jem. Zal pri nas celo Studentje likovne akademije ne vedo
vedno, kaj je dobra oblika. Neprivzgojenost ¢uta za estetiko je
pogosta, velikokrat ljudje z visoko izobrazbo ne locujejo med
ki¢em in dobro obliko.

Vsestranskost in obseZno znanje, ki ga je z Zeljo po
prenaSanju na mlade kot zgled dobrega mojstra gojil od prvega
dne, ko je priSel iz Sole in se dokazoval v praksi, sta ga pripel-
jala na univerzo: leta 1960 je bil izvoljen za docenta za predmet
Osnove projektiranja in kompozicije II na takratni Fakulteti za
arhitekturo, gradbenistvo in geodezijo.

Leta 1962 je Niko Kralj prejel najvisje slovensko odlikovan-
je na podrocju kulture — PreSernovo nagrado za arhitekturo in
oblikovanje in se Ze takrat zapisal med najpomembnejse
slovenske ustvarjalce. Nagrada je bila priznanje za njegov ust-
varjalni pogum in ga je oznacila za izkuSenega in izoblikovane-
ga umetnika in strokovnjaka, ki je zaznamoval tudi Ze svetovni
oblikovalski prostor.

Raziskovalna pot ga je spet peljala v svet: leta 1964 je prejel
stipendijo Fordove fundacije, ki mu jo je podelil Institut za med-
narodno izobraZevanje iz New Yorka. Stipendijo je prejel skupaj
z arhitekti in pedagogi: Beranekom iz Avstrije, Schmidtom iz
Spanije in Vardo iz Srbije. Tako je prebil $est mesecev na Studij-
skem potovanju po ameriSkih univerzah. Prouceval je Studijske
metode in programe vzgoje oblikovalcev in arhitektov in se
sreCeval z eminentnimi profesorji in oblikovalci. To je bilo, kot
se spominja Kralj, v zgodnji pomladi, ko so umorili ameriskega
predsednika Kennedyja. V spominu so mu ostali prijetni po-
govori s profesorjem Buckminstrom Fullerjem, Ludvikom van
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der Rohejem, arhitektom Mentro in oblikovalcem arhitektom
Charlesom Eamesom. V pogovorih z njimi je dobil potrdilo, da
je metoda seminarskega dela na ljubljanski Soli za arhitekturo z
izdelavo modelov prava pot do optimalne reSitve pri preverjan-
ju narisanega nacrta. Bivanje v Fullerjevih poizkusnih hiSicah je
bilo zanj pravo doZivetje. V tistem Casu se je seznanil tudi s
stvaritvami slovitega ameriSkega arhitekta Franka Lloyda
Wrighta. Prevzela ga je povezanost Wrihgtovih del z naravo, kar
je bilo nekaj posebnega. Vtis nanj je naredilo tudi sreCanje z
Wrightovimi hi$ami, prehodi med prostori v njih itd. Se posebej
mu je ostala v spominu hisa skupaj z ateljejem, ki si jo je Wright
zgradil zase v Phoenixu, ZDA.

Profesor Niko Kralj je prejemal za svoje delo Stevilna priz-
nanja na mednarodnih nate¢ajih in na razstavah doma in v tuji-
ni; to mu je odprlo pot tudi v krog ekspertov ZdruZenih narodov.
V konkurenci med 108 kandidati za mesto eksperta UNIDO za
delo v Indtitutu za oblikovanje v Tel Avivu je bil izbran prof.
Kralj. Med svojim 20-mese¢nim bivanjem v Izraelu v letih 1967
in 1968 je bil programski, razvojni, proizvodni in likovni sveto-
valec v §tevilnih industrijskih in obrtnih podjetjih. Poleg tega je
tudi predaval industrijsko oblikovanje na $oli za oblikovanje
Univerze v Jeruzalemu, projektiral za izraelsko industrijo ter bil
njen glavni likovni in razvojni usmerjevalec.

Leta 1966 je bil izvoljen za izrednega profesorja na Fakulteti
za arhitekturo, gradbeni$tvo in geodezijo. Po vrnitvi iz Izraela je
ustanovil Intitut za oblikovanje (skupaj z modelno delavnico)
pri fakulteti (FAGG) in predaval na fakulteti vse do upokojitve.
»Oblikovanje predmetov« ni bil le predmet, ki se mu je
posvecal, ampak je postal pojem za ustvarjalnost. Oblike, ki so
nastajale na podlagi njegovih zamisli, niso bile le delo njegovih
rok, kar bi smeli reci za vsako pohitvo, marve¢ jih je mogoce
prepoznati po potezah ¢loveka, ki jih je ustvarjal.

Leta 1975 je bil izvoljen za rednega profesorja na FAGG
Univerze v Ljubljani. V letih 1964/1985 je vodil splo$ni semi-
nar, od tedaj dalje pa usmerjeni oblikovalski seminar. Pod men-
torstvom profesorja Nika Kralja je koncalo Studij 193 uni-
verzitetnih diplomiranih inZenirjev arhitekture in 19 inZenirjev
arhitekture. Njegovo predavateljsko delo je bilo §iroko in
raznovrstno, saj je v letih 1977/1989 predaval tudi na lesarskem
oddelku Biotehni¢ne fakultete predmeta Konstruiranje in
oblikovanje in Konstrukcijsko risanje ter bil mentor diploman-
tom. V letih 1979/1983 je predaval na podiplomskem S$tudiju na
zagreb3ki univerzi, kjer je bil mentor Sestih magistrantov. Od
leta 1987 je sodeloval kot pedagog pri dodiplomskem obliko-
valskem Studiju na ljubljanski Akademiji za likovno umetnost.
Sodeloval je pri reformi Studijskega programa arhitekture, pose-
bej s prispevkom za podrocje oblikovanja. Kot predavatelj,

168

somentor ali mentor diplomskih nalog je sodeloval na arhitek-
turnih oddelkih v Sarajevu in Skopju.

Profesor Kralj je bil vsestransko aktiven tudi v javnem Ziv-
ljenju: bil je dekan FAGG, predsednik slovenskega Drustva
oblikovalcev, delegat v svetu ljubljanske Univerze, ¢lan
upravnega odbora PreSernovega sklada, ¢lan mednarodne Zirije
BIO, sekretar Drustva izumiteljev Slovenije, predsednik
Drustva inovacijskih pedagoskih delavcev.

Ni bil samo oblikovalec in arhitekt; ob zahtevnem
pedagoskem delu se je ukvarjal tudi z invencijskim raziskovan-
jem. Torej je bil izumitelj. Pri tedanjem Zveznem zavodu za
patente v Beogradu so mu registrirali 118 patentov in modelov.
Izdelal je 39 raziskovalnih nalog. Svoje inovacijsko in obliko-
valsko delo je razstavljal ve¢ kot stokrat doma in v tujini.
Udelezil se je Stevilnih natecajev in v mednarodni konkurenci
prejel: 12 prvih nagrad, 17 zlatih medalj, 2 prvi do drugi nagra-
di, 13 srebrnih medalj, 16 drugih nagrad, 5 tretjih nagrad, pur-
purno medaljo in 6 ¢astnih diplom. Na slovenskih razstavah in
nateCajih po nekdanji Jugoslaviji je prejel 10 visokih priznanj,
16 prvih nagrad, 9 zlatih medalj, 3 druge nagrade, 4 srebrne
medalje, eno tretjo medaljo in 7 diplom. Objavil je ve¢ kot 100
¢lankov s podrocja oblikovanja.

Profesor Kralj je ob neki priloZnosti dejal, da na nasem pla-
netu ni ni¢esar, ¢esar ni ustvarila narava ali ¢loveska roka. Kralj
sam je najboljsi dokaz, da je lastno izpopolnjevanje kot oblika
ustvarjalnosti tudi ena izmed moZnosti, ki jih zagotavljata
nadarjenost in delo, zdruZena v isti osebi. Ko oblikovanje kot
ustvarjalno potrebo zacuti§ in ga izpopolni§ v svojem delu, mu
podredi§ vso drugo dejavnost in celo prosti ¢as.

Njegov konji¢ek je fotografiranje. Profesor je bil s fotografi-
jo povezan Ze od doma; fotografiral je vse Zivljenje in s tem
dozivljal oblikovanje negibne slike narave kot iskanje naravnih
oblik in negibnih sekvenc svojih lastnih stvaritev. Pri tem se
vpraSamo, kdo je najbolj vplival na Kraljevo delo in ustvarjal-
nost. Odgovor daje sam, ko pravi: »Naj vas ne preseneti, toda na
moj razvoj so najbolj vplivali §tevilni neznani mojstri, ki so ust-
varjali hiSe, pohistvo in orodje. V njihovih stvaritvah sem odkril,
Ceprav so ostali neznani, zbir modrosti in lepote. Ti ljudje so
znali na izjemen nacin povezati funkcionalnost in dekora-
tivnost.« In kateri material je Kralju najbolj pri srcu? Spet sam
odgovori: »Les nima primerjave.« Les bo Se dolgo, ¢e ne za
vecno, ohranil prvo mesto v izdelavi pohistva. Les je material,
ki ga z lahkoto obdelujemo, je lep, stabilen, topel, zanimiv, traja
pa lahko tudi stoletja. Niko Kralj meni, da se nam v prihodno-
sti obetajo dobre perspektive industrijskega oblikovanja. Sola za
arhitekturo in Akademija likovnih umetnosti ter Drugtvo obliko-
valcev so dobili konkurenco v privatni iniciativi na podro&ju
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izobraZevanja in realizacije. Skrbeti bo treba le za spodbujanje
razstav in nateCajev ter popularizacijo oblikovanja. Nove kon-
strukcijske re$itve, novi nacini uporabe, novi materiali, novi
proizvodni naéini vodijo do novih oblik izdelkov, vse skupaj pa
do novega modernega industrijskega ali unikatnega oblikovanja.
Inovacije in invencije v naj§irSem pomenu besede so znacilnost
pravega sodobnega oblikovanja. Najti te invencije in inovacije je
naloga dobrega oblikovalca in je hkrati tudi rojstvo pravega
industrijskega dizajna.

Profesor Niko Kralj danes preZivlja svoje dneve v krogu
druZine: Zene Veronike, héerke in zeta v svoji hisi v Ljubljani.
Clovek kar tezko verjame, da nekdo zmore v Zivljenju napraviti
toliko stvari, kot jih je profesor Kralj, nadvse delaven in marljiv
¢lovek, ki ljubi delo in je neutruden iskalec napredka, vizionar,
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oblikovalec. Njegovo delo bo Se predmet raziskovanj in mono-
grafij, ki bodo morale zbrati ustvarjeno in mnoZzico dragocenih
misli: te so pecat danaSnjega dne in seme novim izvirom oblik,
ki jih v tekmi z naravo zaCrtuje Clovek. Niko Kralj pusca za
seboj globoke sledi ...

Ob obcinskem prazniku je ob¢inski svet Obcine Lukovica
leta 1998 podelil profesorju Niku Kralju najviSje priznanje
Obéine Lukovica, to je naziv CASTNI OBCAN - za njegovo
zivljenjsko delo na podrocju arhitekture in oblikovanja.

VIRI IN LITERATURA:

* Druzina: Zupani¢ — Kralj — Igli¢

* Koselj Natafa, 2002: Niko Kralj: ikona slovenskega oblikovanja. V:
Ambient §t. 38., 34-39

* Arhitekturni zbornik

* Vir fotografij: druzinski arhiv



STANISLAVA STOPAR

Solstvo v obcini
Lukovica

Sola je organizem, ki se nenehno spreminja. Spremembe
narekujejo potrebe kraja, v katerem 3ola deluje. Ustvarjalni
pecat jim dajejo ucitelji, ucenci in stari, odvisne pa so tudi od
razvojne politike v posameznih obdobjih.

Cilj tega zapisa je predstaviti utrip Zivljenja in dela v naSih
Solah v ob¢ini Lukovica v ¢asu hitrih sprememb med letoma
1984 in 2004. O Solstvu na tem obmocju je pisal Ze Stane
StraZzar v knjigi Crni graben (1985).

Glavni vir pri zbiranju podatkov so bile Solske kronike, sta-
tisticna porocila Sole ob koncu Solskega leta in bilten Zdrave
Sole.

PODRUZNICNA SOLA KRASNJA
Krasnja 14, 1225 Lukovica

Sola je bila ustanovljena leta 1857. Solsko poslopje je bilo
dozidano v letih 1945/46. V eni izmeni je potekal pouk v kom-
biniranih in nekombiniranih oddelkih. Sola je bila 1. 1. 1963
priklju¢ena centralni $oli na Brdu. Novo Solsko poslopje je bilo
zgrajeno leta 1977. Od 1. 9. 1980 do 1. 9. 1988 je bila orga-
nizirana celodnevna osnovna Sola.

PODRUZNICNA SOLA BLAGOVICA
Blagovica 33, 1223 Blagovica

Enorazredno ljudsko $olo v Blagovici je deZelni Solski svet
ustanovil leta 1857. Dozidana je bila leta 1945. V letu 1971 je
bilo zgrajeno novo Solsko poslopje. U¢enci so pouk obiskovali
v kombiniranih oddelkih v dveh izmenah. 1. 1. 1963 je bila Jola
prikljuena centralni $oli Brdo, ucenci od 5. do 8. razreda so
takrat zaceli obiskovati pouk na Brdu. V letu 1982 je bil zgrajen
prizidek, ki je omogo€il enoizmenski pouk za vse uéence.
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OSNOVNA SOLA JANKA KERSNIKA BRDO
Brdo 5, 1225 Lukovica

Sola je bila ustanovljena leta 1837. Solsko poslopje je bilo
zgrajeno leta 1904, 18. 5. 1943 so partizani Solo zaZgali.
Poslopje je bilo obnovljeno in dozidano leta 1945. Leta 1949 se
je k Soli Brdo priklju¢ila osnovna $ola Sentvid. Novo poslopje
so Soli dodali leta 1966, telovadnico leta 1978, zadnji prizidek
pa je bil zgrajen leta 1989. Pouk je bil od leta 1966 organiziran
v ¢istih oddelkih v dveh izmenah, po dograditvi zadnjega prizid-
ka pa poteka v eni izmeni.

27. 11. 1966, ko so se Siroko odprla Solska vrata novozgra-
jene 3ole na Brdu, poimenovane po pisatelju Janku Kersniku, je
pokojni ravnatelj Franc Jagnje sporodil starSem: »V novem
Solskem poslopju, v svetlih in urejenih ucilnicah bo ved
desetletij dovolj prostora za vse ucence nasega oZjega in Sirsega
Solskega okolifa. Pouk bo odslej kar najbolj sodobno orga-
niziran.«

Napoved je vzdrZala le slabi dve desetletji, saj je analiza
Solskih prostorov Ze v Solskem letu 1984/85 pokazala nujno
potrebo po gradnji prizidka. Premajhne ucilnice brez sodobnih
u¢nih pripomockov, dotrajana oprema in pouk v dveh izmenah
so bili velika ovira tudi pri prenovi uénih nacrtov. Velik gradbeni
poseg je zahtevala tudi odstranitev hiSne gobe v starem delu
Sole. Obnova je trajala od 1. 7. 1984 do 1. 10. 1985.

V zaostrenih pogojih financiranja Solstva je bila s 1. 9. 1988
s sklepom julijske skupicine ob¢ine Domzale ukinjena celo-
dnevna 3ola v Kra3nji. Toda pogajanja za gradnjo prizidka k Soli
na Brdu se niso ustavila — nove prostore v prizidku so odprli 23.
5. 1989. Celotna vrednost del (729 m?) prizidka, obnove obsto-
jecih uéilnic in knjiZnice (270 m?) je takratna obCina Domzale
zagotavljala iz samoprispevka. Solska kronika nas seznanja, da
so bile v Solskem letu 1989/90 materialne moZnosti za delo na
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centralni Soli Brdo in obeh podruznicah v Krasnji in Blagovici
zelo ugodne. V montaZni zgradbi v Krasnji so v razredih zame-
njali tapete, v celoti so prepleskali u€ilnice v Blagovici, Zal pa
iz samoprispevka niso zgradili telovadnice. Vsi u¢enci iz Crnega
grabna so obiskovali pouk v eni izmeni s pri¢etkom pouka ob 8.
uri.

Pomembno za podro¢je osnovnega Solstva je bilo tudi leto
1996, saj je bila sprejeta nova Solska zakonodaja, ki je vnesla
korenite spremembe v Zivljenje in delo osnovne Sole, hkrati pa
naloZzila veliko odgovornost novim obé¢inam za vzdrZevanje in
obnovo Solskega prostora. Novost zakonov je bilo postopno
uvajanje devetletne osnovne Sole z zacetkom v Solskem letu
1999/2000.

Analiza obstojeCega prostorskega stanja je pokazala, da
nobena od treh Sol v lukoviSki ob¢ini prostorsko ne ustreza
uvedbi devetletne osnovne 3ole. Obc¢ina Lukovica pripravlja
projekte za dozidavo, a prostorska stiska Sole, povezana z
obveznim programom devetletke v letu 2003/04, ostaja
neresena.

Organizacija pouka, razredi, oddelki, ucenci

Na Brdu pri Lukovici stoji Osnovna Sola Janka Kersnika
Brdo. V raztegnjenem Solskem okoliSu sta Se dve podruzni¢ni
Soli — Podruzni¢na Sola Blagovica in Podruzni¢na $ola Krasnja.
Solo upravlja ravnateljica Zdenka Pengal v sodelovanju s sve-
tom Sole. Strokovni organi zavoda so: uciteljski zbor, vzgo-
jiteljski zbor, oddel¢ni uciteljski zbor, razredniki, strokovni
aktivi. Za organizirano uresni¢evanje interesa starSev skrbi svet
starSev.

Tako svet Sole kot svet starSev pridobivata na pomenu, kar je
razvidno tudi iz pogostih zapisov v Solski kroniki po letu 1995.
Poleg Ze znanih oblik sodelovanja starSev s Solo (govorilne ure,
roditeljski sestanki) i§¢ejo ucitelji in starSi nove oblike sodelo-
vanja prek individualnih pogovorov, dnevov odprtih vrat, izo-
brazevanj za starSe itn.

Organizacija pouka je za vsako Solsko leto nacrtovana.

Stevilo u¢encev in oddelkov se od leta 1984 bistveno ne
spreminja, kar je razvidno iz razpredelnice.

Solski okoli§ je na prometno ogroZenem obmodju, tako na
organizacijo pouka bistveno vplivajo prevozi u¢encev. Skrb za
prometno varnost je prednostna naloga Sole, zato se v vse
aktivnosti prometne varnosti ucencev s predlogi in zahtevami
vklju€ujejo stari prek sveta Sole, sveta starSev in obcinske
komisije za preventivo in varnost v cestnem prometu. Sola orga-
nizira prevoze za ufence in varstvo vozacev; Solske prevoze
izvaja podjetie KAMBUS Kamnik in zasebni prevoznik
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Razredi, oddelki, ucenci od 1984 do 2004

Vir: Obrazec §-0 Zavoda RS za statistiko. Porotilo ob koncu folskega leta (seznami v
arhivu O8 Janka Kersnika Brdo).

CETOURS. Na vseh treh Solah je organiziran tudi prevoz s
kombiji. Stevilo ucencev, ki se vozijo v Solo, se od leta 1996
zelo povetuje, $e posebno zaradi gradnje avtoceste Sentjakob-
Trojane.

Ucenci pod vodstvom uciteljic in prometne policije opozarjajo voznike
na previdno voZnjo, september 1994

Solsko leto se praviloma zaenja 1. septembra in je od leta
1990/91 razdeljeno na tri ocenjevalna obdobja z jesenskimi,
zimskimi, prvomajskimi in letnimi po&itnicami. Solsko leto se
konca 31. avgusta.

Vsi ucenci od leta 1989 obiskujejo pouk v eni izmeni.
Program izobraZevanja obsega obvezni program in razSirjeni
program, ki ga Sola dolo¢i z letnim delovnim nacértom, sprejme
pa svet Sole. Pouk poteka po obveznem predmetniku.

V razSirjenem programu so: organizacija interesnih
dejavnosti; uéenje angleSkega jezika v 3. in 4. razredu, ki ga s
financiranjem ob¢ine vse tri Sole izvajajo Ze od Solskega leta
1992/93; en oddelek podaljSanega bivanja; Sole v naravi;
tabori.

Pri nacrtovanju interesnih dejavnosti je upoStevan interes
ucenceyv, zato je ponudba zelo bogata. Interesne dejavnosti do
dve uri na oddelek na razredni stopnji in tri ure na oddelek na
predmetni stopnji placa Ministrstvo za Solstvo, znanost in $port.
Del dejavnosti s Sportnega podrocja financira obCina prek
Sportne zveze DomZale. Na centralni 3oli organizirajo tudi
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SOLSKO BRDO KRASNJA | BLAGOVICA | LETNI | VARSTVO

LETO | KAMBUS | CETOURS | KOMBI | KOMBI | KOMBI(2) | STROSKI | VOZACEV

(1) 1)

199471995 | 107 " 32 33 61 7.282.000 | 749.737
1995/1996 | 114 - 46 36 59 7289.929 | 735.000
1996/1997 | 130 . 53 31 59 11.749.693 | 735.000
1997/1998 | 138 59 55 25 67 14.069.081 | _735.000
1008/1999 | 148 130 53 8 62 21.011.603 | _820.000 cu e o i
199972000 | 137 140 56 15 64 20.156.059 | 940.400 ﬁ;ﬁ:; ;‘ ; i O'lff; R TARRSY
200012001 | 143 134 42 16 59 22221287 | 996.000
200172002 | 160 164 49 16 53 26.531.075 | 1.300.301 | Opomba: V let 2004 so v naértovanih
2002/2003 161 158 54 11 49 29.815.284 | 1.574.509 sreccvih Vipenl Le nichd yacll o prevor ¢
2003/2004 | 135 9% 21 9 36 T T s
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Delavci na Soli od 1984 do 2004

Strokovni delavci - razredna stopnja

[OSNOVNA SOLA JANKA KERSNIKA BRDO

IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Marija Abe 17.10.1980 -
Tadeja Cefka 1.9.1993 -
Jelka Curtija 13.2.1966 3.4.1984, up.
Stana Gaberiek 1.9.1972 28.6.1990, up.
Urika Glava¢ 1.9.1998 -
Urda [gli¢ 1.9.1985 -
Janez Jarc 1.9.1978 31.8.2001, up. |
Danica Juvan 1.9.1982 -
Aleksandra Kolar .9.2003 -
Ignac Korofec .9.1981 =
Marta Per 9.1976 2
Stana Stopar .9.1963 1.10.1984
Natasa Toplak 1.9.2003 -
Ana Tréek 1.9.1960 31.8.1989, up.
Marija Urankar 1.9.1966 5.10.1998, up. |
Tina Ustar 1.9.1998 -
PODRUZNICNA SOLA BLAGOVICA
IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Marija Arh 1.9.1983 31.8.2002
Marijana Erjavec 1.9.1993 -
Milena Iglic¢ 1.4.1983 -
Gizela Kosmatin 22.9.1980 =
Tanja Krevs 1.9.2002 =
Sergeja KriZznar 1.9.2003 -
Helena Mai-Smolej 1.9.2003 -
Jelka Markoviek 1.9.1961 3.10.1988, up.
Marija Medvesek 12.12.1988 31.8.1990
PODRUZNICNA SOLA KRASNJA
IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Mitja Begui 1.12.1980 31.8.2002
Vera Begud 1.9.1966 31.8.1998, up.
Katarina Bergant 1.9.2003 -
Marija Demsar 1.9.2002 -
Marjan Pavli .9.1988 31.8.1989
BoZa PoZar 9.1968 11.7.2003

i 9.1978 -

Strokovni delavci - predmetna stopnja

OSNOVNA SOLA JANKA KERSNIKA BRDO

IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A POUCUJE
oD DO

Slobodan Atijas 1.9.1997 31.8.1998 MA, TH

Natasa Berk 1.4.1986 - KE

Darinka Bole 1.2.1979 31.8.1988 GV, OPZ, MPZ

Mojca CeSnjevar 1.9.1992 - MA

Mateja Coha 1.9.2002 - SL

Ana Dejanovié 1.9.1970 31.7.1999, up. MA, POM. RAVN.

Franc Divjak 1.4.1982 - F1, TH

Danica Dolar 1.9.1989 - KNJ

Jana Dolenc 23.3.1993 31.8.1995 MA, TH

Nataga Fabjangi¢ 13.10.1986 31.10.1987 PSIH

Marijana Flis-Lederer 1.9.1874 - ZE, SD

Ana Galjot 6.4.1999 24.5.2000 SL, OPB

Ljiljana Gedrih 5.11.1974 - AN

JoZi Golob 2.11.1998 7.1.2000 GO

Anja Gomzi 1.9.2003 - AN

Marta Gorjup 3.5.1999 7.6.2000 KNJ

Urgka Grilj 21.3.2001 31.8.2002 GO

Darinka Grum 10.3.1992 31.8.1992 KE

Lilijana Gracar 16.11.1998 - SPEC. PED

Jaka Hawlina 1.9.2003 - GV, OPZ, MPZ
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Olivera Ili¢ 1.9.1991 31.8.1992 TH
Urgka Jamgek 1.5.1996 - GO
Tjasa JanCigaj 1.9.2003 - TH, MA

| Dusa Jansa 1.9.1984 31.8.1985 SL
Martina Jeriha-Gregori¢ 1.9.1976 - ZG, ED
Marina Kajbi¢ 1.9.1974 - LI, TH
Jadranka Karanugié 19.1.2002 - PED, OFB
| Hajdinjak
Jana Kovid 1.9.1993 - SL
Jure Koritnik 1.3.1987 31.8.1987 MA
Mateja Kos 1.9.1998 - AN

| Irena Kotnik 1.9.1987 - MA, TH
Jozica Kralj 1.9.1975 - SV
Tanja Miklave 1.9.1989 5.3.1991 GV
Zora Narobe 1.9.1984 15.2.1985 MA
Sabina Ojstrick 1.9.2001 31.8.2002 SL, OPB
Irena Orehek 1.9.1985 - SL
Nada Osolnik 28.2.1985 7.9.1987 MA
Pavlina Oglak 1.9.1991 31.8.1999 GV
Julija Pelc 1.9.1986 - PSIH
Zdenka Pengal 4.2.1985 - AN, SL
Marija Perko 1.9.1999 31.8.2003 GV, OPZ, MPZ
Janka Petrovié 1.9.2003 - OFPB
Estela Podgoriek 1.3.1979 31.8.1993 SL

'_’_[‘_qtjana Posavec 3.10.1983 31.3.1986 KE
SneZna Predan 1.9.1982 28.2.1985 AN
Julijana Rode 1.9.1962 1.3.1996 GO
Ave Rodkar 26.11.1981 31.8.1989 KNJ, SL
Marjana RoZman 1.7.1983 30.4.1986 PSIH
Anamarija Slabe 23.10.1989 2.9.1991 KE, BL
Maja Skrlep 1.9.1999 31.8.2003 MA, TH

| Diana 1jalk 1.9.2003 - OFB
Vita Valendek 19.1.2004 - SPEC. PED
Sonja Vavpoti¢ 1.9.1984 - BL, SN, PP
Franc Vengust 1.9.1980 - Sv
Damjana Vidmar 1.9.1987 - MA, FI
Gasper Vrhovec 1.9.1988 9.2.1989 GV
Nives Zelenjak 1.9.2002 - PED
Zdenka Zelko 1.9.1990 12.5.1991 SL
Zdenka Pengal 16.9.1998 - RAVN.
Stana Stopar 1.10.1984 15.9.1998 RAVN.
Jelka Curtija 3.4.1984 30.3.1992 POM. RAVN.
Ana Dejanovié 1.9.1992 31.7.1999 POM. RAVN.
Damjana Vidmar 1.8.1999 - POM. RAVN.
Danica Avbelj 1.4.1992 - TAINICA
Alenka Gosar 1.9.1978 7.6.1993 TAINICA
Melita Kveder 6.1.1997 17.2.1998 TAINICA

Tehni¢no osebje

0S5 JANKA KERSNIKA BRDO

Vilma Ahmad 3.5.1994 30.9.1995 CISTILKA
Andreja Cuduk 14.1.1985 17.3.1985 CISTILKA
Fani Drobe? 19.11.1979 - KUHARICA
Francka Gaberdek 16.10.1987 6.11.1999 CISTILKA
Rabija Husi¢ 19.10.1981 - CISTILKA
Mimi Kos 1.9.197 31.4.1988 POM. KUH.
Rasema Nadarevié 16.7.1984 22.7.1987 CISTILKA
Stanka Pogacar 1.9.1998 - CISTILKA
Pavla Pozni¢ 1.1.1971 29.2.1989 CISTILKA
Vida Prviniek 1.3.2002 - CISTILKA
Stefka Rode 18.10.1982 10.11.1989 POM. KUH.
Angela Sarkezi 1.11.1989 - CISTILKA
Mateja Urankar 1.9.1995 - POM. KUH.
Fadila Velagi¢ 8.6.1987 - CISTILKA
Marjan Vesel 13.12.1983 - HISNIK
Martina Vesel 24.12.1984 31.7.1985 POM. KUH.
Ajga Vukali¢ 16.11.1979 - CISTILKA
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PODRUZNICNA SOLA KRASNJA

Frantidka Gabrovec 1.2.1981 20.11.1985 CISTILKA

Draga Grilj 1.6.1998 - CISTILKA

Marija Per 6.1.1986 6.1.1988 CISTILKA

Stanislava Simenc 1.4.1988 31.3.1998 CISTILKA

Jozefa Urankar 1.7.1975 31.8.1989 KUHARICA

PODRUZNICNA SOLA BLAGOVICA

Marija Bregar 26.9.1980 - CISTILKA

Silva Ovca 4.11.1985 25.3.1986 CISTILKA
| Mariia Ravnikar 8.11.1982 5.5.1985 KUHARICA

zaCetni in nadaljevalni teCaj nemskega jezika in izpit za kolo z
motorjem za ucence 8. razredov.

Ucenci imajo pravico do zdravstvenega varstva. Sistematicni
zdravstveni pregledi so organizirani za ucence 1., 3., 5. in 7.
razreda. Pregled sluha imajo ucenci v 7. razredu. Od 1. do 7.
razreda opravljajo ucenci tudi sistematic¢ni pregled zob.

Za vse uCence je organizirana malica. Socialno Sibkejsi
ucenci imajo regresirano malico (120 do 140 uencev). Uéenci
na Soli Brdo se lahko naro¢ijo tudi na zajtrk ali kosilo. Za
podruznic¢ni Soli v Blagovici in Kradnji pripravljajo malico na
maticni Soli na Brdu.

V Solskem letu 1988/89 sta se dokonéno poslovili Pionirska
organizacija, ki je zdruZevala uence razrednih skupnosti od 1.
do 7. razreda, in Mladinska organizacija, v Katero so bili prej
sprejeti uCenci 8. razredov. Od leta 1990 se ucenci na Soli
zdruZujejo v Solsko skupnost ulencev. Ta je organizirana v
razredne skupnosti, ki jih predstavlja parlament u¢encev. U¢enci
OS Janka Kersnika Brdo se vsako leto vkljucujejo v otrogki par-
lament. Na drzavnem otroSkem parlamentu so doslej razprav-
ljali o mnogih pomembnih temah, med njimi so: varno okolje,
prijateljstvo, prosti ¢as, droge, nestrpnost, nasilje itd.

Ucenci svoje predloge in interese izrazajo in zdruZujejo tudi
prek Solskih drudtev. Vsa leta na $oli deluje Solsko §portno
drustvo (SSD), ki povezuje interese uencev na podro&ju Sporta
ter pripravlja ufence na razna tekmovanja. V okviru SSD vpli-
vajo ucenci na vsebine Sportnih dni in interesnih dejavnosti na
podrocju Sporta. UdeleZujejo se Solskih, ob¢inskih in regijskih
tekmovanj.

Prek Solskega kulturnega drustva (SKD) usmerjajo uéitelji,
udenci in starsi kulturno Zivljenje na Soli. Sola s kulturnimi pro-
grami zadovoljuje potrebe Obcine Lukovica za razli¢ne
proslave, tudi ob spominskih obeleZjih, in za turisti¢ne prire-
ditve. V okviru SKD deluje pevski zbor, literarno-novinarski
krozek, fotokroZek in bralna znacka.

Na 3oli je od leta 1984 do 1990 delovala Solska zadruga
(mentorica Jelka Curéija), v kateri so ucenci gojili znanja iz vrt-
narstva, Cebelarstva, sadjarstva, cvetliCarstva. Kar nekaj let sta
bili v zadrugi organizirani pionirska hranilnica in prodaja
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Solskih potrebi¢in. Prek zadruge je potekalo tudi druZbeno
potrebno delo in delovne akcije.

Delo strokovnih delavcey

»Clovekov odnos do sedanjosti in tudi do prihodnosti se
spreminja pod vplivom vzgoje in izobraZevanja. Nobena Sola ne
more dati ucencem znanja za vse Zivljenje, lahko pa ga vzgoji,
lahko ga nauci, kako naj se izobraZuje — vse Zivijenje. Tu je
uciteljevo poslanstvo, ucitelj je dufa naroda, tisti, ki prenasa
znanje, njegovo rastoco kakovost iz roda v rod.« (Iz govora
Janeza Stanovnika ob podelitvi Zagarjevih nagrad — Prosvetni
delavec, 10. 4. 1989).

Leta 1983 je Strokovni svet za vzgojo in izobraZevanje spre-
jel Program Zivljenja in dela osnovne $ole, ki ga je Sola postop-
no uveljavljala do Solskega leta 1987/88, ko je prenova predmet-
nika in u¢nih naértov potekala v 8. razredu. Osnovni cilji pre-
nove (veCja vzgojna ucinkovitost, povezovanje $ole z okoljem,
dejavna vloga ucencev, upoStevanje ucencevih individualnih
potreb ...) so ucitelje silili k ustvarjalnemu raziskovalnemu
poucevanju. Zato je potreba uciteljev po dopolnilnem
izobraZevanju in izmenjavi izkuSenj zaZivela v okviru
strokovnih aktivov, organiziranih po vzgojno-izobraZevalnih
podrogjih na Soli in med 3olami v Obcini DomZale. Tako so v
spremembah, ki so jih uitelji vnasali v u¢ne nacrte, dobivale
posebno mesto vzgojne vsebine, aktivno raziskovalno delo,
individualno delo z ucenci, skrb za nadarjene, ¢as za utrjevanje
znanja, preverjanje in ocenjevanje. Pri nacrtovanju nara-
voslovnih, kulturnih in §portnih dejavnosti so sodelovali uéitelji,
ucenci, star§i in zunanji sodelavci. Napredek je bil viden, pouk
bolj zanimiv. Med opazne spremembe spadajo ekskurzije za
ucence od 5. do 8. razreda, ki so postale sestavni del letnega
delovnega naclrta.

Odmevnejsi uspehi in doseZki v znanju

V Solski kroniki za leto 1987/88 preberemo, da so se ucitelji
zelo trudili za boljSo kakovost znanja. Pouk po predmetniku so
spopolnjevali v dnevih dejavnosti in interesnih dejavnosti, ki jih
izvaja Sola. V tem Solskem letu so iz§le tri $tevilke Solskega
glasila Ciklame, za katere je mentorica Zdenka Pengal (uredni-
ca 1986-1996) prejela obcinsko priznanje. Pevski zbor pod vod-
stvom Darinke Bole je bil v tedanji domZalski obcini izbran za
nastop na Gorenjski reviji otrogkih zborov v Skofji Loki. Zelo
uspedna je bila tudi tema naravoslovnega dne v 8. razredih o
AIDS-u, ki so jo pripravile Sonja Vavpoti¢, Nataa Berk in Julija
Pelc, saj je bila objavljena v publikaciji Zavoda za Solstvo. Na
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regijskem tekmovanju mladih tehnikov so dekleta z mentorico
Estelo Podgorsek osvojila prvo mesto z izdelki vozlanja. Konec
leta 1988 je postala PodruZni¢na Sola Krasnja (pedago$ki vodja
Vera Begu$) dobitnik priznanja Zvezne konference SZDL
Jugoslavije (takrat je bilo za celo obmocje nekdanje Jugoslavije
podeljenih le 12 tovrstnih nagrad). Nagrada je bila priznanje za
dolgoletno uspesno delo, ki so ga ucitelji, ucenci in starsi prispe-
vali h kvaliteti Zivljenja in dela na Soli ter povezanosti sleherne-
ga krajana z aktivnostjo Sole.

V Solskem letu 1989/90 in 1990/91 je z izvajanjem nivoj-
skega pouka (Anka Dejanovi¢, Damjana Vidmar, Irena Kotnik)
postala matematika prijaznejSa. Kakovost znanja dokazujejo
ucenci v letih 1990/91 in 1991/92 $e z osvojenimi zlatimi priz-
nanji iz angleSkega jezika (Zdenka Pengal, Ljiljana Gedrih).
Ucenci so se uspe$no udelezevali Solskih, drzavnih ali regijskih
tekmovanj iz znanja slovenskega jezika, angles¢ine, fizike,
kemije, logike, matematike, racunalniStva in Vesele Sole. Svoje
znanje so bogatili pri urah dodatnega pouka, ki ga Sola za
u¢ence od 5. do 8. razreda izvaja Ze vec let v obveznem delu
programa za ucence, ki pri posameznih predmetih presegajo
standarde znanja.

In ¢e je vCeraj Solski sistem s programom in na¢inom dela
vsiljeval nacelo zlate sredine, danes ucitelj iS¢e pot do otroka —
ucenca; dopusica mu ve¢ svobode, lastne odlocitve in odgovor-
nosti. Vse to je poglabljal republiski projekt pod vodstvom
Zavoda za Solstvo in Sport Trimestri v OS, v katerega je bila v
prvi skupini $ol v letu 1990/91 vkljucena Sola Janka Kersnika
Brdo s podruznicama v Krasnji in Blagovici.

Projekti, vkljuceni v pouk

S sodelovanjem v projektih i$c¢e Sola nove poti in prijaznejse
nacine dela z ucenci. Krajsi projekti potekajo v okviru rednega
pouka in interesnih dejavnosti.

V Solskem letu 1993/94 so uciteljice 1. razredov na Brdu, v
Blagovici in Kradnji zacele s projektom Opisno ocenjevanje
uc¢encev v 1. razredu. Projekt je v naslednjih dveh letih zajel Se
2.in 3. razred in ga Sola izvaja e danes.

V Solskem letu 1994/95 je bila na centralni Soli Brdo urejena
racunalni$ka ucilnica. Projekt PETRA za racunalnisko opisme-
njevanje uencev 5. razredov pri likovnem pouku, tehniki in
slovenskem jeziku se je zacel marca 1995.

V Solskem letu 1996/97 se je Sola Brdo z uCenci 5. razredov
vkljuéila v projekt Iz okolja za okolje. Cilj projekta je uc¢inkovi-
ta okoljska vzgoja, ki izhaja iz okolja. Na podlagi sodelovalne-
ga ucenja je delo na projektu potekalo v naravi. V 6. razredu so
ucenci nadaljevali delo na temo Ribnik (1997/98), v 7. razredu
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na temo Oko (1998/99), v 8. razredu pa na temo Enotnost in
raznolikost Zivih bitij (1999/00). Projekt so izvajale Sonja
Vavpoti¢, Jana Kovi¢, Irena Orehek, Natasa Berk, Mojca
Cesnjevar in Damjana Vidmar; mentorici projekta sta bili sveto-
valki Zavoda za Solstvo Sonja Arti¢ in Mira Marti¢. V projektu
so se povezovale predmetne vsebine spoznavanja narave,
matematike, slovenskega jezika in biologije. Ob zakljucku pro-
jekta v 8. razredu v letu 1999/00 so se na $oli Brdo zbrali pred-
stavniki vseh slovenskih $ol, ki so sodelovale v projektu.

V letu 1996/97 je bil zelo odmeven inovacijski projekt
Bogastvo slovenskih pokrajin. Vodila ga je Marijana Flis —
Lederer in poteka Se danes v 5. razredih v okviru spoznavanja
druZbe, slovenskega jezika in knjiZni¢ne vzgoje. Delo poteka v
okviru uénega nacrta. 13. 6. 1999 je bil projekt predstavljen na
Dnevih slovenskega izobraZevanja v Ljubljani v Cankarjevem
domu.

Kar dve leti so ucenci na podruzni¢ni Soli v Blagovici
raziskovali stanje dreves, njihovo starost, bolezni, razsirjenost
posameznih vrst v projektu Sprehod po gozdovih Crnega grab-
na. Delo, ki ga je vodila Gizela Kosmatin, so predstavili aprila
1997. V zanimivih vsebinah in strokovni pomoc¢i zunanjih
sodelavcev so ucenci poteSili vedoZeljnost in pridobivali nove
izku$nje in znanje.

Z ucenci 2. in 4. razreda je mentorica Marija Arh v Solskem
letu 1999/2000 sodelovala na nateCaju Vodni detektiv na temo
Poplave in plazovi. Vsebina je bila pisana u¢encem na koZo, saj
je bila Sola v Blagovici v novembru 1998 Ze tretji¢ poplavljena.
Za uspes$no delo, ki je povezovalo pouk narave in druzbe,
slovenskega jezika in likovne vzgoje, je Sola dobila drZzavno
priznanje, knjiZno in prakti¢no nagrado.

Ucenci in ucitelji na podruznic¢ni Soli Kra$nja so pri nara-
voslovnih in kulturnih dejavnostih oZivljali in ohranjali
zgodovinsko in kulturno dedi$¢ino kraja. S projekti Nasi kozol-
ci, Pletenje slamnatih kit, Zbiranje starih predmetov Sola od leta
1994 dalje sodeluje na Dnevih slovenskega izobraZevanja.
Njihova dejavnost je bila veCkrat predstavljena na radiu in tele-
viziji, uvrscali so se tudi na drzavna srecanja gledaliskih skupin.

Osnovna Sola Janka Kersnika Brdo s podruZnicama v
Blagovici in Kra$nji si Ze ve¢ let prizadeva ustvariti moZnosti, v
katerih bi ucenci lahko razvijali pozitivnho samospostovanje in
zaupanje v svoje sposobnosti. V letu 2001/02 zacel potekati pro-
jekt Razvijanje pozitivnega samovrednotenja. V projektni skupi-
ni uciteljev razredne stopnje na Brdu sodelujejo Urika Glavac,
Danica Juvan, Tina UStar, Marta Per, Marija Abe, Tadeja Ceska,
Ignac KoroSec in pedagoginji Liljana Gracar in Nives Zelenjak.
U¢itelji so izvedbi delavnic namenili razli¢ne ure rednega pouka
ali razredne ure. Nacin dela v teh delavnicah in gradivo ponuja
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izhodis¢a za pogovor z ucenci in s star§i. U¢itelj tudi bolje spoz-
na udence, posebno tiste, ki so pri Solskem delu bolj zadrzani,
hkrati pa je opaziti tudi pozitivne spremembe v odnosih med
ucenci samimi.

Zdrava Sola

V drzavni projekt Zdrava Sola se je Sola Janka Kersnika Brdo
in podruznici v Blagovici in Kras$nji vkljucila na samem
zacCetku, v Solskem letu 1993/94.

Temelji projekta Zdrave Sole so bili postavljeni na vrednotah
zdravega nacina Zivljenja, ki vkljucuje telo, misel in duha. In pod
streho Zdrave $ole je ¢utiti zdrave medosebne odnose, ki so Sola
za Zivljenje in pot do kakovostne, prijazne in ustvarjalne Sole.

Skrbno nacrtovan program Komunikacijski aspekti zdrave
Jole je bil zavidljiv projekt, ki je potekal tri leta, z zaklju¢kom v
Cetrtem letu. Tovrstne oblike dela ve¢ let ni bilo zaslediti na
nobeni drugi $oli. Vanj je bilo vkljuéenih deset druZin in prosto-
voljna skupina enajstih uciteljev s centralne in obeh
podruzni¢nih 3ol. V projektno skupino so bili vkljueni tudi
ucenci. Projekt je vodila psihologinja Julija Pelc.

V letu 1994/95 je v okviru Zdrave Sole potekal projekt
Neocenjevanje vedenja. Dveletno delo je spremljal Razvojni
sektor Zavoda za Solstvo in Sport. V letu 1996, z novo zakonoda-
jo, je bila ocena iz vedenja ukinjena. Vzporedno s projektom
Neocenjevanje vedenja se je ze v letu 1994/95 zacel izvajati pro-
gram izobraZevanja za strokovne delavce Supervizija za ucite-
lje. Gre za posebno izobraZzevalno metodo, ki omogoca
posamezniku, da prek svojih izkuSenj prihaja do novih
strokovnih in osebnih spoznanj. OS Janka Kersnika je edina
osnovna Sola v Sloveniji, ki Ze od leta 1996 izvaja program
Supervizije v okviru stalnega izpopolnjevanja strokovnih
delavcev v vzgoji in izobraZevanju.
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PodruZni¢na $ola Blagovica je v letu 1995 pristopila k pro-
jektu Za lepso drZo. 1dejna vodtiteljica Gizela Kosmatin je k
delu pritegnila zunanji sodelavki, medicinsko sestro Irmo
Markovsek in fizioterapevtko Majdo AnZin. V naslednjih letih je
delo povezovalo star§e in uéence v §portnih dejavnostih. Veliko
uspeha je prineslo tudi Leto lepega vedenja, s katerim je uditelji-
ca Marija Arh Zelela u¢ence motivirati za vecjo prijaznost do
sofolcev, kulturno obnaSanje ter pozdravljanje. Marijana
Erjavec Ze nekaj let vodi v okviru razreda projekt Nov sofolec v
razredu. Prihod novega ucenca med letom je v Blagovici
pogost, saj je to Sola s kar nekaj rejenci, zato vsebina dela
usmerja uéence v sprejemanje so$olca in utrjuje Custveno in
duSevno zdravje.

Podruzni¢na Sola Krasnja (pedagoski vodja do Solskega leta
1998/99 Vera Begus) je Ze dolgo zdrava Sola. Po odmevnih kul-
turnih in Sportnih prireditvah je Sola znana v slovenskem pro-
storu. Po prvem sre¢anju podruZni¢nih 3ol na Medenih dnevih v
letu 1990 je na ravni republike s sodelovanjem Zavoda za 3ol-
stvo nastal projekt PodruzZnica podruZnici. Leta 1994 je v pro-
jektu Zivljenje v starih kmeckih hisah pred Solo zrasla trikrat
pomanj$ana Budnarjeva hifa iz Palov¢. Zgradili so jo starSi in
krajani. Med vrsto dejavnosti, ki se odvijajo na podruZni¢ni Soli
Kra$nja spada tudi Vzorcno izobraZevalni center (VIC) za vzgo-
Jjo zdravilnih zeli§¢ pod okriljem Zveze za tehni¢no kulturo
Slovenije, ustanovljen v Solskem letu 1996/97. Projekt zdravil-
nih zeli¥¢ 7e od leta 1994/95 vodi Karla Sinkovec.

Projekt Sportna vzgoja vsak dan in mnoge dejavnosti, ki jih
organizira Sportno dru$tvo Kra$nja, omogo&ajo uencem v
Kra$nji, da se udeleZijo razli¢nih tekmovanj in pohodov.
Najdalj$o tradicijo tekmovanj ima namizni tenis. Uéenci so bili
veCkrat ob¢inski pa tudi regijski prvaki.

Program Zdrave Sole je ob Ze uteCeni sedemdnevni poletni
Soli v naravi z uenjem plavanja spodbudil tudi organizacijo
taborov, zimovanj in planinstva.

* Prvi tabor na $oli Brdo je oktobra 1993 z ucenci 4. razreda
organiziral ucitelj Janez Jarc v svoji pocitniski hiSici v
Ce8njicah. Tema tabora je bila PreZivetje v naravi.

* PodruZni¢na Sola Krasnja se je junija 1994 za tri dni pre-
selila v eno izmed ko€ slovenskega sredogorja. Na Kisovcu
pod Gojsko planino so preZiveli zanimive dneve.

* Ucenci 6. razredov so s svojimi razredniki preZiveli skupaj
tri dni v domu Skorpijon na Kozjaku (Stajerska).

* V Solskem letu 1995/96 je bila prvi¢ izvedena zimska Sola
v naravi za uCence 3. razreda na Brdu. Organizirali sta jo
Ursa Igli¢ in Marija Abe z zunanjimi sodelavci.

* Na tridnevnem taboru v Domu pod Liscem na Bloski pla-
noti so bili tudi u€enci 5. razreda.
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» Uenci 7. razreda so sodelovali v Taboru mladih v Dolenj-

skih Toplicah.

. Kar nekaj let je Sola razvijala program dela in Zivljenja otrok
v taborih. V okviru taborov so izpeljane ekskurzije, $portni, kul-
turni in naravoslovni dnevi. Tabori ponujajo moZnost
izkusenjskega in sodelovalnega ucenja v naravnem okolju. Za
organizacijo taborov skrbi Jozica Kralj. Uspeh zagotavlja
kakovostno timsko sodelovanje vseh, ki so odgovorni za
posamezna podrocja pri izvedbi tabora.

U¢enci spoznajo z udelezbo na taborih bliznje in daljne kraje
v Sloveniji, vse geografske enote, ki jih obravnavajo pri pouku.
Za veCino ucencev so neznane in nove, mnogi pozneje v te kraje
odpeljejo na druzinski izlet Se starSe.

Pod streho Zdrave Sole poteka na OS Janka Kersnika Brdo
planinska vzgoja. Po nekajletni prekinitvi je na veliko veselje
mnogih uéencev ta dejavnost zazivela v letu 1993. Planinstvo je
na predmetni stopnji vodila Danica Dolar (do leta 1997), ki je v
letu 1994 prvi¢ pripravila ekipo za tekmovanje Mladina in gore.
Na razredni stopnji vodi planinstvo Tadeja Ce¥ka e od leta
1994, Zadnja leta se ji je pridruZila tudi Marta Per in zunanji
sodelavci. UspeSno uveljavljene vsebine dela planincev privab-
ljajo vedno ve¢ ucencev. Tadeja Ceka e od leta 1995 orga-
nizira vsako leto tudi tridnevno turno smucanje za ucence 2. in
3. razreda. Ob trdem delu mentorice in zunanjih sodelavcev se
dejavnost izvaja Se danes. Mentorica Tadeja pravi: »Planinstvo
mi je spremenilo Zivijenje. Zelim, da bi se to zgodilo ¥e komu.«

Drugi pomembni projekti

V projektu Jubilejno Kersnikovo leto 1997 (ob 100-letnici
smrti Janka Kersnika) so na Soli 6. 9. 1997 odprli stalno razsta-
vo Zivljenja in dela pisatelja Janka Kersnika. Koliko casa,
potrpeZljivosti in vztrajnosti sta vloZili slavistki Irena Orehek in

Razstava ob 100-letnici smrti Janka Kersnika
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Jana Kovi¢ v strokovno opravljeno delo, je razvidno iz mnenja
dr. Gregorja Kocijana, profesorja literarne zgodovine, slavnost-
nega govornika na jubilejni proslavi, ki je v Solskih razgledih
(22. 12. 1997, str. 20) zapisal: »Pobuda in organizacijska
pripravijenost ravnateljice Stanislave Stopar sta privabili v
strokovno-pripravijalni krog tri slavistke, Danico Juhart, Jano
Kovi¢ in Ireno Orehek, da so se ob pomoci ucencev in drugih
uciteljev lotile dela in pripravile res enkratno razstavo.«

S fotografijo Brdo danes je v lepote, skrivnosti in zanimivosti
Brda popeljal obiskovalce Sole Franci Divjak, takrat mentor
fotografskega kroZka. Utripa Zivljenja in dela centralne Sole
Janka Kersnika Brdo si ne moremo predstavljati brez Marine
Kajbié, ki poucuje likovno vzgojo in vodi likovni kroZek. Vse od
leta 1974 sodeluje pri vseh pomembnih dogodkih na Soli. Z
likovnimi izdelki u¢encev je vedno znala ujeti aktualni trenutek
v Casu in je tako poskrbela za estetske uZitke ob posameznih
prireditvah in v Solskem vsakdanjiku.

Odprtja stalne razstave pisatelja Janka Kersnika so se najbolj
veselili ucenci turisticnega kroZka, ki na Soli deluje ze od leta
1988. Vodi ga Marijana Flis — Lederer. U¢enci, ki delajo v
kroZku, so si svoj sloves pridobili s skrbno pripravljenim pro-
gramom ogleda Kersnikovega Brda in okolice. Vsako leto sprej-
mejo na kulturni dan spretni vodi¢i, ki se za vodenje
izobrazujejo od 5. razreda dalje, veliko osnovno3olskih skupin
iz raznih krajev Slovenije. Presenetijo jih z dobrim poznavanjem
Brda in okolice. Ucenci turisticnega krozka se vsako leto
udeleZijo tekmovanja Turizmu pomaga lastna glava in so v letu
2004 tudi absolutni zmagovalci.

Solska knjiZnica

V Solski knjiznici se zbira, obdeluje in hrani gradivo za
potrebe ucencev in delavcev Sole. KnjiZnico od 1. 9. 1989 vodi
Danica Dolar. Izposoja poteka vsak dan, razen srede. Uence v
knjiznico privablja zanimiv program: individualno delo z bralci,
razstave, prireditve, knjizni kvizi, urejanje in zamenjava
ucbenikov, bibliopedagoske ure.

Visoko bralno kulturo na $olah v Crnem grabnu dokazuje
tudi branje za bralno znacko. Veliko ucencev vztraja v tek-
movanju vso osnovno$olsko obveznost do osvojitve zlate bralne
znacke. V tekmovanje pa se vkljucujejo tudi otroci male Sole.
Ob podelitvi priznanj obis¢ejo ucence literarni ustvarjalci. Od
leta 1990 so $olo obiskali: Branka Jurca, Tone Partlji¢, Janez
Bitenc, Niko Grafenauer, Pavle Gregorc, Mateja Reba,
Marjanca Jemec — Bozi¢, Tone Pavcek, Desa Muck, Majda
Koren, Bogdan Novak, Ivan Sivec, Vitan Mal, Zvezdana
Majhen, Dim Zupan, PrimoZ Suhodol¢an in Jana StrZinar. Solo
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je s pomocjo zalozbe Grlica obiskal tudi angleski avtor David
Belbin.

V letu 2000 se je Sola vkljucila v projekt Knjigobube zaloZbe
Epta, ki k branju spodbuja predSolske otroke.

S knjiZnico je povezana tudi ucbeniska problematika, njene-
mu reSevanju se od Solskega leta 1994/95 namenja veliko
pozornosti. Zakon o Solskem tolarju iz leta 1994 je namrec
zagotovil dostopnost ucbenikov prek Solskih ucbeniskih
skladov. Ugenci od 1. do 8. razreda si tako lahko tudi na OS
Janka Kersnika za celotno Solsko leto izposodijo komplet
ucbenikov, ki ga narocijo ob zakljucku Solskega leta.

Solska svetovalna sluzba

Sodelovanje svetovalne sluzbe z ucenci, uditelji, star§i in
vodstvom $ole je sestavni del vzgoje in izobraZevanja in je
pomembno podrocje dela na Soli. Prve svetovalne delavke na
Soli so bile psihologinje, od leta 1986 to delo opravlja Julija
Pelc. Obcutljiva podro¢ja dela, kot so sprejem Solskih novincev,
poklicno usmerjanje, delo z ucenci s posebnimi potrebami,
sodelovanje z zunanjimi institucijami, zahtevajo strokovno in
timsko delo.

Psihologinja Julija Pelc Ze poldrugo desetletje sistemati¢no
usmerja tudi Solo za star§e. Tako so pri uvajanju sprememb v
Soli ponujene iste ali podobne izobraZevalne vsebine tako
starSem kot u¢iteljem. Sola povabi v goste izkuSene strokov-
njake, ki s predstavitvijo dolocene tematike poskusajo odgovoriti
na vprasanje vsakega vzgojitelja: »Ali delam prav?« V tem
obdobju so starSi lahko posluSali predavanja na teme: Kako
otroku pomagati pri ucenju?, Obdobje mladostniStva,
Motivacija za uenje, StarSevstvo in vzgoja, Samospo§tovanje,
Mo¢ prijazne besede, Pomo¢ pri izbiri poklica, Kako naj se
u¢im?, Dvanajst nacel uspeSne vzgoje, Preprecevanje zasvo-
jenosti, V obdobju iskanja samega sebe, Zdrava in uravnoteZena
prehrana

V letu 1998 se je na Soli zaposlila specialna pedagoginja
Liljana Gracar. Vodi individualno pomo¢ za ucence, ki imajo
ucne tezave, skupinsko pomo¢, ki je oblikovana v okviru razvoj-
no-raziskovalnega projekta (matemati¢ni projekt), in delo z
nadarjenimi ucenci.

Mladinske delavnice za u¢ence 7. in 8. razredov vodi peda-
goginja Nives Zelenjak. Program izhaja iz potreb mladostnika
in znacilnosti obdobja adolescence. Namenjen je pridobivanju
znanj, Zivljenjskih izkuSenj in socialnih spretnosti na podrocju
komunikacije, medsebojnih odnosov, Custev, stalis¢, vrednost-
nih in vedenjskih vzorcev ter nadinov sooanja in reSevanja
problemov.
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Priprava otrok na Solo

Male $ole so bile posebna oblika organizirane priprave otrok na
vstop v osnovno $olo. V letu 1970/71 je bilo v malo $olo na Brdu
vkljucenih 48 otrok, v Cesnjicah 9 otrok, v Zlatem Polju 8 otrok,
v Krasnji 14 otrok, v Blagovici 15 otrok. V tem Solskem letu Se ni
bilo celoletne male Sole. Trajala je od 1. marca do 30. maja.
Pripravo na $olo so vodile uciteljice prvih razredov. Leta 1972 je
bila vpeljana celoletna mala Sola z zaCetkom 1. septembra do
konca junija na Solah na Brdu v Krasnji in Blagovici.

Priprava otrok na Solo je potekala v prostorih osnovnih Sol v
popoldanskem ¢asu vse do Solskega leta 1988/89, ko so bili tudi

SOLA 08 JANKA SENTYID BLAGOVICA KRASNJA
SOL. KERSNIKA BRDO
LETO 0oDD. ; opp.[ S1. [opD. [ ST. [ ODD. ST.
108R/80 2 0 16 1 24 . 3 (na Brdu)
1989/89 1 21 12 1 21 1 10
1990/91 2 22 14 1 20 1 20
1991/92 2 28 1 15 1 24 1 15
1992793 2 28 8 1 18 1 16
1093/94 2 29 14 1 20 1 17
1994/95 2 29 12 1 14 1 17
1995/96 2 26 I 6 2 29 1 9
1996/97 2 39 1 13 2 25 1 15
1997/98 2 25 1 15 1 20 1 14
1998/99 2 34 1 13 1 21 I 12
1999/00 2 24 1 8 1 20 I 15
2000101 2 3l 1 9 1 15 I 10
| 200102 2 30 1 8 1 23 1 7

Stevilo oddelkov in otrok, ki so obiskovali Priprave na $olo

Vir: Obrazec PSV Zavoda RS za statistiko. Podatki o pripravi otrok na Solo. Stevilo otrok v
pripravi v ¥olo (seznami v arhivu O8 Janka Kersnika Brdo).

0S JANKA KERSNIKA BRDO
IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Irena Avbelj 14.11.1984 24.7.1985
Rozalija BlaZevié 1.9.1973 31.8.1977
Danica Juvan 1.9.1982 1988 v PS, nato 1. razred
Mateja Orehek 1.9.1991 -
Ljuba Penko 1.9.1977 31.8.1995
Nada Tréek 1.9.1980 -
PODRUZNICNA SOLA BLAGOVICA
IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Monika (Prviniek) Gorigek 1.9.1995 -
Barbara Miheléié 1.9.1997 3.7.1998
Jadranka Karanugic¢- 15.1.2001 -
Hajdinjak
Ljuba Penko 1.9.1980 31.8.1995, up.
PODRUZNICNA SOLA KRASNJA
IME IN PRIIMEK ZAPOSLEN/-A

oD DO
Mateja Orehek 1.9.1991 -

| Ljuba Penko 1.9.1980 31.8.1995, up.

Vzgojiteljice Priprave otrok na Solo
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Vrtec Medo na Prevojah pri Sentvidu

POM. RAVNATELJICE ZAPOSLEN/-A OD:
Mateja Orehek 1.9.2002, gl.
Razpredelnica 6
VZGOJITELJICE:
Alenka Avbelj 1.9.2002
Lidija Breznik 1.9.2002
Ksenija Capuder 1.9.2002
Monika Gorisek 1.9.2002
Maja Kirar-Zver 1.9.2002
Sergeja Kriznar 1.3.2003
POM. VZGOJITELJIC
Petra Groselj 1.9.2002
Katja Kokalj 1.9.2002
Andreja Lavric 1.9.2002
Toncka Lavrin 1.3.2003
Natalija Mlakar 1.4.2003
UrSa Narobe 1.9.2002
Nata$a Zalaznik 1.4.2003
DRUGO OSEBJE
Bogdan Barle, kuhar 1.9.2002
Olga Dobravc, Cistilka 1.9.2002
Marija Domitrovi¢, Cistilka 1.9.2002
Vinko Klopci€, hiSnik 5.1.2004
Marija Nakrst, pom. kuharja 1.9.2002

SODELUJEJO TUDI:

Danica Avbelj, tajnica za Solo
in vrtec

Urska Jam$ek, organizatorka
prehrane za 3olo in vrtec

Nives Zelenjak, svetovalna
delavka, pedagoginja za $olo in
vrtec

Delavci vrtca Medo
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otroci male $ole vkljuceni v dopoldansko izmeno. Organiziran je
bil tudi prevoz s kombijem. 500-urni program so Sole izvajale do
leta 2001/02 in je zajemal dejavnosti na podro¢ju: gibanja, jezika,
umetnosti, druzbe, narave in matematike.

V okviru programa so bili otroci vkljueni v mnoge dejavnosti
na vseh treh Solah: racunalniSko opismenjevanje Miska,
predSolska bralna znacka, republiski druZinski projekt
Knjigobube, plesna Sola.

Vzgojiteljice v delo Priprave otrok na Solo vkljucujejo tudi
starSe. Z njimi pripravljajo: kostanjev dan (jesenski piknik z
likovno delavnico), dan odprtih vrat, piknik ob koncu Solskega leta
s §portno-tekmovalnimi igrami.

Ze od leta 1997 izpeljujeta vsako leto vzgojiteljici Nada Tréek
in Mateja Orehek zimovanje malih Solarjev. V zadnjih letih sta se
skupini pridruZili e podruzni¢ni Soli Blagovica in Krasnja.
Dvodnevno zimovanje v gostis¢u Vidergar v Vidergi pri KandrSah
uresniCuje pomembne cilje razvoja samostojnosti otrok, sposob-
nosti locitve od starSev, Sportnih dejavnosti, vztrajnosti in medse-
bojne pomodi. Odzivi starSev na odgovorno delo vzgojiteljic so
bili zelo pozitivni.

Stevilo otrok, ki so obiskovali pripravo na Solo, in podatki o
vzgojiteljicah so v razpredelnicah.

Jesen 2001 je prinesla izjemno pomemben dogodek za celotno
Obcino Lukovica in $olo. Zacela se je gradnja vrtca na Prevojah.
Malcki iz Crnega grabna so dolga leta hodili v vrtce v Domzale,
Ljubljano in e kam. Priprava na Solo je potekala na mati¢ni $oli,
v prostorih krajevne skupnosti v Sentvidu in na obeh podruznicah.

Na 21. seji, 28. 5. 2002, je Obcinski svet obcine sprejel
Odlok o ustanovitvi vzgojno-izobraZevalnega zavoda Osnovne
Sole Janka Kersnika Brdo. Bistvena novost tega odloka je, da se
k osnovni 3oli priklju¢i vzgojno-varstvena enota vrtec Medo s
sedezem na Prevojah pri Sentvidu 170. 1. 9. 2002 je sprejel prve
malcke v 5 oddelkih: 2 oddelka 1. starostne skupine od 1-3 let
(28 otrok) in 3 oddelke druge starostne skupine od 3-7 let (72
otrok). Seznam zaposlenih je v razpredelnici.

V letu 2002/03 je ob¢ina Lukovica nadaljevala z urejanjem
prostorov v prvem nadstropju vrtca. Prostori so namenjeni
dvema oddelkoma 1. razreda devetletne Sole, ki so ga otroci
zacCeli obiskovati v Solskem letu 2003/04. Za 1. razred na
mati¢ni Soli ni prostora, zato se je Sola dogovorila z Obéino
Lukovica, da pouk 1. razreda devetletne Sole poteka v prostorih
vrtca na Prevojah.

Zadnji podatki o soli
Septembra 2003 je Sola zacela vpeljevati devetletko. V njen
prvi razred so vstopili otroci, rojeni leta 1997. Med novostmi, ki
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jih prinasa devetletka, so triade (triletje), obvezni izbirni pred-
meti v 3. triletju, nacionalni preizkusi znanja (potekajo po
vsakem zakljuenem triletju) in nivojski pouk.
In e vizija OS Janka Kersnika Brdo, kot so jo objavili v pub-
likaciji za Solsko leto 2003/04:
* V naSem hramu znanja vztrajno delamo in si nabiramo
bogastvo za prihodnost.
* Prijazno strogi ucitelji nam s spodbudo pomagajo k osebne-
mu razvoju.
* Trudimo se za svoj uspeh, smo strpni, poSteni in spoStuje-
mo druge.
» Od star$ev pri¢akujemo, da nam skupaj z ucitelji zaupajo in
stojijo ob strani.
* Poc¢utimo se varno, kadar nam je dovoljeno popraviti napa-
ke.
« Na§ hram znanja naj bo tudi hram smeha, dobre volje in
uspehov.

Sklepna misel

Sola je giroko odprt prostor, v katerem se tkejo in mavriéno
prelivajo spremembe, ki jih prinagajo nove in nove mlade gene-
racije. Osnovna Sola Janka Kersnika je ustvarjalna Sola, ki ne
vlaga samo v pridobivanje uénega znanja, temve¢ tudi v razvoj
osebnosti. Mozaik, ki ga Sola nacrtno razvija Ze dve desetletji,
dobiva vedno jasnejSo podobo. U¢itelji in starSi postajajo otroku
skupni vzgojitelji, zato je dovolj prostora za nove ideje in spod-
bude. Vsak trenutek jim je pomemben, da skupaj pomagajo
razvijati u€encu obCutek lastne vrednosti, pozitivho samopo-
dobo prek razli¢nih metod dela, kar posledi¢no prinasa tudi
kakovost znanja.

Sola ima visoke cilje. Ravnateljica Zdenka Pengal pravi: »Na
doloc¢enih podrocjih smo uspeSnej§i, na drugih manj, kakina
stvar nam tudi spodleti. Nismo brez problemov, a ni nas strah
spoprijeti se z njimi. Cas prina$a nove teZave, a sprejemamo jih
kot izziv in moZnost razvoja. Pozitivne izkuSnje nas zdruZujejo,
nas potrjujejo, na negativnih se ucimo.«

Vsi delavci na $oli so ponosni na dosezene uspehe. Vztrajajo
na zaértani poti, so strokovno usposobljeni in odgovorno spreje-
majo spremembe in novosti v olskem prostoru.

LITERATURA:

* Vladimir Cvetko, Lojzka Gosten¢nik, France Ostanek in Franc Pedidek
(ur.), 1971: Osnovna §ola na Slovenskem v Solskem letu 1969-1970. Ljubljana:
Zveza pedagoSkih druStev Slovenije, lzobraZevalna skupnost Socialisti¢ne
republike Slovenije, Pedago$ki inStitut pri Univerzi v Ljubljani.

* Franc Jagnje, 1966: Od prve Sole na Brdu pa do danes ... (vabilo na otvo-
ritev nove 3ole Janka Kersnika 27.11.1966). Brdo pri Lukovici: 08 Janka
Kersnika Brdo.
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* Obé&ina Domzale, 1972: Programski cilji otrofkega varstva obcine Dom-
Zale od 1972 — 1975; Osnutek za razpravo. Domzale: Gradivo Temeljne skup-
nosti otro§kega varstva.

* France Ostanek, 1969: Ob stoletnici osemletne obvezne osnovne fole na
Slovenskem; Pregled razvoja osnovne Sole na slovenskem ozemlju od 1869-
1969. Ljubljana: Slovenski Solski muzej.

*# France Ostanek, 1964: Solski sistemi na Slovenskem v obdobju 1774-1963.
Ljubljana: Slovenski $olski muzej.

# Julija Pele (ur.), 2000: Bilten Zdrave §ole. Brdo pri Luko-vici: 0S8 Janka
Kersnika Brdo.

# Zdenka Pengal, 1998-2003: Solska kronika OS Janka Kersnika. Brdo pri
Lukovici: Osnovna $ola Janka Kersnika.

# Stane StraZar, 1985: Crni graben: od Prevoj do Trojan. Lu-kovica: Kultur-
no druétvo Janko Kersnik.

* Stanislava Stopar, 1984-98: Solska kronika OS Janka Kersnika. Brdo pri

Lukovici: Osnovna Sola Janka Kersnika.
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Major Janez KuSar (prvi z
desne) pri presoji bojne naloge
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Mokrisca

Vodno lecevje Barjanski blatec in okroglolistna rosika Kersnikov ribnik (foto: S. Pelc)

Pritoéni del Banjkuievega ba-
jerja je primeren Ziviljenjski
prostor kacjim pastirjem, pti-
cam in dvoZivkam
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Avtocesta

Gradnja viadukta (foto: T. Cerar) Komisija za AC ob ogledu trase (foto: T. Cerar)

Avtocesta 2004 (foto: S. Pelc)



JANEZ KUSAR

Osamosvojitvena vojna
na obmocju obcine
Lukovica

Uvod
v
Ziveti v samostojni drZavi Sloveniji je bil dolgoletni sen na8ih
prednikov in mi smo generacija, ki je to ne le doZivela,
temve¢ v osamosvojitvenih procesih tudi aktivno sodelovala.
Osamosvojitev Republike Slovenije je bilo dejanje, ki smo si ga
Zeleli in tudi udejanili. Toda naSih Zelja niso v celoti razumeli
tisti, s katerimi smo pred tem Ziveli v skupni drZavi, in tako smo
si morali samostojnost priboriti v vojni. Vojna ni enostavna, je
pa direktna in neusmiljena, ponuja dve moZnosti: preZiveti ali
umreti. Po vojni ostanejo dogodki, dejanja, dosezki, posledice,
opomini in spomini. Ostajajo veterani, ki najbolje vedo, kaj je
mir; ostajajo oroZje, oprema, odlikovanja, dokumenti in
obeleZja posameznikom in dogodkom.

Ce Zelimo govoriti o dogajanju med osamosvojitveno vojno
leta 1991 na obmodju sedanje ob¢ine Lukovica, je treba to
obmocje razumeti s SirSega geostrateSkega in vojaskotakticnega
poloZaja. Poleg tega dogodki leta 1991 niso bili Custvena reak-
cija na trenutno dogajanje in priloZnosti, temvec rezultat veclet-
nega nacrtnega dela na podrodju obrambnih priprav v nasi
takratni skupni ob¢ini DomZale.

Razvoj teritorialne obrambe

Zgodovino prizadevanj za obrambo domacega obmocja
moramo zaceti z nastankom teritorialne obrambe. Za
ustanovitev teritorialne obrambe se je jugoslovanski politi¢ni in
vojaski vrh odloé¢il po napadu ¢lanic VarSavskega sporazuma na
Ceskoslovasko leta 1968. Tedaj je bila v Jugoslaviji sprejeta
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V spomin v Trzinu padlemu soborcu Edvardu
Peperku

doktrina splo$ne ljudske obrambe in ustanovljena je bila
Teritorialna obramba (TO) republik in pokrajin. OboroZene sile
SFRJ so bile sestavljene iz Jugoslovanske ljudske armade in
Teritorialne obrambe. Namen TO je bila ustanovitev enot, ki bi
delovale predvsem na obmocju, kjer prebivajo njihovi pripadni-
ki.

V tem konceptu je imela TO vlogo prostorskih sil, ki so pred-
stavljale tudi podporo enotam JLA, kajti Teritorialna obramba je
bila najSirSa oblika organiziranja delovnih ljudi in obCanov za
oborozen boj. Enote TO so bile organizirane po velikosti v
druZbenopoliti¢nih skupnostih, krajevnih skupnostih in organi-
zacijah zdruZenega dela od cete do voda ali oddelka.

V Sloveniji je bila TO ustanovljena 20. novembra 1968.
Poveljevalni jezik je bil slovenski, pripadniki so se kljub stalnim
pritiskom JLA pocutili kot slovenski vojaki in enako jih je spre-
jemalo tudi prebivalstvo.

V nasi nekdanji ob¢ini Domzale se je TO zacela oblikovati
leta 1969, in sicer s formiranjem teritorialnega odreda obcine
Domzale — Kamnik in obeh ob¢inskih §tabov TO. Pomemben
razvoj TO se je zacel v sedemdesetih letih po sprejemu Zakona
o Narodni za&¢iti, ki je predvideval tudi njen oboroZeni del. V ta
namen so bile v vseh krajevnih skupnostih ustanovljene enote
TO v moc¢i oddelka, voda ali Cete. Poleg teh enot so bile obliko-
vane tudi enote terensko-izvidni§ko—obveScevalne organi-
zacije (TIOO), ki je s svojim delovanjem pokrivala celoten

teren.
Odred TO je postopoma prerastel v 34. brigado TO, ki je bila

poimenovana po narodnem heroju Matiji Blejcu-Matevzu, s
tremi bataljoni, enoto za podporo in pri§tabnimi enotami. Prvi in
drugi bataljon sta bila popolnjena z vojaSkimi obvezniki iz
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ob¢ine Domzale, tretji iz ob¢ine Kamnik. Za nas je pomemben
predvsem drugi bataljon z mobilizacijskim zbiralis3¢em na
obmodju vasi Rova, kajti bil je sestavljen preteZno iz vojaskih
obveznikov, ki so prihajali z obmodja sedanje ob¢ine Lukovica
(op.: avtor prispevka sem bil poveljnik bataljona od leta 1985 do
njegove ukinitve 1991). 2. bataljon je imel nalogo delovati na
$irfem obmod&ju Crnega grabna, med Tuhinjsko dolino na severu
in Moraviko dolino na jugu ter Kamnisko-domZalskim poljem
na zahodu.

Zaradi pomembnega poloZaja so operativni prehod skozi
Crni graben in po Tuhinjski dolini teZi3¢no branile enote JLA.
Enote TO so delovale kot pomoZno-dopolnilne sile za
zavarovanje enot JLA, pokrivanje terena med obema dolinama,
pri ¢emer naj bi preprecevale delovanje zracnih desantov, delo-
vale proti razliénim izvidni$ko-diverzantskim skupinam,
zavarovale in branile medprostore, zavarovale izmik glavnih sil
JLA, bojno delovale v zaledju nasprotnika idr.

Obmodje sedanje ob¢ine Lukovica je bilo v geografskem,
topografskem in takticnem pogledu zelo ugodno za usposab-
ljanje enot TO v partizanskih oblikah bojevanja.

Pokrajina je posejana s $tevilnimi naselji, ki so bila bazna
podrodja za namestitev enot, njihovo preskrbo in naslonitev na
prebivalstvo. Pripadniki enot TO smo bili deleZni prijaznosti in
pomoci prebivalcev tega obmocja. Na obmocju Cepelj in Zlatega
Polja (predvsem zaradi ugodnih terenov, mozZnosti oskrbe iz
trgovin v Lukovici idr.) je bilo izvedenih ve¢ osnovnih usposab-
ljanj enot TO Domzale, predvsem drugega bataljona 34. br. TO
ter razli¢nih manjsih enot TO v krajevnih skupnostih in enot
ob¢inskega §taba TO Domzale. Posebej so bile za to primerne
vasi. Prav v Soli Zlato Polje-Podgora so bila organizirana
razli¢na usposabljanja tako za mlade prostovoljce kot za podcast-
nike — poveljnike oddelkov TO, izvidnike, diverzante idr.

Na tem obmocju je bilo tudi ve¢ mobilizacijskih zbiralis¢
enot TO DomZale in rajonov ter mest za oviranje oz. zapiranje
prehodnosti po glavni cestni komunikaciji Lukovica — Trojane
in narobe.

Zadnja vecja vaja enot iz sestave 55. obmocnega Staba TO je
bila leta 1994, in sicer vaja 550. odreda TO na obmocju Javorje-
Blagovica-Gol¢aj, po globini Zg. Loke.

Manevrska struktura narodne zascite

Na podlagi ukaza GeneralS§taba JLA je nacelnik
Republiskega Staba TO general Dragutin OZbolt v imenu
poveljnika TO Slovenije generala Ivana Hocevarja 15. maja
1990 podpisal ukaz §t. 625/1-90, s katerim je ukazal, da vsa
podrejena poveljstva nemudoma predajo v varstvo JLA oroZje,
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strelivo in minsko-eksplozivna sredstva, ki jih hranijo zunaj
vojasnic (Svajncer 1993: 11). Tako se je 17. maja 1990 zacelo
po vsej Sloveniji razoroZevanje TO. Vojaski vrh Jugoslavije se
je ustrasil svojega ljudstva, ki je v Sloveniji prav v tem ¢asu po
volitvah konstituiralo nove organe oblasti. Toda v marsikateri
slovenski obCini so se pojavili dvomi o pravilnosti tega postop-
ka, zato so nasprotovali oddaji oroZja. In na naSo veliko sreco,
kar se je izkazalo leto pozneje, vse oroZje ni bilo oddano.

Na pobudo Toneta Krkovica in ob podpori ministra za obram-
bo RS Janeza Jan%e ter ministra za notranje zadeve Igorja
Bavéarja je v veliki tajnosti zaCela nastajati Manevrska struktu-
ra narodne zasCite — MSNZ. V vseh tedanjih trinajstih pokraji-
nah so bili imenovani nacelniki, ki so bili odgovorni za orga-
niziranje MSNZ v pokrajinah. Prva naloga je bila zavarovati
preostalo orozje. Zacela se je tudi kadrovska izgradnja MSNZ.
Pokrajinski nacelniki so po ob¢inah imenovali obcinske
nacelnike MSNZ. To so bile osebe, ki so jim zaupali. Prav
posebno zaupanje in vojaska strokovnost sta bila poglavitno
merilo pri izbiri kadrov.

Naloga obc¢inskih na¢elnikov MSNZ je bila oblikovati bojne
enote in poiskati skrivna mesta, v katerih bo shranjeno oroZje in
strelivo za novo nastajajoCe bojne enote. MSNZ je delovala ile-
galno, saj je imela zakonsko pokritje le v Zakonu o narodni
za§¢iti. Pomembno podporo je imela MSNZ v organih za
notranje zadeve, znotraj katerih so prav tako delovali nacelniki
MSNZ.

Nacelnik MSNZ ob¢ine Domzale je bil major (sedaj pod-
polkovnik SV) Dominik Grmek, pomoc¢nik nacelnika MSNZ
za zaledne zadeve pa je bil stotnik Milan Narat. Od avgusta do
decembra 1990 so bile oblikovane naslednje enote MSNZ:
obcinski §tab MSNZ, izvidniski oddelek, oddelek za zveze, 2.
juridni odred, protidiverzantski vod, diverzantski vod, zas¢itna
¢eta in zaledni vod. Formacija enot je bila prilagojena razpo-
loZljivemu oroZju, skrivno skladi§¢enemu v bliZini mobilizacij-
skih mest enot. OroZje in pripadajoe strelivo sta bila
skladi$Cena loceno, na razli¢nih lokacijah, s katerimi poveljni-
ki enot niso bili seznanjeni. Za vse enote je bila izvedena
popolnitev in izbran poveljniski kader.

Predvsem izbor Castnikov je bil pogojen z dolocenimi
varnostnimi merili, medsebojnim zaupanjem in poznavan-
jem, disciplino, pripravljenostjo in odlo¢nostjo za uresnicitev
projekta MSNZ ter varovanjem podatkov za vsako ceno.
Najvecja in prakti¢no edina nagrada za delo v MSNZ je bil
uspeh in uresniCitev tajnega projekta. Poti nazaj ali v stran ni
bilo. Da je bilo delovanje res skrivno, pric¢a tudi dejstvo, da
varnostno-obvei¢evalna sluzba JLA ni uspela prodreti v
MSNZ.
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Projekt MSNZ je samostojno deloval od 17. maja do 4. okto-
bra 1990, ko je vodenje in poveljevanje preflo v pristojnost
RSTO. Delovanje projekta se je nadaljevalo po nadelih in pra-
vilih organiziranja MSNZ vse do zacetka vojne leta 1991. Na
obmocju ob¢ine DomZale je bilo v projekt MSNZ vklju¢enih
skupno 28 pripadnikov MSNZ, od tega dva z obmocja sedanje
obline Lukovica: poro¢nik (sedaj major) Janez KuSar, in
poro¢nik Miran Stopar. Oba sta nosilca znaka MSNZ 1990.

Poro¢nik Miran Stopar je bil pred letom 1990 poveljnik enote
vojaske policije v 34. brigadi TO. Leta 1990 je v okviru MSNZ
prevzel dolZznost poveljnika protidiverzantskega voda (vod za
PDD). Njegova enota je bila Ze decembra 1990 zadolZzena pred-
vsem za zavarovanje naborne dokumentacije v Domzalah, ki jo
je z groznjo, da bo uporabila silo, hotela prevzeti JLA.
Neposredno pred vojno je vod za PDD varoval sedeZ poveljstva
RSTO v Tacnu in sedeZ poveljstva obmoc&nega poveljstva TO
DomZale ter bil pripravljen za posredovanje v okolici ob¢ine, ce
bi pri§lo do incidenta z JLA.

Po trzinski bitki 27. junija je vod za PDD sodeloval pri
zavarovanju radijskega oddajnika v Domzalah, kjer je 2. julija
dozivel svoj ognjeni krst, in sicer ob letalskem napadu JLA na
oddajnik. Sicer pa je enota nadzirala komunikacije in celotno
vojasko obmogje 55. OSTO; bila je zadolZena za odkrivanje,
blokade in uni¢enje manjSih izvidniSko-diverzantskih nasprot-
nikovih skupin, ki bi poskuSale nastopati in bojno delovati na
vitalnejSe in pomembnejSe druZbene objekte, rajone in v
smereh, ki bi njihovim enotam zagotavljale moZnost za opera-
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tivne in takticne premike ter bojevanje na obmocju sedanjih
obéin DomzZale, Menges§, Moravée, Kamnik, Komenda,
Lukovica in Trzin.

Porocnik Janez Ku3ar je bil pred letom 1990 poveljnik 2.
bataljona 34. br. TO. Leta 1990 je v okviru MSNZ prevzel
dolZnost poveljnika 2. juriSnega odreda, ki je bil tedaj najvecja
bojna enota na obmo¢ju Domzal. V jeseni 1990 je bil Kusar tudi
¢lan pokrajinskega poveljstva TO Ljubljana (zaradi nevarnosti,
da bi JLA zajela pripadnike stalne sestave pokrajinskega povelj-
stva, je bila organizirana tajna sestava poveljstva iz poveljnikov
vecjih enot TO, ki bi v primeru zajetja oz. likvidacije pokra-
jinskega poveljstva prevzela poveljevanje v ljubljanski pokrajini,
seveda v pogojih gverilskega bojevanja). 2. juri$ni odred je po
formaciji MSNZ §tel 206 pripadnikov, razporejenih v poveljstvo
odreda, izvidniSki oddelek, $tiri pehotne vode, vod armbrustov
(14 orozij), vod za ognjeno podporo z minometi 82 mm in zaled-
ni vod. V tej enoti je bilo vkljucenih najve¢ vojaskih obveznikov
z obmocja sedanje ob¢ine Lukovica (po nepopolnih podatkih 26,
in to najvec v 4. vodu — poveljnik stotnik Joze Narat).

2. juridni odred je zacel svojo bojno pot v maju 1991, ko je
zavaroval ucni center za usposabljanje prve generacije
nabornikov na Igu pri Ljubljani. Neposredno pred vojno (24.
junija 1991) je bil ponovno mobiliziran in 27. junija 1991
podrejen poveljstvu obrambe mesta Ljubljane. Dan pred tem
(26. junija) je poveljnik odreda prejel ukaz poveljnika 55. OSTO
za premik enote v rajon Crnude-JeZa-Brod z nalogo: odred mora
biti v pripravljenosti za takojSen premik in biti v stalni in
voja$nice JLA v Sentvidu, ki jo je uspe$no opravljal do 8. julija
1991, ko je preSel v sestav 2. brigade TO, ki je dobila nalogo, da
zavzame vojasnico, ¢e pogajanja in mirovni sporazum, sklenjen
na Brionih, ne bi bili uspesni. 2. juri$ni odred je v avgustu 1991
sodeloval pri zavarovanju Ljubljane v dneh, ko se je iz mesta
umikala JLA. Takratni poroc¢nik Janez KuS$ar, poveljnik 2.
juriSnega odreda, je bil za zasluge v vojni za Slovenijo odliko-
van z bronasto medaljo generala Maistra.

Enote Teritorialne obrambe

Dne 28. septembra 1990 je slovenska skup$¢ina sprejela in
razglasila ustavni dopolnili 96 in 97 k ustavi RS. S tem deja-
njem je bila prenesena pristojnost nad TO v primeru izrednih
razmer na republiSko predsedstvo, medtem ko je v primeru
napada od zunaj Slovenija Se vedno spoStovala enotnost
oboroZenih sil SFRJ (Jansa 1992: 73). S tem so bili ustvarjeni
pogoji, da so bojne enote MSNZ postopoma presle pod povelj-
stvo RSTO.
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Na obmodju ob¢ine DomZale-Kamnik je bilo oblikovano 55.
obmoéno poveljstvo TO. Poleg enot MSNZ (naStete zgoraj) so
bile ob neposrednih pripravah na vojno ustanovljene Se tele
enote: 551. odred za specialne namene, lahka topniSko-raketna
baterija in vod lahkih raketnih lanserjev 128 mm. V osamosvo-
jitveni vojni je z obmodja sedanje obine Lukovica v bojnih
enotah TO in MNZ (milica) sodelovalo prek 70 vojaskih
obveznikov. Precej vecje Stevilo prebivalcev pa je sodelovalo v
okviru civilne obrambe in gasilskih drustev, v enotah civilne
zasCite in v okviru drugih organizacij. Dogajanje na obmocju
obéine Lukovica sta zaznamovali predvsem dve enoti, ki sta
delovali na njenem obmocCju: 551. odred TO za specialne
namene in zbirni u¢ni center Lokvanj.

551. odred TO za specialne namene

Razmere, ko je JLA maja 1991 obkolila u¢ni center Pekre, so
potrjevale dejstvo, da bo spopad neizbeZen. Pokazala se je
potreba po ustanavljanju novih, ve¢jih enot. V okviru 55.
obmoc¢nega Staba TO s sedeZem v DomzZalah se je oblikoval
551. odred TO za posebne namene. Formacijska sestava je bila
specifi¢na zlasti zaradi potreb po veliki mobilnosti enote na eni
strani in zagotavljanja dovolj velike ognjene moci na drugi.
Snovalci morebitnih vojaSkih operacij so Ze tedaj nac¢rtovali, da
bo ob napadu JLA na Slovenijo treba zavzeti vojaska skladisca,
v katerih se je po odvzemu v maju 1990 skladis¢ilo tudi orozje
TO. Zato je bil na novo oblikovan odred na obmodju 55.
obmoc¢nega §taba TO kot najmoc¢nejs$a enota, njegova oborozitev
pa je bilo osebno pehotno in protioklepno oroZje.

551. odred TO je bil sestavljen iz poveljstva, treh vodov,
zalednega voda, izvidniSkega oddelka, pionirskega oddelka,
oddelka za zveze, voda za ognjeno podporo in dveh Cet. Skupaj
je bilo v odredu 217 pripadnikov TO. Med vojno se jim je
pridruZilo 8e 13 prostovoljcev. Poveljnik odreda je bil stotnik
(sedaj major SV) Bine Kladnik, njegov namestnik pa stotnik
Marjan Galien. V odredu je bilo 18 vojakov iz obmocja sedanje
obcine Lukovica. Mobilizacija odreda je bila izvedena 19. juni-
ja 1991, in sicer z namenom, da bi se odred izpopolnil in da bi
bilo izvedeno osnovno usposabljanje. Enota se je oblikovala na
SirSem obmocju Velika Lasna-Mala Lasna.

Ze ob oblikovanju se je pojavil problem: pomanjkanje oroZja,
bilo ga je premalo za vse vojake. OroZje je bilo velinoma
zastarelo — trofejno (znana M 48, nemski MP 41, poznan kot
Smajser), kar je vsekakor vplivalo na moralo vojakov (bilo je
tudi nekaj problemov z alkoholom, vendar pozneje, ko so se
razmere zaostrile, tega problema ni bilo ve¢). Moralo je dvigni-
la zelo dobra zaledna oskrba. Usposabljanje je potekalo po
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nacrtih, vendar je Ze 26. junija 1991 poveljstvo prejelo ukaz za
premik na obmod¢je Dragomlja; enota je dobila nalogo, da varu-
je klju¢ne objekte in komunikacije (most ¢ez Savo v Sent-
jakobu) in prepre¢i oskrbo blokiranih enot JLA v Trzinu iz
vojas$nice Bratstvo in enotnost v Mostah. Pripadniki odreda so
zajeli kamion JLA s kuhinjo. Po napadu na oddajnik DomZzale
so skupaj s pripadniki enote MORIS obkolili in blokirali enoto
za protizratno obrambo JLA na Oljski gori nad Nadgorico.
Nacrtovani napad je preprecila depeSa obrambnega ministra
Janeza JanSe, ker je prav takrat zacel veljati eden od dogovorov
o prekinitvi ognja. Po tem dogodku se je odred premaknil blize
Ljubljani na obmoéje Crnu¢ (poveljniko mesto v osnovni Soli
Crnuce). Odred se je povezal s poveljstvom 2. juri¥nega odreda
TO, ki je bil v blokadi vojasnice Sentvid in je deloval na
obmodju Savlje — Klece. 551. odred TO je prevzel zavarovanje
2. juri$nega odreda po globini. Pri tem je sodeloval s 4. odredom
TO iz Litije (na obmocju StoZic).

551. odred TO je bil 8. julija 1991 vkljucen v 2. brigado TO,
ki je pripravljala napad, zavzetje in unic¢enje vojaSnice v
Sentvidu. V pripravah na napad je zavzel poloZaje med gorenj-
sko AC pri Brodu in Nemsko cesto. K sreci zaradi dogovora na
Brionih napad ni bil potreben in 551. odred TO je sklenil z voj-
nimi nalogami. Ob umiku JLA iz Ljubljane, zadnje dni avgusta,
je le 8e zavaroval Ljubljano (poveljniSko mesto na Zeleni poti).

Zbirni ucni center Lokvanj

Lokvanj je bil skrivni naziv enote oziroma zbirnega ucnega
centra (ZUC) za prebegle slovenske vojake iz »kovacnic brat-
stva in enotnosti« v voja§nicah JLA. Po ukazu nadrejenega 5.
pokrajinskega poveljstva TO ljubljanske pokrajine je bilo
potrebno na podroc¢ju 55. obmoénega poveljstva organizirati
zbirni center za sprejem in usposabljanje prebeglih slovenskih
vojakov z obmodcja tedanje obéine DomzZale in Kamnik. Ukaz o
ustanovitvi zbirnega centra na obmocju Male LaSne je izdal
nacelnik 55. obmo¢nega poveljstva stotnik Bojan Kon¢an (sedaj
polkovnik SV). Organizacijo zbirnega u¢nega centra Lokvanj je
bilo treba izvesti v najstroZji tajnosti, kajti protiobves¢evalna
sluzba JLA je iskala in pozivala prebegle ter njihove starSe, naj
se vrnejo v vojasnice JLA. Da je bila tajnost resni¢no zagotov-
ljena, potrjuje dejstvo, da je lokacijo zbirnega ucnega centra
Lokvanj na obmocju Male LaSne poznal le nacelnik 55.
obmocnega Staba, ki je bil odgovoren za organizacijo in izved-
bo sprejema vojakov ter njihovo usposabljanje oz. konCanje
sluZenja vojaskega roka v teritorialni obrambi po slovenskem
zakonu o vojaski obveznosti.
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Republika Slavenija LJUDSKEA OBRAMED
2S-Nbm. 51 DREAVNA TAJINOST
£b:DT 27
Datum: 27.5.
Republik.
ZADEVA: LOKACTJA SPREJEMNEGA CENTRA

Spr egemny center za pripadnike JLA na podroéiu pristoinost:

S553.0bm.sT0 se nahaja v Mali La®ni.

Poveljnik zbirnega centra LOKVANJ je Planko Martin.

stotnik Iistopnie
if

KOMNEAN .Eu:rj an

Y

Ukaz o lokaciji zbirnega uc¢nega centra Lokvanj

Zbirni uéni center Lokvanj je na obmoc¢ju Male Lasne deloval
od 2. do 22. julija 1991, ko je bil po ukazu 55. obmocnega
poveljstva TO ukinjen. Za poveljnika zbirnega ucnega centra
Lokvanj je bil imenovan stotnik 1. stopnje Martin Planko.

Za delovanje zbirnega ucnega centra Lokvanj v vojnih razme-
rah je skrbela vpoklicana pehotna uéna &eta (PUC) 55.
obmoénega $taba TO, ki je Stela 27 vojakov. Pehotni ucni Ceti je
poveljeval stotnik 1. stopnje Janez Jarc — Zan. Naloga PUC je bila
oZje zavarovanje tabora, straZarska sluzba, izvidniStvo, zaledna
oskrba (dovoz hrane, vode in drugih potrebs¢in za usposabljanje
ter dostava poSte). Zaledna oskrba se je izvajala po strogo
dolocenih, vendar razli¢nih poteh. Dostavljeno hrano in material
so prevzemali pripadniki u¢ne Cete v bliznjem kamnolomu. Za
SirSe zavarovanje zbirnega ucnega centra Lokvanj so skrbele
javke pri domacinih in posebej doloceni posamezniki (po okolici
so se gibali kot gobarji ali lovci), ki so z gesli odgovorne v centru
neposredno ali posredno opozarjali na nevarnosti. Taksno geslo je
bilo npr.: »Imate vse pripravljeno za asfaltiranje ceste?« in odgo-
vor »Vse — razen asfalta.« In §e en primer: »Kdaj si bil nazadnje
v Koloveu?« in odgovor »Pred Stirinajstimi dnevi — ponoci.«
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PUC pred odhodom na nalogo (prvi z desne stomik 1. st. Janez Jarc - Zan)

Glavna javka je bila pri Marku Vrankarju, Obrse 1 (po
domace pri Koroic), preostale javke pa so bile pri: Marjanu
Klopé€i¢u, Mala LaSna 1; Francu Mo¢niku, Mala LaSna 2;
Francu Pavli¢u, Mala LaSna 3 in Miru Klop¢i¢u, Mala LaSna 4.

Po globini so zbirni uéni center varovale druge enote TO s
svojim razporedom.

V center razen njegovih pripadnikov, ni prisel nih&e. Zivljen-
je v taboru je potekalo po nacrtu dela in usposabljanja, ki je
temeljil na smernicah pokrajinskega poveljstva TO Ljubljana.
Usposabljanje je izvajala PUC, ki je bila za to strokovno in
tehni¢no usposobljena. Izvajalci usposabljanja so prebeglim
vojaskim obveznikom posredovali teoreti¢na znanja s poudar-
kom na spoznavanju razli¢nega oroZzja, predvsem pa prakti¢na
znanja v takti¢no-tehni¢nih postopkih pehote. V ospredju so bile
nocne takticne vaje v vojnih razmerah ter nacin Zivljenja in
preZivetja v naravi. Svoje bogate izkuSnje (in kot poznavalec
narave in gobar) je vojaskim obveznikom posredoval predvsem
poveljnik PUC, stotnik 1. stopnje Zan. Usposabljali so se tudi za
primer alarmiranja in umika na rezervno lokacijo. Ker so se
zunaj tabora gibali le pono¢i, noben vojak ni vedel, kje natan¢no
je enota. Zato lokacije niso mogli sporo€iti v pismih svojcem ali
prijateljem.

Popoldanski pocitek so izrabili za Sportne aktivnosti in pogo-
vore. Iz pogovorov z mladimi je vodstvo centra spoznalo vse
travme, teZave in nevarnosti, ki so jih doletele na begu iz vojasnic
JLA po 8irni Jugoslaviji. Za obveS¢anje o aktualnih dogodkih,
predvsem o bojnem delovanju JLA ter aktivnostih enot TO in
MNZ (policije) in seveda o pogajanjih, so imeli majhen tranzis-
torski sprejemnik. Vse druge informacije so dobivali prek poste
posameznikov in obvestil nadrejenega poveljstva.
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Lokacija ZUC Lokvanj na Mali Lasni

Razmestitev objektov v taboru ZUC Lokvanj
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Veterani vojne za Slovenijo
vanj (20. junij 2003)

ob pomniku Lok-

V zbirnem u¢nem centru je bilo 23 prebeglih vojakov. To so
bili:

Iztok Arbajter, Kamnik; Roman Caserman, Kamnik; Robert
Erc¢ulj, Lukovica; Milan Gregorin¢i¢, Duplica; Alojz JazbinSek,
Kamnik; Roman Kepec, DomzZale; Marko Korbar, Komenda;
Sre¢ko Kotnik, Kamnik; Janez Matjan, Blagovica; Zeljko
Mihali¢, Stahovica; Janko Miheli¢, Domzale; TomaZ Podlipnik,
Domzale; Janez Ravnikar Moravcée; Peter Svetlin, Moravce;
Boris Euﬁtar, Menge§; Ambroz Trdina, Vir; Ale§ Tursic,
Domzale; Ale§ Vol¢ini, Domzale; Benjamin Vrhovnik, Kamnik;
Damjan Zdovc, Kamnik; Simon Zupan, Preserje; Peter Zibert,
Kamnik; Bojan Zuli&, Kamnik

Zaradi velike tajnosti zbirni u¢ni center ni bil nikoli v vedji
nevarnosti ali odkrit. Ker pa je na 55. obmo¢nem poveljstvu
mesto ucnega zbirnega centra Lokvanj poznal le nalelnik stot-
nik Bojan Koncan, bi skoraj prislo do spopada, saj se je v bliZini
tabora, to je v kamnolomu, po nakljucju znaSel diverzantski vod
55. obmoc¢nega poveljstva TO z nalogo, da razminira eksploziv-
na sredstva. Le prisebnosti pripadnikov PUC, zlasti poveljnika
straZe ucnega centra, se lahko zahvalimo, da ni priSlo do
oboroZenega spopada.

Pripadniki PUC so pod poveljstvom poveljnika straZe in po
navodilih poveljnika uénega centra (poveljnik PUC je bil tedaj
odsoten) obkolili neznane vojake (pripadniki diverzantskega
voda so bili kot ve¢ina pripadnikov TO oble¢eni v stare uni-

187

forme TO, ki so bile od dale¢ zelo podobne uniformam JLA) in
hkrati izvedli vpad z vec strani. Presenecenje diverzantov je bilo
popolno, saj so bili zaposleni z razminiranjem eksplozivnih
sredstev in streljanjem v tarco. K sreéi so se pripadniki TO med
seboj pravocasno spoznali in le po sre¢nem nakljucju ni prislo
do prelivanja krvi. Bila je to prva in edina prava bojna izku$nja
za ucni center Lokvanj.

Vojaski obvezniki so se zaradi nevarnosti v skladu z nacrtom
iz centra umaknili na obmocje vasi Trnjava, kjer jih je sprejel in
poskrbel za nastanitev Vid KoZar iz Trnjave 17. Ko je nevarnost
minila, so se obvezniki vrnili v tabor.

Ob 10. obletnici delovanja Lokvanja je bila v Podgori spomin-
ska slovesnost, na kateri so obudili spomin na delovanje zbirne-
ga ucnega centra. DruZine, ki so z javkami pomagale, so prejele
slovesne listine SLOVENSKA DRUZINA. Listine podeljuje
Zveza veteranov vojne za Slovenijo druzinam, in sicer tistim, ki
so za slovensko osamosvojitev dale izjemno pomemben delez.

Svoje spomine na Lokvanj 91 je strnil stotnik 1. st. Janez Jarc
— Zan, poveljnik uéne Cete, takole:

25. junij 1991. Slovenska skupicina je razglasila samosto-
jnost. Tanki so roZljali po cestah. Napeto smo spremljali
porocanje o bojih v Trzinu, na Braiku, pri Kostanjevici in drug-
Jje. Nihce nas e ni priznal za samostojne.

Na kriZis¢u naSe ulice so se igrali otroci. Gledal sem njihovo
brezskrbno igro in poslufal razposajeno kri¢anje. Ko nas je v



Zbhornik ob¢ine Lukovica

Napisne plosce na pomniku Lokvanj

nizkem letu preletel Mig 21, sem avtomatsko sklonil glavo. Otroski
glasovi so utihnili. Pogledal sem okrog sebe, nikjer nikogar: Sele
po nekaj minutah so se izza vogalov his, izza Zivih mej prikazali
bledi, prestraSeni otroski obrazi. Niso se veC igrali, tiho so se
porazgubili domov.

»Ni prav, da so otroci prestrafeni. Ce bi pilot vedel, kaj je
povzrocil, gotovo ne bi ...«, sem pomislil, Ceprav sem vedel, da
pilot in njegovi nadrejeni na to ne mislijo.

In potem je prisel vpoklic, ki ga sploh nisem pri¢akoval, saj sem
bil med najstarejsimi rezervnimi casmiki TO v domZalski obcini.
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Namestnik poveljnika obmocnega staba TO DomZale Bojan
Konéan mi je takoj dal nalogo. Na Sirsem obmocju Male Lasne
bosta z Martinom Plankom organizirala center za sprejem in
usposabljanje nasih fantov, ki so pobegnili iz JLA. Tabor mora
biti dobro skrit in zavarovan, ker ima JLA te fante za dezerterje
in jih nikakor ne sme dobiti v roke.

Po ogledu terena smo se odlocili za prostor, ki je bil sredi
gozda na poloZnem grebenu, dobro zakrit, z dobro pregledno
okolico in primeren za obrambo ter z moZnostjo prikritega
umika.

Fantje naSe éete so zavihali rokave in 3. julija smo prespali
Ze v taboru.

Prispeli so tudi prvi varovanci. V civilnih oblekah so med
nami izgledali kot nekak$ni ujetniki. Seveda niso smeli iz tabo-
ra, zato smo jim organizirali Sportne dejavnosti in branje.

Oskrbovali so nas iz DomZal. Trikrat dnevno je na rob gozda
pripeljal kombi s hrano, vodo, opremo, pa tudi z novim
varovancem. Do nas je pripeljal Sele tretji kombi z javke pri
Vrankarjevih v Obriah. Sofer, ki je pripeljal do njega, ni vedel,
kam gre tovor dalje, ker so bili v vaseh okrog Male Lasne, tako
v Crnem grabnu kot tudi v Tuhinjski dolini, oddelki TO. Vso
opremo smo prinesli v tabor. Tudi pitno vodo in vodo za umiva-
nje so nam pripeljali.

Tabor se je hitro polnil, Ze po nekaj dneh smo imeli v oskrbi
23 fantov.

Zaceli smo z usposabljanjem. Ker podnevi nismo hoteli
izpostavijati poloZaja, smo takrat pocivali, vojasko urjenje pa
izvajali v nocnem casu. Za fante je bila to novost.

Dobili smo uniforme, seveda SMB. Uprli so se ces:

»Pred to uniformo smo beZali, sedaj pa jo bomo spet nosili?«

»Ni vaZna uniforma, vaino je prepricanje in pripadnost,«
sem jih potolaZil.

»Bolje bi bilo doma, ne pa da cepimo tu sredi gozda, saj ne
vidi§ nikamor,« so se nekaj dni slisali pogovori, ki pa so potih-
nili, ko je AmbroZ dobil pismo od doma, v katerem mu mama
sporola, da ga je iskala vojaska policija z zahtevo, da sporocijo,
kje je.

Poslual sem pripovedovanje deckov (med njimi so bili sinovi
mojih nekdanjih ucencev) o njihovem izhodu iz JLA, o poti proti
domu iz Dalmacije, Bosne, Hrvaske, le malo jih je bilo v kasar-
nah v Sloveniji. Njihova Zelja je bila, da se vkljucijo v slovensko
vojsko. To se jim je izpolnilo. Bili so med prvimi, ki so vojasko
obveznost dopolnili v slovenski vojski in prvih 20 dni so to
opravili v nafi enoti in celo v vojnih razmerah. Vojasko
obveznost so zakljucili po nasi zakonodaji.

Razmere so se umirile. Na Brionih so sklenili premirje. Raz3li
smo se.
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Pa vendar, ko sem pred nekaj leti v veleblagovnici za sabo
zaslisal »Ata Zan,« sem vedel, preden sem se obrnil, da je to
eden od nasih triindvajsetih.

Leta 2003 je Obcina Lukovica v sodelovanju z Zvezo vetera-
nov vojne za Slovenijo (sekcijo Lukovica) na mestu delovanja
u¢nega centra Lokvanj postavila pomnik -— tetraeder; ta pomeni
trajen spomin vsem braniteljem domovine, ki so na kakr$en koli
nacin prispevali k osamosvojitvi Slovenije. Se posebej je pom-
nik trajen spomin na vse tiste, ki so v tezkih dnevih rojevanja
naSe nove drzave delovali v tem centru.

Na pomniku so tri ploSc¢e, ki simbolicno predstavljajo
Republiko Slovenijo, Ob¢ino Lukovica, Teritorialno obrambo,
Zvezo veteranov vojne za Slovenijo in Zbirni ucni center
Lokvanj.

Zakljucek

Pricujoci prispevek je prvi poskus dokumentiranja dogodkov,
ki so se na obmod¢ju ob¢ine Lukovica dogajali pred osamosvo-
jitvijo 1991 in med njo. Pisnih dokumentov je malo, najveé
podatkov je Se vedno pri akterjih takratnih dogodkov, predvsem
pri poveljnikih bojnih enot. Za pisanje sem uporabil v prvi vrst
ustna pri¢evanja: Dominika Grmeka iz DomZal, Martina Planka
iz Trzina, Janeza Jarca iz Prevoj, Bineta Kladnika iz Domzal in
Mirana Stoparja iz Lukovice. Navedeni so dali na razpolago tudi
svoje zabeleZke in slikovno gradivo. Vsem imenovanim se
najlepse zahvaljujem. Zal se ¢as odmika in pomembne stvari
gredo v pozabo. Veterani vojne za Slovenijo 1991 smo generaci-
jam, ki so se rodile v samostojni Sloveniji, dolZni v pisni obliki
ohraniti vse tisto, kar smo v obdobju 1990-1991 storili za
samostojno Slovenijo. Nam je to dejanje v ¢ast in ponos.

LITERATURA:

* Janez JANSA, 1992: Premiki. Ljubljana: Mladinska knjiga.
* Janez J. SVAINCER, 1993: Obranili domovino. Ljubljana: Viharnik.
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VERA BEGUS

Drustva, organizacije
in zdruZenja v obcCini
Lukovica

Namen prispevka je pregledno predstaviti bogato in
raznoliko dejavnost obcanov, ki delujejo v razli¢nih
organiziranih oblikah druZenja. Opisala nisem vseh prireditev v
zadnjih dvajsetih letih, bralca le seznanjam z vsebino dela in
pomembnej§imi dosezki. Prav tako nisem imenovala organiza-
torjev, saj nehote koga izpusti§, Cesar pa ne Zelim. Vsekakor pa
ne bi bilo toliko dejavnosti, ¢e ne bi bilo ljudi, ki opravljajo delo
prostovoljno in brezplacno. Ko sem =zbirala podatke, sem
zacutila, da namenjajo veliko pozornost medsebojnemu
druZenju in povezovanju. Ce so nekatere predstavitve kraje,
druge pa nekoliko dalj$e, ne pomeni, da je tudi njihovo delo
manjSe ali ve¢je. Pri nekaterih drustvih se enake dejavnosti po-
navljajo vsa leta, zato jih pac ne zapiSe§ veckrat. Niso pa zato
ni¢ manj pomembna. Zanimivo je tudi, da je le nekaj drustev, ki
imajo daljSo tradicijo, velika vecina jih je nastala po letu 1990.

Kulturna dejavnost

Ljubiteljska kulturna dejavnost v obcini Lukovica vsebuje
razli¢ne kulturne zvrsti: gledaliSko, literarno, glasbeno, pevsko,
muzejsko, etnolosko in likovno. Zal je v nekaterih krajih zamr-
la, tako sta dejavni kulturni dru$tvi le v Lukovici in v Krasnji,
registrirana pevska zbora pa v Sentvidu in na Trojanah. Kulturna
obogatitev za obcino je Godba Lukovica, ki deluje zadnja leta.

Vsa leta delujejo cerkveni pevski zbori, in sicer na Brdu mesani,
mladinski in otroSki, v Blagovici in Krasnji meSani in mladinski, v
Sentvidu, Ce$njicah in SentoZboltu me3ani, v Zlatem Polju Zensko-
dekliski zbor. PriloZnostni cerkveni zbor sv. NeZe pa sestavljajo
pevci iz Blagovice in Kolovrata. Cerkveni pevski zbori se enkrat na
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leto predstavljajo na dekanijski pevski reviji, nastopajo pa tudi na
razli¢nih priloZnostnih prireditvah.

Pojavljajo se tudi posamezniki in skupine, ki delujejo brez
posebne organiziranosti, vendar pa obogatijo kulturno izrocilo
domacega kraja. Tako delujejo Blagovski ljudski pevci, ki so se
Ze veckrat predstavili na razli¢nih prireditvah.

MeSani pevski zbor Sentviski zvon je bil ustanovljen leta
1989 v Sentvidu pri Lukovici. V zboru so se zdruZili mladi pevci
in pevke od Sentvida do Blagovice. Mesto predsednika je pre-
vzel Darko Stupica, ki zboru predseduje vsa leta.

Pevski zbor je postal nepogresljiv del domacega kulturnega
dogajanja, prepoznavno pa zastopa Obc¢ino Lukovica tudi v
SirSem slovenskem prostoru.V petnajstih letih delovanja je ust-
varil bogat in raznolik program. Njihov repertoar obsega narodne
in umetne pesmi, pesmi drugih narodov, ¢rnske duhovne pesmi,
sakralno glasbo in boZi¢ne pesmi. Z boZi¢nimi koncerti se ze
deset let predstavljajo po slovenskih mestih in podezelskih cerk-
vah. BoZi¢ni koncert so imeli tudi na Dunaju, ko so bili gostje
slovenske komune. Sodelujejo na zvonariadi, to je vseslovensko
sreCanje zborov z imenom Zvon. Bili so organizatorji drugega
sreanja pevskih zborov Sentvidov Slovenije. V naSo obdino so
pripeljali ve¢ kot 200 pevcev iz razli¢nih slovenskih pokrajin.
Vsako leto sodelujejo na obmocni reviji pevskih zborov, zapoje-
jo pa tudi na vsakoletnem koncertu v domacem kraju.

Tedenske vaje so imeli v prostorih OS Janka Kersnika Brdo,
sedaj pa imajo svoj prostor v prenovljeni dvorani Antona
Martina Slomska v Sentvidu.

Prvo leto je vodila zbor Meta Novak, potem pa je postal
zborovodja Karel Leskovec.
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Mogki pevski zbor Lipa Trojane

Ob 10. obletnici delovanja so se predstavili s kaseto boZi¢nih
napevov in CD narodnih pesmi, ki so jih posneli ob sodelova-
nju in instrumentalni spremljavi citrarja TomaZa Plahutnika in
orglarja PrimoZa Krta.

Razveseljivo je, da prihajajo v zbor mladi pevci in pevke,
tako da se zbor pomlajuje.

Moski pevski zbor Lipa Trojane je bil ustanovljen leta
1984. Prvi zborovodja je bil Franci ReberSek, nato dolga leta
Rado Kapus, zdaj pa vodi zbor Robi Juvan. V zboru so pevci iz
treh ob¢in, Lukovice, Vranskega in Zagorja. Sodelujejo na
Taboru pevskih zborov v Sentvidu pri Sti¢ni in se udeleZujejo

revij pevskih zborov. Nastopali so na razli¢nih prireditvah in
proslavah v naSi ob¢ini in so redni gostje na prireditvah v sosed-
njih ob¢inah Zagorje in Vransko. Zapeli so Ze v razli¢nih krajih
Slovenije, kamor so jih povabili na prireditve.

KUD Janko Kersnik Lukovica je bilo ustanovljeno leta
1950, ¢eprav so v njem zaceli delati takoj po koncani drugi sve-
tovni vojni. Najprej so predstavljali igre in skeCe, po uradni
ustanovitvi drustva pa so v njem delovale dramska, folklorna,
pevska in $ahovska skupina.

Leta 1962 so ustanovili Mogki pevski zbor, leta 2002 pa
dekliski pevski zbor, ki delujeta $e danes. V drustvu je e vedno
aktivna dramska skupina, ki se jim je pridruzila skupina mladih.

KUD Janko Kersnik Lukovica sodeluje pri realizaciji pred-
stav, ki jih pripravlja Osnovna Sola Janka Kersnika, pomaga pa
tudi pri dramski dejavnosti programa Prepih. Od leta 1984 je
bilo ve¢ kot 20 gledaliskih premier, s katerimi so gostovali po
razlicnih krajih. Pripravili so literarne vecere, v katerih so
obiskovalci spoznavali Zivljenje in delo pisatelja Janka Kernika.
Najveé gledaliskih predstav (kar 16) je reziral Danijel Potocan.

Drustvo uporablja dvorano in spremljajoée prostore v
Kulturnem domu Janka Kersnika Lukovica. Dvorana je bila
obnovljena leta 2000.

KUD Fran Maselj Podlimbarski Krasnja je bilo registrira-
no leta 1954, iz leta 1950 pa je znan podatek, da za kulturno
delo v kraju skrbi Kulturno prosvetno drustvo Fran Maselj.

Do leta 1983 so v druStvu uprizarjali predvsem gledaliSke
predstave, po tem letu pa je postala vsebina dela vsestranska in
sega na razlicna kulturna podrocja: gledaliSka dejavnost,
gledaligke in lutkovne predstave z mladimi v sodelovanju s Solo,
literarni veceri, ekstempore KraSnja (prvi¢ leta 1989, potem

KUD Fran Maselj Podlimbarski
Krasnja: Nastopajoci v Potresni
povesti, refija Peter Militarov,
1997
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vsako leto), likovne in etnoloske razstave, etnoloSke prireditve,
ohranjanje naravne in kulturne dedi§¢ine ter ohranjanje ljudske
pesmi domacega kraja.

Drustvo nima svojih prostorov, zato postavlja svoja kulturna
dogajanja tudi v naravo, veliko prireditev pa ima v avli Sole.V
Solskem stanovanju so uredili slamnikarsko zbirko, stalne raz-
stave, ki predstavljajo Zivljenje in delo domacih besednih umet-
nikov: JoZeta PodmilSaka — Andrej¢kovega JoZeta, Frana Maslja
Podlimbarskega, JoZefa Burgerja in Petra Levca. Skupaj z
ucenci so zbrali kar nekaj starih predmetov, ki so urejeni v etno-
loski zbirki.

Drustvo je z dvema velikima gledaliSkima projektoma pred-
stavilo deli domacih avtorjev, ki obravnavata Zivljenje v naSih
krajih. Leta 1997 so uprizorili pred cerkvijo in Zupni$¢em
Masljevo Potresno povest, leta 2002 pa na Miklavéevem
travniku PodmilSakovega UbeZnika. V vsaki predstavi je sode-
lovalo ve¢ kot sto krajanov. Obe deli je dramatiziral Jernej
Novak, reZiral pa Peter Militarov. Vsako leto pripravijo v sode-
lovanju s Solo gledaliSko predstavo z uenci, zelo uspesna pa je
bila leta 2003 predstava Poncijeva Zena, ki jo je pripravil Vili
Golob.

Ze od leta 1989 organizirajo vsako leto ekstempore, na
katerem sodelujejo ljubiteljski in akademski slikarji. Tako ima
drustvo bogato zbirko slik, ki nimajo samo umetniske vrednos-
ti, ampak tudi etnolo$ke. Poslikani so namre¢ objekti, ki izgi-
njajo, na slikarskih platnih pa je ostala tudi dolina Crnega grab-
na pred gradnjo avtoceste.

Zanimiva je tudi etnoloSka prireditev, ko spuscajo otroci in
odrasli po potoku sredi vasi »gregorcke, ki jih izdelajo v Soli,
najvec¢ pa doma skupaj s star§i in starimi star$i. Pred spus¢anjem
pripravijo kulturni program, v katerem sodelujejo otroci z
izvirnim programom pa tudi odrasli iz razli¢nih krajev Slovenije
predstavijo svoje glasbene posebnosti.

Posebne pozornosti je na etnolokih prireditvah po Sloveniji
delezna skupina, ki oZivlja pletenje slamnatih kit, izdelovanja
predpraZznikov in copat iz lickanja, pletenja koSar in drugih
izdelkov iz vrbja. Prav ta skupina ne predstavlja le domacega
kraja, ampak zna marsikaj povedati obiskovalcem tudi o drugih
zanimivostih naSe ob¢ine.

Najmlajsa v drudtvu je Skupina ljudskih pevcev, ki ohranjajo
ljudske pesmi, imeli pa so Ze tudi prve nastope.

Godba Lukovica je bila ustanovljena leta 1998 in je ena
najmlajih godb v Sloveniji. Njen kapelnik je Jure Mo¢ilnikar.
30. aprila 1999 je imela godba prvi javni nastop, ki je spodbudil
Stevilne nastope. Godba Lukovica sodeluje na razliénih kul-
turnih prireditvah v obé€ini in zunaj nje. Tradicionalni so postali
prvomajski nastopi po vecjih krajih ob¢ine in novoletna koncer-
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ta v Lukovici in Sentvidu. Najodmevnejsi so bili nastopi ob
odprtju Cebelarskega centra Slovenije na Brdu, nastop ob
odprtju posveta informatikov v PortoroZu, promenadni koncert
v Izoli ter slavnostni koncert ob praznovanju pete obletnice
delovanja godbe. Ob tej priloznosti je bila v Lukovici parada
godb. Z godbami sosednjih ob¢in nastopajo na revijah, srecanjih
in drugih prireditvah v organizaciji godb domZzalsko-kamniske
regije. Izvajajo koncertno glasbo, koracnice, valcke, polke in
priredbe popularnih skladb. V Godbi Lukovica je veliko mladih
glasbenikov, srednjedolcev pa tudi osnovnoSolcev, ki pridobiva-
jo glasbeno znanje v glasbenih $olah. Tretjina orkestra so
Zenske.

Godbene prostore imajo v Kulturnem domu Antona Martina
Slomgka v Sentvidu.

Turisticna drustva

Turisticno olepsevalno drustvo Brdo — Lukovica je bilo
ustanovljeno leta 1960. Ze prvo leto so skupaj z Avto-moto
drudtvom iz Lukovice priredili Rokovnjaski tabor. Prireditev je
postala tradicionalna. Na njej so uprizarjali rokovnjaske napade
na Francoze. Sodelovali so igralci iz Lukovice in okoliskih vasi.
Za nekaj let je prireditev zamrla. Ponovno je oZivel rokovnjaski
tabor leta 1982 ob 130-letnici rojstva pisatelja Janka Kersnika.
Ob tej priloZnosti so v Soli na Brdu odkrili pisateljev doprsni
kip. RokovnjaSki tabor so organizirali $e leta 1983 in 1984,
enkrat pa Se v devetdesetih letih. Od takrat dalje »rokovnjaci« v
rokovnjaski opremi popestrijo marsikatero prireditev v ob¢ini
ali drugih slovenskih krajih. Opazni so $e posebno takrat, kadar
postrezejo z rokovnjaskim golazem.

Lukovicani so hranili staro listino, s katero jim je cesarica
Marija Terezija potrdila pravico prirejati sejme. V¢asih je bilo v
Lukovici pet sejmov. Leta 1996 so oZiveli dva, in sicer
Lukovega in Peregrinovega. Sejma postajata vedno bolj Ziva,
tako s ponudbo prodajalcev iz razli¢nih krajev Slovenije in tudi
»kupcev« je vedno veC. Sejme popestrijo Se spremljajoCe
dejavnosti (nastopi harmonikaSev, prikazi starih obrti, razstave,
nastop godbe...)

V decembru leta 1999 so prvi¢ organizirali Miklavzev vecer
Zaj¢evih melodij. Prireditev je v spomin na Nika Zajca, glas-
benika, ki je bil rojen v Cepljah. Na prireditvi nastopajo znani
ansambli in solisti. Koncert je dobrodelen, sredstva pa so
namenjena druZinam, ki se znajdejo v stiski. Ker je to
MiklavZev vecer, so obdarjeni vsi otroci, ki so na prireditvi.

Turistiéno drustvo Gradisce je bilo ustanovljeno leta 1990.
Vas postaja od takrat prepoznavna v bliZnji in daljni okolici.
Clani drugtva skrbijo za komunalno urejenost, uredili so otrosko



Vera Begus: Drustva, organizacije in zdruZenja v obcini Lukovica

igriSCe in ve¢namenski prostor z brunarico. Veliko ljudi privabi
v juniju prireditev Srecanje v GradiS¢u, kjer oZivljajo kmecka
opravila in obicaje. UdeleZujejo se sre¢anj Gradi$¢ Slovenije, ki
so vsako leto v drugem kraju. Tudi sami so Ze bili organizatorji
te prireditve. Skozi Gradis¢e vodita dve peSpoti, in sicer
Rokovnjaska pot in Pot slovenskih legend.

Turisticno drustvo Preserje pri Lukovici deluje od leta
1993. Clani drustva so predvsem va$¢ani Preserij. Vsako leto
organizirajo eno izmed zelo odmevnih prireditev: Mednarodno
kmecko olimpijado ali Furmanski praznik s povorko kmeckih
vpreg in galopsko dirko kmeckih konj. Spretni so tudi pri izde-
lovanju velikono¢ne butare, ki je vsako leto vi§ja. Najvecja je
bila visoka kar 25 metrov. Z vozom jo pripeljejo do cerkve na
Brdu, kjer stoji do 1. maja.

Sportna drustva

Po letu 2000 se je v ob¢ini Lukovica ustanovilo ve¢ §portnih
drustev, ki so se pridruZili tistim, ki so imeli Ze prej dobro orga-
nizirane Sportne dejavnosti in so Ze v preteklosti imeli lepe
uspehe (Avto-moto druStvo Lukovica, Hokejski klub Prevoje,
Sportno druitvo Kra$nja).

éportno drustvo Atrans Trojane je bilo ustanovljeno leta
1993 na pobudo smucarjev tekadev. Clani tega druStva so Se
telemark smucarji, deskarji na snegu, Sportni plezalci, gorski
kolesarji in tekaci. Udelezujejo se Stevilnih, predvsem
rekreativnih tekem po Sloveniji in Evropi. Nekaj ¢lanov se je
udeleZzilo Vasaloppet teka na Svedskem, ki velja s svojimi devet-
desetimi kilometri za najbolj zahteven in naporen smucarski
tekaSki maraton na svetu.

Clanica drustva je tudi Petra Majdi¢, smucarska tekaica,
udeleZzenka zimskih smucarskih iger v Salt Lake Cityju leta

Clani SD Atrans Trojan spodbujajo Petro Majdic¢

2002, kjer je s Sestim mestom dosegla najboljSo uvrstitev
slovenskih smucarjev tekaCev na olimpijskih igrah. Za drudtvo
je v letih 2003 in 2004 pritekla pet naslovov drZzavne prvakinje.

Sportno drustvo Krasnja je bilo ustanovljeno leta 1980 kot
nadaljevanje NK Napredek Krasnja. Vsebina dela v klubu je
postajala vedno bolj pestra, zato se je klub preimenoval v
drustvo.

V Sportnem dru$tvu so izoblikovali programe za vse
starostne skupine. Vsa leta tesno sodelujejo s Solo.
Najuspesnejsi so bili v namiznem tenisu, saj so bili igralci in
igralke iz KraSnje dolga leta med prvimi v svojih kategorijah
ljubljanske regije, vidnejde rezultate pa so dosegali tudi na
drZavnih prvenstvih in razli¢nih turnirjih. Sofinancirali so pro-
grame plavanja na Izlakah, Solo v naravi na morju in tridnevni
naravoslovni tabor. Ze ve¢ let organizirajo smucarske teaje za
ucence, in to v razli¢nih smucarskih krajih bliZnje okolice ali pa
kar v Krasnji.

Vsa leta pritegne najvec ¢lanov pohodni$tvo. Vsak mesec
organizirajo pohode v sredogorje, pa tudi vije. [zoblikovala se
je Ze precejSnja skupina rednih pohodnikov, ki spoznavajo
slovenski planinski svet pod vodstvom izku3enih vodnikov. Od
leta 1985 organizirajo Tek za krof, od leta 1992 pa tudi Pohod za
krof. Obe aktivnosti sta vedno prvo nedeljo v oktobru.

Sportno dru$tvo je organiziralo v zimskih vederih 3tevilna
predavanja z razli¢no Sportno tematiko, zelo pogost gost pa je
bil Stane Belak Srauf. Zato so prav njemu v spomin pripravili
leta 1996 1. Sraufov pohod (27 km), ki je postal tradicionalen,
kasneje pa se mu je pridruZil Se krajsi §tiriurni pohod. Ze sedem
let poteka v drustvu pohodniska akcija Po Sraufov gojzer.
Prvotno so bili pohodi na Vrh, nato do Golobovih v Trnjavi 8A,
zdaj pa je Sraufov gojzer na Limbarski gori, kamor najraje hodi-
jo. V dveh letih se je vpisalo Ze skoraj 6000 pohodnikov.

8D Krasnja: Start Teka za krof
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Sportno druitvo skrbi tudi za druZenje med vascani, 1988 je
prvi¢ pripravilo zabavno-§portno prireditev, ki so jo poimeno-
vali Igre brez meja. Na njej sodelujejo skupine iz vseh vasi
krasenjske fare.

Sportno drustvo Krasnja je dalo tudi pobudo za Pohod po
nagelj na Limbarsko goro. Pri organizaciji je sodelovalo osem
let.

Tradicionalni so postali tudi orientacijski pohodi z nalogami.
Ceprav so pohodniki predvsem domacini, spoznajo na vsakem
pohodu kaj novega, zanimivega o svojem kraju.

Tudi v poletnih mesecih poskrbi drustvo za aktivnost svojih
¢lanov: vsak teden odpelje avtobus mlado in staro na kopanje v
Izolo.

Dolga leta skrbi druStvo za rekreacijo Zensk, ki imajo redno
tedensko vadbo v obliki telovadbe, plavanja, vaj proti ostero-
porozi ali aerobike.

Veliko ¢lanov je vkljucenih v vseslovensko akcijo Slovenija
v gibanju - z gibanjem do zdravja.

Sportno drustvo Krasnja je bilo eno redkih v Sloveniji, v
katerem so &lani igrali varpo in so tekmovali tudi na Svedskem.

Mlajsi ¢lani dru$tva igrajo mali nogomet in sodelujejo na
razli¢nih turnirjih po Sloveniji, v zimski ligi Ljubljane, pa tudi
sami so organizatorji nogometnega turnirja.

V vseh letih delovanja Sportnega drustva Krasnja so se kra-
jani seznanili s Stevilnimi vrhunskimi Sportniki, ki so bili gostje
na razlicnih prireditvah ali pa so bili vodje posameznih
aktivnosti tako v Soli ali kraju.

Redno poteka humanitarna akcija Mognjicek, prispevki pa so
namenjeni razliénim humanitarnim drus$tvom ali posamezni-
kom.

Od decembra leta 1994 izdajajo vsak mesec glasilo, v
katerem pa imajo svoj prostor tudi druga drustva v kraju in
Krajevna skupnost.

V Sportno drutvo Kra$nja se vedno bolj vkljuéujejo tudi lju-
bitelji §portnih aktivnosti iz drugih krajev obc¢ine Lukovica pa
tudi zunaj nje.

Sp Prevoje je bilo ustanovljeno leta 2001. Osnovni namen
drustva je spodbujanje mladih, pa tudi srednje generacije k
§portnim in kulturnim aktivnostim.

Vsako leto priredijo zimsko tekmo v smucarskih skokih v
Komovcu in smuk (e je sneg), poleti pa ulicno koSarko na
igrid¢u v Sentvidu. Clani drustva se udeleZujejo tudi kolesarskih
dirk.

SD RCU Lukovica je bilo ustanovljeno leta 2001, da bi se
¢im veé ljudi udejstvovalo na Sportnih prireditvah vzgojnega,
rekreativnega ali tekmovalnega znacaja.

Priredili so Solo hokeja na rolerjih, nato pa tudi ve¢ kot 500
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tekem hokeja na rolerjih za drzavno prvenstvo. Sodelovali so pri
organizaciji razli¢nih mednarodnih tekem (kotalkanje, namizni
tenis). Ker imajo pokrito ve¢namensko plo3cad, lahko orga-
nizirajo razlicne aktivnosti tudi pozimi. Tako so organizirali
zimsko ligo v malem nogometu in hokeju na rolerjih. Tudi z
mladimi dosegajo lepe uspehe. Osvojili so Ze naslove drzavnih
prvakov v hokeju na rolerjih v kategorijah do 10, do 12 in do 14
let, prav tako pa so postali drzavni prvaki v clanski kategoriji.
Dobre rezultate dosegajo tudi v malem nogometu. Postali so
prvi ob&inski prvaki. Clani drustva sodelujejo tudi na tekaskih in
kolesarskih prireditvah.

Clan druitva Mike Urbanija tekmuje v tenisu. V kategoriji do
12 let je osvojil skupno zmago v pokalu Alpe-Jadran, v Cakoveu
je zmagal v dvojicah na tekmi Ete, bil je drzavni prvak v dvoji-
cah in ob koncu leta dosegel prvo mesto v svoji kategoriji.

S svojimi objekti omogocajo vsem zainteresiranim Sport-
nikom kakovostno vadbo. Veckrat so tekmovalci ali gostje
prireditev znani slovenski $portniki.

SD Trojane je eno najmlaj$ih druitev na Trojanah.
Ustanovljeno je bilo decembra 2001 na Zeljo in Stevilna prizade-
vanja mladih krajanov in drugih ljubiteljev Sporta.

V zimskem obdobju organizirajo smucanje (Rogla,
Cerkno...), spomladi poteka turnir v namiznem tenisu, pohod
na Limbarsko goro, Cemseni¥ko planino, Zasavsko Sveto
goro...Vsako leto pa SD Trojane organizira Ze tradicionalne
prireditve: kresovanje v Hribih (30. aprila), turnir v malem
nogometu na travi v PolSini (26. junija), turnir v malem
nogometu na Trojanah (28. avgusta)...

V okviru 3portnega drudtva deluje tudi ekipa malega
nogometa Antimon, ki letos praznuje 20. obletnico delovanja.
Ekipa Antimon nastopa v zasavski ligi, ljubljanski zimski ligi,
ligi v Hrastniku, Cems3eniku, na Vranskem in v RCU ter v §tevil-
nih turnirjih v ob¢ine Lukovica in zunaj nje.

éportno drustvo Zlato Polje so leta 1996 ustanovili mladi iz
Sestih zlatopoljskih vasi, Sportne aktivnosti pa segajo Ze Stiri
desetletja nazaj. Leta 1998 je bilo zgrajeno Sportno igrisce,
pozneje pa Se garderobni prostor s sanitarijami. Najvedja
aktivnost drustva je mali nogomet. Prav z igranjem malega
nogometa navezujejo stike z ekipami v ob¢ini Lukovica in zunaj
nje. Organizirajo tradicionalne turnirje, na katerih sodeluje
vedno veliko ekip. Veliko pozornost dajejo druZenju krajanov,
tako organizirajo druzabne igre, pohode, Sahovske turnirje. Tudi
smucarski skoki so v teh krajih tradicija. Zadnja leta tekmujejo
skakalci za pokal ob¢ine Lukovica.

Hokejski klub Prevoje je bil ustanovljen leta 1968.
Prevojski hokejisti so deset let redno trenirali in tekmovali v
republiski ligi, najvecji uspeh pa so dosegli v sezoni 1977-1978
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ko so osvojili prvo mesto in se tako uvrstili v medrepublisko
ligo. Zal so v naslednji sezoni izpadli iz lige, predvsem zaradi
premajhnih finan¢nih sredstev, in tako je nastalo krizno obdob-
je za prevojski hokej do leta 1996.

V letu 1996 so se Sportni zagnanci lotili obnavljanja bogate-
ga izro€ila hokeja v nasih krajih. Tekmovali so v rekreativni ligi
Tivoli in dosegli odmevne uspehe.

V Slovenijo je leta 1998 priSel zelo popularni inline hokej in
hokejisti so se odlo€ili, da je to pravi $port zanje. Inline hokej se
igra vse leto, zato redno trenirajo in igrajo po vsej Sloveniji. V
1. slovenski ligi nastopajo od leta 1998 in dosegajo lepe uspehe,
saj so bili leta 2000 Cetrti.

Iz Prevoj prihajajo znani hokejski sodniki (Andrejka,
Dolinar), sedaj pa imajo tudi v inline hokej ligi delegirane tri
sodnike.

Avto-moto druStvo Lukovica. V okviru AMD Kamnik je bil
aprila 1948 ustanovljen avto-moto krozek Lukovica. V taki obli-
ki je deloval do leta 1952. Nato se je osamosvojil in potem za
nekaj let zdruzil z AMD Moravée. Glavni namen drustva je bil
prepreditev prometnih nesre¢ in zato so med leti 1953-1971
organizirali vsako leto Soferski tecaj. Drustvo se je vsa leta
ukvarjalo s spretnostnimi in ocenjevalnimi voZnjami, hitrostni-
mi dirkami: rallyjem, mopedkrosom in motokrosom. Drustvo je
vzgojilo veliko dobrih tekmovalcev v rallyju: JoZeta, Mikija in
Marinko Cokan, Grisa in Meto Kersnik, Janeza Cerarja, Martina
Andrejko in Marjana Kvedra v motokrosu pa: Avblja, Urbanijo,
Andrejko, Juhanta, Cerarja, Kre¢a, Osenka. Osvajali so najvi§ja
mesta v republiskih in drZzavnih prvenstvih posamezno in ekip-
no ter dosegali dobre rezultate v svetu.

V AMD Lukovica deluje sekcija motoristov Motoklub
Rokovnja&, ki je bila ustanovljena 2002. Clani so iz ob&in
Lukovica, Zagorje, Kamnik in Moravée. Pogoj za Clanstvo v
klubu ni lastni§tvo motornega kolesa, ker veliko aktivnosti ni
povezanih z motorjem. Organizirajo razli¢ne skupne voZnje (po
Dolenjski, do Plitvickih jezer ...). Nekaj ¢lanov je sodelovalo na
Red Bullovem tekmovanju v spustu z Ljubljanskega gradu.
Tekmovali so z doma narejenimi vozili in zasedli 10. mesto.

V zadnjih letih so organizirali vozniski izpit za »H« kategori-
jo in u&no uro za mlade mopediste. Se vedno pa imajo $tiri tek-
movalce v motokrosu in enega v supermotu.

Planinsko drustvo Blagovica je bilo ustanovljeno leta 1993,
V desetih letih delovanja je doseglo lepe uspehe in zdruZuje
veliko mladih in starejih krajanov. V drustvu deluje vodnisko
izletniski, markacijski in mladinski odsek.

Vodnisko izletniski odsek je bil ustanovljen Ze leta 1993,
prvi pohod pa je bil januarja 1994 in sicer v smeri Blagovica-
Goléaj-Doline-Trojane-Sipek-Blagovica. Ta pohod je postal
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PD Blagovica: Pot na Kamnisko sedlo, 2001

tradicionalen in je vedno v zimskem casu. V desetih letih so pre-
hodili veliko hribov, planin in dolin pod varnim vodstvom
domacih usposobljenih vodnikov.

Tudi v markacijskem odseku delujejo zato usposobljeni ¢lani
in skrbijo za domZalsko Pot spominov NOB, evropsko peSpot
E6, sami pa so leta 1998 strasirali Rokovnjasko planinsko pot,
ki s 55 km obkroza ob¢ino Lukovico. Ima 11 kontrolnih tock in
ni zahtevna; primerna je za pohodnike in rekreativce vseh
starosti v vseh letnih Casih.

V letu 1996 je drustvo navezalo stike s podruzni¢no Solo
Blagovica. Iz zaéetnih vodenj Solarjev po okoliskih hribih je
nastal mladinski odsek, ki Steje ve¢ kot 35 mladih planincev.

Na najvi§jem vrhu obcine Lukovica, na 975 m visokem
Spilku, so leta 1998 postavili bivak, ki je odprt vse leto. Ob
praznovanju 10-letnice drustva v letu 2003 so na Rebru nad
Dolinami postavili razgledni stolp.

Ob dnevu vstopa Slovenije v EU 1. 5. 2004 so v bivaku na
Spilku, pripravili posebno knjigo vpisov, v katero so se pohod-
niki vpisovali le tega dne.

Planinsko drustvo Blagovica ima svojo sobo v kulturnem
domu.

Sahovsko drustvo Crni graben je bilo ustanovljeno leta
1997. Prve prostore so imeli v gasilskem domu na Prevojah,
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zdaj pa Sahirajo v lepo urejenih prostorih KS Sentvid. Vé&lanjeno
je v Sahovsko zvezo Slovenije.

Skrbijo za mlade in imajo na Osnovni Soli Janka Kersnika
Sahovski kroZek. Ker organizirajo tudi §ahovska tekmovanja, sta
po zahtevanem izobraZevanju postala Sahovska sodnika Janez
Hribar in Viktor Jemec.

Clani dru$tva tekmujejo na manjSih turnirjih, kjer si
najveckrat pristopnino placujejo sami. Tekmovali so v
KamniSko-domZalski ligi, v 1. ljubljanski delavski ligi, udeleZili
so se mednarodnega turnirja v Palomi-Sladki Vrh, vsako leto
tekmujejo na drzavnem prvenstvu v Rogaski Slatini in GriZah.
Ob praznovanju razli¢nih ob¢inskih praznikov se udeleZujejo
turnirjev v sosednjih obcinah (Moravce, Trzin, DomZale,
Komenda, Menges, I1zlake, Zagorje).

Organizirajo tudi tekmovanja v simultanki z znanimi vrhun-
skimi Sahisti: z drzavno prvakinjo za leto 1999 Kiti Grosar, vele-
mojstrom Georgom Mohrom in njegovo Zeno mojstrico Narciso
Mihevc — Mohr, z aktualnim svetovnim prvakom do 12 let Luko
Lenic¢em.

Prostovoljna gasilska drustva

Po razpustitvi Gasilske zveze Domzale so gasilska drustva
Obcine Lukovica leta 1997 sprejela sklep o ustanovitvi
Gasilske zveze Lukovica. Tako je bila poleg podpisane
pogodbe o ustanovitvi zveze, podpisana tudi tripartitna pogodba
o opravljanju javne gasilske sluZzbe na obmocju obcine
Lukovica. Podpisale so jo Ob¢ina Lukovica kot nosilka poZarne
varnosti, Gasilska zveza Lukovica in Prostovoljna gasilska
drustva kot izvajalci javne gasilske sluZzbe. Gasilsko zvezo
Lukovica sestavljajo Prostovoljna gasilska drustva Blagovica,
Krasnja, Lukovica, Prevoje in Trojane. Skupno Stevilo ¢lanov je
priblizno 600, osnova delovanja druStva pa je operativna enota,
ki je sposobna opravljati naloge v gasilstvu.

Gasilska zveza zagotavlja gasilskim druStvom strokovno in
vsestransko pomo¢ pri izvajanju javne gasilske sluZbe ter pomo¢
pri organizacjskih in drugih nalogah. Zveza ima stalne komisi-
je, ki spremljajo delo na posameznih podrocjih: Komisija za
delo z mladimi, Komisija za delo s ¢lanicami, Komisija za delo
z gasilskimi veterani, Komisija za odlikovanja in priznanja.

NajstarejSe gasilsko drustvo v ob€ini je bilo Gasilsko drustvo
Brdo, ustanovljeno leta 1887. Bilo je tudi med najstarej$imi v
Sloveniji. Leta 1948 sta iz tega druStva nastali dve gasilski
drustvi, avgusta Prostovoljno gasilsko drustvo Prevoje in
decembra Prostovoljno gasilsko drustvo Lukovica. Oprema je
ostala prevojskim gasilcem, stari gasilski dom pa lukoviskim.
Vendar je bil dom neprimeren zaradi dotrajanosti in lege. Obe
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drustvi sta nato zgradili svoja domova. Drustvi skrbita za delo z
mladimi, posebno prevojski mladi gasilci so bili na tekmovanjih
pogosto med uspesnimi skupinami. Obe dru$tvi imata po dve
vozili, eno za prevoz ljudi, drugo pa za orodje in vodo.

Prostovoljno gasilsko drustvo Blagovica je bilo ustanov-
ljeno leta 1941. S tremi intervencijskimi vozili je najbolj oprem-
lieno druitvo v Crnem grabnu in je po odredbi Zupana Ob¢ine
Lukovica osrednja obcinska enota. Drustvo ima tri brizgalne,
tipiziran gasilski avtomobil s prikolico, avtocisterno, leta 1999
pa je dobilo $e novo sodobno intervencijsko vozilo. UdeleZujejo
se vseh skupnih vaj in tekmovanj v republiSkem merilu. Delo s
pionirji sega Ze v leto 1952, Zensko desetino pa so imeli Ze leta
1976. Vsa leta dosegajo lepe uspehe na tekmovanjih.V sodelo-
vanju s podruZni¢no $olo Blagovica so uspesni tudi na tek-
movanjih Mladi gasilec.

Prostovoljno gasilsko drustvo Krasnja je bilo ustanovljeno
leta 1927. Nov gasilski dom so dobili leta 1992. V drustvu je
precej mladih ¢lanov, deluje pionirska desetina, pa tudi Zenska.
Leta 1994 so kupili nov kombi. Prostovoljno gasilsko drustvo
Krasnja je tesno povezano z Zivljenjem v kraju in sodeluje z
vsemi drustvi.

Prostovoljno gasilsko drustvo Trojane je bilo ustanovljeno
leta 1911. Leta 1968 so odprli nov gasilski dom. Gasilci na
Trojanah skrbijo poleg osnovne dejavnosti tudi za dobro pocutje
krajanov. Uspelo jim je sestaviti Zensko desetino. Imajo dve
vozili, manj$o cisterno in kombi za gasilsko opremo in prevoz
ljudi.

Drustva, ki jih povezuje narava in kmetovanje

Ribisko drustvo Crni graben je bilo ustanovljeno v letu
1997, ker so ribi¢i ugotovili, da Ribi§ko drustvo Bistrica slabo
in nestrokovno ravna z vodami in vodnim Zivljem na obmocju
Ob¢ine Lukovica. Drustvo ima danes ve¢ kot 70 ¢lanov, ki jih
zdruZuje varovanje voda in vodnega Zivlja, Sportni ribolov,
vzgoja mladih ribi¢ev, Colnarjenje ter varovanje naravne in kul-
turne dedi$¢ine v ob¢ini. Clani Ribiske druzine Crni graben
dosegajo s svojim strokovnim delom in spostljivim odnosom do
narave in ljudi zelo lepe uspehe. Ob¢ina Lukovica je Ribiskemu
druitvu Crni graben e dodelila ribiski okolif. V Ribisko
drustvo Zelijo sprejeti Se ve¢ mladih in starejsih ¢lanov.

Lovska druZina Lukovica je bila ustanovljena takoj po
drugi svetovni vojni leta 1946. V druZini je 32 Cclanov.
Upravljajo s 3500 ha lovnih povr§in, ki se razprostirajo od
Zelodnika do Blagovice, MalolaSenske planote, Limbarske gore
in Krtine. Na zahodnem delu se lovi§¢e spremeni v ravnino,
ostali del lovis¢a pa je v hribovitem svetu. Lovi§¢e LD Lukovica
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preckata magistralna cesta in avtocesta, ki delno omejujeta
lovne povrSine. Zaradi uspe$nejSega gospodarjenja je lovisce
razdeljeno na Sest revirjev. V lovi§¢u gojijo veé vrst divjadi,
najsStevilénejsa je srnjad. V ravninskem delu je loviiée za malo
divjad fazanov in zajcev, v mokrii¢ih, bajerjih ter potokih pa so
race. V hribovitem delu lovis¢a in grabnih so ob¢asno divji
prasici, sre€ujemo pa se tudi z jelenjadjo in gamsi. Gojitev male
divjadi je v nasih lovi§¢ih posebna naloga, prav tako pa ponovno
naseljevanje fazanov. Vsako leto organizirajo lov tujih lovcev na
srnjaka.

Clani so s prostovoljnim delom zgradili svoj lovski dom na
Cevcah, kjer je danes sredii¢e delovanja druZine in kraj za
druzabna srecanja. Dom sprejme tudi druge, ki so tako ali
drugace povezani z lovsko druZino.

Lovska druZina Trojane — Sentozbolt je bila ustanovljena
leta 1970. V druZini je v¢lanjenih 33 ¢lanov. Meja lovisca pote-
ka po cesti od Blagovice do Cesnjic, &ez vrh Sipka, po
Globokem grabnu, ez Veliko ravan, po glavni cesti do
JelSevice, mimo Devsovega kriza proti opuS¢enemu rudniku
antimona v Orehovici, po potoku do Ucaka, proti Dolini, po
obrobju hriba proti Planjavi, za vasjo Korpe do ZuZovega kanala
in po glavni cesti do Blagovice. Lovi§ce obsega 3200 ha, od tega
pa je 2500 ha lovne povrSine, ki je razdeljena na pet revirjev, v
vseh je predvsem jelenjad, srnjad in divji praSici.

Na Prvinah so si leta 1962 zgradili lovsko koco, ki so jo leta
1982 povecali.

Lovski druZzini sodelujeta z ob¢ino, krajevnimi skupnostmi,
Solami in kmeti. VkljuCeni sta v Lovsko zvezo Slovenije.
njeno 3kodo, ki jo naredijo Zivali. Ker so dolZni skrbeti za Ziv-
ljenjski prostor divjadi, vsklajujejo svoje nacrte z gozdarji, na-
ravovarstveniki in kmeti. Glavni namen lovcev je, da ohranijo
posamezne vrste divjadi in ptic v naravnem okolju, da skrbijo za
izboljSanje Zivljenjskih razmer in poskrbijo za odstrel bolne in
poskodovane divjadi. DolZni so skrbeti za ¢im boljSe prehram-
bene, zdravstvene in Zivljenjske pogoje divjadi, zato opozarjajo
na ohranitev divjadi in ptic pri grobih posegih v naravo.
Dodajajo in naseljujejo Zivali in postavljajo lovske objekte.
Skrbijo za vzrejo lovskih pasem psov.

Pri svojem delu morajo imeti posten odnos do Zive in mrtve
narave, zato so sprejeli Eticni kodeks.

Cebelarsko druitvo Lukovica je bilo ustanovljeno leta
1995. Njegova predhodnica je bila Cebelarska druZina
Lukovica. ZdruZuje 74 ¢lanov, med njimi je veliko Zensk, pa
tudi nekaj mladih.

Drustvo skrbi za izobraZevanje, zato organizirajo predavanja
in teCaje, veliko pa jim pomeni tudi druZenje in medsebojna
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Cebelarsko drustvo Lukovica: Cebelarke urejajo okolico drustvenega
cebelnjaka

izmenjava izkuSenj. DruStvo ima Ze poklicnega Cebelarja, pre-
glednika za Cebelje bolezni, pet preglednikov medu in komisijo
za zdravstveno varstvo Cebel. Zaradi strokovnega dela je tudi
letni osip Sebel majhen. Cebelarji Cebelarskega drustva imajo
1500 panjev, veliko ¢ebelarjev pa uporablja zas¢iteno kolek-
tivno znamko Slovenski med. Cebelarji izdelujejo medeno vino
in medene likerje. Svoje izdelke razstavljajo in dajo v ocenitev
na razli¢nih sejmih, tudi mednarodnih. Prejeli so Ze veC zlatih
medalj za kvaliteto medu.

Na Brdu ima drustvo svoj ¢ebelnjak, ki ga uporabljajo za izo-
brazevanje podmladka. Svoje prostore imajo v Cebelarskem
centru Slovenije, ki so ga nedavno obnovili.

Konjerejsko drustvo Lukovica je bilo ustanovljeno leta
1996 in zdruZuje lastnike in ljubitelje konj, katerim druZenje
pomeni izmenjavo izkuSenj, spoznavanje in izobraZevanje na
podro¢ju konjereje ter Zelja po dobro organizirani vzreji
domacih kmeckih konj. Konjereja ostaja pomembna gospodar-
ska dejavnost v kmetijstvu. V Konjerejskem drudtvu Lukovica
je 176 ¢lanov iz Sestih ob¢in: Lukovice, Domzal, Kamnika,
Morav¢, Trzina in Ljubljane, ki imajo 230 konj razli¢nih pasem.
Dejavnost ¢lanov je razporejena skozi celo leto. Spomladi
pripravljajo strokovna predavanja, organizirajo Konjerejski
pohod, v jeseni pa prirejajo Konjerejski dan, kjer se srecajo
konjeniki in lastniki vpreg. Dan je izpolnjen s krajSim pohodom,
tekmovanji v spretnostni voZznji, predstavitvi dejavnosti
povezanih s konji in prijateljskim srecanjem. Oktobra orga-
nizirajo strokovno ekskurzijo z ogledom kobilarne ali vzrejo
konj ter ogled domacih in tujih znamenitosti. Sodelujejo na
razli¢nih prireditvah in se vkljucujejo v turisticne aktivnosti
ob¢ine. Na Stefanovo organizirajo blagoslov konj pri cerkvi sv.
Vida v Sentvidu.



Zbornik obéine Lukovica

Vélanjeni so v Konjenisko zvezo Slovenije in se uspei$no
udeleZujejo Sportnih tekmovanj.

Drustvo podezelskih Zena Blagovica — Trojane je nastalo,
ko so Zene in matere ob skrbi za druZino, dom in kmetijo
zadutile Zeljo in potrebo po druZenju in izobraZevanju. Tako so
leta 1976 ustanovile drus$tvo kmetic, ki je takrat Stelo okoli 15
Clanic. Leta 1993 so se preimenovale v DruStvo podeZelskih
zena Blagovica — Trojane in se tega leta tudi vpisale v register
drustev. Danes je v drustvu okoli 80 ¢lanic in so vkljudene v
Zvezo kmetic Slovenije.

Clanice drustva skrbijo, da ohranja podeZelje svoj Zivljenjski
prostor in obi¢aje. Vse to rade prenasajo na mlajSe ob raznih
prireditvah in delavnicah v Soli. Pogosto jih tudi povabijo, da z
njihovimi dobrotami pogostijo povabljene goste.

UdeleZzujejo se raznih strokovnih predavanj in ekskurzij,
prirejajo pa tudi kuharske tecaje.

Drustvo podeZelskih Zena in deklet Lukovica je nadalje-
vanje Aktiva kmeckih Zena. Leta 1995 so s pomo¢jo kmetijske
svetovalke registrirale drustvo, sprejele smernice dela in se
preimenovale v Drustvo podeZelskih Zena in deklet Lukovica.

V drustvo sprejemajo tudi Zene, ki se s kmetijstvom ne ukvar-
jajo, a jim je vSe¢ krog Zena, ki se na kmetijstvo dobro spozna
in so ve¢ji del Zivljenja preZivele na kmetiji. Trenutno je v¢la-
njenih 80 Zensk.

Namen drutva je predvsem zdruZevanje, druZenje, izmenja-
va izkuSenj in medsebojna vsestranska pomoc¢. Tudi razli¢ni
tecaji, izobraZevanja in sodelovanja na sejmih in prireditvah so
stalne aktivnosti Clanic drustva. Vsak mesec imajo vsaj eno
prireditev.

Drustvo podezelskih Zena Blagovica - Trojane na Goléaju

ZdruZenje ekoloskih kmetov »Zdravo Zivljenje«
Lukovica je bilo ustanovljeno spomladi leta 1999, da pritegne
ekoloske pridelovalce hrane v organizirano zdruZenje ter daje
&lanom strokovno pomog. Clani so kmetje in kmetice, pa tudi
tisti, ki jih tak nacin Zivljenja zanima, tudi zato, da s svojim
strokovnim znanjem pomagajo pri delu drustva. Kmetije, ¢lani-
ce zdruZenja, delujejo na $irSem obmocju osrednje Slovenije od
izvira Kamnitke Bistrice, Tuhinjske doline, Crnega grabna,
Domzal, Morav¢ in Zasavja. Kmetujejo po standardih za
ekologko pridelavo hrane in so vkljuceni v nadzor pooblas¢ene
nadzorne organizacije. ZdruZenje je bilo tudi eno od sou-
stanoviteljev Zveze zdruZenj ekoloskih kmetov Slovenije, v
okviru katerega se je oblikovala in registrirala kolektivna
blagovna znamka BIODAR - znak, da je Zivilo iz nadzorovane
ekoloske pridelave in predelave. Trenutno je v ZdruZenju
ekoloskih kmetov Zdravo Zivljenje Lukovica vkljucenih 95
¢lanov, od teh jih je 22, ki imajo pridobljen certifikat »ekoloska
kmetija« in zato lahko svoje pridelke prodajajo kot ekoloske.

Zdruzenje za medsebojno pomo¢ - Strojni kroZek
Radomlja je bilo ustanovljeno 1996. ZdruZenje so ustanovili
zato, da bi racionalno in ekonomicno rabili kmetijsko meha-
nizacijo, kar lahko bistveno vpliva na ekonomiko kmetijske
pridelave. Poleg izposoje kmetijskih strojev (travniSkih bran,
valjarja, sejalnice za koruzo, obrezovalnikov parkljev...) skrbi-
jo tudi za seznanjanje ¢lanov o spremembah davéne zakonoda-
je, o spremembah kmetijske politike, ter spremljajo standarde
EU, kamor spadajo tudi naravovarstveni zakoni.

Druga drustva, zdruZenja in organizacije

Drustvo podezelske mladine Blagovica je bilo ustanovljeno
leta 1998 in Steje okoli Stirideset ¢lanov. VéElanili so se v Zvezo
slovenske podeZelske mladine in tako lahko sodelujejo na srecanjih
mladih, na $portnih in kmeckih igrah, na seminarjih, izletih doma
in v tujini. Tudi sami organizirajo sre¢anja. Priredili so regijske
kmecke igre, vsako leto imajo kmecke igre za okoliske vasi.

Radi se ukvarjajo s Sportom, posebno z nogometom. Sodelujejo
na turnirjih in v ligah malega nogometa.

Svoje prostore imajo v kulturnem domu v Blagovici. V njih
prirejajo plese in druzabna srecanja, uporabljajo pa jih tudi za se-
stanke. Vsako leto organizirajo Cistilno akcijo v kraju in okolici.
Dvakrat so Ze pripravili prvomajski kres z golazem, ob vstopu
Slovenije v EU pa so imeli ognjemet. Ljudje radi prihajajo na nji-
hove prireditve

Imajo tudi strokovne ekskurzije, spoznavajo kmetijstvo, sloven-
sko kulturo in kraje. V drustvo se redno vkljuCujejo novi mladi
¢lani.
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Drustvo prijateljev mladine Lukovica je bilo ustanovljeno
Ze leta 1977, ponovno pa je bilo vpisano v register leta 1997.
Deluje v okviru Solskih in zunajSolskih dejavnosti. V letu 2001
so izoblikovali program Prepih. V tem programu organizirajo
razline delavnice, izlete in kulturne prireditve. Pri realizaciji
jim pomaga KUD Janko Kersnik Lukovica.

Drustvo prijateljev druZine Trojane je bilo ustanovljeno
leta 1990 in zdruZzuje domacinke v zrelih letih. V zadetku delo-
vanja so organizirale razne prireditve, proslave in praznovanja
(ob dnevu Zena, novem letu, miklavZevanje, pustovanje ...) v
zadnjem &asu pa se redno mesecno srecujejo v drustveni sobi v
zadruZnem domu in si izmenjujejo izkuSnje. NajpogostejSe teme
so zdravje, zeli§Carstvo, vrtnarstvo, ro¢na dela in kuharstvo.
Skupaj si ogledajo bliznje sejme (Flora Celje, Arboretum) in se
odpravijo na spoznavanje bliznje okolice (Kamnec, Zavrh,
Lipovica...). Organizirajo tudi predavanja: zdravnika, zeli¥¢arja;
delavnico s cvetliarko, predavanje o gojenju zelenjave...
Zadovoljne so, da ob vsem delu najdejo ¢as za druZenje, ki jim
veliko pomeni.

StroSke za aktivnosti plaujejo same, zato je drustvo zaprte-
ga tipa.

Drustvo upokojencev Lukovica je bilo ustanovljeno leta
1986 in zdruZuje upokojence od Trojan do Prevoj. Organizirajo
razliéna tekmovanja, pohode, druZabna sreCanja, najve¢ pa se
udeleZujejo razli¢nih izletov, na katerih spoznavajo zanimivosti
nase deZele. Vcasih se odpeljejo tudi preko drzavne meje.

Medgeneracijsko drustvo Jesenski cvet je bilo ustanov-
ljeno leta 2000 za obmocje dveh upravnih enot, DomzZale in
Kamnik. V okviru drudtva delujejo medgeneracijske skupine za
kakovostno starost. Vodijo jih usposobljeni voditelji. Skupine se
sestajajo vsak teden po dve uri. Medgeneracijska skupina v
ob¢ini Lukovica je bila ustanovljena leta 2001 na Korenu nad
Krasnjo. Poimenovali so jo Korenine, vodita pa jo Pavla Pirnat
in Betka Mo¢nik.

Obmoc¢no zdruZenje borcev in udeleZencev NOB Domzale
zdruZuje obcinske odbore ZZB NOV Lukovica, Domzale,
Menge§, Moravée in Trzin. Ob¢inski odbor ZZB NOV
Lukovica zdruZuje Krajevne organizacije ZBB NOV in sicer v
Lukovici, Kra3nji, Prevojah, Trojanah in Zlatem Polju. Nastale
so po vojni leta 1945. Clani ZZB NOV skrbijo za urejenost
spominskih plo$¢ in spomenikov NOV, grobov padlih parti-
zanov, organizirajo komemoracije in spominske slovesnosti.
UdeleZzujejo se srecanj v ob¢ini in razli¢nih krajih Slovenije. Ob
novem letu se spomnijo svojih bolnih ¢lanov in jih obis¢ejo z
darilom. Clani te organizacije postajajo tudi mladi.

Obmo¢no zdruZenje vojnih veteranov Slovenije Domzale,
sekcija Lukovica zdruZuje predstavnike 55. Staba TO, ki so
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sodelovali v obrambni osamosvojitveni vojni leta 1991. OZVVS
DomZale zdruZuje sekcije iz DomZal, Lukovice, Mengsa in
Trzina in Steje ve¢ kot 450 ¢lanov. Ohranjajo spomin in opomin
na vojno leta 1991. Imajo tudi ve¢ razli¢énih dejavnosti: pohod-
nidtvo, Sportne aktivnosti (koSarka, tek, strelstvo, pikado, ori-
entacijski tek), izlete ter zbirajo arhivsko gradivo. V obcini
Lukovica je med vojno deloval v gozdu pod Malo La$no prvi
ucni center prebeglih vojakov iz JLA v TO s tajnim imenom
Lokvanj.

Krajevne organizacije Rdecega kriZa Blagovica, Krasnja,
Prevoje, Rafol¢e in Zlato Polje, ki so del Obmocnega
zdruZenja Rdecega kriza DomzZale, imajo svoje programe.
Organizirajo humanitarne akcije ob razli¢nih elementarnih in
drugih nesrecah, pomagajo socialno ogroZenim druZinam in
posameznikom s paketi prehrane pa tudi oblacil, ob novem letu
obid&ejo starostnike in jih obdarijo. Ze ve¢ let organizirajo krvo-
dajalske akcije.

V Lukovici ni Krajevne organizacije Rdecega kriza, ampak
deluje Karitas.

VIRI IN LITERATURA:

* Izjave predsednikov in tajnikov drustev.
* BroSure in prospekti drudtev obcine Lukovica.



METOD ROGELJ

Problematika
ohranjanja mokrisc¢
v obc¢ini Lukovica

Pod pojmom varstva narave smo v preteklosti navadno
razumeli varstvo naravne dediéiﬁine,'torej delov naSega oko-
lja, ki so bili pomembni z geolokega, geografskega, bioloSkega,
dendrolo$kega ali krajinskega vidika. Varovali smo fosile, mi-
nerale, geomorfolo$ke pojave (soteske, morene, kraSke pojave,
skalne osamelce ipd.), drevesa, vedute, znacilne krajine itd.
Varovali smo tudi Zivalske in rastlinske vrste, predvsem
zavarovane, redke ali ogroZzene. Obmocja smo imeli prostorsko
opredeljena in jih vkljucevali v nacrtovanje posegov na
planskem in izvedbenem nivoju.

Predvsem pri varovanju Zivalskih in rastlinskih vrst pa se ne
moremo omejiti le na posamicne prostorsko omejene dele narave.
Zivalske in rastlinske vrste ali posamezne populacije potrebujejo
za svoj obstoj ustrezno povr§ino njim primernega Zivljenjskega
prostora (habitata). Zato pravimo, da ima vsaka Zivalska ali
rastlinska vrsta svoj habitat; habitate vrst s podobnimi ekologkimi
zahtevami in znacilnostmi smo zdruZili v habitatne tipe. Zakon o
ohranjanju narave kot habitatni tip dolo¢a biotopsko ali biotsko
znacilno in prostorsko zaokroZeno enoto ekosistema.

Clovek je v preteklosti mo&no spreminjal prvotno naravo.
Predvsem v urbani in intenzivni kmetijski krajini je s posegi
krcil Zivljenjski prostor Zivali in rastlin, ki jim tak$na krajina ne
ustreza. Ostale so le najbolj prilagodljive in tiste z najvecjo
ekolosko amplitudo, nekatere, ki imajo podobne zahteve kot
¢lovek, pa so se celo priselile. Vendar je na sploSno raznolikost
zivljenjskih prostorov in s tem raznolikost Zivih bitij (biotska
raznolikost) na tako spremenjenih obmocjih bistveno
ZmanjSana.
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V Sloveniji od novembra 2003 velja Uredba o habitatnih
tipih, katere del je seznam habitatnih tipov, ki se prednostno
ohranjajo v Sloveniji, in usmeritve za njihovo ohranjanje v
ugodnem stanju. Na seznam je uvric¢enih 82 habitatnih tipov. Od
teh so s kar 40 % zastopani habitatni tipi, ki so neposredno
odvisni od vode; mokris¢a, habitatni tipi sladkih voda ter mor-
ski, obalni in priobalni habitatni tipi.

V obcini Lukovica najdemo precej habitatnih tipov s tega
seznama. Tudi tu kot najbolj ogroZene lahko opredelimo
mokrii¢a in habitate sladkih voda.

Ramsarska konvencija o mokriS¢ih definira mokriS¢a kot
obmoc¢ja mocvirij, nizkih barij, SotiS¢ ali vode, naravnega ali
antropogenega nastanka, ki so zaradi podzemne ali povrSinske,
stojece ali tekoce vode obcasno, redno ali stalno pod vodo ali pa
so tla nasic¢ena z vodo.

V ob¢ini Lukovica so bila do nedavnega mokri$¢a splosno
razirjena, predvsem v niZinskem, poplavnem obmocju
Radomlje in ob njenih pritokih. Da bi pridobili nove kmetijske
povrSine, so izvedli obseZne hidromelioracije mokri$¢ in
poplavnih logov. Izsekali so loge jelSevja in vrbovja na vlaZnih
rasti§¢ih, Struge Radomlje in pritokov so izravnali in togo utrdili.

Danes so se mokriSc¢a ohranila le §e fragmentarno na manj$ih
povriinah, kjer hidromelioracije niso bile uspes$ne ali so jih
zaobdle.

Nekdanja jelSevja na obcasno poplavljenih povriinah ali
povriinah z visoko podtalnico so bila ob sistemati¢ni regulaciji
Radomlje in pritokov izsuSena in vefinoma spremenjena v
kmetijske povrSine. Danes najdemo tam mokrotne travnike ali
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paSnike. Se vedno gre vefinoma za slaba travi¥¢a na stalno
vlaZnih tleh, Sedanja raba teh traviS¢ je odvisna od uspe$nosti
regulacije. Na nekaterih povrSinah je kmetijska dejavnost redna,
dokaj intenzivna, drugje kosijo le za steljo ali pa se povr§ine
zarascajo.

Predvsem na vlaZnih rasti§¢ih in v vodnih biotopih najdemo
nekaj redkejsih vrst: navadni kacji jezik (Ophioglossum vulga-
tum), mocvirski sviS¢ (Gentiana pneumonanthe), mocévirsko
ludvigijo (Ludwigia palustris), Schuttleworthov rogoz (Typha
schuttleworthii), zalo tavZentroZo (Centaurium pulchellum),
mocvirsko krpaco (Thelypteris palustris), srednji trpotec
(Plantago intermedia) ter ostricevke (Carex pulicaris, Cyperus
Juscus) (Acceto in drugi, 1995: 1).

Na zamo¢virjenih in rahlo sen¢natih rastis¢ih raste gozdno
sitéevje (Scirpetum sylvatici). Zdruzbo najdemo v nekaterih
zamocvirjenih dolinah, na vlaZnih robovih Prevojskih gmajn in
ponekod ob Drtijscici.

Srhko SaSevje (Caricetum davalliane) je bilo najdeno ob
Drtiji&ici, kjer je razvito fragmentarno, ter v Crnem grabnu pri
Krasnji. Zdruzba potrebuje vlaZzna do mocvirna tla (Acceto in
dr., 1995: 11). V Crnem grabnu je po izgradnji avtoceste ni ve¢
najti.

Fragmentarno se ob vodnih povrinah z vecjo vsebnostjo
pojavlja Sirokolistno rogozovje (Typhetum latifolie). Najdemo ga
ob Prevojskih ribnikih, v dolini Drtiji¢ice in ponekod v slabSe
vzdrzevanih melioracijskih jarkih s stalno ali ob¢asno vodo.

V negozdnih biotopih so nekatere redkejSe vrste, vendar je
njihovo pojavljanje sporadi¢no in povezano z naravnim ali
antropogeno vplivanim spreminjanjem rasti§¢nih razmer.
Primer je Schuttleworthov rogoz, ki ga v preteklosti, vsaj po
znanih podatkih, v obCini Lukovica ni bilo in se je verjetno
naselil Sele pred kratkim med Lukovico in Kra$njo (Acceto in
cesto in reko Radomljo, je bilo pred izgradnjo avtoceste rastisce
Schuttleworthovega rogoza, ki je bilo ob gradnji avtoceste
uniceno. Ta vrsta rogoza je v Sloveniji precej redka. Iz Rdecega
seznama ogrozenih praprotnic in semenk SR Slovenije je
razvidno, da je bila pred petnajstimi leti evidentirana le v vzhod-
nem delu Slovenije (Sentjur, Kozje). Pred leti je bila najdena v
opuscenih glinokopih v Radomljah. Zaradi redkosti je
Schuttleworthov rogoz uvri¢en na seznam redkih in ogroZenih
rastlinskih vrst.

Navadno trstiCevje (Phragmitetum australis) najdemo pov-
sod po niZinskem delu ob¢ine Lukovica. Na manjsih, vlaZnih in
povirnih povriinah tudi v gricevnatem delu obcine. Vecje
povrsine trstiGevja so bile pred gradnjo avtoceste vzdolz Crnega
grabna pri Kompoljah, Kra$nji in pred Blagovico. Vanje je grad-
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Zasipavanje odtocnih regulacijskih jarkov in mejic pomeni unicevanje
zadnjih zatodis¢ Zivali v intenzivni kmetijski krajini

nja avtoceste posegla mocno, zato so se ohranile le v manjsih
povrsinah pri Lukovici in KraSnji. Gradnja avtoceste je bila tudi
povod za izvedbo Stevilnih melioracij v bliZini trase avtoceste. Z
viS§kom materiala so se zasipala mokriSc¢a in vlaZne depresije ter
bregovi manjsih vodotokov.

Nekaj trstievja najdemo tudi v dolini Drtijs¢ice in ponekod
v posameznih melioracijskih jarkih na niZinskem delu
Lukovice, kjer kljub majhnosti pomenijo v osiromaSeni kmetij-
ski krajini pomembno zato¢iSce Zivalim (kajim pastirjem,
dvozivkam, pticam).

Zaradi izginjanja ustreznih biotopov in onesnaZenih voda sta
zdruzbi vodno leCevje (Lemnetum minor) in plavajoce rikcije
(Riccia fluitans) v Sloveniji vedno redkejsi in zmerno do zelo
ogroZeni. V ob¢ini Lukovica sta uspevali na trasi sedanje avto-
ceste, na melioriranih povr§inah v okolici Krtine (Acceto in dr.,
1995: 9). Vodno lecevje danes najdemo na nekaterih manjsih
povrsinah s pocasi tekoco ali stojeCo vodo, kar so lahko bolj
zaraS¢eni melioracijski jarki ali osvetljene naravne mlake v
Prevojskih gmajnah.

Ob naStevanju pomembnejsih habitatnih tipov v obcini
Lukovica ne moremo spregledati prehodnih barij v Ceseniskih
in Prevojskih gmajnah. Na nekaterih manjsih pritokih potokov
Zelodnik in Erjavec so se povsod tam, kjer je ustrezno obliko-
van teren onemogocil odtekanje vode in v kateri odmrli rastlin-
ski ostanki zaradi pomanjkanja kisika niso zgnili, razvila pre-
hodna barja. Ob potoku Zelodnik sta se razvili dve prehodni
barji, ob Erjavcu pa §tiri, skupne povrSine priblizno 15 hektarov.
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Kot prehodna barja oznaujemo $otna barja, na katerih sobi-
vajo posamezne znacilne rastline visokih otnih barij in rastline
nizkih barij, torej vrste, katerim ustreza z minerali revnejSa (bar-
janska) podlaga, in vrste, ki prenesejo tudi mineralno bogatejso
podlago. Na natanéneje pregledanem barju v povirju Zelodnika
najdemo med vrstami, katerim ustreza z minerali bogatejSa pod-
laga, moc¢virsko krpaco, navadni mrzli¢nik (Menyanthes trifoli-
ata) in barjansko vijolico (Viola uliginosa).

1z skupine rastlin, ki jim bolj ustreza z minerali redkejSa pod-
laga, velja omeniti dlakavo mahovnico (Ocycoccus palustris),
barjanskega blatca (Lycopodiella inundata), okroglolistno
rosiko (Drosera rotundifolia), belo kljunko (Rynchospora alba),
mocvirsko grezuljo (Scheuchzeria palustris) in barjevko
(Hammarbya paludosa).

Najdba barjevke, rastline iz druZine orhidej, je bila zelo za-
nimiva, saj velja ta vrsta v Sloveniji Ze vec kot stoletje za izum-
rlo. Zadnji podatek o uspevanju na doslej edinem slovenskem
nahajali§¢u pri Bevkah je herbarijska pola, ki jo je leta 1882
nabral Voss. (Jogan, 2002: 155). Zelo verjetno je, da raste barje-
vka ¥e na katerem drugem barju v CeSeniskih in Prevojskih
gmajnah, vendar zaradi majhnosti in neopaznosti, pa tudi
kratkega obdobja v katerem so barja sploh poznana strokov-
njakom, tam $e ni bila najdena. (Kacicnik, 1991:4).

V gozdu so ob nekaterih barjih (na Zelodniku in Erjavcu) e
opazne pregrade, zgrajene kot zemeljski nasipi preko dolinic, ki
so verjeten razlog za nastanek in razvoj prehodnih barij. Po
zemljiSki knjigi in po katastrih iz zacetka tega stoletja' ni vec
mogoce ugotoviti, Cemu so pregrade sluzile. (Kacicnik, 1991: 2).

Znacilnost barij je, da se pocasi zara¢ajo. Zaradi kopicenja
Sote se veca odmik rastlin od podtalnice. S tem se spreminjajo
tudi rastlinske zdruZbe, ki rastejo na barju. Rastline, ki jim prija
velika vlaZnost in zmorejo uspevati na goli $oti, zamenjajo vrste,
ki potrebujejo bolj suha tla. (Kaci¢nik, 1991: 4).

ZaraSCanje prehodnih barij je torej naravovarstveni problem,
katerega bo treba reSevati, ¢e bomo Zeleli ohraniti rasti¢e ene
najbolj redkih orhidej v Sloveniji. Drugi problem ohranjanja
prehodnih barij ti¢i v veljavnih prostorskih naértih obcin
Lukovica in Domzale, ki v povirju Erjavca predvidevata ure-
ditev odlagalis¢a komunalnih odpadkov, zazidalno cono Zelod-
nik, obrtno-industrijski center in vodni zadrzevalnik za ureditev
problematike poplavljanja na Zelodniku. Zazidalna obmoc¢ja in
vodni zadrZevalnik se na raun ohranjene narave in gozdov
umikajo kmetijskim povr§inam in nacenjajo gozdni kompleks
Cegeniskih in Prevojskih gmaijn.

Pred izvedbo nacrtovanih posegov je $e dovolj asa, da se
pred dokon¢no odlocitvijo o gradnji Se enkrat pretehta, ne le
ekonomske, temve¢ tudi ekoloSke, okoljske in rekreacijske

vidike gozdnega kompleksa CeSeniskih in Prevojskih gmajn in
poskuSa najti naravi in druZbi primerna reSitev.

Konvencija o varstvu mokris¢ Steje med mokris¢a tudi
stojeée vode in vodotoke. V obé¢ini Lukovica je vodotokov
veliko. Vsi imajo izrazit hudourniski znacaj, zato so v pretek-
losti redno poplavljali obvodne povrsine, predvsem v dolini
Crnega grabna in v ravninskem delu ob¢ine Lukovica.
Kategorizacija vodotokov po naravovarstvenem pomenu, Ki sta
jo od leta 1995 do 2000 izvedla Vodnogospodarski inStitut in
Uprava RS za varstvo narave, je po morfoloki ohranjenosti
razdelila posamezne odseke vodotokov v sedem razredov.
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Najbolj ohranjene, skoraj naravne vodotoke, je vkljuéila v I.
razred, najslabse ohranjene, z nenaravnimi, togimi ureditvami iz
umetnih materialov, pa v IV. razred. Glede na razli¢ne stopnje
uvrsca kategorizacija vodotoke v razli¢ne razrede in podrazrede.

Od skupno priblizno 65 km vodotokov, je bilo leta 1997 v L.
razred uvricenih 2,5 kilometra (3,8%). Gre za povirne dele
Radomlje in preteZni del potoka Orehovica, ki se steka na
nega zadrZevalnika v 1.-11. razredu. Drtij$Cica je bila v tem delu
skoraj naravni vodotok, ki je bil uvrScen v visji razred le zaradi
posegov (regulacij, utrditev), ki so bili izvedeni na njem Ze v
njegovem povirnem in srednjem toku, in zaradi katerih je lahko
spremenjena njegova naravna dinamika. V ta razred se v krajsih
odsekih uvrsicajo tudi Orehovica, Boljska in Radomlja. Skupna
dolZina vodotokov v L.-II. razredu je 4,3 km (6,6 %).

V IL. razred se uvriajo odseki, na katerih je Ze viden
antropoloski vpliv, zaradi katerega so glede na naravno stanje Ze
opazne spremembe. Pred izgradnjo avtoceste je bil v ta razred
vkljucen pretezni del Radomlje, vse do Lukovice ter Boljska, v
skupni dolzini 14,5 km (22,3 %).

Ostanki prodis¢ na Radomlji pri Imovici tvorijo specifi¢en
biotop za Stevilne vrste hroScev: Bembion ruficorne, B. tetra-
colum, B. tricolor, B. punctatum, Omophron limbatum,
Perileptus areolatus, Paederus fluviatile, Hydraena gracilis.
(Acceto in drugi, 1995: 23).

Klasi¢no regulirani vodotoki z enakomernim simetri¢nim
profilom, monotono strukturo dna in enakomerno globino so
uvrSceni v IIL razred. Tak primer je potok Zelodnik v spodnjem
toku, celotni tok Radomlje od Lukovice do izliva v KamniSko
Bistrico in deloma Boljska, v skupni dolzini 6,5km (10 %). Na
brezine tako reguliranih vodotokov se hitreje kot domace naseli-
jo tujerodne vrste (npr. Impatiens glandulifera, I. noli-tangere,
I. parviflora, Solidago canadensis itd), ki lahko s svojo agre-
sivnostjo popolnoma onemogocijo razvoj domacim vrstam in
spremenijo nam obicajni videz vodotokov.

V IV. razred, z najbolj togo urejeno strugo, je bil uvricen odsek
Radomlje mimo SentoZbolta, v dolZini dobrih 600 m (0,9 %).

Po izgradnji avtoceste in zadrZevalnika DrtijSCica je stanje
morfoloSke ohranjenosti vodotokov, predvsem Radomlje in
Drtijscice, precej spremenjeno. Skoraj celotni tok Radomlje, od
povirja do izliva, je danes zaradi regulacij v III. razredu, ponekod
tudi v IV., &eprav je bil pred izgradnjo vecinoma v II. ali L-IL
Spremenil se je tudi vodni rezim. Viski voda so ob ve¢jih dezevjih
Drtijic¢ici. Tudi ta je bila z izgradnjo vodnega zadrzevalnika in
spremljajocih objektov (vtok Radomlje, spremljajoce ceste, ure-
ditve breZin) mo¢no spremenjena. Bolj kot morfologija struge je
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bila spremenjena dinamika vodotoka, ki je spremenila ekoloSke
moZnosti prvotnim Zivalskim in rastlinskim vrstam in ponudila
nove moZnosti prislekom. Zaradi stalne zamuljenosti Radomlje in
treba precej let, da se bo vzpostavila pribliZzno prvotna zdruzba v
vodi Zivecih organizmov, tudi na tistih odsekih, ki z gradnjo (utr-
jevanjem breZin in struge) niso bili prizadeti.

Stojece vode v oblini Lukovica so skoraj izklju¢no antropo-
genega nastanka. Gre vec¢inoma za nekdanje glinokope, ki so
danes v funkciji ribnikov, a jih ne gre zanemariti tudi z naravo-
varstvenega vidika.

Prevojski ribniki so kompleks petih preto¢nih ribnikov.
Prvotno so bili del posesti gradu Brdo pri Lukovici, nato
opusceni. Tu so od leta 1950 do 1960 kopali glino (Firbas,
2001).

Od vzhoda proti zahodu si ribniki sledijo v naslednjem

zaporedju:

* Tomc¢ev (tudi Toncev) bajer, ki je veCinoma v gozdu, z
bogato vodno vegetacijo. Zaradi bliZzine gozda ima vedji
pomen za ohranjanje dvoZivk.

* Zeleni gaj je ribnik s povsem rekreacijsko in estetsko
funkcijo, brez vecjega naravovarstvenega pomena.

* BanjkuSev (tudi BankuZev ali zgornji)’ bajer je tretji po
vrsti. Sa§je sega od pritoéne strani skoraj do &etrtine ribni-
ka, precej je prekrit z dristavei. Od intenzivnih kmetijskih
povrsin ga loci pas drevesne in grmovne vegetacije, ki se
nadaljuje tudi do naslednjega, Nackovega (tudi srednjega)
bajerja. Ta je podoben prej$njemu; v plitvejSem pritoénem
delu je zaraSCen s SaSevjem.

* Spanov (tudi spodnji) bajer je zadnji v vrsti, najbolj inten-
ziviran ribnik, namenjen tudi kopanju.

V okolici zadnjih treh ribnikov so intenzivne kmetijske
povrsine, ki za obstoj vecje raznolikosti flore in favne niso
primerne. Plitva SaSevja, bogata vodna vegetacija, gosta obvod-
na grmovna in drevesna obrast nudijo moZnosti za zatoCisCe
vodnim nevretencarjem (predvsem kacCjim pastirjem),
dvoZivkam in pticam. Ribniki so mresti§¢a navadne krastace,
sekulje, rosnice, zelenih Zzab (Rana esculenta complex) in v
manj$i meri vseh ostalih vrst. (Poboljgaj, 1995: 7)

Kersnikov ribnik pri gradu Brdo je umetnega nastanka in je
pretocen. Vodo dobi iz studencev iz severnih in severozahodnih
pobocij. Precej je porasfen z lokvanjem in blatnikom. Tu se
mnozi¢no mrestijo navadna krastaca in sekulja, rosnica v manjsi
meri. Na juZni strani ribnika je bilo v selitveni sezoni naStetih
ve¢ kot 500 povoZenih osebkov na razdalji 100 m ceste.
(Poboljsaj 1995: 7).
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Priblizno 500 m pred izlivom Drtij§¢ice v Radomljo je ob
Drtij§¢ici izkopan ribnik velikosti priblizno 20 x 50 m. V njem
se mnoZi¢no mrestijo navadna krastaca in sekulja. V vedjih stal-
nih luzah v moévirju in poplavnem gozdu ob Drtij§¢ici pa se
razmnoZujejo mali in planinski pupek, zelene Zabe (Rana escu-
lenta complex), rosnica, hribski urh in navadni mocerad. To je
pomembna lokaliteta za tamkajSnje populacije dvoZivk, saj
imajo za mrestenje na razpolago razli¢ne tipe vod (Pobolj3aj,
1995: 7).

Na zamocvirjenih biotopih ob Drtij§cici so bile evidentirane
vlagoljubne vrste hros¢ev: Bembidion varium, B. elongatum,
Lorocea pilicornis, Agonum viduum, Patrobus styriacus,
Pterostichus anthracinus, Agonum assimile, A. scrobiculatum
(Acceto in drugi, 1995: 23).

Izgradnja zadrZevalnika na Drtijscici fizi¢no ni posegla v
navedeno obmocje, je pa spremenila dinamiko vodnih minimu-
mov in maksimumov Drtij$¢ice. Obseg poplavljanja mo¢virij in
poplavnih gozdov je skrCen, s ¢imer je skréen tudi Zivljenjski
prostor na vodno okolje vezanim Zivalskim vrstam.

Pregled stanja biotske in krajinske ‘pestrosti v Sloveniji kot
vzroke ogroZenosti celinskih voda in mokriS¢ navaja fizi¢ne
posege (urbanizacija, izsuSevanje, gradnja infrastrukture itd.) in
onesnaZevanje (industrijsko, kmetijsko). V obé&ini Lukovica kot
glavne vzroke zmanj$anja povr§in mokri§¢ in zmanjSanja
biotske vrednosti vodotokov opredelimo nalrtne hidromelio-
racije v preteklih desetletjih, ki so potekale usklajeno z regulaci-
jami Radomlje. Velik poseg v preostale povrSine mokris¢ je
pomenila izgradnja avtoceste. Zato lahko danes o mokri§¢ih v
ob¢ini Lukovica govorimo le o preostankih nekdaj obseznih
mokrotnih kompleksov, ki pa imajo ponekod tudi ve¢jo naravo-
varstveno vrednost. Na sreco je s pomocjo ¢loveka nastalo tudi
nekaj novih biotopov, ki bodo v prihodnosti pomembno pripo-
mogli k poveCanju biotske pestrosti na obmocju obcine
Lukovica (npr. nadomestni biotopi pri gradnji avtoceste,
opusceni glinokopi, kamnolomi).

Varstvo mokri$¢ se danes lahko izvaja z ukrepi varstva na-
ravne dedi$Cine oziroma naravnih vrednot. Najpomembnejsa
mokri§¢a imajo status naravne dediS$cine, kar pa ni dovolj.
Upostevati bo treba Uredbo o habitatnih tipih in druge predpise
za ohranjanje narave ter se bolj kot do sedaj s posegi izogibati
ogrozenim in redkim habitatnim tipom. Siritev pozidave in
dejavnosti bo s premisljenim nacrtovanjem treba umescati ne le
na obmocja, kjer ni naravnih vrednot, ampak tudi na obmocja
brez redkih in ogroZenih habitatov, rastlinskih in Zivalskih vrst
in njihovih koridorjev selitve, prezimovaliS¢ ali obmocij
prehranjevanja.

204

Seznam naravnih vrednot v ob¢ini Lukovica:

E;:d IME Zvrst kratka oznaka Pomen
5150[Breznopri  |geomorfoloska [ManjSe brezno juzno od Spodnjih Kosez. [lokalni
Spodnjih Kosezah |podzemeljska
4975[Prevaje - lipi drevesna Lipi ob kamnitem vodnjaku na Prevojah. |lokalni
49538entozbolt — lipa  |drevesna Lipa ob cerkvi v Sentozboltu v Crem  [lokalni
ob cerkvi grabnu.
4951 [Brdo pri Lukovici dreve\na Lipovec sredi sadovnjaka na Brdu pri lokalni |
- lipovec 1 Lukovici. i i ]
4949|Log pri Blagovici #drwcalm Vedja lipa v Logu pri Blagovici. lokalni |
lipa — |
4938|Prilesje - kostanj drwesna |Pravi kostanj ob poti severno od vasi lokalni |
Prilesje pri Blagovici. |
1901[Brdo pri Lukovici lnhhkn\ ana Nekdanja parkovno urejena okolica gradu [lokalni
- grajski park Brdo z gabrovim drevoredom.
5056/0brie — nahajalis¢e|geoloika [Nahajalisée fosilov severno od Obrs pod  (drZavni
fosilov ,Malo]ascnsko planoto.
5398|Drtijicica s pritoki |hidrologka hranjen vodotok Drtijiéica, levi pritok  |[lokalni
Radomlje, z mokrotnimi travniki. Vodotok
so osiroma8ili posegi zaradi zadrZevalnika
Drtijicica. |
5251Zgomje Loke —  |ekosistemska  [TrstiSe v naselju Zgomje Loke v Crnem 'Iuk.:]nl
trstise Grabnu. |
| 5259Prevoje — ribniki  feke ka  [Trije ribniki s trstiS¢jem in jelievjem lokalni’
| severno od Prevoj. |
| 4566/Barja v CeSenikih |hidrologka, Barja 2 redko barjansko floro vzhodno od |drZavni
| !in Prevojskih botaniéna, Radomelj. I
| majnah lekosi ka
["5270[Radomlja s pritoki hidrologka IRadomlja, levi pritok Kamnike Bistrice, s ;fiokalni
od izvira do pritoki. Vodotok je bil prizadet zaradi
L--_M‘E‘Vi‘:e . e |gradnje avtoceste,

OPOMBE:

' 20. stoletje (op. avt.).
* V publikaciji "Vsa slovenska jezera, Leksikon slovenskih stoje¢ih voda, P.
Firbas, DZS, Ljubljana 2001" je navedeno napa¢no ime BanbuZev!
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Kronoloski pregled
gradnje avtoceste

o Crnem grabnu je promet potekal od rimskih ¢asov pa do

danes. Gostota prometa se je v zadnjih letih mo¢no povecala
in magistralna cesta M-10 ni bila ve¢ temu kos. DrZavni organi
so ob sodelovanju strokovnjakov pripravili nalrte za
posodobitev cestnega omreZja v drZavi: nastal je avtocestni pro-
gram.

Nova Obcina Lukovica (ustanovljena konec 1994) je bila
vklju¢ena v dogajanja v zvezi z avtocesto (AC) Sele spomladi
leta 1995. Vse prejs$nje dogodke in sklepe (obveznosti) je pode-
dovala od nekdanje Ob¢ine Domzale. Koridor AC po tako ime-
novani domZalski varianti je bil sprejet v mesecu avgustu 1994
v DomZalah. Glede na zakonske predpise in roke je bilo novi
obcini omogoceno le omejeno sodelovanje in odlo¢anje (pred-
vsem o trasi AC v koridorju).

23-kilometrska trasa obeh odsekov AC Sentjakob —
Blagovica in Blagovica — Vransko tece skozi Crni graben po
vsej dolzini obCine, najve¢ vzporedno z magistralno cesto M-10.
Cesti prepolavljata obcinski teritorij. Celotna povrSina obcine
znaSa priblizno 7.500 ha; prebivalcev po popisu 1. 1991 ima
4.288 v 66 naseljih in 8 krajevnih skupnostih. Trasa AC, ki bo
predvidoma vzela 1,5-2 % celotne povrSine (predvsem ravnin-
ska kmetijska zemlji§¢a in gozdove v pobocjih), teCe po petih
krajevnih skupnostih.

Rezervirani koridorji cestnih projektov (kar 8 variant) so v
zadnjih 20 letih izrazito negativho vplivali na demografske
razmere, poseljevanje in urbanizacijo krajev, gospodarsko rast
in razvoj infrastrukture. Razvoj je bil zadrzevan in omejen.

Obcina Lukovica se je zavedala drzavnega pomena avtocest-
nega omrezja v Republiki Sloveniji in je zato svoja prizadevan-
ja konstruktivno usmerila v to, da se izgubljeno v naslednjem
obdobju postopno nadomesti v korist prebivalcev in krajev v
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obCini, seveda ob pomoci drZave, pristojnih ministrstev in
investitorja DARS.

Minister za okolje in prostor je narocil lokacijski nacrt za
avtocesto (LN) ter predlog sprememb in dopolnitev planskih
aktov obCin. Gradivo sta spomladi 1995 izdelala Ljubljanski
urbanisti¢ni zavod d.d. in Razvojni zavod DomZale. Vlada RS je
marca sprejela sklep o javni razgrnitvi LN.

Glavne znacilnosti osnutkov LN — za oba odseka — so bile
predstavljene v tekstualnem in grafi¢nem delu. Izdelan je bil po
proucitvi geoloskih, hidroloskih, prostorskih, okoljskih in
drugih razmer na podro¢ju trase AC.

Stiripasovna avtocesta za odsek med Vranskim in Blagovico
(16.79 km) in odsek Blagovica — Sentjakob (20.27 km) je del
slovenskega avtocestnega omreZja in del primarne prometne
smeri med Koprom in Lendavo; povezuje Stajersko in osrednjo
Slovenijo, obenem prevzema regionalni in lokalni promet v
ljubljanski okolici ter razbremenjuje sedanjo magistralno cesto
M-10 skozi naselja v ob¢€ini. To bo prispevalo k vecji prometni
in okoljski varnosti. Avtocesta je projektirana po tehnicnih ele-
mentih za hitrost 120 km/h. Celotna trasa skozi Crni graben
poteka po geolofko zahtevnem terenu. Prekinjenost obmodja
povezujejo pre¢ni nadvozi in podvozi, dostop do kmetijskih
zemljis¢ je omogocen z mreZo novih poti.

Na trojanskem odseku je ve¢ predorov in viaduktov. Po
nacrtu so projektirani prikljucki pri Trojanah, Blagovici,
Lukovici, dve cestninski postaji (Trojane, Kompolje) in dvo-
stransko pocivalis¢e Lukovica. Predvideno je zavarovanje
kmetijsko-gozdnih zemlji§¢ ter melioracijskih podrocij z re-
konstrukcijo, varovanje vodnih virov in podtalnice, zas¢ita pred
hrupom, onesnaZevanjem zraka (zato protihrupne ograje, nasipi,
grmovne zasaditve), zaS€ita naravne in kulturne dedisCine ter
Zivali.
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Infrastrukturni objekti in naprave, ki se jih dotika AC, bodo
ustrezno prilagojeni ali prestavljeni, prav tako ve¢ stanovanjskih
in drugih objektov. Predvidena je regulacija potoka Radomlja
ter zadrzevalnik visokih voda na Drtijs¢ici.

Posege v kmetijska in gozdna zemljisca bo investitor DARS
platal z od$kodnino ali pa zagotovil lastnikom nadomestna
zemljis¢a. DARS bo dolzan po izgradnji AC spremljati vpliv
prometa na posamezne sestavine okolja (tla, voda, zrak, hrup,
Zivali, rastlinstvo) z monitoringom. Ob prekoracenih vrednostih
bo moral izvesti dodatne tehni¢no-prostorske ukrepe.

1995

Zupan Ob¢ine Lukovica, Anastazij Zivko Burja, je aprila
1995 imenoval Komisijo za spremljanje priprav in gradnje AC
pri Ob¢inskem svetu. Ta je na osnovi javnih razprav (v aprilu v
Lukovici in na Trojanah) in pisnih pripomb (predlogov po KS)
ter svojih staliS¢, poslala gradivo v obravnavo obcinskemu
svetu. Komisija je obdelala 160 mnenj, organizirala pa je tudi
ve¢ posvetov in ogledov terena s strokovnjaki in projektanti.
Obcinski svet je v obdobju april — zaletek avgusta Ministrstvu
za okolje in prostor za vsak odsek AC Stirikrat podal svoje
sklepe kot stali§¢a in zahteve za opredelitev.

Omenimo najpomembnejSe:

* potrditev poteka celotne trase in pomikov pri Lukovici in
Zg. Lokah, pripombe na izvedbo nadvozov in deviacij,
polni prikljuéek v Blagovici, dvostransko pocivalis¢e na
obmocju Lukovice z infrastrukturo;

* nasprotovanje cestninskima postajama Kompolje in Trojane
(terjata poseben reZim za krajane);

» celostno ureditev potoka Radomlja in pritokov v dnu Crne-
ga grabna;

» vec predlogov v zvezi s hrupom in onesnaZevanjem zraka ter
negativnim vplivom AC na bivalna okolja — varstvo okolja;

» zahtevki za odSkodnino zaradi oviranja razvoja v varova-
nem koridorju AC (alternativne resitve po predlogih ob¢ine
za reSevanje krajevnih potreb ob trasi AC, kar naj zavezuje
investitorja);

» odprava ¢rnih to¢k na trasi M-10, zlasti ureditev prometno-
varnostnih razmer v naseljih in ob njih, ob Solah vzdolz
ceste od Zelodnika do Zajasovnika;

* pravi¢ne in ekonomsko utemeljene od$kodnine za izgublje-
na (odkupljena) zemljis¢a, zagotovitev nadomestnih
zemljiS¢ za obdelavo in nadomestne gradnje, upoStevanje
novih geodetskih podlag in posestnega stanja na meliora-
cijsko—komasacijskih obmoc¢jih;
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» ureditev in sanacija lokalnih cest po zgraditvi AC, ¢e bi bile
te poSkodovane, sanacija oz. prilagoditev vodovodne in
kanalizacijske mreZe ob trasi, ki jo na¢ne in rabi AC, obe-
nem s Cistilno napravo, zasCita kulturnih spomenikov,
obvarovanje vodnih virov in zas¢ita podtalnice;

» uskladitev lokacijskega nacrta (LN — AC) s prostorskimi
plani Obéine Lukovica;

s upostevanje vse stroZjih ekoloskih meril, ki jih uvaja Evrop-
ska unija za kmetijsko proizvodnjo.

Utemeljenost pripomb in predlogov je minister za okolje in
prostor obrazloZzil v »Stali§¢ih«. UpoStevan je bil vecji del
pripomb in zahtev lukoviske ob¢ine. Bilo je zagotovljeno, da
bo navedeno smiselno in vsebinsko upodtevano pri izdelavi
projektne dokumentacije po predlogu LN.

Oktobra je bil na Trojanah pogovor z investitorjem DARS,
predstavniki Ministrstva za okolje in prostor (MOP) in pro-
jektanti DruZzbe za drzavne ceste (DDC — nadzornega inZenir-
ja). Zupan Anastazij Zivko Burja je prisotne obvestil o dose-
danjem delu obcinske komisije za AC in ob¢inskega sveta.
Opozoril je na nekatera vprasanja, ki terjajo odgovor in
postopno reditev:

* M-10 in odseki skozi naselja (izdelava projektne doku-
mentacije, angaZiranje proracunskih in drugih sredstev za
ureditev); kriti¢ni so: Lukovica, kriZi§¢a in pespoti Sentvid,
Trnjava, Kra$nja, Loke, Blagovica, Petelinjek, Podmilj,
SentoZbolt in Trojane.

« Potrebno bi bilo celostno resevanje dejavnosti in razvoja GP
Trojane (glede na pisne predloge podjetja).

* Nujno je prilagajanje obstojeCe komunalne infrastrukture
ob AC (vodovodno omreZje proti SentoZboltu, uskladitev
telekomunikacijskih projektov).

* Pere¢ je problem »ruSencev« (skupno evidentirano 31).
Obcina je opravila pogovore z njimi in bo v sodelovanju z
DARS-om zagotovila nadomestne lokacije za prizadete
obcane, ki pricakujejo ekonomsko utemeljeno od$kodnino
ob preselitvah.

* Ob¢ina mora zaradi novih razmer (trasa AC, sprostitev kori-
dorja, nadomestne gradnje itd.) obravnavati in sprejeti pro-
gram priprave sprememb dolgoro¢nega druzbenega plana
Ob¢cine Lukovica za obdobje 1986-2000, dopolnitev 1995 z
javno razgrnitvijo osnutka.

* Ob¢ina in njeni organi Ze sodelujejo pri usklajevanju priprav-
ljalnih postopkov za gradnjo AC; dobro sodelujejo s pristoj-
nimi strokovnjaki MOP, DARS, DDC, projektantskimi orga-
nizacijami, Razvojnim zavodom DomzZzale, Razvojnim cen-
trom Celje, s sosednjimi ob¢inami, KS na podrodju obéine
ter z odborom DrZavnega zbora za infrastrukturo in okolje.
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* Ob¢ina poudarja, naj Republika Slovenija premisli o pred-
logu o od8kodnini lokalnim skupnostim zaradi varovanja
koridorja AC in zavrtega razvoja v Crnem grabnu. Nesporna
je moralna in materialna pravica do povracila dolo¢enih vrst
Skode na posameznih obmogjih.

DARS-u so bile posredovane smernice za projektiranje
pocivalis¢a v Lukovici in predlogi za koncesionarje na tem
objektu. Obravnavana je bila moZnost o ustreznem razvoju tele-
fonskega omreZja.

Novembra je ob¢inski svet znova opozoril DARS in MOP o
kriti¢nih razmerah na cesti M-10 ter zahteval sanacijo. PredloZil
je seznam 15 lokacij s predlogom o potrebnih ukrepih.

Obcini sta bila dostavljena predloga LN za avtocesto odsek
Vransko — Blagovica (izdelal ga je Razvojni center Celje) in
odsek Blagovica — Sentjakob (izdelala Ljubljanski urbanisti¢ni
zavod d.d. in Razvojni zavod DomzZale d.d.) s pozivom MOP-a,
naj izda soglasje k predlogoma.

1996

Januarja je MOP poslal ob¢ini usklajen predlog lokacijskega
nacrta ter predlog sprememb in dopolnitev planskih aktov ob¢in
z obrazloZitvijo reSitev. Predlog LN je poleg tekstualnega in
grafi¢nega dela vseboval tudi predlog Uredbe o LN, ki je prav-
na podlaga za odkup zemljis¢ za gradnjo AC in drugih ureditev.
Kratek povzetek predloga:

* Odsek AC Vransko — Blagovica bo zgrajen kot Stiripasovna
cesta z normalnim pre¢nim profilom 25 m. Na trasi je
nacrtovanih 11 viaduktov (dolZina 3400 m), 4 dvocevni pre-
dori (skupne dolZine obeh cevi je 11434 m) in en predor
(260 m) na deviaciji regionalne ceste Trojane — Izlake.

« Predviden je odkup 10 stanovanjskih objektov, nacrtujejo 32
ureditev potokov/vodotokov, gradnja 20 mostov in 18 pro-
pustov, kjer trasa AC precka vodotoke. Obcestni prostor bo
oblikovan tako, da bo prilagojen urbani in krajinski podobi
prostora. Na kmetijsko-gozdnih obmodcjih so predvideni
varovalni ukrepi in zloZbe zemlji$¢. Varovani bodo objekti in
obmoéja naravne in kulturne dediCine. Z razli¢nimi pro-
tihrupnimi izvedbami in zasaditvijo ustrezne vegetacije se
bosta zniZala onesnaZenost zraka in raven hrupa.

« Investitor bo dolzan po izgradnji AC izvajati monitoring (to
je meritve vplivov na okolje).

Po zakonskih dologilih se je bila ob¢ina dolZna odlo€iti in o rezul-
tatu obvestiti Vlado RS. Ce tega ne bi storila ali pa bi zavrnila spre-
jem odlocitve, bi moral ustrezno odlo€itev sprejeti Drzavni zbor.

Obcina je pripravila terminski plan dejavnosti do 15. marca,
da bi v poldrugem mesecu ob¢inska komisija za AC in odbor za
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komunalne dejavnosti, prostorsko planiranje in okolje lahko
obravnavala gradivo za ob¢inski svet. Vmes je bila tudi javna
obravnava. Ob¢inski svet je omenjeni odlok obravnaval sredi
februarja.

Konec januarja je ob¢inski svet sprejel sklepe, da se mora
vzporedno z gradnjo AC reSevati tudi gradnja telekomunikacij-
skega omreZja na celotnem obmocju obé¢ine (naslovljena je bila
zahteva na veC ministrstev, DARS in Telekom).

Obcina se je obrnila z dopisi na MOP in Ministrstvo za
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano, da naj bi porocala o Se
nereSenih komasacijskih problemih zaradi blizajo¢ega se prido-
novimi lastniki po novo opravljeni parcelaciji na melioracijskem
podroc¢ju Radomlja III.

Ob obravnavi trojanskih problemov je svet KS Trojane zahte-
val, naj bo izvoz Trojane brez cestninskih postaj in naj bo cest-
na vzdrZevalna baza na Trojanah (moZnosti za zaposlitev kra-
janov ob zniZevanju gostinske dejavnosti). GP Trojane je pisno
sporocilo svoje predloge o delovanju podjetja ob spremenjenih
razmerah.

Marca so bili na MOP pogovori o pripravah usklajenega
predloga LN za AC na odseku Blagovica — Sentjakob.
Obravnavali so pripombe obcinske komisije za AC glede
komasacijskega podro¢ja zemljiS¢, poljskih poti in deviacij,
dogovora o soinvestiranju telekomunikacijskega omreZja,
in stalne ojezeritve ter ceste do zadrZevalnika.

2. aprila je bila v Uradnem listu RS objavljena Uredba o
lokacijskem nadrtu za avtocesto na odseku Vransko -
Blagovica, s katero je Vlada RS konéno sprejela lokacijski nacrt
(Ur. list RS, 8t. 46/96).

Nastopil je Cas razpisov za pripravljalna dela, organiziranje
in lociranje gradbis¢a vzdolZ trase, pospeSen odkup zemljisc
(okoli 65 ha), napovedano je bilo preusmerjanje prometa prek
Motnika. Lukoviski kamnolom se je omenjal kot potencialni
dobavitelj materiala. Dela naj bi se zaCela na pododseku
Vransko — Trojane v maju (laZji del), ez nekaj mesecev pa na
pododseku Trojane — Blagovica (teZji del). Razpisani so bili
pogovori s komasacijskimi pritoZniki zaradi pospeSevanja
postopkov na upravni enoti v DomZalah.

Za investitorja DARS bo delo izvajalcev strokovno nadziral
DDC, (inZeniring in nadzor), d.o.0., pri nas DDC - Projekt 2
(Sentvid) za odsek Blagovica — Sentjakob in DDC — Projekt 5
(Blagovica) za trojanski del.

DARS je objavil »Pouk o pravicah v postopku dolo¢anja
odSkodnine za nepremicnine, potrebne za graditev AC, in
ponudbe za sklenitev pogodbe«. Cenilci, ki bodo obiskovali
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lastnike nepremicnin individualno, so bili izbrani na javnem
razpisu.

Obcinska komisija za AC je v sodelovanju s predstavniki KS
in projektanti obravnavala zasnove in podatke za projektno
dokumentacijo pri odpravi ¢rnih to¢k na M-10. Namen je bil
povecati prometno varnost. Obcinski svet je poslal projektno
gradivo KS Prevoje, Lukovica, Krasnja, Blagovica in Trojane
(lezZijo ob magistralni cesti M—10). Obvezal jih je, da s soglasji
krajanov sodelujejo pri pridobivanju zemljiS¢. Sprejel je tudi
sklepe o ukrepih glede gradnje AC.

Junija so bile obravnave usklajenega predloga LN za AC na
odseku Blagovica — Sentjakob in predlog sprememb in dopol-
nitev planskih aktov ob€ine.

Na odseku je bilo nacrtovanih 28 nadvozov in 5 podvozov
poti in cest, 27 mostov in 38 propustov, delna ali popolna regu-
vode 0.83 mio m* do maksimalne 100-letne viSinske vode 5.83
mio m*) z dovodom visoke vode iz potoka Radomlja po 913 m
dovodnem rovu med Kra$njo in Vinjami, ohranitev biotopov,
16.400 m protihrupnih ograj itd. Trasa poteka preteZno po
nasipu (do 3.5 m najvec) zaradi varnosti pred visokimi vodami.

GP Trojane je naslovilo ve¢ dopisov Ob¢ini Lukovica in mi-
nistrstvom ter DARS-u s pro$njo, da »preprecijo propad znane-
ga, uspeSnega in uveljavljenega gospodarskega subjekta«, ki je
prizadet zaradi ravnanja v zvezi z AC.

Obcinski svet je na izredni seji 26. junija po vecurni burni
obravnavi sprejel Odlok o spremembi in dopolnitvi ob¢inskih
prostorskih aktov, obenem pa Se nekaj pogojev — zahtev za
investitorja DARS in posamezna ministrstva in Vlado RS (zara-
di omenjenih odprtih problemov). Z Odlokom je bila trasa AC
umescena v ob¢insko obmodje.

Julija so projektanti utemeljili reSitve na kriti¢nih lokacijah
M-10, sledil je terenski ogled. Za lokacije deponij nevgradljive-
ga materiala iz AC so bile KS ob trasi zapro3ene, naj do oktobra
sporodiijo svoje predloge (tudi v zvezi z izboljSanjem kmetij-
skih zeml;ji§¢). Za predvideno deponijo Orehovica je bil na
Trojanah pogovor o moZznostih za njeno rekultivacijo.

Avgusta je Vlada RS sprejela sklep o izvedbi ukrepov na cesti
M-10 in naloZila izvedbo DARS-u v soglasju z DRSC
(Direkcija RS za ceste) in lokalnimi skupnostmi.

23. avgusta je bila v Uradnem listu RS objavljena Uredba o lokaci-
jskem nacrtu za avtocesto na odseku Blagovica — Sentjakob (Ur. list
RS, 5t. 46/96). V jeseni je steklo operativno delo izvajalcev in nadzo-
ra DDC — Projekt 2 (pripravljalna dela na prestavitvah elektro-komu-
nalnih vodov, gradbi$¢a in dostopne poti). Zacelo se je veliko grad-
bii¢e, obenem pa tudi postopek za urejanje prostorov za DDC —
Projekt 5 v Blagovici. V izdelavi so bili projekti za razpis del na AC.
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1997

Po predlogu DDC - Projekt 2 so bili uvedeni tedenski uskla-
jevalni sestanki z izvajalci, na katerih je sodelovala tudi Ob¢ina
Lukovica.

Januarja je bil opravljen odkup zemljis¢ za AC na odseku
Vransko — Trojane v 90 %, Trojane — Blagovica v 50 %.
Priprave so potekale na predoru V Zideh, na odseku Blagovica
— Sentjakob je pri koncu zamejienje trase. V prvi fazi so bila
predvidena dela na pododseku Krtina — Sentjakob. Problemi so
se pojavljali pri Zirovsah (nekateri krajani se niso strinjali s
potekom trase).

Zacelo se je pospeseno zbiranje podatkov o zemljis¢ih ob M-
10 in obravnava érnih tock v KS in z lastniki zemljis¢. KS naj bi
sodelovale pri pridobivanju zemljis¢. V DARS-u je bila pod-
pisana projektna naloga za ureditve na magistralni cesti M-10.

Krajani Gradis¢a in okolice so se spomladi pritoZili proti
gradnji zadrZevalnika vode in podali predloge/zahteve o vod-
nem reZzimu, dovoznih poteh in odkupu zemljis¢.

V dnevnem ¢asopisju so se zaceli pojavljati prispevki o grad-
nji AC (od informacije do kritike).

Julija je obCinski svet od DARS-a zahteval, naj predlozi ter-
minski plan za uresni¢enje ukrepov na M-10 in zacetek del takoj
po pridobitvi zemlji§¢ in soglasij. Opravljen je bil komisijski
ogled primernosti avtobusnih postajalis¢ ob M-10 (Trojane —
Prevoje). Investitor je narocil Stetje prometa.

Septembra je obcinski svet obravnaval ukrepe za povecanje
varnosti na M-10, pozval DARS, naj za¢ne z deli na treh lokaci-
jah in zagotovi finan¢na sredstva za leto 1998 ter vkljuéi lokaci-
ji Lukovica IV in U&ak v projektno obdelavo.

DARS bo glede na najavljeno varevanje po rebalansu
nacionalnega AC programa nekatere odseke gradil v etapah.
Videti je bilo, da se bo program uresniceval pocasneje.
Sporocilo je izzvalo kritiko in negodovanje.

Zaradi predvidenega odkupa zemljis¢a za dovozno cesto Sp.
obcinsko komisijo za AC; temu je sledilo ve¢ terenskih ogledov.

KS Trojane in ob¢inska komisija za AC sta dali soglasje k
programskim zasnovam za ureditev deponije Orehovica in opo-
zorili na pobude IGM Zagorje, ki Zeli deponijo v zagorski
ob¢ini.

(Lukovica II — pri Avblju).

Decembra je ob¢inski svet sklenil, naj se pospeSeno nadalju-
jejo aktivnosti na M-10. Zaradi kriti¢nosti naj se prioritetno
reuje lokacija za Zlato Polje (to je kriZii¢e v Sentvidu).
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1998

Januarja je predsednik obCinske komisije za AC porocal
obCinskemu svetu o aktivnostih na M-10 (terminski plan) in AC.
Pregledan je bil del dokumentacije za pododsek AC Vransko-
Trojane in izdano je bilo oblinsko soglasje za gradbiS¢ne
prikljucke in druge objekte, komunalne vode, predore in pro-
tipozarne vodohrane — vse ob upostevanju dolocenih pogojev.

Vlada RS je sprejela zacasni finan¢ni nacrt in predloge
zakonov za najetje DARS-ovih domacih in tujih posojil ter
zakon o podaljSanju bencinskega tolarja. Del sredstev je bil
namenjen tudi odsekoma AC v lukoviski ob¢ini. Vplivni ¢lan
nadzornega odbora je novinarju kriticno izjavil, da DARS v
porodilih navaja vedno nove roke za dokonéanje posameznih
odsekov in nove investicijske vrednosti. Izvedbe naj bi se
¢asovno oddaljevale.

Marca je bil obCinskemu svetu predloZen v obravnavo letni
plan razvoja in vzdrzevanja AC za 1. 1998.

Ob¢ina je obravnavala oskrbno postajo v Lukovici in poslala
DARS-u predloge za ureditev. S predstavniki domZalske
upravne enote je bil sestanek v zvezi z doloCevanjem pogojev in
soglasij pri pridobivanju dovoljenj za rekonstrukcije na M-10.
Pridobivanje zemljiS¢ je treba izpeljati pogodbeno in ne vec s
pisnimi soglasji lastnikov. Procedura je zamudna.

Aprila so bile v Uradnem listu objavljene namere o javnem
narocilu za delo odsekov AC. Videti je bilo, da bodo po priprav-
ljalnih delih glavna dela stekla Sele Cez nekaj mesecev. S spre-
jemom dokumentov in proracuna je bilo omogoc¢eno operativno
delovanje DARS-a.

Na trojanskem koncu je prva faza pripravljalnih del stekla
(prestavitve vodov, ceste Trojane — Zagorje, obvoznice v
Tuhinjski dolini, dostopna cesta na gradbii¢e iz Tuhinjske
doline). Na lukoviskem koncu je bilo za potrebna AC zemljiSca
sklenjenih Ze 30 % pogodb, 28 % je v teku, 35 % odpade na
komasacije in 7 % na last RS.

Pri magistralni cesti M-10 vsaka od 15 lokacij terja samosto-
jen projekt, kar je ob 11 zahtevanih soglasjih in kompliciranem
pridobivanju zemlji8¢ zamudno. Tudi posamezni lastniki s
postavljanjem v¢asih nemogocih zahtev oteZujejo sporazume.

Informacije o dogajanju v zvezi z AC so bile poslane
obcinskemu svetu junija in septembra.

17. septembra je DARS v DomZalah z izvajalci podpisal 4
pogodbe za pripravljalna gradbena dela za odsek Blagovica —
Sentjakob (izvajalci: SCT, Primorje, GIZ Gradis, Kragki zidar,
CP Celje in PUV Celje).

23. septembra je bil na Obcini Lukovica slavnostni podpis
pogodbe za nadaljevanje pripravljalnih del (odsek Vransko —
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Blagovica) med slovenskimi gradbenimi podjetji (Gradis, CP
Celje, CP Ljubljana, ki nastopajo skupno).

Magistralna cesta je bila preimenovana v glavno cesto 1. reda
z oznako G I-10. Ob¢inski svet je zahteval, da ob¢inska uprava
zaradi javnega interesa predlaga razlastitveni postopek za tiste
lastnike zemljis¢, ki niso pripravljeni sodelovati v postopkih
odkupa zemljis¢ za ureditve na G 1-10.

Koncal se je mandat prvega obCinskega sveta, ki je v Stirih
letih 18-krat obravnaval avtocestno problematiko, komisija pa
26-krat.

Sestajanje obéinske komisije za AC je bilo v zadnjem letu
zaradi spremenjenih okoli§¢in (po sprejemu AC dokumentov)
redkeje, zacelo se je bolj intenzivno delo nekaterih ¢lanov in
ob¢inske uprave na terenu in pri operativnih sestankih s projek-
tanti in DDC ter KS.

1999

Po LN mora DARS graditi oskrbni postaji v Lukovici na se-
vernem in juznem platoju AC. Dostop za krajane, ki bi Zeleli
natociti gorivo na bencinskih ¢rpalkah, ni bil predviden.
Projektna resitev s fizi¢no lo¢enim dostopom in izstopom od
avtocestnega dela bi terjala dodatna sredstva. Na obcCini je bilo
ve¢ pogovorov z zainteresiranimi koncesionarji za ureditev
dostopa in tudi za vklju¢itev GP Trojane v gostinskem delu pri
Petrolu in OMYV Istrabenzu.

Januarja objavljeni odlok o letnem planu razvoja in
vzdrzevanja AC je predvidel etapno gradnjo na odseku
Blagovica — Sentjakob. V etapi Sentjakob — Krtina se nadaljuje
projektiranje, pridobitev zemljis¢, izvajajo se zemeljska dela,
regulacije vodotokov, izvedbe vodnega rova in zadrzevalnika
Kompolje pa zemeljska dela, premostitveni objekti, prestavitve
elektrovodov, melioracije in Cistilna naprava.

»Napad na Trojane se lahko zacne« — smo prebrali v
aprilskem Delu po podpisu najvecje pogodbe, vredne 19.3 mili-
jarde tolarjev, ki so jo podpisali z izvajalci SCT, GIZ Gradis in
Primorje.

Aprila je Zupan Anastazij Zivko Burja ustanovil in imenoval
Komisijo za spremljanje priprav in gradnjo AC v drugem man-
datu.

Pripombe nekaterih krajanov Zirovs glede trase AC v LN
niso bile upoStevane. Zato za odkup nekaterih objektov po
mnenju DARS-a ni pravne podlage. Projektanti so pripravili na
predlog krajanov spremembe pri lokalni poti. Vas bo za$¢itena
pred hrupom s 500 m dolgo absorbcijsko protihrupno ograjo. Na
to sporocilo DARS-a so se prizadeti pritoZili Obcini in DrZavne-
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mu zboru. Ob¢ina je na junijskem sestanku predlagala posre-
dovanje s predlogom za spremembo uredbe.

Oddana so bila glavna dela na pododseku Vransko — Trojane,
potekajo dela na viaduktih Zlokarje in Baba, na pododseku
Trojane — Blagovica Se ni reSeno financiranje v celoti. Maja je
bil organiziran v KS Trojane sestanek s krajani, ki imajo objek-
te nad predorom, da bi jih informirali o pripravah na gradnjo.
Posneti bodo vsi objekti glede na obstojeCe stanje, doku-
mentacija bo uporabljena ob placilih §kodnih primerov, ki bi
nastopili po krivdi izvajalca ob gradnji ali pozneje. Na tej trasi
so v teku dodatne geoloSke raziskave.

V Blagovici do viadukta Petelinjek je predvidena spremem-
ba trase (po viaduktu). V pripravi je ureditveni naCrt za naselje
Blagovica. DDC namerava ob sedanjem poslovnem objektu
postaviti Se enega, ki bi ga po kon¢anju AC lahko uporabljali kot
ve¢namenski objekt za KS in krajevne potrebe.

Na odseku Blagovica — Sentjakob tecejo dela na predobreme-
nilnem nasipu Krtina — Dob, mostovih Bistrica, Raca.
Razpisane so predkvalifikacije za traso na tej etapi, podpisane
so pogodbe za prestavitev elektrovodov in prestavitev vodovoda
Kompolje — Lukovica. Pri¢enja se odkop Krtinskega hriba.

Na G I-10 je izvajanje ukrepov v zamudi.

V jeseni so se zacele v KS Blagovica obravnave o novi trasi
AC na obmocju Blagovice, t. i. pobo¢ni varianti. Pobo¢na trasa
teCe po 1200 m dolgem viaduktu: potrebna so nova zemljiica,
odkup nekaj objektov in soglasje o prostorskih spremembah. O
vsem je bil obveS¢en obcinski svet, ki je sprejel za pobo¢no
varianto sklepe in o pogojih obvestil DARS (odkup objektov,
regulacija potoka Radomlja, financiranje ureditvenega nacrta).

V odboru Drzavnega zbora proucujejo variante poteka glavne
ceste Zelodnik — Menge¥ — Vodice (Menges z obvoznico).

Zaradi povecanih prevozov kamnitega materiala iz kamnolo-
ma Lukovica (prahu in hrupa) so se krajani zaceli pritoZevati.
DARS ne bo gradil nadvoza iz kamnoloma na AC, marve¢ le
nivojski prikljucek na glavno cesto.

Konec leta je ob¢inski svet na izredni seji sprejel pobudo za
zaCetek postopka spremembe oz. dopolnitve uredbe o LN pri
Ziroviah (glede na pripombe nekaterih va$¢anov).

2000

Odseki v gradnji so se v primerjavi z zneski v nacionalnem
programu Ze podraZili. Pri dveh zelo teZkih odsekih na obmocju
lukoviske ob¢ine bodo uporabili vse znanje in si mo¢no prizade-
vali, da bodo investicijske vrednosti ostale v predvidenih okvir-
ih (Blagovica — Sentjakob 42.1 in Vransko — Blagovica 76 mil-
ijard tolarjev), tako je bilo zapisano v januarskem Delu.
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Ob pobudi za Zirovse je bil januarja sestanek z vodstvom
DARS-a in ob¢inskimi predstavniki. Sklenjeno je bilo, naj
Obcina Lukovica urgira pri Ministrstvu za promet in zveze (kot
pristojnim za pripravo utemeljenega predloga za spremembo
uredbe o LN). Sledil je obisk na Ministrstvu, ki je DARS-u
predlagal posebno Studijo za presojo vplivov AC na objekte v
vasi Zirovie kot podlago za nadaljnje ukrepe.

Januarja je uprava DARS-a poslala drzavni Komisiji za re-
vizijo v presojo pritoZbe ponudnikov, ker je bil za gradnjo pre-
dora Trojane izbran italijanski Grassetto. Ta predor je
najprestiznejsi na AC krizu (tako po dolZini kot ceni 14.5 mili-
jard tolarjev). Po DARS-ovih podatkih so bile v tabeli prikazane
vrednosti AC v gradnji: Vransko — Trojane 26.8 mio USD/km,
Blagovica — Sentjakob 12.3 mio USD/km.

Spomladi je bila vrsta operativnih sestankov o zemeljskih
delih na trasi Lukovica — Sentjakob in ogledi gradbis&a.

Pri DDC so sklicali sestanek zaradi usklajevanja projektne
dokumentacije za oskrbno postajo s koncesionarjema Petrol in
OMYV Istrabenz.

21. aprila je bil prebit 756 m dolg predor Locica (tj. prvi
izmed $tirih dvocevnih predorov prek Trojan). Dela tecejo e v
predoru Zajasovnik.

Ce bodo pogajanja v Blagovici z lastniki zemljis¢ uspesna,
bodo zaceli gradnjo AC po pobo¢ni varianti, in sicer zaradi
ugodnejsih geoloSko — geomehanskih razmer.

Na odseku Blagovica — Sentjakob: objavljenih je ved
razpisov za objekte, teCejo priprave za dokumentacijo in za pri-
dobivanje upravnih dovoljen;.

Maja so bili pogovori z DARS-om o nadomestnem vodovod-
nem sistemu in kriZi§¢u SentoZbolt.

Obcinski svet je v maju po obravnavi AC problematike spre-
jel ve& sklepov, ki zadevajo priprave prostorskih sprememb in
pospesitve del na AC in G I-10. Zacela se je gradnja novega
izvoza iz kamnoloma Lukovica na glavno cesto.

Poleti je RRD (Regijska razvojna druzba iz Domzal) izdelala
osnutek ureditvenega nacrta za obmodji B 1 in B 2 Blagovica,
vodnogospodarski strokovnjaki pa predstavili zasnovo za ure-
ditev struge potoka Zlatens¢ica. V. KS Trojane je bilo veé
pogovorov o ureditvi kriZis¢a po novi idejni reSitvi in o
vprasanjih krajanov (vodovod, dela v predoru). Na lukoviskem
delu nadaljujejo izvajalci z nasipom trase do Kompolj, v gradnji
je cesta do zadrZevalnika, pripravlja se gradnja vodnega rova v
Kra3nji. Ob¢ina je naro¢ila idejni projekt dopolnilnih reSitev za
pocivaliS¢e/oskrbno postajo Lukovica. :

Dela na G I-10 so zaradi turisticne sezone obstala do jeseni.

vvvvv

Ministrstvo je poslalo terminski plan za dela na G I-10 z novimi roki.
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Ce lastnik zemlji¥¢a v Blagovici ne bo hotel prodati dela
parcele, ne bo izvedena pobo¢na varianta AC, ampak se bo
gradilo po prvotnem nacrtu. Komisija za AC je predlagala
ponovne pogovore z lastniki. DARS je projekt ureditve deponi-
je Orehovica samovoljno opustil in se odlocil za Zagorje.

23. oktobra je bil prebit predor Jasovnik. PriloZnostna sloves-
nost je bila na viaduktu Baba.

Sredi novembra je Impresa Grassetto po 2900 izkopanih
metrih trojanskega predora V Zideh slovesno postavila kipec sv.
Barbare, za$¢itnice predorograditeljev in rudarjev.

Takoj po zacCetku del v predoru so se oglasili krajani V Zideh
zaradi hrupa, prahu in obratovanja betonarne. Narocena je bila
meritev hrupa. Oglasili so se tudi krajani Lukovice z zahtevkom
za izplacilo od$kodnine zaradi motecega delovanja kamnoloma
in zapraSevanja.

2001

Po zaCasnem finan¢nem nacrtu DARS-a letoSnji proracun
omogoca le 40 % uresnievanja predvidenega v veljavnem
nacionalnem programu. Zavlekla se bo gradnja AC Cez
Trojane. Prednost bodo imeli odseki, ki prinaSajo dodatno ce-
stnino.

Uprava DARS-a je na prosnjo ob¢ine privolila v gradnjo cest
do gostinskih objektov in bencinskega servisa za lokalne
potrebe na juZnem delu oskrbne postaje Lukovica pod pogojem,
da potrebna soglasja in placilo stroSkov (okoli 95 mio SIT)
zagotovijo zainteresirani investitorji (ob¢ina, GP Trojane, delno
koncesionarji). O zadevi so tekli pogovori vse leto.

Na delu AC Sentjakob — Krtina se dokon¢ujejo glavna dela in
objekti, v pripravi je polaganje asfaltne prevleke. Dela na G 1-10
potekajo v Podzidu in Krasnji.

Material s Krtinskega hriba in kamnoloma Lukovica bo vgra-
jen v pregrado zadrZevalnika Drtij§¢ica. Dela na pregradi naj bi
trajala 18 mesecev. Na pododseku Kompolje — Blagovica je
pri¢akovati upocasnjeno gradnjo.

Zaradi neuspelih pogovorov z nekaterimi lastniki zemljis¢ je
v Blagovici odpadla gradnja avtoceste po t. i. pobo¢ni varianti.
Zato je junija ob¢inski svet sprejel sklep o ponovnem postopku
sprejemanja ureditvenega nacrta za obmocje Blagovice.

DARS objavil plan del na G I-10, ker ga je obcinski svet spet
opozoril, naj pospesi in dokon¢a dela v skladu z objavljenimi
dokumenti pred koncem del na AC. Prav tako ga je opozoril

Na trojanskem delu so zaceli opazovati poSkodbe na objektih
nad predorom.
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Julija je Zupan sklical sestanek o gradivu »Pregled sklepov
ob¢inskega sveta Obcine Lukovica«. Od 15 evidentiranih kriti¢nih
tock na G I-10 je bilo reSenih 6. Casovni zamiki so nastali zaradi
zamujanja projektne dokumentacije, soglasij in pomanjkanja
denarja ter pogostih razpisov. V prvi vrsti se gradi AC, zanemarja
pa varnost na glavni cesti, ogroZeni so predvsem Solski otroci. Za
varnost prihoda otrok v Solo je obCina kupila kombije in najela
avtobus. Glede Zirov§ predstavniki DARS-a omenjajo regitve v
skladu z LN, sicer pa je po izgradnji AC mogoce naknadno
reSevanje problema v monitoringu (meritvah po uredbi).

Avgusta je bil objavljen Odlok o letnem planu (Od LPVA) za
2001. Na 6.1 km etapi Krtina — Lukovica do CP Kompolje se
nadaljuje gradnja trase (odstranitev predobremenilnih nasipov),
izvedba gornjega ustroja in protihrupnih nasipov, prestavitve vodov.

28. avgusta je bil odprt del AC Zadobrova — Krtina (11.2 km).
Na Krtini je urejen zacasni izvoz na regionalno cesto in naprej
na glavno cesto Ljubljana — Celje. Za obcane Lukovice se je
voznja do Ljubljane zelo izboljSala, enako za okoliske ob¢ine.
Etapa od Sentjakoba do Krtine je dolga 8 km.

V Sentozboltu so krajani izrazili zaskrbljenost zaradi zamu-
janja roka za izgradnjo novega vodovoda in povecanega
prometa (po odprtju Krtine).

Konec septembra sta izvajalca z obeh strani trojanskih pre-
dorov zvrtala 1.8 km cevi. Predor se je priblizal prvim hiSam v
naselju. Zaradi vecjih pritiskov hribine so potrebni posebni
ukrepi.

Novembra se je GP Trojane obrnilo na Obcino Lukovica in
DARS z dopisom, da je bilo GP Trojane dolo¢eno za nosilca
gostinske dejavnosti na po¢ivali¢u Lukovica, vlozilo je sredst-
va v projekte, danes pa kot »podnajemnik« ne bi smelo nastopi-
ti kot samostojni izvrievalec gostinske investicije in dejavnosti.
Ob¢inski svet je na decembrski seji s sklepom opozoril
»bencinske« koncesionarje na spoStovanje dogovorov za oskrb-
no postajo Lukovica.

Za odsek Trojane — Blagovica so bila oddana glavna dela
(Trojane — Petelinjek 3.7 km) Gradisu MB, oddaja del za predor
Podmilj pa je bila razveljavljena.

Na lukovi$kem delu je odkopan Krtinski hrib, delno polaga-
jo asfalt, prestavljen je bil daljnovod, zemeljska pregrada na
Drtij§¢ici je v glavnem urejena, regulirajo Drtij$¢ico proti
Vinjam, nadaljuje se opremljanje vodnega rova, ki bo racunal-
nisko povezan s pregrado in iztokom. Turisticno drustvo je
izrazilo namero, da bi ga vkljucili v soupravljanje, v pripravi
imajo turisti¢ni projekt. Dela se nadaljujejo tudi na meliorac-
ijjskem podrocju.

Na G I-10: izvajalec SCT je bil grajan, ker ne kaZe zadosti
volje in pripravljenosti za spoStovanje rokov. Na Trojanah je
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(Prevoje — zgoraj). Vsa posredovanja od 1999 pri DARS-u in
drugih niso obrodila pri¢akovanih rezultatov.

Komisija za peticije DrZavnega zbora je podprla pobudo in
zahtevo krajanov Zirov3 ter obéine za spremembo Uredbe o LN
in predlagala Ministrstvu za promet, da pripravi strokovno in
pravno podlago za predlog sprememb ali dopolnitve uredbe.

2002

Februarja je bil na ob¢ini sestanek s Turisti¢nim dru§tvom
Gradisce, ki bi rado pridobilo koncesijo za upravljanje in
vzdrZzevanje zadrZevalnika Drtij§Cica. Predlagano je bilo, naj
svojo pobudo pisno predstavijo ob¢inskim organom, imenujejo
komisijo in pripravijo program. O tem bo obveSc¢ena tudi
Obéina Moravce.

Zaradi predvidenega opusc¢anja nadvoza Kompolje je marca
Zupan pisal predsedniku DARS-a, da ne upostevajo Uredbe in
potreb krajanov za dostop do kmetijskih zemljis¢. PritoZili so se
tudi KS Kra¥nja in krajani. )

Poslanki Stanislavi Stopar so bili predstavljeni nereSeni AC
problemi na G I-10, o nadvozu Kompolje in napovedano cest-
ninjenje v Lukovici (ob sprejemu uredbe je bil sprejet prost
vstop na AC). Bila je naproSena, da postavi v Drzavnem zboru
poslansko vpraSanje.

Aprila je bil objavljen Odlok o letnem planu (OdPLVA)
2002. Napovedana je bila uvedba dodatnih cestninskih postaj —
tudi v Lukovici. V gradnji je &istilna naprava v Vrbi (CN) in
¢elna cestninska postaja CP Kompolje z ABC sistemom.

V delu Trojane — Blagovica bodo izvedli: zaCetna gradbena
dela in temeljenje viaduktov ter portale na predorih. V izdelavi
je idejni projekt in LN obvoznice Zelodnik — Vodice.

Aprila je bila seja ob¢inske komisije za AC z ogledom del na
trasi AC Krtina — Kompolje, ki bo predvidoma odprta junija.
Zgrajena je 70 %, 90 % so narejeni tudi premostitveni objekti.

Maja so tri cestna podjetja podpisala pogodbo o gradnji odseka
Blagovica — Lukovica za ceno 7.8 milijarde tolarjev za 6 km ceste.

Maja je obCinski svet obravnaval gradivo komisije, ki je svetnike
informirala o predvidenem cestninjenju na AC v lukoviski ob¢ini,
ki je bilo popolnoma nasprotno od zagotovil ministra Gantarja
(MOP), ki je pred sprejemom AC dokumentacije obljubljal brez-
pla¢no uporabo AC na prikljuc¢ku Lukovica. Uvajanje cestnin je
ekonomsko razumljivo, ker je to eden od virov financiranja progra-
ma AC, ni pa sprejemljivo uvajanje takega sistema cestnin, ki v
SVOji zasnovi ni enoten in pravi¢en. Taka delna uvedba cestnine na
obmodju obfine je neucinkovit ukrep s stalis¢a ekologije in
prometne varnosti. Ob¢inski svet se je zavzel za enotno obrav-
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navanje in uvedbo cestnin v ljubljanskem okoliu. PridruZil se je
pobudi ob¢in DomzZale in Moravée, da Zupani naslovijo na
DARS in MOP protestno pismo. Ljudje napovedujejo zaporo
AC. Podprte so bile zahteve za gradnjo nadvoza Kompolje.

Junija je bil izredni sestanek politi¢nih strank obcinskega
sveta. Zaradi nespoStovanja Uredbe o LN so zahtevali sklic
izredne seje obcinskega sveta in obvestilo javnosti prek sredstev
javnega obvescanja.

26. junija je bila izredna seja obCinskega sveta o zahtevah za
izpolnitev obveznosti in spoStovanja dolo¢il Uredbe o LN za AC
Blagovica — Sentjakob. Med drugim je bila zahtevana takoj$nja
gradnja uvoza in izvoza na AC v Lukovici, ob morebitni
postavitvi pa brezpladen uvoz — izvoz za lukoviske obéane;
zahtevana je bila takoj$nja gradnja nadvoza v Kompoljah. Ce
sklepov ne bi upostevali, naj bi bil 28. junija protestni shod, ki
bi ga organizirale vse politi¢ne stranke.

V petek, 28. junija, je DARS pripravil slavnostno otvoritev
zgrajenega AC oseka Vransko — Trojane 8.6 km in Kompolje —
Krtina 6.1 km v zaselku V Zideh. Slavnostno odprtje je zmotil
miren protest krajanov Lukovice. Kljub deZju so se zbrali ob cesti
in s transparenti opozarjali na nespoStovanje Uredbe ter
upocasnili promet. LukoviSki Zupan in Zupanji Morav¢é ter
Domzal so podpisali protestno izjavo, naslovljeno na DARS,
DrZavni zbor in ministrstva. DARS je s pismom zahteve oznacil
kot neutemeljene.

Konec julija je bila med DARS-om in SCT, Primorje pod-
pisana za 5.6 milijarde SIT vredna pogodba za 1,6 km trase AC
ter viadukta Vransko in Blagovica.

Minister za promet je obvestil Ob¢ino Lukovica, da DARS ne
vidi moZnosti za odkup obravnavanih nepremi¢nin v Ziroviah.

Gradbeni odbor Podmilj se je pritoZil zaradi nezgrajenega
na cesti CeSnjice — Blagovica.

Komisija za AC se je sestala na zadnji seji (v tem mandatu)
in si ogledala trojansko traso. Predstavniki DDC — projekt 5 so
predstavili film o graditvi AC.

V KS Trojane je bil sestanek s krajani in izvajalci del v pre-
doru; dogovorjen je bil postopek za prijavljanje in odikodninsko
obravnavanje poSkodb na objektih.

Zgrajen je bil nov vodovod Blagovica — Podmilj in utrjena
dovozna pot v zaselek. Na lukoviskem delu je bilo urejeno

vvvvv

2003

Januarja je novi Zupan Matej Kotnik imenoval obcinsko
komisijo za AC — delo komisije tede Ze v tretjem mandatu.
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V objavljenem Odloku o letnem planu razvoja (ODLPVA 03)
za 2003 je predvidena predaja v promet ceste na etapi Lukovica —
Blagovica. Dokoncana bo gradnja glavne trase z izjemo zakljuénih
del. Na trojanskem delu se bo nadaljevala gradnja predora Trojane
in Podmilj, na delu trase bodo opravljena zemeljska dela, gradnja
viaduktov in vodnogospodarske ureditve.

Za dodatne cestninske postaje je drzava predvidela poenos-
tavitev postopkov za njihovo prostorsko umestitev (mimo ob¢in).

Ob koncu januarja je Zupan pripravil ogled $kode na nekaterih
objektih na Trojanah, nato pa pogovor s prebivalci o kodi,
povzroceni z gradnjo AC. Doloceni so bili nadini, kako bodo
ob¢ani ob pomoci obCine nastopali do izvajalcev predora in
zavarovalnice, da bi dobili pravi¢no odskodnino. Ob¢ina je zago-
tovila pomo¢ odvetnika in cenilca, ki bosta pomagala prizadetim.
Za GP Trojane je bil zaradi nastalih poSkodb sklenjen dogovor o
sprotnem ukrepanju (sanaciji poSkodb in poravnavi stroskov).

V Vibi je bila zgrajena manja bioloska &istilna naprava (CN) z
zmogljivostjo 6500 PE. Nanjo bi se letos prikljucilo 5 naselij, kjer
je urejena fekalna kanalizacija, postopno pa Se kraji ob kanaliza-
cijskem kolektorju vse do Blagovice in nekateri objekti ob AC.
Poskusno obratovanje se je pricelo v februarju.
lokacija Lukovica III na G I-10 (oz. po novem na regionalni cesti
R 1T 447).

Zupan je obiskal predsednika uprave DARS-a in predstavil
odprta vpraSanja in probleme: na G I-10 je nedokoncanih Se sedem
lokacij, cesta do Zabukovja, vodovodi in kanalizacijski kolektor,
Zirovie in zadrZevalnik Drtij$¢ica zaradi koncesije za turisti¢no
dejavnost. Napisan je bil zapisnik o reSitvah.

Oddana je bila vloga za prekvalifikacijo zacasnega cestnega
prikljucka iz kamnoloma v stalnega.

Pri vrtanju leve predorne cevi so nastale obéutne poskodbe pri
kmetiji Brvar, objektih in parkiriS¢u GP Trojane in drugih.
Predvidene so bile takoj$nje sanacije po opravljenih strokovnih
ogledih. Sicer pa opravljajo stalno kontrolo z meritvami na kon-
trolnih tockah. Izkope v predoru so zacasno ustavili.

Maja je Vlada RS sprejela Program dela DARS za 1. 2003, ki je
usklajen z Ze sprejetim letnim na¢rtom (iz januarja).

Pri vodovodu Blagovica — Podmilj se dela koncujejo, pri
SentoZzboltskem je primarni vod gotov, delajo 2 zajetji v Brilenovi-
ci. Za nasipanje zemljiS¢ z odvecnim izkopanim materialom so
potrebne lokacijske informacije za posege na kmetijska zemljis¢a
— tako obvestilo je dala obCina lastnikom zemljisc.

Na Trojanah je bil 27. maja sestanek krajanov z izvajalcem
Impresa Grassetto in inzenirji DDC. Opisan je bil potek del in
sprotno spremljanje poskodb na objektih, ki nastajajo zaradi nesta-
bilnega terena. Vsi objekti so zavarovani. Impresa Grassetto je
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narocila posnetke vseh ogrozenih objektov. Po ponovnem ogledu
bo potrebno ocenjeno Skodo prijaviti. S predorskimi deli bodo
nadaljevali po presoji geomehanikov.

Junija je Zupan naslovil pismo predsedniku uprave DARS-a in
predlagal pogovor o nereSenih vpraSanjih. Sestala se je tudi
obcinska komisija za AC in sejo zakljucila z ogledom trase.

30. junija je stekel promet na 6 km delu med CP Kompolje in
Blagovico. Ceprav vsa dela $e niso koncana, so cesto odprli
predcasno in poskusno zaradi turisticne sezone. VzdolZ trase je
Radomlja regulirana v celoti. Graditeljem so precej nagajali
sproZeni plazovi, ki so se jim uprli z opornimi zidovi. Prestavljeni
so bili tudi komunalno-energetski vodi.

Komisija je pripravila obSirno gradivo za julijsko 7. sejo
ob¢inskega sveta na Trojanah. Ta je informacijo potrdil in v sklepih
zahteval terminski plan za ukrepe na G I-10. Zupanu je bilo
naroceno, da pridobi lastninsko pravico za nekatere objekte ob AC,
ki jih DARS prenaSa v upravljanje posameznim upravljavcem
(vodovodi, ¢istilna naprava, soupravljanje zadrZevalnika
Drtij§¢ica). Investitorja DARS, izvajalca Impresa Grassetto in
zavarovalnico je pozval, naj pospeseno reSujejo Skodne primere na
Trojanah. Obenem je pozval DARS in DRSC, naj poskrbita za
sanacijo (preplastitev) G I-10 in jo vkljucita v program za leto 2004.

Oktobra je bilo na seji obCinskega sveta porocilo o realizaciji
sklepov 7. seje. Za G 1-10 je pripravljena razpisna dokumentacija,
mio SIT vredna vodovoda SentoZbolt in Podmilj bosta po
tehnicnem pregledu dana v upravljanje obCini. Kolektor Se ni
kon&an, problem so zemljii¢a v Ziroviah, CN pa je v poskusnem
obratovanju do avgusta 2004. Odskodninski postopki na Trojanah
so v teku (za 34 oSkodovancev je v pripravi dokumentacija).
Predlagano je, da predstavniki ob¢ine poleg pisnih zahtev in skle-
pov organizirajo obiske in pogovore s pristojnimi na raznih mini-
strstvih in DARS-u za pospeseno reSevanje odprtih zadev.

Sklep

Gradnja AC se bo nadaljevala Se v letih 2004 — 2005. Ko bo
projekt koncan, bo odprta pomembna cestna povezava Vv
slovenskem prostoru.

Obcina Lukovica se je s svojimi organi in krajevnimi skup-
nostmi dejavno vkljucila v dogajanje in konkretno sodelovala s
pristojnimi ministrstvi, DARS-om, DDC Projekt 2 in Projekt 5
ter izvajalci. V sodelovanju je bilo reSeno dosti odprtih vpra3anj,
ki so zadevala ob¢inske in ob&anske interese. Zal pa prav vse
pobude (3e) niso bile uresnicene.

Komisija za AC je najbolj pomembno delo opravila v svojem
prvem mandatu ob sprejemu lokacijskega nacrta; pozornost je
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bila usmerjena predvsem na vsebino besedil in nacrtov, ki so
zadevali interese oblanov in krajev. Nato je bilo delo komisije
usmerjeno na spremljanje — izvajanje gradnje. Poro¢ila in pred-
logi komisije so bili na obcinskem svetu v celoti sprejeti,
obcasno pa z nekaterimi dopolnitvami ali pa konkretnimi zahte-
vami do investitorja. Komisija se je sestala 38-krat.

Naloga ob¢inske komisije za AC do konca gradnje AC je na
eni strani vzdrZevanje stikov med obcani, KS in ob¢ino ter
DARS-om in DDC-jem na drugi strani. Gre za posredovanje in
pomo¢ pri reSevanju nastalih ali Se nereSenih problemov pri
gradnji AC.

Za konec $e sklepna misel: vsi sodelujoci v projektu gradnje
AC so opravili veliko delo (od projektantov, investitorjev, nad-
zornih inZenirjev, izvajalcev in delavcev), tudi obcCani ob trasi
AC in z dobro mero strpnosti doZivljali in spremljali gradnjo.

Celotni AC projekt je pomembno prispeval k izboljSanju in
razvoju ob¢inske infrastrukture. Povefani prometni tok teCe
sodobneje, hitreje in bolj varno ter v primerjavi z razmerami na
stari magistralni cesti okoljsko bolj prijazno.

Izboljsala se je energetsko-komunalna urejenost in oprem-
ljenost obmo&ja, regulacija vodotokov in okoljska urejenost. Zal
se je del kmetijskih povr§in izgubil v trasi AC. Odprti so bili
novi prostori za poselitev in zaokroZitev naselij, povecalo se je
§tevilo prebivalcev v ob¢ini in zaustavilo dolgoletno izseljevan-
je. Z novimi prometnimi povezavami bo dostop do delovnih
mest in krajev zaposlovanja izbolj$an.

Skratka, gre za opazne ekonomsko-socialne premike, ki bodo
ugodno vplivali na Crni graben do Trojan, &as pa bo pokazal,
koliko smo jih znali izkoristiti in se jim prilagoditi. Projekt AC
bo treba spremljati tudi z druge strani: ostajajo dolo¢eni proble-
mi, ki jih bo treba reSevati v okviru monitoringa.
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IRENA STRMSEK

Kronika obcine Lukovica
1985 - 2003

1985

Februar, Rafolée: V Rafol¢ah so odprli prvo zasebno trgovino
na obmocju ob¢ine Domzale. Privatna trgovina z Zivilskimi
izdelki je v lasti Antonije Kosmatin iz Rafol¢.

Marec, Krasnja: Na zboru krajanov so se zaceli pogovarjati o
planskih dokumentih za stanovanjsko poslovno stavbo, v kateri
bi bili trgovina, prostor za kmetijsko zadrugo in ve¢namenski
prostor za razli¢ne kulturne prireditve.

April: 1z8la je knjiga Crni graben avtorja Staneta StraZarja. V
njej so zbrani podatki o posameznih krajih, domacijah, ljudeh in
obicajih skozi stoletja. Zanimivo je, da ljudski spomin sega do
200 let nazaj. Knjiga obravnava arheoloska najdis¢a, kulturo,
Solstvo, stare obicaje, vojno idr.

8. marec, Lukovica: Premiero Linhartove Zupanove Micke je
priredilo domace kulturno drustvo.

21. maj, Brdo: Pisatelj Tone Partlji¢ je obiskal OS Janka
Kersnika Brdo ob zakljucku bralne znacke.

6. junij, Videm pri Lukovici: Geodetska uprava je obnovila
obeleZje geometri¢nega sredi$¢a v obCini Domzale.

15. junij, Krasnja: V KS Krasnja so organizirali vaske odbore,
ki naj bi bolj u¢inkovito povezovali ljudi v celoto po vaseh za
skupno dobro.

22. junij, Brdo: Turisti¢no drustvo je organiziralo Rokovnjace
(rokovnjaSki napad, otroski ZivZav, veselico idr.).
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Julij, Gorjusa: 4. dirka za drzavno prvenstvo v motokrosu; v
razredu do 125 ccm je bil absolutni zmagovalec Bernard
Urbanija-MiSo, v razredu do 250 ccm pa Marjan Avbelj, oba sta
Lukovic¢ana, ki tekmujeta za AMD BreZice.

Avgust, Pokljuka: Na tekmovanju harmonikarjev je med 50
harmonikarji zmagal Milan Resnik s Poljan nad Blagovico.

September, éeplje: Biserna poroka GostinCarjevih, po domace
Znojiléevih.

November: Po vseh osmih KS so se zaceli pripravljajti na javno
razpravo o planskih dokumentih za obdobje 1986 — 2000.

28. november, Lukovica: Odprta je bila nova proizvodna hala
Planike, obrat Mojca Lukovica. Zaposlilo se je 150 novih
delavcev.

December, Domzale: Pavla Jeras s Krasnje je prejela Kersniko-
vo nagrado.

30. december, Zlato Polje: V KS Zlato Polje so na obnem
zboru glasovali ZA napeljavo telefona na obmocju KS Zlato
Polje (8 stevilk) in za vas Ceplje (2 3tevilki).

1986

April, DomZale: Prizadevni kulturni delavec Franc Capuder je
prejel zlato odli¢je svobode.

26. in 27. april, Sp. Praprece: V cerkvi sv. Luka so snemali
film o PrimoZu Trubarju (v glavni vlogi Polde Bibi¢).
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9. maj, Lukovica: Ustanovni ob¢ni zbor Drustva upokojencev,
prvi predsednik Franc Capuder, podpredsednik Luka Cerar in
blagajniarka Stefka Stoschitzky.

Junij, Sentvid: Po daljem &asu so spet odprli gostilno Rus,
vodil jo je Janez Slibar.

Junij, Brdo: 1z§lo je Solsko glasilo Ciklame pod mentorstvom
Zdenke Pengal.

Avgust, Trojane: Praznovanje v KS Trojane ob 85-letnici
aktivnega gasilstva na Trojanah; ob tej priloZnosti so dobili nov
gasilski avto.

September, Ljubljana: SD Krasnja je prejelo za svoje poZzrtvo-
valno delo nagrado Partizana Slovenije kot eno najboljSih
vaskih Sportnih drustev.

3. september, Golnik: Umrl je duhovnik rnsg'r. Anton Smrkolj
iz SentoZbolta, pokopan je na ljubljanskih Zalah.

1987

6. maj, Brdo: Pisatelj Slavko Pregl je obiskal OS Janka
Kersnika Brdo ob zakljucku bralne znacke.

25. maj, Brdo: V Rokovnjaskem gozdi¢ku so ob dnevu mla-
dosti mladi iz Lukovice pripravili koncert Agropopa.

V Solskem letu 1986/87: Na OS Janka Kersnika Brdo je zadel
delovati turisticni kroZek pod vodstvom uciteljice Marijane
Lederer - Flis,

Avgust: Harmonikar Milan Resnik je izdal prvo kaseto. Na tek-
movanju pri Repansku je ponovno zasedel 1. mesto.

Avgust, Trojane: Na Trojanah so postavili pomnik v spomin na
25 borcev, ki so padli med NOB; plosco je odkril Franc Avbelj
- Lojko.

Oktober, Blagovica: V KS Blagovica so prikljudevali e zadnje
vasi na telefonsko omreZje.

December, Ljubljana: Bronasto Bloudkovo znac¢ko je prejel
Mitja Begu§ za organizacijsko in strokovno delo na podrodju
mnoZi¢ne rekreacije.
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1988

April, Lukovica: Simon Avbelj je postal prvak v motocrosu v
razredu do 250 ccm.

April, Lukovica: Turisti¢no dru$tvo je izdalo vrsto turisti¢nih
razglednic o svojem kraju.

Junij, Lukovica: Proslava 100-letnice PGD Lukovica.

25. junij, Brdo: Turistiéno olepSevalno druStvo Brdo -
Lukovica je priredilo tradicionalni Rokovnjaski tabor.

1. do 3. julij, Prevoje: Praznovanje 100-letnice PGD Prevoje.

11. november, Sentvid: Mercator jev Sentvidu odprl novo
samopostrezno trgovino.

1989

Marec, Kranj: Dijaki Srednje kmetijske Sole Roman Klop¢ic,
SaSo Kasnik in Jelka Poznic¢ so osvojili 3. mesto na republiSkem
tekmovanju v Kranju.

Marec, Medvode: Isti tekmovalci so osvojili 1. mesto na regij-
skem tekmovanju.

April, Kra$nja: OS Krasnja je prejela priznanje Zvezne kon-
ference SZDL Jugoslavije za dolgoletno in uspe$no delo na
razli¢nih podrocjih Zivljenja in dela.

2. april: Po krajevnih skupnostih so se odlo¢ili ZA samoprispevek.

April, DomzZale: Ob obc¢inskem prazniku je srebrno plaketo
Obcine DomzZale prejel Alojz Ravnikar, in sicer za zasluge v KS
Blagovica in aktivno sodelovanje v ob¢ini. Priznanje je prejelo
tudi SD Kra$nja za 20-letnico delovanja in razvijanje Sporta v
KS Krasnja.

23. maj, Brdo: Otvoritev prizidka OS Janka Kersnika Brdo.

24, junij, Brdo: Turisti¢no olepSevalno drustvo Brdo-Lukovica
je uspesno izpeljalo tradicionalni Rokovnjagki tabor.

8. julij, Krasnja: KS Krasnja je praznovala krajevni praznik —
spomin na poZig vasi Koreno v letu 1942.
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Oktober, Krasnja: SD Kra$nja so obiskali varpisti s Svedske,
prijateljska tekma.

15. december, Sentvid: Ustanovni obé&ni zbor meSanega
pevskega zbora Sentviski zvon.

1990

27. januar, Mali Jelnik: Zaradi vremenskih razmer je bila
neprevozna cesta v Mali Jelnik.

29. marec, Lukovica: V dvorani v Lukovici je bila razprava o
¢rnih tockah na magistralni cesti skozi Crni graben.

14. april, Veliki Jelnik: Vas se je priklopila na prvo javno
razsvetljavo v srediScu Velikega Jelnika.

30. junij, Lukovica, Brdo: Praznovanje ob 30-letnici TOD
Brdo-Lukovica — tradicionalni Rokovnjaski tabor.

September, Brezovica, Rafolée: LPP omogocil poizkusno
avtobusno linijo Brezovica — Rafol¢e — DomZale.

Oktober, Sentvid: Zacela se je gradnja novega stanovanjskega
kompleksa Sentvid 33.

1. november, Crni graben: Velike poplave in plazovi v Crnem
grabnu; posledice so bile $e dolgo vidne.

23. december: Plebiscit za samostojno in neodvisno drZavo
Slovenijo. UdeleZba na plebiscitu je bila 88,5%, za samostojno
in neodvisno Slovenijo je glasovalo 95% glasovalceyv.

26. december: Na slavnostni seji Skupsc¢ine Republike
Slovenije je predsednik skup$¢ine dr. France Bucar razglasil
rezultat plebiscita za samostojno in neodvisno drZavo.

1991

10. januar, Blagovica: Ponovno so odprli Zdravstveno ambu-
lanto Blagovica.

Januar, Lukovica: Umrl je Franc Capuder, pomemben ¢lovek
Crnega grabna, kulturni delavec, dolgoletni direktor Planike,
obrata Mojca Lukovica.
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Februar, Lukovica: V prostorih zadruZznega doma v Lukovici
je zacela delovati javna kmetijska sluZba za svetovanje in pomo¢
kmetom, vodil jo je Anton Demojzes.

1.-15. april: Po Sloveniji je potekal popis prebivalstva, gospo-
dinjstev, stanovanj in kmeckih gospodarstev.

10. junij, Spodnje Praprece: Pri izkopavanju so krajani Sp.
Prapre¢ naleteli na ostanke kamenin. Najprej so bili prepric¢ani,
da so naSli grad. V resnici so naleteli na ostanke rimske nasel-
bine (1800 let staro rimsko naselbino — utrdbo ali posestvo s pri-
padajoc¢imi objekti). Po raziskavah Zavoda za naravno in kul-
turno dedi$¢ino iz Kranja so strokovnjaki ugotovili, da je tu v 2.
stoletju stala villa rustica, to je podeZelska vila, ki je morda
obsegala cel sklop objektov.

26.-27. junij: Zacela se je vojna za osamosvojitev Slovenije. Na
obmocju gozdov pod Malo La¥no je deloval u¢ni center
Lokvanj, v katerega so prihajali slovenski fantje, ki so pobegnili
iz kasarn JLA.

16. julij, Trojane: Praznovanje 80-letnice Gasilskega druStva
Trojane.

September, Cesnjice: V vasi Poljane nad Blagovico je pritekla
pitna voda iz pip.

Oktober, Blagovica: Za novega predsednika sveta KS
Blagovica je bil izvoljen Franc Barlic.

Oktober, Krasnja: Ob 20-letnici delovanja SD Krasnja je bila
organizirana tradicionalna prireditev Tek za krof.
1992

15. januar: Drzave Evropske unije so priznale Republiko
Slovenijo kot samostojno drZzavo.

Marec, Prevoje: KS Prevoje je zaCela urejati avtobusno posta-
jo na Prevojah. Ureditev vertikalne in horizontalne signalizacije

za javno razsvetljavo.

Maj, Gradisce: Komunalno stanovanjsko podjetje je odprlo
vodohran — vodovodni objekt za pridobivanje pitne vode.

12. julij, Podgora pri Zlatem Polju: Nova ma3a na Zlatem
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Polju, ki jo je daroval novomasSnik-misjonar Franci Pavli¢ z
Male Lagne, po domace Stefkov.

23. oktober, Lukovica: V KD Lukovica so ustanovili Sesti kra-
jevni odbor Slovenskih kricanskih demokratov v obcini
Domzale, ki se je poimenoval KO SKD Lukovica.

Oktober, Sentvid: MeSani pevski zbor Sentvitki zvon je ob
pomoci domacega tesarja prekril streho na Kulturnem domu
Sentvid.

29. oktober, Crni graben: Oktobrske padavine so dodobra
napojile zemljo, tako da jo je voda odnaSala z breZin. Na novo
je nastalo vec plazov po celotni dolini Crnega grabna.

1993

Januar, Zlato Polje: Komunalno-stanovanjsko podjetje
DomzZale je ugotavljalo kvaliteto pitne vode v zlatopoljskih
vaseh iz posameznih virov, ki bodo podlaga za vodovodno
omreZje v prihodnje.

6. januar, Domzale: Ciril Smrkolj je postal predsednik SLS
podruZnice DomZale.

Januar, Podgora pri Zlatem Polju: Odprli so trgovino z
mesanim blagom v lasti zakoncev Orehek iz Spodnjih Praprec.

15. januar, Kra$nja: V avli OS Krasnja so organizirali
»liCkarski veCer« iz nekdaj Ze pozabljenih opravil. VeCer je sne-
mala tudi RTV Slovenija.

22. marec, Brdo: Osnovna $ola Janka Kersnika Brdo je pocasti-
la materinski dan s prireditvijo. Gosta sta bila dramska igralca
Janez Skof in Olga Kocjan.

1. julij, DomzZale: Dr. Stanko Pelc je v sodelovanju z dr.
Marjanom Ravbarjem izdal knjigo z naslovom Obc¢ina DomZale
— Primer spreminjanja obmestne pokrajine v okolici Ljubljane.

Julij, Rafolce: KS Rafolce je izvedla tajne volitve za svet KS.
Vinko Dolinsek je postal novi predsednik sveta KS Rafolce.

Avgust, Crni graben: Hude posledice suse, veliko naselij je
ostalo brez pitne vode, zlasti Zlato Polje in Ceplje.
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September: Darja Kokalj, dijakinja Sportne gimnazije v
Ljubljani, je na svetovnem prvenstvu srednjeSolcev v teku na
800 metrov osvojila srebrno medaljo.

November: Obcani so zaceli prejemati lastninske certifikate na dom.

December, Blagovica: Ustanovljeno je bilo Planinsko drustvo
Blagovica: njegov predsednik je postal Viktor Us.

1994

Januar, Lukovica: Peregrin Capuder, zborovodja moSkega
pevskega zbora Janko Kersnik, se je po 31 letih poslovil.

16. februar, Blagovica: V prostorih KS Blagovica so prvi¢
predstavili variante trase izgradnje bodoce AC. Sestanka se ni
udeleZil nih¢e od vladnih institucij, niti ni bilo predstavnikov
Obéine Domzale.

15. april, Brdo: Na osnovni $oli Janka Kersnika Brdo so odprli
vrata za obiskovalce; ucenci so pokazali svoje izdelke, predstavili
so dejavnosti, okolje, v katerem se razvijajo in rastejo, ter drugo.

29. maj: V Sloveniji je bil referendum za ustanovitev novih
ob¢in. Po porocilu republiSke volilne komisije z dne 8. 7. 1994
je bila volilna udelezba 56,46 %.

29. maj, Goléaj: Slovesnost ob koncu del obnove zvonika
cerkve sv. NeZe na Gol¢aju.

25. junij, Gradisce: Turisti¢no drustvo Gradi$Ce je organiziralo
3. srecanje GradiS¢. Izkupicek so namenili za obnovo ostre§ja na
cerkvi sv. Marjete na Gradi$cu.

25. junij, Domzale: Ob dnevu drZavnosti so ob¢inska prizna-
nja prejeli: Marina Urbanija za dolgoletno in uspe$no sodelo-
vanje pri aktivnostih v KS Lukovica, Janez Mav iz KS Rafolce
in Gasilsko drustvo Lukovica.

Avgust, Gol¢aj: Cerkvica sv. NezZe je dobila novo kritino.

2., 3. oktober: Drzavni zbor Republike Slovenije je sprejel Zakon
o ustanovitvi ob¢in ter dolo€itvi njihovih obmocij. Ne glede na
izide referenduma o ustanovitvi ob&in z dne 29. 5. 1994 so bile na
podlagi zakona na obmo¢ju tedanje Obcine DomzZale ustanovljene
naslednje obéine: DomzZale, Menges, Moravce in Lukovica.
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4. oktober: Predstavnik DrZzavnega zbora Republike Slovenije
Jozef Skol¢ je za 4. december razpisal volitve v ob&inske svete
in redne volitve Zupanov v novoustanovljenih ob¢inah.

Oktober, Gradis¢e: Krajani so obnovili vasko kapelico na

vvvvv

13. oktober, Brdo: OS Janka Kersnika Brdo je v okviru progra-
ma Zdrava $ola priredila sre¢anje, na katerem sta bili gostji dr.
Manca KoSir in Jerica Mrzel.

18. in 19. november, Kra$nja: PodruZni¢na fola Kra¥nja je
postavila projekt gorenjske kmecke hiSe: »HiSa tete Barbare«.

November, Domzale: Obc¢ina Domzale je podelila zahvale, ki so
Jjih prejeli Lado Gori¢an, Vincenc Jeras, Peter KriZnar, Stanislav
Matjan, Janez Mav, Katarina Pervinsek in Ciril Smrkolj.

November, Sentozbolt: Blagoslovitev obnovljene cerkve sv.
OZbolta v Sentozboltu (obnovljena fasada na cerkvi in zvoniku).

December, Blagovica: V Planinskem drustvu Blagovica so
ugotovili, da se je v prvem letu delovanja vpisalo Ze 68 ¢lanov.

4. december: V Sloveniji so bile volitve za svétnike in Zupane
novih ob¢in. V prvem krogu so za Zupana kandidirali: Stanislava
Stopar (LDS), Anastazij Zivko Burja (SKD), Ciril Smrkolj
(SLS) in Silvo Resnik (ZLSD)

18. december: V drugem krogu je bil za Zupana ob¢ine
Lukovica izvoljen Anastazij Zivko Burja.

22. december, Lukovica: Prvi¢ se je sestal novi obCinski svet
Ob¢ine Lukovica, ki ga sestavljajo: Franc Avbelj, Franc Barli¢,
Franc Bernot, Janez Bernot, Andrej Burja, Kamilo Domitrovid,
Bojan Kriznar, Peter KriZznar, Ivan Novak, Viktor Ser$a, Ciril
Smrkolj, Stanislava Stopar, Anton Zure;j.

1995
Januar, Lukovica: Na januarski seji ob¢inskega sveta Ob¢ine
Lukovica je bila glavna tema lokacijski nacrt za avtocesto na

obmodju Ob¢ine Lukovica.

Januar, Zlato Polje: Zupan Anastazij Zivko Burja je s svet-
nikom Janezom Bernotom obiskal KS Zlato Polje; to je edina
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KS v novi obCini, ki je ostala brez zastopanosti svetnika v
ob¢inskem svetu. Zupan si je skupaj s krajani ogledal infrastruk-
turo na obmocju vecjega dela zaselkov in zagotovil pomoé pri
izvedbi zacrtanih projektov v KS Zlato Polje.

Februar, Lukovica: Na februarski seji je svet Ob¢ine Lukovica
odlo¢al o financiranju odborov in komisij oblinskega sveta ter
pridobivanju novih prostorov za potrebe ob¢inske uprave.

April, Trojane: Javna obravnava lokacijskega naérta AC
Blagovica — Vransko.

23. junij, Lukovica: Izredna seja obcCinskega sveta Obcine
Lukovica: za predsednika obcinskega sveta je bil izvoljen Ciril
Smrkolj, za podZupana Matej Kotnik.

Julij, Lukovica: Lukovica je dobila novo digitalno telefonsko
centralo za 960 prikljuckov.

September, Zlato Polje: Clani SD Zlato Polje so zaceli z grad-
njo $portnega igriséa v Podgori.

5. oktober, Trojane: Posvet s pripombami o trasi bodoc¢e AC in
ukrepi glede magistralke G I-10.

7. oktober, Lukovica: Prvi poro¢ni DA v prenovljenih pros-
torih Obcine Lukovica. Zvestobo sta si obljubila Barbara
Florjan¢i¢ in Igor Strukelj.

Oktober, Lukovica: Za urednika lukoviskih strani glasila
Slamnik je bil izbran Tomaz Bole.

29. oktober, Lukovica: Ustanovitev odbora sindikata Slovenske
kmecke zveze Ob¢ine Lukovica; predsednik Andrej Burja.

15. november, Brdo: Pred Zupnijsko cerkvijo Marije
Vnebovzete so blagoslovili kapelico Zalostne Matere boZje —
Matere boleCin in ob njej simbolni grob zamolCanim Zrtvam
vojnega in povojnega ¢asa. ObeleZje je oblikoval Matej Kotnik,
absolvent Fakultete za arhitekturo.

16. november, Koreno: Biserna poroka Franciske in Franca
Urankar, Volkovih s Korena.

November, Lukovica: Sredi meseca je bil ustanovljen ob¢inski
odbor ZLSD; predsednik Anton Florjancic.
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7. december, Lukovica: Svetniki so na seji oblinskega sveta
izbrali in potrdili osnutek grba, ki ga je zasnoval in izdelal Matej
Kotnik. Grb Obé&ine Lukovica sestavljajo: rokovnja¢ na sredini
z gorjaco v rokah, ki je uprta v tla, na katerih trdno stoji, levo in
desno sta &rni plos¢i, ki predstavljata oZino Crnega grabna, spo-
daj na sredini je kolo, ki predstavlja tranzitno pot v svet.

Hkrati je ob¢ina dobila zastavo v rdece — ¢rnih barvah.

December, Zlato Polje: V vasi Mala Lasna so zaceli graditi
vodovod.

1. december, Lukovica: Ustanovljen je Stab Civilne zailite
Obcine Lukovica; njen poveljnik je Mirko Bergant.

5. december, Lukovica, Sentvid: Zupnijska Karitas Brdo je
organizirala miklavZevanje za otroke.

December: Slovenijo in hkrati ob¢ino Lukovica je na mednaro-
dnem ekolofkem kongresu v Freiburgu zastopala Anita Jemec.

1996

16. januar, Lukovica: Sestanek predstavnikov ob¢inskih sve-
tov Ob¢&in Moravce, DomZale, Lukovica na temo: Razporeditev
premoZenja nekdanje skupne obcine.

Januar, Krasnja: Zacetek projektov CRPOV (Celostni razvoj
podeZelja in obnove vasi), ki ga bo izvajalo podjetje Pro LOCO
iz Ljubljane.

25. januar, Kranj: Lukoviski Zupan je bil na obisku v podjetju
Planika v Kranju; pogajanja za ohranitev proizvodnje v obratu
Mojca v Lukovici.

31. januar, Lukovica: V dvorani zadruZnega doma v Lukovici
je bil poslanski vecer s poslancema DrZavnega zbora Tonetom
Per§akom in JoZetom Lenicem.

6. februar, Lukovica: Ob¢ino Lukovica je obiskal minister za
lokalno samoupravo mag. Bostjan Kovaci¢ s sodelavci.

16. februar, Lukovica: Obcinski svet Ob¢ine Lukovica je spre-
jel Odlok o spremembah in dopolnitvah prostorskih sestavin
dolgoro¢nega druzbenega plana Ob¢ine Lukovica, ki opredelju-
je usklajen predlog LN za AC odsek Vransko — Blagovica.
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21. marec, Lukovica: Podpisana je bila tristranska pogodba
med DARS-om, TELEKOM-om in Obé¢ino Lukovica o sofinan-
ciranju telekomunikacijskega omrezja za ATC Lukovica,
Blagovica in Trojane.

2. april, Lukovica: OO SKD Lukovica je pripravil vecer s
kmetijskim ministrom JoZetom Ostercem.

2. maj, Trojane: Posta Slovenije je sve¢ano odprla prenovljene
prostore poste na Trojanah.

23. maj, Lukovica: Redni regijski posvet stranke LDS v
Lukovici.

25. maj, Izola: Tekmovanje v vleCenju vrvi; prvo mesto so
osvojili Rokovnjaci — SD KraSnja.

31. maj, gentvid, Brdo: Na pobudo prebivalcev naselij Sentvid
in Brdo so krajani napisali peticijo o izvajanju ukrepov za
zaiCito in varstvo zdravja in Cistega okolja. Peticijo so poslali
vladnim in drugim ustanovam.

6. junij, Lukovica: V lukoviski dvorani je Dominik Grmek,
poveljnik 55. obmoc¢nega poveljstva, nagovoril 44 nabornikov.

11. junij, DomZale: Ob¢ina Lukovica se je uspeSno predstavila
na sejmu obrti in podjetniStva v DomzZalah.

19. junij, Lukovica: Zupan Anastazij Zivko Burja je gostil
slovenskega Sportnika Mirka Lebarja, ki je nosil olimpijski
ogenj »Atlanta 96«.

26. junij, Lukovica: Obcinski svetniki so potrdili traso bodoce AC
odsek Blagovica — Sentjakob skozi obmocje ob¢ine Lukovica.

29. junij, Trojane: Praznovanje 85-letnice delovanja PGD
drustva.

Julij, Lukovica: Zacel se je postopek odkupa zemljis¢ za
potrebe izgradnje AC na odseku Vransko — Blagovica.

Julij, Lukovica: Zacetek gradbenih del po pogodbi in polaga-
nje kablov za krajevno omreZje (KKO) in naro¢ni$kega razvoda
(RNO) Lukovica.

12. julij, Spodnje Praprece: Sklepna beseda mednarodnega
poletnega festivala klasi¢ne glasbe v lukoviski ob¢ini.
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10. avgust, Kra$nja: PGD Krasnja je priredilo tekmovanje s
staro ro¢no brizgalno napravo.

11. avgust, Preserje pri Lukovici: TD Preserje je organiziralo
»furmanski praznik«.

17. avgust, Brdo: V Rokovnjaskem gozdicku so slovesno
razvili prapor Cebelarskega drustva Lukovica.

25. avgust, Zlato Polje: V Podgori pri Zlatem Polju so slavnos-
tno odprli Sportno igrisce.

September, Brdo: Avkcijska prodaja umetniskih slik na Brdu
ob ribniku. Zbrani denar so namenili obnovi gradu na Brdu.

9. september, Lukovica: Zupan lukoviSke obcine je razpisal
prve volitve v svete KS.

24. oktober, Lukovica: Slavnostna akademija ob 70-letnici
prvega zdravstvenega doma v Sloveniji. Slavnostne akademije
in otvoritve prenovljene zdravstvene postaje v Lukovici sta se
udelezila minister BoZidar Volj¢ in Janez Podobnik.

11. november, Lukovica: Na volitvah so bili izvoljeni novi
predstavniki v svetih krajevnih skupnosti.

29. november, Lukovica: Zupan in ob&inski svetniki so na 21.
seji nazdravili z vodo, ki je pritekla iz nove vrtine na Mali Lasni.

14. december, Lukovica: Jubilejno praznovanje 50-letnice
delovanja LD Lukovica.

1997
6. januar, Lukovica: Uradno je zaCela delovati potujoca
knjiznica z novim bibliobusom, ki ga je sofinancirala Obcina

Lukovica.

Januar, Lukovica: V mesecu januarju so bile prve seje novih
svetov KS v ob¢ini.

Januar, Lukovica: Obcinski svet je potrdil novo urednico
lukoviskih strani Slamnika Moniko Domitrovic.

8. februar, Lukovica: Redni ob¢ni zbor Drustva podezelskih
Zena v gostiS¢u Furman.
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Februar, Ljubljana: Za kmetijskega ministra je bil potrjen Ciril
Smrkolj, dosedanji predsednik ob¢inskega sveta Ob¢ine Lukovica.

Februar, Brdo: Ob pomoc¢i Ministrstva za kulturo in Obéine
Lukovica so zaceli obnavljati grad Brdo.

22. februar, Lukovica: V mesecu kulture je domacée drustvo
Agitator pripravilo vecer resne glasbe.

Marec, Krasnja: Nasad zdravilnih zeli$¢ podruZni¢ne $ole Kra$nja
si je ogledala Stefka Kucan, soproga predsednika republike.

13. marec, Lukovica: V sejni sobi Obcine Lukovica je imela
sestanek Cebelarska zveza Slovenije na &elu s predsednikom
Lojzetom Peterletom. Prvi¢ so se zacela resna pogajanja o
obnovi Cebelarskega doma na Brdu.

4. april, Lukovica: Obc¢ina Lukovica je izdala turisti¢no karto
ob¢ine Lukovica s kratkimi opisi znamenitosti na hrbtni strani.

5. april, Lukovica: Ustanovljena je bila Gasilska zveza Ob¢ine
Lukovica, predsednik je postal Matjaz Markovsek.

7. april, Lukovica: Ob¢ina Lukovica in odbor za sanacijo
Lukovice sta izdala broSuro OZivitev: Lukovica véeraj, danes, jutri.

26. april, Lukovica: Jubilejni koncert ob 35-letnici moskega
pevskega zbora Janko Kersnik.

4. maj, Vol¢ji Potok: Na cvetli¢ni razstavi tulipanov se je
uspesno predstavila Ob¢ina Lukovica z izvirnim programom.

17. maj, Brdo: Ob¢ina in Kersnikovi sorodniki so organizirali
2. ekstempore Brdo, katerega izkupicek so namenili obnovi
gradu Brdo.

24. maj, Sentvid: Jubilej ob 100-letnici KUD Zarja Prevoje in
letni koncert me§anega pevskega zbora Sentvigki zvon.

27. maj, Brdo: Osnovna Sola Janka Kersnika Brdo je ob
zakljucku bralne znacke gostila mladinskega pisatelja Vitana
Mala.

22, junij, Krasnja: Praznovanje ob 70-letnici PGD Krasnja,
razvitje in blagoslov prapora, povorka ter veselica.
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7. julij, Prevoje: PGD Prevoje je priredilo kulturni program in
vrtno veselico; prevzeli so novo intervencijsko vozilo.

28. julij, Brdo, Lukovica: Odbor za pocastitev jubilejnega leta
1997 je ob 100. obletnici smrti Janka Kersnika pripravil
komemoracijo na pisateljevem grobu.

Julij, Velenje: Na 10. svetovnem prvenstvu modelarjev v
Velenju sta brata Vida s Krasnje osvojila 2. in 5. mesto med
hudo konkurenco.

Avgust, Lukovica: Obcina Lukovica je kupila novo kombinira-
no vozilo volkswagen transporter za prevoz Soloobveznih otrok.

29. avgust, KraSnja: Ob 80. obletnici smrti pisatelja Frana
Maslja — Podlimbarskega so domacini pripravili krstno upri-
zoritev Potresne povesti.

6. september, Brdo, Lukovica: V 0S8 Janka Kersnika Brdo so
odprli stalno razstavo o Zivljenju in delu pisatelja Janka
Kersnika. Zvecer je bila v grajskem parku na Brdu osrednja
proslava ob 100. obletnici Kersnikove smrti.

10. september, Lukovica: V gostilni Bevc je bilo sreCanje
obolelih za multipleks sklerozo iz vse drzave.

18. september, Lukovica: Obcinski svetniki so sprejeli in
potrdili nov prostorski plan za obmo¢je ob¢ine Lukovica.

September, Imovica: Domacija Breg je prejela prvo nagrado
»lipov list« na tekmovanju »Zivimo s podeZeljem« za najbolj
urejeno domacijo.

5. oktober, KraSnja: Blagoslovitev obnovljene cerkve sv.
Tomaza, Zupnijskega doma in vaske kapelice Zalostne Matere
bozje.

18. oktober, Spodnje Praprece: Koncert domzZalskega
komornega zbora.

11. november, Lukovica: Ustanovitev Drustva prijateljev mla-
dine Lukovica.

13. november: Celotno obmocje ob¢ine Lukovica je bilo
priklju¢eno na sodobne digitalne telefonske centrale v Lukovici,
Blagovici in na Trojanah.
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23. november, Zlato Polje: Slavnostno odprtje nove ceste
Obrse — Mala Lasna.

November, Sp. Praprece: Ob pomoci Ministrstva za kulturo se
je zacCela sanacija podruZni¢ne cerkve sv. Luka v Spodnjih
Praprecah.

28. november, Lukovica: Otvoritev kriZis¢a Lukovica II in
ceste Javorje — Log.

1998

Marec, Lukovica: Ob 200. obletnici rojstva rojaka Jovana
Vesela — Koseskega je ob¢ina Lukovica izdala razglednico s
panoramo kraja Spodnje Koseze in portretom pesnika.

2. maj, Lukovica: Peregrinov sejem v Lukovici .
15. maj, Sentvid: Ustanovljeno je bilo Sahovsko drustvo Crni graben.

24. maj, Sentvid: Slavje ob 60-letnici kronanja Marije Pomagaj
v Sentviski cerkvi.

Junij: Poskusno je zacela delovati internetna stran Obcine
Lukovica.

25. junij, Brdo: Kresni vefer ob dnevu drzavnosti v
Rokovnjaskem gozdicku na Brdu.

5. julij, Brdo: Novo maSo v domaci Zupnijski cerkvi je bral
Janez Bernot, roj.1969, domacin iz Rafol¢.

12. julij, Brdo: Novo maSo v domaci Zupniji je bral Mitja Stirn,
r0j.1970, domacin iz Lukovice.

12. julij, Prevoje: 1. ribisko tekmovanje v Crnem grabnu za
pokal Zeleni gaj.

8. avgust, Blagovica: Pet let obstoja Planinskega drustva
Blagovica so ¢lani zaznamovali s postavitvijo bivaka na Spilku.
PD Blagovica je tudi uradno odprlo »Rokovnjasko-planinsko
pot« v skupni dolzini 60 km.

4. september, Lukovica, Brdo: V avli OS Janka Kersnika Brdo
so odprli razstavo o Jovanu Veselu-Koseskem z naslovom
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»Komu mar«. Na osrednji prireditvi, pred domaéijo Cerar —
Bokset v Spodnjih Kosezah, so slovesno podelili naziv ¢astni
obc¢an Obcine Lukovica Niku Kralju, rojaku s Trojan, svetovno
znanemu arhitektu, ki zdaj Zivi v Ljubljani. Priznanja Ob¢ine
Lukovica, so prejeli: Vera Begu$, Marjan Vesel in Gostinsko
podjetje Trojane.

22. oktober: Predsednik Drzavnega zbora Republike Slovenije
je razpisal redne volitve ¢lanov ob¢inskih svetov in Zupanov.

Oktober, Rafol¢e: V Rafol¢ah so razpravljali o referendumu za
izgradnjo kanalizacije v vasi.

4., 5. november: Celotno obmocje ob¢ine Lukovica je prizade-
lo neurje, ki je divjalo v no¢i na 5. november. Skoda je bila
katastrofalna. SproZili so se plazovi, voda je odnesla javne ceste,
zalitih je bilo veliko stanovanjskih hi§, kmeckih gospodarstev,
Sola v Blagovici, poskodovana je bila infrastruktura. Po neurad-
ni oceni je bilo za 200 milijonov tolarjev Skode v kmetijstvu in
za 100 milijonov na cestni infrastrukturi.

22. november: Volitve Zupana in ob¢inskega sveta.Za Zupana je
bil izvoljen Anastazij Zivko Burja; obcinski svetniki: Franc
Avbelj, Franc Barli¢, Franc Bernot, Janez Bernot, Franc Cerar,
Kamilo Domitrovi¢, Milan Dréar, Janez Hrovat, Janez Kotnik,
Matej Kotnik, Iztok Obreza, Katarina Ovca Smrkolj, Stanislava
Stopar in Darko Stupica.

26. december, Sentvid: Blagoslovitev konj.

1999

10. januar: Pevski zbor Sentvidki zvon je nastopil na Dunaju.
Marec, Brdo: Osnovna $ola Janka Kersnika Brdo je prejela
bronasto priznanje na festivalu turisticnih kroZkov slovenskih
Sol.

16. april, Lukovica: Letna konferenca OO SDS Lukovica.

30. april, Lukovica: Godba Lukovica je nastopila po vsej
ob¢ini.

Maj, Lukovica: Zdravnik dr. Marko Pipp je po 30-ih letih
bivanja in delovanja v Lukovici odSel v zasluZeni pokoj.
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7. maj, Lukovica: V Rekreacijskem centru Urbanija je bilo
drzavno prvenstvo v IN LINE hokeju na rolerjih.

10. maj, Lukovica: V splo$ni ambulanti Zdravstvenega doma v
Lukovici je z delom zacela zdravnica dr. Anja Babic.

22. maj, Sentvid: Sentviski zvon je praznoval 10-letnico delo-
vanja.

15. junij, Ljubljana: Na Fakulteti za strojniStvo je doktoriral
Janez KuSar z Ucaka.

19. junij, Ljubljana: NogometaSi-veterani iz Lukovice so
postali prvaki.

16. julij, Lukovica: Spet je bilo hudo neurje. Prava katastrofa v
vasi SentoZbolt, kjer je zalilo kraj. Neurje je prizadelo tudi
Podmilj, Blagovico, Petelinjek in Zg. Loke.

18. julij, Koreno: OO NOB Lukovica je priredila slavnost ob
obnovitvi spomenika Zrtvam faSistiCnega terorja na Korenu.

28. avgust, SentoZbolt: V cerkevi sv. Ozbolta v Sentozboltu so
blagoslovili prenovljeno zunanjo podobo.

September, Lukovica: Osrednja prireditev ob prazniku Ob¢ine
Lukovica je bila pod Sotorom na RCU Lukovica; hkrati je bilo
praznovanje 80. obletnice Cebelarskega druitva Lukovica.
Gosta na prireditvi sta bila tudi predsednik CZ Slovenije Lojze
Peterle in minister za kmetijstvo Ciril Smrkolj.

3. september, Golcaj: Slovesnost z maSo in blagoslovom
obnovitvenih del na cerkvi sv. NeZe je vodil ljubljanski nad$kof
in metropolit dr. Franc Rode.

3. oktober, Kra$nja: Sportno drustvo Kra$nja je pripravilo 14.
tek za krof. V hudi konkurenci je zmagala Veronika Bohinc
pred domacinko Darjo Kokalj, pri mos$kih je bil prvi Robert
Kotnik.

8. oktober, Kranj: Srecanje vodstev Planike Kranj, Toka Line
iz Domzal in Zupana Ob¢ine Lukovica. Podpisali so skupno
izjavo, da obrat Mojca Lukovica prevzame Toko Line skupaj z
zaposlenimi.

9. oktober, Prevoje: Blagoslovitev kapelice »Marije Pomo-
&nice« pri Stojeu.
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18. oktober, Videm, Bobovnik: Slavnostno prerezan trak as-
faltne ceste na meji med ob¢inama Lukovica in Moravde.

15. november, Lukovica: Krajani Lukovice so zaprli cesto iz
kamnoloma v Lukovici.

20. november, Ljubljana: Lukoviski teka¢ Robert Kotnik se je
zaradi dobrih rezultatov uvrstil v drZzavno reprezentanco v teku
na dolge proge.

18. december, Sentvid: Nekaj ¢asa zaprta vrata trgovine so se
spet odprla; novi najemnik je Spina iz Morav¢.

18. december, Ljubljana: Umrl je pesnik Peter Levec, roj. 12.
7. 1923,

26. do 29. december, Krasnja: Sportno drutvo Kra3nja je na
§portnem igris¢u organiziralo prireditev 2000 krogov v novo
tisoCletje z DuSanom Mravljetom.

2000

Januar, Lukovica: S 1. januarjem je zacel Toko Line obratovati
v Lukovici.

21. marec, Lukovica: Na Obc¢ini Lukovica so podpisali Pismo
o nameri glede gradnje mrlidke veZice CeSnjice s pripadajoco
verou¢no udilnico. VeZico bodo uporabljali krajani KS Ce¥njice
in KS P8ajnovica, zato so jo podpisale Stiri pogodbene stranke:
Ob¢ina Kamnik, Ob¢ina Lukovica, KS PSajnovica in KS
Ce3njice.

Marec, Ljubljana: Osnovna Sola Janka Kersnika Brdo je pre-
jela srebrno priznanje turistinih kroZkov na tekmovanju
»Slovenija deZela dobrot«.

9. april, Kra$nja: SD Krasnja je priredilo pohod, ki se ga je
udeleZila zmagovalka svetovnega pokala v slalomu Spela Pretnar.

5. maj, Lukovica: Na RCU je bilo obmo¢no srecanje pihalnih
orkestrov.

11. maj, Gol¢aj: Vandali so poskodovali spomenik NOB.

21. maj, Brdo pri Lukovici: Srecanje pritrkovalcev ljubljan-
skih in obljubljanskih Zupnij je bilo prvi¢ na Brdu.
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28. maj, Bogensperk: Prireditev Zvon in zvonovi Slovenije;
tokrat je zazvenel tudi Sentviski zvon.

Maj, Ljubljana: Kosarkarji letnik 1987 in mlajsi iz 08 Janka
Kersnika Brdo so osvojili naslov regijskih prvakov.

4. julij, Lukovica: Slavnost ob izkopu milijontega kubic¢nega
metra peska, ki je bil porabljen na trasi AC Sentjakob -
Blagovica.

16. julij, ée§njice: Biserno maso je obhajal Zupnik Mihael Trdin.

17. julij, Blagovica: Drustvo podeZelske mladine Blagovica je
priredilo kmecke igre.

22. julij, Lukovica: Otvoritev trgovine Cerar v Lukovici.

2. september, Gol¢aj: Blagoslovitev in predstavitev obnov-
ljenega kasetiranega stropa v cerkvi sv. NeZe.

3. september, Trojane: Ustanovni zbor SKD + SLS Lukovica,
ki pa ni uspel.

3. september, Trojane: 30-letnica delovanja lovske druZine
Trojane — OZbolt.

21. september, Gol¢aj, Lukovica: Zaceli so se 10. evropski
dnevi kulturne dedi$¢ine, ki jih je slovesno zaznamovala tudi
lukovigka ob¢ina, in sicer na Golcaju.

23. september, Vranke: Blagoslovitev prenovljene kapelice in
otvoritev ceste. Koncert Godalnega baro¢nega kvarteta v cerkvi
na Golcaju.

29. september, Lukovica: Osrednja obcinska prireditev z
otvoritvijo prenovljene dvorane Kulturnega doma Janka
Kersnika.

September, Prevoje: Klemen Gercar je postal drZavni
viceprvak v razredu do 65 ccm.

1. oktober, Krasnja: Srecanje cerkvenih pevskih zborov iz
zupnij lukoviske ob¢ine in blagoslovitev kriza na Ciclju.

14. november, Lukovica: Ustanovljeno je bilo ZdruZenje
ekoloskih kmetov — zdravo Zivljenje Lukovica.
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26. november, Brdo: Na osnovni $oli Janka Kersnika Brdo je
bil ustanovljen Solski sklad, ki vkljucuje tudi obe podruzni¢ni
Soli.

3. december: Ob 200-letnici rojstva Franceta PreSerna so bile
naslednje prireditve: otvoritev razstave Obnovljeni kasetirani
stropi na Gorenjskem, PreSernov duh ni od muh (OS Janka
Kersnika Brdo) in obcinska proslava Dan samostojnosti v
PreSernovem letu.

2001

11. februar, Lukovica: Zupan Anastazij Zivko Burja je prazno-
val sedemdeset let.

6. marec, Domzale: Regijsko priznanje ob dnevu civilne zas¢ite
Jje prejel Mirko Bergant.

17. marec, DomZale: Mlade koSarkarice iz OS Janka Kersnika
so pod strokovnim vodstvom Klemna Avblja osvojile 1. mesto
med tekmicami nekdanje ob¢ine Domzale

23. marec, Lukovica: Kmetje so ustanovili svoje drustvo, ki se
imenuje Ekolosko zdruzenje Crni graben.

19. in 20. maj, Lukovica: Na RCU je bilo prvenstvo Slovenije
v hokeju na rolerjih.

22. junij, Krasnja: Osrednja prireditev ob 10-letnici samostoj-
ne drzave.

25. junij, Gradisce: Turisti¢no drustvo Gradisce je organiziralo
srecanje GradiSc¢ iz vse Slovenije. UdelezZili so se ga predstavni-
ki iz trinajstih Gradisc.

25. julij, Vinje: Prebitje vodnega rova Drtijicica.

September, Prevoje: Dokoncan drugi stanovanjski blok na
Prevojah.

13. september, Krasnja: KUD Fran Maselj — Podlimbarski
uprizorilo UbeZnika v reZiji Petra Militarova.

20. september, Gol¢aj: Iz cerkve sv. NeZe so neznaci odnesli 6
kipcev.
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20. september, Lukovica: Sestanek ob zakljuéevanju del v
Cebelarskem centru Brdo, ki se ga je udeleZil kmetijski minister
Franc But.

September, Prevoje: Zacetek gradnje vrtca na Prevojah.

11. oktober, Lukovica: V ob¢inskih prostorih so se sestali pred-
stavniki ob¢in Menge§, Trzin, Komenda, Moravée, Lukovica in
DomZale. Dogovorili so se o ustanoviti projektnega sveta za
povezovanje v gospodarstvu in turizmu.

19. oktober, Zlato Polje: Na Sportnem igri$¢u v Podgori je bila
prireditev ob 10-letnici osamosvojitve in 10-letnici odhoda zad-
njega vojaka JLA iz Slovenije.

9. november, Lukovica: Slovesna otvoritev popolnoma preno-
vljene zdravstvene postaje v Lukovici. V prenovljenih prostorih
sedaj loceno delujejo otroski dispanzer in otrofka zdravstvena
zobna ambulanta, patronaZna sluzba, laboratorij, splo§na ambu-
lanta in zobozdravstvena ambulanta za odrasle.

18. november, KraSnja: Blagoslovitev spominske plosce
zamol¢anim Zrtvam revolucije in vojne na kraSenjskem pokopaliscu.

1. december, Lukovica:
miklavZevanje za rejence.

Rotary club je organiziral
1. december, Trojane: Krajani Trojan so ustanovili Sportno
drustvo Trojane.

4. december, Trojane: Praznovanje sv. Barbare, maSa in
blagoslovitev kipa v predoru Trojane.

December, Kranj: Marjan Strukelj, predstavnik SD Krasnja, je

prejel priznanje Mednarodnega olimpijskega komiteja.

2002

10. marec, Prevoje: Ustanovljena je bila ribiska druzina Crni
graben.

11. marec, Lukovica: Minister za kmetijstvo mag. Franc But je
obiskal Lukovico.

15. marec, Lukovica: Ob¢ni zbor ZdruZenja ekoloskih kmetov.
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17. marec, Lukovica: UredniStvo razvedrilnega programa
Radia Slovenija in Obc¢ina Lukovica sta v dvorani Janka
Kersnika v Lukovici pripravila »Koncert iz naSih krajev«.

19. april, Brdo: V Cebelarskem centru otvoritev &ebelarne
(trgovina — vse za Cebelarja, darila, spominki idr.).

18. maj, Sentvid: Zvonariada v Sentvidu z letnim koncertom
Sentviskega zvona.

25. maj, Lukovica: Na RCU je bilo oblinsko prvenstvo v
malem nogometu, v katerem se je pomerilo vseh 8 ekip KS.

26. maj, Brdo: Slovesnost ob odprtju Cebelarskega centra
Slovenije.

7. junij, Lukovica: Javna tribuna koalicije Slovenija, gostje:
predsedniska kandidatka Barbara Brezigar, Janez JanSa in
Andrej Bajuk.

8. junij, Brdo: Na OS Janka Kersnika Brdo je bilo sredanje
¢ebelarskih krozkov Slovenije.

11. junij, Triglav: Prvi¢ zaplapola zastava Obcine Lukovica na
Triglavu; prinesel jo je Danilo Kastelic.

15. junij, Imovica: Na Breski domaciji je bila na predvecer sv.
Vida predstavitev Zivljenja in dela pesnice Zvezdane Majhen.
Majhnova je otroska leta prezivljala v Imovici kot rejenka.

25. junij, Brdo: Proslava ob dnevu drZavnosti in odkritje
spominske plo§¢e etnomuzikologu Francetu Maroltu na
Jermanovi hisi na Brdu.

26. junij, Lukovica: Izredna seja obCinskega sveta Obcine
Lukovica. Ob¢inski svetniki z Zupanom so bili ogor¢eni. DARS
je krSila Uredbo o izgradnji AC. Tiskovna konferenca, ki sta se
je udelezili tudi Zupanji Domzal Cveta Zalokar Orazem in
Morav¢ Milka Novak.

28. junij, Lukovica, Kompolje: Odprtje odseka AC Krtina —
Kompolje in Vransko — Trojane. Protestni shod, ki so ga orga-
nizirale enotno vse politi¢ne stranke, zastopane v obc¢inskem
svetu Obcine Lukovica.

3. avgust, Zlato Polje: Spominska slovesnost ob 60-obletnici
poziga zlatopoljskih vasi.
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September, Ljubljana: Posta Slovenije je ob 150-letnici rojst-
va pisatelja Janka Kersnika izdelala postni Zig in izdala znamko
s portretom Janka Kersnika.

7. september, Lukovica: Slavnostna akademija ob ob¢inskem
prazniku in spomin na 150. obletnico rojstva pisatelja Janka
Kersnika.

Zupan ob&ine Anastazij Zivko Burja je razglasil (posmrtno) za
¢astnega ob¢ana Franca Capudra. Priznanje ob¢inskega sveta so
prejeli: Drago Jerman, Davorin Stupica in Mlekarska zadruga
Prevoje.

Zupanova priznanja so prejeli: Radovan Kapus, Franc Kersnik,
Andrej Svete, Sahovsko drustvo Crni graben, TD Gradiice, SD
Zlato Polje, Planinsko drustvo Blagovica, KUD Fran Maselj —
Podlimbarski.

September, Ljubljana: Prevojski rojak Franc Klopci¢ je
praznoval stoletnico rojstva. Ob tej priloZnosti mu je zapel
Sentviski zvon.

13. september, Prevoje: Slavnostna otvoritev vrtca Medo na
Prevojah.

September, Brdo: V cerkvi Marije Vnebovzete so bili
posveceni mali zvonovi pritrkovalci.

September, Koroska: Tek kralja Matjaza, Darja Kokalj je osvo-
jila 1. mesto.

22. september, Podzid: Cerkev sv. Mohorja in Fortunata je bila
obnovljena in blagoslovljena, prav tako tudi farna spominska
plos¢a zamol¢anim Zrtvam vojne in revolucije.

13. oktober, CeSnjice: Blagoslovitev farne plo§¢e v spomin na
zamol&ane Zrtve vojne in revolucije.

27. oktober, Blagovica: Zupnijska cerkev sv. Petra je imela troj-
ni praznik: zahvala za obnovljeno zunanjost cerkve; Zegnanjska
nedelja in obred zahvale ter blagoslovitev plos¢e zamolcanim
Zrtvam vojne.

6. november, Sentvid: Lukoviski supan Anastazij Zivko Burja
je ob kulturnem programu odprl prenovljeni dom, ki se sedaj
imenuje KD Antona Martina Slom&ka.

8. november, Lukovica: Banka Domzale je odprla svojo
podruZnico v Lukovici.



Irena Strm¥ek: Kronika obc¢ine Lukovica 1985 - 2003

9. november, Sentvid: Praznovanje 100-letnice delovanja
Mlekarske zadruge Prevoje.

10. november, Lukovica: Po vsej drzavi so bile volitve v
ob¢inske svete in volitve Zupanov. V Lukovici je bil izvoljen nov
Zupan in nov ob¢inski svet.

13. november, Cegnjice: Otvoritev nove ceste.

13. november, Zavrh pri Trojanah: Tudi v Zavrh po novi
asfaltirani cesti.

22. november, Lukovica: Zadnja seja oblinskega sveta Obc¢ine
Lukovica v stari sestavi. Ob tej priloZnosti je Zupan podelil svet-
nikom plakete za dobro sodelovanje.

27. november, Lukovica: Z delom je zacel novo izvoljeni ob-
¢inski svet z Zupanom Matejem Kotnikom na celu. Ob¢inski
svet sestavljajo: TomaZz Andrejka, Franc Avbelj, Franci Bernot,
Janez Bernot, Anastazij Zivko Burja, Matija Bogdan Cerar,
Lado Gori¢an, Andrej KrZzan, Stanislava Stopar, Jana Strehar,
Marina Urbanija, TomaZ Urbanija in Gregor Zdovc.

Na seji so bili prisotni tudi novoizvoljeni predsedniki KS
Stanislav Smrkolj, Lukovica; Viktor Matjan, Trojane; Franc
Novak, Kra3nja; Janez Burkeljca, Blagovica; Marjeta StraZar,
Zlato Polje; Rudi Oven, Prevoje; Janko Matjan, Ce¥njice in
Marjan Kveder, Rafolce.

2003

19. januar, Prevalje: Smucarski skoki Komovec 2003, ki jih je
priredilo SD Prevoje.

8. februar, Lukovica: Ob slovenskem kulturnem prazniku je
Lukovica zazvenela v ritmih mednarodno uveljavljene glasbene
skupine Terra folk.

Februar, Lukovica, Sentvid: Obcinski prostori so bili preure-
jeni; Zupan je dobil svojo pisarno, novi prostori oddelka za
komunalo, okolje in prostor so v Sentvidu 16.

20. do 23. marec, Ljubljana: Obcina Lukovica se je uspeSno
predstavila na sejmu Alpe Adria.

6. april, Spodnja Slivna: Praznovanje dneva zastave. Nasa zastava
je med najlepSimi v Sloveniji, dobila je priznanje »zlati Zebljicek«.
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24. maj, Brdo: Dekanijski pastoralni dan.

24. maj, Lukovica: Slovesno praznovanje petletnice delovanja
godbe v Lukovici.

25. maj, Lukovica: Drudtvo ekoloSkih kmetov je pripravilo
pokusino »Zakladov Crnega grabna.

1. julij, Lukovica: Na obmocju ob¢ine Lukovica je bilo na pod-
lagi vzetih vzorcev potrjeno Zari§¢e »hrudevega oZiga«.

14. avgust, Prevoje: Blagoslovitev nove kapelice Marije
BrezmadeZne pri Skarju na Prevojah.

22. avgust, Brdo: Ekstempore z naslovom »Ziveti s ebelami«.

24. - 29, avgust, Ljubljana: Apimondia 2003 — Svetovni ¢ebe-
larski kongres.

25. avgust, Brdo: Ob Cebelarskem kongresu je bila slovesna
prireditev z bogatim kulturnim programom. Na Brdo je prispe-
lo ve¢ kot 1000 kongresnikov z vsega sveta.

30. avgust, Blagovica: Planinsko druStvo je na Rebru nad
Dolinami odprlo razgledni stolp in pripravilo slovesnost ob 10-
letnici delovanja Planinskega druStva Blagovica.

5. september, Prevoje: V vrtcu Medo sta minister za Solstvo,
znanost in Sport dr. Slavko Gaber in Zupan odprla dva nova
oddelka devetletke.

5. september, Sentvid: Osrednja ob&inska prireditev in odprtje
knjiZnice dr. Jakoba Zupana je bila na plo§cadi pred cerkvijo sv.
Vida. Slavnostni govornik je bil pesnik Tone Pavcek.

20. september, Cesnjice: Zupnik Mihael Trdin je praznoval
visok Zivljenjski jubilej: 90 let.

14. oktober: Obéino Lukovica je obiskal irski veleposlanik
Gerald Ansbro.

5. december, Lukovica: Zupnijska Karitas je pripravila
miklavzevanje.

11. december, Lukovica: Slavnostni koncert ob 40-letnici delo-
vanja Glasbene Sole DomzZale.
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