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ricnimi dogodki, pa s teZavami in zabavami, prepiri in nezgodami kranjskih
brodnikov in sicer v lepem in jasnem slogu in jeziku. Izvestno so mu vsi
citatelji zahvalni za ta novi, velezanimivi prinos k zgodovini slovenski!
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Zabavna knjiznica za slovensko mladino. Urejuje in izdaje
AntonKosi, ucitelj vSrediséu V., zvezek, V Ljubljani, 18960.
SamozaloZiba. — Natisnila Katol Tiskarna. Cena 135 kr (30 h).
Str. 4 7. — Tudi ta peti zvezek, ki mam je bil za zadnjo Stevilko pre-
pozno dodel, ima raznovrstno, zanimivo vsebino; poleg A. Kosija Zivljenje-
pisne &rtice o pokojnem Josipu Freuensfeldu (do 23. str) in C. Crneja
pesmi »Slovenska mladina  Freuensfeldue obsega e nekaj pripovednega,
vmes tudi narodnega blaga, pesmi, poucne Crtice (Svinénik ali olovka, Spisal
prof, Iv. Koprivnik), pregovore, izreke in pametnice, srazne stvarie, krat-
kotasnice in ,zmefano dtreno® ali kitico zastavic i t d. Ker je poleg raz-
nolike wvsebine tudi jezik dosti ¢eden, je tudi to pot »Zabavna knjiinicae
toplega priporocila vredna, Radi priznavamo, da smo twdi mi sami, is¢oé
primernega gradiva za pismene naloge v slovens¢ini, nasli v »Zabavni knjiz-
nici« Ze marsikako dobro zrmo, ki nam je s pridom sluZilo. Seveda pri
toliki mnogovestnosti niso  vsi kos¢ki  enolike vrednosti; zato pa mislimo,
da ne bi bila napacna ta-le misel: Kadar bi bil potreben drugi natisk neka-
terih zvezkov ,Zab. knj.®, naj bi g. izdajatelj izbral samo one kosove iz
prej$njih zvezkov, ki se odlikujejo po notranji jedrovitosti in lepl vnanjicini
(in ta naj bi se pri tej priliki S malo prepilila), ter jih zdruzil v vedjo
zbirko. Tako bi podaril nasi mladini in nje prijateljem in vzgojiteljem knjigo
trajne vrednosti. '

Obnarodimo $e nekaj. Dodatek razpravi ,Cuvajmo svoje
prastarine®. Objavil M. A, Janyeerin V Trstu, Tiskom i na-
kladoj Dolenc¢eve pecatnje. 1896. Ponatis iz »Iidinostie, —
Ze parkrat smo imeli priliko izjaviti, da smo o bistvu jezika vobée drugih
nazorov, nego g. Lamurskij, dasi se zopet v premmogih poedinostih z njim
strinjamo in je g L. Ze tudi sam pohvalno omenil in potrdil naso raz-
pravico o slov. dovrdnikih in nedovrinikih, objavljeno v nekem prejnjem
letniku »Ljublj. Zvonae, Mi smo, v soglasju s H. Pavlom, te misli, da so
zivi jeziki liki Zivalstvo in rastlinstvo v vednem razvitku, v nepretrganem
izpreminjanju in razcepljanju, proti kateremu je knjiini jezik samo umetno,
dasi potrebno sredstvo kot sploino obéilo celega naroda. Toda kakor jez
ne more uniciti onega priroddnega zakona, po katerem voda navzdol tece,
nego jo more samo za nekaj ¢asa zaustaviti, da nabrana veda na dolo-
¢enem kraju tem mocneje pada —— po prirodnem zakonu: prav tako knjiZni
jezik z vsemi dolami in knjigami in drugimi uwmetnimi napravami vred ne
uni¢i in ne preobrne onih prirodnih vekovednih zakonov, po katerih se vsi
jeziki vedno in wselej pretvarjajo. G. Lamurskij pa smatra neko dobo v
razvitku slovanskih jezikov — staroslovensko ali staroslovansko? — kot za-
konito, normativno, kot nedotakljivo, a vsaki odstopek od tistega normala,
vsako izpremembo, vsako pretvoritev izza tiste dobe smatra za — greh,
popacenost, iznenarodelost i. t. d.

Prezamudno bi bilo, in to mesto tudi ni primerno poprisée, na ka-
terem bi se dognala resnica glede teh tako bistveno razliénih nacel, G. La-
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