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Leto XX. V Ljubljani, 15. marca 1904. Stev. 3.

Sovzroki kazenskih razsodeb po
Slovenskem.

C. kr. statisti¢na centr. komisija je pred meseci zopet izdala
gradivo, sestavljeno iz izkazov l. 1899 za vse kronovine, zasto-
pane v drZavnem zboru. Nas zanimata najbolj zvezka o uspehih
kazenskih in civilnih sodi$¢ refenega leta'), tu pa zopet najvel,
kolikor se tiejo sodis¢ gras$kega nadsodi$a, v katerega okroZju
biva veéji del naSega naroda. V tem oziru kaZejo pri na$ih so-
dis¢ih suhi statisti¢ni podatki nenavadno visoko S$tevilo kontra-
diktornih razsodeb, pa tudi najvelje Stevilo kazenskih obsodeb.
Prva okolnost menimo, da ni v nelast niti narodu niti sodnikom,
— drugi pojav pa skuSajmo vendar raztolmaliti iz razli¢nih tu
zabeleZenih vspehov. To se nam vidi potrebno tembolj, ker se
je ta neveseli pojav glede naSega naroda v avstrijski statistiki
Ze nekako udomadil.

Nekako ¢udno je pa¢, da se med 71 zbornimi sodis¢i, raz-
vr8¢enimi po Stevilu priraslih kazenskih ovadeb, nahajati Maribor
in Celje kar na 22, oziroma 26. mestu in da so za njima razen
Prage skoro vsa &e$ka obljudena mesta. Se hujde je pa, ako
se motrijo razkazi o obsojenih prebivalcih, doraslih za kazno-
vanje. Tu je razkaz deljen po kronovinah. Prvenstvo med vsemi
kronovinami pripada Kranjski, kajti I. 1899 bilo je v na$i
oZji domovini med 10.000 takimi prebivalci zaradi hudodelstev
obsojenih 356 ljudi; najvejo Stevilko za to izkazujeti Dalmacija
z 29'8 in Stajerska z 296 (Stevilka 796 tu je gotovo pomota),
dotim je povpretno $tevilo za vse kronovine le 192. Na Sta-
jerskem odlo¢ujejo Slovenci mariborskega in celjskega okroZja.
Pri vseh navedenih treh deZelah nara$¢a S$tevilo obsojencev od
1. 1896 dalje skoro vsako leto, pri kranjski ni samo to brez

1) Osterreichische Statistik. Herausgegeben von der k. k. Statistischen
Zentralkommission. CXLX. Band, 1. u. 3. Heft.
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dvoma, nego celo, da je imela prvenstvo med vsemi kronovinami
tudi Ze v letih 1891 do 1895!

Ti podatki bi bili jako Zalostni, ako bi bilo iz njih sklepati,
da je izprijen ali pokvarjen slovenski narod sploh, ali na Kranjskem
posebe. Ne zaradi krajevnega patrijotizma in tudi ne, ker nam
je poStenost in dobrota slovenskega naroda znana do mozga,
dvomimo, da bi se kazal odsev njegove duSe iz teh visokih
Stevilk, temul tudi zato, ker je iz ravnotistih razkazil napravljati
nasprotne sklepe. Kolikor je namret izprijenost prebivalstva iz-
vajati iz $tevila obsojencev med njim, tedaj v tem oziru gotovo
v prvi vrsti ne odlofujejo nesre¢niki, obsojeni radi hudodelstev,
ki izvirajo najvelkrat iz hipne razburjenosti in drugih nenadnih
okolnostij, temuc $tevilo obsojencev sploh t. j. tudi onih, ki so
bili obsojeni zaradi pregreS$kov in prestopkov.

Tu pa jih izkazujeta med 10.000 omenjenimi prebivalci za
1.1899 Kranjska 3335 in Stajerska celo samo 251°5; povpre&na
$tevilka za vse kronovine je 335°2; vi§jo §tevilko, kakor kranjska
izkazuje 6 kronovin, med njimi celo solnograSka, ki je gotovo,
bogabojeta, na dobrem glasu. V letih 1891 do 1895 so imele celo
najniZje doti¢ne Stevilke med vsemi kronovinami predarelska,
gorenjeavstrijska, tirolska in kranjska.

Vzlic tem tolaZilnim okolnostim pa je gorenji kvocijent
vseh Slovencev, obsojenih zaradi hudodelstev tako izvanreden,
da velja Se natanineje preiskati, Ce ti¢i vzrok teh obsodeb zgolj
v obsojencih samih in v njih oZjih razmerah, mari pa vendar
tudi v kakih drugih okolnostih, za katere obsojenci niso od-
govorni.

Ce pogledamo nadaljnje tabele teh izkazov, pokaZe se nam
poleg visokega S$tevila obtoZencev radi teZke telesne poSkodbe
posebno mnogo tudi obtoZencev radi javnega nasilstva. Oba zlo-
Cina se res kaZeta vzporedno pri neoglajenih planincih, ravno-
tako kakor se zlolini zoper nravnost in varnost lastnine Sirijo
vzporedno v industrijalnih pokrajinah in v prebivalstvu brez
stalnega imetja. Vendar opaZano visoko Stevilo nasilstev gotovo
ne odgovarja Zivljenju naSega naroda in ni verjetno, da je dvajset
in ve¢ odstotkov vseh obtoZencev Steti med nasilnike.

Tako je bilo radi izsilovanja po §-u 98 kaz. zak. obtoZenih:
v Celju 56, na Dunaju pa — 35, radi nevarnega pretenja po
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§-u 99 kaz. zak.: v Novem mestu na Kranjskem 39, v Pragi pa
— 49; naSe najmanj$e zborno .sodi§e se torej v tem oziru
skoro lahko meri z najve&jim v Cehih! Ako nekaj vel primer-
jamo, nam je $e bolj olito, da se tolike obtoZbe radi nasilstva
ne morejo skladati z dejanskimi razmerami. Izsiljevanja in pre-
tenja se gode v silovitih narodih, kjer se pogostoma pokaZejo
tudi nasledki premiSljenih pretenj, kjer se dogajajo punti in
rabuke, kjer je v narodu utrjena $e osveta, kakor je po nekih
juznih krajih med Italijani in Slovani. Pri nas je najkrotkeje
ljudstvo, ki se le ob pijatah v¢asi.razvname — a vendar imamo
v Novem mestu 39 takih obtoZencev, v Kotoru pa 1. V Kotoru
je bil seve res opro3ten ta edini, v Novem mestu pa tudi —
eden! — S

Nasemu narodu ne more v glavo, da se zaradi »nekih
besed« obsoja v velmesetno jefo, ker tista »pretenja« v naj-
velih slucajih res niso izreena v namenu, da bi koga pripra-
vila v strah in nepokoj, niti so z ozirom na razmere ali osobne
lastnosti pretilca take, da bi delale res vtrjene skrbi in strah.
Izbruhi »ubil te bom« ali »§e nocoj bo tvoja smrt« niso med
kmeti najvefkrat ni¢ drugega, kakor izraz nejevolje in robatosti,
ravnotako kakor n. pr. nepotrebna kletev; oboje izree najmir-
nej$i kmet brez najmanjSega slabega namena. Take izjave so
po golem besedilu stoletnega kazenskega zakona seveda pravi
ekéempel za obtoZbo radi nasilstva, a to bi ne smele biti po
zmislu tudi tega, za naSe socijalne in gospodarske razmere Ze
davno zastarelega zakona in ne po volji zakonodavca. Da se to
vendar zgodi, je torej pa¢ najve¢ krivo besedilo starega zako-
nika, a krivi so tudi drugi vplivi.

Ze ovadba oroZnidtva poda se v lapidarni nem&¢ini,
vsled jezikovega neznanja mnogokrat malo natan&no in to¢no,
a po zakonu utemeljeno in — v spisih ostane, kar je dosti
potov usodepolno. Slucaj Bratu$a ni edin, dobro je le, da vselej
nima takih nasledkov.

Ravnotako pa se zgodi, da preiskava iz istih razlogov ali
pa vsled mnogega sodnikovega posla ne pojasni vseh momentov,
govoretih za osumljenca, ki se ga — torej obtoZi!l To je tem
gotoveje, ker se prav pri drZavnem pravdni$tvu pogostoma na-
me3c¢ajo pravniki, ki na zgoraj sicer ugajajo po svojej rezkosti,
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ki pa najvel nimajo zadostnega pojma o bitju in Zivljenju nasega
prostega naroda, o njegovih afektnih izrazih, da mnogokrat niti
o navadnem slovenskem govoru. Gotovo je tudi, da mnogo ob-
toZnic zakrivijo mladi, pravniS§tvu dodeljeni pravniki brez teme-
ljite pravniske in Zivljenske prakse, in brez dvoma je, da celo
starej$i pravdniki postanejo enostranski; to priznava sam sedanji
vodja pravosodnega ministrstva.

Na obtoZbo ni treba seveda $e obsodbe. Cast in podtenje
sicer naSim sodnikom, avelina onih, ki je bila name$¢ena pri
kazenskih zbornih sodi¢ih, je bila vzeta tudi iz istih rezkih in
enako vsposobljenih pravnikov, kakor zastopniki pravdnistva.
Senat torej po svojem Zivem prepri€anju in najkrajSe obsodi
»v zmislu obtoZbe«, tembolj ker ve, s kako vnemo se na visjih
mestih nasprotuje oprostilnim razsodbam. :

K temu vzroku, ki pa drugod ni tako pogosten, kakor
uprav v Slovencih, prihaja ravno pri njih Se drugi jako vaZen.
Motreci statistitne izkaze, opazujemo namre¢, da niti okrajna,
niti zborna sodi$¢a niso nikjer tako slabo zastavljena s sodniki,
kakor v nadsodi§¢u graskem, da pa vsaj relativno nimajo nikjer
toliko posla, kakor tu. Svoj fas se je v »Slov. Pravniku« trdilo,
da je name$fenje in avencement sodnikov v graS8kem nadsodiScu
slabgi, kakor v praskem, kjer je obe priznano jako slab. Tem
trditvam nismo prav verjeli, ker so bili tudi na$i parlamentarni
zastopniki drugih misli. Na podlagi navedene statistike pa nam
ni teZko dokazati, da so bile prej omenjene trditve resni¢ne in
da bi na8e sodni$tvo povsodi zasluZilo veljega zanimanja in
veljega zavzetja, kakor se mu daje. Statisti¢ni izkazi nas po-
ulujejo, da so galiSka in naSa okrajna sodiSCa najbolj obloZena
s kazenskimi in civilnimi posli, da imajo v poslednjih najve¢
kontradiktornih sporov, da velja isto pri zbornih sodis¢ih v ka-
zenskih stvareh in da imajo ¢eS$ka zborna sodi§¢a le v civilnih
poslih povprek nekaj ve¢ slucajev, eksekucijskih poslovanj pa
zopet mnogo manj.

Navesti holemo za poslovanje zbornih senatov odlocilne
slutaje v kazenskih in civilnih stvareh, razen eksekucij, kakor
so bili 1. 1899 pri vseh S§tirih okroZnih sodiS¢ih graSkega
nadsodi$&a in pri $tirih najmanj$ih okroZnih sodis¢ih praskega
nadsodi$la t. j. onih, koder je name$lenih najmanj svetovalcev,
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t. j. pravih sodnikov. Iz nasih podatkov sicer ni posneti $tevila tu
navedenega sodnega osobja, ki je prideljeno okrajnim sodi$¢em
na kraju vsakega okroZnega sodi$fa, ker bi te okolnosti glede
CeSkih sodi$¢ ne poizvedeli lahko, toda gotovo je, da je prideljen
povsodi le po en svetovalec za vodjo doti¢nemu okrajnemu so-
di$¢u in da je pri teh CeSkih okrajnih sodi$¢ih manj, pri neka-
terih Se prav znatno manj poslovanja, nego pri doti¢nih graskega
okroZja, da torej tudi Stevilo prideljenih pomoZnih sodnikov pri
teh &tirih ¢eSkih okrajnih sodi§¢ih ne more biti vecje, nego pri
stirih na8ih okrajnih sodis¢ih.

Navesti torej hofemo pri omenjenih okroZnih sodis¢ih Ste-
vilo odlo¢ilnih slutajev, za katere smatramo: &tevilo kazenskih
glavnib razprav in kazenskih prizivnih slu€ajev, civilnih kontra-
diktornih razsodeb, civilnih prizivov in rekurzov; dalje pri vsakem
sodiS¢u Stevilo pravih sodnikov brez sodnega predsednika, torej
svetovalcev in vi§jih svetovalcev ter pomoZnih sodnikov. Ti
podatki nam dajo razkaznico:

o | |5 | Ok sodist g |
g i R civilni pi i 5
2o | o8 | 80 | 28| .. | 8
OkroZno of | £3 | 5% i 53|12 | &
sodiste 28 Re | o | 3| E|BE E |3
SEalarta f-g9)] 8 Brollas 3
G N = ) F 147]
L i & ‘ e
Budejevice 335|283 | 17 | 63 | 201 9| 5] 1
Ceska Lipa 242 (172 95 | 78 | 182 9| 4| 1 |
Miada Boleslava | 248 | 310 | 36 | 66 | 190 || 8 3| 1
Pisek 247 | 478 | 36 | 101 | 277 8| 4| 1 |
| Skupno stevilo [1072 1243 184 | 308 | 850 Ceski senati
|| imajo povprek
T T oy TR slutajev civil.:
2315 1442 8605, kaz.: 6787
Celje 744 | 522 | 40 | 166 | 270
Ljubno 514 | 424 | 49 | 65 | 157
Maribor 609 | 462 | 45 | 73 1 197
| Novo mesto 382 | 343 | 25 | 105 | 224 |
Skupno 3tevilo |2249 1751 | 159 | 409 | 848 | Baht sonad
oS ‘___ ‘ ‘ AT SNl BT AR irlnajo povpreik
ulajev_civil.:
4000 1416 354, Kaz.: 1000
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Pripomni se, da so poslovne razmere pri drugih zbornih
sodi§¢ih v Cehih za svetnike $e neugodnejSe, kakor pri nave-
denih $tirih najmanjsih, ter da se je poslovanje pri zbornih
sodi8¢ih graSkega nadsodi$¢a po 1. 1899 Se poveclalo.

Iz razpredelnice same pa izhaja za naSe trditve zopet dvoje
dejstev, prvi¢, da imajo nasi civilni senati prili¢no toliko poslo-
vanja kakor ceSki, na$i kazenski pa skoro dvakrat toliko kakor
oni, da morajo torej na$i kazenske posle, in med temi so naj-
velji glavne razprave, opravljati z dvojno hitrostjo, recimo vsled
tega enokopitno, — drugi¢ pa, da ima v Cehih vsak kazenski
senat res Stiri prave sodnike, (t. j. od svetovalca vi§je), nima pa
med njimi pomoZnih sodnikov (t. j. tajnikov in pristavov) kakor
pri nas. Ti dejstvi pa nista odlo¢ilni samo za temeljitost raz-
sodeb sploh, temu¢ za razsojo najvelkrat obseZnih in zapletenih
dogodkov pri nasilstvih, radi katerih je velik del slovenskih
razsodeb Se posebe. VaZnost dejanskega stanu v objektivnem in
subjektivnem oziru, posebno pri verbalnih nasilstvih je gotovo
vecja, kakor pri tepeZih in tatvinah ter se sme vzporejati z ono
pri goljufiji. V tem oziru je pa znalilno, da raste pri nasih so-
disCih tudi Stevilo obtoZencev radi goljufije ter da kaZejo naSe
deZele tudi tu relativno skoro najvelje S$tevilo obtoZencev, na
sre€o pa tudi dosti oprod¢encev. Vzrok le-tej okolnosti niso veéja
izprijenost narodova, nego najve¢ lakoni¢éni zapisniki civilnih
sporov — o tem pojavu bi bilo Se govoriti — kar je pa tu brez
pomena, temul pomenljivo je, da velja take slulaje tudi presojati
z veljo porabo asa, nego druge z enostavnimi dogodki. V te
svrhe pa imajo na$a okroZna sodi$¢a prvi¢ sploh premalo sod-
nikov, drugi¢ pa $e posebe primerno premalo pravih t j. ne
pomoZnih. V obeh ozirih se pa treba sklicevati le na gorenjo
razkaznico. Glede slednjega ozira neemo omenjati nifesar dru-
gega, kakor Ze konstatirane rezkosti, zahtevane pri vi§jih oblastih,
katera zahteva nehote vpliva na zavedanje in — naziranje ne-
samostalnega sodnika drugade, kakor na ono {isto samostalnega.
Do¢im pa se v Cehih &tevilo samostalnih sodnikov poveksava
leto za letom, se pri nas nikdo ne zanima za to vpraSanje. To
vpraSanje ima se — tako kakor ono o potrebni pomnoZitvi
okrajnih sodi$¢ na Slovenskem, katero zahtevajo isti statisti¢ni
podatki — le za nekako posebno uradni$ko sitnost in ne samo
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Iz pravosodne prakse. Civilno pravo. ' v

za eminentno vaZno zahtevo k narodu spadajofega stanu in e
ve¢, kar smo pokazali, eti¢nih in gospodarskih interesov vsega
naroda.

Po kratkih nasih izvajanjih, ki jih ne Zelimo raztezati ob-
irneje, je opraviten sklep, da bi se marsikdo za sicer nepre-
mi$ljene, vendar morda ob sebi ne$kodljive izreke ne pokoril z
jeto, ako bi bila naSa kazenska sodi§a zastavljena tako, kakor
so drugodi. Pre$la je doba, naSe gospodarske razmere so pre-
drage, da bi se naSe krepke delavce zapiralo zaradi gole neote-
sanosti, katero naj bi jim izgladila le dobra $olska vzgoja. Take
kazni so demoralizacija naroda, priprava za resnilni fatalizem
o pravnem prepri¢anju in s tem za resnino izprijenost.

DrZava ne sme hraniti z nekimi sto forinti, kjer se ravna
ali za prostost ali pa izgubo ‘drZavljanov na telesni in du3ni
prostosti in Ceprav bi se ravnalo za en sam tak slufaj, da, ako
velja le moZnost takega slulajal

Po naSem prepri¢anju se dajo pri nasih sodi$¢ih odpraviti
vsi omenjeni nedostatki, posebno pa zadnji, tikajo¢ se name$-
Canja sodnikov. Iz primerjanja v razpredelnici si vsak lahko
izratuni, kako bi morala biti zastavljena naSa zborna sodi$¢a v
primeri s &edkimi. Ce$kemu sodniku je reSiti povprek 110 po-
slovnih S$tevilk, naSemu pa 174. To je odloilno za hitrost in
temeljitost v poslovanju. Taki nedostatki naj se odpravijo in
prepri¢ani smo, da potem Slovenci ne bodo dajali najvi§jega
odstotka obsojencev, tudi v razvpiti kranjski deZeli ne.
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Iz pravosodne prakse.
Civilno pravo.

a) Ali je nezakonski oée zavezan trpeti pravdne stroske, ki
jih je imel zakonski moZ, da je dognal nezakonsko rojstvo
otroka ?

V prej$nji pravdi radi nezakonskega rojstva otroka /V dognal
je A, zakonski moZ matere imenovanega otroka, da 4 ni ofe in
po kuratorju zastopana toZenka [V je bila obsojena, da mora



