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Zato smo pa vedno tega prepritannja, da je liberalna
velina dri. zbora v Stremajerjevi dobi storila veliko napako,
da ni dubovilini odmerila pla¢ kakor uradnikom, obenem
jim pa zapelatila vse mnogobrojne studence, ki so po za-
trdilih duhovnikoy itak disto suhi. Dandanes ima Zupnik 700 K
plate — in ni¢ stranskih dohodkov — kako bi se mu pri-
leglo, & bi bil v VIII. platilnem razredn! Mi b mu to Se
bolj privoséili, nego nam privosdi klerikalna gospoda te teiko
zaslufene krone.

Zapisnik
razprave pri zaupnem shodu ,Dez. ugit. drudtva" za
Gorisko - GradiS¢ansko, vrieée se dne 21. dec. 1902
v gledalis¢ni dvorani v Gorici.

Dnevni red: 1.) Porofilo predsednika o profnjah ugi-
teljstva na ded. zbor in o novem nalrin zakona za izbolj-
ganje udit. gmotnega stanja. 2.) Razgovor o novem mnalrtu
imenov. zakona in morebitne resolucije z ozirom na premembo
posameznih tofk istega.

Predsednik Fr. Bajt, naduéitelj v Ajdovi€ini, otvori
zhorovanje in nagovori navzode v nemfkem jeziku, rekoé, da
s¢ poslnZuje memi€ine le v namen, da se umemo, & da s
tem ne priznava nemB&ni nikake prednosti. Pozdravi lepo
ftevilo navzotih koleg in naznani, da so se udelefili shoda
tudi gg, nadzornika FinZgar in Zurman ter gg. deZelni
poslanei dr, Tuma, dr. Luzzatto, Berbué in Holzer,
katero gospodo iskreno pozdravljs. Dalje naznani, da bo on
kakor porocevalec govoril nemski, razprava pa se bo vrdila
slovenski in italijanski, Zato imenunje svojima namestnikoma
geg. tov. Krizmana in Faleonerja; prvi bo vodil slovensko,
a drugi ifalijansko debato. Zapisnikarjem imenuje nato gg.
Franzotta in Knfina.

Oddavsi predsedstvo tov. Falconerju, poroéa Bajt o
1. totki dnevnegn reda. — 7 Zivimi barvami je narisal
sploBno bedo uditeljstva naSe deZele ter trnjevo pot, po ka-
teri hodi utiteljstvo v dosego svojih pravie. Med govorom je
tudi omenil dobrohotnosti in podpore, ki jo je imelo uditelj-
stvo od pok. prebl. g. grofa, ekscelence Fr. Coroninija, ka-
teremu v blag spomin se dvigne obCinstvo 8 sedeZev. Sklene
svoje krasno porodilo ter z Zalostjo svetuje mlajfemu uéitelj-
stvu, naj zapusti defelo-madeho fer si poiite drugod hvalei-
nejSega poklica. — Burno, dolgotrajno odobravanje je sledilo
temn porodilu.

K besedi se oglasi tov. Nigris. Z izbranimi besedami
je slikal v italijjand¢ini poloZaj uditeljstva. Pondarjal je, da
so uditelji pionirji prosvete ter opomnil, da pat ne zasluZijo,
&e se z njimi postopa tako frdo. Konéal je dokazovaje, da
je neobhodno potrebno, da sprejme dei. zbor novi zak.
natrt ter da naj ta stopi v veljavo Ze s 1. januarjem 1903.
Za lepi svoj govor je Zel obilo pohvale.

Tovari¥ Kosovel je kaj dobro pojasnil na konkretnih
gluCajih potrebo novega zakona ter poundarjal, da tako ne
more in ne sme iti dalje. Ugiteljstvo zahteva le to, kar po-
Steno zasluZi in ni¢ ve€. Pritrjevanje.

Koleginja gospa Kersnikova iz Pevme je poudarjala
potrebo, da se novi zakonski nadrt izpremeni tako, da bado
utiteljice enako pladane kot nditelji. One imajo iste izkuinje,
isto in Be vefje delo (Zenska rotna dela), zasluZijo torej isto
plagilo, Tudi trofkoy imajo dovolj, res, da nimajo druZine,
a imajo morda ubo#Zne sorodnike, oziroma se jim naj ne krati
pravice, da si vzamejo postrefnico; grenko je, sedati za tujo

mizo. Zato pa naj se jim prizna enakost. Sledilo je vse-
stransko odobravanje.

V enakem smislu je govorila italijanski g. tov. Favetti,
Nato se oglasi k besedi g. poslanec dr. Luzzato. Razlaga,
kako teZko je poslancn zavzeti staliS¥e v tej zadevi. Z ene
strani je defela jako obremenjéna in okolis&ina, da je teZko,
naloZiti nove naklade, je kriva, da se ni nitesar storilo.
Sprejetje novega zakona bi stalo deZelo letnih 150.000 K, in
ti stroBki bi Se rasli, Toda po drugi strani je vaSa zahteva
pravifna, je vafe najsvetejie pravo, zakaj doslej se je posto-
palo z vami krivitno. Treba bo torej zdrZiti konfliktni
interes uéiteljstva in deZele. Da se Ze ni kaj ukrenilo, je
krivo tudi to, da je bilo zasedanje de#. zbora nenadoma
pretrgano. Izjavi, da za svojo osebo nima ni€ proti enakosti
obeh spolov, toda misli, da fega ne ho mogole izvesti radi
ekonomi®nih ozirov. Ne more zagotoviti, da bo sprejet novi
natrt, vendar je prepritan, da se bo moralo nekaj storiti v
izboljganje uéit. stanja. Kot predsednik Eol. odseka de#.
zhora bo priporo€al zahteve uéit. stanu, katerega zagotavlja
odkritih simpatij. Govoru je sledilo Zivahno odobravanje.

G. dek. poslanec in odbornik profesor Berbuf govori
nem#ki. Dokazuje, da so deZelne doklade tako visoke, da
vise ni mogode iti. NaSteva, koliko drugih nujnejiih potreb
ima de#ela, kakor n. pr. regulacijo Sole, preosnovo deZ.
kmet. Sole itd. Ta izvajanja so spremljali burni in glasni
protesti od strani utiteljstva. Klici: ,Le za nas ni denarja,
za vse druge potrebe ga je dovolj. Milijon kron za norifnico.
Kaj pa plafe deZ. uradnikov, odbornikov?* so glufili, da ni
bilo ¢uti govornika, Ko poneba vihar, nadaljuje g. poslanec
Berbud, da on zastopa davkoplafevalee, kateri bi se uprli
novim nakladam. Vlada bi niti ne predloZila v sankeijo za-
kona, Tetudi bi ga deZ. zbor sprejel. Burni ugovori. Radi
hrupa mora govornik nebati. Med govorom je opomnmil dr. Luz-
zato: ,Kje pa je vladni zastopnik? Pri zborovanju, ki ob-
ravnava interes vsega uliteljstva v defeli, bi pa& ne smelo
manjkati vladnega zastopnika. To kaZe, koliko se briga
vlada za utiteljsko vprafanje.”

G. deZ. posl. dr. Tuma: ,Zelo me veseli, ko vidim
toliko zastopnikov najvaZnejfega stanu v de¥eli. Prav je, da
ste se zganili. Ko bi bili pred leti tako agilni, imeli bi Ze
davno, kar vam tite in za kar se morate Bele boriti. Vsaj
eksistentni minimom naj se vam prizna. Va¥e zahtevanje
bodi energiéno! Recite: ,Vi nam morate dati, kar nam gre“!
(Burno odobravanje). Utiteljski stan je najpotrebnejdi, vi
girite med narodom prosveto. Ako priznavamo, da ste po-
trebni in koristni, je nada dolinost, da vas plafamo. Toliko
znamo Se raconiti, da pokrijemo to, kar damo vam. To na-
glaS8am vedno in to hotem govoriti tudi v deZelnem zboru.
Vi ste nastopili danes kakor korporacija, ki jo je treba upo-
ftevati. Spominjam vas na besede slavnega Montegazza:
»Facciamo di ogni bisogno un tempio, che e'insegni a di-
venire migliori,* t. j. ,Naredimo iz vsake potrebidine sve-
tiste, ki naj nam sluZi v boljo bodo¥nost. Res je, da je
lindstvo ubogo, a uboBtvo izvira iz nevednosti. Ko bodete
dostojneje platani, pojdete z veseljem na delo, kakor apo-
stoli prosvete med ljudstvo, in narod vam bo hvaleZen, vzlic
temu, da vas bo bolje pladeval.“ Burno, dolgotrajno ploskanje
in Zivahna pohvala je pokazala, da zna uliteljstvo ceniti
one, ki mu stoje na strani v teZki borbi.

~ Tovarid§ Urban&i&: ,Iz ust g. poslanca Berbuéa smo
slifali, da ni npanja, da bi se izpolnile na%e Zelje. Za druge
potrebe se vedno najde denar, le za nas ga ni. Pravijo, da
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je defela uboga. A vsa mizerija dezele sloni na ramah ugi-
teljstva. Le ufiteljstvo mora obéutiti revo deZele, zakaj drugi
deZelni usluZbenci ne vedo nif o tem siromaStvn. Od kje se
je vzelo pa 1 milijjon za noriSnico? Govore o drugih nujnih
zadevah. Ali nafe vpraSanje ni nujno?! Toda aditeljstvo se
mora dvigniti do tega, kar mu tite. Mi ne vprafamo, kje
vzeti, to je vada skrb, gg. poslanci. Ce nam pomagate, poma-
gate narodu. Apeliram na vaSa srea, poslanci! Kaj storite,
pokaZe bliZnja bodotnost.*

Tovari¥ Pizzul tudi omenja, da je deZela uboga le za
ufitelje, medtem ko je za vse druge dovolj denarja. Apeluje
na mlajde kolege, naj si pomagajo drugam. -

Tovari§ Jacobi predlaga na to sledefo resolucijo:
»Shod ugiteljstva dne 21. decembra 1902 v dvorani gleda-
liséa v Gorici, kateroga se je udeleZilo nfiteljstvo iz vee de-
ele, prosi vis. de¥. zbor, naj sprejme Eim prej novi nadet
zakona, izdelan v Hol. odsekn deZ. zbora (z naprofenimi iz-
premembami) in da naj isti stopi v veljavo z dnem 1. janun-
arja 1903, ker Zalostno stanje ufiteljstva v gmotnem ozirn
vsled draginje zahteva izboljianje s SloveSkega, pedagoSkega
in pravnega staliita, kakor se je zgedilo v vseh strokah
javne uprave v slednjem &asn.* Sprejeto soglasno.

Predsednik Bajt da na glasovanje tudi resolucije, spre-
jete na shodu uliteljstva v AjdovEéini, tifole se petletuic in
enakosti uéiteljic z mofkimi kolegi. Istotako sprejeto. Zahva-
livii se nato gg. poslancem, gg. e. kr. okr. Sol. nadzomni-
koma in vsem navzotim za obilo udeleibo, zakljudi pred-
sednik shod s trikratnim Zvio presvetlemn cesarju. — Shod
je trajal od 3. do 5%, popoldie.

V Gorici, dne 21. decembra 1902.

Anton Kutin, zapisnikar.

Dopisi
Stajersko.

Se enkrat nekoliko odgovora na dopis ,lz ptujske
okolice'. V svojem odgovorn se sklicuje g. K. na odredbo
c. kr. deZ. 8ol. in naroGilo okr. Sol. sveta. Kar se fi¢e prve,
mi ista ni neznana, le 8koda, da se €asib ista ne uporablja
(pri na8i konferenciji se je isto res zgodilo, a femn ni bila
konferencija kriva, kakor bom pozneje dokazal). Kar se pa
tite narofila okr. ¥ol. sveta, se pa itak samo ob sebi razume,
da isti podpira porotevalce, zakaj ko bi Vi, g K, novih
rafunie ne pregledali, bi o istih tudi ve vedeli, kaj povedati,
bodite veseli, da jih Vam ni bilo treba kupiti. Nadalje pra-
vite, da sem nejasno porolal, kdo je zakrivil, da so stavljeui
predlogi propadli? V poroilu stoje deslovno besede: ,Tudi
ta govornik je kaj spretno in dobro refil svojo nalogo.” Kaj
pa hotete &e ved? Iz teh besedi vendar nobeden pameten
tlovek ne bo sklepal, da ste bili Vi tisti, ki je zakriyil ne-
zrelost vpraSanja. Sicer pa k sklepu omenjate, da ste hoteli

samo pribiti to, da konferencija ni storila svoje dolinosti. |

Cemu se potem zaletujete na porotilo? Na dolfnosti bi bili
konferencijo labhko %e takrat opozorili takej, sedaj je pre-
pozno. Sicer sva pa midva in konferencija popolnoma ne-
dolzni, Da namreé konferencija ni storila svoje dolZnosti, je
krivo to, ker je bil dnevni red preobSiren, kar sem Ze v
porodilu pribil. Torej Se enkrat poudarjam: malo dajte na

dneyni red, da bo to dobro. In s tem naj bo tej redi z moje
strani — amen. Poradevalec.

Korosko.

iz 5t. Jakoba v RoZu nam piSejo: Naf¥a Hola je za
nid, pravijo Sentjakobski nemturji, zato prot z njo! Postati
mora utrakvistitna ali pa naj se razdeli v utrakvistifno in v
slovensko Holo. Zakaj pa naj bi bila nasa Sola za nit? Zato,
pravijo, ker je &isto slovenska, V resnici je pa Cisto
nekaj drogega, kar naSe neméurje priganja, da s tako jezo
delajo proti oli. Na%a Sola je znamenje in prifa, da
jew St. Jakobu Slovenee gospodar, ne pa nem-
gur — to pa bide in boli vsako nem&ursko sree! Od tod
taka jeza na slovensko Solo, Da bi pa nafa Sola bila €isto
slovenska, je ravno tako debelo zlagano, kakor
jenesramna la%, da so fole na slovenskem Ko-
rofkem ntrakvisti¢ne., Nafa fola se imenuje slovenska
ne zavoljotega, kakor da bi se na fej Soli ne utilo prav ni¥
nem&&ine, ampak zavoljotega, ker se na tej Soli vefinoma
pouduje v slovenskem jezikn in morajo vsi un@itelji biti zmoZni
slovenskega jezika. Nem&tine se poutuje toliko, da je je veé
kakor dovolj; v vijih razredib je v nekaterih predmetih
neméina celo ufni jezik, v kolikor je pad mogole. Sedaj
pa, ko je v Soli tudi precej nemdkih otrok (seve tujih, od
delaveey pri Zeleznici ; domadega nembkega otroka pa ni v
viej Bentjakobski obgini), je celo Be v prvem razredu skoraj
ved nemikega pouka kakor na ntrakvisti¥nih Holah sloven-
skega. Nafim nesiturjem pa le Se ni dovolj — zakaj? Zato,
ker jim je za nemfki pouk foliko mar, kakor Anglefem za
srefo Burov. Priti do kemila v ob€ini ter potem tlagiti Slo;
vence, to so res njibove Zelje. Sentjakoblani niso pokveke
in nimajo slame v glavi, da bi ne vedeli, kaj delajo. Vedo,
da je zdanja Sola prava in da takeimenovane utrakvistiéne,
v resnici neméurske Sole ne veljajo ni€ — zato zdauje Sole
ne bodo pustili zawenjati z drugo, ni€vredno Eolo,

Da so takeimenovane ntrakvistitne Eole res prav slabe,
da ne refem: one so skoraj za nif, pa vsakdo lahko iz-
pozna iz tega, ker se na teh Solah slovenski Bolarji pa na-
utijo nemiki pisati in brati, umejo pa ne, kar berejo; slo-
vensko pa, kar bi razumeli, veinoma niti brati ne znajo ali
pa herejo tako slabo, da je strah. Saj pa tudi ni drugage
mogode: za slovenske ofroke utrakvisti€ne Sole
niso udilnice, ampak so jim nekako to, kar je za
papigo udenje jezika, Ako se papigi vedno in vedno
ponavlja ista heseda in isti stavek, se ga polagoma navadi
izgovarjati; a dasi ga Se tako gladko izgovarja, ga nikdar
ne razume in nikdar ne ve, kaj pove. Ali ne razumete tega?
No, pa poslufajte! Na neki trirazredni Soli vem v IL razredu
za trdo nemikega uditelja, ki je pred kakinima dvema me-
secema rekel v prico veé ljudi: ,Oh, Gott, ich kann mit
meinen  Schiilern nichts richten ; sie konnen gar nichts
deutsch®. Verjamem: otroei Slovenci, ki vkljub nem#ki
§0li ne razomejo nemski — nditelj pa trd Nemee, ki ne
ume besedice slovenski; kako je tukaj mogo® kak uspeSen
pouk, tega tudi najrazsodnejii Clovek ne more umeti. Nafi
neméurfi pa gotove iz lastne izkufnje vedo, da se otrok
tedaj najveé nandi, kadar ne ume uditelja, utitelj pa ne

njega, —



