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DAMIJAN AHLIN

V ISKAN]JU PRAVE SVOBODE

Slovenci smo bili v zgodovini veckrat podrejeni in tudi begun-
ci. Veckrat dobesedno prepovedani. Prav tako smo vedno nasli novo
pot, novo lu¢ in novo upanje in si rekli: bomo zmogli.

I. SLOVENEC SEM

Slovani - Slovenci

Slovani naj bi se izoblikovali nekje v prvem stoletju pred Kristu-
som v okolici danasnje Rusije, Belorusije in Ukrajine. Od teh smo Slo-
venci najbolj zahodni v Evropi poleg Cehov, seveda. Na hitro pregle-
dano, smo bili pod Kelti, kot provinca Rima. V tem ¢asu smo se tudi
prilagajali zahodni kulturi in civilizaciji. Nastali so BriZinski spome-
niki, ki veljajo za najstarejSe slovansko besedilo, napisano v latinici
(972-1039). Kmalu po letu 1000 smo bili razdeljeni med nemsko, ogr-
sko in benegko cesarstvo v okviru Svetega rimskega cesarstva. Takrat
sta nas povezovala le pogovorni jezik in kultura, zlasti petje.

V tem obdobju so nastala $tevilna danasnja slovenska mesta od
Jadrana do notranjosti. Takrat smo govorili po nase, a pisali smo
nemsko ali italijansko. Kaj pa potem? Bili smo pod HabsburZani,
doziveli smo turske vpade, kmecke upore in reformacijo. Ne smemo
mimo PrimoZa Trubarja, ki je ob koncu leta 1550 v gotici objavil prvi
dve slovenski knjigi »Catechismus« in »Abecedarium« in prav tako
tudi ne mimo velikega dela Jurija Dalmatina, ki je v celoti prevedel
»Sveto pismo« in ga objavil leta 1584. Ta objava je pomenila za Slo-
vence uvrstitev kot 14. na svetu v vrsto kulturnih narodov.

Tudi protireformacija in modernizem. Baron Janez Vajkard Val-
vasor je leta 1689 predstavil in razloZil svetu Kranjsko pokrajino oz.
danasnjo osrednjo Slovenijo z delom »Slava vojvodine Kranjske«, ki
kljub moZnim pomanjkljivostim Ze oznanja moderne raziskovalne
metode, predvsem pa je pisana z ljubeznijo do domovine. Velja za
edinstven vir in v nekem smislu do danes Se neponovljena enciklo-
pedija.
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Solanje je bilo do tedaj le cerkvena dejavnost in ta neobvezna.
Ce so bile posamiéne, so se izvrievale v slovenskem jeziku. Marija
Terezija je uveljavila leta 1774 osnovnoSolski zakon, uvedeno obve-
zno $olanje otrok od Sestega do dvanajstega leta starosti. Cilj zako-
na, je bil drzavo prosvetno in kulturno poenotiti v nemskem jeziku.

Ne pozabimo na nas ponosen naravni simbol Triglav, ki je do-
Zivel prve korajZne vzpone nanj leta 1778, ko je na$ Baron Ziga Si-
gismund Zois bil pobudnik prvega, kar 3e danes velja za eno izmed
prvih drzavljanskih dolZnosti vsakega pravega Slovenca. Z njim se
tudi zadenja razvoj slovenske literature. Leta 1797 je Valentin Vo-
dnik izdal prvi slovenski ¢asnik.

Leta 1805 je veljal nov zakon za $olstvo, imenovan Politi¢na Sol-
ska ustava. Zakon je poudarjal vzgojno vlogo verouka in ponovno
uvedel cerkveno nadzorstvo. Uvajal je tudi ponavljalne nedeljske
Jole, ki so bile namenjene tistim $olarjem, ki so Ze kon¢ali obvezno
Solanje. Valentin Vodnik je leta 1811 izdal prvo slovensko slovnico v
slovenskem jeziku. V nadaljevanju smo bili pod francosko oblastjo .

Obdobje francoskih Ilirskih provinc je za kratek ¢as vplivalo
na razvoj slovenskega Solstva v letih 1809 do 1813. Francozi so na
Slovenskem uvedli enotno osnovno $olo, imenovano ecole primaire.
Zanjo je bila znacilna vedja vloga slovenscine kot u¢nega jezika v
primerjavi s prej$njim obdobjem. Bile so tudi gimnazije. 1z zapi-
skov lahko razberemo, da je bila beseda Slovenija prvi¢ zapisana
leta 1810.

Francozi ali Nemci

Vemo tudi, da je bilo obdobje mnogih obljub in malo uresnice-
vanja. Takrat zaznamo dva misljenja, krog visjega sloja Slovencev, ki
je bil za avstrijsko oblastjo in krog liberalnih Slovenceyv, ki je bil za
Napoleona ali s protiavstrijskim ¢utejem. Po koncu Ilirskih provinc
so vsi Slovenci Ziveli pod istim vladarjem, po skoraj tisocletnem
premoru in to za ostalih petdeset let. PreZiveli smo splosno lakoto
od 1816 do 1817. Na kulturnem podrodju izstopata Matija Cop in
France Prederen, ki sta izvedla klju¢ni kulturni prelom z izjemno
izobrazbo in vrhunskim kulturnim talentom.

Pomlad narodov - Zedinjena Slovenija

Maréna revolucija leta 1848 ni imela videza druzbenega preo-
brata. Narodno vprasanje prve dni ni prislo do izraza. Zakaj? Ker
niso bili dovolj sloZni. Niso bili enotni. Slovenci tokrat niso razvili
svojega socialnega programa in so se potemtakem strinjali z vsemi
zahtevami. Spet smo $li na dvoje, eni za in drugi proti reformi. K
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razglasitvi lastnega narodnega programa je pomagala namera po
preureditvi cesarstva, ki naj bi obsegala tudi odpravo deZel. Vsi
Slovenci naj bi se zato zdruZili v eno veliko upravno enoto SLO-
VENIJJO.

Iz takratnih zapisov razberemo:

»Zelimo le to, kar imajo drugi narodi; radi bi Ziveli po slovensko, tako
kot Zivijo Nemci po nemsko, Italijani po italijansko ...«

Ampak seveda brez ovire ne gre. Slovenski narodni program je
zahteval razdelitev narodno me$anih deZel kar je bilo v nasprotova-
nju z deZelno zavestjo. Kon¢no od slovenskega narodnega gibanja
lahko re¢emo, da so bili kar dobri zaklju¢ki. Slovence so od tod imeli
kot enoten narod, slovenski jezik je bil predmet tudi v gimnazijah,
izdajali so tudi enotne uéne knjige.

Torej revolucija 1848-1849 je nedvomno ena od najvedjih druz-
benih in politiénih prelomov v slovenski zgodovini. Prva in ne zad-
nja. Pokazala je kako je bistveno vazno, da smo si bratu brat, slozni.
Malo nas je in se moramo sami zavzemati za svoje politi¢ne in na-
rodne cilje, saj ti nihce ni¢ ne podari. Konec fevdalizma. Program je
postal trajna politina zahteva do osamosvojitve leta 1991.

S kulturnega vidika

Od leta 1850 do leta 1853 je Josipina Urbanci¢ Turnograjska -
velja za prvo pisateljico, pesnico, skladateljico, narodnozavedno in
svobodoljubno Slovenko - pisala Lovru Tomanu in izkazala mod-
rost in odlo¢nost, ljubezen do naroda, domovine in jezika, skratka:
Zeljo po slovenstvu.

Leta 1868 je bil sprejet zakon. Lo¢ili so Sole od cerkvenega nad-
zora, se pravi, da so vse Sole postale drzavne. Leto kasneje so pa
uvedli obvezno osemletno osnovno $olo.

Takih primerov, kakor je bila Josipina, ni bilo ravno veliko.
Pricela se je doba narodne zavesti. Leto 1870 slavi po takratnemu
poslancu Lovru Tomanu, ljubljencu slovenskega naroda, ki je dose-
gel, da smo Slovenci avgusta tistega leta vendar dobili nekaj doda-
tnih jezikovnih pravic. ZasluZen je pri oblikovanju 19. ¢lena znane
decembrske ustave, ki je vsakemu narodu v Avstro-Ogrski dajala
pravice glede varovanja in razvijanja narodnosti ter uporabe jezika
v 3oli, uradih in javnemu Zivljenju. Najvedji problem za nas Slovence
je bil, da nismo znali urediti slovenstva. Ali vam je morda to znano?

Mnogi so spostovali in ljubili slovenski jezik, podpirali sloven-
sko pisano besedo, ¢asopise in knjige, niso se pa dovolj zanimali
za uporabo slovenskega jezika v javnosti. Logi¢no, mocnejsa je bila
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takratna nemska kultura in $e vedno bolj elitna. In tako se je tudi iz-
razil Anton Alexander Auersperg-Anastasius Griin, ko je dejal: »Naj
se blagozvenedi, lepi deZelni jezik kultivira, razvija, bogati, oblikuje,
naj dobi pravice v Soli, cerkvi in uradu, naj dobi krila za visji vzlet v
idealni svet, toda pustite poleg njega veljati tudi nems¢ino v njenem
pomenu, v njeni veliki vlogi, v njenem namenu za to deZelo.« Po
velikemu delu je leta 1851 skof Anton Martin SlomsSek uspel urediti
Mohorjevo druzbo. To drustvo je imelo kot cilj, da bi vsak Slovenec
lahko bil deleZen dostopa do znanih avtorjev po pisani besedi. Delo
je bilo tako pozitivno, da je skoraj vsaka hisa imela tudi svojo dru-
Zinsko knjiZnico.

Takrat smo bili deljeni na Kranjce, Slovence in Jugoslovane. Po-
goj za ZdruzZeno Slovenijo je bila ukinitev starih deZel ali kronovin.
Tudi zaradi tega razloga ni bilo mozno. Mnogi izobraZenci, zlasti
tisti, ki so gimnazije obiskali pred letom 1850, niso znali dovolj dob-
ro slovensko. Mlaji so pa slovenski jezik Ze imeli kot predmet v
srednji Soli.

Slovenija, slovenséina in Slovenec

Uspeli smo torej pridobiti svoj lastni jezik, svoj prepoznavni
narodni naslov »Slovenija-Slovenec«. To velja za prvi velik korak. A
ni vse gledano z vidika narodne zavesti. Kaj pa ostalo? Sege in na-
vade ter narecja smo pridno obdrzali iz roda v rod? To nas razlikuje
a ne osvobaja. Po vsem do sedaj povedanem vidimo, da so bile le
posamicne pridobitve ali zmage. Ni bilo skupnega vzdusja narodne
zavesti ali pripadnosti.

Zadnje desetletje pod HabsburzZani je bilo vse bolj teZko, ¢eprav
je parlamentarna monarhija dala mozZnost Slovencem, da so se tudi
aktivno udeleZevali v politiki. Prav gotovo ni bilo vse roZnato. V
mestih je bilo videti ve¢ javnega Zivljenja, na podeZelju je bila nav-
zoca in vse bolj vidna ostra ekonomska kriza. Vse to je tudi vplivalo
v politicnem krogu.

Leta 1867 smo se Slovenci znova znasli na tocki, kjer smo bili
razdeljeni na troje, ker smo pripadali trem razli¢nim vladarjem, a
politi¢no dejavni in opredeljeni med konservativce in liberalce. Bila
so leta splosnega Zivljenjskega spreminjanja. Narascalo je Stevilo ¢a-
sopisov, izhajale so raznolike kulturne revije in v ospredje so priha-
jali tudi drugi poklici. Politiki so se znasli z dvema teZkima to¢kama
in sicer kmetijstvo ter narodno vprasanje.

Avstro ogrska monarhija je prisla do take nizke stopnje, da so
drZave ¢lanice okoli leta 1870 videle v izseljevanju edino moZnost
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ekonomske pomoci drzavljanom. Torej takrat smo Slovenci tudi ro-
mali po svetu.

Zelo pomembna je bila uvedba neposrednih volitev v dunajski
parlament leta 1873. S tem je bil narejen prvi korak v demokratiza-
ciji politi¢nega Zivljenja, ki pa je tudi zahteval boljo politi¢no or-
ganizacijo. A bili smo razdeljeni in dale¢ je ostal duh in izro¢ilo po
ZdruZeni Sloveniji.

In zgodilo se je: sloga je postala nuja in v slogi smo tudi prido-
bili mo¢ v dunajskem parlamentu leta 1877.

Leto 1891 si velja zapomniti, ker smo Slovenci zadnjikrat eno-
tno nastopili na volitvah. Tudi ¢eprav sta bila Ze ustanovljena ka-
tolisko politi¢no drustvo (dr. Ivan Sustersic, Janez Evangelist Krek
in dr Anton Korogec) in liberalno Slovensko drustvo ( Ivan Gogola,
dr Karel Triller in dr Ivan Tavéar), so leta kasneje politi¢ne strasti
povzroéile slepoto in gluhoto, saj ni bilo enotnosti. Ker v veliki meri
ni zadostovalo, da obstajata le dva politi¢na stali§¢a in ker nas je toli-
ko Slovencey, se od takrat govori o reku »dva Slovenca, tri stranke«.
Leta 1896 se je ustanovila Jugoslovanska socialdemokratska stranka
(Etbin Kristan, Albin Prepeluh in Ivan Cankar). Izhajala je iz avstrij-
skega gibanja, kjer so uravnoveseno imeli nekaj liberalnega pogleda
in veliko kricanskega, zlasti kar so temeljni odnosi do demokracije
in kapitalizma.

Zaradi teh nejasnosti, po prvi svetovni vojni ni bilo znano svetu
kaj je Slovenija. Se pravi, zopet ni bilo videti ambicioznega poli-
ticnega programa, s katerim bi iskali lastno pot in prihodnost. Ker
nam ni bilo jasno, ¢e bi bili $e vedno zvesti HabsburZanom ali bi se
podali v novo upanje imenovano jugoslovanstvo, smo v London-
skem paktu bili prodani.

V teh letih je Ivan Cankar res znal razloZiti »jugoslovanstvo«:
»Po krvi smo si bratje, po jeziku vsi bratranci, po kulturi, ki je sad vec
stoletne razdeljene vzgoje, pa smo si med seboj veliko bolj tuji, nego je tuj
nas gorenjski kimet tirolskemu ali pa goriski vinicar furlanskemu. «

Majniska deklaracija

Bili smo v Jugoslovanskem odboru, sanjali smo s Hrvati o
skupni samostojni drZavi, sestavili Jugoslovanski klub v dunajskem
parlamentu in objavili smo majnisko deklaracijo. Razglasila se je to-
rej zdruZitev ozemlja juZnih Slovanov, del monarhije. S skupnimi
moc¢mi smo uspeli rangasiti drzavo Slovencev, Hrvatov in Srbov.
To je Zal trajalo le mesec dni. Potem smo zopet zgubili in postali del
Kraljevine Srbov, Hrvatov in kar je ostalo Slovencev. Bil je plebiscit
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na Koroskem; med Avstrijo in Jugoslavijo je vecina izbrala Avstrijo.
Velik del Slovenije je Ze spadal pod Italijo in veliko teh Slovencev je
zopet Slo po svetu.

Slovenija izven Slovenije

Lahko omenimo, da so te generacije slovenskih izseljencev do-
bile pomembno vlogo za slovensko prihodnost. Zlasti tisti v severni
Ameriki so se vklju¢ili v tamkajsnje politi¢no Zivljenje. Nekateri so
celo skusali vplivati na Zivljenje v rodni grudi. Zlasti v obdobju med
vojnama so finan¢no pomagali za obnovitev cerkva in drugih javnih
potreb, se pravi, tako v materialnem kot politicnem pogledu, v nas-
lednjih krizah, ki so mo¢no prizadele Slovence.

V neki meri je dokazano da do svobode nismo bili zmozZni, ker
nismo bili enotni in sloZni ... saj nas je le pes¢ica ljudi na majhnem
ozemlju. Po drugi strani pa, e pomislimo in si damo ve¢jo vrednost,
smo ocividno zelo pomembni in vaZni, ker so se v teku svetovne
zgodovine vedno bojevali za ta kos¢ek zemlje. Bodisi iz zamejstva
ali drugod, delili so naso zemljo kakor vojaki Jezusovo oblacilo in
temu ni konca. Se vedno obstaja nekdo, ki bi rad vsaj meter sloven-
skega ozemlja zase. In vsi vemo, da je res.

Torej, zakaj smo to dopustili? Zakaj popus¢amo? Je morda laZje,
da drugi nadzorujejo in se prilastijo kot, da se mi pozanimamo za
nase? V knjiZni analizi Albina Prepeluha »Problemi malega naroda«
(1918) lahko razberemo slededi citat, ki sicer ni izpod njegovega pe-
resa:

»Narodi morajo sami izdelati magno karto svoje svobode, oprto na

njihove lastne ideje, na njih zgodovino, tradicije in stremljenja glede

bodocnosti.« (Balfour v angleSkem parlamentu v juliju 1917).

In na hitro razmisljeno, lahko to potrdimo iz lastne izkusnje.
Sledi preureditev Evrope. Nemir in ekonomska kriza. Vmes je bilo
veckrat slisati Zeljo po »Samostojni Sloveniji«. Zgubljal se je pojem
demokracije. Zanimivo, po zelo burnem politiénem obdobju, je léta
1940 dr. Anton Korodec ponovno in zadnjikrat stopil v vlado. Bil
je prepri¢an, da se ob morebitni okupaciji Slovenija ne sme pustiti
razkosati.

Sivi dnevi

Poglavije zase je naslednje obdobje, ki je popolnoma zasencilo
zgodovino Slovenije zaradi prelite bratovske krvi. Vse veé se je pi-
salo in govorilo zlasti 0 tem obdobju. Druga svetovna vojna in tik
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po njej. Tezko je biti objektiven in kratkobeseden, bom pa jasen. Po-
raZeni smo bili! Zgubili svobodo in slovenstvo zaradi tujih zunanjih
vplivov. Zgubili smo zemljo, narodno zavest in bratovski odnos.

Okupatorji so imeli enoten nacrt: uniciti slovenski narod. In
lahko trdimo, da so to, sistemati¢no po razli¢nih metodah in poteh,
v vedji meri uresnicili. (Nemci, Italijani in Se posebno Rusi s svojim
komunizmom). Ce razumemo zmago kot to, da so ljudi uporabili
in izkorig¢ali kot orodje (misle¢ ti, da si heroj) za njihov cilj in da
si bil suZenj tega vsaj pet in Stirideset let, ne da bi bil to kar si, ne
»Slovenec« ampak Jugoslovan, ne da bi govoril javno splo$no po
»slovensko« saj si delno tudi lahko, a uradni je bil jugoslovanski
jezik, in da tvoje ozemlje ni bilo ve¢ »slovensko« ampak jugoslovan-
sko. Po drugi strani, da so te pobijali samo zaradi tega ker si se boril
ravno proti temu ... Pot mrtvila slovenskega naroda. Razkosali so
nas totalitaristi.

Torej politi¢no in sociolosko gledano, nikdar nismo bili svo-
bodni dokler si nismo bili sloZni. Ne enoumni ali enako misledi, v
demokrati¢nem smislu: slozni. Ce pregledamo, ni bilo svobode ne
pod avstro ogrsko monarhijo, ne pod kraljevino Slovencev, Hrvatov
in Srbov, ne pod Jugoslavijo.

II. KO BOS TUJINA, VSO MI KRI IZPILA

Clovek na obeh straneh Zelezne zavese

Po drugi svetovni vojni, ko je komunisticna partija prevzela
oblast v Jugoslaviji, je okrog dvajset tiso¢ Slovencev zapustilo do-
movino. Po nekaj letih bivanja v begunskih taboris¢ih v Italiji in
na Korogkem, so se naselili v raznih drZavah v Evropi, v Avstraliji,
ZDA, Kanadi in Argentini. Zacenjali so novo Zivljenje na tujih tleh.
Podrejeni, a svobodni. Povsod so si ustanovili organizacije, ki so jih
povezovale in jim pomagale ohranjati vero in slovenstvo.

V Jugoslaviji tudi ni bilo roZnato. Slovenija se Steje med najbolj
urejene in razvite izmed drZav ¢lanic in meji z Italijo in Avstrijo, kar
je pripomoglo k hitremu napredku, ¢eprav je bila industrija zasta-
rela. Od vseh republik je bila etni¢no tudi najbolj homogena. Vsa-
ka republika je bila podobno organizirana od krovne drZave. Toda
klju¢ni tezavi vlade sta bila ekonomski in nacionalni problem. De-
jansko so se tezave povecale in kroZile med centralizacijo in federa-
cijo. Svobodne gospodarske iniciative ni bilo ve¢. Ves politi¢ni pro-
gram je temeljil na politi¢no-ideoloskem cilju bolj kot na socialnem. 4



12

30-LETNICA OSAMOSVOJITVE

Vse je bilo natanéno nadzirano. Po Titovi smrti je bila armada tista,
ki se je zacela povzpenjati nad vse. V letih, ko je prislo do svetovne
komunisti¢ne krize, je bila jugoslovanska organizacija Se dovolj tr-
dna.

Slovenija v svetu

Po svetu se je bilo treba nauciti tujega jezika, pridobiti sluzbo in
streho, skratka vse na novo. Slovenski izobraZenci, ki so se v tistih
letih (1947-1949) naselili v Argentini, prav tako kot vsi po ostalem
svetu, ki so Se vedno ¢utili in ljubili slovenstvo, so se, poleg dela za
preZivetje, v prostem asu posvetili tudi nadaljnjemu kulturnemu
ustvarjanju. Kljub oddaljenosti od domovine so pisali, peli in igrali
v slovenscini. éutili pa so, da je za kvalitetno kulturno delo potreb-
no, da se poveZejo v organizacijo.

20. februarja leta 1954 so v Buenos Airesu ustanovili svobod-
no neodvisno Slovensko kulturno akcijo z namenom, da druZi slo-
venske krs¢anske kulturne ustvarjalce v zdomstvu in zamejstvu,
»... ki Zele z ustvarjalnim in posredovalnim delom pomagati pri ustvarja-
nju in Sirjenju kulturnih vrednot, posebno slovenskih«. Idejni temelj or-
ganizacije je »naravni eticni zakon, potrjen in izpopolnjen po kricanskem
svetovnem nazoru«.

Izvoljen je bil prvi odbor, ki so ga sestavljali nekateri tudi Ze v
predvojnem ¢asu prepoznavni kulturniki: predsednik Ruda Jurcec,
podpredsednika prof. Alojzij GerZini¢ in dr. Tine Debeljak, blagajnik
Ladislav Lencek, tajnik Marijan Marolt. Posamezne odseke so vodi-
li: filozofskega duhovnik dr. Ignacij Lencek, leposlovnega pisatelj
Zorko Simci¢, glasbenega dr. Julij Savelli, likovnega kipar France
Ah¢in in gledaliskega Marijan Willempart. Poleg teh moramo med
ustanovnimi ¢lani omeniti tudi Milana Komarja, BoZidarja Finka,
Franceta Dolinarja in Leva Detelo.

Slovenska kulturna akcija naj bi izdajala novo splosno kultur-
no revijo Meddobje (urednistvo sta sprejela Zorko Sim¢i¢ in Ruda
Juréec), in bilten Glas, ter naj bi bila tudi zaloZba. Tako je izdaja-
la knjige, ki niso mogle izhajati v Sloveniji. Dr. Tine Debeljak je bil
prvi urednik knjiznih izdaj. Ze od vsega zacetka so objavljali dela
avtorjev Zivecih na raznih celinah. Prirejali so tudi predavanja, kul-
turne vedere, likovne razstave, koncerte in gledaliske predstave. V
tem oziru so ostali svobodni in zvesti ter narodnozavedni, eprav na
tujih tleh. Clanstvo organizacije je bilo razkropljeno po vsem svetu
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izven slovenskih meja. Tisk in publikacije so bile povsod dostopne,
bodisi na Japonskem, v Italiji, Nemdiji ali Severni Ameriki.

Po svetu vse bolj demokraticno

Osemdeseta leta so bila odlocilna za Slovenijo in Jugoslavijo, ne
samo zaradi okolis¢in svetovne politike in prelomnega ¢asa zatona
rezimov, temve¢ zaradi trde neuspesne notranje politike in ukrepov,
ki jih ni bilo videti na visini vseh teZav.

Svet je spoznal, da socializem ni uspesen sistem tako na poli-
ticnem kot na gospodarskem podro¢ju. Nove druZbene in politi¢ne
elite so delovale v takratnih razmerah, ko je socializem izgubljal le-
gitimnost. Tedaj je Jugoslavija Ze doZivljala razkol.

Vemo, da svetovna in takratna evropska politika, nista doume-
vali kar se je dogajalo z Jugoslavijo; videli sta le izbruh hude go-
spodarske krize. Torej, tako kot so za svoj ¢as vplivale mednarodne
razmere za obstoj Jugoslavije, so sedaj bile tudi tiste, ki so pomagale
do razpada. Govorimo o primoranemu zdruZenju drZav raznolikih
kultur in jezikov. Niti kralj Aleksander Karadjordjevi¢, niti predse-
dnik Josip Broz-Tito, nista nasla prave resitve za to.

Bodisi z nasilno jugoslavizacijo, ali v imenu bratstva in enotno-
sti, sta bila neuspesna. Ob Titovi smurti je bilo videti vsestransko kri-
zo v drZavi. Slabe ali podpovprec¢ne Zivljenjske razmere, ki so bile
tudi potem razvidne na socialnem, politicnem in kulturnem podro-
¢ju, zapadli mednarodni dolgovi in energetska mednarodna kriza,
so povzrocili padec v prepad. Dosti je bilo ideologije in politi¢ne
manipulacije. Splosno nezadovoljstvo se je dihalo in jasno je bilo,
da je bil klic po demokraciji in samostojnosti enoten. Pogled na novi
svet. Novo upanje. Nove sanje.

III. MATI, DOMOVINA

Duh po svobodi

Tako kot so nasi predniki bili price razli¢nih pomembnih do-
godkov v zgodovini €lovestva in usodnih za Slovence - Zal ve& nes-
re¢nih kot sreénih -, smo tudi mi bili pri¢a edinstvenemu prizoru
osamosvajanja slovenske drzave.

Stebra te odlo¢itve sta bila slovenski jezik in slovenska kultura.
Smisel za samostojno drZavo v filozofski analizi bi rekli, da temelji
na ¢lovekovih pravicah in sicer na drZavljanskih pravicah. Se pravi
pravica vsakega naroda do samoodloc¢anja, skratka do svobode.

13
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Jezik in kultura sta bila upodobljena v skupini ljudi, ki so drZa-
vljanu korajZno z lepimi a to¢nimi besedami v javnosti govorili in
pisali o kulturi, politiki, sociali, gospodarskem razvoju, pravicah ter
0 pojmu samostojnost. Znali so tudi izbrati pot do cilja. Kot temelj
za to izbrano pot so izkoristili samo naravo federativne Jugoslavije.
Ustava iz leta 1974, ki je bila Se v veljavi, je zagotavljala republikam
¢lanicam: samostojnost in pravico do odcepitve. Lahko trdimo, da
se ta prelomni ¢as tako za Jugoslavijo kot za Slovenijo pri¢ne ob kul-
turi.

Razprave ter eseji, ki smo jih in jih lahko Se prebiramo, ki so se
ukvarjali s problematiko slovenskega naroda, o slovenstvu in nje-
govih perspektivah, seveda bolj na podlagi filozofije in sociologije,
so postali pravi temelj za slovenski nacionalni program. Marsikdo
Ze ve 0 ¢em govorim. 20. 02. 1987 je zame postal nepozabni datum.
Na ta dan je Slovenska kulturna akcija spolnila prvih 33 let Zivljenja,
girjenja slovenstva in slovenske kulture v diaspori; a nisem mislil
na to.

Nova revija - novo upanje

Mislil sem o prvem koraku do uresnicitev sanj. Ravno na ta dan
je izsla &t. 57 Nove revije, kjer so intelektualci sodeloval s prispevki
za slovenski nacionalni program. Sedem in petdeseta stevilka Nove
revije predstavlja prvo raz¢lenitev slovenskega nacionalnega pro-
grama. In tako se je zacela pot osamosvajanja. Tudi v tem obdobju je
imelo kljuéno vlogo Drustvo slovenskih pisateljev (DSP). Skozi vsa
ta leta smo spremljali dogodke iz zamejstva in zdomstva ter naro-
dno-zavedno gledali na ta dogajanja. Tudi mi smo si zaZeleli uresni-
Cenje teh sanj. Zavedali smo se, da pred nami ni enostavna zadeva.
Vedeli smo, da vsaka odlocitev po nakljudju bi bila prav gotovo tez-
ka izkusnja za Slovence in Slovenijo. Pripadnost zbudi tudi Zeljo po
zdruZenju, solidarnosti, soocenju, po sloZnosti in enotnosti. In v tem
smislu smo bili razli¢ni od nasih prednikov. Tudi v diaspori nam ni
bilo vseeno. Hoteli smo pomagati k uresnicitvi nasih sanj.

Sledili smo vsemu kar se je takrat dogajalo, od stavke v Litostro-
ju, objave pisateljske ustave in aretacije JBTZ (Jansa, Borstner, Tasic,
Zavrl), po vseh takrat moznih poteh. Zlasti po vojaski aretaciji treh
novinarjev in vojaskega pod¢astnika, so se stvari zaostrile in takratna
vodilna politi¢na slovenska mo¢ ni mogla ve¢ nadzorovati, saj je bil
razkrit tajni vojaski dokument. Ta je v glavnem vseboval nasilni ob-
racun z nosilci zahtev po uvedbi demokracije v Sloveniji. Odbor za
varstvo ¢lovekovih pravic je tedaj organiziral vrsto protestnih sho-
dov, kar je vplivalo na takratni politi¢ni monopol in na njegov status.
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Datum: 08. 05. 1989. Takrat je bila razglagena majniska deklara-
cija, to je javni dokument po vzoru istega iz leta 1917, prvi za Jugo-
slavijo, sedaj pa proti njej. V deklaraciji so bile jasno izrazene zahte-
ve po suvereni drzavi slovenskega naroda.

Od tega trenutka in vse do konca leta je bil besedni ali politi¢ni
boj razdeljen na dvoje: eden v Sloveniji, proti partiji in drugi zunaj
nje, proti Jugoslaviji. Septembra so se sprejela dopolnila k slovenski
ustavi, novembra je bil Ze zakon veéstrankarskega sistema.

Pod svobodnim soncem

Ce se spomnite, med zborovanjem na Kongresnem trgu v Lju-
bljani, ki je bilo formalno-pravno organizirano kot odprta seja RK
ZSMS (oblasti Odboru za varstvo &lovekovih pravic niso izdale do-
voljenja za protestni shod), je pesnik Tone Pavéek prebral Majnigko
deklaracijo. Napisali so jo dr. Dimitrij Rupel, dr. France Buéar, dr.
Hubert PoZarnik, Veno Taufer in Janez Jan3a.

Dolgo leto kasneje je bila na ljubljanskih Zalah, 1. novembra
1989, zasajena Lipa sprave. Dogodka se je udeleZila nazorsko hete-
rogena skupina osebnosti. Lipa sprave je simbolizirala Zeljo po spra-
vi, pa tudi Zeljo po dostojnemu pokopu Zrtev izvensodnih povojnih
pobojev. Isto leto je tudi zadiSalo po demokraciji. Uredni$tvo Demo-
kracije je bilo tesno povezano z nastajajo¢o koalicijo Demos; prva
urednika Demokracije pa sta bila Laura Straus in dr. Dimitrij Rupel.

December 1989: vec stotim Milo$evicevim podpornikom je bil
preprecen prihod z avtobusi iz Srbije v Ljubljano na »miting resni-
ce«, kjer naj bi rusili tedanjo oblast, ker je - enotno, skupaj s sloven-
sko demokrati¢no opozicijo - nasprotovala srbski centralisti¢ni poli-
tiki. S tem so bili zas¢iteni nadaljnji slovenski koraki k osamosvojitvi
in demokratizaciji Slovenije, omogocene razmere za demokrati¢ne
volitve ter nastanek samostojne in neodvisne drZave Slovenije. De-
vetnajst dni za tem je bil v Demokraciji prvi¢ objavljen Demosov
program (protikomunistiéna opozicijska koalicija). Tik po boZi¢u,
27.12. 1989 je bila sprejeta volilna zakonodaja, ki je je omogocila
prve vedstrankarske volitve po drugi svetovni vojni.

Diaspora spremlja deZelo pod Triglavom

V diaspori smo se vedno sprasevali kako bi lahko Se mi po-
magali. Clani Slovenske kulturne akcije so sodelovali na studijskih
dnevih DRAGA. Med drugimi so tam predavali dr. Katica Cukjati
(Argentina): Med domovino in zdomstvom; dr. Andrej Fink (Argenti-
na): S Presernom pod Juznim kriZem; Branko Rozman (Nemdija): Vizije 15
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in meje narodne sprave in Janez Zorec (Francija): Po zlomu polstoletne
diktature v nova slovenska obzorja. Dr Katica Cukjati je tudi sodelovala
na simpoziju Society for Slovene Studies v New Orleansu v Kansasu
(ZDA) in v Sevilji (Spanija). Nasi ¢lani so tudi objavljali prispevke v
Novi reviji (t. 95).

Med drugimi lahko omenim nekatera predavanja organizira-
na v Buenos Airesu v tistem ¢asu. Tone Brulc: O najnovejsih teorijah
slovenske zgodovine; Gregor Batagelj: DoZivetja DRAGES5: dr. Janko
Zerzer: O slovenski Koroski; Arh. Marijan Eiletz: Utrinki iz DRAGES6;
dr Anton Stres: O clovekovih pravicah; msgr. Franc Bole: Verski tisk v
domovini; Ladislav Lendek: Izseljenski kulturni problem; Tomaz Sim-
¢i¢ in Marjan Pertot: Pogledi iz Trsta na slovensko problematiko; Marjan
Pertot: Skupni slovenski kulturni prostor; inZ. Alexis Stravs: Napredek
in sprememba; Avgust Horvat: Samoupravljanje v Sloveniji; dr. Andrej
Capuder: Pot v Kanaan; France Papez: Problematika skupnega slovenske-
ga kulturnega prostora; Avgust Horvat: Etnicni sestav na zahodnem delu
sveta - okrogla miza o vprasanju slovenstva v o¢eh druge generacije
-;Vinko Levstik: Politika kulture in kultura politike; Tone Brulc: Delavna
skupnost Alpe-Jadran; Andrej Rot: Utrinki iz srecanja slovenskega PEN
kluba na Bledu; in dr. Anton Stres: Slovenska pot v Srednjo Evropo.

Duhovni izraz zdomskega kulturnega delovanja se iskri v nes-
tetih fasetah. Ena izmed njih je tudi revija Meddobje. Ze takrat je
pisalo:

»Nas$ cas nosi znake neznanske naglice. Pogosto se poraja obcutek,

da mores vsak hip izgubiti tok dogajanja. Konkurenca postavi ob kraj

nesposobneze, clovek mora biti dovolj glasen, da se slisi druzba. In
vendar nas zgodovina uci, da enodnevna gesla niso vir kulturnega
ustvarjanja, da je konformizem njegova smrt. Tudi v slovenskem sve-
tu, tako v domovini kot zunaj, je mmnogo pozivov na to. Bodocnost
slovenstva pa ni utopija in poslanstvo slovenskih skupnosti po svetu
Se ni koncano«.

.. »Danes v vsem slovenskem svetu obéudujemo, da smo po vec kot
Stiridesetih letih begunstva in izseljenstva ostali Slovenci in da tak
obstaja tudi novi rod. Obcudovanje je toliko vecje, ker vidijo, da smo
to dosegli brez opore maticne domovine. Kako laZje bi bilo in bo, ce in
kadar bi se mogli opirati na mater domovino...!« (Ladislav Lencek)

Svoboda za Slovenijo

Leto 1990. Slovenci se ga spominjamo kot neprecenljivo leto,
zaznamovano z mnogimi dosezki v prid svobode in slovenstva.
Marca meseca na pobudo »Svoboda za Slovenijo« se je zahteval raz-
pis referenduma o samostojni RS.
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Dne 29. 3. 1990 je bila sprejeta PreSernova »Zdravljica« kot ura-
dna himna Republike Slovenije. 8. 4. 1990 so potekale prve vedstran-
karske volitve. Maja meseca, bolj toéno na dan slovenske vojske, po-
imenovan po dr. JoZetu Puéniku tudi kot veleizdaja Slovenije, je bil
izdan ukaz za razorozZitev Teritorialne obrambe.

Naslednji dan je potekala izvolitev in prisega prve demokrati¢-
no izvoljene in osamosvojitvene vlade, katere cilj je bila samostoj-
nost Slovenije. Dne 2. 7. 1990 je slovenski parlament sprejel deklara-
cijo o suverenosti Republike Slovenije, ki je javno potrdila slovenske
demokrati¢ne politi¢ne cilje.

Avgusta in septembra leta 1990, v zamejstvu, ob DRAGI, je bilo
tudi zasedanje osrednjega iniciativnega odbora za pripravo svetov-
nega slovenskega kongresa (SSK) in srecanje slovenskih revij. Bili
smo prisotni s ¢lani in tudi z revijo Meddobje.

Sledili so meseci mnogih zapletov, tudi v mednarodnih razme-
rah. V zafetku novembra je bila v Polj¢ah sprejeta odlotitev za refe-
rendum ali plebiscit o slovenski samostojnosti. 20. novembra je bila
napisana prva verzija plebiscitnega vprasanja. Dan kasneje je bil
sprejet osnutek zakona o plebiscitu v skupscini Republike Slovenije.

Sredi decembra je prvi¢ zadisalo po slovenski vojski in 23. 12.
1990 smo konéno docakali Plebiscit. Treba je bilo odgovoriti na eno-
stavno vprasanje, ¢e si za ali ne. Vprasanje se je glasilo: Ali naj Repu-
blika Slovenija postane samostojna in neodvisna drZava? ...

In vremena so se Kranjcem zjasnila

In zgodilo se je kar se v zgodovini slovenstva e ni: 88,5% ta-
kratnih drzavljanov je odgovorilo ZA. Torej konéno smo se zdruZili,
sicer ne dovolj, saj razlike so onemogocile lustracijo in to e vedno
odmeva danes.

Vojaskih in politi¢nih zapletov ni bilo konca. Vendar 24. 6. 1991
je slovenska skupséina dologila nove simbole Republike Slovenije
- grb in zastavo. Naslednji dan pa je slovenska skups¢ina spreje-
la Temeljno ustavno listino, Ustavni zakon in Deklaracijo o neod-
visnosti ter razglasila samostojno Republiko Slovenijo. Z drugimi
besedami se je razglasilo, da v Republiki Sloveniji preneha veljati
jugoslovanska ustava, da Republika Slovenija prevzema vse pravice
in dolZnosti, ki so bile s prej$njimi ustavami prenesene na jugoslo-
vanske organe. Logi¢no je temu absolutno nasprotovala Jugoslavi-
ja in obenem izvajala mednarodno kampanjo med drzavami, ki so
Republiko Slovenijo nagovarjale naj bo pametna in nadaljuje v bivsi
strukturi.

17
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26. 6.1991, dan po razglasitvi. Kljub okolis¢inam, je bil cilj dose-
Zen: osvoboditev in osamosvojitev Republike Slovenije. A ob tem je
nastala vrzel, ki jo je v polnosti pokrila ustanovitev Svetovnega Slo-
venskega Kongresa. Zato, kakor Ze leto poprej ob DRAGI, je SKA z
navdudenjem pozdravila ta korak in se udeleZila ustanovnega zase-
danja. Delegacijo je sestavljalo pet nasih ¢lanov. Ti so bili: dr. Katica
Cukjati, Tine Debeljak, arh. Marijan Eiletz, dr. Andrej Fink ter Ivan
Korosec. Od tega trenutka naprej smo bili tesno povezani z naso
materjo domovino in smo delali na tem, da bi bila priznana.

8.10. 1991. Po izteku Brionske deklaracije je bila v Sloveniji uve-
dena uradna denarna enota »slovenski tolar«. 25. 10. 1991 nas je za-
pustil zadnji vojak JLA. Prvi so nas priznali Hrvati in nekatere drza-
ve, ki so takrat tudi odhajale iz nekdanje Sovjetske zveze. Decembra
istega leta so nas priznale drzave evropske skupnosti in naslednje
leto 1992, meseca januarja, je to tudi izvedel Vatikan.

IV. KAKO NAJ TI POMAGAM, MATI?

Po Zilah 3e vedno tece slovenska kri

Ne zanikamo, bila si kot maceha in Zal veliko sinov je bilo Ze
pokopanih na tujih tleh. Vsekakor v meni se e vedno pretaka slo-
venska kri. Tako kakor jaz je bilo takrat mnogo narodnozavednih
po vsem svetu, ki so pripomogli k priznanju neodvisne Republike
Slovenije. Na$ ¢lan dr. Alojz Kukovica je spisal obrazloZitev in po-
budo, ki so jo predlozili argentinskemu Parlamentu, da bi Argentina
priznala samostojno, suvereno Republiko Slovenijo. V odgovor na
to, je senator dr. Bravo Herrera odpotoval v Slovenijo.

Vsak izmed nas je v svojem krogu in kar je bilo v lastni modi
pomagal, da bi bila Slovenija prepoznavna kjerkoli po Sirnem svetu.

V Buenos Airesu, se je SKA udelezevala mednarodnega knji-
Znega sejma v prostorih, ki so bili pripravljeni za novorojeno Repu-
bliko Slovenijo. .

Izvedli smo tudi »Teden slovenske kulture«. Za to priloZnost so
nas obiskali kulturniki iz domovine: Alojz Rebula, Zora Tavéar, Dra-
go Jancar, Ale$ Debeljak, Jure Potokar, Marko Jensterle in Irena Mislej.

16. 01. 1992 je Argentina priznala Slovenijo. In sanje so se ures-
nicile ...

Aprila je tudi svoje priznanje izrazila ZDA in 22. 5. 1992 je Re-
publika Slovenija postala ¢lanica ZdruZenih narodov.

Isto leto je Taras Kermauner, pod okriljem SKA, predstavi trilo-
gijo »Slovenski ¢udeZ v Argentini.



Danes smo ti $e vedno ob strani in se prizadevamo za tvoje bla-
gostanje, draga Mati Slovenija in smo ponosni nate.

SKLEP

Tista lu¢ upanja

Vse napisano nas lahko Se naprej navdusuje. Ni potrebnih
teZkih temeljev, le slovenstvo se mora ¢utiti in gojiti. Edini pogo-
ji za uspeh in zmago, res dokazano, so: sloZnost, socutje, bratstvo,
skupno delo in enotnost. To velja ne samo za Republiko Slovenijo
na svojem, pac¢ za vsakega Slovenca bodisi v Sloveniji, zamejstvu
ali po svetu. Za vsako organizacijo, ustanovo, drustvo ali podjetje.
SloZnost je edino kar je nujno potrebno za uspeh v vsaki skupni de-
javnosti od najbolj enostavne do najbolj zahtevne v vseh podrogjih.

Dovolite, da navedem besede enega nasih, Zal Ze pokojnih ¢la-
nov, ki je prerosko opisal to kar danes imamo:

»... mora biti proi pogoj za obstoj in razvoj narodne drZave Slo-
venije, da smo strukturno cvrst in enoten narod. To se pravi, do kra-
ja in polno povezati vse stranice nasega narodnega organizma v res-
nicni sluzbi narodnemu cilju, ucvrstiti vez med posamezniki in avto-
riteto v dejavnosti posebnih socialnih smeri, ohraniti vselej prvenstvo
skupne blaginje in zagotoviti solidarnost stare in mlade generacije.«
(France Dolinar - Spittal 1948)

»... razvoj slovenskega naroda je Sel po ovinku kulture, znanosti in
literature v novo politicno uveljavijanje. Tak razvoj je bil ociten tudi
pri drugih srednje in vzhodno evropskih narodih. Toda tako tipicno

Cist in oster kot slovenski, pa ni razvoj nobenega drugega naroda,

ker nobenemu drugemu narodu ni bila v taki meri poruSena njegova

socialna struktura« (France Dolinar - Spittal 1948).

Republika Slovenija; ni drZzave na tem svetu, ki bi nastala na
tak nacin kot si ti, eprav nima$ $e vsega urejenega in zato nihas
iz zadovoljstva in uspeha do poraza. ZaZeleno je, da bi tebi bilo lepo
in tudi nam bolje; upam, da bo kratkoro¢no to lahko bilo. Da bi se
uresnicile besede tistim, ki jih izrekajo:

Tod bodo Ziveli veseli ljudje in veselo Zdravljico ponosno zape-
li ter trobojnico svobodno zavihrali v sinje nebo. Ponosni smo nate,
draga Slovenija!

Priznana in spoznana ter pozdravljena in spoStovana tudi
onstran mejal
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VO JEVNIKAR

PRIMORSKA IN VESOLJNA SLOVENIJA

Vodstvo Slovenske kulturne akcije je, med drugimi,
povabilo trZaskeqa kulturnika Iva Jevnikarja, da za nas
You tube kanal poda svoje gledanje na razvoj osamosvojit-
vene misli in dejanja. Da se vredne misli ne bi izgubile v
medmreZju se nam je zdelo bistveno, da besedilo povzamemo
tudi na straneh nase revije.

Pred 30 in vec leti, v ¢asu slovenske pomladi, ki je privedla do
demokratizacije Slovenije in njenega najvidnejSega sadu, samostoj-
ne drzave, sem bil v sluZbi kot asnikar na Radiu Trst A (televizijo
smo dobili Sele leta 1995), kjer sem opravil vso svojo redno delovno
dobo, od leta 1980 do 2017. V prostem ¢asu pa sem bil Ze od dijaskih
let vklju¢en v trZzasko versko, kulturno in politi¢no delo. Oblikoval
sem se, ¢e ne omenjam druZine, v skavtski organizaciji in pa dija-
Skem ter $tudentskem Slovenskem kulturnem klubu. Ze zgodaj so
me pritegnili v urednistvo revije Mladika, v krog bliZjih sodelavcev
Drustva slovenskih izobraZencev in Studijskih dni Draga, na politic-
nem podrodju pa sem bil v letih 1986-94 kot deZelni tajnik na celu
narodnoobrambne zbirne stranke Slovenska skupnost.

PriloZnosti za opazovanje dogajanja v mati¢ni Sloveniji, a tudi
za vsaj skromno vplivanje nanj iz zamejstva, je bilo torej kar veliko.
Kljub temu se epohalnosti dogajanja nismo ves ¢as v celoti zave-
dali. Dokler se ni zrusil reZim v Sovjetski zvezi, ni bilo ra¢unati na
demokratizacijo v domovini, in dokler je trajala hladna vojna, je
malokdo upal v skorajsnjo osamosvojitev Slovenije. Na vse, kar se
je zgodilo, smo bili pomanjkljivo pripravljeni. V posebnih razme-
rah narodnostno ogroZenega manjsinskega Zivljenja, ki je bilo ves
povojni ¢as pod mo¢nim ideoloskim, finan¢nim, tudi policijskim
vplivom oblasti v socialisti¢ni Sloveniji, pa $e danes pri nekaterih
Zivijo jugoslovanski in komunisti¢ni miti ...
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In vendar je ideal demokracije in neodvisnosti Zivel tudi pri
nas. Kot sem zapisal Ze ob drugi priloZnosti, so bili njegovi zago-
vorniki med rojaki v Italiji na zacetku manjSina v manjsini. Njeno
jedro so predstavljali tisti, ki so vztrajali pri vrednotah pluralizma
in zahodne demokracije. To so izpridevali v politiki Ze s tem, da
so delali v svoji neodvisni slovenski stranki, na podrocju civilne
druzbe pa zlasti v tisku in s kulturnimi pobudami. Za neodvisno
Slovenijo sprva ni bilo veliko ljudi - predvsem iz strahu pred sose-
dnjimi narodi; zaradi zaskrbljenosti za poloZaje in delovna mesta v
novih politi¢nih ter gospodarskih razmerah; zaradi ukoreninjenih
vseslovanskih ¢ustev in pa vezi iz ¢asa partizanskega boja, ki ga je
na Primorskem iz narodnostnih razlogov po dvajsetletju fasisti¢-
nega preganjanja podpirala vecina prebivalstva. Ideja o samostojni
slovenski drzavi je Zivela kot ideal, kot »poboZna, a teZko uresni-
¢ljiva Zelja. Vztrajno in dejavno pa so jo gojili posamezniki kot Franc
Jeza, nekateri domaéini in redki predstavniki politi¢ne emigracije,
ki so se naselili v Trstu ter kot $olniki in kulturni delavci vplivali
tudi na manjse kroge mladih. Ko se je pokazalo, da bi se stoletna
teZnja slovenskega naroda zaradi spremenjenih mednarodnih raz-
merij in politiénega ter gospodarskega propadanja komunisti¢nega
reZima v Jugoslaviji lahko uresnicila, pa je zajela tudi zamejstvo.
Ob oboroZenem napadu na Slovenijo so odpadli pomisleki 3e pri
skoraj vseh dvomljivcih.

V krogih, kjer sem odrag¢al, je bila zavezanost demokraciji in
pluralizmu nedvoumna, ravno tako slovenstvu, pri ¢emer je bil
jugoslovanski okvir za nekatere povsem odve¢, za druge nujnost
realne politike. Duhovnik dr. JoZe PreSeren, ki je bil tako kot kasnejsi
gkof Stanislav Leni¢ tajnik skofa Gregorija RoZmana, a je el med
vojno $tudirat v Rim, po njej pa se je kot emigrant naselil v Trstu in
je bil pri skavtih moj duhovni vodja, je bil sicer zvest politiki Slo-
venske ljudske stranke in dr. Mihe Kreka glede slovenske narodne
drzave, vendar v nekem enakopravnem konfederalnem okviru, v
srcu pa odlogen »samoslovenec« brez jugoslovanskih primesi. Nasi
taborniki pa so takrat gojili »bratstvo in enotnost, obiskovali ju-
goslovanske taborniske zlete ter delovne brigade, plesali kolo in
podobno.

V Slovenskem kulturnem klubu pa sta nas med drugimi nevsi-
liivo vzgajala profesorja JoZe Peterlin in Maks Sah, oba politi¢na
emigranta iz Ehrlichove skupine StraZa, ki je bila pregovorna zago-
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vornica samostojne slovenske drZave. Zato sta prihajala v konflikt
tudi z ve¢insko bolj jugoslovansko pravovernimi duhovniki, da ne
govorimo o preostanku neko¢ vodilnih liberalcev v Trstu. Jasno pa
je treba povedati, da so tudi slednji navduseno pozdravili in po svo-
jih moceh podprli in slovensko pomlad in slovensko osamosvajanje.

Ne smem pozabiti Se na svoje delovno mesto, na radijsko ¢asni-
karsko uredni$tvo: tam je vsak dan ve¢ ur, sicer brez stalne zaposli-
tve, delal Franc Jeza, ki je bil najbolj delaven zagovornik neodvisne
drZave pri nas; rajni kolega Sasa Martelanc pa je znal s svojim ume-
tnigkim darom rahlo¢utno, a odlo¢no posredovati okolici svoje zelo
zgodnje navdusenje za svobodno in samostojno Slovenijo.

Zakaj vse to omenjam, ko govorim na vabilo Slovenske kul-
turne akcije? Zato ker so se na tem podrodju stikali mnogi ideali.
Kot je zapisal pisatelj akademik Zorko Simc¢ic, je bilo delovanje Slo-
venske kulturne akcije epopeja. Vplivalo je na zdomstvo, matico in
zamejstvo. Zal ne v taki meri, kot bi bilo v normalnih okolig¢inah
normalno. Revija Meddobje je bila, recimo, vrsto let nedvomno naj-
boljsa, najbolj razgledana slovenska revija, na visoki kulturni ravni.
Nekatere knjige, ki so izsle pri Kulturni akciji, so bile v letu izida
nedvomno najboljse knjige na slovenskem ustvarjalnem podrodju.
Zal ne tudi na knjiznem trgu, zato so le delno blagodejno vplivale
na izhod slovenske knjiZevnosti iz morecega socialisti¢nega realiz-
ma. Vendar so te publikacije iz3le, ohranjale so plamenico slovenske
kulture.

Leto 1990 je za tisk, tako zamejski kot zdomski ¢asopisni, revi-
jalni in knjiZni tisk, pomenilo prelomnico: konéno je lahko svobod-
no kroZil tudi v mati¢ni domovini. In koliko je bilo takrat mati¢nih
ponatisov knjig, ki so prvotno izSle v Argentini in drugje po svetu!

Skupni slovenski prostor, sobivanje, sodelovanje treh Slove-
nij, mati¢ne, zamejske in zdomske, je bil spet tak ideal, ki smo ga
skupno gojili: v tisku, na $tudijskih dnevih Draga, na Sv. Viarjah
in drugje. Odrazal se je, in se 3e vedno odraZa tudi v ¢lanstvu Slo-
venske kulturne akcije. Ko listam po seznamih ¢lanov v Zborniku
SKA ob 50-letnici, opaZzam tudi ta imena s TrZaskega in Goriskega:
pesnik in pisatelj prof. Vinko Beli¢i¢, prof. Martin Jevnikar, publicist
in pisatelj Franc Jeza, prof. Anton Kacin, kulturni organizator prof.
JozZe Peterlin, duhovnik in pesnik Stefan Tonkli. Pristel bi jim lahko
nekaj zamejcev, ki so se preselili drugam, in nekaj emigrantov, ki
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so vec let delovali v zamejstvu. Prej poimensko nastetim, ki so vsi
Ze rajni, moram pristeti $e svoje ime, saj me je takratni predsednik
SKA Andrej Rot nagovoril za ¢lanstvo, ko ga je hotel pomladiti in
raz3iriti. Zal pa organizaciji kot bolj pasiven &lan nisem bil bogve-
kako koristen ...

Pregledovanje imen na omenjenem seznamu nas opozarja na
izjemno vlogo, ki so jo mnogi izjemni ljudje odigrali. Mnoge sem
tudi osebno spoznal. Sam sem iz tako reko¢ »meSanega zakona«.
Moj ofe Martin Jevnikar, letnik 1913, se je maja 1945 kot profesor
klasi¢ne gimnazije v Ljubljani z bratom, Zelezni¢arjem JoZetom, ki je
potem Zivel v Slovenski vasi v Argentini, pe§ umaknil na Korogko in
se znaSel v tisti sre¢ni skupini beguncev-civilistov, ki so jih AnglezZi
res prepeljali v Italijo. Poudeval je na begunski gimnaziji v tabori-
$¢ih v Monigu in nato Serviglianu, a se Ze oktobra 1945 z drugimi
solniki pomaknil v Trst, kjer so obnavljali slovensko Solstvo. Tu je
spoznal mlado domacinko Nedo Abram, tudi profesorico, in si z
njo ustvaril druZino, ostal v Trstu in se vkljucil v tukajsnje Solsko
in kulturno Zivljenje.

O¢ce, ki sicer ni bil izredno druZaben, je vedno ohranjal stike,
zlasti kulturnega znadaja, s kolegi in prijatelji, ki so §li v svet. Tako
je bil med sodelavci zbornikov Vrednote, ¢lan Slovenske kultur-
ne akcije, sodelavec revije Meddobje. Zanjo je vrsto let pisal letne
podrobne preglede vseh novih pesniskih in proznih knjig, ki so izsle
v Sloveniji, z oznakami in obnovami vsebin, nekako po vzorcu stirih
zvezkov Vsebin slovenskih leposlovnih del, ki jih je v letih 1953-
1959 (dva sta doZivela izpopolnjeno drugo izdajo), zlasti za Solsko
mladino, v samozaloZbi izdal v Trstu. Tako je zdomstvo seznanjal
s knjiznimi novostmi v Sloveniji, obenem pa je po trZzaskem radiu
in v revijah Literarne vaje ter Mladika seznanjal zamejsko, a tudi
specialisticno mati¢no ob¢instvo s tem, kar je izhajalo v svetu, ter
utrjeval skupni slovenski kulturni prostor.

Oce je bil tudi poverjenik Slovenske kulturne akcije. V Trstu
in Gorici jih je bilo ve&, v Trstu vsaj $e prof. Maks Sah. Zdomske
knjige so se javno prodajale v trgovini Fortunato v Trstu, v Katoliski
knjigarni in na uredni$tvu Katoliskega glasa v Gorici in morda e
kje. A dobro se spominjam, kako so obcasno prihajali na nas dom
paketi knjig iz Argentine z velikimi znamkami, ki so upodabljale
generala San Martina, in manjsini znamkami, spet z generalom San

Martinom, podobami lame in drugih Zivali. Pakete, tudi po deset 23
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naenkrat, so postarji takrat Se nosili na dom in niso puscali le ob-
vestil, da jih je treba dvigniti na posti ali carini. Knjige je ofe potem
prodajal med Solskimi kolegi in znanci, ra¢une pa mu je posiljala
natan¢na in skrbna Zena dr. Tineta Debeljaka, gospa Vera Remec.
Druge argentinske zaloZbe so imele druge poverjenike, Katoliski
misijoni in Duhovno Zivljenje, recimo, med ¢lanicami Marijine druz-
be, Svobodna Slovenija in dr. Filip Zakelj sta se naslanjala na dr.
Preserna in Se druge.

V spominu imam tudi obiske odetovih prijateljev iz daljnih
krajev in srecanja, zlasti v Dragi. Trst, kot tudi Gorica in Koroska,
je bil takrat za vecino zdomcev skrajna slovenska postojanka, saj
dez mejo niso zahajali. To sicer ni veljalo za mlade, ki so jih starsi
nagovarjali, naj le obiS¢ejo domovino, kot tudi ne - postopoma - za
vecino emigrantov, ki so se ustalili v zamejstvu.

Mnogi med temi obiskovalci so bili vezani na Slovensko kul-
turno akcijo. Naj jih le nekaj navedem: kipar France Gorse, pisatelj
Zorko Sim¢i¢, geograf JoZe Velikonja, ekonomist Toussaint Hocevar,
urednik Niko Jelo¢nik, arhitekt Marijan Eiletz, slavist Rado in misi-
jonski gara¢ Lado Lencek, a dodal bi jim lahko $e ve¢ drugih ¢lanov
Slovenske kulturne akcije, tudi mlajsih in takih, ki sem jih spoznal
na lastno pobudo v iskanju zgodovinskih in drugih podatkov.

Clani, publikacije, predavanja, razstave Slovenske kulturne
akcije so neposredno in pa na daljavo bogatili tako mene kot $irso
slovensko skupnost. V &isto drugaénih razmerah, ki so se zacele
pred 30 leti, po svojih moZnostih s tem delom Slovenska kulturna
akcija nadaljuje Se danes. Za to ji gre velika zahvala in spodbuda
k vztrajanju!

31. julija 2021



ALOJZIJ KUKOVICA

MORALNI IN PRAVNI TEMEL]JI
OSAMOSVOJITVE REPUBLIKE SLOVENIJE

Potem, ko je 26. junija 1991 Slovenija proglasila svojo sa-
mostojnost, se je vsa slovenska skupnost zdruZeno posvetila delu,
da je argentinskemu narodu, vodilnim osebnostim in tedanjim
oblastem predstavila polozaj Republike Slovenije, njeno zgodovino,
njeno veljavnost in njeno pravico do samostojnosti.

Delo je povezoval odbor krovnega drustva Zedinjena Slo-
venija v sodelovanju z Meodrganizacijskim svetom in tudi po-
sameznimi skupinami. Tudi vsak rojak, ki je imel kaj stikov ali
poznanstev v argentinskem svetu, je s svoje strani posegal Cim
bolj aktivno v to delo. Posebno poslanstvo je bilo vplivati na oba
parlamentarna domova, ki sta koncno v posebnih deklaracijah za-
htevala od izvrSilne oblasti, naj prizna novo drZavo. V senatu je
bil kljucna osebnost senator Horacio Felix Bravo Herrera.

Mnogo je bilo predstavitev, ki jih je odbor zaprosil in odposlal.
V tem smislu bi radi predstavili poseben spis-studijo, ki jo je
za predstavitev pripravil nas ¢lan, filozof in teolog pater Alojzij
Kukovica DJ. V spisu »Fundamentos morales y juridicos de la
Independencia de la Repiiblica de Eslovenia« je, v enajstih tockah,
obrazlozil zgodovinsko, moralno in pravno pravico slovenskega
naroda do lastne drZave. Ta spis je potem Zedinjena Slovenija
posredovala omenjenemu senatorju, a ga tudi razposlala, kot ute-
meljitev, na razne druge osebnosti in skupine.

Kot prispevek za zgodovino spodaj objavljamo, v prevodu
urednika, slovensko besedilo njegove utemeljitve.

1. 26. junija 1991 je Zvezna republika Slovenija, ena od Sestih re-
publik Jugoslavije, razglasila svojo neodvisnost in postala sa-
mostojna drZava, ki se je poimenovala Republika Slovenija. Ta
razglasitev je bila sprejeta potem, ko se je slovensko ljudstvo
na referendumu, pod nadzorom mednarodnih opazovalcev, Sest
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mesecev prej (23. decembra 1990) s skoraj 90 % oddanih glasov
izreklo za neodvisnost in suverenost. Slovenski parlament, ki
je sprejel to voljo svojega ljudstva, je nalozil vladi Republike
Slovenije, da v Sestih mesecih, skupaj z drugimi republikami
Jugoslavije, stori vse potrebno za uveljavitev samostojnosti.

2. Kljub intenzivnim pogajanjem z zvezno vlado je ni bilo mo-
goce prepricati, da bi sprejela slovensko samostojnost. In to
kljub temu, da jugoslovanska ustava predvideva in daje vsem
republikam pravico, da se odcepijo od federacije in postanejo
neodvisna drzava. Sloveniji tako ni preostalo drugega, kot da
enostransko razglasi svojo neodvisnost (pred iztekom roka, ki
ga je dolocil slovenski parlament), se mednarodni skupnosti
predstavi kot nova drzava in od nje zahteva, da jo v skladu z
naravnim pravom in mednarodnimi normami prizna kot tako.

3 V skladu z doktrino mednarodnega prava lahko drzava nastane
na razliéne nacine: z odcepitvijo (nastanek ZdruZenih drzav
Amerike leta 1776), z razkosanjem (drZave, ki so nastale iz Av-
stro-Ogrske monarhije leta 1918), z absorpcijo (nastanek Kralje-
vine Italije) itd. V vseh primerih se nova drZava rodi iz volje
ljudi, ki Zelijo vzeti usodo v svoje roke kot politi¢no neodvi-
sna in suverena skupnost. To so storili Slovenci, ko so se na
omenjenem referendumu odlo¢ili, da se odcepijo od federativne
jugoslovanske drzave in ustanovijo svojo samostojno drZavo.

4. Slovenci to zgodovinsko odlocitev utemeljujemo z naravno in
mednarodno priznano pravico, pogosto imenovano »nacelo na-
rodnosti«, po kateri ima vsak narod pravico postati politi¢no
neodvisna in suverena skupnost, drZava. Kajti narod, ne glede
na to, ali ga obravnavamo v skladu z objektivnim pojmovanjem
t. i. nemske $ole, ki temelji na etnografsko dolo¢enih merilih (kot
so ozemlje, meja, jezik itd.), ali v skladu s subjektivnim pojmo-
vanjem francosko-italijanske doktrine, ki temelji predvsem na
narodni zavesti, na kolektivni volji do Zivljenja, ima pravico do
svoje suverenosti, ki se uresni¢uje v lastni drzavi. Ta pravica ima
svoj konéni temelj v samem naravnem pravu, po katerem lahko
vsak ¢lovek, kot druzbeno bitje, dolo¢i in odloca o svoji lastni
poti in svojem lastnem okviru druZbenega Zivljenja. Taksna je
skupna doktrina naravoslovcey, taksna je mednarodna praksa,
zlasti v zadnjem ¢asu, ¢eprav Zal ne vedno dosledna, taksna je
skupna zavest ¢lovestva.
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5. V devetnajstem stoletju se je v mednarodnem Zivljenju pokazala

vse vedja teznja po skupnem priznanju te pravice s strani velikih
evropskih sil. Na podlagi kongresov in diplomatskih konferenc
tega stoletja so bile v Evropi ustanovljene ali priznane nove
drzave, na primer Nizozemska (leta 1815), Belgija (leta 1823)
in ve¢ balkanskih drZav (1856, 1878 in 1913). Tako smo prica
zelo pomembnemu razvoju mednarodnega priznanja pravice
narodov do samoodlocbe, ki je, ceprav Se ni pozitivno medna-
rodno pravo, postala polititna tradicija v skupnosti civiliziranih
narodov. To je pomenilo, da se je poleg suverenosti posameznih
drzav pojavila Se ena vrsta suverenosti: suverenost mednarodne
skupnosti, ki je pristojna za razglasitev in posvetitev obstoja
novih suverenih drzav.

Prva svetovna vojna je odprla nova obzorja in moZnosti za
uresnicitev »nacela narodnosti«. Leta 1916 je mocna Liga za
¢lovekove pravice na kongresu v Parizu sprejela program, v
katerem je zapisala: »V prihodnji mirovni pogodbi bo zapisana
pravica narodov, da sami razpolagajo s seboj. V nobenem pri-
meru ne bo proti volji ljudi pristopila k razdruZevanju drzav ali
prikljudevanju ozemelj. Osvobodila bo vse zatirane narodnosti
in vsaki od njih zagotovila reZim v skladu z njihovimi izraZenimi
Zeljami.« Med prvo svetovno vojno je bilo izrecenih e veliko
podobnih izjav glede politi¢ne reorganizacije sveta po njej.

. Ta prizadevanja zagovornikov prava narodnosti so dosegla svoj
vrhunec v sporo¢ilih predsednika ZdruZenih drzav Amerike.
Thomas Woodrow Wilson, ki je imel na voljo natan¢no doktrino
o tej temi v ¢asu, ko je bil zaradi politi¢nih okolis¢in vsemogocni
arbiter v svetu, ki ga je izérpavala vojna. Predsednik Wilson
je 22. januarja 1917 izjavil: »Nobeno ljudstvo ne bi smelo biti
prisiljeno, da biva pod suverenostjo, pod katero ne Zeli Ziveti.«
Nekaj dni pozneje, 11. februarja, pa je izjavil Se jasneje: »Zdaj je
ljudstvo lahko vodeno in upravljano izklju¢no v skladu s svojo
privolitvijo: samoodlocba ni le fraza.« 5. novembra 1918 je pravi-
ca narodov do samoodlo¢be uradno postala mednarodnopravna
zaveza, ki so jo podpisale tako poraZene sile kot zmagoviti
zavezniki, tj. sile, ki so prevladovale na mednarodnem politi¢-
nem prizori$¢u. Zaradi tega kompromisa je avstro-ogrska vlada
razglasila legitimnost »nacionalisti¢nih teZenj Jugoslovanov po
svobodi«. Od razglasitve tega nacela pozitivnega naravnega in
mednarodnega prava je tako imelo koristi priblizno 40 milijonov
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ljudi (Poljska, Ceskoslovagka ...). Pridel je tudi ¢as, da Slovenci
ustanovimo veénacionalno drZavo: Kraljevino Srbov, Hrvatov
in Slovencev. Zal je Ze leta 1933 srbski hegemonizem uvedel
diktaturo in poskusal prevladati nad Slovenci in Hrvati. Prej$nje
ime se je spremenilo v Jugoslavija. Slovenija je postala prakti¢no
provinca nove drZave.

. Liga narodov, ustanovljena po prvi svetovni vojni, si je prizade-

vala ohraniti in razviti novo pravico narodov do samoodlocbe.
Nova miselnost je prodrla v mednarodni svet. Eden od najzna-
menitejsih primerov je Ustava ZSSR, ki v ¢lenu IV dolo¢a, da »si
vsaka od federativnih republik pridrZuje pravico, da svobodno
izstopi iz Unije«. Clen VI pa je $e bolj ekspliciten: »Za spre-
membo, omejitev ali razveljavitev ¢lena IV je potrebno soglasje
vseh republik, ki sestavljajo ZSSR.« Ustava Ruske socialisti¢ne
republike, spremenjena leta 1929, pa je Se natanc¢nejSa, saj v
¢lenu XIII priznava »pravico do samoodlo¢be vseh narodnosti
in tudi pravico do odcepitve«. Na Zalost je splosno znano, da
praksa ni bila vedno skladna s teorijo. To Se posebej velja za
Sovjetsko zvezo, ki na vsak nacin oteZuje odcepitev baltskih
republik od Unije.

. Pravica narodov do samoodlocbe je bila tako uveljavljena in pri-

znana po prvi svetovni vojni. Vsak narod ima torej pravico, da
izbere, kateri drZavi Zeli pripadati, ali se Zeli odcepiti od drzave,
ki ji pripada, in predvsem, ali Zeli postati avtonomna drZava.
To nacelo je veljalo tudi med obema vojnama. Ze sredi druge
svetovne vojne je civilizirani svet slovesno potrdil to nacelo.
Tako Atlantska listina z dne 14. avgusta 1941 priznava pravico
vseh narodov do samoodlocbe, saj so se podpisniki zavezali,
da bodo »spostovali pravico vseh narodov do izbire oblike vla-
davine, pod katero Zelijo Ziveti«. Ustanovna listina ZdruZenih
narodov z dne 26. junija 1945 se izraZa v enakem smislu, ko v
73. ¢lenu navaja, da se »¢lanice Zdruzenih narodov zavezujejo
.., da bodo ustrezno upostevale politi¢ne teZnje narodov in jim
pomagale pri postopnem razvoju njihovih svobodnih politi¢nih
institucij v skladu s posebnimi okolis¢inami vsakega ozemlja
..«. No, slovenski narod se je odlocil za ustanovitev lastnih
neodvisnih politi¢nih institucij - Zeljo, ki smo jo gojili stoletja,
a smo jo zaradi okolis¢in, na katere nismo mogli vplivati, lahko
uresnicili Sele zdaj, v upanju, da bo svet priznal to naso sveto
pravico.



10. Pravica narodov do samoodlocbe temelji na naravnem pravu in
je neposredno povezana s temeljnimi pravicami ¢loveka. Sama
pravica je nesporna, dvomimo lahko le o njeni konkretni upo-
rabi: zadostna Stevilénost prebivalstva, obseg in meje njegovega
ozemlja, dolocitev usmeritve kolektivne zavesti, obstoj politi¢ne
elite itd. Ce ta merila uporabimo v nagem slovenskem primeru,
zlahka ugotovimo, da so ti in drugi elementi, potrebni za usta-
novitev lastne drZave, v izobilju. Slovenci imamo zaokroZeno
ozemlje, ki ga celotna mednarodna skupnost priznava kot svoje;
imamo priblizno dva milijona ljudi, homogene rase, ki na tem
ozemlju Zivi Ze ve¢ stoletij; imamo svoj jezik iz slovanske dru-
Zine, ki pa se razlikuje od vseh drugih slovanskih jezikov in ga
ne govori noben drug slovanski narod; imamo svojo kolektivno
zavest, zavest, da smo poseben narod z lastno vedstoletno zgo-
dovino in jasnim projektom za prihodnost; imamo svojo gospo-
darsko sposobnost zagotavljanja varnosti slovenskega naroda
in svojo gospodarsko sposobnost zagotavljanja Zivljenja v lastni
drZavi in lastne prihodnosti; imamo dovolj gospodarskih zmo-
gljivosti, da lahko nasim ljudem zagotovimo evropski Zivljenjski
standard (vedno smo bili najrazvitejsa in najproduktivnejsa re-
publika v Jugoslaviji), vedno smo imeli visoko kulturno raven,
ki jo priznavajo in celo obcudujejo drugi narodi (po nedavni raz-
iskavi smo evropski narod z najvedjim odstotkom bralcev knjig
in revij ter nimamo nepismenih); in, kon¢no, imamo tudi visoko
izobrazeno politi¢no elito, kar je razvidno iz celotne zgodovine
nasega naroda, zlasti v zadnjih sto letih, ko smo Ziveli skupaj z
drugimi narodi ali z njimi oblikovali federativno drZavo. Zaradi
teh in drugih razlogov, ki bi jih bilo predolgo nastevati, nihce
ne more dvomiti o konkretni uresniéljivosti nase pravice do
lastne drzavne in politiéne suverenosti. Med pisci o mednaro-
dnem pravu je splosno sprejeto, da je treba, ¢e so prisotni zgoraj
navedeni elementi, »zadevnemu prebivalstvu v celoti priznati
pravico, da organizira svoje politicno, gospodarsko, druZbeno
in kulturno Zivljenje po lastni presoji« (René Coste, MORAL
INTERNACIONAL, Editorial Herder, 1976, Barcelona, str. 257).
To je storil slovenski narod z razglasitvijo drZavne neodvisno-
sti. To je tudi nauk cerkvenega uditeljstva, ki je, po besedah
sodobnih papeZev, priznalo in poudarilo to pravico v zvezi z
osvoboditvijo kolonij. Zlasti v zvezi z nasim slovenskim pri-
merom je papeZ Janez Pavel II. ob nedavni jugoslovanski krizi
Ze dvakrat spregovoril in pozval k priznanju legitimne teZnje
nasega (in hrvaskega) naroda po neodvisnosti.
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tives 40f lo declarsba ol Inatituto de Uerwoho inturnoeionsl en la seoibn de
1936 on Uruselas: “El reconocimiento de un nuevo Lstado es el aoto por wl gue
une ¢ varios Ketadoo cénptatan la exiatencia de cualquier otro Latado”. Lo phfo=
tica internscional al respectc opsra @ veces en dos etapas § primerc, el reco=
nocimiento "de facio", actitud de espera que no puede cer juzgsis no asistosa,
FOT lo menos si no se prolonga indefinidamente y que evitando la precipitacibn,
pormite concluir scuerdos provisionales y hasts envier agentes diplomiticos ex=-
3] traordinariooj luego, el reconocimisato “:i.o iure", defiaitdvo, gque es el punto
de partida de relacionos diplombtices norcales, 4 folte de usc organizaciba ou-
perestatal mundisl, su ispone esta teoris de reconocimiento declarativo & deape=
cho de una préctice internscional a veces controria.

Concluaibns oxpuectas asi log razones on Que Apoyamos nusstiro derecho
& lo creacifa del nuevo Batado de la Rephblies de Eslovenia pedizos a los que

i ponda ge lo oficialmente como tals
1 Buenos Lires, julio 1991 /) i // ; ’/,
| VA CON CETICES AN W)~

I 7. LUIB KUKSVICA 8. 3.
BARANDI &3
181 MUENOS AIRES

-
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Zakljucek spisa in podpis patra Alojzija Kukovice

11. Slovenci torej zahtevamo, da mednarodna skupnost prizna novo
drZavo Republiko Slovenijo in z njo vzpostavi diplomatske od-
nose. To zahtevamo, ker menimo, da je to naga pravica. V skladu
s teorijo mednarodnega prava o »priznanju s pravnim aktom«
morajo druge drZave nujno priznati novo drZavo, takoj ko ima
nesporno dejanske elemente, ki sestavljajo pojem drzave, in to
priznanje je deklarativno in ne ustvarjalno dejanje. Institut za
mednarodno pravo je na zasedanju leta 1936 v Bruslju izjavil:
»Priznanje nove drZave je dejanje, s katerim ena ali ve¢ drzav
ugotovi obstoj katere koli druge drZave.« Mednarodna praksa
v zvezi s tem vcasih poteka v dveh fazah: najprej »de facto«
priznanje, ¢akanje, ki ga ni mogode Steti za neprijazno, vsaj ¢e
se ne podaljsuje v nedogled in ki, v izogibanju naglice, omo-
goca sklepanje zacasnih sporazumov in celo posiljanje izrednih
diplomatskih predstavnikov; nato »de iure«, dokonéno prizna-
nje, ki je izhodis¢e za normalne diplomatske odnose. Ker ni
naddrZavne svetovne organizacije, se ta teorija deklarativnega
priznavanja uveljavlja kljub v¢asih nasprotni mednarodni pra-
ksi.

Zakljucek: Ko smo tako navedli razloge za naso pravico do usta-
novitve nove drZave Republike Slovenije, prosimo vse, ki jih
to zadeva, da jo kot tako tudi uradno priznajo.

Alojzij Kukovica D.].
Buenos Aires, julij 1991



POEZIJA

LEV DETELA

NA SAMOTNEM OTOKU

Nove pesmi iz koronskega obdobja

NA SAMOTNEM OTOKU

govorijo mrtev jezik

nekje dalec na drugi strani
hocejo izvedeti

ce bo pravicnost koncno
zvecer potrkala na vrata
sedijo nasopirjeno
pripravijeni na napad

se veselijo

da jih nihée ne razume.

KOZMOS

Tista neznana zvezda

se iskri kot izbrusen diamant.

Klice te in poziva
skozi to dolgo noc:
Sanje, ki so t.
Glas, ki si ti.

Kdo si?

RESNICNOST

vsakodnevna vesela
popevka iz radia

se Zivahno pretaka

s plastiko in nesnago
v cudovito sinje morje

(1ZBOR 2021)
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POEZIJA

PLES V MASKAH

ples odvrZenih mask
na umazanem plocniku
v epidemiji brez konca in kraja

razsvetljeno clovestvo?

maska zavrZenega

maska pozabljenega

maska odpisanega

maska po krivem obtoZenega
maska neskoncno obupanega
maska desetkrat prekletega
maska vecno izgubljerega
usmili se nas!

maska osamelega

maska zlorabljenega

maska po nedolZnem obsojenega
maska prevararnega

maska razocaranega

maska izdanega

maska umorjenega

usmili se nas!

maska brezbriznosti
maska podlosti
maska razvrata
maska trdosrcnosti
maska zahrbtnosti
maska osame

maska omame
izgubi se!



POEZIJA

maska sebicnosti
maska nasilja
maska prevare
maska preganjanja
maska iznicenja
maska unicenja
maska smrti
izgubi se!

maska usmiljenja
maska pomirjanja
maska ljubezni
maska dobrote
maska lepote
maska pravice
maska resnice
prosi za nas!

VSE BO DOBRO

prazen nic
v zaprtem predalu
z mrtvo muho

skrivnost neznanega
votel cepec soli

za ujeto upanje

ki ni naslo poti

v svobodo

so prazni predali
zares prazni?

nic ni nic
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OB KONCU POLETJA

med barvami poletja
ugasa sonce

v dolinah iz oblakov
na roZnatem obzorju

od vsepovsod risejo otoZne sence
nemirne nocrne Zivali

ob zadnji barvi poletja
se oglasa jeza Zalost hrepenenje

pozno je

cerkveni zvoniki so potemneli
sonce se pogreza v noc
globoko na dnu se risejo obrisi
nekega tezkega poletja

tok tok tok

v srcu cutim odmev
mojih lastnih korakov
po mrkem cestnem tlaku

so kot spomin na izgubljeno ljubezen
na zadnji poljub

na hudo no¢ éarovnice in volkodlaka
na poslednji ogenj

na requiem d ‘amour



POEZIJA

POSEBNI TRENUTKI

ah ti posebni trenutki
ko izginjajo v temi
najbolj dragocene stvari
Zivljenja

za prihodnost ubogega sveta
vedo samo angeli in duhovi

ampak dovolj stokanja in Zalovanja
dan bo lep
Je rekel prijetni glas v radiu

hvala vsem zvezdam
in nebeskim telesom
za usmiljenje

prestal sem tezko noc

in te mrzle ure

in se resil k roZi

ki se je pravkar razcvetela
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TELEFONSKI RAZGOVOR

halo dober dan
moti
slabo slisim

kaj hocete povedati?

halo ne razumem
zelo nejasno

ja dober dan
ne slisim

kaj se dogaja?
nedelja ...

katera nedelja?

nic ne slisim
krona z glave

ne razumem?
padla z glave

dober dan
ja ... res ne slisim

padla v glavo?
ja, krona

ne slisim
v glavo?

NA SAMOTNEM OTOKU IL

(nadaljevanje)



POEZIJA

halo dober dan
petek trinajsti?

ne ne
neka motnja
padla v glavo
ne slisim

prekinjeno bo
me slisite?

petek ... ja, petek
trinajsti

popolnoma nerazumljivo

vceraj?
ne, danes
padlo
halo

v glavo

trinajsti opoldne
ja, vceraj
halo ... ne slig§im

halo padla korona
opoldne
v glavo

SREDOZIMEC

izgubljeni trenutki

v sivini dneva
kazalec Steje
zapravljene mozZnosti
spet pride sneg
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NOVA GRADNJA

staro hiSo ob vrtu z drevesi
so podrli lani v decembru
lipo so posekali Sele vceraj
breza trepeta v vetru

saj pozna svojo usodo

VIRUZALEM

koordinatni sistem je vrglo iz tecajev
razdalje se vecajo
sosedovo ulico je odneslo v vecnost

algoritmicnost pri uporabi besede pandemija
je brez repa
in glave
vendar je treba spostovati
oddaljevanje od socloveka

upostevajte torej vse policijske predpise
in uzakonjena stroga pravila

telo se vedno bolj locuje od Zivljenja
samota postaja popolna

toda o cudez!
clovek mutira in vodi virus za nos

to je edino cepivo

da ozdravimo cas

Ceprav dobri Jezus

e vedno ni prispel do Viruzalema



POEZIJA

AVE CORONA, MORITURI TE SALUTANT!

zdi se

da so spredaj nekaksni cevlji

rjavi? ¢rni?

svetlo rdeckasti iz svinjskega usnja?

verjetno so to zobje
oziroma tipalke iz najboljse beljakovine
to pa je tudi vse

utrujena rapsodija
klopoce skozi levo who
stvar je vsekakor nevidna

ODA 1Z NEZDRAVEGA CASA

K se smesno spreneveda
O je razbita prazna skleda
R se maje in nori

O se §iri v vse smeri

N se v hipu sprement

A vse stihe pogubi
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POEZIJA

KAKO DOLGO SE?

meseci so potrpezljivi
cakajo cakamo

vsi cakamo

potrpljenje je boZja mast
od zibelke do groba

pesnik spi

minute in ure

polzijo mimo njegove glave

oblak vzunaj na nebu je miren in tih

stiska ima en sam obraz
Zalost veselje ljubezen
strah nemir

ljudje boZji
kako dolgo Se?
in kako naprej?

poskusimo Ziveti

ohranimo zven Ze skoraj izgubljenih besed
spomin na barvo njenih oci

in na neke roke petje cvetje

to je zaenkrat vse
in treba bo iti naprej

NESPODOBNE SANJE O PANDEMIJSKEM BANKETU

na mizi netopirska juha

iz najboljSega kitajskegn mesa

se v sanjah strastno trese v poZelenju
po prikuhah astrazenece

in dvakratnega johnsona



POEZIJA

PARANOIA - BEACH

vsi lepo skupaj zares

v popolni osami

zdruzeno na brezglavi ples
v trenutkih splosne omame

s puskami in na juris

ob silovitem sivem morju
nabrusimo kose

in strumno naprej

do soncnih obzorij

vrzimo mreze med divje valove
obeta se dober ulov
koromandija tiptop tralala
harmonika Ze veselo igra

ljubica je pravkar privzdignila nogo
plese ob morju razgreto in strogo
na zdravje in zdravo in ena in dve
na desno in levo k topolu ob bregu
Ze slisis zariplo rohnenje

Ze cutis zasoplo besnenje

iskre se kredejo device plesejo
strmo nizko kazacok
skozi veter Se en poskok

je Ze sedem in polnoc
ura klice na pomoc
ples se divje nadaljuje
utopija ne miruje
umno raste se krepi
nizka zel je orjaski bor
iz musice nastaja slon
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Cas ima tristo barv
spodaj belo zgoraj rdece
pesek Skripa pod nogami
kisla sreca lezi na slami

slepotica se divje vrti
strast jo zanasa v valove
voda ji sega Ze do vratu
burja divje buta ob bregove

clovesko srce je le kepa mesa

velika kot skrcena pest sredi zamaha
mi je kirurg vceraj zvecer
vzpodbudno razloZil napako

(Dunaj, v hladni pomladi 2021)



POEZIJA

VLADIMIR KOS

KANTILENA LJUBEZNI

Tri dni je v grobu bil - kot mrtev kamen;
a bolj natancno: s kriZanjem ubit.

A tretji dan je stal ob oljkah (z nekaj trte)
in zarja mu je dala ljubcek skrit.

To pesem skusam peti poln veselja:
na nek nacin premagana je Smrt.
Tako v soboti skrita je nedelja:

s pricakovanyi, ki die kot strd.

Nas Jezus vstal je tretji dan iz groba.
Nesmrtni smo, ker duh nas ne umre!
Nas Jezus je nesmrtnosti Podoba -

ker z Njim Ljubezen v vecnost iti sme.
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POEZIJA

POGOVOR S PTICKOM PRI OKNU

Polica pred oknom in tanka zavesa -
zato me ne vidis, uZivas drobnjad.
Ves, krokarja vidim na vrhu drevesa -
ne boj se: on ljubico isce, je mlad.

Rjav si - le kdo te tako je oblekel,

da v listu jesenskem se tih izgubis?
In rad posluzujes se vetrove vleke -
ves, malce zavidam ti: prosto letis ...

Polica bo kmalu brez vsake drobtine.

In jutri spet pridi, ce svod ne dezi.
Dodal bom za praznik japonske rozine -
slovenske so sladke, a tukaj jih ni ...



POEZIJA

GREGOR PAPEZ*

Poezije Anselma Paneacqua, meniha iz devetega
stoletja, o katerem vse kaZe, da je pisal z nepisme-
nostjo rusti¢ne in vulgarne latin$¢ine in je bil ver-
jetno zaradi tega zanemarjen in morda celo cenzu-
riran, ¢eprav tukaj ni namena dvomov ali analize
kakovosti ... znadilno za pesmi, najdene na zacetku

prihajajocega XXI. stoletja.

FIGE JE KRADEL

Dragi brat Evtanazij, iti bos moral v Kompostelje,
v sveti kraj, kjer je grob apostola Jakoba

katerega je Devica iskala predno je zaspala;
apostolu se je prikazala v Caesaraugusti

ker je - Presveta in Premila Mati -

hotela zaspati med vsemi apostoli; a ti so bili
raztreseni po tem krutem svetu, ki nas obdaja.
Recem ti, brat Evtanazij, da te moram pokarati
ker sumim, da si ti tisti, ki je ukradel v nasi
samostanski kuhinji fige, ki manjkajo;

fra Andre JoSua jilh ima namrec dobro prestete.
Ampak taki grehi ti bodo odpusceni zaradi
tvojega dobrega razpoloZenja - in ker si zelo tovariski.
A zaradi teh nesrecnih dejstev ti nalagam,

da bos romal v katedralo v Kompostelje

po kolenih; z molitvijo bos Sel v tisti sveti kraj,

kjer karolinski popoldan ljubkuje Zaromete lastne sence.

* Prevedel Vinko Rode.
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O, velicasten je dan ko si deleZen milosti pokore,
popotno palico naj mocijo grenke solze kesanja,
a naj jo spremlja tudi trnje z vrtnico.

Tvoja kuta naj bo polna prahu ki se dviga

ko pohodniki pohitijo predno se znoci.

Njihov odmev utihne ob koncu dneva v bivaliscu,
ki romarje okrepi na koncu svojih moci.
Streznica po imenu Luna nima primere

v rokah brezvestnega vikinga, ki mu je ime Noc.
Mocne roke krijejo beli popek

in Mesec je le oko, ki nas za roko pelje v pusco
kjer molijo pescene sipine;

tam, za gorskim zastorom, je vse tiho,

tam, na poljanah svetega Jakoba iz Kompostelje
kjer je bil izkopan apostolov grob,

da bi bil sredisce vrocih molitev.



POEZIJA

NASVETI NEIZKUSENIM MENIHOM

V Zivljenju ne bos utrgal sadov vseh dreves,

tudi ne bo3 interpretiral Sekspirove drame,

a je zadosti ce si videl ulice svoje vasi.

Celo neoporecna zvestoba, ko se nekega dne sprevrze

v nekaj tujega na svetu, tudi ta je nicna

v primerjavi z belo cesto, ki se spenja

nad mreZico neke gole stene, kjer hodi tvoja senca.

Nayj si bil rojen v Sicilskem Emiratu, ali v manj znani deZeli,
ki bi je ne zaznalo zemljepisno raziskujoce mornarjevo oko,
in Ce je tvoje mesto na svetu tako zakotno, da ga niti muhe
ne poznajo, bodo ulice tvoje vasi tiste, ki te bodo prepoznale
in te bodo pocastile ko se vrnes.

In ce si se izselil zaradi politike, se spomni

Vassilija Klausa Rodionovica, ki je vse pozabil

in polaga svojo glavo na blazino, ne da bi ga kaj teZilo,

nic kar bi ga vezalo na kak spor ali na neodpustljiv izgon.
Spomni se tudi Stanislava Kuze - srdit mozZ kot hud pes -.
Ker ni pozabil in odpustil je slabo koncal:

na vrat si je zadrgnil vrv sovrastva in se ni vec nasmehnil
do dneva svoje smrti; a tedaj je pa le nasmeh vsaj nakazal.
Sveto moras ceniti ne da bi spradeval odkod je kar je viSjega
ker vcasih ni iz nebes ampak od tistih, ki so na zemlji
pustili odtis nebes - in so po duhu drugacni od vseh nas.
Obcuduj pripovedne pesmi in poeticno prozo:

treba je meje prestopiti, tako kot je treba

kriZati rase, ceprav bo koncno en sam svet

in ena sama zemlja, ki jo bos ljubil, tako kot le ena Zenska
zjutraj vstane iz postelje, kjer si spal.
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V STAROSTI

Razlicni boji si sledijo skozi nase Zivljenje -

eni so plemeniti, drugi pa ne toliko; vsi se spominjamo
Alfreda Velikega, ki se je bojeval proti vikingom,

a malokdo se bo spominjal nasega skofa, castitega

Pietra Adamica, ki se je krcevito boril,

da bi mogel v samostanih ukiniti juho

in bi zadostovalo z glavnim obrokom ter frakelcem vina.
Vsa cast nasemu Skofu, moZu ki se znajde

in ki je spisal brosurico o kuhinjski umetnosti.

A ni da bi jo smatrali kot skromno delo

ker ima malo strani - o, le petindvajset - ampak nasprotno,
namrec, ni¢ dobrega ne mores pricakovati od debele knjige.
Mnogokrat se je nas skof pocutil zelo vznemirjenega,
ker ni zapustil svetu kakega vaZnejsega spisa,

ponoci je o tem toZil in se grenil.

Pozabil je, da svet ne pricakuje od nas velikih del.
Morda so nujno potrebna prav tista mala dela,

ki nikomur ne sluzijo, dela ki jih ljubi pozaba,

morda so prav ona tista katere svet potrebuje,

ker svet je namre¢ poln spomina.

Pred vrati dneva ki ga odpirajo straZniki

Sirnih in Susljajocih deZel, oprt na palico

bom vstopil v vonjave poljan in v oblake,

ki nocejo mirovati. Na tej poti,

kjer Ze ni nobenega bojevanja, samo gledam in se Cudim.



POEZIJA

MENIHI SE POGOVARJAJO

Samostanski prijatelj, ti ki prihaja$ izpod Alp

in Se od dljé, ti ki si v mladosti krave pasel in telicke,
potem si se pa posvetil filozofiji;

o prijatelj Vincenc, povej mi s filozofsko besedo

kaj je dusa - ker iz tiSine moje celice, brez stikov
razen s kamenjem, ko na lastne oci ne vidim kako polja
s svojo metlo pometejo luc, ali kako se opijanjajo

s perzijskimi ladjami soncnih roz -

priznam, da vcasih ne vem Ce nisem duse izgubil;
davim se s temnimi glasovi iz moje notranjosti.

Ti mi pravis, da je dusa tista luc, ki jo prinese Zenska
v nase telo, a je cudno, da se menih tako izrazi;

mi se moramo namrec posvetiti kontemplaciji svetega
ne pa gresnega. In ce slucajno hocemo

vstopiti v svet dobre poezije

recimo, da je dusa to kar je cesar Adrijan

imenoval kot »bojisce, kjer umirajo dobri vojscaki,
tam je dusa, samo tam - in v nobeni palaci.

O prijatelj fra Vincenc, ki si krave pasel

in si tudi cebelaril ter gojil cvetlice -

in zadnje case beres vec kot je pametno,

pac tisto svetno leposlovje, ki ne vem od kod si ga vzel,
ne dopusti, da bi ti znanje zatemnilo vid;

vcasih je boljse neznanje,

neznanje je namrec prijatelj modrecev.

49



50

POEZIJA

V ROKAH SEM DRZAL

V rokah sem drZal knjigo velikega Han Yu-a
in verjemi, dragi brat v molitvah, fra Vincenc,
da ga nisem mogel vzljubiti, ker vse kar prihaja z Vzhoda
ni svetnik, ki bi se mu priporocal.

V rokah sem drzal knjigo velikega Han Yu-a

in namesto da bi se iz nje kaj naucil

kar bi res lahko storil in bi tako

obogatil svoj kulturni zaklad, sem z njo zakuril kres
kot tudi z enim izvodom Al Juarismi-a;

algebra me namrec vznemirja.

Dragi prijatelj fra Vincenc, ne odlasaj s posiljko

enega izvoda satir, ki jih ti zna$ najti

na ¢rni borzi; kaj lahkega, ki bi malo poZivilo

mojega duha, ki si Zeli branja - in je zdaj malo omrtvel.
Ljubi brat, ki prihaja$ iz dni pokristjanjenja Srbije,

ti, ki si med vsemi najbolj Srbin, ki véasih hrepenis

po drugacnem Zivljenju, ti ki pogresas posvetnost

in si svetilnik menihom, ki nimajo pojma

o tem kaj se dogaja na svetu, daj, poslji mi kako knjigo,
da bom ob branju ¢util kako se moj duh sprosca

med ¢rkami, tako kot se teza medu razbrementi

i v

med ustnicami najbolj preciscenega mesta.
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VIIL.

Nestrpno si Zelimo zarje, dneva.

A ne, da bi Zeleli kar ni mozno,

da okamenelo b’lo bi v hipu prozZno,
da iz hudih casov ne bilo bi odmeva.

Naj lu¢, ki iz davnine sem nam seva,
preZene neizprosno, temno, toZno
bolest, ki onemogoca, da bi sloZno
spoznali kar nam um, srce veleva.

Vemo! Ze davno otroci smo Svetlobe,
ki nam jo je prinesla Bogomila,
da b’ resili tuzemske se tesnobe.

Da pot, ki Ze tedaj se je razkrila,
edina je, edina in brez zlobe.
Z njo Milost se nad nami je razlila.

ANDREJ FINK

SONETI DOMOVINI
(VIII - IX - X - XI)
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IX.

Ce ti res ti si, kaj tako se skrivas?
Zakaj se suce$ vedno le v globini
in bivas kot bila bi v mesecini?

Nenehno luc zastiras in razlivas.

Tako, ni jasno kaj nam Se zakrivas.
Zavest nekje nam pravi, da v temini
nekdanji nismo vec¢. Duha cekini

s0 novo vino, ki nam ga nalivas.

Pomagaj nam, ki h'teli bi te oteti!
Smelejse stopi zdaj na pot usode!
Daj! Bodi sonce nam, ki vedno sveti.

Omotice se resi, sencne Skode.
Tako vse lepsi bodo nam obeti,
jasnejse slike narodne prirode.
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X.

Od nekdaj so nam tvoje melodije
pobujale v srcih, mislih, stihe.
Izvabljale so iz nas globoke izdihe,
nas spremljale kjer sonce tvoje sije.

Povsod, kar nasa zgodba v duhu krije,
oznamnjas nase nove Zelje tihe,

drZec pri tem predrzne se priglihe,

da pod Triglavom Vecnost vse nam lije.

Imela pevcev do sedaj si mnogo,
ki lepSe so ubirali ti strune
in slusno ti razgrinjali preprogo.

Ti verzi so le medli odsevi Lune,
ki vse kar daje Soncu se zdi ubogo,
saj on posilja mavricne barZune.
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XL

Sinovi tvoji cesto zapustili

so krov domaci, tvoje toplo ognjisce.
Odsli so, da dobe si zatocisce

pred zlobo, ki preganjala je v sili.

Pod milim nebom so si pridobili
svobode, ki je ostalo le prgisce.

V svet so 5li, da vsak si kje poisce
Sirine, ki bi skupaj jo osvojili.

S seboj odnesli so vse kar so imeli:
Zivljenje, srénost, ki jih je krepila,
temacne sencnosti vsekdar branila.

Duha darovi kmalu so cveteli.
Daljave bol je casnost ohladila.
Je misel nate srca jim hrabrila!
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SPOROCILO

Nemi $um rahlega
gozdnega deZja.
Sumenje, ki ne spada
sliki gozdnega zelenja,
Je v bistou beseda
velikega pomena.

Tisina glasnih slapov,
klic, neuslisanih narodov.
Pticje petje v naravi,
petje, ugasnjenih misli,
so slike nemih filmov

z odmevom najlepsih samospevov.

LJUBEZEN

Prava ljubezen je tista,
svobodna kakor ptica.
In raste iz dneva v dan,
poloZena na varno dlan.

Odrasca, sreco seje,

za Zetev prenovljeno.

In stalno pomlajuje srce,
cutis se mlajsi od prvega dne.

DAMIJAN AHLIN
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NOTRANJOST

V vrtincu svojem,

v sladki notranjosti mojega bitja,
zvocnih odmevov oblita,

je med razumom in prepricanjem.

Vonj rahlegn vetra,

pokoren a obéutljiv orkan,

kot skrivnostni znak,

miroljubnega misticnega sporocila.

V tej meglici

sladke notranjosti mojega bitja,
ki iz jezera prihaja,

kakor avra, v moji zori.

KRALJICA

V naravi kraljic,

kraljica si ti najlepda, Cista.
Iz lepsih pravljic,
junakinja najlepsa, tista.

V Zametnih roZic,

Zametna, najlepsa roZica,

navdih Zivljenja mojega

zame ostala bos kraljica, kraljic.
(Ljubil le tebe bom, do konca dni.)
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ANGELA CUKJATI

AFECTOS

En las oscuras sombras de la noche...
miré tu mundo, lo descubri.

Lejano del afecto, ausente de la vida.
Siempre tu mundo,

que no necesariamente era el mio.

Si, tu existencia era una isla sin mar,
no pude llegar a ti remando.

Perdi el aliento a medio andar.

Y se me hizo tu isla mds lejana

hasta perderte en el horizonte,
ocultdndose el sol detrds de ti.

Me quedé sumergida entre las sombras...

CUSTVA

V temnih sencah noci

sem opazila tvoj svet in ga odkrila.
Dale¢ od ¢ustev, odsoten od Zivijenja.
Veedno tvoj svet,

ki ni bil nujno moj.

Da, tvoje bivanje je bilo, kot otok brez morja,
nisem mogla veslati do tebe.

Izgubila sem dih sredi poti.

In tvoj otok se je vedno bolj oddaljil,
dokler se ni izgubil v obzorju,

sonce se skrilo za tabo.

Pogreznila sem se med sencami.
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REMINISCENCIA DE PARIS

Un aire a grises se me escapa.
Se vuelve lluvia con la mirada.
Mirada loca de tormenta
siempre esperada.

Es mi mundo

cruzado por el Sena,

plateado a sus anchas.

Otro mundo,

desconocido para la moda

y la frivolidad aristocratica.

Corazon solitario,

un Napoleén desterrado

de su campo de batalla.

Ya sin razones,

buscando la razén tltima,
del tiempo,

del recuerdo,

de la historia transformada.

Languidas gotas conjugando
con lo plomizo

de tu Eiffel,

tu Pompidour,

tus monumentos

y tus estatuas.

Limite indiviso
entre los grises y las almas.

SPOMIN NA PARIZ

Siv zrak bezi,

s pogledom se spreminja v dez.
Nor pogled, kot vihar

vedno pricakovan.

To je moj svet

prekrizan s Seno,

srebrunkast po Zelji.

Drug svet,

ki ga ne pozna ne moda

ne aristokraticna lahkomiselnost.

Osamljeno srce,

z bojisca

izgnani Napoleon.

Ze brez utemeljitev
isce zadnji pomen

casa,

spomina,

spremenjene zgodovine.

Medle kaplje, ki se izgubijo
v svinceni barvi

Eifflovega stolpa,
Pompidourija,

spomenikov

in kipov.

Nejasna meja
med dusami in sivino.
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CONMEMORACION

Llegar y partir

al mismo tiempo.
Estar

eternamente presente
en lo nuestro.
Recordarte.

Ver morir
la esperanza,
estar de duelo.

Esperarte

en un sinfin

de posibles encuentros
y no hallarte nunca,
alejandote

de las cosas

que mads quiero.

Y no saber atin
si te amé.

SPOMIN

Priti in oditi
istocasno.

Biti

vedno prisoten
v najinen.
Spominjati se te.

Biti prica smrti upanja,
in Zalovati.

Cakati nate

v neskoncnih
morebitnih srecah
in te nikoli najti,
oddaljiti te

od stvari,

ki jih najbolj ljubim.

In e ne vedeti
e sem te kdaj ljubila.
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LEV DETELA

INSTITUT ZA VZPOREDNE VEDE

Fantasti¢na zgodba
(Odlomki iz romana v pripravi)

Glavni protagonist , fantasticne zgodbe” Primoz
Robida i5ce Sirom po svetu svojega mlajsega brata
Andreja, ki je izginil neznano kam. Pot ga zanese
tudi v zakotno mestece, katerega edini znamenitosti
sta srednjeveski samostan sv. Dominika in nenavadni
Institut za astrofiziko in vzporedne vede, ki ga
vodi protagonistov dvoumni znanec iz mladih let
Maksimilijan Rakovec. V hotelu, kjer najprej prenoci,
se zgodita dva umora. PrimoZ Robida kmalu obisce
Rakovca in ostane kot gost v njegovem cudnem
institutu.

Profesorja Maksimilijana Rakovca sem poznal e iz mladosti.
Bil je na$ druZinski prijatelj. Z mojim mlaj$im bratom sta bila
gimnazijska sosolca in tako se je velikokrat ustavil pri nas doma.
Ze takrat je imel nenavaden ¢ut za matematiko. Brat, ki se je zanimal
predvsem za fiziko, $e bolj pa za biologijo in kemijo, ga je neznansko
obcudoval.

Zanimiv je bil tudi Rakovéev precej predrzen humor. Spomin-
jam se, kako je celotno druZino znal spraviti v dobro voljo, in to tudi
tedaj, ko nas je trlo ni¢ koliko skrbi. Zal pa je bilo v njegovem zna&aju
tudi nekaj zelo neprijetnega, nekak3no nagnjenje k grozovitostim in
podlostim. Neprijeten sadizem.

Med drugim si je nabavil posebno dolgo iglo, s katero je naba-
dal hros¢e in muhe, jim trgal krila in drobil glave.

,Muha je ¢udovit strojéek,” je vedel povedati. ,Ce pa ji odtrgas
krila, je strojéek unicen. Ta igracka ni popolna ...”

Nekaj ¢asa po maturi je delal v drogeriji in pravili so, da se je
nemogode obnagal. Kritiziral je vodenje podjetja in sramotil svo-
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jega Sefa. Ko so ga odpustili, se je klatil po podeZelju in bil deset dni
celo zaprt zaradi neke tatvine, pozneje pa se je vendarle umiril in se
vpisal na univerzo. Kot pravijo, je postal pomemben znanstvenik,
univerzitetni profesor in akademik.

Okrog desete ure dopoldne sem se ustavil pred veliko svetlo-
rdefe pobarvano vilo profesorja Rakovca. Obdajalo jo je ve¢
stran-skih poslopij. Pri vhodu je na ¢rni tabli v belih érkah pisalo
INSTITUT ZA ASTROFIZIKO IN VZPOREDNE VEDE. Omoti¢no
sem pritisnil na hisni zvonec. Vrtna vrata so se v trenutku
avtomati¢no odprla. S tezkimi mehani¢nimi kretnjami je izza vogala
za kosatim grmom pridrsal starej$i moski in se vljudno priklonil.

Pogledal sem ga v obraz. Njegove poteze so bile za¢uda toge.
Spominjale so na obraze na kipih, ki jih opazujemo v parkih in pred
pomembnimi paladami.

~Govoril bi rad s profesorjem Rakovcem,” sem prijazno rekel.
,Je moj mladostni prijatelj. Ze veraj sem mu telefoniral, da ga
danes obis¢em.”

»,Gospod profesor vas pricakuje,” je votlo zadonelo iz
sluZabnikove notranjosti.

S priprtimi o¢mi sem mu sledil ob cvetli¢nih gredah do hise.
Stopnisée je bilo pogrnjeno z Zivordeco preprogo, v kateri se je
udusil vsakr$en korak. V prvem nadstropju je moj spremljevalec
odprl ozka visoka vrata, ki jih sprva sploh nisem opazil.

Na nasprotnem koncu velike in skoraj prazne sobe je za pisalno
mizo sedel Maksimilijan Rakovec. Njegova glava se je sklanjala cez
zajeten sveZenj papirjev. Presenetilo me je, da je nad od mize nekoliko
odmaknjenim ogromnim, skoraj dva metra visokim racunalnikom,
s kavlja na stropu visela na verigi kletka z Zivorumenim papagajem.

Ko me je zagledal, je Maksimilijan na hitro dvignil glavo.
Njegovih o¢& sicer nisem mogel videti, ker so ticale za nadvse
debelima leama ¢udnih ocal, pa¢ pa sem v teh zelo izbocenih
Rakov¢evih nao¢nikih zagledal samega sebe s spaeno glavo, z
zveriZzenim trupom in z nogami navzgor.

.Pozdravljen, Maksimilijan,” sem na videz veselo zaklical.

,Torej si le pridel, po desetih letih,” je spregovoril skoraj
o¢itajoce in vstal od mize, da me pozdravi. ,To je dolga doba, v
kateri se lahko marsikaj spremeni.”
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Sicer se je skusal nasmehniti, ko mi je ponudil roko, vendar
mu je obraz otrdel v narejen nasmesek.

Obrnil se je k slugi in mu rekel: ,,Hanibal, prinesi za gospoda
in zame mo¢no tursko kavo ... Danes bom delal do vecera in skoraj
vso no¢ ... Prinesi hitro ...”

Zazrl sem se v debeli stekli Rakovéevih ocal. Zopet sem se
zagledal zveriZenega, z glavo navzdol, z nogami v zraku. Polastil
se me je tesnoben obcutek. Neprijetna slutnja se mi je zarila v
notranjost. V tej hisi je nevarno, sem pomislil.

Papagaj zgoraj v kletki se je nasopiril. O¢itno se je hotel
uveljaviti celo pred mojo neznatnostjo. Iz odprtega kljuna mu je
rezko zavres&calo: , Barabe! Barabe!”

Rakovec se je nasmehnil, kot da je uganil mojo o¢itajo¢o misel
in rekel: ,Papagaja imam tu za zabavo. Delo me velikokrat prevec
izmudi. Takrat se ozrem v papagajeve rumene oci in on mi zaklice
z eno samo besedo vse tisto, kar mislim o tej nasi poniglavi druzbi
in svetu.”

Nisem mu odgovoril.

Sluga je spet pridrsal v sobo. Na velikem pladnju je prinesel
kavo in jo postavil na profesorjevo pisalno mizo.

,Dragi PrimoZ, lepo je, da si me obiskal,” je rekel Rakovec
in me motno pogledal skozi veliki stekli. ,Morda si $e nekoliko
utrujen zaradi dolgega potovanja in neprijetnih dogodkov v hotelu
... Pri meni se lahko zdaj odpodijes ... Kaj bos tam v tisti neudobni
predmestni bajti, kamor si neprevidno zaSel, kot sem slisal ...
Pri meni lahko ostanes, kolikor dolgo hoces ... O vsem se bova
pogovorila ...”

Za trenutek je obmolknil, kot da premisljuje o neki neprijetni
zadevi.

,Sre¢o si imel, PrimoZ, da se ti v tistem prenocis¢u ni zgodilo
kaj hudega,” je kon¢no rekel. , Tam se dogajajo neprijetne stvari, Se
posebno v tem jesenskem casu ...”

Spet je obmolknil.

,Ampak kaj govorim,” se je zasmejal. ,Raje bi te opozoril na
nade znanstvene napore ... Moj zvesti Hanibal ti bo v vsem pri roki
... Je popolnoma zanesljiv ¢lovek ...”

Rakovcu se je glas nenadoma ¢udno zataknil. Beseda Clovek”
je iz njegovih ust zazvenela tuje in narejeno.



PROZA

Kava mi je disala. Srebala sva jo molce.

Vzadaj za najinima hrbtoma je kovinsko zadonelo. Hitro sem se
ozrl. Zagledal sem Rakovéevega sluZzabnika v nadvse neverjetnem
poloZaju. Tresel se je in brnel kot nekak3en stroj in z neurejenimi
pregibi poskakoval po sobi.

Skodelica se mi je zatresla v roki. Nemirno sem jo postavil na
mizo. Kava se je polila po kroZni¢ku.

Rakovec je jezno prisko¢il k Hanibalu in mu odpel srajco. Z
nepopisnim zacudenjem sem opazoval nenavadno profesorjevo
pocetje.

S prsti je na hitro spolzel preko membranasto bele sluZabnikove
koZe. Na njegovem razgaljenem trebuhu sem zagledal ¢udno
vdolbino, ki je spominjala na ra¢unalnisko tastaturo. O& so mi
izstopile iz jamic.

Rakovec je verjetno pritisnil na neko tipko na sluZabnikovem
telesu. Naprava je glasno zaskrtala. Odprle so se nekaksne zaklopke
in videl sem vrsto mrezasto razporejenih mehanizmov in Zic, ki so
se vile v razli¢ne smeri.

,Hanibal ni ¢lovek!”

Rakovec se je zaupno obrnil k meni.

»Hanibal je stroj. Tega robota sem pred nekaj leti skonstruiral
po lastnih naértih. V glavnem mi dobro sluZi. Pojavljajo pa se, kot
vidis, e nekatere pomankljivosti v njegovi elektroniki, ki jih moram
¢imprej odpraviti ... Potem bo stroj deloval brezhibno.”

Glasno se je zasmejal.

Dogodek z robotom me je zelo presenetil. Po svoje sem
obcudoval Rakovdeve spretnosti in znanje, po drugi strani pa mi
je bil Ze od nekdaj skrajno neprijeten. Moj izginuli brat mi je v
gimnazijskih letih vedno znova obc¢udujoce pripovedoval, kako
zna osmesiti profesorje pri pouku matematike in fizike z dodatnimi
vprasanji in posegi in postaviti njihovo znanje pod vprasaj.

Ko je Rakovec konéno zaprl vratca mehanizma, se je Hanibal
sunkovito umiril.

»Stvar spet dobro deluje,” je rekel, ,ampak ¢aka me 3e veliko
dela. Aparat s ¢loveskimi potezami, ki ga kli¢em Hanibal, je sicer
programiran s pomodjo posebnega digitalnega sistema. Vendar
moram napravo $e bistveno izbolj$ati. Tu mi koristijo najnovejsi
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dosezki elekronskih programov ... Na podro¢ju robotike in umetne
inteligence je predvsem po moji zaslugi priglo do odlocilnih novih
ugotovitev ... S temi stvarmi se med drugim na veliko ukvarjamo
tudi tu v mojem institutu ... Imam ve¢ visoko izobraZenih
sodelavcev in sodelavk, ki so popolnoma predani svojemu poklicu.
Zato dosegamo velikanske uspehe, ki bodo presenetili javnost in
vrgli slabi svet iz tecajev, ko pride nasa ura ... A ne vem, ¢e me
razumes ...”

Ob teh besedah me je stisnilo pri srcu, vendar sem hotel ostati
miren.

,Ah,” sem se naredil presenefenega. ,Neverjetna iznajdba.
Sicer pa vem, kako si blestel Ze v gimnaziji. Pravzaprav nisem
preseneen. Ze takrat smo vedeli, da nas bo$ s svojimi podvigi
vedno znova prehiteval...”

Zelo zadovoljno se je nasmehnil. Videl sem, da se c¢uti
pocascenega.

,Maksimilijan”, sem se zdrznil. ,Upam, da si pri teh
raziskovanjih previden ... Iznajdbe naj vedno sluZijo ¢loveku in
druzbi ... Spomnil sem se, kako si v gimnaziji lovil hros¢e in metulje
in jim trgal krila ...”

Rakovec me je ostro pogledal in se zakrohotal.

. Ti humanist,” je rekel in se zazrl k papagaju v kletki nad njim,
kot da pricakuje pti¢evo pomo¢ in usmiljenje.

In res. Papagaj je spet zavreical svojo edinozveli¢avno
enobesedno litanijo.

“Barabe!” se je nasopiril v kletki in zaplahutal s perutnicami.

Zivopisano sem ga pogledal.

Rakovec je nekaj ¢asa moléal, kot da je prizadet.

Nisem ve¢ hotel vrtati po njegovih naértih.

Cez trenutek se je spet obrnil k robotu.

,Hanibal, prinesi veliki kov¢ek saratoga in pokaZi gospodu
imenitno mumijo. ki smo jo nedavno dobili iz Egipta ... Je zares
zanimiva.”

Zaupno se je nagnil proti meni.

. Ves, ugotovil sem, da je mumija umrla za neko dusevno
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starosvetno oziroma anti¢no protoparanojo ... Ja, zanimiv primerek
.. Blaznost se lahko dobro razbere s spacenih potez na obrazu tega
ubogega ¢loveka, ki je umrl pred dobrimi tri tiso¢ leti. Saj bo$ videl.”

~Kaj se ukvarja$ tudi s zgodovino in arheologijo?” sem
zatudeno vprasal.

~5amo obcasno, PrimoZ in ob robu,” je rekel. ,In to iz
psihologkih in nevroloskih razlogov ... Te stvari proucujem v zvezi
z robotiko ... In v povezavi z molekularno kemijo ... V inititutu
namre¢ Zelimo ustvariti poseben tip robota, ki se bo navezoval na
izkugnje svefenikov in vracev, ki so si jih pridobili pri mumificiranju
trupel v piramidah ...”

Robot je izginil na hodniku. Vznemirjeno sem srebal kavo.

Stroj s ¢loveskim izgledom je ez kakih deset minut pridrsal
z nad dva metra dolgim zelenim kov¢kom vrste saratoga, ki so ga
zlasti v 19. stoletju uporabljali nekateri angleski trgovski potniki
predvsem na potovanjih z ladjami v veliki svet. Ogromni kovdek
je prisel prav, kot je razvidno iz kriminalistiénih poro¢il, tudi
najrazli¢nejsim hudodelcem, saj se v njegovi notranjosti lahko skrije
celotno ¢lovesko truplo!

»Postavi na tla!” je zapovedal profesor.

Hanibal je posludno izvrsil ukaz. Neverjetna naprava! Kako
bistrovidno je ¢lovestvo! Kaj vse Ze zmoremo!

Rakovec je pristopil h kove¢ku. Radovedno sem mu sledil. Ze
od nekdaj sem se zanimal za zgodovinska vprasanja. Mumija me
je zacela privlacevati.

Profesor je odprl zapahe na kov¢ku in dvignil pokrov. Ko sem
hotel pogledati v notranjost kovcka, ki je spominjal na velik zaboj ali
krsto, je profesor pretresljivo zakrical, kot da gre za Zivljenje in smrt.

Zelo sem se prestrasil. Ko sem pristopil k zaboju, mi je zastal
dih. V kov¢ku je leZalo truplo neprijetnega usluZbenca, ki sem ga
bil spoznal v hotelu.

Truplo je bilo iznakaZeno. V trebuh umorjenega je bilo zapiceno
ostro staroegipcansko bodalo.

Ozrl sem se k Rakovcu. Z roko si je zakrival odi.

Robot je brezbrizno miroval. Kot kip. Z glavo, obrnjeno proti
stropu.

~Kaj se dogaja, Maksimilijan?” sem nemirno vprasal.
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Rakovec se je zdrznil in se nagnil k robotu.

,Pokli¢i po telefonu policijo. Umor. To je gnusen umor. Kdo
nam je ukradel dragoceno mumijo? In kdo nam je vtihotapil v
kovéek to nagnusno truplo?”

Robot je z mehani¢nimi otrdelimi koraki oddrsal na hodnik.
Cez sobo sta bliskali debeli le¢i Rakové&evih naoénikov, sredi sobe pa
je leZzal nenavadni, na zaboj ali krsto spominjajoci kovéek s truplom
hotelskega usluzbenca.

Prva no¢, ki sem jo prestajal v vili profesorja Rakovca, je bila
zelo neprijetna. Moj spanec je bil nemiren. Skozi izmuceno glavo
so se mi prerivale blodne sanje, napolnjene s strahovi in tesnimi
ob¢utki. (%jeprav sem bil sobo zaklenil, se mi je zdelo, da bo doktor
Rakovec zakasljal na hodniku, zaroZljal s tezkim Zeleznim kljucem
in na nasilen nacin odprl sobna vrata. Od trenutka do trenutka
se je skozi temo zasvetlikala Hanibalova breizrazna umetna glava.
Srepa, za ¢loveske stiske in obcutke slepa robotika!

Zjutraj, ko sem se umival, se je po hodniku Ze smukal policijski
komisar Sok, ki sem ga bil spoznal pred dnevi v hotelu, kjer so
umorili nekega bogatega gosta. Sirom po hisi je Zivéno donel
Rakov¢ev glas in pripovedoval, da je zadeva z umorjenim ¢lovekom
iz hotela v velikem kovéku za egipéansko mumijo skrajno neverjetna
in nerazumljiva.

Policijski komisar se je ustavil tudi pri meni. Dobrohotno se je
nasmehnil, z uZitkom zapuhal dim iz cigare mimo moje glave na
levo in na desno in me prijateljsko potrepljal po rami.

. Vi tukaj?” se je zacudil. ,Preseneen sem ... Mislil sem, da
ste ostali v hotelu.”

.Profesor Rakovec je moj znanec iz mladih let. Na$ druZinski
prijatelj.”

,Tako, tako,” je zamomljal komisar precej nerazlo¢no, kot da
mi ne verjame. ,Upam, da ste prijetno spali ... Kljub tem neljubim
dogodkom ...”

Videl sem, da sem mu sumljiv.

,Ste Ze nasli kaksno sled?” sem navidezno radovedno vprasal,
da bi pregnal neprijetni obcutek

Ze drugi umor v tem zakotnem mestu!
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~No veste,” je rekel komisar in z roko Zivéno drsal po
pomeckanem plaséu, ,zadeva z umorjenim Arabcem je precej
zapletena. Vse smo natan¢no preiskali. Nasli nismo niti enega
prstnega odtisa, ¢eprav smo pregledali tudi najneznatnejSe koticke
na domnevnem kraju zlo¢ina. Cudna zadeva ... Mislim, da gre za
kaksno predmestno tolpo ... Morda za nespametne begunce ...
Cecence ali kaj podobnega ... Morda so prekupdevali z mamili ...
Kokain ... Kokain ... Ali kaj podobnega ... Vse skupaj je velika
uganka. Za enkrat ne moremo zares naprej ... Huda zagata.”

Ko je komisar od3el, je Rakovec pritisnil na elektri¢ni zvonec pri
pisalni mizi. Nenavadno hitro se je iz stranskega prostora prisukal
pokorni robot in obstal pred svojim gospodarjem.

Profesor se je naslonil v naslanja¢, pomeziknil papagaju nad
svojo glavo, pobozal zlato urino veriZico na svojem imenitnem
zelenkastem telovniku, se pripognil, z naslado izvlekel uro iz za
to narejenega Zepka, se zahihital in rekel: ,Ze spet je devet!”

Zazrl se je v Hanibala.
,Prinesi zajtrk!”

Robot je pokorno oddrsal v kuhinjo. Rakovec se je nagnil proti
meni. Njegova Siroka glava je vrgla tezko senco na papagajevo
kletko.

Papagaj je zafrfotal s krili in dvignil glavo. Iz njegovega kljuna
je divje zahrescalo.

~Barabe! Barabe

Rakovec me je mrzlo pogledal. Veliki le¢i njegovih ¢udnih
nao¢nikov sta izstrelili dve srepi iskrici proti mojemu obrazu.

,Barabe! Barabe!”, je Se vedno vres¢al nemirni pti¢, kot da bi
bil pijan.

Rakovec se je jezno namrsil, dvignil roko in zamahnil proti
papagajevi kletki.

Pti¢ je v trenutku utihnil.

,Primoz,” je rekel Rakovec, kot da se je ustrasil, in zdelo se mi
je, da nekaj prikriva,- ,zadeva me zelo vznemirja. Kaj tici za temi
dogodki, ki nam kvarijo Zivce? Kdo nas tako sovraZi?”

Ni ve¢ nadaljeval, ker se je prikazal Hanibal z velikim plad-
njem razliénih dobrot. Na mizo je h kavi, sendviem in pecivu
postavil tudi dve steklenici penine in spet na hitro mol¢e oddrsal
iz prostora.
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.Ja, Primoz,” je rekel Rakovec. , Pri meni ne bos stradal. Hanibal
nama bo vedno radodarno prinesel najrazli¢nejSe dobrote za pod
zob. Programiral sem ga tudi za te skrajno zemeljske redi, ki pa
se jim ne moremo in ne smemo izogniti, e hoemo preZiveti. Tile
obloZeni kruhki in kozarec dobre penine niso od muh. Daj, pijva
v bozji uzitek!”

Privzdignil je kozarec in mi natocil grenko pijaco.

»Na zdravje!”

.Ves.” je rekel Rakovec. ,Pri raziskavah in projektih mi je
bil dolgo ¢asa v dragoceno pomo¢ tvoj brat Andrej. Saj ves, da je
odli¢en fizik ...”

Te besede so me zadele v Zivo. Zdrznil sem se. Morda je tu
klju¢ za dogodke, ki jih raziskujem.

,/Ti se za fiziko in matematiko sploh nisi nikoli zares zanimal,”
je rekel ... ,Ti teh stvari sploh ne razumes ... Kljub temu ti bom
nekaj zaupal ...”

Obmolknil je in me precej ¢asa mol¢e pozorno motril, da mi je
postalo neprijetno.

,Tvoj brat je dve leti na najboljsi nacin sodeloval pri mojih
daljnoseznih projektih. Zal ga je nenadoma omreZila moja asistentka
Tamara. Bila je sicer odli¢na astrofizi¢arka, toda ...”

Ob teh Rakov¢evih besedah sem se neprijetno zdrznil.

~Ampak bila je do dna duse pokvarjena ... Tvojega brata je
pregovorila, da mi skupaj ukradeta vaZne nacrte ...”

Spet je obmolknil.

,Kako sem bil naiven. Slepo sem jima zaupal ...”

~Ali ves, kje je moj brat zdaj?” sem rekel. ,Tudi jaz imam
probleme zaradi njega. I3¢em ga vsepovsod ... in ga ne najdem ..."”

,Tvoj brat in Tamara, ki je postala oditno njegova ljubica, sta
me zacela izsiljevati ... Zahtevala sta, da jima placam velikansko
vsoto denarja, ¢e ho¢em, da mi vrneta ukradene nacrte ...Ce ne, se
bosta obrnila na svetovno javnost ..."

.In? Kaj si naredil?” sem rekel.

,Enkrat ali dvakrat sem se sestal z obema, tudi v inozemstvu
... Vendar se nismo mogli dogovoriti ... Se veno me izsiljujeta ...”

»Zakaj se ne obrnes na policijo?”
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~Nacrti, ki sta mi jih ukradla, so tako daljnoseZni in tudi
nevarni za ustroj sveta, ¢e jih prav ne razumes, da tega javnost
ne bi prenesla ... Verjetno bi me obsodili ... Po krivem obsodili
... Trudim se, da bi prepre¢il najhujge ...”

Za trenutek je obmolknil.

»Pravzaprav domnevam nekaj drugega,” je konéno rekel.
»~Nacrte bosta uporabila za svoje namene ... Z njimi si lahko
pridobita bajne vsote denarja ... Zato sta izginila neznano kam
... Jaz pa ju zaradi tajnosti nacrtov, kar je neprijetna zadeva, s
policijo in interpolom ne morem iskati ...”

Spet je obmolcal.

,Kdo ve, kje sta,” je rekel.

Glas se mu je neprijetno zatresel.

~Na Kitajskem .... V Severni Koreji ... Ali kje ... Uniciti me
hoceta.”

Nenavadni zajtrk in $e bolj neprijetni razgovor mi nista
posebno disala. Kmalu sem se opravicil in se umaknil v svojo
sobico na drugi strani prostorne hige.

Po oknih se je lovila megla, vendar se je jesensko sonce tu in
tam vendarle prikazalo iz oblakov. Zrl sem na negovano travo na
vrtu, se nemirno sprehajal po sobi in razmisljal, kako naj izvem
e vec o bratu in njegovi prijateljici. Rakovec mi je bil zdaj nujno
potreben, ¢eprav sem ¢util, da bi bilo najbolje, ¢e ¢imprej zapustim
profesorjevo hiso. Toda vse se je zasukalo drugace. Nesre¢na uso-
da.

Zve&er me je Rakovec povabil v manjSo sobo, ki jo je oznacil
za salon, in mi ponudil skodelico caja.

,Ne sme$ se vznemirjati zaradi stvari, ki jih vidi§ v mojem
institutu. Ukvarjamo se s Stevilnimi vprasanji, Se posebej s problemi,
na katere naletimo pri raziskovanju robotike ...”

Ob teh Rakovéevih besedah je zazvonilo pri hisnih vratih.

,To bo verjetno magister Storm,” je rekel Rakovec. ,Sicer ga
nisem pri¢akoval, a ni¢ hudega ... On je pomemben sodelavec
instituta ...”

Cez nekaj trenutkov se je v salon prizibal Hanibal.
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,Gospod magister je tu,” je rekel robot.

,Pripelji ga v salon!” je zapovedal Rakovec.

V sobo je vstopil suhljat moski in se vljudno nasmehnil.

,/To je moj stari druZinski prijatelj,” je rekel Rakovec, ko me je
predstavil.

Nepri¢akovani gost mu je vljudno prikimal. Ozrl se je proti
meni in me z oémi ostro premeril od nog do glave.

T

»Ves, Primoz,“ je rekel Rakovec. ,Storm je izvedenec za
paralelne svetove, kar je zelo vaZno, ¢e hodemo uresniciti nase
nacrte ...”

,Paralelne svetove?” sem se zacudil. ,Kaj je to?”

,Clovek je nepopolno bitje ... V institutu raziskujemo nacine,
s katerimi bi bilo mogoce spremeniti oziroma odpraviti sedanje
negativne ¢loveske znaéilnosti ... Clovesko druzbo je treba
preoblikovati in prestaviti na novo potenco ... Moji roboti so pri
tem samo poskusni material, ki nam pride prav pri naporih za
izboljanje izprijenega clovestva ...”

,Sicer pa,” mu je Storm hlastno vskocil v besedo. ,Ce se nam
ne bo posrecilo spremeniti stanja duha pri tej nesre¢ni loveski rasi,
jo bo potrebno kratko in malo odpraviti ... S kemi¢nimi sredstvi
pa tudi z bakterioloskimi pripomocki je to zares in celo zelo hitro
mozno ..."”

Te besede so me zares prestrasile.Ta institut je norignica, Storm
in Rakovec pa o¢itno blazneZa in zlo¢inca. Le kam sem zagel?

,Ce &loveske rase ne bomo mogli izboljsati, je nujno, da jo
odpravimo. Tedaj bo zavladala umetna inteligenca, ki jo raziskujemo
pri nasih robotih. Na svetu brez cloveka bosta zagospodovala red
in mir ...”, je rekel Storm.

,In blagostanje,” ga je dopolnil Maksimilijan Rakovec.

.Veste,” je rekel Storm in se nasmehnil, ,sicer Zal $e nismo
tako dale¢ ... Vem pa, da se pripravljajo velike stvari ... Clovek je
pravzaprav nekaksen stroj. Ruski anarhisti¢ni pisatelj Arcibagev ga
je neko¢ oznadil za vreco iz koZe, napolnjeno s krvjo ... To zveni
morda nekoliko prostasko, a je resnica. Morda je tisto miti¢no bitje,
ki mu pravijo bog, ustvarilo ta ¢loveski stroj iz mesa in krvi. A se
mu poskus ni posre€il. Ta krvavi stroj ni nesmrten, ni dober in
ni popoln ... Mi v institutu poskuSamo ta nesre¢ni bioloski stroj
spremeniti v nekrvavo bitje. Nasi roboti, ki so Zal ge nepopolni,
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so prototip novih kovinskih ljudi velike bodo¢nosti. Trudimo se,
da bi jim, ker so iz tako reko¢ trajnih kovinskih snovi, oblikovali
tudi dobro plemenito duso oziroma pozitivni psihi¢ni modul, ki ne
pozna sovrastva, zavisti, ljubosumja. Ki skratka ne ve, kaj je agresija
... O takem dobrem ¢loveku Ze tisocletja sanjajo kristjani, vendar
si ga kljub vsem prizadevanjem na tem svetu niso znali ustvariti
... Nas$ novi kovinski ¢lovek pa bo veden ... V robote bodo¢nosti
bomo prenesli vse pozitivne ¢loveske lastnosti, vse drugo, odveéno
in obteZilno pa bomo izbrisali ...”

Nemirno sem poslusal Stormovo predavanje. Oblivati me je
zacel mrzel pot in ostal sem brez besed.

Zato pa se je oglasil Maksimilijan Rakovec.

,Ni¢ se ne boj, Primoz,” je rekel. ,,Saj pri nasih naértih $e nismo
tako dale¢. Magister Storm nekoliko pretirava.”

»Sicer pa poskuSamo robote izdelati tudi iz drugih snovi,”
se je vmesal v pogovor Storm. ,Umetnega ¢loveka smo naredili
tudi iz plastike, saj je znano, da je zelo trpezna in trajna. Skorajda
neunicljiva ... Ampak to so samo prvi poskusi ...”

Za trenutek je obmol¢éal, kot da premisljuje, ce bi Se kaj povedal.

~Ugotovili smo namre¢,” je nekoliko neodlo¢no nadaljeval,
~da so nastale napetosti med kovinskimi in plasti¢nimi roboti ...
Novi kovinski umetni ljudje gledajo nekako s prezirom na robote iz
plastike. Imajo jih za manjvredne ... Nastali so rasni problemi med
vigjimi in niZjimi novimi ljudmi ... To pa nam ni v8e¢ ... Zelimo
namre¢ ustvariti novo harmoni¢no druzbo brez konfliktov ...”

,Torej raj na zemlji,” sem jima nekoliko ironi¢no vpadel v
besedo.

Videl sem, da sta jezno zasukala glavi, vendar sta se delala, kot
da sta preslisala mojo pripombo.

.Bodo¢nost sveta je v popolni mehanizaciji, digitalizaciji in
avtomatizaciji,” je Storm ostro povzdignil glas. ,Enkratni novi
kovinski ljudje bodo v trenutku kot blisk razresili naloge, s katerimi
se je nekdanji primitivni ¢lovek mudil tisoc ali $e ve¢ dolgih let, ne
da bi jih razresil ...”

Imel sem zelo nemirno no¢ Popolnoma neprespan sem se
zbudil. Ze zgodaj zjutraj, nekaj po osmi uri, je moéno potrkalo na
sobna vrata.
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Zunaj je nejevoljno stal nesre¢ni komisar Sok v pomeckanem
plas¢u s Se nekim c¢lovekom v pomeckanem odprtem plascu, iz
katerega je kukala bela srajca z rumeno kravato.

»To je moj pomocnik inS§pektor Dobrila,” ga je predstavil in se
e bolj namrsil.

,Imamo neke probleme,” je rekel. ,Ugotovili smo, da niste
prisli v soboto 12. oktrobra v nase mesto, kot ste nam nepravilno
povedali, ampak Ze prej ...”

Njegov pomo¢nik se je pri teh besedah zlobno zarezal.

.Ze prej ste se potikali tu naokrog ... Povejte nama, s kak3nim
namenom ste tu?”

Te besede in komisarjev nevljudni nacin sta mi izpodnesla tla
pod nogami. Zameglilo se mi je pred oémi, ko sem se zares razjezil.

,Kako si upate brez dokazov trditi take izmisljijotine ... Pono¢i
sem pridel v hotel, kot veste ... Hotelski usluZbenec me je sprejel in
peljal v sobo ... Saj me je vendar moral registrirati ... Tudi ra¢un
za sobo sem placal, ko sem odsel ...”

. Tisti gospod pri recepciji je zdaj mrtev ... Ne govorite mi laZi
... Nikjer nismo nasli datuma vasega prihoda v hotel ...“

,Ni moja naloga, da bi skrbel za hotelske zadeve ...”

~Ze, 7e," seje namrdnil Sok. , Ampak neka zelo zanesljiva gospa
iz ugledne druZine vas je videla, da ste se Ze pred domnevnim
datumom prihoda v hotel klatili po nasi okolici ...”

»T0 je nemogode ... in ocitna laz,” sem zavpil.

,Ni¢ se preve¢ ne razburjajte,” je osorno rekel Sok. ,Vemo, da
ste prisli v nase mesto s posebnimi nameni ...”

»In domnevamo, da ste se Ze pred vasim prihodom v hotel
sestali s tam umorjenim Arabcem ... Tem tragi¢no preminulim
Salemom Sefekom.”

»~Domnevamo, da imate svoje prste pri tem nagnusnem
umoru,” se je zareZal komisarjev pomo¢énik.

Iz odpetega plaséa mu je spet pokukala srajca z rumeno kravato.

~Ampak zadevo moramo Se natan¢no raziskati,” se je hudobno
zasmejal in skomignil z rameni.

»Sicer pa ... Ker trdite, da ste prispeli 12. oktobra z vlakom
v nade mesto, nama pokaZite vozovnico,” je zatrobental komisar.
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»Ja, ja,” sem zajecljal. ,Ne vem, &e je nisem Ze vrgel pro¢ ...”

~Lepo v miru jo poiséite in nam jo drugi¢ pokaZite ...” Je rekel
Sok.

»Sicer pa je vozovnica lahko tudi ponarejena ... Kar vas bo e
bolj obremenilo,” se je zasmejal komisarjev pomo¢nik.

»Zaenkrat ne smete zapustiti mesta ... Vsak dan ob desetih
dopoldne se prosim oglasite zaradi kontrole na policijski postaji
..."”, je Sok postavil piko na i.

Ne da bi Se kaj rekla, sta brez pozdrava jeznorito zatopotala
po stopni&¢u proti izhodnim vratom.

Vsedel sem se na stol ob postelji in zatrepetal Znasel sem se v
nemogocdem poloZaju.

Ko sem se nekoliko umiril in hotel oditi na kratek sprehod, je
na hodniku Ze stal Rakovec in me Zivéno vprasal: ,Kaj je Ze spet
hotela policija?”

Rekel sem mu, da sta me oba neprijetna ¢loveka hotela povezati
z umorom tistega Arabca v hotelu.

»Ja,” je rekel. ,V neznosni kasi smo. Najbolj zoprno paje, da
so nam za namecek namesto egiptanske mumije poslali v institut
v kovéku umorjenega hotelskega usluzbenca ... Cudno, ¢udno. Ti
si ga celo poznal ...”

.Kaj hoce§ s tem re¢i, Maksimilijan?” sem se razburil. ,Me
hoces zaplesti v to neprijetno kriminalno godljo?”

»Ne, ne,” se je zacel opravicevati. ,Priznati pa moras, da nam
te zadeve unicujejo Zivce in ovirajo nase nujno delo v institutu.”

Skomignil sem z rameni in ga prijazno pogledal. Navidezno
sem se mu Zelel opraviciti za nevse¢nosti, ki mu jih povzro¢am, po
drugi strani pa sem ¢util, da moram ostati skrajno previden.

Po vseh teh neprijetnih dogodkih sem konéno potreboval mir.
Pogledal sem skozi okno. Vzunaj med grmicevjem na vrtu se je
razkazovala jesenska otoZnost. Ne da bi Se kaj razmisljal, me je
zaneslo ¢ez vhodna vrata na cesto. Koprenasta megla mi je delala
pomirjajoo druZbo in me ljubeznivo boZala po licih, ko sem brez
cilja korakal proti sredis¢u mesta.

Ustavil sem se pri neki kavarnici in si ob majhni mizi, na kateri
je stala ljubka vaza s cvetlicami, narocil kavo z mlekom. S pulta
ob todilni mizi sem si prinesel jutranjo izdajo znanega ¢asopisa in
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si skus$al narediti lepo. Toda Ze po nekaj trenutkih sem se zdrznil,
ker me je kot strela z jasnega oplazil kratek ¢lanek na osmi strani.
Pod naslovom Grozljiv umor v predmestnem hotelu je v njem neki
¢. j. porocal o ,temnih dogodkih v znanem gostis¢u, zaradi katerih
sta do zdaj izgubila Zivljenje najmanj dva moska.” Novinar je pri
tem namignil, da je v nagnusno dejanje verjetno vpleten tudi neki
sumljivi tujec, ki se ta ¢as mudi v znanem instituti za astrofiziko
in vzporedne vede, ki ga vodi mednarodno uveljavljeni profesor
Rakovec.

Clanek me je dobesedno vrgel s tira. Nemirno sem srebral kavo
in z o¢mi zbegano kroZil po prostoru, kot da hodem najti izhod iz
zamotanega poloZaja.

Zakaj sem moral pasti v to nesre¢nio godljo? Kot da ne bi bilo
vsega Ze dovolj, sem se zacel jeziti na brata, zaradi katerega sem
pravzaprav prilezel v ta zoprni kraj.

Kaj je sploh delal v Rakov¢evenm institutu? Kam je pravzaprav
izginil s svojo sodelavko in asistentko na inStitutu Tamaro? Je
Rakovec sploh govoril resnico? Vse je bilo tako zavozlano in ¢udno
... in nerazumljivo!

Sredi teh misli me je zmotil hripav glas, ki se je sukal proti
meni skozi zadusljivi zrak. K moji mizi je pristopil visok mogki in
me radovedno meril skozi velika ocala.

~Oprostite, gospod, da motim,” je rekel. ,Ampak spominjate
me na nekoga, ki sem ga dobro poznal.”

Zacudeno in skoraj nejevoljno sem ga pogledal.

»Ja,”, sem rekel. , Véasih se zgodi, da mislimo za kako osebo,
da je na$ stari znanec, a potem vidimo, da smo se zmotili ...”

~Ne, gospod, toda tako podobni ste nekomu, ki ga dobro
poznam. Ste mogoce v sorodstvu s profesorjem Robido, z Andrejem
Robido?”

Pri teh besedah sem odskocil od mize in prijel moskega za roko.

~Zaboga,” sem vzkliknil. , To je moj mlajsi brat. Zaradi njega
sem v vasem mestu. Ze dolgo ga is¢em po vsem svetu.”

Ja,”se je nasmehnil. , Tudi jaz ga pogresam ... Jurko se pigem.
Morda me je va$ brat kdaj omenil ...”

»Veste mogode kaj ve¢ ... Kje je pravzaprav?”

.Ja, to je veliko vprasanje ... Znano je, da je bil sodelavec tistega
¢udnega instituta, ki ga vodi doktor Rakovec. Pred kakimi sedmimi



PROZA

meseci je bilo, v februarju, ko me je poklical z Zeljo, da se srecava
... Toda na srecanje ni prisel ...”

Za trenutek je obmoldcal

,Sel sem v tisti zadarani grad, v katerem je institut, a so me Ze
na pragu odpravili ... Rekli so, da ni¢ ne vedo in da me stvari, ki se
dogajajo v institutu ni¢ ne brigajo ... Pozneje mi je Sofer mestnega
taksija, ki je po nakljudju stal v bliZini Rakovéeve hise, povedal, da je
videl, kako so nekega ¢loveka, ki se je na vse nacine upiral, trpali v
avto ... Sofer je doti¢nega ¢loveka spoznal ... Bil je profesor Andrej
Robida. Sofer ga je prepoznal, ker ga je veckrat vozil z indtituta v
mesto ...”

»Grozno,” sem rekel. ,,Ampak pripovedujte mi prosim naprej
... Morda ste na kaj pozabili, na kar se boste zdaj spomnili ...”

Prisedel je k mizi in sklonil glavo, kot da premisljuje.

»Vse skupaj je zelo ¢udno,” je rekel. ,,V ozadju so neke stvari,
ki so skrajno nenavadne.”

»Ja, povejte,” sem ga skusal spodbuditi.

,Po mestu se Sirijo govorice, da se na posebnem podrodju, ki
je v lasti Rakovdevega instituta za astrofiziko, dogajajo nenavadne
re¢i ... Toda omenjeno podrodje je strogo zavarovano, ograjeno z
visokim zidom in bodeco Zico in za javnost nedostopno ...”

.In kaj ima to opraviti z mojim bratom?” sem skoraj nejevoljno
pripomnil.

,Tisti Sofer je vaSega brata veckrat vozil do omenjenega
zaprtega podrodja. Vedno je moral ustaviti avto kakih dvesto
metrov pred zastraZenimi vhodnimi vrati ...To se mu je zdelo precej
sumljivo ... Kot da nekaj ni v redu ... Rekel mi je, da so vasega
brata morda odpeljali na ta teritorij ... Saj pred njegovim zidom z
bodeco Zico in opazovalnimi napravami dobis obcéutek, da stojis
pred koncentracijskim taboris¢em ali strogo zastraZenimi zapori ...”

.Neverjetno,” sem rekel. , Kaj oblasti ne kontrolirajo teh stvari?”

,O¢itno ne,” se je zdrznil moj nenavadni obvescevalec.
»~Rakovdev institut je bogat in povezan s Stevilnimi pomembnimi
mednarodnimi organizacijami in uspesnimi podjetji ... Verjetno so
podkupili politi¢ne organe in policijo ... Tukajsnja oblast je koruptna
... Za denar rada zatisne o¢i in nicesar ne vidi in ne sligi.”

,»Bi mi lahko povedali ime tistega taksista?” sem rekel. ,Morda
mi pove $e kaj ve¢ o vsem tem ...”
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.Zelo rad,” je rekel nenavadni tujec. , PiSe se Franc Mo¢nik in
] ]
stanuje v Pavlinovi ulici na obrobju nasega kraja ...”

Ze naslednje jutro sem se odpravil na taksistov naslov, vendar
ulice, ki mi jo je omenil neznanec v kavarni, zelo dolgo nisem
nasel. Taval sem po zanemarjenih predmestnih zakotjih in Ze zacel
izgubljati pogum. Obsla me je Zalostna misel, da bom ostal praznih
rok.

Nenadoma sem za koSatim drevesom, katerega listje je
porumenevalo v hladni jeseni, zagledal skoraj skrito uli¢ico, ki je
vodila k trem ali $tirim manj$im hisam. Na pol polomljena cestna
tabla mi je povedala, da sem na pravi poti.

Ustavil sem se pred majhno hiSo z ograjo in s cvetlitnimi
gredami. z vrati, ki so se odpirala na majhen vrt. Pogumno sem
pritisnil na vhodni zvonec,

Odprl mi je debeluSen mogki v zelenih trenerkah . Popeljal
me je v manj$o sobo s tevilnimi cvetlicami v lon¢kih na oknih in
policah.

»Za kaj gre?”

»18¢em brata, ki je nenadoma na skrivnosten nacin izginil,”
sem mu povedal.

Vsedla sva se k veliki okrogli mizi, na katero je postavil dve
steklenici piva brez kozarcev.

~Narediva si kar po domace ... Saj nimate ni¢ proti, da pijeva
kar iz steklenice ...”

Prijazno sem mu prikimal, deprav mi je bilo neprijetno.

»Ja, ampak zakaj se obra¢ate name?” je kon¢no vprasal.

~Neki gospod, Jurko se pie, mi je veraj v mestu ¢isto slucajno
povedal, da ste mojega brata zelo dobro poznali ... S taksijem ste ga
baje vozili do posebnega zunanjega podrodja tukaj$njega instituta
za astrofiziko ...”

Radovedno me je pogledal-

~Seveda, seveda,” je vzkliknil. ,Brata ... Ja, ja, zelo ste podobni
tistemu gospodu ... Kako, da se nisem Ze prej spomnil ...”

» Veste ka ved?” sem bil nestrpen

»Veckrat sem ga peljal na tisti kraj ... Pa tudi drugam ...”
je veselo kimal z glavo. ,Nekajkrat se je peljal z nekim debelim
gospodom. Arabcem, ki je med voZnjo kar naprej telefoniral v
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nekem nerazumljivem jeziku ... Rekli so mi, da je bogat lastnik
hotelov ... Salem Sefek se baje pige.”

Zaprlo mi je sapo.

~Salem Sefek; Ali veste, kaj se je pogovarjal z bratom?

.Ze, 7e, veliko je govoril, ampak v angled¢ini, ki je sploh
ne razumem ... Divje sta mahala z rokami, kot da se prepirata
... Verjetno je slo za kako vaZno zadevo ... Ampak nifesar nisem
razumel ...”

.Ja, skoda,” sem rekel.

Jezil sem se, ker nisem mogel izvedeti kaj bolj dolo¢nega.

~Dvakrat ali trikrat se je va$ brat mudil tudi v vili tega
arabskega trgovca, ki je, kot sem rekel, lastnik nekaterih hotelov
Sirom po Evropi. Osebno sem ga moral voziti tja ... Vedno mi je
dal napitnino in mi rekel, da naj o voznji nikjer ne govorim ...”

LAl res?” sem vzkliknil.

Zivéno sem kimal z glavo.

»All veste kaj ved o tistem zaprtem, za navadnega smrtnika
nedostopnem prostoru Rakovdevega instituta za astrofiziko? “, sem
vrtal Se naprej z vpraSanji.

Zdaj se je zdrznil in sklonil glavo.

,Pravijo, da se tam ukvarjajo z daljnoseZnimi eksperimenti ...
Baje gre za nevarne re¢i ... Baje izdelujejo neke nove stroje in aparate
...Vendar so to samo govorice ... Nih¢e ne ve natan¢no, kaj se tam
dogaja ... Tudi jaz ne ...”

Zacutil sem, da se boji povedati Se kaj vec.

Nekaj ¢asa sva mol¢ala in pila pivo iz obeh streklenic.

~Ampak slisal sem, da se tam nahaja tudi manjsi privatni
Zivalski vrt. Baje uporabljajo Zivali za dolocene eksperimente ...”
je nenadoma rekel.

»Ali veste kaj vec o tem?”

~Vse, kar vem, sem vam Ze povedal, gospod ... Ni¢ drugega
ne vem.”
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LOJZE LAVRIC

MESTO BREZ SOLZ

Arequipa je &arobno mesto. Carobno ne v smislu magi¢nega, a
brez dvoma te ocara na skoraj skrivnosten naéin. LeZi med Andi in
severnim delom pusdave Atakama ter ga obdajajo kar trije vulkani.
NajbliZji je Misti. Beseda misti je spostljiv kecujski naziv za belega
¢loveka. Ta vulkan je dejansko aktiven, a ne bruha. Nabira pritisk
in se skoraj dvakrat na uro strese, vfasih neopazno, véasih tako
da se ti tla pod nogami dvigajo kot valovi. Malo dalje je Chachani,
kar v jeziku aimara pomeni hraber. Na vzhodu leZi Picchu Picchu.
Besedo Picchu je ke¢ujs¢ina prevzela iz Spans¢ine (pico) in pomeni
vrh, gora. Ce pozna§ ta vulkan ni teZko ugotoviti da Picchu Pi-
cchu pomeni »gora z mnogimi vrhovi«. Tradicija pripoveduje, da
je Inka Mayta Cdpac prejel prosnjo svojih podanikov, ko so prisli
v dolino reke Chili. Prosili so ga za dovoljenje, da ostanejo v tej
deZeli, da bi jo naselil, saj so bili preseneceni nad lepoto pokrajine
in blagim podnebjem. Inka je odgovoril »Ari gipay« (v ke¢ujs¢ini:
Da, ostanite).

Mesto je bilo ustanovljeno 15. avgusta 1540 pod imenom »Vil-
la Hermosa de Nuestra Sefiora de la Asunta« v imenu markiza
Francisca Pizarra. 22. septembra 1541 pa je kralj Carlos V v kra-
lievskem odloku ukazal, da se ga poimenuje kot »Mesto Arequipac.
V viceregalnem obdobju je pridobil pomen zaradi svoje izjemne
gospodarske vloge in izstopal po lojalnosti Spanski kroni, ki ji je
prinesla naslove, kot sta »Zelo plemenita in zelo zvesta« ali »Fi-
delisima« Arequipa. Mesto je do mozga kolonialno. No, nekdo se je
skoraj uzalil, ko sem rekel, da se v Arequipi zgodovina dobesedno
sprehaja po ulicah.

To pisanje bi bilo nekam predolgo, e bi skusal opisati vse le-
pote Prezveste Arequipe. Ne morem pa mimo lepote njenih klogtrov
in templjev. Mnogo teh je zgrajenih v andskem baro¢nem slogu.
Ni jih malo. Obratno, v srediS¢u mesta se kar vrstijo samostani
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in cerkve najrazli¢nejsih katoliskih redov. Ko vstopis te pogosto
prevzame obcutek, da si vstopil v nebesa. Bogati oltarji so obicaj-
no pozlaceni, véasih so prekriti z mojstrsko okrasenimi srebrnimi
ploséami. Tudi okviri prelepih slik so pozlaceni. To so lepota in
bogastvo, kakrsne si lahko privos¢i samo Perd. Z radostjo sem
obiskoval te cerkve in samostane ter se napajal z vso tisto skoraj
nebesko lepoto in se spraseval kaksna bodo sploh nebesa. Oko ni
videlo in uho ni slidalo ... Z veseljem sem zahajal vanje - dokler
se ni pojavil kitajski virus. Cele mesece smo precepeli doma; le
po nakupovanje nam je bilo dovoljeno. Minila je velika no¢, minil
boZi¢, a cerkve so bile zaprte. Kaksni grehi so nam izzvali ponovni
izgon iz raja? Pritisk je rastel, zdaj ne samo v Mistiju, tudi v srcih.
No, pocasi so ugotovili, da ne bomo dolgo zdrZali v nesmiselnih
domacih zaporih. Mesece dolga karantena se je zacela rahljati in
oblasti so »dovolile« da smo lahko $li malo na sprehod, kar smo
pa vsekakor Ze skoraj redno opravljali. Vsaka ubogljivost mora
imeti neko pametno mero.

Pravijo, da ima Arequipa duSo. No, saj ne gre to za od Boga
ustvarjeno duso; omenjeno je v metafori¢nem, v simboli¢nem po-
menu besede dusa. Marsikaj sem doZivel v Arequipi, marsikaj je
ljudstvo pretrpelo, a kljub temu skoraj nisi videl solze na licu njenih
prebivalcev. Videl si mracen obraz, videl jezo, razocaranje in celo
globoko Zalost, a solze ne. Bog ve zakaj ti ljudje ne jokajo. Morda so
po tolikih letih dominacije in zatiranja izgubili sposobnost jokanja.
Morda so jih toliko pretepali, da je zmanjkalo solza. Veliko sem
razmisljal o tem a nisem prisel do nobenega pametnega zakljucka.
Pili so, plesali, veselili se in jezili - jokali niso.

Potem je zopet priSel ¢as posta. Zaradi namisljenega poslab-
Sanja pandemije so zopet uvedli karanteno, templji so bili drugo
leto zapored zaprti. VraZja levica, strahopetni skofje! Vcasih se nas
je pred vhodom v Zupnisce zbrala manjsa skupina ljudi. Ne brez
vztrajnosti nam je uspelo vstopiti, ostali Zupljani so spremljali mase
prek druZbenih omreZij. Spomnim se, da sem iz same upornosti
v Cetrtek popoldan prisel na skoraj zapusfen trg v »predmestju«
Cayma. Tam je Zupnija nadangela svetega Mihaela, ki s sijajnim
medem v roki brani Cerkev pred dejanji hudobnega. Bil je tisti
vecer, ko je potekalo evharisti¢no ¢ascenje. Nad trgom je pocasi
plula le ptica roparica. Stopal sem po stopnicah, ki so me locile
od ograje, ki je prepreevala vstop v atrij cerkve. Le vrata templja
so bila odprta, vstopiti pa ni bilo mogode. Zacelo se je mraditi.
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Spomnim se, da je poleg mene stal moski. Na kar velikem trgu
smo bili samo ptica, moZ in jaz. To je bila nadrealisti¢na podoba, le
da nisem sanjal. Ptica je nekaj ¢asa kroZila, iskala kak plen; ni ga
nasla. Tu ne bom niéesar ulovila, si je mislila. Navelicana samote
je odletela drugam.

Trg je postal e bolj prazen, zadnji son¢ni Zarki so utonili tam
nekje, preko puscave, dale¢ na zahodu, v Tihem oceanu. Potem
je od3el Se tisti moski, ki je stal poleg mene. Duhovnik je pocasi,
spostljivo in slovesno dvignil monstranco z Najsvetejsim, da bi
podelil blagoslov. In ¢util sem se obsedenega z duhom zadnjih
Inkov in njihovih bojevnikov. V sebi sem ¢util tesnobo Indijancev
in mesancev, vsakega moskega, ki je bil zlorabljen, vsake posiljene
Jenske, vsakega osamljenega otroka. Obcutil sem bole¢ino tistih,
ki so zaradi prekletega kitajskega virusa izgubili ljubljeno osebo,
tistih, ki so bili v bolni$nici zavrnjeni zaradi pomanjkanja postelj,
zaradi pomanjkanja kisikovih cevi - ¢util sem, kako se jim je dihanje
ustavljalo v bole¢i zadusitvi, ¢util sem tesnobo tistih, ki so umirali
v sobah intenzivne nege in se niso mogli posloviti od domacih in
prijateljev preprosto, ker jim ni bilo dovoljeno ... Toéno tisti trenutek,
ko je duhovnik zadnji¢ obrnil monstranco proti sredini, nisem ve¢
zdrZal in sem padel na kolena pred vrati in pred Najsvetejsim ter
se trudil, da me ni premagala vrtoglavica. V meni se je nabirala
tesnoba kot goredi plin v vulkanu, kot jeza v srcu premaganega in
prevaranega Indijanca, kot v dusi podjarmljene mesanke. Nisem
se mogel ve¢ zadrZati; skoraj leZe¢ na tistem vulkanskem kamenju
sem se stresel kot peruti ptice v viharju. Izbruhnil sem v grozljivo
kr&evitem kriku in izjokal bole¢ino vseh moskih in Zensk, ki so tako
dolgo zadrZevali sol in vodo, izjokal sem vse njihove tihe boletine
in vse njihove solze. Izjokal sem vse svoje.
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TONE MIZERIT

GLOBOKO IN PLODNO ZIVLJEN]JE
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Milan Komar leta 1943

Dr. Milan Komar, ¢igar stoletnico rojstva obhajamo, se je rodil
4. junija 1921 v Ljubljani kot sin primorskih beguncev. Svojo mla-
dost je preZivel v Skofji Loki, kjer je bil njegov oce v sluzbi, klasi¢no
gimnazijo pa je obiskoval v Ljubljani. Nato je studiral pravo na lju-
bljanski univerzi, nato pa Turinu, kjer je kondcal in promoviral za
doktorja prava s tezo »Pravicna vojna pri Vitoriji in Suarezu«, ki je
imela mocan filozofski poudarek.
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Kot univerzitetni tudent je bil predsednik katoliskega aka-
demskega drugtva Pravda in ¢lan Mladcev. Tudi zasebno je Studi-
ral filozofijo. Pred vojno je bil urednik mlad¢evskega lista Mi mladi
borci, med vojno pa je bil na Primorskem urednik Gorigkega lista.

Kot drugi begunci je pridel v Argentino. Tu je kmalu opravil
izpit za srednjesolskega profesorja filozofije in pedagogike. Kmalu
je pricel predavati na vigjem Instituto de Cultura Religiosa Superior,
kjer je leta pouceval gri¢ino in filozofsko antropologijo, cemur je
ostal zvest dolgo vrsto let. Tudi je pouceval klasi¢ne jezike na profe-
soratu in filozofsko antropologijo.

Ko se je ustanovila teZko pri¢akovana katoliSka univerza, so ga
takoj poklicali kot profesorja za branje anti¢ne filozofije, kmalu pa
je bil imenovan prav tam za titularnega profesorja moderne filozo-
fije. Pozneje je postal tudi ordinarij iste stolice. Nekaj let je bil tudi
dekan filozofske fakultete. Tu se je pricelo njegovo trdo delo. Veliko
se je bavil s predkantovsko filozofijo, predvsem s Christianom Wol-
ffom, o katerem je tudi objavil nekaj razprav. Veliko je sodeloval pri
revijah Criterio in Sapientia, kot na primer s Studiji Sencillez y simpli-
ficacion, El ser y el poder, La formacién intelectual, s kriti¢nimi zapisi o
Edith Stein, Balthasarju in drugih, o Mounierju. Gotovo je njegova
zasluga, da je vzgojil vrsto katoliskih izobraZencev nekaj generacij.

Posebno delo - seveda neplacano - pa je bilo za rojake. Bil je
ustanovni ¢lan Slovenske kulturne akcije in njen najvidnejsi filozof-
ski sodelavec. Prva leta je revija Meddobje prinasala v vsaki stevilki
njegova razmisljanja, kakor tudi Zborniki in Vrednote, pa Se je po-
gosto predaval o filozofskih problemih. Ve¢ let je imel redna preda-
vanja na kulturnih vecerih SKA o razli¢nih filozofskih temah, kar je
registrirano v Meddobju z omembo naslovov vsakega predavanja.
Pozneje je pri Akademskem stareSinstvu prevzel razne tecaje in po-
glede. Vrsto let je vodil tecaje mladini v Carapachayu o filozofiji itd.
Pri SKA je izdal knjigo Pot iz mrtvila, v Svobodni Sloveniji pa napi-
sal Skofjelogke sonete. Zal ni izdal ve¢ knjig, njegovi studentje pa so
razmnoZevali njegova predavanja.

Ustavimo se posebej pri njegovih razmisljanjih in esejih, ki jih
je objavil v nasi reviji Meddobje. Ze v prvi stevilki (1954, §. 1/2) in
naslednji (5t. 3) je objavil svojo ¢udovito »S tokovi in proti tokovoms«.
In takoj nato (1954, st. 4) »Korenine kacurstva«; ter »Borba in ljubezen«
(1956, &t. 6). Sledila je serija treh prispevkov pod naslovom »Razmi-
sljanja ob razgovorih« (Leto 1956 /57 8t. 5/6; leto 1959 8t. 1/2; in nato
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isti letnik 8t. 3/4). V letniku 1961 (3t. 3/4) so objavljeni njegovi »Za-
piski iz velemesta«. V letih 1963 (t. 3/4) in 1964 (5t. 1/2) pa najdemo
njegove » Vsakdanje glose«. Aktivno je sodeloval tudi pri Anketi 1957
(Leto 1956 /57 st. 3/4).

Z osamosvojitvijo Slovenije so tudi doma zaveli drugi vetrovi.
Priceli so izdajati njegova dela, ponatisnili izboljSano Pot iz mrtvila
ter prevode njegovih Spanskih del knjige Red in misterij, Iz dolge vigi-
lije in Razmisljanja ob razgovorih. Tudi so podelili priznanja, tako lju-
bljanska univerza (¢astni senator), kot Cerkev. Se malo pred smrtjo
je v Slovenski hisi predaval o zatonu komunizma.

Njegove jasne besede so vedno zanimale rojake. Tudi za nje-
govo smrt, dne 20. februarja, so takoj zvedeli vsi. Ogromno rojakov
ga je prihajalo kropit in pogrebne mase se jih je veliko udelezilo.
Pri krsti sta mu od Slovencev govorila predsednik Carapachayske-
ga doma Franci Znidar in predsednica Kulturne akcije dr. Katica
Cukjati. Ob stoletnici rojstva pokojnega filozofa vsi Slovenci hvale-
Zno ohranjamo v blagem spominu, posebno pa Se njegove besede,
ideje in smernice.
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MARKO KREMZAR

UNIVERZALNI IN SLOVENSKI LIK
POKOJNEGA MISLECA

Ob smrti dr. Milana Komarja je v tedniku Svobodna Slo-
venija (5t. 4 - 16. februarja 2006) na uvodnem mestu dr.
Marko KremZar objavil svoj spis, pravi poklon osebnosti
nasega pokojnega filozofa. Zaradi lepote opisa in vaznosti
zapisanih dejstev, ga tukaj objavljamo kot dvojni spomin:
na misleca ob stoletnici njegovega rojstva, in na avtorja
clanka, ki se je prav v letosnjem letu poslovil od nas.

Ko je naso skupnost pretresla vest, da je umrl od vseh sposto-
vani in cenjeni prof. dr. Milan Komar, smo se zavedeli, da je nastala
med nami praznina, ki je ne bo mogoce izpolniti. Iz nase sredine
je odsel k nebeskemu Ocetu po zasluZeno placilo moz, ki nam je
bil nad pol stoletja kaZipot, vzor in opora, ko smo sredi zmedenega
sveta skugali poglabljati in utrjevati temelje svojih spoznanj. Pribli-
¥al nam je svet vrednot in nam posredoval globoko in brezpogojno
ljubezen do resnice, ki je bila njemu vodilo vse Zivljenje.

Po prvih naukih, ki jih je prejel Se kot otrok od svojih starsev, je
na$ profesor pricel oblikovati svojo osebnost in si utrjevati krs¢an-
stvo v Ljubljani, v vrstah dijaske Katoliske Akcije. Pripadal je prvi
generaciji Mladcev Kristusa Kralja, ki je rasla pod osebnim vod-
stvom prof. Ernesta Tomca. Med vojno se je pridruZil domobrancem
in odsel na Primorsko, da je lahko deloval tam, od koder so leta pre;
pribeZali pred italijanskimi fasisti njegovi starsi.

Konec vojne ga je, kot toliko drugih, spremenil v begunca in ga
skupaj z Zeno, gospo Majdo Ahati¢, pognal po svetu. Kot diplomi-
ran pravnik na turinski univerzi je na eni od ladji, ki so odvazale z
evropske celine povojne begunce, leta 1947 pristal v buenosaireskem
pristanig¢u. V ¢asu njegovega prihoda se je pricenjala oblikovati v
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Argentini slovenska begunska skupnost. Med ¢lani Pripravljalnega
odbora, iz katerega je kasneje zraslo v Buenos Airesu Drustvo Slo-
vencev, beremo v kroniki tudi ime pravkar prispelega dr. Milana
Komarja.

Pricetki niso bili lahki. Mladi pravnik je moral nekaj let sluZiti
kruh kot tovarniski delavec, medtem pa je v njem dozorela odlogi-
tev, da bo tudi na novi celini posvetil svoje Zivljenje filozofiji, ki ga
je osvojila Ze kot Studenta na univerzi. Pot do profesorja filozofije
na argentinski katoliski univerzi (UCA), ki je takrat ravno pri¢enjala
svoj boj za obstoj, je bila naporna. Ustanovitelj te visoke Sole msgr.
Derisi, ki je spoznal v njem izreden filozofski talent, mo¢no osebnost
in globoko zakoreninjeno kr§¢anstvo, mu je zaupal mesto profesorja
in mu tako omogo¢il vstop v sredo argentinske katoliske druzbe. S
tem je bila znanstvena pot dr. Milana Komarja zacrtana. Kmalu si
je z jasnimi in originalnimi predavanji pa s korespondenco, ki jo je
gojil z raznimi katoliskimi filozofi drugih deZel, ustvaril ne le krog
zvestih udencev, marve¢ tudi ugled v mednarodnih krogih.

Ko se oziramo ne markantno osebnost tega velikega misleca in
vzgojitelja v najbolj vzvisenem pomenu besede, opazimo, da so se v
njem dopolnjevale razne znadilnosti, ki so vsaka zase vredne pozor-
nosti in spostovanja.

Prof. dr. Milan Komar je bil predvsem plemenit ¢lovek. Temelj-
ne naravne kreposti, kot razumnost, srénost, zmernost in pravic-
nost, katerih pomembnost je po velikem Akvincu rad poudarjal tudi
sam, so bile nelocljiv del in izraz njegove mocne osebnosti. Prav ta, v
sedanjem svetu tako redka skladnost med tem kar je ucil in med nje-
govo Zivljenjsko vsakdanjostjo, je dala njegovim besedam izredno
prepriéljivost. V njem ni bilo ni¢ narejenega, ni¢ zgolj navideznega,
kar bi se ne skladalo z bistvom njegovega prepri¢anja. Morda so se
prav zato njegova predavanja dotikala poleg razuma, tudi src pos-
lusalcev, ki so ¢utili pred seboj dosledno in resnici predano osebo.

Profesor Komar ni bil potrpeZljiv s takimi, ki so se postavljali z
videzom, komaj pa je spoznal v bliZnjem tako ali druga¢no duhov-
no stisko, mu je rad posvetil svoj ¢as in razumevanje. Bil je skro-
men v svojih materialnih zahtevah pa zahteven na podro¢ju nacel
in svoje stroke. Bil je realist ne le kot filozof, marve¢ tudi kot oseba.
Ni podlegal iluzijam. Zavedal se je svojih intelektualnih talentov in
odgovornosti, ki mu jih ti nalagajo, a pri tem je bil vendarle odprt
in dostopen za pogovor tudi s preprostimi ljudmi. Kljub ostremu
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umu ali morda prav zato, je bil dr. Komar ¢lovek mocnih custev
in duhovitega humorja. Zavzeto je branil, kar je spoznal za dobro,
a prav tako je z vso silo svoje osebnosti zavracal, kar je spoznal za
nepristno in zlo. Kar je uvidel z razumom, je znal posredovati tudi s
srcem. S svojim prodornim, a samostojnim misljenjem in odlo¢nim
nastopom si je prof. Komar kmalu pridobil v akademskih pa tudi v
cerkvenih krogih po eni strani odkrita priznanja, po drugi pa tudi
ostra nasprotja.

Povezoval pa je dr. Komar v sebi dve lastnosti, ki si v njegovi
osebnosti nista nasprotovali, temve¢ sta se ¢udovito dopolnjevali.
Bil je globoko zakoreninjen v svoj slovenski narod, na katerega je bil
ob vsej kriti¢nosti ponosen, hkrati pa je bil svetovljan, ki je rahlo¢u-
tno zaznaval kompleksnost sodobnega sveta, v njem pa Se v posebni
meri argentinsko stvarnost, ki jo je prav tako, na svoj kriti¢éni nacin,
sprejemal kot svojo. V ¢asu, ko je v Argentini le malokdo sligal o slo-
venskem narodu, se je dr. Komar dosledno predstavljal kot Slove-
nec. Ceprav ni deloval na politi¢nem podrogju je rad poudarjal svojo
pripadnost slovenski politi¢ni emigraciji. Ko se mu je po dolgih letih
z ustanovitvijo Slovenske drZave uresnicila Zelja, ki jo je od mladosti
negoval v srcu, ni skrival svojega veselja, slovenske zavesti in pono-
sa. Z nestetimi zvezami in poznanstvi, ki jih je imel v Argentini in
po svetu, je na svoj tihi, neposreden nacin pomagal k mednarodne-
mu priznanju mlade republike. Svojega naroda ni idealiziral, a ga je
imel vse dni svojega Zivljenja iskreno rad. Ko se je v teku desetletij
giril krog njegovih argentinskih ucencev in prijateljev, se je po njih
na tem delu sveta Sirilo tudi poznavanje naroda, iz katerega je zrasel
mislec, ki so ga ob¢udovali.

Posebno pa so lahko ob¢utili mo¢ njegove slovenske identitete
in univerzalne miselnosti rojaki, ki so v emigraciji prebirali njegove
¢lanke ali prihajali na njegova predavanja. Kljub skopo odmerjene-
mu ¢asu je dr. Komar redno, leto za letom, dokler mu je dopuscalo
zdravje, predaval tudi rojakom. Pri tem ni gledal na stevilo poslu-
galcev. Z isto zavzetostjo je razvijal svoje misli pred polno dvorano
v Slovenski higi pod okriljem Slovenske kulturne akcije, kakor na
tecajih za visokogolce ali za zakljuéeno skupino ucencev v Carapa-
chaju, pa tudi v osebnih pogovorih z rojaki, ki so ga obiskovali iz
drugih kontinentov. Njegova klena slovens¢ina, v kateri je razvi-
jal tudi nelahke filozofske teme, ni poznala nepotrebnih tujk, na-
sprotno, slovenske besede in pojme je razlagal in raz¢lenjeval z isto
razgledano irino, kakor latinske in grske citate klasikov.
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Globina razmisljanj je pri nekaterih mislecih lahko zastrta s
kopreno tezko razumljivega sloga. Prof. Komar je prav nasprotno
imel izreden dar, da je najteZja vprasanja podajal s preprosto jas-
nostjo. To je mogoce le nekomu, ki do potankosti obvlada snov, ki
je preprican o preprostosti resnice, ki prezira videz in skrbno isce
bistvo stvari, predvsem pa nekomu, ki iskreno ho¢e dobro ljudem,
ki ga poslusajo. Zato je bil prof. Komar velik, teZko nadkriljiv pre-
davatelj in pedagog. Stvari ni poenostavljal, da bi bil slusateljem ra-
zumljiv, marvec jih je poglabljal, da so v svojem bistvu in z lastno
razvidnostjo postale razumljive.

Od mladosti do smrti je zaznamovalo Zivljenje in delo tega ve-
likega ¢loveka in misleca njegovo kricanstvo. Prof. dr. Milan Ko-
mar se je Ze v zgodnji mladosti zavedel, da je vera milost, boZji dar,
ki nalaga odgovornosti, ter da je zato Zivljenje kristjana neprestana
poklicanost k apostolatu. S to zavestjo v srcu se je pripravljal na Ziv-
lienje in s to zavestjo je nato opravljal svoj poklic. Iskanje globlje
resnice zanj ni bilo zanimiva, iznajdljiva intelektualna igra. Bil je fi-
lozof, ljubitelj resnice, ker je gledal v stvarnosti, ki nas obdaja, izraz
Stvarnika in njegove dobrote. Stvarnikova neskon¢nost in nedoum-
ljivost sta mu bila izhodis¢e pri odkrivanju skrivnosti, ki je ¢lovek.
Z vso ostrino uma in poniZnostjo srca je segal s svojimi razmisljanji
v realnost ¢loveka, v njegovo notranjost in druZbenost, sedanjost in
preteklost ter v bit, ki presega tvarnost, v resni¢nost, ki se odpira za
navideznostjo.

Prof. Milan Komar je bil kriti¢en opazovalec pa tudi dejavnik
pri dogajanjih, ki jih je v zadnjem stoletju doZivljala katoliska Cer-
kev predvsem v juZzni Ameriki. Jasno je lo¢il med tem, kar je v Cerkvi
¢lovesko in asovno pogojeno, ter med nespremenljivim bistvom, ki
je bozje. Trpel je ob pogledu na zmedo, ki se je pojavljala na razli¢-
nih koncih sveta med verniki pa tudi v misljenju in delu nekaterih
vidnejsih predstavnikov Cerkve. Ob takih primerih ni moléal, a je
skrbno pazil, da so bila njegova opozorila konkretna in jasna. Zav-
radal je nergastvo in ljudi, ki so zaradi napak, ki so jih opazili pri
nekaterih kristjanih, postali nestrpni ali nerazpoloZeni do Cerkve.
Ni rad posegal v polemike in ni bil prijatelj apologije, svoj ¢as in
delo je posvecal iskanju in Sirjenju resnice, bolj kot zavracanju zmot.
V semeniséu, kjer je pouceval filozofijo, pa tudi na svojih filozofskih
predavanjih, je prav iz tega stali¢a spodbijal temelje teorijam ra-
znih teologov, ki so se v drugi polovici dvajsetega stoletja ponekod
nevarno oddaljevali od cerkvenega nauka. Pri tem napornem delu
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je gojil pa tudi poudarjal brezpogojno zvestobo papezu in Cerkvi.
Po svojem nastopu in ucenju je spominjal na starozavezne preroke,
ki so brez ozira na posledice oznanjali, kar so spoznali, da je prav.

Svojo Zivo vero je krepil Milan Komar z iskreno osebno poboz-
nostjo, ki je ni razkazoval. Globoko zakramentalno Zivljenje je do-
polnjevalo njegovo neomajno zaupanje v Marijo, Jezusovo mater.
Na voznjah s predavanj je ttho molil roZni venec, ki ga je imel vedno
pri sebi. Poseben odnos pa je gojil do mucenke, karmeli¢anke Edith
Stein. Desetletja predno jo je priznala Cerkev kot svetnico in cerkve-
no uditeljico, je prof. Komar na predavanjih razlagal njene spise pa
tudi njeno izredno osebnost. Zivljenje po veri je bilo za tega velikega
misleca nekaj samo po sebi umevnega. Bil je katoli¢an, ki je ljubil
Cerkev in prav zato trpel ob vsaki nepopolnosti, ki jo je na njej opa-
zil. Nikoli ni dvomil o njenem uciteljstvu, ¢eprav je prebiral in pre-
sojal njene dokumente s sebi lastno nepristranostjo. Znal je izlus¢iti
zdravo jedro tam, kjer ga drugi nismo opazili. Ko je neko¢ v njegovi
druzbi nekdo omenil, da je bila neka nedeljska pridiga prazna, je
rekel, da se od vsake, Se tako povrsne pridige kaj naudi, kdor jo paz-
liivo poslu$a in razmisli. Vendar je bil tudi do delovanja duhovs¢ine
véasih zelo kriti¢en, kar pa ni zmanj$alo spostovanja, ki ga je imel do
duhovnikov, in poniZnosti, s katero je sprejemal iz njihovih rok dar
in milost zakramentov.

Prof. Komar je odSel k svojemu Stvarniku po zasluZeno placilo,
a nas ni zapustil. Z nami so ostale njegove besede, njegovi nauki,
njegov pogumni zgled. Bil je pokonfen moZ, ki ni klonil pred mo-
dami, ni sledil neposrednim koristim, niti ni gledal na ceno, ki jo je
moral placevati za svojo intelektualno doslednost in moralno ne-
podkupljivost. Do konca je bil zvest svojemu Stvarniku, svoji dragi
druZini, ljudstvu, med katerim je deloval in narodu iz katerega so
poganjale njegove korenine in kateremu je tudi zavestno pripadal.

Proti koncu Zivljenjske poti je dobil prof. dr. Milan Komar tri
visoka priznanja za svoje dolgoletno delo. Leta 1992 mu je papez
Janez Pavel II podelil najvisje odli¢je, kar jih Cerkev lahko da lai-
ku, ki je ,Komendator reda svetega Gregorija Velikega’; metropolit
dr. Franc Rode mu je izrodil odli¢je sv. Cirila in Metoda v imenu
ljubljanske nadskofije; in ljubljanska Univerza ga je decembra 2005
imenovala za svojega ,¢astnega senatorja’. Sele prihodnost pa bo po-
kazala v pravi veli¢ini katoligki, univerzalni in slovenski lik izred-
nega filozofa dr. Milana Komarja, ki smo ga njegovi udenci in
prijatelji vedno slutili.
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HELENA JANEZIC

ODKRITI ZAKLAD
KASOVIH PRIPOMEN]

QOdkritje drobne knjiZice Krasove pripomnje pospremljam s stav-
kom, da je pravzaprav »vsaka selitev za nekaj dobra«. Leta 2020 je
namre¢ nekdanji D-fond NUK, ki hrani med leti 1945 in 1991 pre-
povedano literaturo, dobil nove prostore. Ob selitvi zbirke iz dru-
gega nadstropja v pritli¢je Ple¢nikove stavbe se je konéno pokazala
prilika, da pregledam tudi skatle z gradivom, ki so Ze pred mojim
prevzemom delovnega mesta skrbnice Zbirke knjiZzni¢nega gradiva
Slovencev v zamejstvu in po svetu — tudi D-fonda - cakale, da se
nekdo sprehodi skozi njihovo vsebino.

Med veliko koli¢ino dvojnikov posameznih stevilk izseljenskih
revij, ki jih v NUK Ze hranimo in so skrbno zabeleZene v katalogu,
me je ¢akala zanimiva najdba. 16 dobro ohranjenih strani publikaci-
je z naslovom Krasove pripomnje, zvezanih v drobno knjiZico in vlo-
Zenih v posebno mapo, je takoj pritegnilo mojo pozornost. KnjiZice
nisem poznala in ime avtorja ter urednika, navedenega na naslov-
nici, mi prav tako ni znano zvenelo. Kdo bi lahko bil dr. Jakob Kras,
ki je daljnega leta 1946 v Trstu pisal o velikih prelomih takratnega
sveta in o tem pripravil prvo tevilko publikacije, kar je dalo slutiti
nadaljevanje? Ker je nekdo s svinénikom poleg Krasovega imena
dodal se besedico Komar ter vprasaj, so se odprle nove smeri za
razmisljanje in raziskovanje.

Publikacijo sem skenirala ter jo prek elektronske poste posla-
la dr. Matiji Ogrinu, velikemu poznavalcu dr. Komarja in njego-
ve filozofije. Bi bil lahko avtor publikacije ta v Sloveniji po drugi
svetovni vojni povsem zamolcani mislec in eden najvedjih krséan-
skih filozofov 20. stoletja? Odgovor je priSel prav kmalu. Dr. Ogrin
se je posvetoval z Zorkom Simci¢em, Komarjevim tesnim sodelav-
cem in prijateljem, ki je bil najdbe izredno vesel, saj se publikacije in
pogovorov o njej dobro spomni. Nihée, niti on, pa ni ve¢ upal, da se
je natis kjerkoli ohranil, saj je od nastanka minilo ve¢ kot 70 let. Gre
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namre¢ za edini znani ohranjen izvod knjiZice in tako Zorko Sim¢i¢
kot dr. Matija Ogrin sta z navdusenjem potrdila, da je dr. Jakob Kras,
avtor Krasovih pripomenj pravzaprav 25-letni dr. Milan Komar.

Dolga desetletja »zaloZena« in morda prav zaradi tega ohranje-
na publikacija se je »prikazala« tik pred 100-letnico Komarjevega
rojstva in ne morem mimo omembe dr. Ogrina, ki pravi, da mi jo je
»dr. Kras iz veénosti tako reko¢ potisnil v roke«. Izjemno sem vesela,
da so se Krasove pripomnje, ki so veljale za izgubljene, nasle prav v
NUK-u, knjiZnici vseh Slovencev. V digitalizirani obliki so dostop-
ne tudi na portalu Digitalne knjiZnice Slovenije.
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The Managers!

Burnhamovo dele ®"The Mansgerial Revo-
lution® (1) je v piélih petih vojnih letih dobi-
lo sloves gelc resne drufboslovae novosti, da do
vilo je celo oznako pravega klasilnega dela,

Burnhem Je profesor filosotije na new
jordki univerzi ir plodovit drugboslovni pisec,
Ja ragmeroms mlad; ima koma] enoindétirideset let
in izhaje iz _vrst trockistov. Marxova Sola se uu
zelo pogna, Ceprav je "The Managerial Revolution*
v bistvu ostra kritike socimlistiéne utvare o
brezragredni drufbi, bi lahko knjigo brez pretirs
vanja oznadili Kot marxiati&no; marxistiéna je o-
snova, marxistilen duh in nadin, v keterem je pi-
_ ssnz. In to ne na Skodo delu, ki mu preprosti,
gtvarni marxzovski nadin podasjenje daje preoejanjo
Jasnost.

Misel knjige bi bile v kratkeu slededs

Kepitalizem respads. 8lo) meféanov, ki
Je 8 kapitalom kontroliral proigzvodnjo, lazgublja
to xontrolo tudi v degelah, ki jih imenujemo Tka
pitalistiéne® kot eo n.pr. U.S.A, Na njegoyo me-
ato stopa -10‘ de janskih obratnih in tehnicnin vo
diteljev, ki je poc svojem opravilu V stalnem ati



ku_s proisvodnjo. Kepitalistiéni sistem locitve
med lastnino in med dejansko kontrolo nad proisvod
njo Je dal obratnin voditeljem neko stvarno pre-
moé¢, vedyi odstotek kontrole nad celotnim gospo-
darskin pologejem, Delnidarski lastnik, ki sicer
uziva od proisvodnje najvisjl dobiéek, izgublja
vedno bolj kontrolo nsd celoinim gospodarskim po-
stopkom.

Ieti pojav opaszuje Bar-ham v drzaveh s so-
cialistidnim gospodarstvom (Rusije, Roméija ==
knjiga je isSla 1, 1941 - ) V teh defaelah je draa
ve lastnik proisvodnje, toda v njegovem imenu jih
dejansko kontrolirsjo obratni voditelji, industri}
skl kapitani, ki imajo stvarno gospodarstvo nad
prolsvodnjo, docim se drZave unika za érto nomi-
nalne lastnine.

Ti voditelji Industrijs, tehnicéni in obrst
ni vodje, ravnateljl tvornic, proizvajalni kapits
ni skratka: the managers so s8loj bodolnosti, ki
bo stopil na mesto kapitalistidnega meslanstva in
inteligence v vodstvu na le goapodarstva, ampak
sploh ;avnega sivljenja. ¥znik the managers bo.
preprecil in onesposobil vse poizkuse socialistic-
ne brezragredne druibe.

Sqdobna vojna je po B. le epizoda v veli-
kanskem procesu revolucije, ki rudi stare eli*e in
tvori nove, bolj odprte, bolj alroke, Emozne vodi-
ti nadal jni wapredek ¢lovesie 6ruabs. Ynjna je da-
la le impuls temu, ze n*eje gadetemu procesu, ki
se pa 2 vojno ne bo xonéal.

Burnham pise atvarno in njegova rasprava
Je izrazito nocialno—ontolosko delo brez veake de-
ontoloske primesis skusa resiskati stvari taks kot
80 in se vadr-%i vsakegs socialno politicnega nig-

1jajas. (4)
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Bolj kot BaqhamQVa knjiga nas sanima po-
jev sam, ki ga Burnhsm marxolsko, panekonomistid-
no opazuje.

Kakor za Arthurs Koestlaerja (v Fhe Yogi
and the Commissar) ,Je tudi za slovenskega ragum-
nika-izgnanca vprasanje the Managers duhovno in
kulturio, ki mu merxovska metods se ualec ne pri—
de do dna,

Vznik nove praktidéne elite je le eden
izmed aspektov krize inteligendnega sloja, ki go-
tove ni prehodna, ampek rezodeva previ razpad,ob-
dobje obrata v "obtoku e1i%%, kot bi se igragil
Michels: stara gerniturs se umika novi,

. Razpad in proped inteligence v tistem
_ specifidnenm aocioloﬁkem smislu, kakor jo je pri-
nesloc na povrsde progvetljenstvo, je danes £e ne-.
3pOrno osvojeno dejatvo. Koestler ni edini med
vodilnejsimi sodobnimi pisci, ki ga osznanja. Kot
bivéi merzist opszuje ta pojav bolj realisticno
kot n, pr. Werffel in Zweig, ki falujeta sa "vie-
rajsnjim svetom.” In kot realistu se mu gzdi Burn-
hamova napoved zelo verjetna.

Krise inteligence pa gsavzame avojevraten
znacaj deloma Vv nemakau, zlastl pa v alovanakdn
predeln Evrope. Te gzemlje niso imele mocnege uko-
reninjenega mescanskega atanu in tu je imela inte
ligeneca vacje in globlje drusbeno opravilo, kot
na sapadu. Pomislimo le na Leninove analize ruske
"inteligencije™! 3loveneci n., pr. 80 tipicni primer
naroda, ki ni imel lastnega ukoreninjenecga mescan
atva in kjer je, inteligenca zeto imela silno ve-
1ik in odlocujoo vpliv. Jasno je, da bo v tem sve
tu oslabitev inteligenco inela za posledico daloc
vecje spremembe kot n. pre. V plemenitasko trgovn
ski Angliji - ali pa v skozi in skoszi pouescanje»
nl Pranciji. Mislimo pri tcm na spremembe v du—
hovno-kulturnem kosmosu teh ijudstev, ki so se
prenlade in nimajo se trdne tradicije ., (Prim, v
tej avezi Blahe Arnost, Sociologia inteligencae,

Brno, 1937).



Slovanska 1judstva so se narodno prebudila ravno

v dobi, ko je inteligencni sloj po prosvetljenst-
vu-in po liberalizmu prihajal n-a tisto smerdajal-
no in odlooujoce megto, na katerem je osital vse
devetnajsto stoletvje in prvo pOlOYlCO dvajsetega.
Ka zapadu je bila ta alita > Bociolosko govorjeno
podprta ln ublazena z ¥e modnin, gospodarsko usta-
ljenin mescanstvom in z ostanki plemstva, cesar
vzhod ni imel. Inteligenéni sloj je tu postsl vse:
ne le duhovni, ampak tudi politiéni in druzbeni
vodjs, ki pa je prihajsl na posorisce bresz tiste
oblikovanosti, da bi jam&ila kalturi in druzbi,ki
Jo je tvoril, zadostno notranje skladje. Inteli-
genca ae je dvignila kot nosilka svobodne misli in:
norodne ideje, se pretvorila in obnovila kot nosil.
ka aooialiama.

Katolicani smo prifli, ko so se budili narodi
in dvigala inteligenca -~ prepozno, Dogodki 80 pre-.
hitevali. To je jasno povedal Mahnic¢: "Onemu me-
haniénemu naziranju in plitvosti, ki od zunanjega
lica ne prodre do bistva, do vsrokov, imamo v pr-
vi vrsti pripisovati, da nas politéni prevrati in
revolucije prehitevajo,” (R-K. - VI - 1 - str.@5)
Zato je bila njegove prva skrb d2%l Slovencem kr- -
8¢anskih ragumnikov. Tej skrbi je posvetil "Rim-
skega katolika®™ in v ta namen Je s sveto nujo hi-
tel ustanavljati "Danico®. |

Katolidani smo sicer bili vedno nevidno kva-
silo ljudstva, tkali smo narodu, kot se je izrazil
stari Jeran v nekem uvodniku Slovenca, *nevidno
sgodovino®, dajali 8mo0 podlago in moznost za viso-
ke vzgibe narodnega sivljenja, katerim so pa naj
vedkrat dajali barvo in konéni igras nakatoliako
nastrojeni ljudje; manjkalo nam je le preveckrat
delekovidnih in razglaﬂﬁih 1judi, enako trdnih v
nacelih kot v stiku s tokom ggodovine, ki bi b111
p- neisogibni naravni odberi postali zaradi visje
kvalifikacije nelporni vodniki okolja.

Koliko Je katolieanom skodila napacna konser-
vativnost, krcevito drzanje minljivih isrocil!



(Spomnimo se ls na Leonove svarile francoskim ka-
' %olidanom, ki so iggubljali svoje sile v zastare-
lem legitimizmu in izgubljali stik s #ivimi stru-
jami v dFu¥bit) Politilni konoceptd hitro zastara-
‘jo in 1judje se obrnejo vedno k tiatemu, ki slu-
tijo pri njem duhg novih 08 sov. Iz naslova starih
zaulus in starih pravic se ni v sivljonju se nih-
¢e uveljuvil.

: Potreba po sodobnosti kot lastnosti mi-
$1jenja in delovanja Je danss kot pred stolstjem
vedno odprta, vedno premalo spognana, a8 gato ne-
prenshoma pcreoa: pri nasi emigraciji se zdi,pre-
haja v vpresanje obstojs.

" Da ne ostanemo zadej in postanemo vled-
ks za dogodki, je trebas premagati upor, ki nas dn
#1 nagaj, treba je raabiti kompleks slovenske me-
1anqﬁpet1 in zemudni3tva tar bega pred odgovormo-
stjo

Prebitl se je trebe g8 vsako ceno na oe-
lo dogajanj!

Trebs je udusiti tisto dakadenono pri-
krito nemod, ki ne more z zaupanjem in pricakovu- I
njan gledati v bodoénost in se imdaja v polovio-
nem in nebistvanem delu! Treba je rasviti v nss o
kus sa borbo, zs tipanje v nesnano prihodnost, po-
gum sa drsen pogled ns negotove porapaktiv«, ki
se odpirajo prad nami.

¥i v tem ni¢ nenavadnega: clovestvo je
vedno po mari intimnege pogume sodilo vrednost bor-
cev in mo¢ idej, ki jih vodijo.

- Ritem dogajanj se jJe v nagi dobi ailno
pospesils krivulja sgodovine, kot pravi Roestler,
#ili po nihanjih in utripanjih v neznano smer,

In de se uresni&ijo Burnhamova predvidevanja o do
bi naddrsav pod gospodsivom sloja ®the managers®,
ksr je selo verjetno, kakfna bo usoda nlctenstva?
Eno je pri vsem tem ;aano: caltittljivo
narodndaatvo v duhu Rapetovih oitsnk je fe neka}
dasa tragicéno negadostno.
in vendar je mad nami tako r-sairjen ta



 pojav, ki je podoben pojavu na verskem podrocju,
kjer sredujemo 1judi z visoko strokovno igobrasbo,
ki i-ajo v verskih stvareh le otroske pojme iz
1judske sole.

Pojavlja se potreba po preureditvi pojmov,
ki jih imamo o narodnosti, po posodobljenju taga
kar tvori vandar neko zelo veliko podlago nabe u-
sode in nasuga dela,

Kaksna naj bi bila. ta praureditsv v celo-
t:l., je tazko reci ko 8@ komaj prvi obrisi jutri-
an*ega dne értajo na obzorju. A temi obrisuxje tre
ba sleditig

Moderna narodnostna miaalnont je nastala
8 prosvetljenatvom, Eakor je nastala v szgodovini,
tako v ggodovini lahwxo obledi, se lahko dopolni 2
drugimi prvinami ali celo izgine.

Nismo niti naturalisti 2 biolosko koncep_
¢ijo naroda, niti proatozidaraki apostoli naroda,
da bl stavili narodno problematiko in mitos na ti-
sto osrednje mesto v clovekovi ‘miselnosti, ki -ga
sme zavseti le Bog.

Z Mehnicem emo v nerodnostnem Vprnnnnju
realisti. 01ovek in njegove ideje’ tvorijn zgodovi--
no. Glovek in njegove ideje vplivajo na zivljende
in bododnost narods, ki je ena ismed najodlionej—
#ih narsvnih ekupnosti. ()

Kot realisti bi hoteli predvideti 1n pred
slutiti, kam gre razvoj, da bi s sodobno usmerit--
vijo naﬁega narodnega dela re&ili slovenstvo za
bododnost,

Geslo "Politigue d'abord* Je ze daljy ca~
sa propadlo in 3 2goL] politiéno obrambo slovanst-
va ne bomo daleé pridli. Gospodarsko-sociglna o0~:
pravila v denadnji svetovni drusbi prevladujejo
in bodo 8e bolj prevladale. 3lovenstvo bo le toli-
ko u&vrltilo 8v0J polo:lj, kolikor bo sledilo so-
dobnim tesnjam in kolikor veéji bo slovenski do-
prinos k njih pravilnemu uvaljavljanju.

Zato je treba postaviti vse nage kul tur-

no in politi&no na moone goapodarcko-socialne to-
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melje. To so spozneli #e Krek, Lampe, Subtersid,
a sedanjost je to sposnenje neprimerno bolj ras-
girila in poglobila,

Mgbne elita gospodsrskih voditeljev, ki bo-
do to, ker se kefe pri Amerikancih kot duhowno is-
votlena poslovnost,snali izpolniti z vélenjenost-
jo v svoje ljudstvo in z sssidrenostjo v veine i-
deale; drzna skupins premidlijenih 1judi, ki bode
v jutridnji draibi "the managers® snali slovebtvu
pridobiti mesto podvaoﬁcca in odpreti pot v avet|

To naj bo nasa prva skrbl

Elita sirokih pogledov, velike odgovornosti
pred seboj, pred ljudstvom in pred Bogom, neusmi-
1ljens do same sebe v borbi za izpopclujevanje, ki
ji je znens in nenasdomestljiva sladkost premsga-
nih tefsv, trdna in povezsna, ki bo visoko obvla-
dela skrivnosti jutridnje proigvodnje in redistri-
bucije bogastva.

Skratka: potrebujemo "the managers®, dovolj
sakoreninjenih v slovenstvu, da se ne bodo sbali
svetovnih lirj:vl

Tak rod bo laé: arasel v tujini kot v domo-
vini, da le ne bo sgubil stika 2 rodno semljo,
Lenin sam pravi, da bi baljdeviika veestranska re-
volucija ne bila mogola, de ne di bilo dvajsetlet-
ne priprave v brezupni emigraciji, ki je boljsSevi-
ke prebrals, jim dale odpornost, zlasti pa rasgled
in bogastvo svetovanih iszkusen] (Pr. Ekstremizem ..
- otros3ka bolezen),

Doma bo proces podruZabljenega gospodarst-
va in g njim v zvesi industriallzaciia in komeroi-
elizecija degele dvignilo ma povreje gospodarsko
tehnidni vodilni sloj, ki bo igoblikovan v komu-
pizmu, oropan izkustev sirokega sveta. Dodim bo
doma tvorba "the managers®™ neksko naravns, naste-
la iz nujnosti komunistidne gospodarske politike,
_ bo isgnanstvo moralo izloditi iz sebe to elito za.

.ceno velikegs napors iu borbe. :

Kdor je poskusil, kako bresupno tezko se

je uveljaviti sinu malega naroda v tujini, bo ve-
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del, kaksno neusmiljeno resns delo nas deka,

Inteligenca kot vodilni sloj me bo fisto pro
padla, a agubila bo svoj edino adlogujoéi pologed.
V tem je treba videti masCevanje narave, ki je od
ricionalizma naprej prav silo trpels gz nepresta-
aim miselnim neredom, 2 razporoko, ki se je klalag.cus

ow in hotenjem, kar je imelo za posledico strahotno
krizo volje v vsem vodilnem sloju Evrope. Po neo-
paznem naravnem popravku se je d&lovestvo odvrnilo
od brosplodne diakusija in se vrada k zdravi tvor-
nosti ter geli veé skladnosti med mislijo in deje-
njem, 0d tod tisti zagon k sistemom, ki v social-
nem sivljenju znajo kaj uresniéiti.

Treba nam je disciplinirane, vzgojene, na
toku zgodovine globoko 1nteresirane in odgovorne -
inteligence, kajti te nem je in bo 53 zelo manjka-
lo. Traba Je med misledo mladino vzbudi“i proti
neslania politienim in kaulsturnim embicijam smisel

28 produktivno delo, ki e svojimi uspehi sproti
vidnu kontrolira notranjo rast posameznika,

Nesa intelektualna obgorja se morajo razdi-
rigdl Je fode duhoslovna inteligenca dopolniti pre-
tezno tehnicno usmtrjcnoat *the managera' v sklad-
no in zato trajnejso in ucinkovitejgéo izobrasbo,
je potrebna pri nje] intimna in globoka preobraz-
ba, spremembs nacdina misljenja in delovenja, neke
"hctarytni‘lil' kot predlaga Unamwuno.

Tehniéni studij in gospodersko delovanje
sta bili pri Slovencih ogromne raznarodovalnica
duhov,. Drzni in r.lglnqﬁi praktik potreduje vse
drugo kot malenkostnih kulturnih in politicnih
prepirov, potrobuje kvalitetne kulture in politi-
ke, katere sirok utrip se bo ujel s ritmom njego-
vega sveta.

Vse to pa pomeni borbo, borbo, borbo, nepre
ltano borbo, ki pa je edina resilna! Wi d ruge re-
oitve gs nas! Le ce si bomo prisvojili ta slog
givljenja, izgnanstvo ne bo sa nas pomenilo smrt!

Treb= je vendar napisati nasi pretresljivi
epopeji skladen konec!
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Ali naa zrd, ob molku sveta padlih in zasra-
mOthih soborcev he tezi kot stradna obveza?
“Sodba ° borbhi in stiski, “ko so slovenski
qarod na kriz pribili®, de ni izredena,
, 8 svei 81 jo ba strojil ne najmenj po tem,
kaksno moé¢ in zegon nam bo dala za bodocnoat!

Q~A-M~-D-G

Cpombes.

1, Jemes Burnham, The Managerial Revolution-John
Day et Co I'Im, Be‘ York’ 19‘1. -

Iteljanski prevod J.B, Rivoluzione del teoni-
ci, Mondedori, aprile 1946, 324 straeni, 200 lir,
Primerjajt kritike: Il Wese, seconde raccolta Do
102; kritika v ugledni francoski politiéni reviji:
Ree publiea - ‘Paris, 1946 - N¢ VII p. 82. - Nedav-
no je izsla B, knjigs v ceneni izdajl Penguin -
Books N.!brk.

2. Prim. v toj avesli, kaj pravi Ihritain:

“Dusa naroda ni nesmrine.Neposredni in poseb-
ni namen, skupni blsger naroda je ¢asne in zemska
stver, ki jo lahko dvignemo v njenem lastnem redu
- po zaslugl evangeljskih krepostl, ki pa njen red
je in ostane neraven in ne nadnaraven in ki pri-
pada zemskemu krsljestvu,® Espoir de la France,
cahiera du Témoi?hage cretien.’?uillnt 1944,

- - - -
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PISMKA IXN MNENUJA

28 yzgoio katoliikin

Dragi Kras, rad bi te opogoril ns vazno
ragliko, ki jo moramo imeti pred o&mi, kadar rasz-
midljamo o vzgoji krséanskega politidnega naradéa
. Ja. Politika ni sgolj specialni del etiks, kot
mnogi mislijo., Politika ims v sebi velik delez e-
tike, a poleg njegs je v nje) tudi dele3 umetno-
eti, artig, v Sirokem akolast%éhem‘pomenu besede,
Stari skolestiki so strogo locili med pggts xatio
agibilivm in pa med rgcts ratio factibilium, med
pametrnoetjo (prudentia) in med umetnostjo (ars),
'ki predstavljata dve obmodji praktidnega reda.
Obmodje sgibilium je narsvnano na skupni kondni
cilj &lovekov in je njegov predmet izpopolnjenje
8lovekove biti kot taka. Obmodje @gibilium je ob-
modje nravstvenosti, osziroms Slovedkega dobra

kot takega. Pametnost, krepost praktiénega ume,

ki uravnava agibilia, se dr#i vsa v &lovedki lini-
-Ji. Je kraljica nravstvenih kreposti, je ukazoval-
ks, kajti ona meri nasa dejenja glede na nak zad-
nji eilj, ki je Bog. Deluje gd bonum operantig,

: Obmodje £aotibilium pa je obmodje ustvar-
jslnege dela, umetnostli v #irokem smislu (kamor
poleg pesnidtva, slikerstva, musike stejejo sko-
‘lastiki politiko, vojno umetnost, gospodarstvo kot
prastidno krepost, obrti, umetelnosti itd.) Umet-
nost je usmerjena na ta @li oni posgebni cilj, vzet
v neki strenski liniji, ni naperjena ns splodno
élovedko dobro, ampak na dobro sli na popolnost

dela, ki ge je izvrditi, Deluje gd bonum operig.
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Umetnost in psmetnost, vzete aame po se-
bi sta dve nasprotujodi si kreposti, sta naravmns
ni v razliéne smeri. To nasprotovanje prids ved-
Krat do tragidnegs izrazs n.pr, pri lepih umetno-
stih in pri politiki, V gotovem redu in s poseb-
nega vidika; v redu dela in gz vidika dobraga v
delu, mora biti umetnik ponigen, velikodusen, pa-
meten, podten, modan, zmeren, prostostesdulen. Vse
te kreposti, ki jih more imeti umetnik ggcundum
guid , pod gotovim odnosom do dela, ki ga mora
ostvariti, imajo svetniki gippliciter v 1liniji
splodnega dobrega. Zsto ima umetnost v nekem stran
skem pomenu in smislu svojo lastno etiko in de-
ontologijo. : -

8 stelidde umetnostnih (e8li v nefem prime-
ru: ¢éisto politiénih) vrednot, pametnost in nrav
stvenost nista pristojni, Umetnost kot take ni
podrejena pametnosti. Ravno to naredi konflikt
med pametnostjo in umetnostjo veadin tako tragi-
den, Ti dve kreposti same teZko zZivita skupaj.ln
kdor v tem konfliktu v politiki gre za umetnost-
jo in pusti pametnost, pride v machiavellizem.

Kdor pa gre @ pametnostjo in zenemari u-
metnost, kot se to zslibog velikokrat dogaja v
taboru "dobromisledih", zaide v neudinkovitost in
neuspednost politike, katere udinkovitost bdi bile
za obrgmbo pred slom tako potrebns.

Za polno vredno krécensko politiko je torej tre-
ba ®bojega, pametnosti in umetnosti. Naradédaj mo-
ra sposnati in globoko spodtovati morel na nadela
v politiki, A to ni dovolj. Naraédsj je treba
vagajati v umetnosti politike. Tu je nes mestu skrd
no vodeno vajenidtvo, gojenje pravega habitusa
politifne umetnosti, ki a limine zavrada vssko im-
provigacijo, hrupnost, povrénost in lahkotnost,

Soglasjs med psmetnostjo in umetnostjo pe
ne bo brez modrosti, ki je “"arhitektonika" v po-
gledu na vse intelektualne kreposti. Le modrost
more popolnoma uglasiti ggibilis in fagtibilis,

nravetvenost in umetnost,
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Ob lomljenju Kruha, ki je pravez krddanske drul-
be, ob dtudiju teologije,, v premidljevaniu se
moramo priboriti do nje. Le s pomodjo modrosti
bomo lahko nosili celovitost svojih bogastev in
pridli do dirokosti in globodine in udinkovito -
sti tudi v politiki,

Dr.rl.
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CBZORNTIK

"eakasl se ne vrpen v Nen-
d 1.4 0" je bil naslov predevanje, ki ga je v ma-
ju imel znani nemdki pisatelj Thomas Mann, ki
se je pred leti umaknil pred hitlerjevei v Ameri-
ko. Mann je odbil povabilo, da se vrne v Nemdijo.
Regloge za odklonitev je obdirno povedal v pre-
dsvanju za londonsko radijsko drufbo B,B.C.

Iz predavanja prepifemo mesto, kjer veliki
godobni pisatel] govori o lzgnanstvu in domovini,

”5ak31 aem, da bl se mogsel vraniti: a prav
gedaj mi je pridlo pred odi pismo, ki sem ga na-
slovil £e v maletku leta 1941 na nekega svojega
ogerskege prijstelja v katerem sem zapisal: "Ig-
‘gnanstvo je postalo nekaj ¢isto drugega, kar je
bilo v prejénjih dasih; ni ved Stedij daksnja,
usmerjen v vranitev, smpak oposzarje Ze na neko rag-
préitev narodov in na izenadenje sveta,®

Da, prav tako je: vee kar je narodno, je po-
stelo provincislno, #s lep das, in ozradje, ki je
zgolj domovinsko, je postalo vzdudje jele, "Nem-
éija,Nemdijal Brez Wem8ije bomo uneizbefno propad-
1i1*" - tako so vpili tisti, %i so0 ostali doma le-
ta 1932, ksor nisgo nikdar odprli ust proti nesre-
84, ki se je bliZale, Tods to je zmotal! Zeme je
bila tujs wemlja blagodarna, dodim sem svojo nem-
Sko dsdiddino nosil s sebe], ml ni menjkals nobe-
na naemSkih iskudenj teh sadnjih let, deprav nisem
bil prizoten, ko ss js zrusile moja hisa v Mona-
kovsm,. " '
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Borgepe , znanl italjanski egejist
in politidni izgnanec trdi, da ima v borbi proti
refimu vedno prvo mesto opozicija, ki je ostala v
deZfeli. V "Golia, marcias del fascismo®™ pide o te-
daveh in boledinsh izgnenstva, ter pravi "kaj je
vse to trpljenje, de ga primerjamo s atisko, ki so
jo trpeli Italjeni v domovini v teh letih? Iti pre-
ko tega ni dovolj. v dnu dusie me boli, ds nisem o
atal doma s tistimi, ki so trpeli.”

s 4 63 5 o 1 ASRBONR grid AV I LISSL]
on - London 1944, je znaédilna knjiga predsednika
igvrdnega odbora laburisticéne stranke, profesorje
ekonomije in potomea bogate Zidovske drufine iz
Liverpoola., Nem bivdim ljubljenskim dtudentom je
bil znan po menda edini njegovl knjigi, ki je bila
v Ljubljanis Le Socisllzme selon les poeples,ayer
je razlofil na gelo prepriéljiv nadin, da se soci-
alizem, ceprav je mednarodno gibanje, ne more od-
tegniti vplivu npzionalizma. Laski skorajda -

- ~~%avljs nujnost nacional-socislistidne feze v raz-
voju svropskega socializma.,

Enjiga, .ne katerc opozarjamo, je morda naj-
bolj ognjevit zagover sovjetskega sistema, kar ga
je kdaj kak zspadni publiciest - nekomunist napi-
sal. Tema te knjige je primerjava med danadnjo kri
20 kulture ir med krigo kulture anticnege svetis

- ob zedetku krsdanstve. Samo nova vera lshko redi
danagnji svets vidni znak te vere je dsl ruski na-
rod, ki se bori zs uresnicitev komunietidne drug-
be. Stara krddanska vera odetov je umrla in nihde
je ne more ved obuditi v dobi racijenaligma in teh
nike.

"Pegko si je predstavljati na kakani podle-
g1 bo sgrajena nova kulture - pravi laski - & zdi
se, da bo moxrala grasti iz idej, ki so rodile rus-
ko revolucijo.®
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Henry A. W_ ] = io
Jobg, Simon and Schuster inc. New York 1945. -
Ta velezanimiva, éitna in resna knjiga bivSega a-
merikanskega trgovinskega ministre se dobi sedaj
v Italiji v angledkem originalu in v ital jenskem
prevedu, (Einaudi 1946, pod naslovom “Lavoro per
tutti). Treba bi bilo, da jo vei naéi izgnenci,ki
se kolidkaj zanimajo ze socialns vprasanja, teme-
1jito proude. Wallace je postavil s to knjigo so-
eialno-politidno teorijo,ki se je hitro uvel javi-
la v svetu pod imenom teorije popolne zaposlitve
(integral Employment). DrZave mora preskrbeti do-
bre sluzbe za vsel To je mozno s pravilnim veza-
njen nadrtnega gospodarstva 3 svobodno pobudc ne
podlagi napredka tehnike, ki ga mora drgava podki
gati in uravnsveti. Ideja "Sestdeset milijonov
sluZb® se lepo ujema 8 krsdansko socialnim progra
mom. KaZe pa tudi,da vse krddansko socialne ideje
naj bodo se tako lepe, niso uresnidljive bresz ce-
lega aparata gospodarskih in tehnidnih strokovnja
kov, ki so v kricdansko socialnem duhu vzgojeni in
aktivni. Brez kradansko soclaelnih the Managers,o-
girome brez njihove resne priprave in vzgoje, Je
na#e socialno govorjenje hinavédina: kajti govo-
rimo, kaj bi bilo treba storiti, ne povzamemo pa
resno konkretne pobude, ki edino prepridljivo do-
kesejo resnost nasih stremljenj.

-.—-Q—-
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ERIKA JAZBAR

KRASOVE PRIPOMNIE,
napisal in uredil dr. Jakob Kras
Trst, mali srpan 1946, stevilka 1

Besedilo, ki ga v nadaljevanju objavljamo, je bilo prebrano
na celodnevnem dogodku »Simpozij treh Slovenij o totali-
tarizmih - komunizem, fasizem in nacizem v misli Milana
Komarjas, ki ga je pripravil zavod Philosophia perennis ob
100-letnici rojstva Milana Komarja v Muzeju novejse zgo-
dovine v Ljubljani, 21. avgusta 2021. Oblikovalo ga je dva-
najst predavateljev iz matice, zamejstoa in zdomstva.

KONTEKST NASTAJANJA ESEJA
MLADEGA MILANA KOMARJA

Drobno knjiZico Krasove pripomnje je oktobra 2020 nanovo od-
krila Helena Janezi¢ v prostorih nekdanjega »D-fonda« Narodne
in univerzitetne knjiznice v Ljubljani. Gre za doslej edino poznano
kopijo tipkopisa, ki jo podpisuje dr. Jakob Kras julija leta 1946 v
Trstu. Pripisana $tevilka 1 nam govori o nameri avtorja, da bi izslo
ved Stevilk.

Na kopiji, ki se je znasla v sobi NUK-a, so pod priimek Kras
s svinénikom dodali pripis »Komar«. Poklicni sledilci so marljivo
opravljali svoje delo in bili informirani o delovanju in premikih po-
liti¢ne emigracije zunaj meja domovine. Da bo pripis s svinénikom
drzal in da so Krasove pripomnje delo mladega Milana Komarja, ki
je bil leta 1946 star 25 let, nam je potrdil akademik in Komarjev
sopotnik Zorko Simdi¢.
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Tekst sega v ¢as velikih druZbenih, narodnih in politi¢nih di-
lem: za zahodni in slovenski svet, doma in v begunstvu. Ponudili
bomo nekaj izto¢nic, utrinkov dogajanja v prvih povojnih letih in
e posebej v poletju leta 1946 na primorskem in turinskem koncu.

PSEVDONIM IN
TRZASKE KORENINE KOMARJEVIH

Najprej namig okoli izbire psevdonima Jakob Kras. Pri njem
bi lahko odmevala trZaska veja Komarjevih. Milan Komar je bil
sin primorskih beguncev, ki so se zaradi opustosenj prve svetovne
morije in prihoda Italije na Primorsko umaknili na Kranjsko. Oce
Ludyvik je bil po rodu TrZa¢an, mama Cecilija - z dekliskim priim-
kom BlaZi¢ - iz Kostanjevice pri Ligu na Kanalskem Kolovratu, torej
z goriskega konca. Milan se je rodil v Ljubljani, odragéal v Skofji
Loki, v gimnazijskih letih ponovno Zivel v Ljubljani. Na primorske
korenine so Komarjevi ostali navezani, nanje so bili tudi ponosni.
Milan je - tako kot ostali mladi Ljubljancani in Mariboréani pri-
morskih korenin - v medvojnem delovanju na Primorskem ¢util
posebno poslanstvo, vracanje h koreninam.

Korenine o¢eta Ludvika izhajajo iz manjsSega zaselka Log, ne-
dale¢ od Ricmanj. Vasica danes spada pod Domjo, ki je nadaljevanje
trzagke industrijske cone, upravno je del slovenske ob¢ine Dolina.
Tu se (trzaski) Kras pomika v Istro. V vasi so druZini Komarjevih
pravili »pri Netnih«, ko je Milan Komar v ¢asu nemske uprave
sluzboval v Gorici, je v Logu Se Zivela druZina bratranca Otmatja,
ki ga je v vasi tudi obiskal.

Na pokopali§¢u v Ricmanjih boste nasli stevilne grobnice Ko-
marjevih, tudi glasbenika Milana Komarja, ki je bil leta 1968 prvi
predsednik tamkajsnjega pihalnega orkestra.

Pisanje pod psevdonimom je bilo v tistem asu razirjeno
domala povsod med Slovenci v politi¢ni emigraciji, ki so bili julija
leta 1946 v veliki meri $e razkropljeni po begunskih taboris¢ih v Av-
striji in Italiji. To je Se posebej veljalo za politi¢no razgibani obmejni
primorski pas, ki je bil s prvo razmejitvijo, ki jo je prinesla Morga-
nova ¢&rta, pod zaveznisko vojasko upravo. Bil je to ¢as ideoloskih
konfrontacij in pouli¢nega nasilja, ¢as negotovosti in begunstva,
strahu in $e zelo bolecih ran. Bil pa je tudi ¢as novega zacetka, ko
so vse strani nanovo gradile temelje delovanja, iskale nova Zarisca
in povezave, odpirale nove poti.
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TRST (IN GORICA) LETA 1946

Trst in Gorica leta 1946 $e nista zadihala povojnega miru, osta-
jala sta v nedorec¢enem poloZaju, v sredis¢u mednarodnih diplomat-
skih dogovarjanj, pred raznimi komisijami je moralo prebivalstvo
dokazovati svojo pripadnost eni ali drugi drzavi, pa ¢eprav je bila
za obe mesti usoda Ze zapecatena.

Leto kasneje bo Gorica presla pod Italijo in ostala odtrgana od
svojega zaledja, ki bo na jugoslovanski strani ostalo brez svojega
mesta. Tu bo reZim zgradil novo mesto, ki bo tudi v imenu izzivalo
Gorico - Nova Gorica, zraslo bo na novih ideoloskih temeljih, med
drugim brez cerkve.

V Trstu bo nastala unikatna uprava Svobodnega ozemlja, ki
bo prehod pod Italijo prenesla na leto 1954, slovenskim politi¢nim
beguncem brez italijanskega drzavljanstva, ki so leta 1947 zapustili
Gorico, pa bo nudila Se nekaj let delovanja na primorskem koncu.

SLOVENSKA POLITICNA EMIGRACIJA V TRSTU

V Trst (in Gorico) so Ze poleti leta 1945 prihajali ali se vracali
slovenski izobraZenci, ki so postali dejavniki zagona slovenskega
Jolstva, medijev in druzbenega Zivljenja. Veliko jih je prislo tudi iz
begunskih taboris¢, ki so po Italiji sprejela vec tiso¢ Slovencev, ki
so maja 1945 zapustili domovino. V Monigu pri Trevisu je bilo od
maja in do konca avgusta 1945 prvo zbirno taborisce za civiliste,
kijer je Zivelo 20 tiso¢ beguncev razli¢nih narodnosti, med katerimi
je bilo 1.200 Slovencev. Tu so v stotih dneh uresniéili pravi ¢udez
Zivljenjske modi s Solstvom, kulturnimi podvigi, tiskom, verskimi in
druZbenimi dogodki.

Ravnatelj slovenske begunske gimnazije v Monigu, Srecko Ba-
raga, je bil avgusta 1945 povabljen v Trst, da bi pomagal pri ustano-
vitvi slovenskih $ol, ki so jih omogocili zavezniki. Baraga je v Trst
poklical ve¢ profesorjev in kulturnikov, ki so takrat bili Ze v tabori-
§¢u v Serviglianu in so nato pomembno posegli v od vojne in zatira-
nja slovenske besede opustoseno narodno telo.

Milan Komar je takrat Zivel nedale¢ od Turina, kamor se je
zadnji teden aprila 1945 umaknil iz Gorice. V skupini slovenskih
politi¢nih beguncev, ki je julija 1946 Ze delovala v Trstu, so bili
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Stevilni njegovi ljubljanski znanci in prijatelji, protagonisti skupnih
medvojnih poti na Primorskem. Da bi iz Turina Milan Komar leta
1946 zahajal v Trst (ali Gorico), ni dokumentirano, doslej objavljena
porocila UDBE ga na primorskem koncu ne omenjajo.

POLITIKA SE PREBUJA

V Trstu (in Gorici) je vrelo tudi na druZbeno-politicnem polju,
zametki nastajanja politi¢nih gibanj, ki so prisegala na zahodno de-
mokracijo, segajo Ze v leto prihoda Zavezniske vojaske uprave. V
Gorici je Slovenska demokratska zveza (SDZ) nastala nekaj mesecev
po objavi knjiZice Krasove pripomnje, 17. januarja 1947. Bila je to ko-
alicijska stranka, ki je zbirala celoten demokrati¢ni tabor. V Trstu so
bile dinamike bolj razvejane, sestrska SDZ za Samostojno trzasko
ozemlje je bila ustanovljena 21. decembra 1947, katoliska politi¢na
skupina pa je imela avtonomno Zivljenje. Goriska in trzaska SDZ
sta tesno sodelovali, imeli skupno glasilo Demokracija, ki je izhajalo
v Gorici. Urednik tednika je bil Andrej Slavko Ursi¢, ki ga je UDBA
31. avgusta 1947 nedale¢ od Kobarida, kjer je bil doma, ugrabila; za
njim se je izgubila vsaka sled.

Jugoslovanski reZim je na terenu s svojimi agenti, sodelavci in
domacimi Spijoni dogajanje v glavnem nemoteno nadziral, sledil je
voditeljem demokrati¢nega tabora, disidentom, Se posebej politi¢-
nim migrantom, ¢rni avto je vozil tudi po Trstu in ugrabljal ljudi,
ki so nato izginili.

V krajevno politicno dogajanje slovenska politi¢na emigracija
takrat v glavnem ni bila vkljuéena; od sredin, ki so postavljale te-
melje povojni nekomunisti¢ni in protikomunisti¢ni politi¢ni sceni
je Zivela loceno, svoje delovanje je v glavnem usmerjala v Solstvo,
slovenski radio in kulturo. Opisane premike pa so slovenski poli-
tiéni begunci prav gotovo spremljali, saj so v njih videli okvir tudi
za svoje delovanje, za katerega takrat - julija 1946 - Se niso vedeli,
ali se bo nadaljevalo na Primorskem, v matici ali drugje.

Milan Komar je za Krasove pripomnje izbral Trst. Drugi namig:
v poletju leta 1946 je mogode tudi sam razmisljal o moZnosti, da
bi se preselil na trzaski konec. Turinska diploma mu je omogocala
sluzbo na slovenskih 3olah, na slovenskem radiu je delovalo veé&
znancev, izhajali so ¢asopisi in revije, druzbeni utrip slovenstva je
bil Zivahen, kraje in ljudi je poznal in bil nanje navezan.
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V CHIERIJU (1945-1947)

Milan Komar je julija leta 1946 z druZino Zivel nedale¢ od Tu-
rina, v Chieriju. Iz Ljubljane se je prvi¢ umaknil marca leta 1942, ko
se je, kot student prava in ¢lan Dijaske Katoliske akcije in Tomde-
vih mladcev, znasel na spisku za likvidacijo, ker je vstopil v odbor
univerzitetne organizacije, ki so jo zahtevale italijanske oblasti, da
ne bi zaprle ljubljanskega vseucili¢a. Po umorih studentov Franca
Zupca in Jaroslava Kiklja je na povabilo Janka Kralja prigel v Gori-
co, pot ga je nato vodila na univerzo v Turin, kjer je 17. decembra
leta 1943 zakljudil Studij prava. Ko je bil po kapitulaciji Italije usta-
novljen Slovenski narodni varnostni zbor, se je vanj vkljuéil, spo-
mladi leta 1944 pa se nastanil v Gorici, kjer je do konca aprila leta
1945 urejal slovenski poltednik Goriski list in bil med protagonisti
posebne narodne pomladi, do katere je v pososkem mestu prislo
pod nemsko upravo na pobudo tistih goriskih slovenskih katoliskih
narodnjakov, ki so se dve desetletji upirali fasizmu in so od poletja
1942 ostro nastopili proti komunizmu.

Za Milana Komarja je bilo to navdudeno in zaneseno delo v
skupini mladih izobraZencev, ki so iz3li iz ljubljanske univerze in so
v Gorico prisli poucevat na slovensko gimnazijo, prirejali so kultur-
ne dogodke, tecaje, srecanja. Slovenska beseda se je po dveh dese-
tletjih zatiranja vracala v javnost. Gorisko obdobje je Milan Komar
ohranjal v zelo dragem spominu.

Zadnja Stevilka Goriskega lista je izsla 28. aprila 1945, v tistem
tednu je tudi njegov urednik zapustil Gorico in se z Zeno preselil
v okolico Turina. V Chieriju je druZina preZivela dobri dve leti, tu
sta se rodili dve héerki, v Argentino so se odselili poleti leta 1947.

V Chieriju se je Milan Komar lahko sre¢eval z nekaterimi odli¢-
nimi Slovenci. Tu je deloval salezijanec Tone Vode (1904-1978), ki
je povezoval slovenske sobrate razprsene po svetu, tudi s pomodjo
lista Nase delo, ki ga je takrat pripravljal v tamkajsnjem svetis¢u
Colle Don Bosco (1945-1947), nato pa do svoje smrti v krajih, kjer je
deloval. Na salezijanski univerzi je do leta 1947 pouceval dogmati-
ko Franc Valant (Walland) (1887-1975), teolog, profesor, salezijanski
ingpektor. Bil je zelo izobraZen in duhovno globok sogovornik.

Slovenski salezijanci so takoj po koncu vojne imeli tudi po-
stojanko v Trstu, toéneje na Opcinah. Med njimi je izstopal Franc
Stuhec (1913-1986), ki je skrbel za prve povezave med sobrati v
begunstvu in direkcijo kongregacije v Turinu. Na TrZaskem je zacel
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Ze poleti leta 1945 izdajati list Zveza med brati. In nova povezava
med Turinom in Trstom je tu.

“KLERIKALCI HOCEJO IZ TRSTA NAREDITI PIEMONT”

Milan Komar je 15 tipkanih strani knjiZice Krasove pripomuje
napisal na (verjetno) italijanski tipkalni stroj brez stresic, ki so do-
dane roéno. Mimogrede: v Turinu je takrat delal pri krs¢ansko-de-
mokratskem vederniku, v mestu pa je imel na voljo v izvirniku ali
italijanskem prevodu dela, ki so na podrocju druzbenih, politi¢nih
in ekonomskih ved izhajala v takratnem ¢asu. O najaktualnejsih
temah je lahko tudi razpravljal s prvovrstnimi sogovorniki. V Turin
se je tik pred koncem vojne vrnil filozof in politolog Augusto Del
Noce, poudeval je na tamkajsnji (viji) srednji Soli, v revijah in knji-
gah je objavljal eseje in prevode. Z Milanom Komarjem sta ostala
tudi kasneje povezana.

Krasove pripomnje je Milan Komar oznacil pro manuscriptu, torej
za neregistrirano periodi¢no publikacijo, za kraj izida pa je izbral
Trst, za katerega, kot receno, ni dokumentirano, da bi tja zahajal ali
bil kako soudeleZen pri tamkaj$njih dinamikah.

Zakaj torej Trst? Na mesto v zalivu so takrat s posebnim zani-
manjem gledale domala vse strani. Trst je bil posejan z avtohtonim
slovenskim Zivljem, v njem je Ze delovala lepa skupina slovenskih
politi¢nih beguncev, mesto leZi ob meji z mati¢no domovino, ki se ji
politi¢éni begunci julija leta 1946 Se niso odpovedali, izbira zdomstva
je prisla kasneje. Takrat so e razmisljali o tem, kako bi posegali v
mati¢ni rezim, delovale so ilegalne skupine, ki so redno prehajale
mejo, zbirale informacije, sodelovale z zavezniki, trzaski (in goriski)
konec je bil tudi privilegirana tocka za ilegalno prehajanje meje
in to v obe smeri. Trst je bil skratka idealna izto¢nica za marsikaj,
tudi Franc Jeza je tri leta kasneje izbral Trst, ko je ilegalno zapustil
mati¢no drzavo. V Trstu je objavljal, agitiral, sanjal o samostojni
in demokrati¢ni slovenski drzavi. Zelo poveden je stavek, ki so
ga takrat in kasneje ponavljali mati¢ni in zamejski reZimski moZje
oziroma tisti, ki so bili z njimi uradno in neuradno povezani, in
sicer klerikalci hocejo iz Trsta narediti Piemont.

Vprasdanje formacije vodilnega kadra in vloge slovenskega izo-
braZenstva v tujini, ki sta v ospredju Komarjevega teksta, sta takrat
bili sredi$¢nega pomena.
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Besedilo glavnega eseja, ki se bere na devetih straneh, nosi
poudarjen naslov The Managers! Cuti se prelomnost &asa, ko kolesje
zgodovine prinasa novi sloj vodilnih, vojna je pospesila proces umi-
kanja stare garniture. Za Slovane in Slovence posebej je vprasanje
nove inteligence klju¢no, pravi Jakob Kras, saj narodu, ki je brez
ukoreninjenega sloja mes¢anstva, prinasajo spremembe vodilnega
kadra globoke posledice. V formaciji nove slovenske inteligence
mladi Komar vidi tudi vlogo slovenskega izobraZenstva v tujini:
mati¢éni reZim ne bo ustvaril kadrov, ki bi bili kos novim ¢asom,
to moramo storiti mi, in to za ceno velikega napora in borbe, je
preprican.

Esej ponuja analizo druZbeno-politi¢ne slike, ki sega v kore-
nine sistema, opredeljuje in primerja stanje na evropskih tleh, vanj
umesca slovensko specifiko, njene Sibkosti in pot slovenskega ka-
tolistva. Pogled je uprt naprej, ocitna je potreba po sodobnosti in
preureditvi pojmov.

THE MANAGERS!

Izto¢nico ponuja delo ameriskega esejista Jamesa Burnhama
The managerial revolution (NY 1941), ki je aprila leta 1946 izslo v ita-
lijanskem prevodu. V njem avtor napoveduje razpad dotlej poznane
oblike kapitalizma. Sloj me3¢anov, ki ima s kapitalom kontrolo nad
proizvodnjo, bo nadomestil sloj menedZerjev, ki so v neposrednem
stiku s proizvodnjo in jo z razliko od lastnikov tudi obvladujejo.
Podoben proces se bo zgodil tudi v socialisticnih drzavah, kjer je
lastnik proizvodnje drZava. MenedZerji bodo dajali tempo tudi jav-
nemu Zivljenju.

V procesu nastajanja slovenske inteligence smo katoli¢ani prisli
prepozno, pige Jakob Kras. Dogodki so nas prehitevali, narodu pa
smo pisali nevidno zgodovino, nekatolisko nastrojenim voditeljem
smo nudili druZbeno podlago. Manjkalo nam je le preveckrat da-
lekovidnih in razgledanih ljudi, enako trdnih v nacelih kot v stiku
s tokom zgodovine. (...) Politi¢ni koncepti hitro zastarajo in ljudje
se obrnejo vedno k tistemu, ki slutijo pri njem duha novih ¢asov.

Potrebujemo »the managers«, dovolj ukoreninjenih v sloven-
stvu, da se ne bodo zbali svetovnih Sirjav! Tak rod bo laZje zrasel
v tujini kot v domovini, da le ne bo zgubil stika z rodno zemljo.
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(...) Vse to pa pomeni borbo, borbo, borbo, neprestano borbo, ki
pa je edina reilna! Ni druge resitve za nas! Le ¢e si bomo prisvojili
ta slog Zivljenja, izgnanstvo ne bo za nas pomenilo smrt! Treba je
vendar napisati nasi pretresljivi epopeji skladen konec!”

Tako dr. Jakob Kras.

PISMA IN MNENJA - OBZORNIK

Uvodnemu eseju sledita razdelka Pisma in mnenja ter Obzornik.
Dr. M (v Goriskem listu je Milan Komar nekatere ¢lanke podpisoval z
-m-) v prvem podpisuje razmisljanje Za vzgojo katoliskih politikov! Pri
formiranju politinega narascaja katoliske strani je treba imeti pred
ofmi dejstvo, da ima politika v sebi velik delezZ etike, a tudi obrti -
artis: dve obmodji praktinega dela, ki ga predstavljata pametnost
in umetnost, dve kreposti, ki sta naravnani v razli¢ne smeri in jih
je treba uglasiti v sobivanje, saj bomo sicer imeli dva polovi¢na
sterilna ekstrema, makiavelizem in neucinkovitost, pise dr. M.

V zadnjem razdelku Obzornik ponuja izseke iz branj stirih te-
kstov, ki govore o Zivljenju v tujini. Thomas Mann je za britansko
radijsko postajo BBC maja 1946 povedal, zakaj se ne vrne v Nemcijo,
potem ko se je med nacizmom umaknil v ZDA. Izgnanstvo se je v
zadnjem ¢asu povsem spremenilo, ni ve¢ ¢akanje na vrnitev, pravi
Mann, ki opozarja na izenacenje sveta.

Pri tekstu politi¢nega izgnanca in preucevalca fasizma Giu-
seppeja Antonia Borgeseja Golia, marcia del fascismo, ki je iz8la v
angles¢ini v ameriskem eksilu leta 1937 in leta 1946 v italijanskem
prevodu, izpostavlja pomen delovanja opozicije, ki je ostala doma,
in trpljenje sonarodnjakov v domovini.

Anglegki ekonomist Harold Laski v knjigi Faith, Reason and Ci-
vilisation (London, 1944) raz¢leni krizo kulture in z vzporedjem kri-
ze anti¢nega sveta in prihodom kri¢anstva trdi, da samo nova vera
lahko resi danasnji svet, vidni znak te vere pa je dal ruski narod.

In Se vpogled v knjigo Sixty million jobs (NY, 1945), ki jo je
napisal nekdanji ameriski minister za trgovino Henry A. Wallace
in je izsla v italijanskem prevodu leta 1946. Ponuja teorijo popolne
zaposlitve s strani drZave, kar ji omogoca nadrtno gospodarstvo s
svobodno pobudo na podlagi napredka tehnike. Kar se lepo ujema
s kri¢ansko-socialnim programom, pravi avtor.
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MLADCEVSKA FORMACIJA IN UVODNIKI
V GORISKEM LISTU

Ko so julija leta 1946 izsle Krasove pripomnje, je bil Milan Komar
star 25 let. Za sabo je imel zgo3ceno petletje medvojnega in povoj-
nega dogajanja, ki ga je Zivel v prvih vrstah. V ¢asu gimnazijskih in
univerzitetnih let v Ljubljani je deloval v skupini mladcev Kristusa
Kralja, bil je tudi med uredniki glasila Mi mladi borci. »Mladcevski«
nacin podajanja odmeva tudi v eseju, tudi pri veckratnem pozivu
k borbi.

V 9. stevilki glasila Mi mladi borci, ki je izsla 13. novembra
leta 1936, med drugim takole beremo: »Kako krasen cilj imamo
pred seboj! Nase delo je preobrazitveno, osvajalno, kot je sploh delo
Katoliske Akcije. Preobraziti, osvojiti Kristusu vse dijasko okolje,
kako velik cilj je to! Velik cilj, ki zahteva moZ dejanja, a moze de-
janja tudi ustvarja. Zato bomo preobrazili najprej same sebe, da se
preoblikujemo v resni¢ne moZe dejanja, ki umejo cilje postavljati,
cilje uresnicevati. Treba je dijaske vrste osvojiti, jih navdihniti s ka-
toliskim, borbenim duhom, izoblikovati jih, ustvariti iz njih bodo¢o
katolisko inteligenco, ki bo v javnem Zivljenju prodrla z odlo¢nim
in brezpogojnim katoliskim programom.«

V organizacijah Katoliske akcije je Milan Komar deloval tudi
v Italiji, med univerzitetnim Studijem v Turinu je bil ¢lan njenega
gibanja, ki je zbiralo mlade izobraZence in diplomirane. V Krasovih
pripomnjah odmevajo poudarki, o katerih so v prvih povojnih letih
razpravljali katoli¢ani v Italiji in v zahodni Evropi, izbor knjig, pri-
nasa italijanskem prevode, ki so izsli ravno v tistem ¢asu in jih je
v Turinu lahko nabavil, v Trstu (in Gorici) pa so bili verjetno teZje
dostopni.

Veliko je tudi vzporednic, ki jih Krasove pripomnje ponujajo tudi
z uvodniki in ¢lanki, ki so iz8li v poltedniku Goriski list, ki ga je
Milan Komar urejal in je izhajal v Gorici od 6. 5. 1944 do 28. 4. 1945.
Zapisi v Goriskem listu so v glavnem nepodpisani, veliko je kratic,
v vsaki Stevilki bomo nasli besedila, za katere lahko trdimo, da je
njih avtor Milan Komar, kar so nam potrdili tudi nekateri pricevalci.
Ob uredniku je bil pri Goriskem listu glavni ¢asnikar Ciril Kocevar,
ki je nato bil povojni begunec v Argentini.

Treba nam je vodstva je naslov uvodniku, ki ga je Milan Komar
podpisal s psevdonimom -m- in je iz3el 17. maja 1944. Med dru-
gim takole beremo: »Voditelj je tisti, ki stopa pred ljudstvom in mu
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kaZe pot, in ne tisti, ki caplja za zapeljano mnoZico in se ji dobrika.
Voditelj mora biti kot oce ali gospodar. Kakor ni veliko vreden tisti
oce, ki si ne upa otrokom nicesar re¢i, ko hodijo po nepravih potih,
tako ni veliko vreden tisti voditelj, ki si ne upa povedati ljudstvu v
obraz, kaj je resnica in kaj je laz. Voditelj ni tisti, ki zapusti ljudstvo
v usodnem trenutku in ga izro¢i na ljubo viharjem, voditelj je mar-
ved tisti, ki neustraeno opominja, kli¢e in se ne umakne s svojega
mesta, pa ¢eprav za ceno Zivljenja. Voditelj je tisti, ki z ljudstvom
vzame kriZ na rame in ne gleda na svojo kariero. (...) Dobri voditelji
so narodu vse. So odi, s katerimi gleda narod v daljave bodo¢nosti,
so uesa, s katerimi prisluskuje najglobljim utripom svojega srca,
oni so narodu glava, pamet.«

Jakob Kras dve leti kasneje v Krasovih pripomnjah pa takole:
»Treba je udusiti tisto dekadencéno prikrito nemo¢, ki ne more z
zaupanjem in pri¢akovanjem gledati v bodocnost in se izdaja v
poloviénem in nebistvenem delu! Treba je razviti v nas okus za
borbo, za tipanje v neznano prihodnost, pogum za drzen pogled
na negotove perspektive, ki se odpirajo pred nami. (... )«
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DAMIJAN AHLIN

ZORKO SIMCIC - STOLETNIK
Prvi urednik Meddobja

Zorko Simcic

V ved stoletni vinogradniski regiji, kjer se tradicija $e danes upo-
teva, v nekem toplem jesenskem podnebju v pricakovanju mrzle
decembrske zime, bolj toéno 19. novembra, se je v Mariboru pojavil
mali Zorko; tako so ga krstili. Bilo je davnega leta 1921. Ta otrok je
bil Ze v zibelki nekaj posebnega, vedno vesel in bi rekli nemirnega
duha, v pravem otroskem zdravem vzdusju. Mesto Maribor mu je
bil prvi a ne edini dom, ali domaci kraj.
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Nekaj dni za njim se je v Kranju rodil neki France, prav gotovo
se spradujete kaj sploh imata v zvezi. Se pravi do tedaj samo to, da
sta bila dojencka

Druzina Sim¢i¢, ki je po prvi svetovni vojni pribeZala na Stajer-
sko iz Gorigkih Brd, je pred drugo svetovno vojno Stela pet ¢lanov:
mati, o¢e in trije bratje. Po vojni pa je Zorko Sel v Sirni svet; njegova
brata sta pa bila ubita kot domobranca.

Sim¢icev Zorko je v Mariboru koncal niZjo klasi¢no gimnazijo
na drZavnem uciteljis¢u. Ob nemskem napadu na Jugoslavijo (1941),
se je takoj pridruZil prostovoljcem, ki so Zeleli obraniti Jugoslavijo.

»Grem za dva, tri dni.« Mama je onemela, oce je samo kimal, dobro je

vedel, kako stvari stoje. Nic ni rekel, samo pokrizal me je. OdSel sem, v

Maribor pa sem se vrnil ne po dveh, treh dneh, temvec po - dvainpet-

desetih letih.« (ZS)

Po kapitulaciji se je umaknil v Ljubljano. Nadaljeval je studij
na Filozofski fakulteti in ga kot begunec med vojno tudi dokonéal.
Leta 1942 je bil v internaciji v italijanskem taborid¢u Gonars, kjer so
bili tudi drugi slovenski izobraZenci in umetniki med njimi Udovic,
Vipotnik, Gruden, Pirnat in seveda France Balantic.

Torej do sedaj imata France in Zorko $e eno skupno zgodo-
vinsko to¢ko. Po vrnitvi v Ljubljano je dobil sluzbo pri Socialni ali
Zimski pomo¢i in naposled na Tiskovnem uradu Ljubljanske pok-
rajine.

Se kot dijak, komaj dvaindvajset letni, je napisal svoj prvi ro-
man, »Prebujenje« (1943) za katerega je prejel PreSernovo literarno
nagrado mesta Ljubljane.

»Napisal sem ga v Stirinajstih dneh in ga poslal na FinZgarjev natecaj,
kjer sicer ni dobil nagrade, je pa toliko navdusil Zirijo iz FinZgarjevega
kroga (France Koblar, Silvo Kranjec ...), da se je Nova zaloZba odlocila
za natis. Zanj sem res prejel, prakticno se dijak, nagrado mesta Lju-
bljane. Nekateri starejsi bralci so roman oznacili za ,premodernega’,
ces, da v njem nastopajoci skacejo med voznjo na tramvaj, telefonirajo,
smucajo, odbijajo belo Zogico (ping-pong) ... Danes imam ta roman za
literarnega nedonosencka in bi ga najraje spravil v klet.« (ZS)

Svoja dela je izdajal pod psevdonimi Albin Belko, Alko Belin,
Bric, Mirko S&ipalec, Marij Borski, Bine Sulinov, Simon Preprost in
tukaj je 3e tretja Zilica, ki povezuje Franceta in Zorka ... pisana be-
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Med okupacijo je Zorko krsil zapovedani kulturni molk, kot ve-
¢ina mladih sodelavcev Doma in sveta, ki ga je urejal Tine Debeljak.
Sodeloval je v ¢asopisu Slovenski dom, pisal za Slovencev Koledar,
Obisk, bil je tajnik Zimske pomodi, ki jo je vodil po vojni ustrelje-
ni pisatelj Narte Velikonja, sourejal je Zbornik Zimske pomo¢i leta
1944, v katerem je sodelovalo sto osem knjizevnikov, umetnikov in
znanstvenikov. Istega leta je napisal tekst za opero »Krst pri Savici«.
Izdal pa je tudi izbor satir in humoresk »Tragedija stoletja« (1944).
Pisal je dramska besedila. Spomladi 1945 so v Drami SNG zaceli
pripravljati uprizoritev drame »Zadnji akord«, a do nje ni prislo.

Tik pred koncem vojne je pobegnil v Avstrijo, kjer je bil za tol-
madca pri angleski armadi, nato pa se je odpravil v Italijo, kjer je bil
v sluzbi pri zaveznikih v Rimu. Od leta 1946 do 1948 je bil zaposlen
na radiu Trst A. V Trstu je nekaj ¢asa $tudiral ekonomijo. Tam je tudi
napisal radijsko dramo »Zalostna pesem«, v kateri je Ze takoj po vojni
spregovoril o narodni spravi.

Pred odhodom v §irni svet, na juzno poloblo, se je ob drZzavni
meji na skrivaj srecal z o¢etom in mamo.

»Ocetu je bilo vse jasno. Rekel je samo: Ce Bog hoce, se bomo Se videli,

ce ne, se ne bomo. Pogovarjali smo se kaksne Cetrt ure. Se zdaj me

zgrabi krog srca, ko se spomnim, da je mama, tik preden me je objela
in za slovo prekriZala prek cela, potegnila iz torbe jabolko in mi ga dala
za na pot ... Nikoli ve¢ se nismo videli.« (ZS)

Leta 1948 je odsel v Argentino, kjer je bil takoj po prihodu v
oZjem krogu organizatorjev kulturnega Zivljenja v slovenski skup-
nosti, kot tak tudi soustanovitelj in vodja literarnega odseka nase
Slovenske kulturne akcije (1954) ter prvih dvanajst let urednik kul-
turne revije Meddobje.

Sodeloval je pri raznih publikacijah (Vrednote, Novi ¢asi, Zbor-
niki Svobodne Slovenije, Meddobje), leta 1957 je objavil roman »Clo-
vek na obeh straneh stene«, ki po mnenju literarnih zgodovinarjev ve-
lja za »najpomembnejse pripovedno delo slovenskega zdomstvac.
Neko¢ je tudi omenil:

»Doma ni bilo svobode, ki sem si jo v Argentini lahko privoscil. Ze

samo izid Cloveka to dokazuje. V matici je roman lahko izel Sele pet

in trideset let pozneje, po demokratizaciji.« (ZS)

Pisal je tudi zgodbe za mladino »Povratek Lepe Vide«, »DruZina
Zebedej«, tekst za otrosko opero »Carovnik Zacarane doline«.
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Njegov literarni opus v zdomstvu (1948-1993) je zelo bogat.
Utemeljuje ga s slede¢imi besedami:

»Vendar se pisatelj ne more izolirati od druzbene realnosti. Zivljenja
najvecjih ustvarjalcev (Dante, Dostojevski, Shakespeare) nam govori-
jo, kako pesniki in pisatelji spremljajo svojo dobo in jo tudi politicho
soustvarjajo. Nekaj drugega je zavezanost dnevni politiki. Literat kot
politik zlahka zapade v skusnjavo, ko misli, da se bo z resitvijo politic-
nih problemov resila tudi duhovna stiska. Nenehno je v nevarnosti, da
postane, kakor pravimo, politicno korekten ravno takrat, ko je politic-
na nekorektnost edini mogoc korektiv.«

V drugi polovici petdesetih let se je dopisoval z veé kot pet-
desetimi sodelavci revije Meddobje in jih na svojih potovanjih po
Evropi v naslednjih letih tudi obiskoval. Posebno zanimivo je dopi-
sovanje s Stankom Majcnom v domovini.

»V asu mojega petdesetletnega zdomstva v Argentini sem trikrat po-
toval v Evropo zato, da sem se srecal s prijatelji, predvsem s sodelavci
Meddobja, ki so bili tudi sami zdomci.« (ZS) i

Iz njegovih dramskih del izstopa »Zgodaj dopolnjena mla-
dost, ki je doZivela uprizoritev v slovenskem gledalis¢u v Torontu
leta 1970.

Leta 1974 je izsla pesniska zbirka »Korenine ve¢nosti«, zazna-
movana z motivom smrti in bratomorne vojne, dogodkom med voj-
no in po njej v kateri sta izgubila Zivljenje oba njegova brata.

Leta 1980 se je poro¢il z Minko Debevec. O tem je izjavil:

»Podarila mi je dve deklici, dva soncna Zarka. Njima — Mariji Clari /
Marijci in Tvani Aleksandri — sem posvetil zgodbo >Trije muzikantje
ali Povratek Lepe Vide« in »Srcek, ki podi telesceke, zbirko pesmi za
otroke.« (ZS)

V Buenos Airesu je je sodeloval na raznih institutih in tudi v
slovenski skupnosti v osrednjem okraju Slovenska hisa in v sloven-
skem drustvu v Carapachaju, vse od leta 1980 do leta 1993, s celole-
tnim tecajem antropoloske filozofije prof. dr. Milana Komar. Takrat
tudi nastane zbirka »Karapacajski anali«.

Ob tem je Se letos izjavil:

»... Carapachay ... z nasim dragim Milanom ... Dvajset let! Danes se

kaj podobnega zdi povsem neverjetnio. Nepozabni veceri - blagoslov-

ljena leta za nas vse. Pa so tu Se spomini ... Toda so dogodki, ure, ki so
del vecnosti in so neunicljivi, a ne!?« (ZS)
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Po osamosvojitvi Slovenije se je z druzino vrnil v domovino in
tam nadaljeval s poslanstvom literarne plodnosti.

Za nekatera dela je bil celo nagrajen. Poleg literarne nagrade
mesta Ljubljane za roman »Prebujenje« (1944) je prejel za roman
»Clovek na obeh straneh stene« literarno nagrado Slovenske kulturne
akcije (1955), ob ponatisu istega dela v domovini nagrado PreSerno-
vega sklada (1993), slovensko-kanadsko kulturno nagrado (1991),
istega leta tudi trZasko nagrado Vstajenje za knjigo » Trije muzikantje
ali Povratek Lepe Vide« ter mariborsko Glazerjevo listino (1997). Leta
2013 je prejel tudi PreSernovo nagrado za Zivljenjsko delo in bogat
ustvarjalni opus.

Po vsem opisanem - in veliko izpus¢enega - spoznamo otroka,
mladeni¢a, moZa in gospoda. Clovek, ki je kljub vsemu doZivel sto
jeseni ter ohranil vrednote in pravo smisel Zivljenja z vsemi svojimi
plusi in minusi. Clovek, ki ni odrasal le v literaturi, ukvarjal se je
tudi s §portom in ljubil tudi glasbo - saj zelo rad igra kitaro. Torej,
nasemu Zorku se zahvalimo za izdelano pot v prid slovenstva in
Zelimo naj ga Vsemogo¢ni ohranja in bogato obdari z blagoslovom
in zdravjem.

Tvoja SKA in Meddobje.
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TOMAZ SIMCIC

BOZJI SLUZABNIK MSGR. JAKOB UKMAR
ob petdesetletnici smrti

asa bk e il

msgr. Jakob Ukmar

2. novembra 2021 je minilo 50 let od smrti msgr. dr. Jakoba
Ukmarja, slovenskega trzaskega duhovnika, ucenjaka, narodnega
buditelja. Bliza se pa tudi dvajsetletnica zacetka postopka za nje-
govo priglasitev k blaZenim.
Alojz Rebula njegov Zivljenjepis (Jakob Ukmar apostol soZitja,
Mladika, Trst 2000) za¢ne z anekdoto. Ko je namre¢ neki TrZadan
. prosil slovitega patra Pija iz Pietrelcine, ali se lahko pri njem spove,
122 mu je ta v odgovor zabrusil: »Ali v Trstu nimate Ukmarja?«
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Ceprav se prof. Rebula kasneje ni spomnil identitete pricevalca,
mi je pa veckrat zagotovil, da je anekdota avtenti¢na. In dejansko
ni razloga, da bi jo postavljali v dvom. Res je, da je Jakob Ukmar
Zivel rezervirano in se je Zarometom medijev izogibal, res pa je
tudi, da se je glas o njem razsiril po vsem katolikem svetu. K
temu so nemalo pripomogli tragi¢ni dogodki v Lani$éu v Istri,
kjer so ga avgusta leta 1947 med birmovanjem skoraj do smrti
pretepli, tamkajnjega Zupnika Stefana Ceka zaprli, mladega du-
hovnika Mira Bulesica (sedaj blaZenega) pa ubili. Ti dogodki so v
svetovni javnosti vzbudili silno ogoréenje in postavili na laz trditve
jugoslovanskih komunisti¢nih oblasti o0 domnevni verski svobodi,
ki naj bi vladala v Jugoslaviji.

Ime Jakoba Ukmarja je tedaj veckrat odmevalo na trgu Svete-
ga Petra v Rimu. Po prievanju duhovnika Dusana Jakomina, ki
je bil kasneje Ukmarjev tajnik in zaupnik, od leta 2002 do svoje
smrti (2015) pa tudi postulator za njegovo beatifikacijo, pa je leta
1947 o Ukmarju na Trgu svetega Petra govoril tudi Carlo Carretto,
predsednik mladinskega odseka Italijanske katoliske akcije ter tesni
sodelavec Luigija Gedde, v prvem povojnem ¢asu zelo znanega in
vplivnega kri€anskodemokratskega agitatorja. Kasneje je h krepit-
vi Ukmarjevega ugleda pripomoglo tudi njegovo dobro osebno
znanstvo s kardinalom Angelom Roncallijem, od leta 1958 do 1963
papeZem Janezom XXIII, s katerim je tesno sodeloval kot cerkveni
sodnik v Benetkah v ¢asu, ko je bil Roncalli beneski patriarh.

Toda zgoraj navedena anekdota je verodostojna tudi z duhov-
nega zornega kota, kamor izjava patra Pija nedvomno sodi. Ce je
bil na Trzaskem in sploh na Primorskem Ukmar po ¢em znan, je
bilo to prav gotovo povezano s spovednico. Ni minilo dneva, da
v njej ne bi preZivel vsaj nekaj svojega ¢asa. Kot vesten in izjemno
urejen ¢lovek, ki je vodil evidenco svojega delovanja, si je beleZil
tudi stevilo spovedancev. In tako vemo, da je od leta 1905 do smrti
(1971) spovedal natanko 373.896 ljudi, kar bi pomenilo 15 na dan,
e bi vsak dan opravil isto Stevilo spovedi. Med verniki, ki so se
hodili spovedovat k njemu, so bili bodisi preprosti ljudje bodisi
vrhunski intelektualci, bodisi Slovenci bodisi Italijani. Za vsakega
je imel primerno besedo, predvsem pa je znal ¢loveka dvigniti,
tolaziti, hrabriti in spodbujati h kr$¢anskemu Zivljenjskemu slogu.

Seveda pa Jakob Ukmar ni bil le spovednik. V njegovem Zivlje-
nju se je duhovnisko poslanstvo tesno prepletalo s kulturo, politiko,
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znanostjo. Rojen je bil 13. julija 1878 na Op¢inah na trZaskem Krasu,
bogoslovje je studiral v Gorici, v duhovnika je bil posveden 14.
julija 1901. V letih pred prvo svetovno vojno se je kot dusni pastir
z mladostno gore¢nostjo posvetil organizaciji kr¢ansko-socialnega
gibanja na TrZzaskem. Ustanavljal je Marijine druzbe, izobraZevalna
drustva, knjiZznice, urejal je katolisko casopisje in navezal tesne
stike z ljubljanskim Slovencem, zlasti s Francetom Terseglavom. Iz
njegovega kroga je iz8la pobuda o ustanovitvi posojilnice in hra-
nilnice pri Sv. Ivanu v Trstu, leta 1909 pa je v soglasju z Ivanom
Sustergidem in Janezom Evangelistom Krekom ustanovil krajevno
podruZnico Slovenske ljudske stranke.

Stvari pa niso $le vse gladko. V sporu okrog bogosluzne »nor-
malizacije«, katere namen je bil omejitev t.i. slovanskega oz. glagol-
skega bogosluzja v trzasko-koprski 8kofiji, zlasti ponekod v Istri,
se je Ukmar v imenu pokorséine direktivam vatikanske Kongrega-
cije proti pri¢akovanju postavil na stran trZasko-koprskega skofa
Franciska X. Nagla (1902-1910) in se s tem zameril velikemu delu
domace duhovséine, ki je bila vedinoma orientirana narodno-libe-
ralno in je simpatizirala s politicnim drustvom Edinost, nosilcem
izrazito slogaske narodne politike. V ta kontekst sodi tudi Ukmarjev
prevzem sluZbe Zupnijskega upravitelja v Ricmanjah v ¢asu zna-
nega cerkvenega spora, ko se je ta vas v trZzaskem Bregu v imenu
obrambe slovanskega bogosluZja uprla skofiji in Zelela prestopiti v
uniatstvo in celo v pravoslavje. Za posredovanje v tem vprasanju je
Ukmar leta 1909 prejel papesko odlikovanje Pro Ecclesia et Pontifice.

Kasneje, ko je bila ricmanjska afera mimo, je novi trZasko-
-koprski 8kof Andrej Karlin Jakoba Ukmarja imenoval za rektorja
TrZaskega Skofijskega konvikta ter za veroucitelja nanemski drzav-
ni gimnaziji v Trstu. Da kljub svoji strogo nacelni drZi v vprasanju
bogosluZnega jezika Ukmar v resnici ni bil kak zakrknjen legalist,
pri¢a epizoda, ki ga je leta 1915 za pet tednov pripeljala v zapor
na ljubljanskem gradu. Avstrijska policija ga je namrec¢ aretirala
pod obtoZbo »Zalitve Njegovega velicanstva« med uro verouka na
gimnaziji. Tu naj bi bil med drugim izjavil: »Bog odpusti Avstriji
... Moderni ¢lovek zanika Boga in se vendar nanj ob vsaki priliki
sklicuje, npr. manifesti nemskega in avstrijskega cesarja ... neumni
nemski cesar, neumni avstrijski cesar, zakaj to pocenjata, ¢e sploh
ni nobenega Boga ...« Policija je Ukmarjeva izvajanja brez dvoma
hudo poenostavljala, pa kljub vsemu iz njih veje duh svobodnega
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¢loveka, kakrsen je Jakob Ukmar vse Zivljenje bil. Po tej epizodi
je Ukmarju Skof Karlin dodelil studijski dopust. Leta 1917 je tako
doktoriral na dunajski teoloski fakulteti s tezo o nauku svetega
Tomaza Akvinskega o teoloskem upanju.

Prislo je usodno leto 1918, Trst, Primorsko in Istro so zasedle
italijanske cete. Kmalu se je zacelo preganjanje slovenske manjsi-
ne. Nacionalisti¢ni skvadristi so dvakrat vdrli v prostore trzaskega
Skofijskega ordinariata in dosegli Karlinov odstop. Julija 1920 je bil
pozgan Narodni dom, novembra istega leta pa je bila podpisana
pogodba v Rapallu, s katero sta Italiji tudi de iure pripadli Pri-
morska in Istra. Leta 1922 je na oblast priSel fasizem, ki je kmalu
predel v diktaturo. V nekaj letih so bile ukinjene slovenske Sole,
razpuscena slovenska drustva, javna raba slovenscine je bila pre-
povedana, ukinjeno je bilo vse slovensko ¢asopisje. Zacel pa se je
tudi slovenski upor proti fasizmu, na katerega je oblast reagirala
s policijskimi ukrepi, opomini in konfinacijami, pa tudi s procesi
pred Posebnim sodi§fem za zas¢ito drzave. Septembra 1930 so bili
v Bazovici obsojeni na smrt in ustreljeni stirje mladi fantje, katerih
»krivda« je bila, da so se uprli raznarodovanju.

Kmalu so se zaceli vrstiti poskusi, da bi slovens¢ino izrinili
celo iz cerkva. V teh brezupnih okolis¢inah se je v bran slovenski
besedi in kulturi dvignila slovenska duhovs¢ina, ki je bila zlasti v
tridesetih letih najvedja opora slovenskemu Zivlju, zlasti dokler se
je lahko zanasala na pogumne in pravi¢ne pastirje, kakrsni so bili
goriski nadskof Francisek B. Sedej in trZasko-koprska skofa Angelo
Bartolomasi in Luigi Fogar. Ena najvecjih moralnih avtoritet v tem
nesre¢nem ¢asu je bil prav Jakob Ukmar. S svojim neustrasnim
pridiganjem ter s svojimi prizadevanji, da bi sveto stolico seznanil
z nevzdrZnim stanjem slovenske in hrvaske narodne skupnosti v
Italiji, je slovenske ljudi opogumljal, bodril ter vlival zaupanje v
bolje ¢ase. Postal je tako osrednja osebnost med slovenskimi ka-
tolicani v Trstu in Istri v obdobju faSisticnega reZima. Bil je zato
nenehno pod nadzorstvom policije kot ¢lovek »nepreklicnih slo-
vanskih ¢ustev« in zaupnik skofa msgr. Luigija Fogarja.

31. maja leta 1931, v ¢asu najhujSega fasisticnega terorja, je Ja-
kob Ukmar s priZnice primestne Zupnije v Skednju spregovoril zna-
menito pridigo o soZitju med narodi, v kateri so mnogi prepoznali
naboj, vreden kakega cerkvenega oceta, in o kateri je bilo receno, da
bi morala najti mesto v vseh slovenskih 3olskih antologijah. Mnogi
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sodijo, da predstavlja omenjeno besedilo pravo sintezo teZenj in
prizadevanj slovenskih katoli¢anov v Italiji v obdobju med obema
vojnama in potrditev neodtujljivih narodnih pravic posameznika
in narodne skupnosti, nekaksno »summo« kricanskega nauka o
narodnosti in narodni strpnosti. Govor je bil prebran izjemoma
v italijans¢ini, da bi ga razumeli tisti, katerim je bil v prvi vrsti
namenjen. Zac¢ne se z obrazloZitvijo najvecje krs¢anske zapovedi,
zapovedi ljubezni, od katere »ni izkljuden ¢lovek druge narodno-
sti.« Iz tega izhaja, da v nasprotju s poganskim svetom tvorijo v
kr§¢anski omiki »vsi narodi eno samo druZino nebeskega oceta.«
Ta zapoved se seveda ne sklada z vedenjem onih, »ki bi hoteli
zabraniti, da bi se govorilo ali da bi drugi poslusali boZjo besedo
v svojem jeziku«. Pa niti kakr3nikoli politi¢ni ali drZavni razlogi
ne morejo opravicevati preganjanja druge narodnosti, drugega jezi-
ka, kajti moralni zakoni ne veljajo le za posameznika, ampak tudi
za drzavne skupnosti. Ukmar nato nasteje in izpodbije vse tiste
predsodke, ki so jih nasprotniki soZitja in enakopravnosti vedno
navajali - in véasih Se vedno navajajo - v podporo svojih stalis¢,
od ¢udaskega mnenja, da naj bi slovens¢ina ne bila potrebna, ces
da Slovenci itak razumejo italijans¢ino, do usodnega nerazlikovanja
med drZavljanstvom in narodnostjo, med drZavnimi in narodno-
stnimi mejami. Temu nasproti pa postavi stalid¢e, da blagostanje
drzave ne sloni na enotnosti jezika, pa¢ pa na pravici, ki zahteva,
naj drZavljani, ki nosijo ista bremena, uZivajo tudi iste pravice.

Ko Ukmar opredeljuje enako dostojanstvo vseh jezikov in vseh
narodov, ne pozablja, da predstavlja vse ¢lovestvo eno samo veliko
druzino. Clovegka univerzalnost je namre¢ - v svojem Zlahtnem
pomenu - osnova »integracije«, ki pa ni stapljanje v neko vijo
sintezo, ampak »edinost v razli¢nosti«. Po Ukmarju torej resni¢no
soZitje ne izhaja iz zanikanja, ampak prav nasprotno iz ovrednotenja
posami¢nosti in razli¢nosti. Prav ima zato pisatelj Boris Pahor, ko
trdi, da bi lahko bil Jakob Ukmar proglasen za »zavetnika naro-
dnih manjin«.

Med drugo svetovno vojno je Ukmar spodbujal sobrate, naj
dosledno branijo ¢loveske in kricanske vrednote, naj ne zavze-
majo politiénih stalis¢ in naj nikar »ne stopijo na celo oboroZene
dete«. Obsodil je materializem in ateizem marksisticne ideologije
ter svaril Zupljane pred nasiljem in nepotrebnim izpostavljanjem in
izzivanjem. TrZagko-koprskemu gkofu Antoniu Santinu je svetoval,
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naj do jugoslovanskega partizanskega gibanja zavzame previdno
staliSce. Vkljucil se je v prizadevanja za pomo¢ internirancem v
tabori§¢ih v Chiesanuovi, Viscu in Gonarsu.

22. maja 1947 je bil Jakob Ukmar na predlog skofa Santina ime-
novan za apostolskega administratorja tistega dela trzasko-koprske
Skofije, ki je bil po pariski mirovni pogodbi namenjen Jugoslaviji.
Toda nove sluzbe ni nikoli nastopil, ker je bil 24. avgusta 1947
med podeljevanjem sv. birme v LaniS¢u v osrednji Istri Zrtev Ze
omenjenega brutalnega napada, ki ga je s tthim odobravanjem ko-
munisti¢nih oblasti uprizorila skupina nasilneZev. Ukmar je napad
preZivel, mesec kasneje pa je bil v Pazinu organiziran proces-farsa,
na katerem je bil obsojen na en mesec zapora in nemudoma izgnan
z jugoslovanskega ozemlja, nidesar krivi laniski Zupnik, Slovenec
Stefan Cek, pa na kar 6 let tezke zaporne kazni. Po svojem povratku
v Trst je Ukmar veliko trpel zaradi nesporazumov s skofom San-
tinom v zvezi z nekaterimi domnevnimi in neverjetnimi izjavami,
ki so mu jih pripisovali ¢asopisi in ki jih je sam zanikal.

Po vrnitvi iz Istre je msgr. Ukmar Zivel v osamljenosti in se je
posvedal studiju in duhovnemu razmisljanju. Ob klasi¢nih je pogla-
bljal svoje znanje vzhodnih jezikov, ki so jih uporabljali avtorji sv.
pisma. Redno je tudi obiskoval trzaski astronomski observatorij. Bil
je priljublien voditelj duhovnih obnov in duhovnih vaj, pridigar,
spovednik in duhovni oce. V letih 1957-1959 je bil eden glavnih
akterjev kofijske sinode in poskrbel, da so bili v dokon¢no besedilo
vkljuceni ¢leni o enakopravnosti slovenskih vernikov in njihovega
jezika v gkofijskem Zivljenju.

Med II. vatikanskim koncilom je izkoristil svoje osebno znan-
stvo s papezem Janezom XXIIL in koncilskim oc¢etom posredoval
vrsto presenetljivo modernih predlogov, s katerimi se je zavzel za
obsodbo nacionalizma in zas¢ito narodnih manjsin, za mednaro-
dni zna&aj rimske kurije, za obsodbo vojne kot take, za reformo
cerkvenega zakonika, za nov nacin izbiranja Skofov, za odpravo
nekaterih za judovstvo Zaljivih obrazcev iz rimskega obrednika, za
odpravo ¢&astnih naslovov iz cerkvenega Zivljenja ter za reformo
delovanja cerkvenih sodis¢, zlasti v zakonskih pravdah.

Objavil je nekaj knjig, med katerimi tudi dve zbirki pridig,
in sicer Nasa daritev (1951) in Zadnja vecerja (1954), nato knjigo
Kratka zgodovina vesoljnih cerkvenih zborov (1963) in pa dve teoloski
razpravi, to sta Mariologija (1969) in Eshatologija (1972), le-ta je izla
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postumno. Leta 1970 mu je Ljubljanska teoloska fakulteta podelila
¢astni doktorat v teologiji.

Umirl je 2. novembra 1971 na svojem domu v Skednju. Pokopan
je bil na skedenjskem pokopalis¢u, oblecen v talar, ki ga je nosil na
dan zahrbtnega napada v Lani$¢u in na katerem so Se bili sledovi
tedaj prelite krvi.

Na prosnjo slovenskih vernikov trzaske skofije je skof Evgen
Ravignani 26. januarja 2002 zacel postopek za njegovo priglasitev
k blaZenim.

V Zivljenju in delu Jakoba Ukmarja je zaobjeto kar celo stoletje
krajevne in narodne zgodovine z njenimi soncnimi in sen¢nimi
stranmi. Ni pomembnejsega dejavnika minulega 20. stoletja, na
katerega se Jakob Ukmar v svojem dolgem in plodnem Zivljenju
ne bi bil odzval in na katerega ne bi bil izoblikoval odgovora.

Jasno je lo¢eval med verskimi in politi¢nimi izbirami. Bolj kot
mnogi njegovi sodobniki se je zavedal - in v tem smislu tudi na-
stopal -, da je v modernem, svetovno-nazorsko pluralnem svetu
tezko iz verskega prepri¢anja kar naravnost izpeljati nedvoumne
politi¢ne ali celo strankarske izbire. Ta zavest pri njem nikakor ni
izhajala iz kake nesposobnosti razlikovanja, ampak raje iz zavesti
0 neizmerni preseZnosti »onstranskega« v primerjavi z vsakdanjimi
opredelitvami, ki jih narekujejo predvsem »tuzemski« interesi in
koristi. Od tod so v teZkem medvojnem casu izvirali po eni strani
njegova obsodba nasilja kot moralno neopravicljivega dejanja, po
drugi pa njegovi pozivi hierarhiji in sobratom, naj se politi¢no ne
izpostavijo, da ne bi verskih ali cerkvenih interesov zastavili za
cilje, ki z vero in Cerkvijo nimajo nicesar skupnega.

Seveda je v skladu s svojim duhovniskim poklicem svoje iz-
bire utemeljeval in branil na osnovi evangelija in dosledno pravo-
vernega cerkvenega nauka. Ta pravovernost je pri njem mestoma
prehajala v konservativnost, toda obenem so v njegovi misli in
delu prisotni tudi nagibi, ki ohranjajo e danes svojo sveZino in
obéeclovesko veljavnost ter sodijo kot taki v skupno zakladnico
sodobne omike in humanizma.
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DAMIJAN AHLIN

STOLETNI BALANTIC

Iskati hocemo poti cez morje

Pravi izraz mladoletnika poln energije vseh ¢asov. Seveda isto
velja tudi danes in je veljalo pred sto leti in bo veljalo fez dvesto let.
- Neskon¢no in kjerkoli na tem svetu.

Ko sem prvi¢ slidal ime France Balanti¢ je bilo okoli leta 1980
ko sem nastopil prve korake osnovno3olskih let. Kraj San Justo,
Buenos Aires, Argentina. Tam je sredisce Slovencev iz okolice, ki je
postal pravi dom, »Na§ dom« in kjer obstoja od vsega zacetka Solski
tecaj, posveden ravno pesniku. V spominu imam ustmeno in mo¢no
duhovno izrotilo ljubedega srca dolgoletne voditeljice Sole Angelce
Klandek. Kot zanimivost, nekateri e nismo znali pravilno brati a
vedeli smo o njem in o besedah:

129



130

OBLETNICE

»Ko bos, tujina, vso mi kri izpila,
ko neizgovorjena bo beseda

prisla kot ogenj mi na usta bleda,
bo davna Zelja domu me vrnilac.

»Sen o vrnitvi«, je pesem, ki izraZa ¢ut vsakega narodnozave-
dnega cloveka, bodisi v izseljenstvu ali zdomstvu, tistega ki ljubi
svoj rojstni kraj, domovino. Prav ta je morda bil tisti pecat, ki je
prevladal v spominu vsakega osnovnosolca, kot sem morda bil tak-
rat tudi jaz.

Ce prav pomislim, bi ta pesnik takrat bil deleZen svojih roZnatih
komaj Sestdeset let. Ce bi mu bilo dano in ne bi bilo Zivljenje vzeto,
sem jaz dandanes Ze gladko podvojil njegovo Zivljenjsko pot v letih.
To so bili drugi &asi - bi nekdo potrjeval -, jaz pa vse postavim bolj na
duhovno plat in re¢em usoda in zapisana zgodovina sta odgovorni
za vse kar je bilo, za sedaj in kar 3e pride. V vsakem primeru je tudi
dovoljeno izreéi za nekaj je moralo tako biti.

Druga zanimivost je, da naju veZeta le prvi spisi v mladostnih
srednjedolskih letih, razli¢ica je seveda v tem, da moja malenkost
ni vezala besede in se drZala pesniSkega pravila, se pravi so dovolj
svobodne besede, ki jih preprosto imenujemo pesem, pesnitev ali
poezija, toliko da jih veckrat teZko ocenjujemo, kjer prevladuje upo-
raba enostavnih besed, medtem ko je bil omenjeni izreden pesnik Ze
iz zibelke, in to magistralen.

Ker ni ve¢ videti bliZnjega povezovanja z njim, in ker bi rad
z vami delil vse o pesniku - kar bi lahko jaz pa¢ vedel iz mojega
skromnega spoznanja - se bom lotil besed in misli, ki jih povezujem
iz raznih virov. Po spominu v pogovoru z gd¢. Angelco Klansek,
ob pisani besedi prof. Franceta Pibernika, ob prebiranju »MuZevne
steblike« (Mitja Mejak-1984), seveda tudi ob zbranem delu, ki ga je
uredil France PapeZ (SKA 1976), Se posebno pa ob pristni besedi iz
urednistva, kjer je Balanti¢ objavljal svoja dela od leta 1941 dalje:
»Dom in svet« izpod peresa dr. Tineta Debeljaka.

Vsa plaha si in revna, gruda rodna

Govorimo o mladeni¢u, rojenem nekega 29. novembra daljne-
ga 1921. Pomembna zanimivost je tudi to, da mesec november za
pesnika pomeni Alfa in Omega. Tik po prvi svetovni vojni. Nekaj
mesecev po sprejeti prvi ustavi Kraljevine Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev (Vidovdanska ustava) in v letu, ko so kon¢no ZDA, Avstrija in
Nem¢ija podpisali mirovni sporazum o koncu prve svetovne vojne.
Ni bilo blagostanja v Sloveniji in $e manj, e govorimo v delavski
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druzini. Ceprav rojen v Kamniku, je Zivel v predmestju med Starim
Gradom in Kamnisko Bistrico. To je veljalo za bolj nizko socialno
naselje. France je bil torej starejsi sin Marije Ovcin in Antona, kasneje
sta se druZini pridruZili mlajsi Francetovi sestri Minka in Tilka.

Kmecko okolje, dotik z naravo, hoja med bliZnjimi gozdovi
so bile Ze od otrodtva varno zakulisje oblikovanja prirojenega ta-
lenta. Iz tega okolja on potem izkoristi in ustvarja prispodobe do
konca svojih dni. &rpal je iz narave vse kar je bilo povedano iz nje,
stvarstvo, privezanost, zemlja, dom in Bog.

Veliko je napisanega o tem kako je bilo z druzino Balanti¢. Kot
podatek lahko omenim, da je Sele stirinajst let po poroki (1934) dru-
Zini bilo dano, da so si zgradili skromno lastno hiso. Kot je veljalo
za tiste ¢ase, naj bi po kon¢ani osnovni Soli mladeni¢ nadaljeval isto
ocetovo pot, se pravi, moral bi se zaposliti v tovarni. Kakor sem Ze
omenil bil je nadarjen Ze od same zibelke in tega se je tudi mati za-
vedala, zato sta, kljub vsem teZavam, zakonca uspela fanta vpisati v
klasi¢no gimnazijo v Ljubljano.

Mladi smo, v nas se hrepenenje drami

Sramezljiv, miren in zadrZan je bil zunanji videz tega mladeni-
&a, ki sta mu dusa in srce hrepenela po izbruhu vencev besed mo¢-
nega znacaja in pomena. Dal je vedeti svojo naklonjenost in zanima-
nje za slovanske jezike in celo za sodobno slovansko literaturo. Ni
pa razkrival svojega pravega talenta. Se pravi, nihce ni vedel, da je
v resnici pravi pesnik.

Sedemnajst let je stel, ko se je pocasi spuscal in pokazal doloce-
nim, res izbranim, svoj talent. Prej kot pesnistvo, se je raje poskusil pri
gledalis¢u. Igral je stranske vloge pri kamniSkem amaterskem odru.

Kot sem omenil, srameZljivi pesnik je leta 1939 pripravil prve
pesmi in jih dostavil urednistvu revije » Mladika«.

Ze takrat ni bil lepo sprejet, saj je pisal zelo mo¢ne socialno po-
udarjene pesmi. Bile so pesmi spisane za domaco nalogo tiste, ki so
konéno zasijale v javnost. Objavil jih je v zborniku kamniskih 3tu-
dentov »Bistrica« leta 1940.

Zato na pot, dokler e kri je topla

To bi rekli, da je bil prvi korak ali zacetek neminljivega kon-
ca. Postal je ¢lan umetniskega kluba Krog. Nekateri menijo, da je to
uporabil le kot sredstvo, da je prisel do knjig in stikov z intelektualci
saj so sloveli v njem tudi priimki kot Gajsek, Gorec, Jelo¢nik, Osana,
Rakovec, Gregori¢, Sarabon, Melik, Ramovs, Sali ter sogolca Triar
in Kremzar. Po zadnjih dveh je Balanti¢ spoznal urednika Doma in
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sveta dr. Tineta Debeljaka, ki je februarja leta 1941 sprejel v revijo
prve njegove pesmi.

Ceprav je bil France v tisth dneh v dobri druzbi, vedno v
spremstvu gledaliske skupine, ali intelektualcev in prijatelja soSol-
ca, se je pocutil vse bolj osamljenega, poln domotozja, bolestnosti in
tesnobe. Zivel je doma v Kamniku, a postal je samotar in pus¢avnik,
edino Zeljo, ki jo je imel, je bilo potepanje po gorah. Opazoval je, da
prijatelji Ze okus$ajo prva ljubezenska ugodja. To ga je sprva vznemi-
rilo, ¢util je potrebo in hrepenenje po njej, boj med strastjo in ljubez-
nijo je bil v notranjosti gore¢, a navidezno zaprt.

Pesmi iz tega obdobja, torej svoje ljubezenske verze, je zaupal le
materi. Sledil je pisavi Ketteja, Murna in Jenka ter se boril z dvema
mod¢nima nasprotjema: telesni ¢ut ali strast in duhovnost. Praznino
sta polnila greh in smrt.

Nemska zasedba Kamnika je pomenila Balanticev beg v Lju-
bljano. Torej med koncem 1941 in zacetkom 1942 je Francetu po-
menilo prvi ¢ut po zdomstvu. Junija 1942 je bil z drugimi fanti iz
Most, kjer je stanoval, ob italijanskih racijah odpeljan v internacijo v
Gonars. To ga je Se posebno zaznamovalo. Narodna in lastna usoda
se prepletata v socialno humanisti¢ne in versko duhovne besede,
vprasanja, obup, up in smrt.

Sledi kar je morda mnogim znano. Po Gonarsu se je pridruZil
vagki straZi v Grahovem pri Cerknici. DoZivel je obleganje Pudoba
in se resil v Ljubljano. PridruZil se je domobrancem in kmalu spet
odgel v Grahovo. Med 23. in 24. novembrom leta 1943 so partizani
obkolili Krajéevo hiso in jo zaZgali. Med Zrtvami je bil tudi France
Balantic.

Tiste dni je dr. Tine Debeljak v reviji Dom in Svet (zbornik I
letnik LVI 1944) napisal sledece:

»Ta sestavek naj velja mlademu dvaindvajsetletnemu pesniku Doma
in sveta Francetu Balanticu za - nekrolog. Nisem mislil, da ga bom po-
kopaval, ko se je komaj oglasil v nasi reviji proic marca meseca 1941,
torej tik pred usodnim zgodovinskim prelomom v nasi narodni zgodo-
vini, zadnjic¢ pa v Zborniku 1. leta 1943. V Zborniku II. ga ni bilo, ker
sem hranil iz njegove rokopisne zbirke MuZevna steblika tistih nekaj
pesmii, ki e niso bile objavljene, kot novost za zbirko v tisku, ki naj bi
iz8la v proih mesecih leta 1944 v podobni zaloZbi kot Salijeva Sreca-
nja s smrtjo. Toda tega Ze ni vec docakal: 24. novembra leta 1943 je
kot domobranec-prostak zgorel pri komunisticnem napadu Dakijevih
tolp v Grahovem pri Cerknici, zabarikadiran v Krajcevi hisi, obenem
s svojim poveljnikom in sosolcem Fr. KremZarjem, pa tudi Se s tri-
desetimi drugimi tovarisi. Daroval je tako najvecjo Zrtev, ki jo more
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dati clovek: svoje Zivljenje za Boga in Domovino kot borec, ki se je
za svoje pojmovanje sveta sel bit; zamenjal je liro s pusko in Muzo
z Ocetnjavo. Padel ni tako mlad za pesnisko boleznijo, ki jo je tudi
nosil v prsih, temuvec kot junak na polju slave, s pusko v roki; odvrgel
jo je samo pri »zadnjem nalivu svetlobe« v strahotui smrti Zive bakle,
ki bo odslej gorela skozi naso literarno zgodovino kot grozotna prica
razkroja nasih dni. Toda s te tako kruto telesne grmade je planil na
dan Balantic-Pesnik, h kateremu se bodo priznavali odslej vsi, ki bodo
proti veri v gmoto potrjevali vero v duha, vero v Boga, ki ga je Balantic
izpovedoval s tako pesniko silo kot morda Se noben slovenski pesnik
pred njim.

In v potrdilo tega naj za njegov nekrolog razodenem iz njegovih za-
piskov velicastno zamisel venca sonetnih vencev, posvecenega ljubez-
ni boZji in otrostou v Njegovem varstvu, simfonije, s katero je hotel
razgrniti pred Bogom ves kozmos svojega srca in videnj in se mu zah-
valiti za mir in uteho. Pa preden je utegnil splesti proi venec iz vizije,
ki jo je jasno gledal z ocmi svoje globoko religiozne duse, se je Gospod
zadovoljil samo z namenom ter mu v zameno poloZil muceniski venec
na glavo. Utegnil jo je samo $e skloniti in vdano vzdihniti: zdaj bodo
moji spevi pocivalil«

Leta kasneje izpod peresa Franceta PapeZa pri uvodnih bese-
dah knjige »Izbrano delo« (SKA -1976) lahko razberemo tudi sledece
besede:

»... Emotivna razvnetost modernistov in ekspresionistov je pri Ba-

lanticu nasla izhod v njegovi eroticni poeziji, ki je, podobno kot pri

Baudelaireju, izraz osebnosti polne nemira in izpostavljenosti.«

»... Pesniku so se Ze od zacetka prepletale glavne teme njegove poezije:

ljubezen, smrt, ¢as, Bog in socialna tematika.«

»... BliZajoci se vojni Cas zveni pesniku prek slutenja lastne smrti;

doZivlja ga v mladostni razklanosti, kaZe se mu.v samotnih jutrih,

kroavih zarjah in mesecnih noceh.«

»... Rahlocutna lirika, spoceta kot custveno duhovni izraz cloveka, ki

je dozorel — kot toliko nasih pesnikov — v tezkem casu, prehaja Cista

v kozmicnost duha. Apoliticna, nostalgicna pastirska in domacijska

pesem tega velikana slovenskega ekspresionizma se ob vabljivosti in

moceh sveta razrasca v tragicno doZivetje casa in v metafizicne spo-
znave. Obéutenje zgodovinske stvarnosti prehaja v videnje misticnih
stvarnosti Zivljenja in smrti, lepote in resnice.«

Samo, da cutim dih po vsem oZganem
Prerok same usode svoje, to je stoletni Balanti¢: nemir, strast,

hrepenenje, vera, upor, bolecina, veselje in Zalost. 133
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DOM IN SVET:
JOSIPU JURCICU

PISATEL]JU, ki je zvesto izpolnil Levstikovo naroilo o slo-
venskem duhu v slovenskem jeziku in povesti, razvijajoc se iz njega
v prvega slovenskega pripovednika velikega sloga, v prvega roma-
nopisca in $e do zdaj najbolj ljudskega pripovedovalca neizérpnih
zgodb iz pravlji¢ne starosvetnosti, kakor mu jo je slikal ded, iz sta-
roslovenske zgodovine, turskih vpadov in srednjeveskih casoy, iz
dob obmorske lepe Vide, iz let bega starega napoleonskega vojaka,
iz &asov uhajacev in rokovnjadev, narodnostno navdusenih ¢italnic,
rasti prvega slovenskega mes¢anstva in njega idili¢ne zveze z vasko
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grajsko gospodo, predvsem pa iz sodobnega kmeckega Zivljenja,
kakor ga je gledal izpred hise, na polsjem lovu ali pri Obricaku,
ustvarjajo¢ nam nesmrtne Krjavlje, Spake, RoZmarinke in sosedove
sinove;

CASNIKAR]U, ki je stal na &elu prvemu slovenskemu dnev-
niku, vihte¢ pero za prebujo ljudstva v narod, priznavajo¢ sicer
razsvetljensko pojmovanje sveta, toda borec¢ se za pravice naroda
in ¢loveka proti nasilnostim, ki se ne zlagajo z naravnim in boZjim
redom;

KULTURNEMU DELAVCU, ki je vsa svoja kratka leta po-
svetil narodu, ves zaverovan v njegovo zdravje in dobroto, ¢rpajoc
iz njegove preteklosti potrdilo za bodocnost;

NJEMU BI SE MORAL CELOTEN NAROD pokloniti letos
2. marca pred njegovo rojstno hiSo na Muljavi, da ni skupnosti
razdejal vihar, ki smo ga sami sejali, ne spostujo¢ njegovega sve-
tega izrocila, ki nam ga hrani prisréna, dobra in optimisti¢na lepa
knjiga njegovih zgodb iz Dolenjske,

TISTE DOLEN]JSKE, ki kot »deseti brat« pregnana iz njego-
vega rojstnega kraja v mesto njegove smrti, v ¢asih novega rokov-
njastva slavi v solzah, obupu in neskonénem domotoZju svojega
barda.

ROJSTNO STOLETNICO.

In z domotoZjem po njegovi Dolenjski in s slavo njegovemu
delu se mu klanja tudi DOM IN SVET.

(DOM IN SVET — ZBORNIK 1-1944 . LETO LVI (56)
Odgovorni urednik: Dr. Tine Debeljak).

In letos obhajamo siroti njunih besed ze STOSTIRIDESETO
leto brez Muljavskega ¢rnila oblikovanega v izraZeni modri do-
misljiji in misli v gladki novi belini.

Sedaj ko smo Ze trideset let prepoznavni in priznani, naj bi se
tudi nase poslanstvo nadaljevalo vihtece delo prebujanja talentov
ljudstva, del slovenskega naroda, kakor on iz preteklosti v zdravo,
sveZo in pomlajeno bodo¢nost.

Prav tako oddaljeno v prostoru in ¢asu, se domotozno klanja
NJEMU in njegovi dedis¢ini tokrat tudi MEDDOBJE.
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MARTIN SUSNIK

PROBLEM ZLA IN
TEMELJNA FILOZOFSKA OPCIJA

UVOD

Zlo je, brez nadaljnjega, eden od glavnih predmetov filozofske-
ga razmisljanja, poleg tega, da je seveda ena od najglobljih eksisten-
cialnih vprasanj, ker ga pac trpimo. Tudi v zgolj teoretskem smislu
je globoka in univerzalna tema, morda ena od najbolj temeljitih, ker
pogled, ki ga ¢lovek ima o njej, je neizogibno v zvezi s celotnim
svetovnim nazorom.

V kolikor je predmet filozofije, je zlo seveda predmet etike, se
pravi, filozofske vede, ki preucuje cloveska dejanja v kolikor so ta
dobra ali zlobna. Je pa tudi predmet metafizike, se pravi, filozofske
vede, ki se posveca $tudiju bitja in njihovih pocel. Ker je metafizika
veda, ki se sprasuje kaj pomeni, da nekaj »je«, pripada tudi njej
vprasanje kaj je »dobro« kot tako (quid est bonum) in torej se tudi
sprasuje kaj je zlo kot tako (quid est malum) in kaksno »mestox,
¢e smemo tako redi, ima ta v ontoloski strukturi sveta. Zato ima
odgovor na vprasganje o zlu tesen stik s celotnim pogledom na svet.

Tukaj ne bomo podrobno obravnavali zadevo zla, se razume.
Ves ta spis, konec koncev, ni ni¢ drugega kot neko uvodno bese-
dilo. Tudi se ne bomo zapletli v teZke filozofsko-tehni¢ne zadeve,
ker ni to na§ namen. Bomo pa poskusili predstaviti nekatere »te-
Zave«, ki se ob zlu pojavijo — zlasti tako imenovan »problem zla,
se pravi, problem kompatibilnosti med obstajanjem zla in Boga,
vsaj takega, kot ga klasi¢ni teizem obicajno predstavlja — in to v
zvezi s filozofskim svetovnim nazorom, se pravi, v zvezi z zadevo
»temeljne filozofske opcije«.

TEMELJNA FILOZOFSKA OPCIJA

Vsak mislec, vsak filozof ima svoj lastni pogled na stvari in
jih po svoje razlaga. O tem ni potrebno, da na dolgo razpravljamo.
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Kdor vsaj povpre¢no pozna zgodovino filozofije, brZ spozna, da je
med filozofi nesoglasje obi¢ajno, in to Ze od vsega zacetka. Komaj
je Tales sproZil misel, da je arché (princip) narave voda, takoj se
je Ze pojavil Anaksimander in izjavil, da se s tem ne strinja. Od
tam naprej bi skoraj kazalo, da je zgodovina filozofije zgodovina
nesoglasij, kot ¢e bi se filozofi strinjali le v tem, da se v ni¢emer
ne strinjajo. In seveda ni isto Platon kot Aristotel, ni isto Sveti
Avgustin kot Sveti TomaZ, ni isto Descartes kot Hume, ne Marx
kot Nietzsche.

Lahko pa pri tem opazimo, da so razlike, ki med njimi obsta-
jajo (so0), raznoli¢ne. Po eni strani lahko opaZamo, recimo tako, bolj
»tehni¢ne« razlike, ki so predvsem v zvezi ne s tem kar mislijo,
temvec¢ s tem katero je njihovo konceptualno orodje, kako se izra-
Zajo, kako pridejo do svojih zaklju¢kov in podobno. V tem smisluy,
na primer, je med Avgustinom in TomaZem veliko razlik. Po drugi
strani, pa lahko osredoto¢imo naso pozornost na drZo, ki jo misleci
imajo v zvezi s temeljnimi zadevami. Pri tem pa odkrijemo, na
primer, da kljub vsem tehni¢nim razlikam, ni med Avgustinom in
Tomazem toliko razdalje, in da je tudi ni med njima in Platonom
ali Aristotelom.

Ce se ozremo na te glavne tocke, na ta temeljna vprasanja,
bomo $e celo opazili, da navsezadnje ni toliko raznoli¢nih moZnih
dr#. Denimo na primer vprasanje ali ima realnost kak objektiven
smisel ali ne. Ob takem vprasanju konec koncev ni toliko moZnih
odgovorov. Seveda bo vsak malo po svoje povedal, se bo na lastni
nadin o tem izrazil, bo uporabljal ne samo svoje znacilno besedis-
e, temved tudi svojo tehniko, svoje pojme in kategorije; ampak o
tako temeljni zadevi ni na tisoe moZnih odgovorov. Zato, kar se
temeljnih filozofskih zadev tie, lahko ¢lovek opazi le nekaj moZnih
pozicij in najde tudi med mnogimi misleci kar nekaj sovpadanja.

Poleg tega, dodajmo 3e, da ¢e je mislec globok in dosleden, ga
dra v eni izmed teh zadev pelje — rekli bi, skoraj neizogibno — v
dologeno smer tudi v drugih zadevah, ali pa da re¢emo drugace,
kar odgovori na eno vprasanje ga vodi tudi k doloenemu odgovo-
ru na druga vpradanja, ki so z onim prvim odgovorom dosledna.
Na primer, mislec ki na omenjeno vprasanje o objektivnem smislu
realnosti odgovarja negativno, bo »po naravi« moral zanikati obsta-
janje objektivne resnice. Potem seveda ne bo mogel trditi, da bi se
moralo ¢lovesko Zivljenje usmeriti na podlagi spoznanja realnosti,
moral bo zanikati ¢loveske moZnosti objektivnega spoznanja, itd.
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Iz vsega tega sledi, kot refeno, da navsezadnje, v globini, ni
na tisoce filozofskih drZ. Konec konceyv, ¢e gremo na temeljne sve-
tovnonazorske zadeve, se moznosti dokaj zmanjsajo. Se ve¢, tukaj
se strinjamo z mislijo, da sta svetovnonazorski filozofski drzi v
glavnem dve: realizem (ki, po nasem skromnem mnenju, najbolj
sovpada s kr§¢anskim pogledom na svet, ¢eprav, da ne bo pomote,
mora biti na jasnem, da krs¢anstvo seveda ni filozofija) ter ima-
nentizem. Poskusili bomo na kratko sintetizirati katere so glavne
teze klasicnega filozofskega realizma, v katerem se zlo pojavi kot
e posebno problemati¢na zadeva.

FILOZOFSKI REALIZEM: GLAVNE TOCKE

Realizem dobi svoje ime prav od tega, da pojmuje, da mora
glavno spoznavno razpoloZenje biti odprtost do realnosti. Resni¢no
spoznanje je tisto, ki sovpada s tem, kar stvari same na sebi so, in
to pomeni, da je v stvareh samih resnica. Kot pravijo sholastiki,
logicna resnica je ustreznost uma z ontolosko resnico; ta pojem onto-
loske resnice se ravno nanasa na resnico bitja, se pravi na to kar
stvari dejansko so. To se pravi, da je realizmu bistvena teza, da je
smisel v stvareh samih in da ga ¢lovek zmore, ¢eprav omejeno, v
stvareh odkriti. To pa tudi pomeni pojmovati realnost, kot nekaj, kar
ni kaoti¢no, prazno, nesmiselno, temvec¢ kot nekaj urejenega. Kot
so se izraZali Ze stari Grki, to pomeni videti, da je realnost kozmos
(red). Zato je klasi¢nemu realizmu tudi bistvena teza naravnega reda.

Pojem »reda« se nanasa na mnogoterost stvari, v katerem je
vsaka izmed njih na svojem mestu. Sprva enostaven pojem, vendar
v katerega se lahko poglobimo. Najprej, ¢e govorimo o mnogote-
rosti, to pomeni, da se stvari razlikujejo ena od druge. A ni B in
B ni A, ker A je A in biti A pomeni ne biti B. To pa pomeni torej,
da ima vsaka stvar svojo istovetnost, svoéo identiteto, kar vsebuje
tudi, da so te stvari ontolosko omejene. Ce bi ne bile omejene, bi
biti A ne pomenilo ne biti B, se pravi, A bi bila tudi B (ker bi ne’
bila omejena), kar bi uni¢ilo moZnost govora o istovetnosti. Ko
govorimo o mnogoterosti stvari govorimo o konsistenci konénega
bitja. Koné¢no bitje se ne raztopi v celoti, ni le sestavni »del« celote,
zato ima tudi vsako koné¢no bitje do neke mere svoj pomen, svojo
vaznost, svojo vrednost, svojo vsebino in svoje meje, ki omogocajo
istovetnost in so zato pojmovane kot nekaj pozitivnega.

Ko pa omenimo, da je vsaka stvar na svojem mestu, pred-
postavljamo, da je za vsako stvar neko mesto, ki je njeno. Vsak
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posameznik, vsako koné¢no bitje, v tej perspektivi ne pripada ka-
morkoli, ker ima svoje mesto. In ¢e govorimo o »naravnem redus,
pomeni to, da mu to mesto pripada po naravi, oziroma, da ni to
neko mesto, ki bi konénemu bitju bilo vsiljeno od zunaj, temveé&
mesto, ki mu pripada »od znotraj¢, po svoji lastni naturi. Bese-
da natura se dejansko nanasa na rojstvo, to se pravi, da se vsako
koné¢no bitje Ze »rodi« (natus est) s poklicem do nekega mesta, ki
mu po lastnem bistvu pripada.

Ker je pa ¢lan mnogoterosti, ker ni edinstveno bitje, vsak posa-
meznik celotnemu redu prispeva v kolikor je zvest svojemu bistvu
ali, da reemo isto, v kolikor je zvest mestu, ki mu pripada. Le z
izvrSevanjem lastnega poslanstva, le v zvestobi lastni konsistenci,
vsako bitje pripomore tudi k harmoniji mnogoterosti, katere ¢lan
je, in s tem omogodi, da je v tej mnogoterosti tudi neka enotnost.
Skratka, pojem reda je, in lahko bi ga tudi tako definirali, pojem
enotnosti v mnogoterosti. In realizem pac tako pojmuje svetovno re-
alnost.

Ce je pa svet pojmovan kot nekaj urejenega, Ce je narava poj-
movana kot kozmos, to do neke mere zahteva prisotnost nekega
»urednika«, oziroma oblikovalca tega reda, nekega vzroka urejene
narave. Zato je obicajno, da se v filozofskem realizmu trdi obstoj
Stvarnika, se pravi preseZnega Boga. Ta Bog Stvarnik je, seveda, v
nekem smislu prisoten v stvareh, ne samo ker imajo stvari Njegov
pecat (efekt ima vedno pedat svojega vzroka in mu je zato, do neke
mere, vedno »podoben«), temve¢ tudi ker jim daje »bit« (v kolikor
je Stvarnik). To pomeni, da Stvarnikova mo¢ sega do vsega kar je,
ker bi ne bilo necesa, ¢e bi ne bilo po njegovi modi ustvarjeno. V
tem smislu, je Bog Stvarnik tudi neizogibno vsemogocen in povsod
pri¢ujoé. Poleg te vsenavzocnosti, je pa tudi preseZen (transcenden-
ten); Bog realizma se ne istoveti s stvarmi, z redom katerega vzrok
je. Bog ni stvarstvo, kajti ¢e bi se Bog in svet istovetila, bi Bog v
svojem neskonénem bitju vseboval vsa koncna bitja, a v takem
slucaju bi pa dejansko ne bilo — v metafizi¢nem smislu — konénih
bitij, ker bi ta ne imela svoje lastne konsistence. Tokrat bi se raz-
topila v tej Celoti, ki bi bil Bog-svet, in bi Ze ne bilo enotnosti v
mnogoterosti, temve¢ le enotnost brez mnogoterosti. Ravno to je
znacilnost panteizma (ki Boga istoveti s svetom), ki je zaradi tega
monizem, v kolikor konec koncev trdi obstajanje le Enega, vse ostalo
so pa le nekonsistentne sestavine, trenutki te Celote.
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Seveda, bi se 0 vsem tem dalo neskoné¢no ve¢ povedati, a na3
cilj tukaj je bil na zelo osnuten nacin predstaviti glavne metafizi¢ne
teze filozofskega klasi¢nega realizma, in sicer: obstajanje naravne-
ga reda, konsistenca konénega bitja in obstajanje Boga Stvarnika,
kateremu po zahtevi notranje logike pripadajo lastnosti vsenav-
zo¢nosti a tudi preseZnosti, vsemogocnosti, torej vsepopolnosti in
na podlagi tega tudi neskonénost, ve¢nost, popolna dobrota in vse
obicajne boZje lastnosti.!

Ob tem se pa ravno pojavi slavni »problem zla«, ki je za rea-
lizem dokaj teZavna zadeva. Kako uskladiti trditev takega Boga z
ofitnim obstajanjem zla na svetu?

PROBLEM ZLA

Morda najslavnejsa izjava te zapletene zadeve pripada Epi-
kuru. »Ali Bog hoce preprec:tz zlo in ga ne more, ali more in noce, ali
noce in ne more, ali hoce in more. Ce hoce in ne more, je nemocni, kar
je pri Bogu nemogoce. Ce more in noce, je nevoscljiv, kar je prav tako
nasprotno boz]z naravi. Ce noce in ne more, je nevoicljiv in nemocni,
torej sploh ni Bog. Ce pa more in hoce, kar je edino ki pripada Bogu, od
kod torej prihaja zlo in zakaj ga ne prepreci?«* Ce trdimo, da je Bog
vsemogoden in isto¢asno tudi dober (Se ved, je Dobrota sama), kako
naj bi razlagali zlo? Saj e je vsemogocen, se razume, da lahko
prepreci zlo na svetu, in de je istocasno dober se razume, da ga
tudi hoce prepreciti. Vendar, ¢e Bog hoce in zmore prepreciti zlo
na svetu, bi ¢lovek pricakoval, da bi torej zla na svetu ne bilo, kar
se pa ofitno spre z naso vsakdanjo izkusnjo.

Se vet, &e je Bog vsenavzod in istofasno »neskonéna Dobrotac,
bi torej zlo »ne imelo prostora«, ker bi njegova neskonéna Dobrota
morala biti vsepovsod (drugace bi ne bila neskonéna, pa tudi On
bi ne bil vsenavzo¢) in bi v takem primeru zlo, kot »nasprotnik«
Dobrote ne imelo prostora.?

1. Glej n.pr. TomaZ Akvinski, Summa Theologiae, 1, q. 3-25.

2. Frag. 374, Usenter H., Epicurea, Lipsia 1887, citiran v A. L. Gonzalez,
Teologia Natural, Eunsa, Pamplona, 1991.

3. Ta je ravno argument proti obstajanju Boga, ki ga TomaZ Akvinski
predstavi v Summa Theologiae, 1, 2, 3.
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Ali pa, da zadevo Se bolj kompliciramo: e je Bog prvo pocelo
vsega kar je, ker je pa¢ Stvarnik in ravno to mu kot Stvarniku
pripada, bi morali torej pojmovati Boga tudi kot prvo pocelo zla?
Kako naj bi se to ujemalo z njegovo neskonéno dobroto? In & s
svojo previdnostjo vlada nad vsem, ¢e se konec koncev vse zgodi po
njegovi volji (in bi ne mogli trditi, da ne, kajti drugade bi njegova
volja bila neu¢inkovita, kar ni za vsepopolno Bitje moZno), potem
bi morali trditi, da se tudi zlo godi po njegovi volji (in, ponovno,
da je On vzrok zla)?*

Taka vprasanja seveda vznemirijo verno srce. Mnogokrat se
ob tej resni teZavi pojavi odgovor, da gre pa¢ za skrivnost, ker
smo tukaj pred necem, ki nas presega, katerega smisel nam ostane
skrit. To bo po nasem mnenju drzalo. Zlo je nedvomno skrivnost.
Omeniti moramo pa tudi, da sklicevati se na misterij v¢asih skriva
dejstvo, da se ¢lovek Zeli tej teZavi izogniti, kakor ¢e bi jo hotel
skrivati pod preprogo. Nemalokdaj je lahko celo znak neke inte-
lektualne lenobe; pa tudi ¢e ni, marsikdaj povzroca tak vtis, kar
neverni osebi izostri obc¢utek, da gre pri veri za ne-razumsko ali
celo za proti-razumsko stvar, in da je vera znacilna tistemu, ki si
ne upa o takih zadevah resno razmisljevati. Zato smo mnenja, da
Ceprav gre za skrivnost, je tudi prav, da vzamemo stvar v roke in
se ji z razmisljanjem posvetimo, v kolikor je v nasi modi.

Bilo bi tudi primerno, da preudarimo o nekaterih hitrih od-
govorih, s katerimi se lahko veckrat sre¢amo ko gre za problem
zla. Morda je najbolj obicajen tisti, po katerem se obstajanje zla
razloZi s sklicevanjem na svobodo koné¢nega bitja, oziroma zara-
di spostovanja, ki ga ima Bog do ¢lovekove svobode. Bog nas je
ustvaril svobodne, in zaradi tega lahko izbiramo pravilno ali pa
napak. In prav verjetno, da vsak odgovor na problem zla, ki bi
nameraval biti »uspesen« mora iti po tej poti. Vsekakor si pa lahko

4. Na preprost na¢in nam to tezavo prikaZe psiholog Viktor Frankl, ko opi-
ge slededo anekdoto. Njegova Sestletna héerka ga je neko¢ vprasala o
bozji dobroti: »“Zakaj govorimo o dobrem Bogu?” Jaz sem ji odgovoril:
,Pred nekimi tedni si imela ospice, sedaj te je pa dobri Bog ozdravil.”
Toda deklica ni bila prav zadovoljna in mi odgovorila: e prav, ocka,
a ne pozabi, da mi je najprej on ospice poslal.”« V. Frankl, El hombre en
busca de sentido, Herder, Barcelona, 2001, p. 165
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ob tem zastavljamo Se nekaj vprasanj, ki nakaZejo, da zadeva ni
tako enostavna. Lahko se spradujemo, na primer, ¢igavo svobodo
sicer Bog spostuje. Recimo, da ena oseba prisili drugo, in da Bog to
dovoli iz spostovanja do svobode; prav gotovo bi lahko prisiljena
oseba rekla, da gre v tem primeru za svobodo napadalca, ne pa
za njeno lastno svobodo. In lahko bi temu odgovorili, da de se je
Bog odlo¢il, da ustvari svobodna bitja, je s tem neizogibno tvegal,
da bodo ta bitja to svobodo kdaj zlorabila. Vendar, to tudi rodi
nove teZave, kajti pomeni, da pojmujemo svobodo kot nekaj, ki je
v bistvu zmotljivega, v takem primeru bomo pa imeli tezavo, da
bi ravno Bogu, ki je nezmotljiv, pripisovali svobodo. Poleg tega, e
smo zmotljivi zaradi tega, ker smo svobodni, se lahko sprasujemo,
kdo nas pa je ravno take ustvaril, in ¢e navsezadnje ne pripada
ravno Njemu prva odgovornost nase moZnosti za zlorabo svobode
(in zopet bi bili v teZavi, da naredimo iz Boga prvo pocelo zla).

Obicajno bi odgovorili, da to ne bo drZalo, da Bog nima ni-
Cesar pri zlu, da je »nedolZen«, ker v primeru zla nima nobenega
opravka. Nobenega posega ni s strani Boga, ko mi slabo ravnamo.
Vendar tudi to predstavlja nove teZave, ker bi lahko pomenilo, da
je na svetu nekaj, v kar Bog ne posega. Kako to razumeti? Se ve¢,
ne bi to dejansko pomenilo, da so na svetu »obmodja« v katera
Bog ne seZe? In zakaj ne seZe? Ker ne more? Ker noce? In spet
smo na istem ...

Dodajmo $e, da sklicevati se na ¢lovesko svobodo kot vzrok
zla ne razjasni primerov v katerih najdemo zlo, ki ne izhaja iz nase
svobode, kot na primer nekatere naravne katastrofe in podobno.
Prav tako pa tudi ne more biti zadovoljiva za primere trpljenja ne-
dolznih. Ce bi zlo bilo vedno posledica lastnih nekoristnih izbir, bi
morda to e sprejeli. A kaj pa, ko gre za zlo, ki ga trpijo nedolzne
osebe, Se posebno otroci?®

Mnogokrat tudi sliS$imo, da Bog dovoli zlo v prid »ve&jega dob-
rega«. Tako bi lahko razumeli, na primer, da dovoli, da neka oseba
trpi, ker bo kon¢no, po tem trpljenju, dosegla zrelost, modrost,
potrpljenje in podobno. Taki odgovori se nanadajo na neko »pe-
dagogko uporabo« zla. In bo seveda drZalo, da mnogokrat zaradi

5. Glej F. Dostojevski, Karamazouvi bratje, (V, 4, “Upor”)
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izkusnje zla postanemo bolj razmisljujoc¢i in morda celo modrejsi, ali
pridobimo kreposti, itd. Vendar se Se vedno lahko vprasamo zakaj
je pa¢ moralo biti tako? Ali nima Bog na razpolago enostavnejsa
in manj bole¢a sredstva? Jih ni zmozZen, On, ki je vsemogo&en?

V istem smislu se marsikdaj odgovori nanasajo na potrebnost
zla (pa naj bo za spoznanje dobrega, ali za celotno svetovno har-
monijo, za osebno rast ...). A to ne bo kar tako drZalo, kajti ce je
to zlo v kakem smislu »potrebno«, se predstavita dve teZavi. Prva,
da sam pojem »potrebnega zla« kaZe biti protisloven; zlo je ravno
tisto kar bi ne smelo biti, oziroma, kar bi moralo biti drugace, in
torej po naravi ne more biti potrebno; Ce je pa res potrebno, ga
Ze ne moremo pojmovati kot zlo. Ce je nujno sredstvo za nekaj
dobrega, kako naj bi 3e trdili, da je torej »slabo«, oziroma zlobno.
Druga, da & je zlo potrebno, e v kaki meri spada naravi (in to-
rej tudi izvirnemu naértu Stvarnika), potem moramo zopet prvo
pocelo zla pripisati Bogu.

Sligsimo lahko tudi, da to kar mi, kon¢na in omejena bitja mis-
limo, da je zlo, morda dejansko ni, a zaradi nase konc¢nosti ne
dosezemo dovolj obsezne perspektive, nimamo »boZjih naoénikov,
s katerimi bi spoznali, da kar se nam sprva zdi slabo, je dejansko
dobro (¢e gledamo nase Zivljenje v celoti, ali zgodovino v celoti,
ali svet v celoti ...). A lahko bi temu ugovarjali, da se vsaj ¢udno
sligi, da kar tako zanikamo kar sprva kaZe biti dokaj ocitno (da
celo na kompleksen nacin konec koncev zanikamo obstajanje zla,
z namenom da tako resimo obstajanje Boga).

Lahko bi nadaljevali, a mislim, da smo prikazali, da je tezav
3e in e, in da je v&asih bolje, da se ne lotimo prehitrih odgovorov.
Zadeva je zapletena, kaj pa da. To je tudi eden od razlogov, zaradi
katerih marsikdo zapusti realizem (ker se mu zdi »naiven, ker ne
dobi pravih odgovorov tem vprasanjem) in stopi v drugo filozofsko
opcijo: imanentizem.

ZLO IN ATEIZEM

Ateizem je, kot vemo, zanikanje Boga. Se pravi, na vprasanje
o obstoju Boga ateizem odgovarja negativno. Vendar, ko ¢lovek o
tem razmislja spozna, da ni enostavno sestaviti razumske dokaze,
ki bi bili zadovoljivi za to zanikanje. Seveda, ateist pravi, da teza
dokaza sloni na teistu, ki trdi, da Bog obstaja, ne pa ateistu, ki
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to obstajanje zanika. Dejansko je zelo tezko dokazati da nekaj ne
obstaja, bodisi karkoli, e bolj pa e gre za Boga. To imajo tudi
mnogi ateisti zelo na jasnem. Celo misleci kot Bertrand Russell ali
Richard Dawkins vedo, da v primeru, da bi morali predstavljati
dokaze za zanikanje Boga, bi to bilo dokaj problemati¢no. Zato se
imajo za ateiste, isto¢asno pa priznajo, da ¢e bi strogo presojali, bi
se morali imeti bolj za agnostike.

Vsekakor pa obstaja moZnost za dokaz ne-obstajanja necesa (ali
Nekoga): ¢e lahko dokaZemo, da je med dvema stvarema popolno
protislovje in da torej ne moreta obstajati obe istocasno, potem pa
dokaZemo (ali nakaZemo), da je ena od teh dveh oéitna, nam to
sluzi, da zaklju¢imo, da one druge ne more biti. Ravno to struk-
turo najdemo pri morda najbolj resnemu dokazu proti obstajanju
Boga: Bog in zlo sta protislovna (e Bog obstaja — kot vsemogo¢no
in popolnoma dobro bitje — potem bi zla ne bilo). Alternativa je
torej: ali obstaja Bog ali obstaja zlo na svetu. Vendar obstajanje zla
je oditno. Od tod zakljudek: Bog ne obstaja.

Nimamo tu namena, da bi razpravljali o dokazih ateizma.
Vsekakor je ta dokaz dokaj poznan in je tudi morda tisti, ki naj-
bolj izziva ¢loveka, ki se potopi v ta razmisljanja. Zanima nas pa
vprasanje: po zanikanju Boga, kaj? Dosledni in globoki ateisti so
spoznali, da se z zanikanjem Boga radikalno spremeni ves pogled
na svet. Ne moremo Boga ¢rtati, vse drugo pa naj ostane kakor je
bilo ker, kot re¢eno, je Bog ena od glavnih metafizi¢nih konstant. Se
ved, je ravno tista od katere konéno (za)visijo ostale (naravni red,
konsistenca kon¢nega bitja ...). Ce torej zanikamo Boga Stvarnika,
Ze nimamo ve& pocela, ki bi bil urednik ali oblikovalec sveta. Zato
je za dosledne ateiste znacilno, da zavracajo tudi pojem naravnega
reda. Na svet Ze ne moremo gledati kot nekaj samo na sebi smi-
selnega, vrednega, itd., ker Ze nimamo temelja, ki bi temu smislu
in vrednosti bil prvotni vzrok. Ze ne moremo govoriti o enotnosti
v mnogoterosti, ker smo izbrisali ravno tistega, ki naj bi bil zdru-
Zljiv princip. Ne moremo braniti misel, da »ima vsaka stvar svoje
mesto« (kdo pa naj bi ga bil dolo¢il?). Red je lahko kvedjemu le
umeten, vendar Ze ne ve¢ naraven. Zato je pri globokih ateisti¢nih
mislecih obi¢ajna perspektiva, ki na svet gleda kot nekaj prazne-
ga, nesmiselnega, kaoti¢nega, razprenega. Ateizem je, lahko bi
rekli, nihilisti®na verzija imanentizma. Je imanentizem, ker zanika
preseZnost, in nihilizem, ker dosledno s tem zanikanjem zavraca
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tudi vsak objektiven smisel realnosti.® Vendar kaj se zgodi z zlom
v tej perspektivi?

Pojem zla je ravno pojem tega kar ni »dobro«, kar ni »prave«
ali »pravilno«, kar bi »ne smelo« biti, oziroma, kar ni tako kot
»bi moralo biti«. Je, skratka, pojem nekega ne-reda. Vendar kot
tako predpostavlja red, ga zahteva, kajti nekaj je lahko neurejeno,
le ¢e obstaja kaksen red, ki je neredu predhoden. V ateisti¢nem
nazoru pa ravno tega predhodnega reda ni, zato zlo ne more biti
pojmovano kot nered.

»Ce bi Boga ne bilo, bi bilo vse dovoljeno« razmislja Ivan Ka-
ramazov. A ne le zaradi pomanjkanja nekega »moralnega sodnika«,
temve¢ zaradi strogih metafizi¢nih razlogov. Ce Boga ni, potem ni&
ni objektivno dobro, ni objektivnih pravil, ni naravnih parametrov.”
Sprva lahko celo na to optimisti¢no gledamo, ¢es, ker ni pravil je vse
»dobro«. Vendar globlje gledano se skriva v tem mocan metafizi¢ni
pesimizem: vse je dovoljeno, ker konec koncev je vse isto, ker ni
vrednot in je torej vse enakovredno, oziroma ni¢ ni samo na sebi
vredno. Sprva bi se lahko veselili, ker »ni¢ ni slabega, zlobnegas,
vendar razlog tega je v tem, da »ni¢ ni dobrega« (in od tega lah

6. »Kaj smo storili ko smo odvezali zemljo od sonca? Kam gre sedaj? Kam gremo
mi? Dale¢ od vseh sonc? Ne padamo neskon¢no? In nazaj, h kraju, naprej, na
vse strani? Obstoja $e vedno zgoraj in spodaj? Ne tavamo kot sredi neskon¢ne-
ga nica?« piSe Nietzsche v slavnem odlomku Vesele znanosti, 125. Tudi v po-
zitivistiéni perspektivi se podobno izraza B. Russell, glej £7 culto de un hombre
libre, v Misticismo y Ldgica y otros ensayos, Buenos Aires, Paidos, 1975, str.
60 ss

7. »Nikjer ne pise, da bi dobrota obstajala, da bi mogli biti ¢astni, da ne bi
smeli lagati, kajti smo ravno v takem poloZaju, kjer obstajajo le ljudje
[...] ne najdemo pred nami vrednote ali ukaze, ki bi uveljavljale nase
obnaganje. Tako, nimamo ne zadaj ne spredaj, v razsvetljenem podrocju
vrednot, upravicenosti ali izgovorov. Sami smo, brez izgovorov.« pise
Sartre, ko razlaga svoj dosledni ateizem (EI existencialismo es un huma-
nismo, Ediciones del 80, Bs. As., 1997, st. 19).
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ko zaklju¢imo, da je nekako vse zlobno, absurdno).® Vprasanje je,
kaksno mesto $e lahko ima pojem zla v taki perspektivi.

Iz lastne izkusnje bi lahko ugovarjali, da pa¢ trpimo, umre-
mo, se motimo ... Ze res. A zakaj pa naj bi hoteli kaj drugega? Na
podlagi ¢esa? V nesmislu ni moznosti za pritoZbo. Ne moremo
protestirati, ¢e$ da »stvari niso take kot bi morale biti«, ker tukaj
dejansko ni prostora za re¢i, da bi »morale« na kak3en nacin biti. So
kar so, take kot so. To je to, ker dejansko tukaj ni ni¢ preseZnega.
Zato ni razlogov za pritoZevanje in tudi ni komu se pritoZevati.

V takem nazoru je zlo kvedjemu pojmovano kot sestavni del
realnosti, kot nekaj, kar pripada bitju samemu. Se pravi, ateizem
zapelje v ontologizacijo zla, zato je pa tudi tragicen. Eksistenca sama
je zlobna. Zlo Ze ni absurd, razen v smislu, da je vse navsezadnje
absurd, in tako bi lahko tudi rekli, da je vse zlobno.

Tako dosleden in globok ateizem zapade v paradoks. Sprva je
ob izkusnji zla zaklju&il, da ni Boga. Ce pa Boga ni, potem ne obstaja
»dobro« (ni naravnega reda) in ¢e dobrega ni, potem ne. more biti
zla (vsaj ne kot ne-red). Kot je Ze davno opazil Boetij: si Deus est,
unde malum? (e Bog obstaja, od kod prihaja zlo?), vendar si Deus
non est, unde bonum? (¢e Bog ne obstaja, od kod prihaja dobro?)’

ZLO IN PANTEIZEM

Druga moZnost imanentizma, ki lahko sprva zgleda manj
skrajna (ker ne zanika Boga izrecno), sloni na zanikanju enega
ali ve¢ boZjih lastnosti. Ker sta lastnosti vsemogo¢nosti in dobro-
te problemati¢ni v zvezi z zlom, zanikanja obicajno merijo na ti

8. »Ta nedolznost je stradna. ,,Vse je dovoljeno® vzklikne Ivan Karamazov. [...]
To ni krik osvoboditve in veselja, temved grenke potrditve. Gotovost Boga, ki
bi dal Zivljenju smisel je dosti privla¢nejsa od nekaznive moci za zlo delovan-
je. Izbira ne bi bila tezka. Toda ni izbire in tedaj pri¢ne grenkoba. Absurd ne
osvobaja, ne veze. Ne dovoli vsa dejanja. Vse je dovoljeno ne pomeni, da ni ni¢
prepovedanega. Absurd samo poda enakovrednost posledicam teh dejanj. Ne
priporota zlo¢ina, to bi bilo otrosko, toda vrne kesanju nepotrebnost. Ce so vse
izkusnje brezbrizne, je izkusnja dolznosti prav tako veljavna kot katerakoli dru-
ga. Clovek sme biti kreposten iz same kaprice.« Tako se izraza Albert Camus,
El mito de Sisifo, Losada, Bs.As, st 96.

9. De constolatione philosophiae, 1, 4, 30
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dve, predvsem na prvo.”” Vendar zanikanje vsemogoc¢nosti lahko
sovpada le z zanikanjem boZje vsepopolnosti, in po tej poti konec
koncev z zanikanjem tudi ostalih obi¢ajnih boZjih lastnosti. Tako
se navsezadnje ta poskus dejansko pribliZza ateizmu kajti smeli bi
reci, da Bog, ki ni vsemogocen, ni vsepopoln, ni vecen, itd., kratko
malo ni Bog. Zato te drZe prej ali slej koncajo pri istih metafizi¢nih
konstantah ateizma. To lahko jasno opazimo pri drZi, ki zanika
boZjo preseZnost, oziroma pri panteizmu.

Panteizem sloni na trditvi, da je vse (pan) Bog (theos). Kot
receno, to pomeni, da Bog ni preseZen, transcendenten, temvec da
se istoveti s svetom, in v filozofskem smislu pripada metafiziénemu
monizmu, se pravi drZi, ki trdi, de je vse le Eno bitje. Panteizem,
kot vsak monizem, je filozofija »splo$nega bitja«.

V taki perspektivi je ofitno, da zopet ne moremo govoriti o
naravnem redu, kajti v tem primeru imamo enotnost brez mno-
goterosti. Mnogoterosti pa ni, ker filozofija splosnega bitja sloni
ravno na zanikanju konsistence konénih bitij. Konéna bitja so le del
ali trenutek Celote, vendar nimajo prave lastne istovetnosti ker je
v bistvu vse Eno."! Se pravi, da v tej temeljni opciji posamezniki
nimajo lastnega bitja. Seveda, je pa torej treba tudi zanikati posa-
meznikovo svobodo, kajti e konéna bitja niso ontolosko do neke
mere samosvoja, potem tudi ne morejo biti avtorji samosvojih de-
janj; bolj pristaja misel, da je Celota tista, ki deluje po njih. Tu ni
prostora za samostojna dejanja. Zato je monizem obicajno determi-
nizem, se pravi zanikanje svobode v primeru konénih bitij (ker je
Ye metafiziéno zanikanje konénih bitij kot takih). Ce pa zanikamo
svobodo tudi ni ve¢ mozZnosti, da bi razumeli zgodovino kot nekaj,
ki ¢eprav se godi na dologen natin, bi se lahko godila drugace. V
determinizmu je vse kot mora biti, vse je del svetovnega procesa,
ki je istocasno zgodovina »bozjega razvoja«, ki posameznike poZira
v svojem teku. In tu se zopet znajdemo z ontologizacijo zla: zlo
ni kontingentno, temve¢ potrebno, ker pripada ontoloski strukturi
realnosti, oziroma je njen ontologki sestavni del.

10. Znan sodobni primer tega je mislec Hans Jonas s svojim esejem EI con-
cepto de Dios después de Auschwitz.

11. »Konéno bitje ne obstaja neodvisno, temve¢ le kot trenutek« pravi Hegel
(Ciencia de la Logica, 1" seccién, cap. I1, Ed Solar Hachette., p. 132)
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Tudi v tej drzi lahko sprva nakaZemo neke vrste optimizem,
vsaj ¢e gledamo iz perspektive celote. Vse je kot mora biti v prid
celotnega procesa, in v tem smislu bi lahko rekli »vse je dobro«.
Vendar ¢e pogledamo iz perspektive kon¢nega bitja, se ta optimi-
zem zopet spremeni v tragini pesimizem: konéno bitje nima izhoda
temu determinizmu. Bi ne imel zakaj, saj dejansko nima lastne biti
in je njegovo obstajanje Ze vnaprej obsojeno na unicenje. Zlo je
koné¢nost kot taka. Dejansko, kot vidimo, monizem (in panteizem
kot zvrst monizma) pomeni za konéno bitje nihilizem, ker kon¢na
bitja nimajo sama na sebi smisla, vsebine, vrednosti.

Zato je panteizem le druga plat iste drZe, h kateri spada ate-

izem. Zanikanje boZje preseZnosti je, navsezadnje, zanikanje Boga

kot takega (Ce je za panteizem vse Bog in je torej svet »boZji«,
potem isto¢asno ni Boga, ker Bog je »posveten«) in iz tega sledi
zanikanje naravnega reda, konsistence kon¢nega bitja in dosledno
ontologizirano pojmovanje zla, kot receno.

POSKUSI TEODICEJE

Morda najbolj pomembni poskus v moderni filozofiji za resitev
t. i. »problema zla« pripada slavnemu mislecu G. W. Leibnizu.
Lahko bi rekli, da je Leibniz celo poskusil »resitev Boga« v zvezi
z zlom. Leta 1710 je izdal svoje poznane Eseje Teodicéje o dobroti
Boga, clovekovi svobodi in izviru zla, s katerimi je prvi¢ prigla na dan
beseda teodiceja, s katero je dandanes obicajno imenovan ta Leib-
nizev opus.'> Grika beseda dike se nanasa na pravi¢nost in kar je
Leibniz nameraval je bilo ravno »opravicenje Boga«. Se pravi, da
Leibniz sprejme vlogo »branilca« Boga pred napadom nekaterih
ateistov, ki zaradi obstajanja zla pridejo do zakljucka, da ni Boga.
Na kratko predstavimo njegove osnovne teze v zvezi s tem.

12. Izvirno Essais de Théodicée sur la bonté de Dieu, la liberté de I'homme
et Iorigine du mal. Knjiga je bila izdana brez avtorjevega imena, zato je
neologizem ne le vzbudil pozornost, temve¢ tudi zmedo. Nekateri bral-
ci so mislili, da gre za ime, 0z. psevdonim pisatelja (Teodicej) in razume-
li, da gre za »Eseje Teodiceja ...«. Njegove teze so vsekakor bile v izvirni
verziji napisane Ze v zanimivem dialogu Confessio philosphi leta 1672,
najdemo jih pa tudi, ¢eprav bolj osnutno, v Discours de métaphysique
(1686).
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Bog obstaja (ne bomo se tukaj ustavili pri Leibnizevih do-
kazih za to trditev, ker bi to zasluZilo razpravo zase) in njegova
inteligenca je sedeZ ve¢nih resnic. Resnica, da je trikrat tri devet,
na primer, nima svojega pocela v bozji volji, se pravi ni dejansko
tako, ker bi Bog tako hotel, temve¢ ker Bog tako ve. To velja za
vse aritmeti¢ne resnice, prav tako pa tudi za vse kar je v zvezi s
proporcijo, s harmonijo, itd.

V teh veénih resnicah Bog pozna (ponavljamo, ne hoce, ker je
inteligenca predhodna volji) vse kombinacije moznih svetov, ki bi jih
lahko ustvaril in ki so neskonéni. Med vsemi temi moZnimi svetovi
so pa seveda nekateri boljsi od drugih, kar tudi boZja inteligenca
o¢itno ve. Prav tako, vsaka od teh kombinacij vklju¢uje dolo¢ena
bitja, se pravi bistva moznih bitij, in Bog izérpno pozna tudi ta bi-
stva (notio completa).”® Bog popolnoma pozna bistva (moznih) stvari,
to pomeni, da pozna vse kar vsaki izmed teh pripada: kdaj bi se
rodil, kaj bi v Zivljenju storil, kdaj in kako bi umrl, itd. Torej Bog
pozna vse moZne svetove in nekateri izmed teh moznih svetov
vkljuéujejo stvari, katerih bistva vsebujejo tudi dolocena zla, ki jih
Bog predhodno prav tako popolnoma pozna.

Zdaj pa: Bog lahko deluje le najboljSe (lex melioris, ker po
mnenju Leibniza bi bilo nesmiselno, da bi najpopolnejSe bitje ne
delovalo na najboljsi moZen nacin),'* kar pomeni, da njegova volja
izbere izmed vseh moznih svetov seveda najboljSega, ceprav bistva
stvari, ki temu najboljSemu moZnemu svetu pripadajo posamezno,
vklju¢ujejo dolocena zla. To pomeni, da ta svet, za katerega se je
Bog odlocil, da ga ustvari (zdaj da, ga hoce), je najbolj$i mozni
svet, Zal pa vsebuje nekatere stvari, katerih bistva vklju¢ujejo zlo.
Vendar Bog noce to zlo; Se ved, se ne odloca za obstajanje vsakega
posameznika posebej (z zlim, ki mu po bistvu pripada), temve¢ z
eno samo voljno odlogitvijo izbere hkrati celotno mozZnost (kateri,
dejansko, pripadajo nekatera zla). Kar Bog hoce je ta svet (najboljsi
izmed vseh moZnih svetov), ki tista zla vsebuje (pri emer pa nima
boZja volja nobene odgovornosti, kajti kateri svet je najboljsi ni
odvisno od njegove volje, temve¢ ima svoj sedezZ v njegovi inteli-
genci, ker spada ve¢nim resnicam).

13. Glej Discours de métaphysique, 8.
14. Glej Discours de métaphysique, 3.
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Tu lahko opazimo torej, da v Leibnizu prevladuje holizem, se
pravi pogled na celoto, saj je popolnost sveta kot celota razlog boZje
dovolitve zla. Posamezne disonance, recimo tako, pripomorejo k
celotni harmoniji, ki ima kot celota prvenstvo nad posamezniki.
In tako Leibniz domnevno dokaze bozjo »nedolinost«, se pravi,
Bog ostane »opravifen« v zvezi z obstajanjem zla na svetu, ker je
konec koncev zlo kot tako opravifeno (je pojmovano kot pogoj v
prid celotne najboljde harmonije).

Po tezi, da je ta svet izmed vseh mozZnih najboljsi, se razume
zakaj se obi¢ajno Leibniza smatra za radikalno optimisti¢nega filo-
zofa, saj v njegovi razlagi celo zlo postane »razumljivo«. Podobne
misli veckrat lahko najdemo zlasti v verskih okoljih. Izrazi kot na
primer »Bog Ze ve kaj dela«, »to spada boZjemu nacrtu«, »Bog je
tako hotel«, »je pa¢ boZja volja« in podobni, so o¢itno blizu Leib-
nizevega poskusa, saj pojmujejo zlo kot neko sredstvo za dobro in
torej kot del boZjega nacrta, to se pravi, da v tej perspektivi zlo ni
tako zlobno. Vendar istocasno, kot je opazno, nas to zopet zapelje
v ontologizacijo zla, ker zlo postane sestavina realnosti, in bi taka
drZa lahko tudi bila pojmovana kot radikalno tragi¢na, kajti to
pomeni, da je zlo nekaj, ki je do neke mere »moralo« biti.

Ceprav v dolodenem smislu Leibnizev poskus nasprotuje
ateizmu (in ta je bil ravno njegov namen), najdemo v njem iste
metafizi¢ne konstante, ki so znadilne za imanentisti¢no temeljno
opcijo: ontologizacija zla ter (in to ga pribliZza bolj k panteizmu)
prvenstvo celote nad posamezniki in svojevrsten determinizem. To
pa zato, ker je Leibnizevo nasprotovanje imanentizmu podrejeno.
Ce je v ateizmu znatilno, da zanika Boga zaradi obstajanja zla
na svetu, Leibniz do neke mere zanika zlo (v kolikor postane to
»opravifeno« in torej Ze ni tako zlobno) zato da opravi¢i Boga.
Gre za simetri¢no nasprotovanje, ki pa ravno zaradi tega zapade v
podobne zaklju¢ke in ne predstavlja resni¢ne alternative. In ¢eprav
so se take misli dokaj razplodile tudi med verniki, ne sovpadajo z
glavnimi metafiziénimi tezami klasi¢nega realizma.

RESNICNA ALTERNATIVA

Klasi¢ni realizem ne zanika Boga zaradi obstajanja zla, isto-
&asno pa tudi ne opravi¢i zla z namenom, da bi »resil« Boga. Je
dejansko resni¢na alternativa imanentizmu, ker se od njega razli-
kuje ravno v tem, da ne razmislja o Bogu in zlu kot o eni »ali-ali«
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alternativi. Za klasicni realizem sta oba realna: Bog vsemogocen in
neskonéno dober, ter zlo, ki je tu pojmovano kot nekaj resni¢no
zlobnega in torej neopravicljivega.

Kako je to mogoce zediniti, je seveda dokaj zapletena zadeva,
ki so se jo slavne kr3c¢anske glave lotile in je celo med njimi kdaj
prislo do polemik, ki niso dosegle konénih resitev.”

Podrobna razlaga te tocke seveda preseZe omejen cilj teh vr-
stic. Vsekakor si pa drznemo predstaviti nekaj osnovnih tock, o
katerih lahko bralec nadaljnjo razmislja in v katere se bomo morda
poglobili s kaksnim prihodnjim spisom.

¢ Zlo ne dokazuje, da bi Boga ne bilo. Ravno nasprotno: v

kolikor je pojmovano kot ne-red, zlo predpostavlja red, in
v tem smislu predpostavlja boZje obstajanje."

o Vse kar je (kar ima bit) je — v ontoloskem smislu — dobro,
ker je boZje stvarstvo in ker, v kolikor je, ima dolofeno
popolnost. Zlo pa, ¢eprav obstaja, pripada k ne-bitju, se
pravi, obstaja kot odsotnost, kot izostanek (privatio). Je ravno
izostanek necesa, ki bi moralo biti.”

e V kolikor je zlo izostanek, ne more biti »potrebno«, kajti v
takem primeru bi Ze ne nasprotovalo s tem kar »mora biti«.
Ce ni potrebno, to pomeni, da je zlo kontingentno in da
ima torej svoj vir v svobodnem bitju. To pomeni, da mora
imeti zlo »moralni vir«. Lahko bi ga ne bilo, saj ni bistvena
sestavina stvarnosti. Moralo bi ne biti, vendar je nastalo po
krivdi svobode kon¢nega bitja.

» Zlobna dejanja »so«, in v kolikor imajo »bit« (in torej nekaj
popolnosti) imajo tudi ona prvo pocelo v Bogu. Vendar v
kolikor so zlobna, so pa nepopolna (jim nekaj popolnosti
primanjkuje), in ta nepopolnost nima svojega vira v Bogu.

15. Najslavnejsa debata o tem je verjetno tako imenovana »polemika De
auxiliis« med molinisti (jezuiti) in banjecianci (dominiki) ob koncu XVI
stoletja. Debata se je vlekla Cetrt stoletja (1582-1607) dokler je ni papez
Pavel V zakljuéil ne da bi prislo do sporazuma med skupinama.

16. Glej Summa Contra Gentiles, I11, 71

17. To glavno tezo je, s pomo¢jo neoplatonizma, mo¢no poudarjal sv. Av-
gustin in od tam naprej dobri del srednjeveske kricanske filozofije.
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Bog ni pocelo zla, kajti Bog je prvi vzrok na liniji bitja (in je
vsemogoden, ker vse kar ima biti je podrejeno njegovi modi),
nima pa vzro¢nosti pri zlu, ker ta spada k liniji ne-biti." Bog
nagiba ¢loveka vedno k dobremu, zato je v dobrem vedno
Bog prvo pocelo. Svobodno konéno bitje se pa lahko temu
upre, v kolikor noce delovati pod boZjim vplivom. Tako
postane prvo pocelo zla.

Da je vir zla v svobodi konénega bitja (e bi to ne bilo svo-
bodno, bi se ne moglo boZjemu vplivu upreti) ne pomeni, da
bi svoboda kot taka vklju¢evala moznost zla (Bog je dejansko
neskonéno svoboden, a ni zmozZen zla). MoZnost zla pripada
le svobodi konénega bitja, ne ker bi to bilo svobodno, temvec
ker je njegova svoboda konéna, omejena, in torej zmotljiva.

Kar zlobnemu dejanju primanjkuje (in je zaradi tega zlobno)
je urejen dialog z naravnim redom. Zlobno dejanje je torej
zlobno ker je neurejeno in je neurejeno ker se ne podredi
redu, ki je temu dejanju predhoden. Poleg tega, pa zlo tudi
ta nered zaostri, bodisi v notranjosti kon¢nega bitja, bodisi
v njegovem odnosu z drugimi bitji.

Zlo torej pomeni nek razkroj, neko razpoko v konénem bitju
in v njegovih odnosih s stvarnostjo (in s Stvarnikom). Zato
je resni¢na borba proti zlu v zedinjenju, v vrnitvi k redu
(notranjemu in zunanjemu), ne da bi to pomenilo raztopitev
posameznikov, temvec tako, da istocasno pospesuje enotnost
med mnogoterimi in konsistenco vsakega posebej.

18. To tezo, ki jo izrecno najdemo pri sv. Tomazu, je v XX. stoletju Se posebno
poudarjal francoski tomist Jaques Maritain. Glej Y Dios permite el mal...
ter De Bergson a Santo Tomds (7. poglavje: »Santo Tomds de Aquino y
el problema del malx).
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VERONIKA KREMZAR ROZANEC

PRVI ZGODOVINSKI ATLAS SLOVENIJE

Okolje in narava vplivata na ¢loveka in druzbo. Ta lahko
spodbuja, ovira, pomaga. Ce pogledamo kje je Zivela dolocena
skupnost, lazje razumemo nekatere dogodke. Zakaj so se ljudje
naselili v dolodenih krajih in ne v drugih, kako se je razvijala tr-
govina, itn. Zato je pomembno, da ko se u¢imo zgodovino imamo
pred seboj tudi zemljevid. Videli bomo kak3na je bila deZela kjer se
je dolo¢ena druZba razvijala, ¢e je bila blizu ali dale¢ rek, gorovja,
morja. To nam bo razkril navadni zemljevid. Ko pa preucujemo
preteklost nam zgodovinski atlas lahko pomaga razumeti kako so
bili povezani narodi, kje so nastajala mesta, kako so se spreminjale
drZzavne meje,... .

Slovenci smo dobili na$ prvi zgodovinski atlas leta 1948, se-
stavil ga je v begunstvu Roman Pavlov¢ic.

Naslovna stran begunskega Zgodovinskega atlasa
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ROMAN PAVLOVCIC

Vdova Romana Pavlovéida, gospa Anica Sparovec, je pokojne-
ga mozZa opisala takole: »izjemno skromen, veren, poniZen, delaven,
posten«’. To je se je izrazalo v njegovem Zivljenju.

Zivljenjska pot Romana Pavlov¢ida se je zaela 23. septembra
1916 v Sv. Lenartu pri Zagorju. V druzini je bilo sedem otrok,
trije fantje in &tiri dekleta. Studiral je na univerzi v Ljubljani kjer
je diplomiral kot klasi¢ni filolog. Nato se je zaposlil v arhivu ju-
goslovanske tiskarne.

Druga svetovna vojna in komunisti¢na revolucija sta prizadeli
tudi Pavlovciceve. Tako kot tisoce drugih Slovencey, se je po vojni
vedji del druZine umaknil na Korosko. Mati je umrla med vojno,
medtem ko je sestra Otilia ostala v Sloveniji. Oba Romanova brata
so vrnili in umorili v Kocevju. O¢e Anton Pavlovéid, sin Roman ter
héere Stefanija, Nada in Mira so naslednja tri leta in pol preziveli
v begunskih taboris¢ih na Koroskem.

V Vetrinju se je Roman pridruZil profesorskemu zboru begun-
ske gimnazije, ki jo je vodil ravnatelj Marko Bajuk. Ker je bilo ve¢
profesorjev latindcine in grscine je on, poleg klasi¢nih jezikov, ucil
tudi® staro in narodno zgodovino ter zemljepis. Tako je prvo leto
prevzel osemnajst uénih ur na teden, druga leta pa 3tiriindvajset
in dvaindvajset u¢nih ur na teden®. Bil je tudi razrednik najprej
v 2. letniku, kasneje v petem in nato v 4. letniku. Za dijake je v
letih 1947 in 1948 napisal deset ucbenikov in sestavil zgodovinski
atlas Slovenije. Seznam ucbenikov: *

1. Anica MopEr, »Moji velikani duha«, DruZina, 30. oktobra 2011, https:/ /
www.druzina.si/ICD/spletnastran.nsf/ clanek / 60-45-NasPogovor-

2. Anica MoDER, ibid.

3. Prvo leto je pouceval lating¢ino v 1., 2. in 3. letniku, gri¢ino v 3. in zgo-
dovino v 5. Naslednje Solsko leto je ucil gri¢ino v 3., 4., 5. in 6. zgo-
dovino v 4., 5. in 8. in zemljepis v 4. in 8.. Potem gr§¢ino v 3. , 4. in 5.,
zemljepis v 4. in 2. ter zgodovino v 4. in 8. letniku. Zadnje Solsko leto je
ucil slovenscino v 1., latind¢ino v 1. in 5., zemljepis v 4. in 8. zgodovino v
4. in 8. Iz poro¢il begunske gimnazije leta 1944 /45, 1945/46,1946 /47 in
1947 /48.

4. Darja Ursanc, Izbrana bibliografija slovenske politicne emigracije po
letu 1945, v: Slovenija — duhovna domovina: zgodbe politicnih emigrantov,
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1. Latinski glagoli. Peggez: s. n. /Sine nomine, brez imena/,
19477

2. Latinski jezik. Stavek. Spittal: s. n. , 1947?

3. Latinski jezik. Temeljne oblike latinskih glagolov. Spittal:
s.n. 1947.

4, Koroska. Spittal: s. n., 1947.
5. Zemljepis Slovenije in Jugoslavije. Spittal. BTS, 1947.

6. Zemljepis Slovenije za 4. gimnazijski razred. Spittal: s. n.,
1948.

7. Zgodovina Slovencev, Spittal: s. n., 1946.

8. Zgodovina Slovenije in Slovencev za 8. gimnazijski razred.
Spittal: s. n., 1947.

9. Zgodovina srednjega in novega veka. PomoZna u¢na knji-
ga za gimnazijo. Spittal: SBT, 1948.

10. Zgodovina za 4. razred gimnazije. Spittal: s. n. 1948.

Skupaj z drugimi begunci so Pavlovéicevi prisli v Argentino z
ladjo »USS Willard A. Hollbrook (AP-44)«, ki je priplula v prista-
nig¢e v Buenos Airesu 4. februarja 1949. Roman je bil takrat star
triintrideset let. Zaposlil se je v knjigarni. Leta 1950 se je preselil
v mesto Cérdobo®. Tam je delal kot arhivar nato pa je predaval
lating¢ino in gri¢ino na medicinski fakulteti univerze v Cérdobi.
V tem mestu je uredil dva muzeja v sklopu medicinske fakultete
Universidad Nacional de Cérdoba (v Hospital de Clinicas in v
Pabellén Argentina) in tudi uredil muzej v bolnici Transito Céace-
res de Allende, prav tako v mestu Cérdoba. Ob vsem tem delu
se je Se posvetil zemljepisu in zgodovini in raziskoval slovensko
zgodovino.

Poroéil se je z Anico Sparovec, imela sta dva otroka: Toncka
in Tomaza.
Umrl je v Cordobi 20. aprila 1995 v 78. letu starosti.

uredila JoZe Dezman in Monika Kokalj Kocevar, Ljubljana, Mladinska
knjiga, stran 457.

5. Cérdoba je glavno mesto istoimenske province v notranjosti drZave, od-
daljeno 650 km. od prestolnice Buenos Aires.

1565
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BEGUNSKA TABORISCA

Ob koncu druge svetovne vojne se je mnoZica Slovencev umak-
nila v Auvstrijo, na Korosko in v Italijo, na Primorsko. Na Koroskem
je vecina beguncev prisla na Vetrinjsko polje kjer se je organiziralo
zasilno taboris¢e. Konec maja 1945 je bilo v tem taboris¢u 5.930
Slovencev °. Taborisce je bilo pod britansko vojasko upravo in civilni
begunci so bili v okviru mednarodne zveze za begunce.

Slovenci so se takoj organizirali in prirejali verske, kulturne in
Sportne dejavnosti, izdajali so slovenski tisk (delovala je slovenska
begunska tiskarna), imeli so radio. Tako so v taboris¢ih kjer so
bili slovenski begunci, tako v Italiji kakor v Avstriji, nastale tudi
slovenske osnovne Sole. Za dijake pa se je v Vetrinju ustanovila
slovenska begunska gimnazija pod vodstvom ravnatelja Marka
Bajuka, bivSega ravnatelja klasi¢ne gimnazije v Ljubljani.

SLOVENSKA BEGUNSKA GIMNAZIJA

V Vetrinju je bil med begunci ravnatelj klasi¢ne gimnazije v
Ljubljani Marko Bajuk in med mnogimi dijaki raznih 3ol je bila
velika skupina prav s te gimnazije. Da ne bi dijaki zgubili olskega
leta so zaceli misliti da bi organizirali gimnazijo. Tako je Sloven-
ski narodni odbor Ze 18. maja 1945 narodil ravnatelju Bajuku naj
»organizira med slovenskimi begunci na Koroskem ljudsko, me-
$¢ansko, strokovno in srednje Solstvo.«’.

Marko Bajuk je takoj zacel z delom in sicer je najprej zbral
profesorje. Med begunci je bilo ve¢ profesorjev, ki so se odzvali
vabilu. V prvem porocilu begunske gimnazije je Bajuk zapisal:

»lzredne razmere, kakrsnih nas narod 3e ni doZivel, nala-
gajo vsakemu zavednemu Slovencu dolZnost, da se z vso silo
Zrtvuje za reSitev naSega naroda in nase mladine. Zato so se

6. Stevilo iz dnevnika Franceta Pernifek o popisu beguncev, citirano v:
Helena Jaklitsch Zgodovinski oris slovenskega povojnega begunstva, v
Cuetoci kias pelina. Slovenski begunci v Avstriji po letu 1945, uredil Lenart
Rihar, Ljubljana, DruZina — Rafaelova druZba, 2014, stran 10.

7. BAjuk Marko, Slovenska begunska gimnazija v Peggezu pri Lienzu. Letno
porodilo za Solski leti 1944 /45 in 1945/46, Lienz, Slovenska begunska
tiskarna, 1946, stran 5.



ESEJI in RAZPRAVE

spontano z vso ljubeznijo zgrnili okrog nje nasi profesorji in

uditelji takoj v zacetku in so pomagali pri organizaciji Solstva

ter prevzeli pouk brez upanja na kakrsno koli odskodnino.«*.

Na prvi seji uciteljskega zbora so sklenili da organizirajo kla-
si¢no gimnazijo z realnimi paralelkami; gimnazija se bo imenovala
Slovenska begunska gimnazija. Skupaj so naredili uéni naért. U¢ili
so verouk, slovens¢ino, latini¢ino, grs¢ino, nems¢ino, anglescino,
italijans¢ino, zgodovino, zemljepis, prirodopis, fiziko, kemijo, ma-
tematiko, higieno, filozofijo, umetnost, narodopisje, risanje, petje,
telovadbo in Zenska roc¢na dela.

Zdaj je Bajuk imel temelj vsake izobraZevalne ustanove, pro-
fesorje, ni pa imel primernih prostorov, miz, knjig, u¢benikov ...

Kljub teZavam je pouk zacel 14. junija 1945 s sveto maso. V
Vetrinju se je prijavilo 144 dijakov®.

Profesorji so poskrbeli za ucbenike, ki so jih sami na novo
spisali.

Najbolj je primanjkovalo knjig. Marko Bajuk je tako porocal:

»Knjig ni bilo. S skrbnim iskanjem se je posrecilo, najti
posamezne knjige med udenci, po antikvariatih in pri posa-
meznikih v Celovcu. S temi so se morali pomagati profesorji
in udenci. /.../. Ucitelji so morali za vse predmete sproti sami
sestavljati snov, pisati latinske in grske lekcije in tekste, sestav-
ljati matemati¢ne naloge itd. Vse to je zahtevalo ogromnega
dela in je bilo posebno tezko, ker so ¢lani uciteljskega zbora
stanovali skoraj vsi pod Sotori.«"

Pomanjkanje knjig se je nadaljevalo prihodnja leta. Ob koncu
drugega 3olskega leta, se med naznanili ravnateljstva glasi tudi
prosnja: »Ce ima kdo kaksno $olsko knjigo za slovenske gimnazije,
naj bi jo ravnateljstvu prodal ali posodil za prepis.«"

8. Ibid, stran 1.

9. Ibid, Statistika u¢enceyv, stran 21.

10. Ibid., stran 9.

11. Ibid, stran 25. 157
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Gimnazija se je ustanovila v Vetrinju a se je ez deset dni Ze
morala preseliti v Peggetz nato pa v Spittal'.

ZGODOVINSKI ATLAS SLOVENIJE

Za pouk zgodovine v begunski gimnaziji je Roman Pavlov-
¢i¢ napisal 3tiri ucbenike. Poleg teh pa si je zamislil zgodovinski
atlas, ki je nedvomno pomagal dijakom pri razumevanju slovenske
zgodovine.

V begunskem tabori$¢u v Avstriji ni bilo lahko priti do virov.
Pavlov¢iceva vdova se je tako spominjala »Po avstrijskih knjizni-
cah in knjigarnah je iskal vire literaturo, zemljevide, dtudentje so
jih risali po njegovih navodilih.«'>. Sam avtor pa jih je pobarval.

Zgodovinski atlas je izSel v Spittalu na Koroskem februarja
1948 v 95 izvodih. Niso pa vsi izvodi enaki, ker so bili roéno bar-
vani se razlikujejo v tem; tudi platnice niso pri vseh enake in celo
velikost zemljevidov je pri nekaterih drugaé¢na.

Na naslovni strani, je v ozadju zemljevid Slovenije, na njem
naslov Zgodovinski atlas Slovenije in slede¢a misel:

»L. 1848 so se Slovenci zavedali narodne celosti in izdelali
narodni program. Razkosanost je bila deleZ Slovenije v zgo-
dovini. Kdaj bo uresnicen stoletni sen? Kdaj bomo zagledali
domovine celotni obraz?«

Atlas je bil izdan v formatu 30 x 20 cm. Vsebuje, na petinpet-
desetih straneh, petindestdeset zemljevidov z razlago ter kazalo.
Casovno je pregled od kamene dobe do leta 1947. Naslov prve
tocke je Arheoloski zemljevid Slovenije, za tem pa Slovenija v sta-
rem veku, v dobi ljudskega preseljevanja, srednji vek ... Na zad-
njih zemljevidih je prikazal stanje takrat, ko je atlas nastajal, to je
upravna razdelitev republike Slovenije, trzaska drZavica; Slovenija
in soses¢ina prikaZe zahodne meje. Med zadnjimi je tudi poloZaj
Slovenije v Evropi in slovensko izseljenstvo. Ta je zemljevid kjer
ni prikazana Slovenija ampak del ZdruZenih drZav Amerike, to je
del sveta kjer je bilo najve¢ slovenskih izseljencev. Ne omenja pa
beguncev.

12. Britanci so taborisée v Vetrinju ukinili.
13. Anica MobEr, ibid.
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Platnica druge izdaje Zgodovinskega atlasa

Druga izdaja. Leta 1960 je izsla 2. izdaja Zgodovinskega atlasa
Slovenije dopolnjena in popravljena z na novo narisanimi zemljevidi.
Ce je bila prva tiskana v »zibelki slovenstva« na Koroskem, je bila
pa ta, druga, tiskana v tujini, 11.593 km. od Slovenije. Izdala ga je v
Buenos Airesu Slovenska kulturna akcija kot svojo 40. publikacijo
v petem letu delovanja. Objavljen je bil »na pobudo in s pomodjo
bivsih dijakov slovenske begunske gimnazije v Spittalu ob Dravi, ki
ob desetletnici zadnjega roja posveéajo svoj doprinos ustanoviteljem
zavoda ter poZrtvovalnemu profesorskemu zboru.«'*

To je bila posebna publikacija v formatu 40 x 29 cm. na 62
straneh. Vsebuje petindevetdeset tock, vsaka s trojezi¢nim naslo-
vom (slovensko, Spansko in anglesko) ter razlago v slovensdini.
Bogati jo tudi priloga v barvah grbov stirideset slovenskih mest.

Avtor zdaj navaja vire in sicer Milka Kosa, Josipa Grudna,
Josipa Mala in Melika ter opozarja, da »Nekateri zemljevidi in
grafikoni so prevzeti po teh knjigah, za nekatere so na razpolago

14. PavLoveie, Roman, Zgodovinski atlas Slovenije, Buenos Aires, Slovenska
kulturna akcija, stran 3.
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skice v nemsgkih ali italijanskih atlasih, to in ono je najti po raznih
publikacijah«’.

V tej izdaji je enainosemdeset zemljevidov. Zemljevide za to
verzijo atlasa sta zacela risati bivsa dijaka begunske gimnazije Sta-
ne Snoj in JoZe Poznié. Kasneje je delo prevzel inZenir Salehar, ki
je v ta namen veckrat obiskal Pavlov¢i¢a na domu v Cérdobi. Ta
izdaja je dopolnjena med drugim, z novimi zemljevidi, nekatere si
je avtor Ze zamislil v Avstriji'®. Prvi zdaj kaZe jantarsko pot, ki je
Sla od Baltskega do Jadranskega morja tudi cez slovensko ozemlje.
Dodani so Se: glavne rimske ceste in plovne reke, Gosposvetsko
polje z vojvodskim prestolom, fevdalna razdelitev slovenske zemlje
sredi 15. stoletja in najvaZnejsi srednjeveski gradovi in samostani
na Slovenskem. V drugi izdaji pa ni zemljevidov Slovenija in so-
ses¢ina ter izseljenci v ZdruZenih drZavah Amerike.

Namesto uvoda je leta 1960/ avtor atlasa napisal:

»Ta prvi slovenski zgodovinski atlas je zamislil avtor kot

Solsko u¢no knjigo, brez znanstvenih pretenzij; namen je bil

ta, da seznanja z nazornim poukom slovensko mladino z naso

preteklostjo ter ji tako vzbuja zanimanje za svoj narod in domo-
vino. Ko prihaja zdaj v novi obliki med nage ljudi, ga spremlja

Zelja, da bi - kolikor pa¢ mogode — izpolnil navedeni namen.«

Grboslovje. Atlas vsebuje poleg zemljevidov tudi grbe. V prvi izdaji
so bili ti le dodatek nekaterim zemljevidom, v drugi pa so nekateri
vkljuceni kot samostojne tocke. Od petindevetdeset tock jih je enajst
posveéenih grbosloviju, te so:

1. Grbi nekaterih skofij in skofov
Grba mesta Celje in celjskih grofov. Grbi ptujskih gospodov
Grbi Ogleja, Benetk, Trsta, Vidma
Grbi zadnjega goriskega grofa
Grbi Gorice, Postojne in TrbiZa

RS RN N

Grba slovenskih pristanis¢ Kopra in Pirana

15. Ibid, stran 4.

16. Izvod katerega je poklonil kolegu JoZetu Velikonja ima pri kazalu Ze
dodatek z naslovi dveh zemljevidov ki sta med novimi v 2. izdaji.
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7. Grba Ivana Kacijanarja in TomaZa Hrena

8. Grbi Koroske, Beljaka, Celovca, Velikovca

9. Stajerski grb

10. Grb Kranjske

11. Grbi pokneZene grofije goriske z gradisc¢ansko, mejne gro-
fije Istre in samosvojega mesta Trsta.

V teh enajstih tockah je narisano devetintrideset grbov. Atlas
vsebuje tudi prilogo v barvah z grbi Stirideset slovenskih mest,
ki so ponatisnjeni po originalih v lasti gospe Zine Rupnikove. Ti
so grbi slede¢ih mest: Bohinjska Bistrica, BreZice, Celje, Cerknica,
Crnomelj, Dravograd, Kamnik, Kodevje, Kostanjevica, Kranj, Kra-
ko, Lasko, Ljubljana, Ljutomer, LoZ, Maribor, Metlika, Mokronog,
Novo mesto, OrmoZ, Podbrezje, Ptuj, Radece, Radovljica, Ribnica,
Sevnica, Slovenj Gradec, Slovenska Bistrica, Sti¢na, Sv. KriZ, Skofja
Loka, Trzi¢, Turjak, Vade, Visnja Gora, Vrhnika, Zuzemberk, Kostel,
Svibno in Vinica.

Poleg odlik, ki smo jih v zadetku napisali kako ga je opisala
njegove vdova, lahko dodamo, da je bil Roman Pavlov¢i¢ zaveden
Slovenec. Rad je imel zgodovino a je zrl v prihodnost slovenskega
naroda. Po 73. letih $e nimamo odgovora na vprasanje ki si ga
je zastavil v Spittalu ob izdaji slovenskega zgodovinskega atlasa:
»Kdaj bomo zagledali domovine celotni obraz?« Vemo pa, da se
je uresnicila njegova Zelja, zapisana kot uvod v drugo izdajo, da
zgodovinski atlas »seznanja z nazornim poukom slovensko mladi-
no z naso preteklostjo ter ji tako vzbuja zanimanje za svoj narod
in domovino«.
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BOZIDAR BAJUK

KRIK STVARSTVA

Verjeti, to je rasti iz najglobljega humusa biti.
Verjeti, to je gledati onkraj vseh gora.

Verjeti, to je pricakovati onkraj vseh pricakovanj.
Alojzij Rebula

Dolga leta Ze opaZamo pomembne in hude spremembe nasega
»skupnega doma, nadega okolja, nasega planeta. V zadnjih ¢asih
so na dnevnem redu obilne nevihte, poplave celotnih naselbin in
pokrajin, kakor tudi dolge dobe suge, zniZanje nivoja rek, ki onemo-
gota odvazanje pridelkov do morskih pristanis¢, prisiljena selitev
Zivali zaradi iskanja prehrane in posebno vode, visoke temperature
namesto hudega stalnega mraza in ledu, in podobno.

Opomini $tevilnih znanstvenikov in svetovnih voditeljev se
skoraj prezirajo. V zadnjih dvajsetih letih ¢lovedtvo ni docakalo
nujno potrebne spremembe ali vsaj skromne reakcije. Gradnja »sku-
pne hige« se je celo poslabsala. Nasi cerkveni voditelji in ostalih
razli¢nih verstev po svetu pozivajo k razmisljanju. Vendar okoljska
prizadevanja niso obrodila pomembnejsih uspehov.

Pape? FrandiSek poziva vse posameznike, skupnosti, druZine,
lokalne skupnosti, drZave in mednarodno skupnost k ekolo3ke-
mu spreobrnjenju. To je nakazal Ze papeZ Janez Pavel II, ko je
omenil, da moramo spremeniti smer ter si prizadevati za skupno
dobro nasega skupnega doma. Zato se papeZ s sporodilom nove
okroZnice obra¢a na celotno ¢lovestvo, ki ima Se vedno sposobnost
sodelovanja za gradnjo skupne hige.

Sveti ode Francisek je Sest mescev pred Vrhovnim shodom Or-
ganizacije zdruZenih narodov leta 2015, podaril ¢lovestvu okroZnico
»Laudato si« - Bodi hvaljen. OkroZnica izhaja iz klica sv. Fran-
Ciska »Bodi hvaljen, moj Gospod«, ki v hvalnici stvarstva spominja
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na zemljo, ki je kakor sestra,
s katero si delimo bivanje in
je ¢udovita mati, ki nas spre-
jema v svoj objem.

V lud¢i okroznice papez
Francisek predlaga, da se na
vseh nivojih drZavnega, go-
spodarskega in politi¢nega
Zivljenja vzpostavi posten di-
alog, ki bo pripeljal do ucin-
kovitih odlocitev. Besedilo
okroznice obravnava razli¢ne
tematske sklope: povezavo

CAS STVARSTVA med revnimi in krhkostjo pla-

»LAUDATO Sl« - BODI HVALIEN ~ Met& povabilo k iskanju dru-
gacnih nacinov razumevanja

OkroZnica izhaja iz klica sv. Frani-  gospodarstva in napredka;
Ska »Bodi hvaljen, moj Gospod«  neprecenljiva vrednost vsake-

ga Zivega bitja; ¢loveski smi-
sel varovanja narave; potreba po iskrenih in postenih razprav; resna
odgovornost mednarodne in lokalne politike; kultura odpadkov in
oblikovanje novega Zivljenjskega sloga.

Leonardo Boff, brazilski teolog, je 18. 7. 2021 napisal ¢lanek,
»Agua: fuente de vida o fuente de lucro? La privatizacion del aguac.
(Voda: vir Zivljenja ali vir dobi¢ka? Privatizacija vode.) Njegove
glavne misli, posebno statistike, nam pomagajo ocenjevati stanje v
katerem se je znaslo ¢lovestvo. Povzel sem samo nekatere misli in
podatke. Prisluhnimo jim: »Med drugimi sta dve najvaZnejsi teza-
vi ¢lovestva: sprememba podnebja (klime) in narascajoce pomanjkanje
pitne vode ... Lakomnost mednarodnih korporacij povzroca konflikte v
mednarodni solidarnosti. V XX stoletju so iskali petrolej, v XXI je njihov
pohlep po pitni vodi, nepogresljiv element vsakega Zivljenja. Povrsina
vode je nepopisno velika, 1.360.000.000 km® (kubicnih kilometrov). Od
teh je morske povrsine, slane, nepitne vode 97% . Samo 0,7% pitne vode
je dosegljiva clovestou. Od omenjenih 0,7% se jih 70% uporablja pri
poljedelstou, 22 % za industrijo in ostanek za clovesko in Zivalsko preZi-
vetje. Letno se na svetu obnovi okoli 43.000 km?® vode; uporablja se samo
6.000 km®. Vode je danes Se dovolj, a je razdeljena po sledecih parametrih:
dostop 60 % pitne vode uporablja samo 9 drZav, drugim 80 jo primanj-
kuje. Do tiso¢ milijonov ljudi porabi 86 % wvode, tiso¢ tristo milijonov
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pa jo pogresa. Prerokujejo, da bo
leta 2032, 5.000 milijonov ljudi
trpelo njeno hudo pomanjkanje

. Tezava je njena dostaviten,
manjka nam kultura pitne vode. «

Nato dostavlja: »Medna-
rodne korporacije se pogosto za-
nimajo za svoja trZisca. Do danes
so Ze odredili za omenjeno kupci-
jo 100.000 dolarjev; med drugimi
tudi Nestlé in Coca-Cola. Kupu-
jejo izvore, ledenike, studence in
vodnjake ... Danasnje vprasanje
je sledece: je pitna voda vir Ziv-
ljenja ali vir ekonomskega dobic-
ka? ... Voda je Zivljenje in sveta
dobrina. Je prednost svetovnega
obcega blagra, prednost biosfere
in nepogresljiva Zivljenjska moc
... Vsak dan 6.000 otrok umre zaradi Zeje in 18 milijonov otrok se ne
more udeleZevati Solstva, ker morajo iskati vodo, ki je oddaljena med 5 do
10 km ... Nujno je, da se ohranjajo gozdovi, da se posadi drevje na vec
milijonskih unicenih gozdovih ... Voda je Zivljenje, Bog je Ziva voda,
Bog je ustvarjalec vsakega Zivljenja. Bog je vir vecnega Zivljenja!«
Odgovor razodeti resnici naj vsak odlo¢a svobodno v svojem srcu.

Znanstveniki in vladarji drZav to problematiko Ze dolga leta
poznajo in obravnavajo.

Po letu 2012 so se zbirali in ustanovili Stevilne organizacije,
forume posameznih drZav in tudi skupin: v Marseillu, Firencah, Ki-
tajski z Evropo in JuZno Ameriko, Braziliji, ZdruZeni narodi, Parigki
sporazum in drugi. PapeZ Francisek nam je predstavil okroZnico
Laudate si. Podpisanih odlokov vecina ni spostovala. Posledice so
najhujSe v industrijsko razvitih drzavah, med drugimi Kitajska in
ZdruZene Drzave Amerike!

Pred koncem julija nas je presenetila nepri¢akovana novi-
ca: nizozemsko velepodjetje Shell je bilo obsojeno na vsaj delno
spostovanje PariSkega sporazuma in sicer na niZje povzrocanje
kontaminacije ter na podpiranje novih smeri. Exxon, je tudi takoj
reagirala. Upravni odbor je odlo¢il iskati sredstva varcevanja eko-
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loskega stanja in spostovanje tragi¢ne svetovne klimatske situacije
ter vkljuditi v svoj upravni odbor poleg ekonomistov, klimatoloske
strokovnjake. Sli¢na poteza se rojeva pri multilateralni Chevron.
Vsi ti koraki so posledice norveske sodniske obsodbe.

Razveseljivo je da smo docakali nove korake, nove smernice.
Novo upanje je pricakovan blagoslov!

Priznana resnica je, da je do danes doseZeno blagostanje ¢lo-
vestva sad tehnoloskega napredka zadnjih dveh stoletij, petroleja
ter napredka industrije. Posledic si nismo predstavljali. Danes se
zavedamo, da je clovestvo daled prekoracilo in poslabsalo ekolosko
stanje »skupne hiSe«. Vsi poznamo cilje mednarodnih podjetij, de-
lajo za svoj zasluzek, za denar. Vsaka sprememba bo v prihodnje
zdruZena z mnogimi stroski, spoznali jih bomo s ¢asom. Vemo,
da se bodo spremembe poznale v teku ¢asa. V bistvu so globalne
spremembe odvisne od mednarodnih organizacij. Kljub temu je
priporodljivo, da vsakdo prilagodi vsakdanje Zivljenje ter doprinese
svoj malenkostni prispevek: paZnjo pri uporabi vode, razbiranje in
razstavitev organskih odpadkov, plastika in papirja; da ne povzroca
nepotrebnega ognja z izpus€anjem toplogrednih plinov ipd.

Papez Francisek nam vsak dan svetuje in is¢e soglasje v ome-
njeni smeri. Vatikanske informativne oddaje je moZno slediti in
tako biti stalno na tekodem. Se en primer je priporocljiv, da mu
prisluhnemo. Najavni avdienci 27. 7. 2021 je papeZ Francisek izjavil:
»Lakota in pomanjkanje primarnih dobrin na svetu je sramota, zlocin, ki
krsi temeljne clovekove pravice!«

Zato premisljujmo in si prizadevajmo za dobro
naSega skupnega doma!
Julija, 2021
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LITERARNA NAGRADA »VSTAJEN]JE«

Na veliki teden leta 2020, ko je pandemija koronavirusa najbolj
razsajala, je komisija literarne nagrade Vstajenje kljub temu izbra-
la letnega nagrajenca. Tokrat je odli¢je odslo v izseljenstvo, in si-
cer, po enajstih letih, zopet v Argentino. Prejel ga je Tone Mizerit za
svoje Zivljenjsko delo publicista, urednika, ¢asnikarja in kulturnega
delavca med slovenskimi rojaki v Buenos Airesu. V utemeljitvi na-
grade je bila posebej omenjena jubilejna Stevilka revije Meddobje,
ob 65-letnici izhajanja in enaki obletnici Slovenske kulturne akcije.
Priznanje nasemu uredniku sledi vrsti drugih kulturnih delavcev v
Argentini (Ruda Jurcec, Vinko Brumen, France PapeZ, Zorko Sim-
&¢, Tone Brulg, in kot zadnji Marko Kremzar), kar zgovorno prica o
naporih in uspehih nase skupnosti za ohranjanje slovenske kulture
pod Juznim kriZzem.

(i) // VLA
Urednik Meddobja Tone Mizerit
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Poglejmo malo zgodovino tega prestiznega priznanja. 19. sep-
tembra 1963 so se zbrali v Trstu, na sedeZu Slovenske prosvete, ul.
Donizetti 3, predstavniki zamejskih demokrati¢nih in katoligkih or-
ganizacij, revij, ¢asopisov, Mohorjeve druzbe iz Gorice in Celovca in
na pobudo duhovnika in pesnika dr. Stanka JaneZi¢a ustanovili Li-
terarno nagrado » Vstajenje«. Namenjena je zamejskim in zdomskim
pesnikom, pisateljem in znanstvenikom, ker ustvarjajo v teZjih raz-
merah kakor v matiéni domovini, imajo manji odziv in navadno
tudi ne doseZejo nobenega drugega javnega priznanja. Nagrado
dobi delo, ki je na umetniski vidini, temelji na vrednotah zahodnoe-
vropske kulture in kr¢anstva, znanstveno delo pa na trdnih znan-
stvenih osnovah, izslo pa je v letu pred podelitvijo nagrade.

Na sestanku je bil izvoljen odbor petih ¢lanov, ki naj skrbi za
nagrado in jo podeljuje. Izvoljeni so bili: ravnatelj dr. Anton Kacin,
pisatelj in ¢asnikar Franc Jeza in prof. Martin Jevnikar iz Trsta, dr.
Rafko Vodeb, duhovnik, pesnik in profesor v Rimu in pisatelj Lev
Detela z Dunaja. Ker je imel prof. Martin Jevnikar najboljsi pregled
nad zamejsko in zdomsko literaturo, ki jo je zbiral in o njej porocal
na Radiu Trst A, v Mladiki in Literarnih vajah, je postal predsednik.
Komisija je neodvisna od strank in drustev, sama se dopolnjuje in
sama skrbi za denar in podelitev nagrade.

Leta 1969 je odstopil Lev Detela, ker je bil na Dunaju prevec
oddaljen. 20. maja 1971 je odstopil Rafko Vodeb, ker se je vrnil v
domovino. Namesto njiju sta bila izvoljena prof. dr. Zora Tavcar
Rebula, pesnica in pisateljica, in prof. dr. Zorko Harej, skladatelj in
pevovodja. 18. aprila 1974 je odstopil Franc Jeza zaradi nesoglasja
pri podelitvi nagrade skladatelju Ubaldu Vrabcu. Njegovo mesto je
sprejela pesnica in kulturna delavka Ljubka Sorli Bratuz iz Gorice.
8. novembra 1983 je odstopil dr. Anton Kacin zaradi let, na njego-
vo mesto je bil izvoljen Marij Maver, urednik Mladike in kulturni
delavec. 30. aprila 1993 je umrla Ljubka Sorli BratuZ, namesto nje
je bila izvoljena prof. Diomira Fabjan Bajc. Leta 1999 je odstopil iz
komisije njen dolgoletni predsednik prof. Martin Jevnikar. Pristopili
pa so prof. Robert Petaros, prof. Lojzka BratuZ in prof. Neva Zaghet.
Leta 2010 je umrl dr. Zorko Harej, na njegovo mesto je bila izvolje-
na Magda Jevnikar. Zadnje nagrade je odlo¢ila komisija, ki jo sedaj
sestavljajo Robert Petaros, Neva Zaghet, Magda Jevnikar, Jadranka
Cergol, Adrijan Pahor, Erika Jazbar in Marij Maver. Prvih deset let
sta prof. Martin Jevnikar in dr. Anton Kacin hodila po Trstu in Op¢i-
nah in pri trgovcih prosila denarne prispevke za nagrado. Vsako
leto sta nabrala 50.000 lir in to je bila nagrada. Od 1973 poklanja
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denar Zadruzna kraska banka na Op¢inah in nagrado podeljuje njen
predstavnik.

Podelitev nagrade je javna na veferu Drustva slovenskih izo-
braZencev, da biljudem prikazali bogastvo in mnogovrstnost zamej-
ske in zdomske ustvarjalnosti, pesnikom, pisateljem in znanstve-
nikom pa dali vsaj skromno javno priznanje in se jim zahvalili za
njihov trud. Na prireditvi je prijateljsko sre¢anje z nagrajencem - ce
je mogoce -, na vsak nacin pa se predstavi njegovo celotno delo z
referatom in branjem iz njegovih del.

Nagrada se podeljuje v velikonoénem c¢asu, zato se imenuje
»Vstajenje«. Seja za doloditev nagrade poteka na veliki teden, skli-
cuje jo predsednik, odlocitve se sprejemajo z vecino glasov. Nagrada
je enkratna.

DOSLEJ SO PREJELI NAGRADO »VSTAJEN]JE«

1963  Vinko Beli¢ic za zbirko ¢rtic Nova pesem

1964 Ruda Jurcec za knjigo spominov Luci in sence, 1. del

1965 France Dolinar za eseja o Slomsku in Griveu v Meddobju 1963-65
1966 Karel Mauser za roman Ljudje pod bicem, 111 del

1967 Vinko Brumen za knjigo esejev Iskanja

1968  Alojz Rebula za roman V Sibilinem vetru

1969 Lev Detela za 7 knjig pesmi in proze

1970  Boris Pahor za potopisni roman Skarabej v srcu

1971  Vladimir Kos za pesmi Ljubezen in smrt. In Se nekaj

1972 Milka Hartman za pesmi Lipov coet

1973  Valentin Polandek za Crtice Velike sanje malega cloveka

1974  Ubald Vrabec za Ljudske nabozne in Masa st. 5

1975 Andrej Kobal za spomine Svetovni popotnik pripoveduje
1976  Stefan Tonkli za zbirko Na kriZpotju cest stojim in za Zivljenjsko delo
1977  Irena Zerjal za zbirko Pobegla zvezda

1978  Zora Pis¢anc za roman Pastirica Urska

1979  Franc Jeza za fantasti¢ne értice Nevidna meja

1980 Pavle Merku’ za Plemiska pisma

1981 Bruna Pertot za ¢rtice Dokler marelice zorijo

1982 Zora Tav¢ar za spomine Veter v laseh

1983  Ljubka Sorli za zbirko Veseli ringaraja in za Zivljenjsko delo
1984  SasSa Martelanc za knjigo ¢rtic Melodija

1985 France Papez za zbirko Duva svetova

1986 TomaZ Simcic za znanstveno knjigo Jakob Ukmar

1987  Franc Sodja za Pisma mrtvemu bratu
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1988
1989
1990
1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998

1999
2000
2001

2002
2003
2004
2005
2006

2007
2008

2009

2010
2011
2012
2013

2014
2015

2016
2017

2018
2019
2020

Janko Messner za Zivela Nemdija. Dnevnik 1938-1941

Zorko Sim¢&i¢ za knjigo Trije muzikantje ali povratek Lepe Vide

Dusan Jelin¢i¢ za Zvezdnate noci, opis slov. odprave »Karakorum 86«
Vinko Oslak: Saj ni bilo nikoli drugace

Igor Skamperle za roman Sneg na zlati veji

Tone Brulc: Vardevanje angelcka

Rafko Dolhar: Od Trente do Zajzere

JozZe Velikonja in Rado Lencek za knjigo Who's Who

Stanko JaneZi¢ za pesmi Vecerno Zarenje

Marko Sosi¢ za roman Balerina, Balerina

Ziva Gruden in Milan Grego za knjigo Beneska Slovenija. Fotormono-
grafija [ Slavia veneta. Fotomonografia

Milena Soukal za pesmi Ptice na poletu

Dorica Makuc za zgodovinsko knjigo Sardinci in za Zivljenjsko delo
Miroslav Kouta za pesnigko zbirko Pomol v severno morje in za celot-
ni pesniski opus

JoZe Blajs za roman Na konici jezika

Evelina Umek za zbirko novel Mandrija in druge zgodbe

Boris Pangerc za pesnisko zbirko OdZejalisce

Lida Turk za monografsko delo Zora (o antifasistki Zori Perello)
Aleksij Pregarc za dvojezi¢no pesnisko zbirko Zlahtnost-Preziosita in
za Zivljenjsko delo

Bojan Pavleti¢ za pricevanjsko prozno delo Devet velikih jokov
Marko KremzZar za prifevanjsko delo Casi tesnobe in upanja ter za
Zivljenjsko delo

Lojzka BratuZ za antologijo slovenskih goriskih avtorjev Goriska kn-
jign in za Zivljenjsko delo

Alenka Rebula za knjigo Sto obrazov notranje moci

Marjan Pertot za knjigo Lepa Vida ob Srebrni reki in za Zivljenjsko delo
Ivan Tavéar za pesnisko zbirko Odselitev

Viliem Cerno za pesnigko zbirko Ko pouno nodi je sarcé — Ko polno je
noci srce

Jurij Paljk za knjigo zapisov Kaj sploh pocnem tukaj?

Marija Pirjevec za Rebulov zbornik 2 ob avtorjevi devetdesetletnici in za
Zivljenjsko delo

Marija Kostnapfel za zbirko Pesmi

Lucka Susi¢ Peterlin za mladinsko delo Mali gledaliski vrtiljak in za
Zivljenjsko delo

Marij Cuk za roman Prah

Tone Mizerit za Zivljenjsko delo

Marino Qualizza za knjigo Benecija nas dom in za Zivljenjsko delo
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POSLOVIL SE JE UCITELJ IN VODNIK
DR. MARKO KREMZAR

Moste v Ljubljani 17. aprila 1928 -
Buenos Aires 11. junija 2021

11. junija 2021, na slovesni praznik Presvetega Srca Jezusove-
ga, je na svojem domu v kraju Hurlingham, v predmestju Buenos
Airesa, umrl dr. Marko KremzZar. Bog ga je poklical k sebi. Iz smrti v
Zivljenje, iz Casa v vecnost, iz zadasnega bivanja na zemlji v pravo
domovino v nebesih. Stvarniku je vrnil Stevilne talente z najvigjimi
obrestmi!

Njegovo slovo pa je globoko pretreslo naso skupnost in vzbu-
dilo preplah, ker je odsel nepogresljiv moZ, javni delavec, vodnik,
prijatelj ... Tak odhod, odsotnost take osebnosti, globoko prizadene
vsako druZbo, vsako ustanovo; a ko gre za izseljenstvo, je pretres
dejansko usoden. Tak pretres smo, ob smrti dr. Marka KremzZarja,
doZziveli Slovenci v Argentini, po svetu in tudi v domovini. V takih
trenutkih lahko le skruseno, iz dna srca in vere, ponavljamo: Zgodi
se Tvoja volja.
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Zivljenjska pot dr. Marka KremzZarja se je zacela 17. aprila 1928
v Mostah v Ljubljani. Njegov ode je bil znani druZbeni delavec Fran-
ce KremzZar, mati pa Slavica roj. Abram. Med Studijem na gimnaziji
v Ljubljani je deloval pri mladcih. Proti koncu vojne se je pridruZil
domobrancem v eto za zvezo. A v ¢asu vojne je izgubil dva brata.
Eden je bil duhovnik, ki je skrbel za vernike v Srbiji in se s svojim
delom nenehno postavljal v smrtno nevarnost. Drugi pa je bil do-
mobranski poveljnik na postojanki v Grahovem, ki je nasel smrt v
istem ognju kot France Balanti¢. Meseca maja je mladi Marko odsel
z ostalimi domobranci na Korogko. Bil je vrnjen in nato zaprt v kon-
centracijskih tabori&ih v Kranju, St. Vidu in nazadnje v centralnih
zaporih v Ljubljani.

V procesu proti Slovenski legiji je bil kot mladoleten obsojen
v Zavod za politi¢no prevzgojo. Leta 1946 je pobegnil na Korosko.
Tam je dokoncal srednjo Solo na begunski gimnaziji. Nato se je
vpisal na filozofsko fakulteto graske univerze.

Leta 1949 je prisel v Buenos Aires. PreZivljal se je prve Case
z rofnim delom po tovarnah in se vpisal na ekonomsko fakulteto
buenosaireske univerze, kjer je leta 1959 diplomiral kot ra¢unovod-
ja. Leta 1969 je kondal licenciaturo (magisterij), in nato leta 1973
dosegel doktorat.

Deloval je kot finan¢ni direktor argentinskega odseka Rea-
der’s Digest; nato podpredsednik Sunbeam Arg. S.A., odgovoren
za upravo in finance; pozneje kot ravnatelj tovarn slovenskega
podjetnika Hermana Zupana.

Pestrost Zivljenja nase skupnosti ga je pritegnila na razli¢ne na-
gine. Sodeloval je tudi z raznimi &lanki in predavanji pri Slovenski
kulturni akciji, Slovenskem katoliskem staresinstvu in na drugih
srecanjih. Na politi¢nem podrogju je sodeloval v prvotni Slovenski
ljudski stranki v emigraciji. Leta 1983, po smrti Milosa Stareta, pa je
postal nacelnik stranke, katero je vodil do zdruZitve s Slovenskimi
kr§¢anskimi demokrati v Sloveniji. Med svojim vodenjem je zastavil
vse svoje sile in delo v pomo¢ za dosego samostojnosti in svobode
Slovenije. Pomagal je pri snovanju zadruZne zakonodaje. Veckrat
je predaval v Sloveniji o politi¢nih, gospodarskih in zgodovinskih
temah.

Kot pisatelj je napisal vrsto knjig. V Zalozbi Svobodne Slo-
venije je izdal knjigi Pogled naprej, Pot iz socializma. Pri Zalozbi
SKA je leta 1984 izdal Obrisi druzbene preosnove; pri Slogi, leta 1988
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Stebri vzajemnosti; pri Mohorjevi v Celju leta 1992 Prevrat in spre-
obrnjenje; pri DruZini pa Izhodisca in smer (1998) in Med smrtjo in
Zivljenjem (2000) ter avtobiografski publikaciji Leto brez sonca in leta
1994 Cas tesnobe in upanja. Knjiga Podjetnik in njegov poklic, je iz$la
pri Druzini leta 2018.

Letos pa je pri SKA izdal svoja Razmisljanja ob zmedi, kjer se
dotika tvarnosti in duhovnosti, ¢loveka in druZbe, bliznjega in ob-
destva.

Pisal je tudi v publikacije kot Meddobje, Duhovno Zivljenje,
Nova revija, tednik Svobodna Slovenija in tednik Druzina v Slo-
veniji. Svoje poglede je obrazlozil tudi v Stevilnih intervjujih v
Sloveniji. Posebej bi se rad ustavil ob izredno §tevilnih &lankih v
tedanjem tedniku Svobodna Slovenija. Posegal je na vsa podro¢-
ja: vzgoja, druzba, ekonomija, predvsem pa zgodovina. Sloven-
ska polpretekla zgodovina in jasen pogled nanjo je bila neke vrste
KremZarjeva strast. Naj tu poudarim skoraj vsakoletna »Junijska
razmi$ljanja«, kjer je, ob spominu na naso narodno tragedijo, pro-
zorno pojasnjeval pravilnost zadrZanja demokrati¢nih Slovencev,
ogroZenih s strani komunizma in njegovega laznega in zahrbtnega
nastopa, katerega edini cilj je bil prevzem totalitarne oblasti. Ko-
munisti¢ni zlo¢in nad narodom je nenehno obsojal.

Na literarnem podro¢ju tudi zasledimo KremzZarjevo plodovito
delo. Leta 1962 je pri SKA izdal svojo prvo knjigo értic iz zapora:
Sivi dnevi. Nekaj let kasneje (1985) je napisal zanimivo dramo iz
revolucijskih ¢asov Zivi in mrtvi bratje. Leta 1997 je iz&la njegova
druga drama Razprava. Sem moramo pristeti e dramo Na pragu
(objavila SKA v Meddobju leta 2000) ter pasijonsko igro Dve noci
(objava Meddobje 2011). Med pesnitve lahko uvrstimo Kralj zdom-
cev (Duhovno Zivljenje 1998) in Slovenska pot (Meddobje 2008).
Omenimo e Izteka se cas (1977).

Pokojnik je ¢util potrebo tudi po udejstvovanju na politi¢-
nem podrodju. Sledil je tradiciji katoliskega tabora in sodeloval
v Slovenski ljudski stranki, kjer je opravljal razli¢ne funkcije. Po
smrti g. Milo3a Stareta, nacelnika SLS, je bil izvoljen za njegovega
naslednika. Stranko je vodil do zdruZitve s Slovenskimi kri¢an-
skimi demokrati, ko je Slovenija zapustila enoumje in stopila na
pot vedstrankarskega sistema. To gibanje je sovpadalo s propadom
komunisti¢nega reZima v Jugoslaviji. ViSek tega procesa je bila osa-
mosvojitev Slovenije. Se pred tem pa je, na prognjo Lojzeta Peter-
leta, ad honorem sodeloval z izvoljeno Demosovo vlado v komisiji,
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ki je pripravljala gospodarske osamosvojitvene zakone. Kasneje je
postal podpredsednik SKD kot predstavnik Slovencev po svetu.

Posebne zasluge pa ima KremZar na podrodju slovenskega
Solstva v Argentini. Ko je Ze dokoncal svoje studije in nastopil pot
zaposlitve, je takole premisljeval o svojem poslanstvu: »Pricel sem
se zavedati, da je za mano del Zivljenja, v katerem se prejemal iz izkusenj
in modrosti drugih, in da prihaja ¢as, ko bom moral od tega posredovati
generaciji, ki prihaja za mano.« Zavedal se je vaZnosti Solstva za iz-
seljensko skupnost. A osnovno$olski tecaji so bili organizirani in
uspesno vrsili svojo nalogo. Zato se je odlocil za naslednji korak,
naslednjo stopnjo. Tako je najprej nastal (en sam) pocitniski tecaj.
Temu je sledil literarni kroZek, ki se je raztegnil skozi dve leti. Krem-
Zar je postal mentor dijakov. Po krozku je prigla na vrsto ustanovitev
nove strukture. Leta 1960 je pricel delovati Slovenski srednjesolski
tecaj ravnatelja Marka Bajuka. Na tem tecaju je dr. Marko Kremzar, v
treh obdobjih, kot ravnatelj vodil ustanovo stirinajst let, predaval pa
je e dolga leta. Do konca svojega udejstvovanja je pouceval pred-

Dr. KremZar med zadnjim obiskom srednjesolskega tecaja,
v pogovoru s profesorskim zborom.
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met Svetovni nazori in mladim duSam posredoval idejne temelje,
za vredne odlocitve na poti Zivljenja.

Nekaj let je predaval zgodovino ekonomske misli na sloven-
skem oddelku ukrajinske katoliske univerze sv. Klementa. Sodelo-
val je pri slovenskem visokoSolskem tecaju. Napisal je celo u¢benike
za svoja predavanja. Dr. KremZarju se moramo zahvaliti tudi za
naso izseljensko himno Slovenija v svetu.

Kot je bil moZ na mestu v javnem delovanju, je bil vzor tudi v
zasebnem Zivljenju. Poro¢en je bil s Pavlo Hribovsek ter imel pet
otrok in lepo Stevilo vnukov in vnukinj, ki so danes raztreseni med
Argentino in Slovenijo.

Na praznik Presvetega Srca Jezusovega je odsel k Bogu. Gos-
podu je predstavil stokrat pomnoZene talente. Naj pri njem uZiva
zasluZeno placilo.

J.K.
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TONE MIZERIT

DR. MARKO KREMZAR
USTVARJAL JE MED DVEMA DOBAMA

Skoraj ni bilo vsesplosne publikacije nase skupnosti, v kateri
pokojni dr. Marko KremzZar ne bi objavil kakega uvodnika, komen-
tarja ali ¢lanka. A nas tukaj zanima predvsem njegovo sodelovanje
v nagi kulturni reviji. Stevilo, raznolikost in bogastvo njegovih pri-
spevkov je res izredno.

V prvi $tevilki Meddobja so ustanovitelji Slovenske kulturne
akcije jasno predstavili namen in cilje novega glasila. Istoasno pa
so izrekli povabilo izseljenskim kulturnikom: »Vsi nasi kulturni de-
lavci izven domovine, so vabljeni, da se strnejo krog te kulturne revije,
katere edina naloga bo reSevati v knjiZevnosti in znanosti, v custou in misli
krscanske vrednote v casu modernih razvrednotenj, kazati smer skozi so-
dobni kaos, skozi to nejasno meddobje, katerega prvi del smo sami doZiveli
in katerega drugi, neznani, eprav od nas odvisni, se nemoteno pribliZuje.«

Pokojni Marko KremZar se je iz globine srca in z vsem navdu-
genjem odzval temu vabilu. Tako je, poleg treh knjig, ki jih je izdal
v okviru Slovenske kulturne akcije, nenehno sodeloval in objavljal
svoje stvaritve in tako, po Zelji tistega prvega uvodnika, »kazal
smer skozi sodobni kaos, skozi to nejasno meddobje«. Ko zapisu-
jemo vrsto njegovih prispevkov nas preseneti raznolikost njegovih
objav: proza, spev, drame, dopisi, eseji, razmisljanja, komentarji,
kritika, pa Se dva bogata intervjuje. Za vse, ki bi Zeleli ponovno
pogledati njegovo delo in prebrati katerega od zapisov (vse Stevil-
ke Meddobja so na razpolago v spletnem portalu dlib: dlib.si/ deta-
ils/URN%3aNBN%3aS1%3aspr-5LCA4TAQ) objavimo tukaj, v vse-
binskem in €asovnem razporedju, vsa njegova dela, ki so zagledala
lu¢ v nasi reviji.

DRAME

Zivi in mrtvi bratje (Drama v treh dejanjih)
1987 &t. 1/2 str. 58-90 ; popravek v t. 3/4 ovitek zadaj
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Razprava

(Drama v treh dejanjih, s pred-

govorom, brez zagovora.)
1996 &t. 3/4; str. 157-228

Na pragu
(Drama v dveh dejanjih)
2000 &t. 1/2; str. 23-80

Dve noci
(Pasijonska igra v stirih deja-
njih s pojasnilom in povzet-
kom)

2011 &t. 1/4; str. 17-69

ESEJI

Michael Novak in teologija
gospodarstva
1985 &t. 3/4, str. 213-231

Odpresenik ali Osvoboditel;j?
1998 st. 1/2; str. 30-66

Oce Kos z Japonskih otokov
1998 st. 3/4; str. 224-235

Ziveti v Sloveniji - Naseljevanje Slovencev iz diaspore
2006 &t. 1/2; str. 82-88

PROZA
Srecanje
1961 3t. 3/4 str. 168-183

SPEV

Slovenska pot (Utrinki iz nekdanjih in sedanjih asov)
2008 §t. 3/4; str. 245/274

DOPIS

Urednistou revije »Meddobje« (O Lojzetu Novaku)
1993 st. 3/4 str. 320
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RAZMISLJANJA
Misli k mislim
1965 st. 1/3 str. 181-184

KRITIKA

Ob nasi skupni usodi (dr. Mirko Gogala: Usoda izseljencev)
1997 5t. 1/2; str. 148-150

INTERV]JU
2008 &t. 1/2; str. 57-70
2019 &t. 1/4; str. 74-99

Koliko strani! Koliko misli, pogledov in nasvetov! Ni zakopal
talentov. Med dvema obdobjema nam je kazal tezko a varno pot.

Naj ga Bog obilo poplaca.
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PROE DR. EDI GOBEC

Celje 25. julija 1926 -
Cleveland 13. decembra 2020

Konec septembra sva se Se dopisovala, oktobra in novembra je
nastala ti§ina in 12. decembra 2020 si nas v ve¢nem molku zapustil.

Vse od decembra 2019 je po svetu kroZila novica o novi more-
bitni kugi. Bil si zaskrbljen a ne zaradi tega manj dejaven. V prvi
polovici leta si doZivel, kakor si sam opisal, »preizkusnjo«, v drugi
polovici pa si se e vedno prizadeval za slovenstvo.

Iz zadnjih pisem lahko razberem tvoje besede, ki jih sedaj tudi
delim, ker pricajo o tvojem narodnozavednem slovenstvu:

»Mednarodno znani trZaski pisatelj Boris Pahor je v svojem preda-

vanju v DrZavnem svetu poudaril, da je proa stvar, ki manjka Slo-

vencem, zavedanje samega sebe. Nimajo cuta za domoljubje, kar je

tudi problem slovenske drZavnosti. Slovensko mladino (in ne samo
178 mladino!) je treba vzgajati v smislu slovenske identitete.
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Huala, vsem za vse delo in skrb v korist Slovencev. Pismo me spominja
na prijatelja dr. ing. Dusana Nendla, izumitelja, ki so ga po vrnitvi
iz tujine skozi leta skrbele in mucile te razmere (Slovenija, narodno
zavest in tujina ali tuji kapital) - in tudi na mojo narodno-obrambno
broSuro, ,Smrt ali Zivljenje?”, ki sem jo leta 1952, kot student in tovar-
niski delavec v St. Louisu, dal natisniti in jo na svoje stroske razposial
po svetul.

Le koliko rojakov skrbijo te Se slabSe danasnje razmere? Koliko jih raz-
mislja, pise ter si prizadeva za izboljsanje? Koliko se jih bo prebudilo?
Koga bo zabolel Presernov ocitek, ,Kar ni tuje zanicujes!”, ceprav smo
preslepi, da bi izracunali, da gre v takih razmerah premnogokrat tudi
dobicek v tuje, neslovenske Zepe, medtem ko nasih manjsin ne podpre-
mo vsaj s slovenskim turizmom in z rodoljubno ljubeznijo! V spomi-
nu mi je ostal rojak, ki je pocitnisko hiico na slovenski obali prodal
in kupil novo na hrovaski. Ko je v pogovoru opazil moje razocaranje,
je razloZil svoje stalisce z besedami: <Svaki zase, kao prase’. Je vse to
sprejemljivo nasim vodilnim osebnostim, urednikom, piscem in bra-
tom z zdravo kmecko pametjo? Boste pokazali, da ni?

Dovolite po skoraj 80 letih Se enkrat vprasanje: Smrt ali Zivljenje?
Izbrali smo samostojnost, ko predvsem sami odlocamo o svoji usodi.
Kaj bomo izbrali? - Lep slovenski pozdrav iz Amerike.«

Mesec dni po tem si prejel odlikovanje in ob tem si med zahval-
nimi besedami izrekel sledece:

»V hvaleZnosti in spoStovanju in goreci Zelji za dobrobit nepozabne
Slovenije, iz katere mi je dobra rojakinja gospa Marija Ivic, ki pleme-
nito skrbi za grob mojih starsev pri Sv. Trojici v Rogaski Slatini, Ze
poslala del slovenske prsti, da jo poloZijo v mojo krsto. Po dolgem po-
darjenem Zivljenju, ki sem ga skusal sam podariti predvsem domovini
Sloveniji, bom tako laZje pocival dalec od rodnega Celja, od TrZis¢a in
Rogaske Slatine ter Maribora, Donacke gore, Pohorja, Pece in nebes
pod Triglavom. Drage Slovenke in Slovenci, ljubite svojo cudovito do-
movino in delajte z mislijo na njeno dobrobit ter jo e boljo izrocite
svojim zanamcem! - Va$ nad 94-letni rojak«

Dragi Edi Gobec, bil si vsestranski, a predvsem pravi Slovenec.
Studiral si na klasi¢ni gimnaziji, vendar ti je nadaljnji $tudij prepre-
¢ila vojna. Pomagal si v taborisénih letih pri vzgoji. Kakor vem, si
bil v Franciji, Italiji, Argentini in kon¢no v ZDA. Tam si prehodil
tezko pot od zidarja, tovarniskega delavca do uglednega filozofa,
sociologa in antropologa ter zasluZnega profesorja drZavne univer-
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Edi GOBEC

IZUMITELJI
IN

INOVATOR!

za Kent. Bil si med ustanovitelji in ravnatelji Slovenskega ameriske-
ga raziskovalnega centra. Tvoje veddesetletno raziskovalno delo si
lepo uredil v knjigi »Slovenski ameriski izumitelji in inovatorji«, ki jo
je izdala zaloZba DruZina. Bil si plodovit avtor §tevilnih ¢lankov in
publikacij o slovenski skupnosti v Clevelandu. Prepoznavno je tvoje
geslo: » Ponosen sem, da sem Slovenec.

Bil si ¢lan Slovenske teoloske akademije v Rimu in Akademije
znanosti v New Yorku, prijatelj in ¢lan SKA in si veckrat prispeval
tudi v Meddobju.

Leta 2006 si dobil priznanje Vlade Republike Slovenije za izje-
men prispevek pri Sirjenju resnice o osamosvajanju Slovenije, leta
2007 so ti podelili odli¢je sv. Cirila in Metoda za izredne zasluge na
podrodju delovanja med Slovenci po svetu in za ohranjanje naro-
dne zavesti. Kot Ze omenjeno, si bil odlikovan z redom zaslug RS
za Zivljenjsko delo in tvoj prispevek k prepoznavanju Slovenije in
dosezkov Slovencev po svetu.

Za vse to in ostalo nenavedeno, Hvala Ti!
Damijan Ahlin



0DSLI SO

IVAN BUKOVEC
ISKAL JE VECNO LEPOTO

Brezovica 8. marca 1932 -
Buenos Aires 25. avgusta 2021

Rodil se je 8. 3. 1932 v Brezovici, danes Trnovec pri Sv. Katarini.
Leta 1945 je, komaj najstnik, odsel kot begunec v Avstrijo in se L
1949 izselil v Argentino.

Zvest svojemu poklicu se je vpisal in kon¢al Umetnisko Solo
Slovenske kulturne akcije (1955- 1960), ki so jo vodili umetnostni
zgodovinar in pisatelj Marjan Marolt, akademska slikarka Bara
Remec, akademski kipar France Ah¢in in slikar Milan Volovsek.
V slikarstvu in kiparstvu se je pozneje Bukovec izpopolnjeval v
Buenos Airesu na $oli MEEBA (Mutual de estudiantes egresados
de Bellas Artes - ZdruZenje abiturientov umetnigkih $ol).

Leta 1960 je bil sprejet v SKA kot ustvarjalni ¢lan Likovnega
odseka. Od leta 1982 do1997 pa je vodil Likovni odsek.

Imel je devetnajst samostojnih razstav. Tudi Slovenija je poznala
njegovo delo. Leta 1995 je razstavljal v atriju galerije Staneta Kregarja
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v Sentvidu v Ljubljani, kjer mu je odprl razstavo dr. Ivan Sedej.
Leta 2007 sta z lic. Adriano Omahna predstavila skupni projekt
»Labirint med dvema svetovoma« in razstavila vsak svojo serijo v
Galeriji DruZina v Ljubljani. O njunem delu je napisal Studijo kustos
Logkega muzeja Skofja Loka, Bostjan Sokli¢, razstavo pa je odprl
umetnostni zgodovinar in etnolog dr. Mil¢ek Komelj.

Bukovéeva dela se nahajajo v zasebnih zbirkah v Argentini,
Braziliji, ZDA, Kanada, Nemdiji, Belgiji, Zambiji in Sloveniji. Kot
kipar je v lesu opremil delno ali v celoti nad dvajset cerkva in drugih
objektov v Argentini, Zambiji in Sloveniji. Opremil in ilustriral je
ve¢ publikacij in knjig. Sodeloval je tudi v slovenskem izseljenskem
gledalis¢u kot scenograf.

ISKANJE (1960-1968)

Bukovec se je umetnisko izpopolnjeval in razvijal, tako da
njegovo delo lahko delimo v razli¢ne dobe. Po kon¢ani Umetniski
goli Slovenske kulturne akcije se zafenja doba iskanja. O njem je
umetnostni zgodovinar Marjan Marolt napisal:

»... Bukovec je bolj linearen, v predmetnih kompozicijah celo
nekoliko prostoren, reci bi mogli realisticen, dasi ne dosledno, osebno
ne barvno. Ce bi za njegovo sedanjo umetnost hoteli uporabiti splosno
stilno oznako, ki rekli, da je blizu idealizmu, kar kaZejo njegove
abstraktne risbe, manj pa predmetna olja. Vtis imam, da se bo Bukovec
stilno se razvijal.«

PODA SVET IN SEBE (1968-1995) bi bila njegova naslednja
umetnostna doba.

»Njegova samostojna razstava olj v aprilu nam je Bukovca
predstavila kot resnega, v mnogem Ze dognanega slikarja, nekakega
poeticno  pridvignjenega realizma s poduhovljeno vsebino in
izraznostjo ...« (Nikolaj Jeloénik)

»Bistvo njegove umetnosti je teznja, da nam poda svet in sebe ali
svet po sebi iz sebe ali preko sebe. Pred nami so razgrnjena platna
s pogledom v naravo s pogovorom v srce. Okna so odprta! (Tine
Debeljak ml., Glas SKA, maj-junij 1989.)

ZBIRKA SLIK NEBO IN ZEMLJA (1995-2004)

Bukovec in lic Adriana Omahna sta razstavljala vsak svojo
182 serijo slik pod skupnim projektom »Labirint med dvema sveto-
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| IVAN BUKOVEC

likovni umetnik

ODPRTA OKNA

retrospektivna razstava
1963-2013

*.05 poak :
POgletiom v nacavn, s Pogovorom v e - 2%ebe & prekn sebe e
i O aragm i

voma«. Studijo o njunem delu je napisal kustos Loskega muzeja.
Med drugim pise o Ivanu Bukovcu sledece:

»... Dorecenost in neposrednost likovnega izraza Ivana Bukovca
odkriva tenkocutnemu opazovalcu nek poseben Zivahen slikarski
univerzum, v katerem se razlicna likovna razmisljanja druZijo z
bogatimi Zivljenjskimi izkusnjami. Sooceni smo z divjo lepoto
proinske narave in mocno ustvarjalcevo cutnostjo, ki opazovalcu
ne dopuica distance temvec zahteva takojSen odziv. Elementarnost
narave (zunanje ali notranje) je torej tisti primarni vzgib, ki Bukovca
nedvoumno privlaci in navdihuje, hkrati pa mu ponuja izhodisca za
likovno interpretacijo lastnih videnj razmisljanj!«

RESNICA PRIHAJA NA DAN. 2004
To dobo opise Bukovec sam.
»Ob pretresljivem doZivetju obiska Kocevskih gozdov ali ogledu
brezen in jam ter ob branju in poslusanju pricevanj clanov komisije
za raziskavo mnoZicnih grobis¢ pobitih brez sodbe med vojno in po
njej, je zacela nastajati moja zbirka del 'Resnica prihaja na dan’. g3
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Sredi prelepe slovenske zemlje, ki sem jo podoZivljal v slikah
»Nebo in zemlja«, sem pricel osebno dojemati strahoto zlocinov in
javnosti dolgo prikrite zgodovine, o kateri se ni smelo govoriti skoraj
do nastanka samostojne Slovenije. Iz teh doZivetij nastaja nova zbirka
»Resnica prihaja na dan«, v kateri izraZam svoje prepricanje, da
bo koncno zmagala resnica. Pomorjeni so dobili zaenkrat vsaj to
zadoscenje, da so odkriti njihovi grobovi, da se govori in piSe o njih,
da se dobri in posteni Slovenci trudijo, da bi jim bila vrnjena cast.
S svojimi slikami Zelim podpreti one, ki se v domovini trudijo, kljub
tezavam in nasprotovanju mnogih, da bi resnica prisla na dan in
da bi bile krivice priznane, da bi bil obsojen komunizem, ki je kriv
bratomora, da bi mrtvi dobili dostojen pokop, da bi bila grobisca
primerno urejena in oznacena.

Zbirka slik ni dokoncana, tako kot v Sloveniji ni dokoncano
iskanje resnice: nadaljuje se, kot se nadaljuje nase Zivljenje,
zaznamovano s to strahoto v domovini zamoléavano resnico. Koncana
bo, ko bomo Bog daj, vsi doZiveli spravo v resnici in pravici.«

Andrea Dolinar
Ayer alas 13:56 - Q

Na spominski proslavi, v &ast Zrtvam vojne in komunistine revolucije na
slovenskem, je 3. junija, v Buenos Airesu, v Slovenski hisi, razstavijal
slovenski umetnik Ivan Bukovec: “Resnica prihaja na dan”

" _Zbirka slik ni dokon&ana, tako kot v Sloveniji ni dokoncano iskanje
resnice; nadaljuje se, kot se nadaljuje nase Zivijenje, zaznamovano s to
stragno, v domovini zamol&avano resnico. Kon&ana bo, ko bomo, Bog daj,
vsi doZiveli spravo v resnici in pravici.«
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OPREMA CERKVA IN DRUGIH OBJEKTOV

Ivan Bukovec je sodeloval pri opremi cerkva. Kot kipar je
izoblikoval veliko kriZev, Marijinih in svetniskih podob. Omenimo
vsaj glavne.

Slovenska cerkev Marije Pomagaj, Bs. As. KriZani naravne
velikosti, les; kriZev pot, reliefi, les. Zupnijska cerkev Marije
Kraljice v Slovenski vasi, Lanus, P. Bs. As., kriZzev pot, reliefi, les.
Zupnijska cerkev Fatimske Marije, Lomas del Mirador, P. Bs.As.,
KriZani naravne velikosti, les. Zupnijska cerkev Fatimske Marije,

Isidro Casanova, P. Bs. As.: KriZzani naravne velikosti, les; vrata
tabernaklja, les; reliefi na ambonih, relief zadnje vecerje pod oltarjem
in kriZev pot iz cementa. Ob¢insko pokopalisce Lomas de Zamora,
P. Bs, As.: KriZani, les (6 m) na prostem; v kapeli KriZani naravne
velikosti, les in kriZev pot, reliefi, les. Zupnijska cerkev sv. Terezije,
Lusaka, Zambija: slika na glavnem oltarju sv. Terezije Deteta Jezusa
(2,2 m x1,6) olje na platno, in KriZani naravne velikosti, les. Vikarija
sv. Frandiska Asiskega v ]. L. Suares, P. Bs. As.: akrilna okna z motivi
iz Zivljenja sv. Franc¢iska Asiskega, Marija, Franciek s Krizanim in
evharistiéni motiv, reliefiles in KriZani les. Zupnijska cerkev sv.
DruZine, Moste, Ljubljana, KriZev pot, reliefi v lesu. Zupnijska
cerkev v Matero, Lusaka, Zambija, KriZani naravne velikosti, les.
Samostan sester franéiskank Marije pastirice v mestu Buenos Aires,
KriZani in Marija pastirica, les. Samostan sester presvete Jezusove
krvi, Bella Vista, P. Bs. As., KriZani, les in kip Marije Device, les.
Podruzna cerkev sv. Pavla, Villa Ballester, P. Bs. As.: Krizani naravne
velikosti, les, kipi Srca Jezusovega, Device Marije in sv. JoZefa, les
in reliefi na ambonu, les. Zupnijska cerkev Lujan de San Luis:
KriZani naravne velikosti, les; in doprsni kip pokojnega Zupnika A.
Ogrina, cement. Podruzna cerkev sv. Antona, J. L. Suares P. Bs. As.,
KriZani, les. Zupnijska cerkev Mati Upanja J. L. Suares P.Bs.As., kip
Marije z malim Jezusom, les. Samostan trapistk, Monasterio de la
Madre de Cristo, Hinojo P. Bs. As.: KriZani naravne velikosti, les,
in KriZani za procesije, les. Samostanska cerkev sluZabnic Device
Marije, Instituto Verbo Encarnado, San Rafael Mendoza: Marija
je izbrala boljsi del, relief, les. (2x1,3m), in KriZani z Zenami in
ucencem, relief, les (2x1,3 m).

Ivan Bukovec se je poslovil od nas v sredo, 25. avgusta. Stvaritelj
tolikih lepot se je podal v narodje Veénega Umetnika. Naj mu On
bogato poplaca vse delo Zivljenja.

Metka Mizerit
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TONE KRZISNIK

Sempeter pri Novem mestu 13. decembra 1932 -
Buenos Aires 29. marca 2021

Letos nas je zapustil umetnik, slikar Tone KrZisnik, eden od
najboljsih akvarelistov v slovenski skupnosti in odli¢en portretist.

Rodil se je leta 1932 v Sempetru pri Novem mestu, otroska leta
je prezivel v Skofji Loki. Po napornem tavanju po raznih deZelah
Evrope, je z druZino prispel v Argentino leta 1948.

Risal je Ze kot otrok in uporabljal je razne tehnike. V novi domo-
vini se je kmalu pridruZil umetniski oli Slovenske kulturne akcije,
kjer so ucili, Bara Remec, Milan Volovsek, France Ah¢in in Marjan
Marolt.

Tone Krzignik je sodeloval na skupinskih razstavah te Sole v
letih 1956, 1957, 1959 in 1962. Sam je pozneje razstavljal v Sloven-
skem domu v San Martinu, septembra 1993 je prispeval svoja dela
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na razstavi slovenskih umetnikov ob obletnici drustva prekmurskih
Slovencev v Bernalu.

Prvi¢ je samostojno razstavljal svoja dela v dvorani dr. Tineta
Debeljaka v Slovenski hisi v Buenos Airesu, pod okriljem SKA, leta
1994, ob predavanju dr. Mirka Gogale. Sledile so $e mnoge skupin-
ske razstave v dvorani §kofa RoZmana v Slovenski hisi.

Portretiral je domade v RoZmanovem domu in tudi tam raz-
stavljal portrete.

Mnogokrat je razstavljal v Slomskovem domu, ob obletnicah
doma, skupaj s krajevnimi ramoskimi slikarji. Vsako leto pa je bil
z deli (in s srcem) prisoten na razstavah ob priloZnosti praznikov
slovenske drZavnosti, pod okriljem Zedinjene Slovenije.

Ko se je vracal v Slovenijo, je vedno slikal Loske pokrajine; v
Argentini, na jugu, pa so mu bile tudi pri srcu Bariloske pokrajine.

Njegova najljubsa tehnika, pa je bila akvarel. To tehniko je
najbolj uporabljal zadnja leta pri pokrajinah. Posvecal se je tudi
tihoZitju, s temo cvetlic in Sopkov roz.
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Spomnili se ga bomo kot tihega, marljivega umetnika posebno
pa, ko bomo ob¢udovali njegov relief Slovenije, ki leZi na vrtu, ozi-
roma na dvoris¢u Slomgkovega doma v Ramos Mejii v predmestju
Buenos Airesa.

Globoko pa je ljubil tudi pisano umetnost, lepo besedo, in bil
eden zadnjih, ki je Se redno obiskoval knjiZznico drustva Zedinjena
Slovenija im si izposojal slovenske klasike.

Naj ga Ve¢ni Umetnik obilo poplaca za ustvarjeno in uZivano
lepoto.

AD



ODMEVI

LEV DETELA

SLOVENSKA REVIJA V ARGENTINI
S POSEBNO USODO

(Nova izdaja kulturne revije MEDDOBJE z vseslovenskimi obe-
leZji in prispevki s korosko in trZzasko tematiko)

Pricujoce besedilo o Meddobju za leto 2020 je bilo
posredovano por radiu Trst A RAI na sporedu 5. in
6. marca 2021. Podoben clanek je izdel 15. aprila v
tedniku Novi glas, ki izhaja v Gorici in Trstu.

MEDDOBJE je slovenska kulturna revija s posebno usodo. Nas-
tala je leta 1954 v Argentini iz umetniskega vrenja in hotenja tistih
katoliskih intelektualnih skupin, ki so leta 1945, ob koncu druge
svetovne vojne in po politicnem prevratu v Jugoslaviji, zapustile
domovino in se naselile v slovenskem zamejstvu v Italiji in Avstriji,
a tudi drugod po Evropi, predvsem pa v JuZni in Severni Ame-
riki. Tej osnovni plasti slovenskega ustvarjalnega zdomstva so se
postopoma pridruZili nekateri posamezniki iz zamejstva v Italiji in
Avstriji. Ob¢asno so v MEDDOBJU, predvsem pod psevdonimi, so-
delovali, s posredovanjem tedanjega urednika Zorka Sim¢ic¢a, tudi
nekateri avtorji iz osrednje Slovenije, na primer Stanko Majcen,
eprav je bilo branje revije v tedanji Jugoslaviji nezaZeleno oziroma
celo prepovedano.

Poseben usmeritveni pecat je prvemu obdobju MEDDOBJA po-
daril, poleg Ze omenjenega pisatelja Zorka Sim¢ica, pokojni pu-
blicist in avtor Ruda Juréec, ki je hotel revijo prepojiti z »ideali
slovenstoa, kricanstva in svobode«. Vsekakor se je Ze v prvem obdobju
MEDDOBJA do leta 1967 zbrala pri reviji vrsta starejsih ali mlajsih
Ze prej v Sloveniji uveljavljenih ali uveljavljajoc¢ih se imen, ki so v
reviji razvili razvejano dejavnost. Eden vidnih sodelavcev iz Trsta
je bil pesnik Vinko Beli¢i¢.

MEDDOBJE, ki ga izdaja v Buenos Airesu Slovenska kulturna
akcija, ima dolgo in <astitljivo zgodovino. Desetletja je vztrajalo pri
svojem kulturnem poslanstvu kljub tezkim pogojem, v katerih so
na tujih tleh na idealisti¢en nacin delovali in vztrajali slovenski pre-
teZno katolisko usmerjeni intelektualci. Revija je preZivela vec pre-
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men, kriz in uredni$tev. Mnogim sodelavcem prvih ur MEDDOBJA
je Ze pred desetletji za vedno zastalo pero, toda tudi po ve¢ kot
polstoletnem delovanju ta posebna slovenska argentinska revija 3e
vedno vztraja pri svojem poslanstvu Ze ob etrti oziroma delno kar
peti nastajajoci generaciji iz vrst nekdanjih v Argentino priseljenih
Slovencev. Po besedah sedanjega predsednika Slovenske kulturne
akcije Damijana Ahlina v petem kolenu slovenskih priseljencev Ze
mo¢no usiha Ziva uporaba slovenséine, kljub prizadevanjem, da se
ohrani. Vidno prisotne pa so Se vedno slovenske Sege in navade,
slovenska pesem in navezanost na rodno Slovenijo.

Ta je spremenila svoj odnos do za prejsnji sistem motecega ka-
toliskega izseljenstva. Revijo MEDDOBJE zdaj finanéno podpira
Urad za Slovence v zamejstvu in po svetu Republike Slovenije.
Sedanji glavni urednik MEDDOBJA v Buenos Airesu je Tone Mi-
zerit, urednistvo za Evropo se nahaja na Dunaju.

Tudi najnovejSa izdaja MEDDOBJA za leto 2020, ki obsega kar
208 strani, v Stiriinpetdesetem letniku izhajanja Se vedno sledi
osnovnim intencijam njegovih ustanoviteljev, vendar te, v duhu
sedanjega casa, dopolnjuje z novimi vsebinami.

V nekem smislu je slovensko argentinsko MEDDOBJE postalo
vseslovenska povezovalna revija. V najnovej§em zvezku za leto
2020 Erika Jazbar na primer v ob$irnem ¢lanku razpravlja o sto-
letnici poZiga Narodnega doma v Trstu in sedanjem poloZaju Slo-
vencev v Italiji. Zaustavi se tudi ob sedanji pandemiji virusa Covid
19 in zapiSe, da se je »pokazala krhkost cloveka, nebogljenega bitja, ki
ga neznaten virus ogroZa ...«

Tomaz Sim¢i¢ odpira v posebnem eseju vazno in trpko vses-
lovensko temo loc¢evanja duhov véeraj in danes, ko pise ob stole-
tnici smrti dr. Antona Mahnica, o njegovih nacelnih posegih proti
dolocenim nekatoliskim tendencam v kulturi, druzbi in politiki,
ki so mocno razgibali in tudi razdvojili slovensko javnost. Vendar
meni, da je »v sleherni druzbi navzoca in tudi potrebna dvojna dinamika,
zdruZevalna in locevalna«.

Tudi ¢lanek koroskega Slovenca in avstrijskega politika Zdravka
Inzka je posvefen pomembni obletnici — stoletnici koroskega ple-
biscita. Kljub temu, da Slovenci na avstrijskem Koroskem Ze sto
let demografsko nazadujejo in jim Avstrija v sto letih ni izpolnila
obljub, pa se, kot zapiSe avtor, $iri med koroskimi Slovenci opti-
mizem in nara$¢a njihova samozavest.

Helena JaneZi¢, ki Zivi v Sloveniji, je prispevala ¢lanek o zapu-
§¢ini literata, literarnega zgodovinarja in kulturnega pobudnika
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dr. Tineta Debeljaka, ki se nahaja v literarnem arhivu Narodne in
univerzitetne knjiZnice v Ljubljani, v arhivu Republike Slovenije in
v arhivu ustanove Studia Slovenica. Dr. Debeljak, po rodu iz Skofje
Loke, je sodil k poglavitnim kulturnim ustvarjalcem v Argentini.
»Brez njega bi bila slovenska literarna krajina kakor neslan kruh.«, je
ob koncu obsirnega ¢lanka zapisala Helena JaneZic.

Znani slovenski etnograf dr. Janez Bogataj je avtor zanimivega
eseja 0 kulturnih dedis¢inah Slovenije med Slovenci po svetu; Jure
Plut pa objavlja svoje diplomsko delo o »Poeziji v slovenskih begun-
skih taboriscih v Avstriji in Italiji med letoma 1945 in 1950«.

Andrej Rot, argentinski Slovenec, ki se je preselil v Slovenijo,
se ob 40. obletnici njegove smrti v Buenos Airesu spominja do-
macijskega pesnika Vinka Zitnika, zdaj Ze pokojni dr. Edi Gobec
pa se ob treh Nobelovih nagrajencih, kemiku dr. Frideriku Preglu,
fiziku Duncanu Haldaneju in literatu Petru Handkeju sprasuje, ali
so bili tudi Slovenci. Obsiren esej o romanu »Posekani svet« izpod
peresa avtorja tega ¢lanka, ki je izSel najprej v nems¢ini in nedav-
no $e v sloveni¢&ini pri Mohorjevi zaloZbi v Celovcu, je prispeval
pod naslovom »Detelov roman o stoletni vojni« ljubljanski publicist,
prevajalec in urednik Ivo Anti¢.

Poezijo med drugim objavljajo Damijan Ahlin, Angela Cukjati
in Gregor Pape?, ki je prispeval tudi fantasti¢no humoristi¢no pri-
poved »Proti Marsovcem«.

Osnovna misel v reviji je posvedena 75. letnici narodne tragedije
v maju 1945 z mnoZiénimi poboji domobrancev in drugih protiko-
munistov, o ¢emer piSeta Jure Rode in Bine Magister. Predsednik
Slovenske kulturne akcije Damijan Ahlin je prispeval obsirno spre-
mno besedo o nalogah revije MEDDOBJE in Slovenske kulturne
akcije v tem ¢asu in po tolikih desetletjih obstoja. V sestavku z
naslovom »Korak za korakom nadaljujemo pot« se ozira dale¢ nazaj
v slovenski in svetovni ¢as pred drugo svetovno vojno, piSe pa
tudi o tragi¢nem dogajanju med vojno in po njej s pogledom v
prihodnost. Ta ¢lanek je majhna kulturna zgodovina dramati¢nega
dogajanja v zadnjih sto letih — z bodrilnim zaklju¢nim pozivom:
»Dokler bo slovensko izseljenstvo utripalo, se bomo borili za pravi cilj:
ohranjanje slovenstva«.

Poleg stevilnih drugih krajsih ¢lankov in zapisov sta v naj-
novejSem zvezku revije MEDDOBJE za leto 2020 objavljeni tudi
barvni reprodukciji linorezov v Argentini Zivece likovne umetnice
Andrejke Dolinar.
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VLADIMIR KOS

BOG LONAJ IZ TOKYA

Toky0,29.2.2020%, framep vl
Spodtovani,dragi gospod Ahlinm!

VZeraj sem prejel Vad dragoweni dar,raje bi mu
zaklad,Bog lonaj!Koliko &udovito lepega,dragocemega,edinstve=
nega je SKA doslej ustvarila!(ta sadnja beseda vsebuje vpliv
N eustvarjeme Lepote.)Kar nas je pozitivnih ustvarjalcev - x
na kakrinikoli "otipljiv" nadin - ustvarjamo na slovemskovkr=
£lams i zemlji,eprav smo v tujini.Kmalu mi bo 96 let in Ze zme=
raj piSem pesmi v slovend&ini,katere lepoto zmeraj bolj odkri-
vam,Velkrat mi redejo,tisti,ki vedo za moje pisanje,naj veamdar
¥aj prevedem v javom3iino ali anglei&ino - odgovarjam:sloven3&i=
na je tako lepa,d bi te lepote ne japomi¥ina ne angle3&ina mo=
=1i ohramiti v prevodu.Prav pred nekaj dnevi sem poslal svogo
novo zbirko pesmi v Slovenijo;upam,da je me bodo med potjo ukra=
A1i.(Nekaj pisem,%iso mi jih poslali iz Slovenije,je izgimilo,)

Tisti,%i med nami doseiejo m.pr.kakih 65 let,bi ne sme=
lire?i srcu:Za maju je 65 let dovoljlZa tisto lepoto,ki ip ¢lo=
vek,nosebno slovemski,nosi v sebi im smeraj Zaka ma delo,’di ji
da moinost,la s svojeo-svetlobo napravi del sveta lepii = tudi za

oy
tisto lepofo grel-
Obdudujem vse,ki tvorijo Heddobae.DuvoTItE'ET:"-_
da predlagam Se eno novo programsko ime za revijo,xi Ji je nekdo
Ze dodal "novo"(Med-novo-dobje);Prodobje (podnaslov:nadaljevanje
Meddobja preko Novodobja v Prodobje).

Opravidujem se,da ni& ve® me
poéiliam svojih pesnifkih zbirk v objavo.Urotovil sem bil,kako slo=
venski"duhovni"poesiji primanjkuje novih "pevecev" ir sem se podal
v to smer v sami Slovemiji,ki me je rada sprejela.Pri tem oskajam
svoboden,

Se enkraft:Boglomaj za vsel!Molitev naj nas druzi!

Ostajam Gospodn in Medu vdui\)e [ lé
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