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Skupnost slo-
venske druzine

Ce je kakemu narodu potrebna skupnost,
J¢ gotovo potrebna slovenskemu narodu. Ce
Vetji narodi vpijejo po skupnosti in le v skup-
fem nastopu upajo rediti svoje naloge, koliko
!’M)Ij je skupnost vaZna za slovenski narod, ki
ma poseben poloZaj v svetu in v drzavi, po-
Sebne potrebe in tudi — posebne naloge.

0fnej$im narodom je vedja ali manjda skup-
M0st samo poroitvo vedjega ali manjsega
USpeha, za slovenski narod je pa to vprasanje
9bstoja, Naza zgodovina nas uéi, da nas vsaka
Tazceplienost vodi v zaton, kolikor ve&ja in
8loblia je, toliko hitreje.

Slovenska beseda se bo uginkovito slifala
%amo takrat, ¢e ves narod eno govori. Slo-
- Yenske zelje bo mogoce uresnievati samo

“&rat, ako bo vsak, pa prav vsak posamez-
na vpraSanje: »Kaj je slovenska Zelja?«
®lako odgovarjal. Utbenike, v slovenskem je-
2ky in duhu pisane, bomo dobili samo takrat,
tko jlh bomo zahtevali vsi enoglasno in si
bomo vsi edini v tem, kaj je slovenski jezik in
kg ni, kaj je v slovenskem duhu din kaj ni.
S8ako drobljenje te ali katerekoli druge za-
hte"e v razne »smisle«: »v tem smislu dac,
¥ tem smislu pa ne«, ali: »v toliko da«, »v
tf’liko pa ne«, vsako zahtevo razblini, da ji
i, na kogar je stavljena, sme ustredi le v
;?m ali onem smislu, v toliko ali v toliko, pa
ie lahko rete, da je slovenski zahtevi ugodil

Onec je — drobiZ, &as pa tefe in drobi
E:"- Kaj je danes slovenska Zelja? Katero za-
“e"q moremo postaviti, ne da bi se oglasil od
Tani kak sufler in jo zaZel razlagati in pre-
adati iz ene roke v drugo in jo potem od-
Toblieno in obrezano oddal naprej? In ko
‘lva zahteva mimo toliko glasnikov sloven-
e“ In toliko needinih zagovornikov nasih

“enj pride na merodajno mesto, ima Ze tako
:“‘Sno obliko, da je brez posebno zakrknje-
p_&a nasprotovanja vredna komaj %e za resen
r'efl_ . Le skupen in enoten nastop more
s'ld:t,. uspeh. Narod, &e je, je enota. Kadar koli
Pojavi kak neenoten nastop, vsi takoj vedo,
& tu p-i nastopil narod in se torej ni treba ne
2burjati, ne preved zanimati,
1l‘eb;av tako kakor skupnost pa nam je po-
El'a,d'a— resnost, Skupnost sama se splnh' more
hte i samo na resnih Zeljah, na resnih za-
ve:&h. na izvedljivem natrtu. -T.o se pravi:
Qhaon-&g poloZaj je treba premisliti z visokega
ii\roma’ Zz v daljo uprtim pogledom, pa t'rt':lo-
oh m.ﬂ.tl na realnih tleh ,ne se izgubiti v
fon o' IN potem postaviti nado besedo. To je
elj, drugo pa je, da za tako besedo ves na-

.0t enota stoji in da se vsako izmikanje,

e]e"mie in izpreminjanje posameznikov

Oznagiti kot protinarodno delo.

“il'ua;,da '-neka._teri za ta-kolnnradno skupnos!
Pa pog ni¢ kaj pravega smisla, Ne morejo ali
Pray h::&o priti na jasno, kaj narod prav za
Vak o e ali esa mu je treba, zato kazijo

jegov nastop s tem, da objedajo, raz-
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Suzenjska svoboda

Svoboda je brez dvoma ena najvaZinej§ih
socialnih dobrin, Klic po svobodi spremlja &lo-
vestvo v vsej njegovi zgodovini, PoniZani in
razZaljeni so se dvigali proti gospodarski, druz-
beni ali duhovni odvisnosti, ki pa so prav za
prav nujno med seboj zvezane. Mnogokrat so
bile zahteve po svobodi upravifene in so
borbe ter Zrtve za svobodo rodile uspehe, toda
veckrat je vodila borba za svobodo mimo cilja
in preko njega v novo odvisnost in vezanost,
ki je bila od prejinje, &e je sploh neupraviGena
bila, ¢ mnogo hujSa in tria.

Cloveski duh se je uprl.

Ko se je na pragu novega veka dvignil €lo-
vek v protestantizmu -proti avtoriteti Cerkve,
ni tega upiranja ve€ konca. Vsakrinih verskih
in nravnih norm se skufajo oftresti ‘danmes
vedno bolj $tevilni moderni pogani, ki Se Zive,
kolikor je dobrega na njih, od tisotletne tradi-
cije kriCanske kulture, Eeprav jo zavraéajo,
kakor je zapisal Etienne Lamy: »Ta svet fe
Zivi od kr&anske kulture kakor koraka po-
potnik v mraku v svetlobi sonca, ki ga ve& ne
vidi.« Pa tudi mnogi katoli¢ani le tako teiko
priznavajo Cerkvi in njenemu vodstvu kakrino
koli pravico obvezovati in se omejujejo le na
skrajne primere, kjer je za nepokori&ino Ze
zagroZeno izob&enje. Cerkvena cenzura jim je
stradilo iz mraénega srednjega veka, ki zatira
svobodno udejstvovanje in jih izpostavlja ne-
varnosti, da jih ne bi nasprotniki za nesvo-
bodne in vezane razglasili O ta strah pred
tem, kaj bodo ljudje rekli, koliko je Ze $kodil
tam, kjer bi ga katolicani ne smeli poznati in
koliko tam, kjer bi ga morali upostevati, pa
ga nel

Toda vsi ti, ki so se za laZzisvobodo neveza-
nosti na nravne norme in verske resnice borili
in se bore in vsi, ki se obvez cerkvenega vod-
stva boje in se jim izmikajo, so pomagali in
pomagajo spletati bi¢, ki bo udaril po njih
lastnih hrbtih in po hrbtih nedolZnih. Bored se
proti vezanostim, ki jih postavlja objektivna
resnica, ki jo ali spoznava &loveska pamet
ali jo dobimo iz boZjega razodetja, so ustvarili
ugodna tla za

popolni subjektivizem,

ko vsak samo svoje trdi in nofe priznati
nadsabo nicesar. Drugo za drugim so trgali
polja €Elovekovega udejstvovanja iz obmoéja
nravnih obveznosti: znanost, umetnost vseh
vrst, gospodarstvo, javno Zivljenje itd,

In danes?

»Nedotakljiva, svobodna in od' prav ni-
kogar odvisna moderna« znanost mora pod-
pirati in »znanstveno« utemeljevati zablodele
ideologije ter jim hlap&evati, ko so se polastile
oblasti v drzavi.

Syobodna umetnost je »svobodna«, dokler
sluZi ' politi¢nim ideologijam in patentiranim
driayotvornim strankam kakor je povedal
boljfevik Radek: »Pri nas barbarih je samo
ob sebi umevno, da prepovedujemo umetnine,
najsi bodo Se tako krasne, &e so skodljive
revoluciji.«

Vezanosti na cerkveni indeks mnogi eno-
stavno ne priznavajo, morajo pa se uklanjati
vedno obseZnej§im driavnim indeksom, pri
katerih ni ni€ posebnega, &e je z enim uka-
zom prepovedanih kar po 6000 knjig.

Nravnih vezi mnogi Ze dolgo ve& ne pri-
znavajo, posebno vy javnem in poklicnem udej-
stvovanju ne. Cerkev ovirajo pri njenem po-
slanstvu kar le morejo, odrivajo jo iz Sole,
verouk so Ze iz Zivljenjskega nauka spravili
na stopnjo predmeta, ki je §e nekak zadnji
preostanek preteklosti (saj veljajo tudi spri-
Cevala brez reda iz veroukal), potem pa toZijo,
da je mladina podivjana in surova, da naraia
kriminaliteta, da se rusijo moderni zakoni, da
ni ved poStenja, da je vse podkupljivo...
Duhove so prebudili in sedaj jih pricenja biti
strah pred njimi

Druzba ne prenese kaosa subjektivizma.

Nad vsem tem razpadanjem pa se vedno
bolj odlo&no kaZe senca moéne roke moderne
driave, ki ji je pravni pozitivizem dal vso
moé, ko naravnemu in pozitivno danemu boi-
jemu nravnemu zakomu mi hotel priznati ob-

vezne moéi za vse in za vsakogar. In prihaja,
kar priti logi¢éno nujno mora. Zivljenje druzbe
ne more prenesti kaosa subjektivizma. Ker pa
ljudje niso hoteli ve& priznavati nobenih skup-
nih in nepremakljivih, vse enako obvezujoéih
nacel, se pa¢ v tej meSanici in prerivanju po-
rajajo skupine, ki se odlogijo, da hoZejo svojo
zamisel — pa naj je Se tako bedasta, saj v
subjektivizmu ni mogoée redi, kaj je pametno
in kaj ni — brezpogojno uveljaviti. Demokra-
ti¢ni spori in prepiri jim redno prevzem obla-
sti olajSujejo. Za vse drugo je potem Ze po
driavnem aparatu preskrbljeno, Kajti novi
bog — totalitarna drZava — hoce bolj in bolj
obvladovati vse Elovekovo udejstvovanje in
celo njegovo misljenje do najbolj osebnih za-
dev. Kmalu bomo jedli le, kar nam bo DrZava
predpisala, stanovali, kjer nam bo Driava sta-
novanje odkazala, mislili, kar nam bo DrZava
predpisala ali vsaj odobrila itd. Drzava pa bo
edino zveliCavna Stranka driavotvornih ele-
mentov in Stranka bo Vodja sam ali morda
e klika poleg njega, ki pa se bo med seboj
za mesto Vodje klala, Konca ni videti dru-
gega kakor polom.

Kam plovemo?

Zgleda, da se mrak okrog nas vse bolj v
temo zgoZ¢uje. Zakladnica tradicije kritanske
kulture se vse bolj izpraznjuje in njenega
vpliva je &utiti vedno manj.

Toda v svetu vstaja tudi nov rod, ki hode
preko vseh ozirov na ljudi zopet nazaj k pra-
vemu viru Zivljenja in k pravi svobodi
otrok boZjih, ki so prav zato, ker svojo
svobodo naslanjajo na nravnost, vero ter cer-
kveno vodstvo, resniéno svobodni in
morejo postati nositelji boljie
in praviénejfe ureditve druibe-
nega Zivljenja.

Dal Bog, da nam sine zarja novega dne,
preden nas bo zagrnila temma no¢ Driavne
samovolje, ki je le zadnja posledica borbe za
nepravo svobodo, ki vodi v suZenjstvo.

L e e T e B L R e s

lagajo in predlagajo vedno kaj svojega, po-
sebnega in osebnega, namesto da bi se pri-
druzili in podprli. So to ve&inoma mehki hrbti.
Ko je bilo slovenstvo javno zatirano in pre-
ganjano, so molée opazovali, kako se drugi
zanj bore in jim morda skrivaj, kakor Niko-
dem, Zeleli uspehov ali pa so se po nekaj
sunkih slovenstvu sovraZnega polititnega toka
pridruZili nasprotnikom, sprva z rahlo rdetico

srameZljivosti na licih, pozneje pa v topi vda--

nosti, da smo pa¢ majhen marod... Ko pa za-
tiranje mine, pa toliko vedo, kako se je treba
boriti. In kako so glasni in navdufeni! Ce se
jim ne pridruZi§, ti vsaj o&itajo, da nisi globok,
¢e jim pa masprotuje§, te pa kratkomalo pro-

glasijo za narodnega izdajalca, Eeprav je njih
le pestica. Nismo polititen list, toda tu ne
moremo mimo politiénih imen, ne da bi jih
omenili, Koliko zavednih in glasnih Slovencey
je Ze danes ve& kakor jih je bilo Ze pred nekaj
leti v dobi, ko je bil predsednik jugoslovanske
vlade Peter Zivkovi¢ ali kdo drugi njegovega
koval Od nekod so pri3li s plapolajoto zastavo
v rokah in glasni, kakor svatje v vas s harmo-
niko, in takoj so zageli klicati narod k sebi,
da bo spet zavladala sloga... Narod pa, ki ga
je borba Ze lepo strnila, zadudeno gleda, od
kod naenkrat toliko Slovencev, in vsi tako
zavedni in neizprosni, pa vsi toliko vedo, ko
je pa prej vladajoti reZim, ki se je znosil nad

vsakim, tudi na tihem zavednim, te kar zgre-
§il. Po vsem obnaSanju teh najbolj spogitih
narodnih mo¢i pa je videti, da ne marajo po-
mnoZiti ali podpreti tisti narod, ki je Zivko-
vi¢u kljuboval in v tistem duhu, ampak delajo
nekega svojega in se progladajo za njegove
zastopnike, celoten narod pa gledajo po strani
in mu oditajo, da se doslej sploh ni prav boril,
da se ni prav upiral, da je za vsako borbo tre-
ba vodstva, zato pa da so oni kakor nalasg,
saj so se pa tudi pripravljali na to, naj torej
narod samemu sebi pripife, & ga bo kdaj
usoda tepla, ker ne posluia njihovega glasu.
Tako lepo govore, da bi jim &lovek Ze iz usmi-
ljenja rad ustregel, da bi zapustil narod in Zel
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Miladinska gibania na Zapadu

Program Zosistov.

JOC je predvsem: zaslovel po metodi im
dal v tem pogledu vsem. drugim miadinskim
gibanjem jasnilh smermic. JOC hote svoje Elane
nauéitl spozmavati, sediti i Boteti. Prav zato
je Zosistitna pedagogilta skrajno aktivma in
stvarna. Hoée, da bodii konec pasivhemu po-
slufanju predavanj.

Zosist se v organizaciji naudi stvarno gle-
dati na svoje delavsko Zivljenje z vseh vidikov.
Zosist mora opazovati in zbirati konkretne do-
godke, ki pojasnjujejo resni&ni polozaj delav-
ske mladine in njegovo lastno odgovornost. S
svojimi tovari$i bo v krozkih spoznaval po-
lozaj, sku3al najti njegove vzroke in njegovo
nasprotovanje boZjim na&rtom, pojasnjenim v
evangeliju in nauku Cerkve. Takoj tudi skup-
no i%¢ejo sredstva za individualno ali skupno
akcijo, kako poloZaj urediti. Voir, juger, agir,
videti, soditi, storiti, to se imenuje- Zosisti¢na
enquéte, ki je temelj vsem dosedanjim in na-
daljnjim uspehom. Poleg tega JOC zahteva; da
se kolikor mogode veliko ¢lanov aktivno ude-
leZuje dela in da jih kar najve¢ sodeluje pri
propagandi in vodstvu. Ako je nekdo v za-
tetku samo na periferiji gibanja, ga vsa vzgoja
nujno vodi vedno bolj v sredid€e, kjer kot
voditelj in borec prevzema vedno veZ dela.

Za vse to pa je nujno petrebna organiza-
cifa;, in sicer primerna njihovi starosti, stanu,
mentaliteti, organizacija, v kateri sami so-
delujejo pri lastni vzgoji in se polagoma na-
uéijo poZrtvovalnosti, Zirokosr&nosti in brat-
skega sodelovanja. V njej se nautijo prosto-
volino izpolnjevati potrebno disciplino, se
uveljavljati pri, tovaridih, spoznavati dolZnosti
in pravice. Pridobijo si pravi pojem o svojem
destojanstva in' vrednosti, pridobijo si kon-
kretno stanovsko zavest, pripravljajo se za
bodéte druZinske in drZavljanske dolZnosti,
posebno ‘s preutevanjem kritanske morale. V
svoji organizaciji najdejo tudi sebi primerno
zabavo. Cela organizacija delavske mladine s
svojimi tajnidtvi, drudtvenimi dvoranami, pi-
sarnami za poklicno orientacijo, strokovnimi
odseki, izobraZevalnimi krozki, Zasopisi, zna-
kom, &lanarino, z odbori in kongresi ustvarja
mentaliteto, idejno strujo, vpliva na domisljijo,
vzbuja tekmovanje in ustvarja v delavski masi
ozra&je, ki rodi v mladini veé& zaupanja in po-
guma ter &utijo ved podpore, razumevanija,
ljubezni, Pri tem dela jih podpira polno raz-
liénth- sredstev: sestanki, seje, druZinski ve-
Beri; ljudske prireditve, studijski krozki, 3tu-
dijski dnevi, duhovne obnove, 3tudijski tedni,
duhovne vaje, Zasopisi (posebni za E&lane, za
preZosiste, voditelje, bolnike), publikacije itd.

JOC po takem' velikanskem delu v resnici
mora pomeniti mlado, nepremagljivo silo. In

jo res pomeni. 100,000 francoskih Zosistov j&

navzolih vedk dan v tovarnah, délavnicah, pi-
sarnah; zdravilissih, fa cestah in drugod, vsak
hip razdirja svoj vpliv. Njih vpliv je trajen,
ker temelji na resnici, ker ga vodi poznanje
&loveskega srca ter dudevne in telesne bede
delavskega sveta, JOC hote prekvasiti maso.
Note masi odvzeti le nekaj posameznikov, pa&
pa hote preobraziti vso maso. Le kricanstvo
more res preobraziti delavske razmere in
spremenili jih bodo le kritanski delavci, nov
rod za novo dobo,

Gibanje je tako veliko, pravilno in glo-
boko, da ga danes uvaja Ze 14 drZav.

Zosizem se Siri.

Toda vsa teorija o Zosizmu nam postane
razumljiva in znosna, ako jo vidimo realizirano
na' #zivih ljudeh, To so v resnici novi ljudje,
ki so neustrafeni apostoli, toda sami najprej
globoko verni in ¢isto nadnaravni. Njihovo de-
lavsko Zivljenje in delo v Zosisti&ni organizaciji
zahteva toliko Zrtev, da sami priznavajo, da

bi jih ne mogli nositi, &e ne bi &im blizje prisli

Kristusu v premisljevanju, pogostem obhajilu,
stalni zvezi z duhovnimi voditelji. Organizacija
od njih zahteva mmogo truda, toda ¢udovito
radi ji ga posvetijo, ker so za svojo stvar na-
vdu§eni in ker vedo, da je vse to delo nujno.
Duh te organizacije je duh ljubezni do &love-
ka, do vseh, toda predvsem do tistih svojega
stanu, Zanimivo je, da Zosist postane lahko
celo delavee, ki ne Zivi veZ po svoji veri, ali
prav s tem, da ga pridobe za Zosizem, ga
hotejo privesti zopet h Kristusu. Njihovo na-
&elo ni: najprej deliti in izkljuéevati, njthovo
naéelo je najprej ljubiti, ljubiti do popolne Zrt-
ve samega sebe. Duh ljubezni, tiste, ki nikogar
ne izkljufuje, ampak vse iste, vsem postaja
vse, da vse pridobi za Kristusa, to je bistveni
znak Zosizma. Po zgledu tega gibanja so zagela
v Belgiji nekoliko pozneje delovati druga bi-
stveno enaka gibanja kot na primer mladinsko
gibanje med $tudenti JEC, med podezZelsko mla-
dino JAC, med me&eansko mladino JIC, med
akademsko mladino JUC. Poleg teh organiza-
cij za fante imajo razpredene tudi organizacije
za 7enske, katerih samih je sedaj Ze 100.000,
Bistveno ista gibanja so se iz Belgije razsirila v
Francijo, kjer jih proslavljajo kot upanje nove
dobe in prehajajo Ze tudi v Holandijo. Raz-
li®ne med temi organizacijami so pa& stanovske
razmere, metode in organizacijska sredstva so
pa ista. Isti je tudi duh aktivne, vse obsegajote
in vse reSujoe ljubezni.

T e T e e e T e e —————

v njihovo sekto »boljiih narodnjakove«, Ko so
pridli iz miSjih lukenj, vedo toliko povedati,
kako vse drugate bi moralo biti po sloven-
skem svetu, zlasti pa, da'bi moralo vodstve
biti drugo. Vodstvo' bi- moralo biti natanéno
tako, kakor so oni. Kadar pa zapiha nekoliko
ostrejfa sapa, pa spet smuknejo nazaj, vsak
s svojim izgovorom pod pazduho, za slovo pa
fev poudarijo zahtevo, da mora »preprosto
ljudstvo« prav sedaj pokazati svojo zavednost,
Danes celo izdajstve olitajo’tistimj ki so jim
povedali, da Ze lahko pridejo ven iz svojih
skrivali¢; ali z drugo besedo: Zagajo si vejo,
‘na kateri sede in goltfjo svojo modrost. Da-
nes, ko Slovenci kolikor toliko odlotamo pri
vodstvu drZave, mislijo, da bi bila najvedja
zmaga, &e bi si priborili vse pravice opozicije,
kadar pa je ves narod v opoziciji, se pa obna-
fajo kot »neprenapeti« pristasi vlade. Ce je
narod zastopan v vladi, taki narodnjaki ne
vedo; kaj naj z ohlastjo po€nefo;, v opoziciji pa
sanjatijo o drZavi 'od Urala do Triglava, ki bo
&isto” snafa« in ki nam‘ jo bodo »dali«...

Liudje, ki nimajo nobenega smisla za narodno’

skuprnost, niti za ‘regno borbo.
Najprej pa se'seveda zalete v katolicizem.
Na'vse kriplie ufe; kako' mora 'biti narod na

vsega svojega duha ponosen, sami .pa si ne
upajo biti ponosni na katolicizem, od katerega
imlamo vse nade kulturno obeleZje. Tako se
zgodi, da govore o najvaznejdih in najglobljih
vpradanjih slovenskega naroda, o katolicizmu,
ki je na%a najvedja mo&, pa molte, kakor da
bi-bil slovenski narod meka slovensko govo-
reéa masa, ki si je vtepla v glavo, da hode
imeti cesto Ljubljana-SuSak in poglobljen
kolodvor. Majhni so taki ljudje, ki se u@eno
prepirajo o dusi posameznika, duso naroda pa
prezro. Zato pa taki ljudje ne morejo ustva-
riti nobene skupnosti, ampak Ze podane skup-
nosti razjedajo. Taki ljudje’ so nesreta v na-

rodu, zlasti v takem, kakor smo mi. Zato pa’

je dol2nost posebno mlajSega rodu, da v na-
rod zamese eno misel Da je narodna enotnost
samo ena, ne Petrova, ne Pavliova, ampak na-
rodna in da je narodna’'le tista ehotnost,
ki je do sléherne Zilice' zvesta'celotnemu na~
rodnemu’ duhu' z vsem njegovim''verskim' poj-
movanjem’ in  nastrojenjem.” Vsé' drugo’ je
scktarstvo;’ ki 'drobi tisto skupnost, brez ka-
tere marod %e povedati ‘me more; da je. Stra-

Zarji pa’ bodimo celi' Slovenci, ne da bi bili-

v zadregi, ker je' tudi zaradi tega’tréba biti
Lkatolidki.

Vsa ta specializirana gibanja nosijo vse
znake Katoliske akcije, ki mora biti organi-
ziran apostolat laikov pod vodstvom Cerkve.
Res cerkvena pa so ta gibanja v najlepiem
pomenu besede: svojo Cerkev ljubijo, spo¥tu-
jéjo, jo ubogdjer in z njo Zive kakor vsa kato-
liska gibanja morajo. V tem oziru se posebno
odlikujejo podobha, dasi ne ¥¢ tako zelo spe-
cializirana mladinska gibanja v katolifkem delu
Holadske, ki temelji na marjanskem in evhari-
stitnem Zivljenju. Zanimivo pa je, kako si glede
mladinskih gibanj ravno sedaj Belgija in Ho-
landska med seboj pomagata. Holandska je po
Mariji in sv. Evharistiji svoji mladini znala
ohraniti duha edinosti in globokosti, Belgija pa
je s specializacijo, do konca izvedeno organi-
zacijo znala dati svoji mladini aktualnost in
iniciativnost, ki jo ima mladina v Holandiji pre-
malo. Tako prav sedaj druga od druge jem-
lieta, kar jima manjka, kar bo mladinskim gi-
banjem na zapadu 3e v posebno korist in bla-
goslov.

Bavbav!

Pa prav Bravi! Odkrilo ga je hvala Bogu ge
pravocasno Dejanje v 2. §tevilki. Pa kaksen je?
Le &ujte in zgrozite se: OboroZen je s kazui-
stiko, teolofkimi finesami in jurisprudenco!
Caka no¢ in dan, da kot iz zasede plane na na-

pake sokristjanov, da jih ovaja cerkvemi in

posvetni gosposki. Torej pravi denunciant po
poklicu. Posebno hud je na »vsako novo de-
janje,« ki ni dobilo prej »imprimatur« in pri-
stanek njegove tajne oligarhije. Osebno tve-
ganje ima za izdajstvo. Vsako samostojnost in
izvirnost zatira s politiéno-verskim pritiskom,
le pomislite! Temu bavbavu se sproZijo ob
vsakem svobodnejiem ¢&lanku take reakcije.
Za tlovegke slabosti nima nobenega plemenite-
ga misljenja, iz srednjega veka. pa si je narotil
inkvizicijsko razpoloZenje. Duhovne avtonomi-
je prezira in svoje prenagljene mehaniéne re-
§itve suvereno razteza'ma vsa podrocja Clove-
tkega duha. O strokovnih potezkolah nima
pojma, razraste se do napuha in pravi, da je
v posesti najvedje resnice.

Toda ta mepridiprav hode vzgajati zgolj za
organizacijsko Zivljenje, govori neprenehoma o
disciplini, se zabarikadira v verskopolitiéno
trdnjavo, se ogreva za kolektivne verske akcije
(recimo za skupne procesije in mase) in mani-
festacije, toda za samostono osebno versko
zivljenje je negoden. Pred problemi Zivljenja
stoji kot nerodneZ in nevedneZ, da Se vel:
Kr&2anske socialiste, ki se sku3ajo znajti v
svoji &asovmi nalogi, smedi in jih napada. Sam
zivi kr$tansko le iz strahu, sramu, odvisnosti
in' navade, recimo v kakih zavodih ali dru-
$tvih, kjer dobi podporo. Kakih pobud za Ziv-
lienjski engagement in za gradnjo novega
krétanskega sveta nme pozna in ne daje. Za-
naSa se zgolj na otrodki katekizem, sentimen-
talne verske mese&nike (kakor Glasnik pre-
svetega Srca), na disciplinirane organizacije in
klerikalno politiko, zato seveda ne dojema ce-
lotnega smisla kritanskega Zivljenja in je pre-
tresliivo negotov v Zivljenski resni¢nosti ter
ne najde zveze z Zivljenjem (recimo s 3pansko
revolucijo ali s kitajsko-japonsko vojno, ker
pe vidi japonskega imperializma)! Naéelno je
udaren, osebno je nedejaven. Na svet gleda
napa&no, Misli, da kristjanom manjka jasnosti,
medtem ko imajo dosti jasnosti in vsebinskega
znanja. Govori o organiziranem brezbostvu, ko
vendar ‘nasprotniki ne napadajo vet kritan-
skih resmic kakor prej.

Goji samo abstraktno, razumarsko kri€an-
stvo, dudo in duha’je odrinil v stran. Udaja
se na eni strani nepodubovljenemu aktivizmu
(vhanjemu Sumnemu demonstrativ. delu), na
drugi strani svetobefnemu misticizmu, recimo
duhovnim vajam. Zjutraj, ko se’ prebudi, takoj
govori o naéelih; pri kosilu se'tako’ dale¢ spo-
zabi, da trdi, da je nafelna oblika verske vse-
bine potrebna‘ za' osebno Zivljenje, in’ zveder,

preden zaspi Se' zaSepefe v zrak: EZlovek'je'

tlovek po natelih, pod blazino pa polo#i knji-
go o nadelih.

Beseda o posfu

I'saka ¢loveska narava je po izvirnem
drehu ranjena. To se javlja v neskladnosti,
ki jo élovek obéuti v samem sebi. Boljsi élo-
vek se bori proti slabiemu o sebi. Pozelenje
mesa nasprotuje postavi duhd, A k zmagl
duhd pripomore le premagovanje in zataje-
vanje. Svetniki so v nasih oceh veliki zato,
ker so bili tako peliki b premagdovanju.
premagovanjem so odstranili vse ovire, ki
nasprotujejo oblikovalni moé¢i milosti, ki
napravi iz ¢loveka sveinika. Pa tudi poopre-
éen kristjan ne more biti brez premagovanja.

Danasnji moderni ¢lovek ni brez smisla
za premagovanje. Le da ga mnogokrat po-
rablja v popolnoma drugaéne namene. Po-
znamo velika modna ali Sporina premago-
vanja. filmska ali rekorderska zalajevanja,
le za nraono in versko premagovanje najde-
mio pcasih tako malo smisla. A tudi tu velja:
l.e eno je potrebno!

Cerkep skrbi s svojo vzgojno modrostjo.
v cerkvenem lefu, da nam privzgoji smisel
za premagovanje. Nalaga nam post. Mnogi
kristjani obéutijo posi kot nekaj silno ne-
prijetnega, Nekaleri bi radi tako ziveli, da
se ja ne bi nikdar poznalo, da Bog od njih
zahteva ludi irtve in odpovedi. To so {isti,
ki bi sicer radi Bogu nekaj dali. a tako, da
ja sami pri tem ne bi nicesar utrpeli. Tako
pojmovanje posta more sicer po érki postavi
ustredi, a duhd posta gotovo ne obseze, Vsé
bozje zahteve apelirajo konéno na nas smi-
sel za premagovanje. In ¢e ga nimamo, bo
vedno hotel zmagali b nas najprej clovek,
ne Bog. In kolikekrat prav nizji élovek v
nas!

Za nase kricansko Zivljenje je post ko-
rislen prap za prao lakrat, kadar njegovo
izpolnjevanje éutimo. Duh posta je vzgojt
k samopremagovanju. To je pzgoja kristja-
na: Da ne zmaguje nizji ¢lovek v nas, ampak
da ima oblast visji ¢lovek in konéno nifi nd
pisji élovek, ampak Bog, ki poziva: Kdor
hoce za menoj hoditi, naj zatajuje samegdd
sebe! Zdi se. da danainji casi nagibajo k be-
sednemu kricanstou. Pred Bogom je breZ
vrednosti. Bodimo orsilci besedel

—'

To veliko in senzacionalno odkritje je ¥
dana%njih dneh epohalnega pomena. Znanost
ametnost, versko Zivljenje, avtonomnost in
svoboda &loveka, njegovo dostojanstvo, narod”
na kultura, vse je ogroZeno od njega. Saj p2
ima tudi svoje zgodovinske vzporednike. Fa~
rizeji za dobo Kristusa so prav ¢edni prednikis
za njimi srednjeveski inkvizitorji, denuncian
in pretirani zeloti vseh &asov, morda pra¥
zadnji bi bili integralisti, s katerimi bi se dal
na$ bavbav primerjati,

Toda nekaj je Dejanje prezrlo. Mi smo nam~
re¢ tega bavbava slekli do nagega in kaj sm?
nasli? Na golem telesu je nosil &rno srajco’
fagist je] — in s tem je Ze vse povedano. Zal?
slovesno zagotavljamo »Dejanje«, da ga ho”
¢emo v tej plemeniti obrambi slovenske kul”
ture proti takim mratnjakom z vso odlotnost”
jo podpirati. V tem viharju pa hofemo res stat
na straZi,

*

Pravi odgovor.

V neki italijanski vasi je bil misijon. M1§f1.
deniti one vasi pridejo v hudi vrotini v kr&m?
v neki sosedni vasi. Gostilnitar prinése vifnd
in jih vprasa: »Ali nimate pri vas morda m!
sijon?«

»Da,« mu vsi krepko odgovore. o

»Potem ste bili gotovo pri spovedi, Ali s
vi, mladi moZje, tega ne sramujete?«

Mladeni¢i ga pogledajo, eden pa rede: .

»Gospod, ali prodajate vi vade wino tak?
drago? Mi mislimo, da stane le na¥ denar, 9°
pa tudi naZih verskih fustev! Tovarisi, pné‘“*‘
virio! 'V’ nasledsiii gbstilni’ bomo pili ‘ cene®?
vino; ¢eprav bi bilo trikrat draZje!«

~
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»STRAZA V VIHARJU«

Oblike in problematika
naértnega gospodarstva

(Glavne misli iz predavan’j g :préf. dr. Bilimovida v zimskem semestru.)

Ideja na&rtnega gospodarstva, ki se -okrepi
21asti v letih gospodarske krize, je postala ena
Zmed vainih idej marodnega gospodarsiva in
Je Ze cela vrsta drzav, kjer ga v bolj ali manj
dogledni obliki izvajajo.

Organizacijske oblike gospodarstva in druzbe.

Ce pogledamo organizacijska natela, po
katerih je organizirano gospodarstvo, vidimo,
a odgovarja v zgrajenosti druzbe zasebnemu
ali prometnemu gospodarstvu, kjer prevliaduje
95ebni interes in se vr&i menjava s pomo&jo.
1"*'-'ﬂegal mehanizma, sistem ljudi (skupina drug
13 drugega navezanih in udinkujoéih ljudi), do-
¢im odgovarja skupnemu ali avtoritarnemu go-
Spodarstvy, kjer prevladujejo koristi javne
laginje, ki jo pa imore voedstvo seveda tudi
Samovolino dolotati, edinstvo ljudi (skupina
Medsebojne zvezanih ljudi z vodilnim sredi-
, z enotno voljo).
Tako vidimo, da se nam pokaZeta kot
skrajnosti popolnoma individualizirano gospo-
arstvo in na drugi strani popolnoma socia-
lizitano ali komunisti®no gospodarstvo. Med
Obema oblikama je moZno vse polne vmesnih
oblik.

DrZava in gospodarstvo,

Drzavna oblast je zavzemala do gospodar-
Stva v zgodovini razli€no stali§te. Danes so
% vge driave opustile natelo nevmeSavanja
V gospodarstvo, vendar pa izvajajo svoje po-
Seganje v gospodarstvo v razliéni meri in pod
fazlitmimi vidiki.

. Z gospodarsko politiko vplivajo na pro-
Zvodnjo, da se povefa in izbolja, skrbe, da
Mdustrijske driave ne zanemarjajo kmetijstva,
jajo norme za posamezne panoge itd
~ § socialno politiko skusajo doseti pravil-
Uti§o razdelitev imovine ali pa donosov
Movige.

V finanfnem gospodarstvu, kolikor drZava
%ama gospodari, se ravna po na&elu odplat-
Nosti, kolikor pa izvaja prisilno gospodarstvo,
ko nalaga davke in upravlja monopole, pri-
Znava le splosno odplatnost.

Ce drzava socializira ali nacionalizira ce-
Otno gospodarstvo, ga more voditi ali po

apitalistitnih maZelih in dobimo obliko drZav-
"ega kapitalizma, ali po socialistiénih natelih
™ dobimo socializirano gospodarstvo (kjer so
Podriayljena vsa proizvajalna sredstva) ali pa,
€ je socializirane ne samo pridobitno, ampak
tudi potroino gospodarstvo, komunisti¢no go-
*Podarstyo.

Pravani pogeji gospodarstva.

. Ni dvoma, da prave vpliva na gospodarstvo
(in seveda tudi marobe). Pravna pogoja, ki
“Mogotata liberalistine gospodarstvo, sta
Mleli osebne svobode in zasebne lastnire.

stanova zasebne lastnine prinafa’ mrogo

-, sti: pridobitna sredstva se izkoris¢ajo

kar

Tebe &lovedtva neomejene, je kar majbolj
Mokno: izkoris¢anje pridobitnih sredstev ob-
:nm sredstvo, da doseZemo kar se da veliko
':d‘hfoliitev &lovedkih potreb. Pridobitna sred-
ners /& mogote tako izkoris%ati brez nasilja in
r:'d.".l j¢ nadin mirne porazdelitve relativno
dob; gospodarskih dobrin, posebno fe Ffri'.
Be nih gredstey, Ustanova zasebne lastnine
en.Prinafa tudi neugodnostii povzrota ne-
t gmotnega poloZaja, kar povzrota in
Ye nasprotia med socialnimi sloji.

_;1'.1,:8” zasebna' lastnina neomejena, lahko

iy trani nadvladajo njene ugodnosti, &e pa
s .lno.ma omejena, izginejo vse njene ko-
e ln Zato je najboljsa ureditev ana, ki zasebno
) !llu obranja, toda jo' ureja. Dejinsko je
na danes Ze nekoliko omejena po izvrie-
Socializacijah, zdruZena imovina je po

Povex

nih

najbolj. Ker pa so dobrine omejene in:

'svoji gospodarski vsebini do neke mere socia-
lizirana _lastnina, omejujejo jo prisilne raz-
lastitve 'fagrarne reforme), socialna in finanéna
pdlitika d@rZave fitd.

Poshusi povaéjnih let

Ze v gospaflarstvu :samem so se javile
razme vezanosti: monopolne zveze na. strani
patfietnikov ‘in -pozneje tudi delavcev (strok.
organizacije); zalruge. 'Vezanost pa je zalela
vnadati v gospodarstvo predvsem drzava. Kri-
tike ‘'kapitalistiénega gospodarstva so bile
veldnp glasnejle in Stevilnejde. In tako je po
vojni cela wrsta deZav zaela izvajati v vedji
ali manjsi meeri natrtno gaspodarstvo: SSSR,
Belgija, Svica, Neméija, Italija, USA, mnogo
-manj Anglija (oprta ma zadruge), CSR (kmetij-
stvo), Jugoslavija (pesamezni ukrepi: vezanost
zunanje polifike, vahitna in devizna politika,
kreditma, banéna politika, jawna dela itd.).

Kaj je nacrtno gospodarstvo.

Tzraz mnalrtmo gospodarstve uporablamo
za majrazlitnejSe oblike, zato mora biti na%a
oznatitev natrtnega gospodarstva &iroka do-
volj, da be vse oblike zajela. Naértno gospo-
darstvo je socializirano ali vsaj ma regulaciji
zasebne lastnine temeljefe narodnmp gospodar-
stvo, Cigar wse ali vsaj glavne pamoge so po-
polnoma ali vsaj v glavnih clementih reguli-
rane od driave ali od korporacij po enotnem,
na bolj ali manj dolge dobo preraduranem na-
naértu, ki zasleduje sploine narodno gespodar-
ske namene.

Dobre in slabe strani.

Ce se natrino gospodarstvo idealno izvaja,
se v njem upodtevajo koristi celote, kar se
pri individualisti¥nem gospodarstvu izrecno
ne upo#teva.

Prepretuje se izkoritanje, ker ima na-
¢rino gospodarsivo prav ta namen, da pre-
predi izkoristanje. ]

Gospodarstvo se uravnovesi in konjunk-
turna valovanja, ki jth oznaujejo gospodarski
vzgon, napetost in depresija, odpadejo.

Slabe strani naZrinega gospodarstva pa so:

Socialne neenakosti tudi nafrtno gospo-
darstvo ne odpravlja. Nujno je zvezano z
vetjo ali manj§o omejitvijo svobode in samo-
voljnostjo vodilnih organov. Poveda se poli-
titna odvisnost, ker se s povetano gospodar-
sko odvisnostjo veta tudi politi¢na odvisnost.
Ustvari se odvisnost ne sicer enega razreda
od drugega, ampak odvisnost vseh od gospo-
darskih uradnikov. V skrajni obliki je odprav-
liena zasebna iniciativa. Neposrednega inte-
resa nima mihée ve¢ razen morda gospodarski
uradniki — vsi drugi so najemniki. Konjun-
kturna valovanja nadomestijo strukturna va-
lovanja, ko odlo¢ujota skupina spreminja
natela, na katerih je bil zgrajen gospodarski
naért, Izgubljeno je tudi merilo racionalnosti
gospodarstva, ki ga zamenja princip tehni¢ne
dovrdenosti (furor technicus), ki pa ne odgo-
varja vedno racionalnosti. ;

Tako nam je nakazana pot v bodo&nost:
izogibati se je treba skrajnosti individualistie-
neda, pa tudi popolnoma vezanega gospodar-
stva in skuSati vedno ustvarjati ono obliko
gospodarstva med obema skrajnostima, ki si
prizadeva nuditi koristi obeh oblik in se iz-
ogniti slabim stranem obeh skrajnosti.

*

Najveéji nngléiki dnevnik Sundaly-Exprm
je zatel kot podlistek priob&evati sv. pismo,
cesar si je velik del njegovih &itateljev Zelel. .

sv. Alberta Vel.

Zamisel katoliske univerze za vse nemske
katolitane prehaja z dneva v dan bolj v ures-
nigenje. Ne samo, da bi si prizadevali za njo
le  posamezniki, ampak  tudi vsi avstrijski
dkofje ter sv. Stolica podpirajo to delo, mu
dajejo svojo avtoriteto in papez Pij XL je iz-
recno poudaril, da hoée Bog katolidko uni-
verzo za nemike katolitane prav sedaj v na-
3ih dneh za nale tezave in potrebe. Ta kato-
litka univerza naj prav v &asu, ko v nemski
drZavi katolicizem na rafiniran naéin pre-
ganjajo, v delovanju onemogotajo in ga, kjer-
koli se pojavi, brezobzirno zatirajo, goji in
razvija katolisko nem3ko kulturo in naj ustavi
materialisfitno poplavo pretiranega rasizma.

Denarne zbirke, ki so nujna podlaga tudi
tako odli¢tno duhovnemu delovanju, v zadnjih
letih zelo naradZajo, posebno odkar so §kofje
uvedli posebno univerzitetno nedeljo, ko po
vsej Awvstriji zbirajo za katolisko univerzo.
Znatni so tudi prispevki katoliskega univerzi-
tetnega druitva in pa darovi posameznikov.
Tudi deZelne vlade so zatele znatno podpirati
prizadevanja za kat. univerzo. NiZjeavstrijska
deZelna vlada se je n. pr. zavezala, da bo z
letnim prispevkom 20.000 $ilingov vzdrievala
»Dolfussov institut za preufevanje gospo-
darstvac,

Posebno komisijo, ki vodi vse priprave za
univerzo, so imenovali avstrijski §kofje in ji
predseduje znani znanstvenik univ. profesor
dr, Wilhelm Schmidt. Razen tega, da zbira
denarna sredstva in podobno, je pripravila
tudi pravila za univerzo in naért za znan-
stveno ter vzgojno delo. Na&rti imajo z manj-
§imi spremembami formalnega znaaja tudi Ze
privalienje rimske kongregacije za Studije.
Univerza bo popolnoma samostojna in se bo
sama upravljala, Zelja sv. stolice je, da bi res-
notl in strogost 3tudija na tej novi univerzi
nikakor ne zadstajala za drugimi katoli¥kimi
univerzami. Priznana ji bo tudi pravica javno-
sti in bo imela iste pravice kot drZavne uni-
verze. PridruZila se ji bo sedanja Ze obstojeda
samostojna drZavna teoloika fakulteta.

Sicer pa obsega na&rt osem skupin: 1, filo-
zofija, psihologija, pedagogika; 2. zgodovina in
zemljepis; 3. klasi¢na filologija in literatura;
4, indogermanistika in germanistika; 5. roma-
nistika in anglistika; 6. etnologija in narodo-
pisje, prazgodovina in antropologija; 7. bio-
logija in nauk o dedovanju; 8. sociologija in
ekonomija,

Za vsako stroko je predvidenih doloteno
Stevilo profesorjev in privatnih docentov tef
eden ali dva instituta z asistentom. :

Ustanovili bodo novo katolisko univerzo v
ast sv. Trojice, za za$titnika pa so ji izbrali
sv. Alberta Velikega,

Velik Je nas ¢as

Ob 16. obletnici papezevega kronamja pri-
nadajo »Miincherier Katholische Kirchenzei-
tung« izjavo Pija XI., ki jo je dal v neki avdi-
enci |, 1936.

»Boga hvalim vsak dan, da me ohranja pri
Zivljenju prav v tej dobi. Ta tako globoka in
splodna kriza je edinstvena v svetovni zgo-
dovini, Vsakdo, ki mu je dano, da je prita te]
velitastni drami, mora biti ponosen, a na do-
loten na&in mora biti tudi reevalec. Dobro
in zlo vodita med seboj gigantski dvoboj. V
taki dobi né sme nih¢e ostati nevtralen, Jaz
pa' sem uverjen, da bo nasa Cerkev iz tega
strainega previranja izila $e lepsa in da bo
potrebam naSega &asa $e bolj odgovarjala.«

| .

*

[ 1veri

V zimskem semestru je bilo vpisanih na slo-
venski univerzi 1873 slulateljev in sluSateljic,
med temi 10 izrednih. Po posameznih fakulte-
tah: na filozofski 444 (3 izredni, 216 sludate-
liic) na pravni 659 (2 izredna, 86 slulateljic),
‘na medicinski 164 (28 slu3ateljic); na tehniski
416 (16 sluzateljic) in na teoloski 190 slu3ate-
ljev. V poletnem semestru 1936-37 je bilo vpi-
sanih samo 1668 sluateliev in slu3ateljic.

20. februarja so novega kardinala Herme-
negilda Pelegrinettija uvedli slovesno v nje-
govo titularno cerkev sv. Lovrenca v Rimu.

Katolika dijaska mladina je na Portugal-
skem organizirala socialno leto. V tem letu
hote raziiriti temeljna natela Cerkve o ure-
ditvi druzbe po vsej dezeli. Prirejala bo za to
posebna predavanja in telaje. Pokrovitelj-
stvo je prevzel kardinal in patriarh v Lissa-
boni. , '

V 3kofijskem listu Skofije Trevigi (v Zgor.
Italiji) so 3kofje objavili poziv vernikom, naj
odslej vsako leto v nedeljo v osmini praznika
BrezmadeZnega spoetja javno zaobljubijo:
»Obsojam kletev, kvantanje in kinopredstave,
ki nasprotujejo dobrim Zegam, katolifkemu
nauku in socialnemu redu. Obljubljam, da ne
bom klel, ne nespodobno govoril, ne obiskal
nobene nenravne predstave v kinu in se bom
po tem ravnal. Pomagal bom, da se ustvari v
javnosti zavest o nevarnosti omenjenega zla,
da bom s tem oviral njegovo razdirjanje — v
blagor dud in kr3tanskega Ludstva.«

Socialni rak v 3vici. — Odkar so v $vici
z zakonom dovolili razporoko, njih $tevilo ved-
no bolj raste. Medtem, ko je bilo v 1. 1886,—
1890. 882 razporok in v 1. 1896.—1900 1020
razporok, so jih samo v . 1936. nasteli 3219.
Torej v enem letu stirikrat vet kot poprej v
4 letih. Sklenjenih je bilo v 1. 1936, 29,633 za-
konov, torej pride skoraj na vsakega desetega
razporoka. 285 zakonov so razdrli Ze v prvem
letu, 500 pa v drugem-letu. 2802 mladoletnih
otrok je v 1. 1936, izgubilo zaradi razporok
pravi dom. Ko so razporoko pred priblizno 50
leti uvedli, so jo liberalno usmerjeni poveli-
tevali kot sredstvo za popolno osebno svobo-
do, toda polozili so mine pod celico druzbe —

ruZino, ki zaradi tega $e bolj hira in pe¥a v
:l:oﬁ.éll'uibe in drzave same. - ‘p A

Bodite veseli. 250 italijanskim telefons
delavcev je papez govoril o vaznosti, dobro
izrabiti svoj prosti &as. Treba ga je izrabiti za
sprostitev, nadaljnjo izobrazbo in pravo ve-
selje. Toda tudi pri veselju in zabavi je tre-
ba varovati kritansko dostojnost. Pravo ve-
selie je le tam, kjer morejo biti veseli tudi
praviéni. > cgll

Diplomirani so bili na filozofski fakulteti
lijubljanske univerze v februarskem terminu’
1938 ti-le kandidati in kandidatinje: Bartol
Zlata (pedag. skupina); Bernik Bogomila (ma-
temati¢na skupina); Fatur Bogomil (skupina za
nar. jezik in knjiZevnost); Gosak Cirila (germ.
skupina); Levstik Vida (ped. skup.): Novak
Anton (ped. sk.); Perz Josip (germ. sk.); Pri-
stoviek Marija (rom. sk.); Ranéigaj Danica’
(rom. sk.); Sluga Jozef (bioloska sk.); Sparhakl
Stefanija (germ. sk.); Sentjurc JozZefa [ped. sk.);
Tominec Franjo (skupina za nar. knjiZevnost);
Velustek Ciril (sk. za nar. jezik in knjiz.); Vo-
glar Bogomil (germ. sk.); Zitko Ivana (sk. za
nar. jezik in knjiz.), '

x

RUSCINA OBVEZEN JEZIK V. REPUBLI.
KANSKIH SPANSKIH SOLAH

- Dopisnik »Telepressa« v Barceloni poroZa,
da je 7. februarja 1938. minister prosvete
Hernandez predlagal, naj s prihodnjim letom
uvedejo v Spanskih 3qlah ru¥ino kot obvezen
predmet. Profesorji, ki so dologeni za ta pouk,
bivajo zalasno v Rusiji. Minister se je izrazil,
»da se na ta nadin najlepe izraZa tesna zveza
med dvema narodoma.«
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Za nas$o univerzo-

Z drugim naglasom in ob&utkom izgovar-
jamo mi, Slovenci, to besedo kot Francozi ali
Nemci ali Italijani, ko govorijo o svojih uni-
verzah, Mi imamo eno in to Ze dolga, dolga
desetletja vrote zahtevano, drugi jih imajo
vet. Tisti, ki so nam jo v Avstriji s toliko
trdovratnostjo odrekali, so nam hoteli s tem
povedati, da nas bodo sploh izbrisali iz zem-
lievida. Slovenci imamo podzavestno vedno
obZutek, da je univerza pravo jedro nase vi-
talnosti: to kar je jedro za stanice organiz-
mov. Zato s tako nestrpnostjo &akamo leto
za letom na budZet, zato tako skrbno is¢emo
v budZetu postojanke za nado univerzo, zato
smo s tako radostjo pred 2 letoma budZet po-
zdravili, ko je nam zagotovil prvo univerzi-
tetno stavbo: knjiZnico. PrejSnja Avstrija je
nagromadila nesteto stavb in palaé in institu-
tov na Dunaju, tako da Dunaj danes ne ve
kaj poZeti z njimi. Prevelike so te stavbe za
sedanjo Avstrijo. Nasa drZava ne sme zabresti
v isto zgodovinsko napako. Mi se gotovo ve-
selimo vsakega napredka Belgrada; Zas je pa
#e, da se da zdaj Slovencem to, kar jim
je mrznja tujcev v Awvstriji sploh odrekala
in kar se jim v Jugoslaviji prepotasi podeljuje.
Neizmerno koprnimo videti pred seboj Ze ven-
dar enkrat nekaj takega, kar se res lahko
imenuje univerza ali univerzitetni institut.
Smo sredi proratunske debate: Vsa slovenska
akademska mladina in vsa javnost pritakuje,
da bo po velikih institutih, ki sta jih do-
bili belgrajska in zagrebska univerza, letos
pridla na vrsto tudi nada univerza. Zlasti se
je povetalo to upanje po obisku prosvetnega
ministra, ki se je preprital o Zalostnem stanju
nade univerze. Ne dvomimo, da bi ne bila
univerza letos deleZna kake vsote, poudariti
pa moramo, da manjka toliko poslopij, da
je toliko revs¢ine, da bi bilo treba zamu-
jeno precej Sirokogrudno nagraditi. Vsi pred-
logi o dograditvi nase univerze, ki jih je sta-
vila univerzitetna uprava in AA., obsegajo
vsoto 23 milijonov.

Poznamo, kakine so teZave pri zahtevanju
kreditov iz Belgrada, poudarjamo pa, da sta

KnjiZevnost

POTUJOCI' CIRKUS.

No, natanéno po petnajstih letih Solanja je
v dva in dvajsetem letu svojega nado zbuja-
jokega Zivljenja Mihajlo M. Danié (ki se je ob
svojem &asu imenoval Masko Dani¢ in ki bi
se bil brez dvoma imenoval tudi Ze Michael
Taunnitsch, kakor se je — mimogrede pove-
dano — njegov gospod »otace, &e bi bil neko-
liko prej prisel pogledat v to solzno dolino)
prilezel na oglede tudi v osmi razred realne
gimnazije. Fant je namre¢ prvo prebavljal dve
leti, ker je pa& vsak zatetek tezak, v drugi se
je s krdelom instruktorjev in instruktoric prav
toliko ¢asa zamudil, s tretjo je imel tudi dve
leti opravka, med prvo in drugo malo maturo
so mu pa profesorji privodé¢ili v znak prizna-
nja pridnosti eno leto odmora. Seveda vse to
ni bilo na isti gimmaziji. Na najmanj $tirih za-
vodih je Dani¢ pregledoval profesorjem obisti
in presku3al mjih strogost, na najmaj &tinih za-
vodih je ves uditeljski zbor obéudoval njegovo
uéenost.

V vi&ji je pa $e kar vozil. S preseljevanjem
kajpada ni prenehal. Pat stara navada. V Sesti
ga je doletela izredna East, da je smel pred
vojadko komisijo pokazati »kosti svojega roj-
stva«. To ni majhna stvar! Komisiji je bil fant
tako vie&, da so ga v sedmi spet poklicali in
ga ob tej priliki povabili na ponoven obisk.

Mihajlo M. Danié, bivsi Misko Dani, je bil
namreé v liniji izredno podoben Garbovi Greti,
ki je zanjo tudi sicer bil zelo navdufen in je

imel poseben album njenih slik. Bil ji je podo- .

ben, pa &eprav je »majka« doma skusala vsak
dan spraviti vanj vsaj pol slaitiéarne pa celo

dve stvari neodloZljivi: toje knjiZz-
nica in strojni institut,

Cujejo se glasovi, ki vnaprej ugotavljajo,
da bo naSa umiverza spet izigrana.

Prihajajo predvsem iz takih vrst, ki so
znane po svojem nasprotstvu do vsake kon-
struktivne akcije.

Prepri¢ani smo, da se bo knjiZnica v
kratkem pri¢ela dograjevati, da se bo tudi za
strojni institut dobil potreben kredit,

Lani smo dobili proratunsko moZnost za
kemiéni institut: samo to obZalujemo, da se
na realizaciji tega instituta tako pocasi dela.
Naj se merodajni <¢initelji podvizajo, ker
moramo slifati o&itke. Zakaj ne izrabite do-
voljenih kreditov pravoZasno? Toda nasa mi-
sel gre naprej: za strojni in za prirodoslovni
institut upamo letos videti nove postojanke v
proratunu. Kdo nam more reti, da nismo dosti
skromni? Z Belgradom in z Zagrebom se
sploh ne moremo primerjati: saj v Ljublja-
ni sploh ¢ nobene dovriene univerzitetne
stavbe ni. Manj kot ni¢ res ni mogo&e imeti.
Dokler je naSe stanje tako, imamo vedno ob-
tutek: samorasla, samobitna pol-
na slovenska kultura je mnogim
trn v peti.

Mrzelov

,Bog v Irbovliah'

Katehet z ljudske 3ole nam piSe:

Neki kritik je napisal, da bo, kdor bere
Mrzelove legendarne pravljice z dobro voljo,
nasel v njih mnogo lepot in pa tudi duha, ki
ni nasproten nasemu. V njih &uti kritik vet
vere kakor samo videza zaradi toplote in pri-
srénosti religiozne ornamentike.

Prebral sem Mrzelovega Boga v Trbov-
ljah z dobro voljo, pa‘ enakih misli s tem
kulturnim kritikom vendarle ne morem biti
Zase sem popolnoma preprian, da si nafe
ljudstvo prav nikoli ne predstavlja takega
Boga-¢tloveka, kot ga nam je maslikal Mrzel v
svojih pravljicah. Nase ljudstvo ima po nauku

mesarijo s pekarno vred. Da, celo med pavzo
mu je vetkrat prinesla v pribliZno petih trgo-
vinah nabrane dobrote in bila vso pot v skr-
beh, &e njen »momak« zaradi lakote ni morda
%e v poslednjih zdihljajih.

Kmalu po zafetku BSolskega leta se je v
osmi drugo uro mutil profesor »Dojentek« z
nekakimi elipsami in vneto razlagal, risal in
brisal po tabli. Poslugal ga itak ni nih&e. Vsak
se je skudal po svoje zabavati. Le sem ter tja
je kdo pogledal na tablo, ker mu je bilo viet
profesorjevo risanje in brisanje.

V zadnji klopi se je Potujodi cirkus — Mi-
hajlo Danié je zaradi mnogih preseljevanj in go-
stovanj, Zivih barev in raznovrsinih nadevkov
ter okraskov Ze v Getrti dobil ta Zastni naslov,
ki se ga ni ve& znebil — pravkar predramil
iz »najpopolnejSe oblike potivanja«, ki pravi o
njej Shakespeare, da je »kopel za utrujene
ude in balzam za bolne dude«. Cirkus je sinoti
nekoliko pokrokal. Zato mu je mrk na lastnih
oteh zelo dobro del. Pri profesorju »Dojentku«
je tako potetje vedno uspeino, ker tepi le za
katedrom in upa najdelj do table, in ne mor-
da zato, ker bi bil »Dojenéek« kak specialist
za to vrsto mrka. No, kadar spraduje, Ze po-
skrbe, da vsak zna. Takrat trobi trpinfenemu
tovaridu vsak svoje, da reveZ ne ve, komu bi
verjel.

Cirkus je dregnil soseda, naj mu brZ javi,
za koliko se je premaknilo kolo tasa, ker se je
njemu potrlo. Pa je pozvonilo, e preden je

sosed izvliekel »&ebulo«. Cirkus se je sprva za-

Zudil, a se takoj sprijaznil z veselim dejstvom.
Skotil je ma noge, vzravnal prsi, ki so bile
okintane z vsemi, po $olah dovoljenimi znaki,
si s plemenito gesto naravnal robove hlag, po-
pravil suknji¢, zategnil kravato, si v ogledalcu
ogledal frizuro, zaniéljivo odvrknil z o€mi goli

e

Cerkve o Stvarmiku kot Bogu ljubezni in pra-
vice vse lepie predstave, kot mu jih pa slika
Mrzel. Res, tudi v svetovni literaturi — tudi
slovenski — imamo mnogo lepih in dostojnih
personifikacij Boga Ogeta, ki jih pa z Mrzelo-
vimi ni primerjati. Kljub vsemu poudarjanju
Mrzelove umetnidke invencije se resni&no
religiozen &lovek ob njih ne bo mogel prav
ni¢ ogreti. Preje nasprotno! Religiozna snov,
ki ne prihaja iz religiozne dule, ne diha pra-
ve, tiste religioznosti, Eeprav se temu ali one-
mu zdi umetnina. Take umetnine katoliani
odklanjamo! K vernemu obcestvu pa se Se ne
more pristevati tisti, ki piSe v svojih literar-
nih delih Boga z veliko za&etnico, temveé oni,
ki zivi, kakor ga vera u&i in spolnjuje boZje
in cerkvene zapovedi.

Naravnost naivna pa se mi zdi kritikova
misel, naj bi »Pravljica o tem, kako je Bog
ustvaril svet« bila vredna, da pride v 3olske
knjige. Tako neresno obdelovanje svetopisem-
skih zgodb je navadno norcevanje iz sv. pisma,
ne pa umetnidki navdih. Prav ni¢ ne Zelim
slovenski mladini, da bi se kdaj morala mugiti
s tako pesnidko iznajdljivostjo. Sicer pa kritik
sam ni na jasnem glede vzgojne mo&i Mrzelo-
vih pravljic, ker pravi ob koncu, da pravljice
v celoti morda niso vzgojne. Ali pa je po nje-
govem mnenju vzgojna samo ona, ki naj pride
v Solske knjige?

Moje mnenje je, naj bi kritik svoj zadnji
stavek kar korajino prav v zafetku svoje kri-
tike mapisal, pa brez »morda«, in z debelim
tiskom, pa $e s pristavkom, da katolitani ta-
kih pravljic prav zaradi tega ne moremo spre-
jeti, $¢ manj pa priporocati.

Tega v kritiki pogresamo in zato tudi njo
odklanjamo!

Naie $olsivo in brezposelni
uciteljski in profesorski kan-
didati. (Izdajatelja: Druitvo brezposel-
nih profesorskih kandidatov, JUU — sekcija
za dravsko banovino, Ljubljana 1938.) Na-
pedeni organizaciji sfta izdali brosuro o
najbolj perecem problemu naiih dni: o brez-
poselnosti profesorskih in uditeljskih kandi-

vrat in makaronasto oblikovane hlate svoje-
ga soseda, sedel, izvlekel klobaso in si zatel z
njo polniti »preZvekovalno votlinoe«.

»Cirkus, ¢estitam,« se mu je pribliZal Nace,
a Cirkus je mirno prelagal klobaso s papirja v
usta.

»S1iZi8, Potujodi cirkus, Cestitam! V »Nasi
rasti« ima§ dve pesmil«

»PokaZi,« je zalutal Cirkus klobaso pod
klop in obrisal mastne roke ob hlaZe.

»Preberem pred razredom. Cene mi bo po-
sodil ,Nago rast'le«

»Pa daj,« je Cirkus zadovolino spet sedel
in se vrnil h klobasi. Nace je poslal Ceneta
pred vrata straZit, sam pa zlezel na kateder,
se kolikor mogole resno drZal in zalel:

»Tovarisi! Veselite se z veselimi! Na¥ ve-
liki tovari® Potujodi cirkus ima v ,Nadi rasti’
dve pesmi. Dovolite, da v imenu vas vseh Cir-
kusu &estitam.«

vBravol« so zatulili v razredu in zafeli
ploskati. Cirkus se je klanjal na vse strani in
mahal z roko, seveda tako, da je pokazal vse
prstane. Nace je tovariSe komaj pomiril.

»In zdaj naj mi tovari§ Cirkus dovoli, da
skozi ograjo svojih zob tudi vas seznanim z
njegovimi produkti.«

»Mgm!« je s polnimi usti pritrdil Cirkus in
Nace je zacel:

Mihajlo Danié, Moje srce

Srce vrole
pa klopote
u prsima mi sem i tja.

Kao zanka
bez prestanka
u mome kodu me beza.

datoo. sNa§ namen je seznaniti Sirso jaonost
z nasim stanjem in jo zainleresirali za enegd8
izmed najoainejiih vprasanj o sodobni
druzbeni in posebej %e v nasi narodnostni
problematiki.« Za uvod sluzi razprava: »0
problemih srednje Solec. — sSola je po soo-
jem idealnem poslanstou kulturna ustanové,
ki ji je namen in pomen v izobrazevanji
clovestoa, v usposabljanju ljudi za dojema-
nje kulturnih vrednot, za uravnavanje ziolje-
nja po njih in o zadnjem bislou: usposablja-
nje ljudi za uslvarjalece kullure same.c
Nase %ole ne kazejo pricakovanih uspehov.
Vzrokoo lemu je veé, glavni vzrok pa jé
pomanjkanje uénih modci: mla-
dine v solah je vsak dan veé, uénih moéi pa
manj. Sledeéi sestapki nam z vec grafikoni
nazorno prikazejo vso grozolnost problema
brezposelnosii nase mlade inleligence. Z a-
radi pomanjkanja udciteljskih
modci je o nasi banovini zaprtih
okoli 200 razredov, na. drugi
strani pa 522 uc¢iteljskih kandi-
datovo Ze po peé¢ lel caka na
sluzbo. Polozaj srednje sole je prav tako
obupen »danes moremo upravideno go-
porili o katastrofi srednjega Solstva pri nas«.
Povsod na srednjefolskih zavodih 3levilo
ucencev presega skrajno mejo, doloceno
po zakonu, profesorji so obreme-
njeni z neplacanimi nadurami,
pouk je skré¢en, vse zaradi lega,
ker jena zavodih premalo uénih
moéi. Nasprotno pa ¢aka 152 di-
plomiranih filozofov na sred-
njesolsko sluzbo. Resiteo lega pro-
blema je le v tem, da odgovorni krogi Ze

enkral prenehajo s frazami in
obljubami ter preidejo na de-
janja.

Pojasnilol Nekateri &itatelji so nezadovolj-
ni s stavkom v &lanku »Iz popotne torbe« Vv
zadnji $tevilki: »bodo po&akali, ¢e se bo mor-
da g. Kocbek ...spravil s Cerkvijo«. Mislje-
no je bilo samo to-le. Trditve v &lanku o Spa-
niji v »Domu in svetu« naj g. prof. Kocbek
popravi v zmislu izjave prevzv. g. §kofa ¥
Skofijskem listu in skupnega pastirskega pis-
ma &panskih skolov.

»Ziviol« so tulili tovarisi in Cirkus je kar
po taktu zapiral in odpiral usta, ko je spravljal
pod streho neprijetno difeo klobaso.

Nace pa je bral drugo pesem:

Mihajlo Danié¢, Zima u selu

Vrabac pade sa krova.
Jovo zaZene ga u seko.
Mati pritete te nabije oba.

Vrabca poje matak.
Zec bezi... !

»Zivio, Cirkusov Pegaz! Cenetov Ze Sepa®
je zakrizal nekdo, a prav tisti hip je Cene od
prl vrata in povedal, da je Daniteva gosp?
pridla vpraSat, ali ima Mihajlo klobaso s se-
boj. Cirkus je brz planil okrog vrata, opustil
poljube, ki jih sicer ni nikdar pozabil, pograbil
zavojtke, ki mu jih je mati prinesla, se vrni
v razred in jih zagnal med tovaride:

»To je vadel«

Tovarisi so zagnali tak halo, da je p°
hodniku se sprehajajoda prefosorica s straho™
pogledala v razred in se potem previdn?
umaknila na drugi konec hodnika: osmosolce¥
se je bala. Danié pa je bil straino zadovolje?
s tovarisi, zlasti pa %e 5 samim seboj kot pes”
nikom. Razodel je materi svoje veselje in i°
prosil, naj mu dovoli, da napravi tovaride™
majhno veselje, ko so pa Ze tako navduser!
zanj. BrZ je poklical Naceta, da sta #la k slu”
gu. Tam je pokupil ves kruh, kar ga je se bil%:
Dal ga je Nacetu in mu rekel, naj ga razde
tovariSem, da bodo pomnili, kdaj so DaniéeV’
prvenci zagledali beli dan. Nace se ni br
in tovarisi tudi ne. Cirkus in njegova mati s
pa uzivala ob pogledu na lagno ljudstvo, i
hlasta za njunimi darovi.

(Dalje prihodnjié.)




