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IZVLECEK

Dubrovnike je bil eden igmed tistih, ki se je e sgodaj zacel uspesno pregovarjati in pogajati s sosedi ter s tem krepiti svoj
gospodarski in politicni pologay. Geografski pologay in seveda politicne in drusbene okolisiine pa so pripeljale do vpostavitve
komunikacije med Bosno in Dubrovnikom. Da sta Dubrovnik in Bosna sodelovala ter pribajala v najrazlicneise konflikte,
nam dokazujejo meddravne pogodbe in druge listine ter pisma, ki se hrangjo predvsem v Drsavnem arbiva v Dubropniku in
50 v veltki meri objavljent v birkalh virov.

KLJ UCNE BESEDE: Bosna, Dubrovnik, srednji vek, diplomacija, diplomatski odnosi, mednarodni odnosi, med-
dravne pogodbe, Lgodovina, jugovzhodna Evropa

ABSTRACT
RELATIONS BETWEEN BOSNLA AND DUBROV'NIK

Dubrovnike was one of those medieval cities that began to conduct successful talks and negotiations with their neighbonrs
very early on, which in turn contributed to its economic and political strength. Communication between Bosnia and
Dubrovnik was established based on their geographic location and political and social circumstances. The fact that Bosnia
and Dubrovnif were indeed cooperating and also came into conflicts is proven by bilateral contracts, letters and other deeds,
which today are kept mostly by the State Archives in Dubrovnik. They have, to a large extent, been published in numerons
series of archival sources.

KEY WORDS: Bosnia, Dubrovnik, Middle Ages, diplomacy, diplomatic relations, international relations, bilateral
contracts, history, Southeastern Europe
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Uvod

Umetnost pogajanj, predvsem ureditev odnosov
med drzavami, so obvladovali Ze v starem veku, in
sicer v obliki vzdrzevanja odnosov ter resevanja raz-
novrstnih vprasanj med posameznimi narodi. Sama
beseda diplomacija izhaja iz gréke besede diploma
(Biahow', 'Simhalw' = podvojitl, 'Simibog’ = dvakra-
ten, dvojen) in v ozjem pomenu besede pomeni
napisana plosca ali pisani sestavek iz dveh delov
(tablice). In beseda diplomacija je sprva pomenila
vedo o drzavnih spisih ali dokumentih, danes pa je
to skupek pravil in vec oblik za vzdrzevanje odno-
sov med drzavami ter nacin resevanja odprtih med-
sebojnih vprasanj. Diplomacija kot umetnost v sti-
kih med drzavami je nasproti nasilnim oziroma
agresivnim sredstvom za reSitev sporov. Zato je
prekinitev diplomatskih stikov znak resnejsih zaple-
tov, ki lahko privedejo do vojaskega spopada.!

V srednjem veku ni bilo organizirane diploma-
cije. To, kar danes imenujemo diplomatski posli, so
takrat opravljali duhovniki, pravniki in tudi trgovei.
Cerkev je z razlicnimi narodi v obdobju njthove
selitve urejala svoje interese ter posredovala pri za-
devah, ki so zadevale druge. Nastala je papeska
pisarna, ki je delovala na svoj nacin. Posebne misije
z diplomatskim znacajem so nastajale v italijanskih
mestih, ki so tekmovala med seboj. Prve primere
vzdrzevanja stalnih predstavniStev pri tujih vladah
najdemo pri Benecanih; prvi so zaceli posiljati svoje
poslance na diplomatske misije.?

Med tistimi, ki so se ze zgodaj zaceli uspesno
pregovarjati in pogajati s sosedi in drugimi mesti ali
drzavami, je bil Dubrovnik, ki je bil kot veommmunitas
Ragusina« (dubrovniska obcina) prvi¢ omenjen leta
1181. Tedaj je bil Ze zivahno krizisce kopenskih in
pomorskih poti, to pa je dosegel s siroko mrezo
pogodb o prijateljstvu, miru, trgovini in plovbi? Za-

I Prim. Diplomatski odnosi, VVojna enciklopedija. 2, str. 446—
447; Diplomatija. Enciklopedija [ugostavije, str. 1-4; Diplo-
macija. Enciklopedjja Jugoslavije, v s. j., str. 489—-491; http://
bs.wikipedia.org/wiki/Diplomatija

2 Prim. Potemkin: Zgodovina diplomacije 1. del, str. 78-81, Pav-
lovi¢: Diplomacija Dubrovacke Republike uoci njezina pa-
da, str. 281-308; Krizman: O dubrovaikej diplomaciji.

3 Sredozemlje je v 12. stoletju stopilo v eno najpomembnejsih
obdobij svoje ckonomske zgodovine. Jadranska pomorska
pot je dobila izredno velik gospodarski pomen in je z cko-
nomskim napredkom juznoslovanskih dezel v zaledju Bal-
kana Dubrovniku dajala izredne razvojne moznosti. Tako
so Dubrovcani opravljali posrednisko vlogo in trgovino z
razlicnim blagom med dezelami v zaledju in sredozemskimi
ter jadranskimi trZi§¢i. Ze v 12. stoletju so dokumentirani
tudi trgovski odnosi med istrskimi mesti in Dubrovnikom
(ohranjena pogodba z Rovinjem iz leta 1188 prica o ob-
novitvi prej$njega sporazuma o »vecnem miru«). Vec€ o tem

hodnoevropski kulturni krog je obdrzal latinski jezik
in tudi v Dubrovniku so v upravi, na sodiscih in v
kulturi uporabljali latins¢éino. V komunikaciji s so-
sednimi srbskimi in hrvaskimi vladatji in velikasi so
Dubrovcani pogosto uporabljali slovanski jezik, ki
so ga pisali v latinici in vcasih tudi v cirilici. Cirilico
so Dubrovcani imenovali slovanska pisava, vcasih
tudi srbska ali raska. Da bi si zagotovili monopol na
uvoz soli v sosednje dezele, so s svojimi sosedi skle-
pali pogodbe.* Tako so leta 1189 sklenili pogodbo z
bosanskim banom Kulinom, ki je tudi prva ohranje-
na listina v slovanskem jeziku in cirilici. Hkrati je
bila ta listina obrazec trgovske pogodbe, ki so jo
hoteli Dubrovéani vsiliti vsem dezelam v zaledju.
Ban Kulin, podpisnik prve ohranjene slovanske
listine, se je pojavil, ko je bila Bosna v okviru
bizantinske drzave. Leta 1180 se je Kulin otresel
bizantinske oblasti in vladal v Bosni do 1203. Na
podlagi pogodbe med banom Kulinom in Dubrov-
nikom je moc¢ sklepati, da je Ze takrat obstajala
razmeroma urejena drzava z vladarjevo pisarno,
uradniki (Castniki). Torej je hkrati s formiranjem in
razvojem srednjeveske bosanske drzave nastajala in
se razvila tudi njena diplomatska sluzba. V casu
politiche organizacije bosanskega ozemlja, obdobju
od Konstantina Porfirogeneta® do bana Kulina, je
potekalo politicno komuniciranje Bosne s sosedi.
Pogoj za notranjo stabilnost je bila zunanje-po-
liticna varnost, zanjo pa je bilo potrebno skrbeti s
korektnimi politicnimi odnosi. Smeri bosanske di-
plomatske dejavnosti so narekovali politicni in eko-
nomski interesi bosanske drzave in tudi potrebe ti-
stih drzav, s katerimi je Bosna podpisovala pogodbe
in dogovore. Meddrzavna trgovinska pogodba z
Dubrovnikom kaze tudi, da je proizvodnja v Bosni
napredovala do stopnje, na kateri je lahko potekal
obseznejsi blagovni promet. Objektivne okolis¢ine
so napotile Bosno na diplomatske stike z Dubrov-
nikom, Benetkami in Ogrsko, v interesu teh pa je
bilo, dolocene svoje potrebe urejati z Bosno. V
diplomatskih stikih z omenjenimi partnerji je bila
Bosna sibkejsa stran tako v ekonomskem kot tudi v
politichem pogledu, vendar se je trudila zagotoviti
enakopraven polozaj. Njene odnose z Dubrovni-
kom je motivirala in oznacevala pretezno trgovinska
menjava, do izraza pa so prihajali tudi drugt motivi.6

glej: Voje: Fragmenti o trgovskih odnosih, str. 403—408;
Foreti¢: Povijest Dubrovnika do 1808, NV oje: Kreditna frgovina.

4 Kovacevi¢-Koji¢: Dubrovacki arhiv, str. 69-73.

5>  Bosna se namre¢ prvic omenja sredi 10. stoletja v spisu
Konstantina Porfirogeneta 'De administrando imperio.
Primerjaj: Knezovi¢: Bosna i Hercegovina od scobe na-
roda, str. 182—-184.

6 O gospodarskem razvoju in trgovini v Bosni ter prisot-
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Listine bosanskih vladarjev so napisane na per-
gamentu. Nekaj izjem je med listinami zadnjega
bosanskega kralja Stjepana Tomasevica; bile so na-
pisane na papirju. Tudi pisma in preostali doku-
menti iz ¢asa banov so napisani na pergamentu.
Tvrtko L. (prvi bosanski kralj) je za pisma in druge
dokumente uvedel papit; dotlej so ga uporabljali le
za prepise. Bosanske listine kaZejo poleg dubrov-
niskega, ogrskega in raskega vpliva tudi svoje spe-
cificne lastnosti. Najznacilnejsa je, da listine no-
tranjega upravnega znacaja nimajo kriza kot sim-
boli¢ne invokacije. Druga posebnost je ta, da je bo-
sanska pisarna med sankcijami navajala le duhovne
kazni in ne materialnih, kot so jih v sosednji Raski
ali zahodni Evropi. Konec 14. stoletja so nastajale
dvorne pisarne tudi na dvorih bosanskih velikasev,
posebno humskih.”

Da sta Dubrovnik in Bosna nekaj stoletij lahko
shajala skupaj in sodelovala ter prihajala v najraz-
licnejse konflikte, nam dokazujejo meddrzavne po-
godbe in druge listine ter pisma, ki jith hranijo

hitp:] [ sarajevo.isoreat.ors/ sarajevo/ saremember/ orbtvrtko
Yevo.253 8/ sardy &

Jhgl 17.05.2010

nosti Dubrov¢anov (trgovcev, mojstrov) v Bosni glej: Ko-
vacevi¢-Koji¢: Privredni razvoj srednjevickovne bosanske
drzave, str. 85-190; Kovacevic-Kojic: Trgovina u srednje-
vjekovnoj Bosni.

7 Veliko stevilo bosanskih in humskih srednjeveskih listin je
obdelal Gregor Cremognik. Prim. Cremognik: Bosanske i
humske povelje srednjeg vijeka 111, str. 273—336.

predvsem v Drzavnem arhivu v Dubrovniku in so
v veliki meri objavljeni v zbirkah virov.?

Obdobje od 1189 do 1321

V 12. stoletju so se dogajale politicne in druz-
bene spremembe, s katerimi so se krepile osnove
bosanske drzavne tvorbe. S tem pa so bili ustvar-
jene ugodne moznosti za razvoj neagrarnih gospo-
darskih vej, predvsem trgovine. Tako tudi bosan-
sko-dubrovniske odnose v prvi vrsti povezujemo z
gospodarskimi interesi.

Po smrtt bizantinskega cesarja Manuela Komne-
na (1180) je prenehal dolgoletni bizantinski pritisk
na Bosno in z nastankom samostojne srbske drzave
Stefana Nemanje ter njegovih naslednikov je bila
pretrgana nepostedna vez z Bizancem.” Kulin je bil
sicer prsiljen priznati ogrsko oblast, vendar je
Bosni uspelo zadrzati dolo¢eno samostojnost zno-
traj meja. Da bi utrdili notranjo strukturo, so se
stbski in bosanski vladarji trudili povecati trgovski
promet in pritegniti tuje trgovee, v prvi vistt Dub-
rovcane. Tako sta stbski Zupan Stefan Nemanja
(1186) in nato tudi bosanski ban Kulin (1189) 1z-
dala listini, s katerima Dubrovcéanom dajeta svo-
bodo gibanja na njunem ozemlju. Listina bosan-
skega bana Kulina je prvi omenjeni stik med Dub-
rovnikom in bosansko drzavo.l

Listino je ban Kulin izdal leta 1189 v latinséini in
slovanscéini. V njej prisega in se obvezuje knezu
Krvasu in Dubrovcanom, da bo za zmeraj njithov
ptijatelj. S to listino je dovolil Dubrovéanom trgova-
t1 v Bosni, bivati v njej in potovati po njej, ne da bi
placevali davek, a z izjemo tistega, kar bi dali pro-
stovoljno. Bosanski usluzbenci (¢inovniki) jim niso
smeli storiti nic slabega, sam pa se v listini obvezuje,
da jim bo svetoval ter pomagal po svojih moceh.

8 Kovacevi¢-Koji¢: Dubrovacki arhiv kao, str. 70-73.

9 Vec¢ o zgodnjem razvoju bosanske drzave glej: Perojevic:
Ban Bori¢ 1 Ban Kulin, str. 196-214.

10 Miklosich: Monumenta Serbica, str. 1-2. Latinski prevod
najdemo pri Ljubi¢: Listine o odnosajih 111, str. 388:
»U ime oca i sina i svetoga duba. Ja ban bos'nski Kulin prisezajn
tebi knese Krvasu, i vsim gradam dubrovéam pravi prijatelj biti vam
od sele i do vika, 7 prav goj drati s vami ipravu virn, do kole sam
siv. V'si Dubroviane kire hode po mojem viadanijn, trgujuce, gdi si
k1o hoce kretati, gode si kto mine, pravov virov i pravim srcem driati
Je bex vsakoje ledi, ragve sto mi kto da svojov voljov poklon, i da
im ne bude od majib astnikov sile, i do kole n mene budn, dati im
svit i pomoé kakore i sebi, kolikor moge, beg vsega loga primisla,
tako mi bog pomagaj i sije sveto evandelije. |a Radoje dijak bana
pisab siju kujign poveljov banov od rogdstva Hristova tisuia i sto
osamdeset i devet lit, miseca avgusta n dvadeseti i deveti dan, nsicenje
glave lovana Krstitelja.«
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Listina bana Kulina

[btip:] [ wwmw.google.sif imgresZimguri=http:/ [ gdb.rferl.org/
716BOB38-BB57-42C0-A809-A8FC34BA2CDC_w
393 _sjpecimgrefuri=htp:/ [ haler.blogger.baf arbiva/ 20
09/09/01/2299560&>usg=__mW1A2-9V Cmsl9
wioll'g-pV CIbUE=h=649w=393rs3=68¢7hi=
sl&start=102&um=1&iths=17thnid=rTmOBnS eipne
OM:&>tbnh=137 & tbnw=83>prev= images%o35Fq%3
Dban%e2 Bulin%e26start?%e3D100%26um%3D1%26h!
%3Ds51%265a%3DN %26 ndsp%31D20%26ths%3 Disch:
1] 17.05.2010

Listino je v slovanskem jeziku napisal njegov
dijak (oziroma kancler) Radoje. Pisec latinskega
teksta pa ni omenjen z imenom. Iz listine je vidno,
da je bila Bosna dubrovnisko trgovsko obmodje.
Vsekakor se moramo zavedati tudi, da Bosna v tem
casu ni imela obsega, kakrinega je imela pozneje —
obsegala je le vzhodni del bodocega ozemlja (v za-
hodnem se je razprostirala Hrvaska). Treba je tudi
poudariti, da je listina nastala kot plod pogajan;.

Listina bana Kulina predstavlja temeljni kamen
v bosansko-dubrovniskih odnosih, ki so se pozneje
vedno bolj uspesno razvijali. Poleg trgovskih pove-

zav so Bosno z Dubrovnikom povezovali tudi cet-
kveni stiki, kajti bosanska skofija je spadala pod
dubrovnisko nadskofijo, kar je papez Celestin 13.
marca 1192 spremenil, ko je bosansko skofijo pod-
redil splitski nadskofiji.!!

Po IV. krizarski vojni je Dubrovnik ostal brez
vrhovnega gospodatja — Bizanca. Nad Dubrovni-
kom so leta 1205 zagospodarili Benecani. Poobla-
stilo bana Kulina je ostalo v veljavi tudi po tem
kritichem letu.

Bosanska zgodovina od smrti bana Kulina in do
prihoda bana Mateja Ninoslava je nejasna. Za to tri-
desetletno obdobje med obema banoma so bili zna-
¢ilni krepitev in Sirjenje herezije (bosanske cerkve)!?
ter okrepljent polozaj fevdalcev v odnosu do osred-
nje oblasti. Zaradi okrepljene herezije, ki se je zacela
siriti iz Bosne tudi v Slavonijo ter zaradi povezav
bosanskih heretikov z zahodnimi hereticnimi cerk-
vamli, se je povecala dejavnost papeske kutrije v zvezi
s tem problemom. V Bosno so prihajali papeski
legati, zacele so se tudi priprave na krizarsko vojno.

Ban Matej Ninoslav (1232—ok. 1249)13 v teh
okolis¢inah ni bil v zavidljivem polozaju. Zaradi
pritiskov rimske kurije je prisel tudi v spor z bo-
sanskimi fevdalci.!* Ker ukrepi rimske kurije niso
bili uspesni, je sledil krizarski pohod na Bosno pod
vodstvom hercega Hrvatske Kolomana. Bosna naj
bi bila podrejena neposredno Ogrski, tako da se je
krizarski pohod prelevil v osvajalno vojno. Zaradi
drugacnega cilja vojne se je ban Ninoslav obrnil
prott Rimu in Ogrski ter skupaj z bosanskim plem-
stvom organiziral odpor. Vojna se je zacela 1235 in
je trajala stiri leta (KKolomanova vojska je zasedla le
obrobne pokrajine, vendar odpora ni zlomila).

11 Perojevi¢: Ban Bori¢ i Ban Kulin, str. 208.

12 Zgodovina bosanske herezije oziroma bosanske cerkve je
tesno povezana s srednjevesko Bosno in njenim delova-
njem. O sami strukturi, nauku in delovanju glej: Skoro:
Bosanska cerkev, Skoro: Gost Radin, Babic: Bosanski heretici,
Dragojlovié: Krstjani i jereticka crkva bosanska, str. 30; Cos-
kovi¢: Ustrojstvo crkve bosanske, str. 61-83; Mandi¢: Bo-
gomilska crkva bosanskih krstjana.

13 Ve¢ o samem obdobju vladanja bana Mateja Ninoslava
glej: Perojevi¢: Ban Matej Ninoslav, str. 219-231.

14 Fevdalci so nasprotovali banovi zahtevi, da bi vrnili Zupe
in vasi, ki so jih prej upravljali. Najverjetneje je slo za
zemljiske posesti, na katerih je katoliska skofija uveljavljala
fevdalno pravico (lahko predvidevamo, da so najverjetneje
obstajale ncke darovnice, na podlagi katerih se je ta pravica
uveljavljala). V zgodovinopisju se je nasprotovanje bosan-
skega plemstva povezovalo z njihovim hereti¢nim prepri-
canjem. Vendar je treba k tej razlagi dodati in poudariti
interes oziroma korist plemstva glede zemljis¢. Seveda pa
je krizarsko-osvajalna vojna zagotovo pripomogla k temu,
da se je bosansko plemstvo postavilo v bran bosanski he-
reziji (bosanski cerkvi) in postalo njihov simpatizer. Vec o
tem glej Perojevié: Ban Matej Ninoslav, str. 221.
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Ban Ninoslav je medtem okrepil zivahne trgov-
ske zveze z Dubrovnikom in Dubrovniku izdal ne-
datirano pooblastilo (najverjetneje nekje do marca
1235), v katerem se sklicuje na Kulinov privilegij,
obnavlja pa ga z nekoliko drugacnimi besedami.!®
Zanimivo je, da Matej Ninoslav Dubrovcane ime-
nuje Vlasi, to pa napeljuje na sklepanje, da je bilo
vecinsko prebivalstvo v tem casu v Dubrovniku ro-
mansko. Prebivalca Bosne, ki je v tem casu poleg
male zacetne Bosne obsegala Se Usoro, Soli in za-
cetni del Donjih Krajev, pa imenuje Stb. Ali je ta
1zraz uporabil, ker naj bi bila Bosna v teh mejah
etnicno srbsko obmodje ali pa zato, ker so se Dub-
rovcani »navadili« dopisovanja s Stbi 1n je za boljse
razumevanje posplosil prebivalce, je tezko oceniti.!s
Odredba, ki je v listini bana Kulina ni, pravi, da v
morebitnem sporu zaradi dolgov upnik Stb — Bo-
sanec tozi Vlaha — Dubrovcana pred dubrovniskim
knezom, upnik Vlah — Dubrovcan pa dolznika Srba
— Bosanca pred banom. Represalije so bile prepo-
vedane.

Tudi druga Ninoslavova listina je brez datuma.
Izdana je bila v obdobju med letoma 1235 in
1240."7 Sestavljena je v duhu prejsnje listine in
poleg drugega poudarja, da Dubrovcani niso dolzni
placevati kakrsnekoli desetine. Zapisano je tudi, da
bo v morebitni vojni med Dubrovnikom in Srbijo
ban varoval Dubrovcane v Bosni, zapisana je tudi
banova pravica do prostega dostopa v Dubrovnik.
Tretja in Cetrta Ninoslavova listina, ki sta bili na-
menjeni Dubrovniku, sta datirani, in sicer sta na-
stali leta 1240 in 1249.18 Obe sta bolj obsirni od
prvih dveh in sta si zelo podobni. V obeh je ome-
njeno, da Dubrovcani v Bosni niso dolzni placevati
nikakrsne obveznosti ter da bo ban v morebitni
vojni med Dubrovnikom in Srbijo §¢itil Dubrov-
cane v Bosni. Tudi v teh dveh listinah je klavzula o

15 Stojanovic: Stare stpske povelje i pisma, str. 6.

16V krogih zgodovinarjev pa se med drugim pojavlja ugi-
banje, da bi ta listina (in tudi listina iz leta 1333) bila prepis
stbskih pisarjev, kar ne pojasnjuje uporabe termina Stb, ki
se pojavlja tudi v poznejsih listinah bana Ninoslava. Glej:
Perojevi¢: Ban Matej Ninoslav, str. 222-223_ op. 17.

17" Stojanovic: Stare stpske povelje i pisma, str. 7.

18 Ibid. str. 7-10; Miklosich: Monumenta Serbica, 32—-34: »Azg
Matej Stipan, po milosti bogije veliki ban bosenski, s majov bratijov i
s mofimi boljarim, ki so zde podpisani, kelnemo se tebe, Jakovu
Dalfinu, knezn Dubrovckomi I vsem viastelom I vse opéine gradske
... da vi stofimo u vielni i tord mir i n srdiene fjubve i v vsaku pravin
7 po emlje i po viadanije nase da si hodite svobodno i prostrano bex
vsake desestine i bes nikere inne danije ...«. Listino so odobrili
naslednji bosanski velikasi: knez Ugrin, knez Radonja, kaz-
nac Grdomil, kaznac Semijum, vojevoda, Purca Grubisa
peharnik, kaznac Bjelhan, Jez Obcenovicenivi¢, Domaslav
Guneti¢, Hranislav Svraci¢, Radoje Drugovi¢, Bersilav
Bani¢, Kakmuz Odramcic, Vlkca Vlkasovic.

resevanju medsebojnih sporov pred knezom oziro-
ma banom in pojavljata se tudi izraza Vlah in Srb.
Obe listini dokazujeta, da je bila banova oblast v
Bosni v obdobju podpisovanja obeh listin ¢vrsta.

Minilo je nekaj desetletsj po izdaji teh listin brez
vsakrine meddrzavne pogodbe med Dubrovnikom
in Bosno, vendar se je princip, ki je bil v teh
bosanskih listinah zapisan (da Dubrovcani iséejo
pravico proti Bosancem pri banu ter da Bosanci
i$¢ejo pravico proti Dubrovcéanom pri knezu), za-
pisal v LIL poglavje tretje knjige dubrovniskega
Statuta 1z leta 1272. 'V tem casu se je na bosanskem
prestolu pojavil ban Prijezda 1., ki je vladal pod
neposrednim nadzorom ogrskega kralja.?’ Nasledila
sta ga njegova sinova, Stjepan L. ter Prijezda I1.; vla-
dala sta skupaj. Stjepan 1. Kotroman, ki je vladal
vzhodnemu delu in je dejansko vladal Bosni, se je
sorodstveno povezal z Arpadovci, AnZujci, Nema-
njidi, Subiéi in e $tevilnimi druZinami velikasev po
Srednji Evropi. V obdobju ogrske nadvlade, ki je
trajala do konca 13. stoletja, je Bosna vsestransko
nazadovala. Drzavno ozemlje je bilo razkosano in
brez mocne centralne uprave. Nadaljeval se je pre-
gon heretikov in zaradi splosne pravne neurejenostt
in negotovosti je slabela trgovina. Iz obdobja od Ni-
noslavove smrti do 20. let 14. stoletja ni ohranjena
nobena trgovska pogodba z Dubrovnikom. Znano
pa je, da so v tem obdobju Dubrovcani na veliko
trgovali z bosanskimi suznji, ki so dobili oznako, da
so heretiki.2!

Zaradi dinasticnih bojev je ogrsko drzavo ob
koncu 13. stoletja zajela kriza. Tako so se mocno
okrepili veliki fevdalci v Dalmaciji in na Hrvaskem,
predvsem bribirski knezi Subiéi. Pavle Bribirski je
razsiril svojo oblast tudi na Bosno in se poimenoval
vhan Hrvaske ter gospodar Bosne«. Ko je Mladen Subié,
brat hrvaskega bana Pavla éubiéa, postal ban Bosne
pod bratovim vthovnistvom, so se Dubrovcani
zacell trudit, da bi tudi z njim vzpostavili sode-
lovanje. Bribirct so ostali v Bosni skoraj dve de-
setletji (1299—ok. 1320). Tako je 20. februarja 1304
dubrovniski Mali svet sprejel odlocitev, da za

19 Prijezda 1. je vladal od leta 1254 do 1287 in po nckaterih
virih naj bi bil zacetnik vladarske rodbine Kotromanicev.
Primerjay: Perojevié: Banovi Prijezda L. 1 Stjepan 1. Kot-
roman, str. 232-238.

20 Teta 1253 je ogrski kralj Bela TV. zacel vojno proti Bosni
in si jo podredil. (Ibid., str. 233.)

21 Prav Dubrovcani so na veliko trgovali in tudi posredovali
v trgovini s suznjl. Suznje so iz Dubrovnika peljali na
razlicne konce Evrope. Trgovina s suznji je bila dovoljena,
e je bil suzenj heretik. Primerjaj: Babié: Drustvo srednje-
vijekovne bosanske drZave, str. 69-78; Solovjev: Trgovanje
bosanskim robljem do god. 1661, str. 139-162; Cremos-
nik: Pravni polozaj naseg roblja, str. 69-73.
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dobro in korist trgovcev ter mesta Dubrovnika
1zvolijo poslanca, ki bi odsel k banu Mladenu v
Bosno. Istega leta je Mladen padel v boju in na-
sledil ga je Pavlov sin Mladen II. in leta 1304 postal
khez Huma.22 Zaradi Huma sta bila Mladen II.
Subié¢ in srbski kralj Uros II. Milutin v kaj slabih
odnosih, saj je srbski kralj menil, da Hum pripada
njemu. Ko je po smrti oceta Pavla leta 1312 Mla-
den postal ban Hrvaske in Dalmacije, je zaradi
Huma prislo do vojne med banom Mladenom 11
Subi¢em ter stbskim kraliem Utrosem II (letih

22 Hum, Humska zemlja ali Zahumlje so imena, ki oznacujejo
podrocja danasnje Hercegovine (Hercegovina je dobila ime
po hercegu Stjepanu Vukci¢u Kosadi, ki je v dobi zatona
bosanskega kraljestva gospodoval na Humski zemlji/ her-
cegovi zemlji). Hum je od sredine 12. stoletja do tridesetih
let 14. stoletja skupaj z Zeto pripadal Raski. Tudi v Humu
sc je razsirila herezija. Leta 1239 je Koloman v svojem
krizarskem pohodu z vojsko vdil tudi na ozemlje zahod-
nega Huma, vendar se je potem umaknil. Primerjaj: Kne-
zovi¢: Bosna i Hercegovina od scobe naroda, str. 188-195.

1318-1319). Tu se je pokazala diplomatska sposob-
nost Dubrovcanov, ki so nastopili kot posredniki.
Mir je bil sklenjen leta 1319. Podrobnosti niso
znane, jasno je le, da je Mladen Subi¢ moral po-
pustiti in se odre¢i Humu.23

Za prvo obdobje bi lahko rekli, da so bosansko-
dubrovniski odnosi sloneli le na trgovinskih po-
godbah oziroma listinah o prijateljstvu, ki so omo-
gocale prost prehod blaga in ljudi ter urejale mo-
rebitne nesporazume, ki bi pti prostem prehodu
obeh lahko nastali. Vendar so se trgovinski apetiti
spremenili v ozemeljske in preproste trgovinske
pogodbe o sodelovanju so se spremenile v bolj
kompleksne pogodbe, pojavljati pa so se zaceli tudi
vedjl sporl, s tem pa je vedno bolj do izraza
prihajala dubrovniska diplomacija.

B Vec o tem glej: Perojevié. Subiéi gopodari Bosne, str. 239—
249.
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Obdobje od leta 1322 do 1353

Leta 1322 je prislo do zloma oblasti Mladena 11
éubiéa, kar je zagotovilo oblast prejsnji bosanski
dinastiji (Kotromani¢em). Bosna, ki ji je Mladen IL.
vladal kot ban, se je osamosvojila. Pojavila se je
namre¢ mocna osebnost — bosanski ban Stjepan I1.
Kotromani¢ (1322-1353),** ki je obnovil mo¢ bo-
sanske drzave in jo tudi znatno povecal. Pridobil je
Hum, primorsko Krajino, Zahodne strani ali Zavrs-
je (Zupe Duvno, Livno in Glamo¢, ki so od takrat
naprej sestavni del Bosne) in Se nekaj zup. S tem je
Bosna izgubila srbsko naravo, postala je drzava s
poudatjeno bosansko regionalno noto. Na dvoru se
je pojavila in uveljavila raba ikavskega govora, to pa
kaze na migracije prebivalstva z zahodnega dela dr-
zave proti srediS¢u drzave, pa tudi naprej proti
vzhodu. Ikavica je prisotna tudi v listinah bosan-
skega dvora tistega ¢asa in tudi na steckih.?

Med pomembnimi ukrepi velja omeniti, da je
leta 1326 uvedel carino v visini desetine vrednosti
blaga. Carino so morali placevati vsi dubrovniski in
tudi drugi trgovci20 Dubrovniski vladi ni uspelo
odpraviti te carine. Leta 1332 je bila sklenjena nova
pogodba?” med Bosno in Dubrovnikom, ki jo je

24 Vec o obdobju vladavine bana Stjepana I1. Glej: Perojevic:
Stjepan II. Kotromani¢, str. 250-285.

25 Prim. Cremosnik: Bosanske i [Tumske listine, str. 304-307.

26 Monumenta ragusina V, str. 193—-194.

21 23. oktober 1332: »17a ime ofca i sina i svetago duha ... gospodin
ban  Stjepan utvrdi akom, ki je prvo bio medn Bosnom i
Dutbrovnikom, da zna vsaki clovik, koji je zakon prvo bil. (1) Ako
ima Dubrovéanin Roju pravdu na Bosujaninn. da ga pozove prid
gospodina bana ili prid njegova vladaoca, roka da mu ne bude
odgovoriti; (2) ako Bosujanin 3apsi, da nije dunogan, a mn narele
prisedi samosestu, koje ljubo postavi ban rod; (3) ako bude podoban
od banova roda tko, da mu se porotnici od njegova plemena, koga
mu hotenje; (4) a tof da se gna, da ne moe tebej pobignnti, a veie ne
mose prid nikoga mu nared; (5) ako i govori BoSujanin na
Dautbrovianina, da ga pozove prid Dubroviani na poredu, ako 3apsi,
da mu naree prisedi samoSestu; (6) Roji su u Bosnz, na svoju volju, a
Dutbrovianin da mose pobignuti treh, akoli prijeme, Rojemn narece
Bosnjan, a roka takode da ne bude Dubrovéaninu, koji su u Bosnu
vy @ Roji 1t Zavr$jn takoje n Zavrsjun, a iniem u Zavrst, timi u
Zavrsi takoje porotnici da su i Bosnjaninn 3 Dubroviani; (7) a kto
Dutbrovianin ubije ili posice u Bosni il Bosnjanin Dubrovéanina, taj
pravda da je prid gospodinom banom, a osu da grede bann na njib,
ako bude svada Bosnjanina 3 Dubrovianinom n Dubrovnici, da
sudi knez. dubrovacki sudije, a globa opéini; (8) ako ima svadu
Dautbrovianin 3 drugom svojems n Bosne, gospodin ban da ne ima
pecali, ako fi se poovn prid bana da dade osud gospodinn banu n
St0 se osude; (9) ako Bosujanin ubiti u Dubrovianina za konja, a
on bude nkraden ili whusen, a pravi Dubrovianin »moj je konj
vlastic, volja »ga sam kupio, ne Inam od kogac, volja povije od koga
Je kupljen, volja prisese samosest, (ist duoga da bude; (10) i ako
Bosnjanin bude duogan, a pobigne iz Bosne 3 duogom, da mu nije
vjere ni ruke od gospodina bana; (11) i ako Bosujanin izme dobitak
od dubrovacki na virn i knjiga bude n Dubrovnici, ako kneg i sudije
poslju, da je knjiga prava, da je virovana, da plati Dubrovéaninu i

spisal dijak Priboje. Pogodba zelo natancno opre-
deljuje odnose, pravice, obveznosti ter sankcije.

V pogodbi iz leta 1332 se prebivalec Bosne ne
imenuje ve¢ Stb, pa¢ pa »Bosnjaniny. Pogodba je
bila napisana v enakem smislu kot so bile prejsnje
bosanske listine, ki so bile namenjene Dubrovniku,
z enako osnovno poanto in prijateljskim tonom.
Vendar je ta dokument obsirnejsi. Tudi v tej po-
godbi je zapisano, da se Dubrovcan v morebitnem
sporu z Bosnjanom obrne na sodisé¢e v Bosni in
obratno, Bosnjan na sodis¢e v Dubrovniku. Za Bos-
no je bilo ustanovljeno porotno sodis¢e. Ban si je
pridrzal pravico, da Dubrovcanu lahko sodi za
umort. Potrebno bi bilo omeniti tudi odredbo, da
mora bosanski ban v primeru vojne med Dubrov-
nikom in Bosno tistim Dubrovéanom, ki so nasta-
njeni v Bosni, dati Sest mesecev casa, da se odseljjo.
V tej pogodbi so omenjena na novo osvojena bo-
sanska obmodja (Zavrsje: Livno, Duvno in Gla-
moc). Poudatjeno je, da vsi sklepi veljajo tako za po-
rotno sodisée v Bosni kot tudi za Zavrsje. Poleg de-
setth pri¢ iz Bosne so omenjene tudi price iz
Zavrija. Ker v pogodbi ni odredbe, da carine ni po-
trebno placevaty, lahko sklepamo, da je banova od-
redba iz leta 1326 glede obvezne carine ostala v
veljavi.?

Stonski davek

V ¢asu spremembe na bosanskem banskem pre-
stolu se je pojavil mocan rod Branivojevicev, ki so
bili najprej srbski obmejni poveljniki (zavladali so
Stonskemu rtu in juzno od Neretve). Po smrti
stbskega kralja Urosa II. Milutina leta 1321 so se
Branivojeviéi osamosvojili in zavladali na svojem

bez pristavstine; (12) ako i tat ili husar uzme Dubrovianinn u
banovn vladanjn, tko se uvje da plati Dubrovianinu bez, pristavitine,
a gospodinn bann vsaki Sest volova na svojn glavu, i da se ne vrate,
ako rat bude, ‘esa bog nlisi, medn Bosnom 3z Dubrovnikom, da da
gospodin ban Stipan rok Dubrovianom 6 miseca da si podn n
Dubrovnik slobodno. Na to im je vira gospodina bana Stipana. A
Dubrovéiane da Zivu humskom zemljom n njih zakonu u proom. A
ovomny pisanjn svidok Zupan Kriksa i veliki vojevoda 'V ladislay
Galesic i Vokosav Teplié, Radosav Hiapenovié, Stipko Radosalic,
Milos Vukasié, Stifan Drugisé, Budisav Gojsalié, 'V ladislay
Vuokasié, Mioten Dragivojevié, Pribisav Milobratié, a od Zavrsja:
gupan Ivaban Prbilovié, Vlatko Dobrovejevié, ceonik Hlap, Ivan
Budisalié, Divos Tiehoradovié, Gojsav 1 ojsilovié i Branos Czepmzf,
knez Pavao Hrvatinié, Stanac Vojsalié. A sijn knjign pisa Priboje
dijak veliki slavinoga gospodina bana Stipana, gospodina vsem
semljam bosanscem i humscem i donjemr krajem gospodin ...«
Miklosich: Monumenta Serbica, str. 101-103; Stojanovi¢: S7a-
re srpske povelje i pisma, str. 43—45.

2 Kovacevi¢: Razvoj i organizacija carina u srednjevjekovnoj
Bosni, str. 230-233; Kovacevi¢: Trgovina u sredujevjekovnoj
Bosni, str. 15-17.
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podrodju z mocnimi pretenzijami, da bi se sirili.
Stjepan II. Kotromanic je sklenil osvojiti Hum, kjer
so mu Branivojeviéi predstavljali velikansko oviro,
hkrat so bili zaradi svojih osamosvojitvenih ten-
denc v sporu tudi s stbskim kraljem Urosem IIL
Decanskim. Branivojevidi so vznemirili tudi Dub-
rovcane. Bosanski ban Stjepan Kotromani¢ in
Dubrovcani so leta 1326 sklenili zvezo proti Bra-
nivojevicem. Istega leta je prenehala njihova oblast
v Humu. Bosanskemu banu je uspelo zasesti zna-
ten del Huma, vendar mu ni uspelo zavladati na
tem ozemlju. Oblast je prevzel Uros III. Vedji del
Huma je sicer pripadal bosanskemu banu, vendar je
do Stonskega rta vodil ozek trak srbskega drzav-
nega ozemlja. Vsekakor je bila trgovina mocan
razlog za razlicne politi¢ne ukrepe, ki so sledili po-
tem. Ston in Stonski rt sta bila za dubrovnisko
pomorstvo od nekdaj velik problem, saj je ves pro-
met potekal v obliki obalne plovbe. Ladjarji so
morali, Ce so hoteli prepluti iz Mljetskega kanala do
Neretvanskega kanala, pluti okrog celega polotoka
Peljesac in tako za to plovbo porabili Se nekaj dni
veC. Pri Prevlaki pa je bilo sicer mogoce od ene
obale do druge priti pes v eni url. Ker so blago
pogosto pretovarjali in nosili po kopnem preko
Prevlake na drugo obalo, je bil ta del pomembna
tocka za promet in je bila zavarovana s stonsko
trdnjavo. Tako je gospodar trdnjave pomembno
vplival na razvoj dubrovniske plovbe in trgovine.
Ze leta 1326 so se Dubrovcani zaceli truditi, da
bi dobili Ston v svoje roke.? Takrat je Stonski rt
(danes polotok Peljesac) s Humskim ozemljem spa-
dal pod stbsko oblast. Jasno je bilo, da ga je stbski
kralj Zelel obdrzati, bosanski ban pa zasesti. In ta
spor so Dubrovcani zeleli obrniti v svojo korist.
Leta 1327 so se obrnili na stbskega kralja, ki je za-
hteval prevelike vsote. Leta 1330 je prodtla bosan-
ska vojska v juzni del Huma in zacela se je bosan-
sko-stbska vojna. Zadnji boj v letth 1331-1332 je
potekal za Stonski rt. Dubrovcani so spet videli
ugoden trenutek, da bi si prilastili Stonski rt in Pri-
motje ter zato razvili mocno diplomatsko dejavnost
tako z bosanskim banom kot tudi s stbskim kra-
ljem. Najprej so bili posredniki med obema silama,
na koncu pa so zeleli polozaj obrniti sebi v prid.
Ponudili so placilo gotovine in obveznost place-
vanja letnega davka za to prostrano obmodje. In res
je bil sklenjen »kompromisni« mir med bosanskim
banom in srbskim kraljem: obe strani sta se odrekli
Stonskemu rtu v korist Dubrovéanov. Dubrovcani
so se obvezali placevati »stonski davek« bosanske-

29 Prim. Perojevié: Stjepan 11. Kotromanié, str. 267.

mu banu kot srbskemu kralju.3 Tako je srbski kralj
Stefan Dusan Dubrovéanom odstopil Stonski rt,
Posrednico in Slansko primorje proti enkratnemu
placilu v visini 8.000 petrpetjev ter Se letnemu pla-
¢ilu v visini 500 dubrovniskih dukatov. Enako po-
godbo so Dubrovéani Zeleli dosedi tudi pri bosan-
skemu banu, ki pa jim je odstopil le rt — za placilo
letnega davka — obmocju od Neretve do Dubrov-
nika pa se ni zelel odpovedati.

Cas bana in pozneje kralja Tvrtka

V 50. leth 14. stoletja je prislo v Bosni do
spremembe na prestolu. Leta 1353 je umil ban
Stjepan II. Kotromani¢ in nasledil ga je njegov ne-
cak Tvrtko.3! Dubrovcani so vsekakor zeleli tudi z
novim banom dobro sodelovati, kot so sodelovali z
njegovimi predhodniki. Zato so v Bosno poslali
svoje poslance. 1. septembra 1355 je Tvrtko v me-
stu Visoko izdal latinsko listino, s katero je utrdil
staro prijateljstvo ter potrdil pravice, ki so jth Dub-
rovcani ze imeli v Bosni za njegovega predhod-
nika.’2 Leta 1356 je bila podpisana tudi formalna
pogodba med Dubrovnikom in Tvrtkom oziroma
prislo je do obicajne izmenjave dveh dokumentov,
s katerima so si obljubili spostovanje dogovora.’?
Ker je bil Tvrtko, ko je postal ban, star 15 let je do
njegove polnoletnosti drzavne posle vodila njegova
mati. Ko je prevzel oblast, je utrdil centralno oblast
ter zlomil odpor fevdalcev, ki so se okrepili na
zacetku njegove vlade. Krepitev Bosne pa nt bila v
skladu s politiko ogrskega dvora. Kralj Ludvik 1. si
je, ko je zlomil oblast visokega plemstva na Hrvas-
kem, skusal podrediti tudi Bosno. To se je poka-
zalo, ko je Tvrtka prisilil, da mu je leta 1357 od-
stopil severni del Huma do Netetve, pa tudi Za-
hodne strani. S tem je Tvrtko izgubil luko Drijeva

30 Dokument kralja Stefana Dusana je bil izdan v Pologu 22.
januarja 1333 v srbskem in latinskem jeziku (Stojanovic:
Stare srpske povelje i pisma, str. 48—52; Ljubi¢: Listine 1, str.
398-399; Monumenta ragusina NV, str. 344, 360). Pisni do-
govor med Dubrovnikom in bosanskim banom je bil skle-
njen v mestu Srebrnik 15. februarja 1333. Ohranjena sta
oba teksta, tako v latinici kot tudi v cirilici. (Smiciklas:
Diplomaticki bornik X, str. 77-81).

31 Vec¢ o obdobju Tvrtkove vlade glej Perojevié: Ban Stjepan
Tvrtko, str. 286-312; Perojevi¢: Kralj Stjepan Tvrtko 1.,
str. 313-349.

32 Tjubi¢: Listine 11, str. 275-276; Smiciklas: Diplomaticki
gbornik X1, str. 305.

3 Dubrovcéani so Tvrtku poslali dokument, kjer se obve-
zujejo spostovati vse obljube in obveze do Bosne in Tvrt-
ko jim na dvoru na Neretvi 14. marca izda latinski doku-
ment, v katerem to potrjuje ter se obvezuje, da bo s¢itil
dubrovniske trgovce. (Ijubi¢: Listine 111, str. 312; Smici-
Klas: Diplomaticki bornik X1, str. 333).
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na spodnji Neretvi. Juzni del Huma, ki je obsegal
Popovo polje in Slansko primotje, je ostal pod
bosansko oblastjo. Kot nekaksna posledica uspeha
ogrskega kralja v Bosni je bil napad na Dubrovcane
s strani humskega kneza Vojislava Vojinovica.
Kljub Ludvikovemu ukazu in prosnji Dubrovca-
nov, naj jim Tvrtko in Zupan Sanko Miltenovid,
bosanski fevdalec in sosed Dubrovcanov, prisko-
¢ita na pomoc¢, se nista vmesavala v ta spopad.
Tvrtko je zelel s to gesto nasprotovati kralju, a na
racun Dubrovcéanov. Spor med humskim knezom
in Dubrovcani se je umiril, ko so Dubrovéani pla-
¢ali humskemu knezu za mir.

V letth od 1356 do 1358 je sledila vojna med
ogrskim kraljem Ludvikom in Benecani. Benecani
so bili porazeni in mir je bil sklenjen 18. februatja
1358 v Zadru.’* Benecani so se v korist Ludvika
odrekli celotni Dalmaciji od Kvarnerja do Draca.
Sledila so pogajanja med Dubrovnikom in Ludvi-
kom o statusu Dubrovnika pod ogrsko nadob-
lastjo. Del pogajanj je potekal v Visegradu, drugi
del pa v Dubrovniku, kjer je Ludvika zastopal bo-
sanski skof Petar. Leta 1358 je Dubrovnik postal
popolnoma svobodna avtonomna obcina v sklopu
Ogrske. Politicna zamisel dubrovniskega plemstva
je bila: ¢e bi moral Dubrovnik priznati kako vrhov-
no oblast, naj bo ta ¢im bolj oddaljena, odnos z njo
¢im bolj formalen, nuditi pa bi morala ucinkovito
zascCito. V zvezi s tem se je razvijala tudi dubrov-
niska diplomacija, ki je bila znana po svoji 1znajd-
ljtvosti in spretnosti. Pravico, da dajejo azil prega-
njanim, so imeli za enega glavnih temeljev svoje
drzave in dokaz svoje svobode.

Dobri odnosi med Dubrovnikom in Bosno so
se kljub zapletu s humskim knezom nadaljevali tudi
po letu 1358. Dubrovcani so se trudili biti v dobrih
odnosth z banom Tvrtkom kot glavno in vrhovno
drzavno oblastjo ter tudi z ostalimi veljaki bosanske
drzave — Tvrtkovimi vazali, z raznimi fevdalci. Na
medsebojne odnose so vsekakor vplivale okoli-
$¢ine, v katerih se je Tvrtko znasel. Najprej je bila
vojna z Ludvikom, sledili so spori z bosanskimi ve-
likasi in na koncu tudi spor z njegovim mlajsim
bratom Vukom, ki se je z dolocenim stevilom bo-
sanskih velikasev uptl Tvrtkovi oblast. Tvrtku je le
uspelo utrditi oblast v Bosni, njegov brat Vuk pa je
bil leta 1366 prisiljen pobegniti v Dubrovnik. Tu so
ga zaradi pravice do dajanja azila sprejeli. Vsekakor
so se Dubrovcani tudi trudili doseci spravo med
bratoma, vendar brez uspeha. Niso se zeleli zame-
riti bosanskemu banu, prav tako pa njegovemu
bratu Vuku niso mogli odredi svoje dale¢ naokrog

34 Ljubi¢: Listine 111, str. 368-369, 377.

znane gostoljubnosti in pravice do azila. Tvrtka je
gesta Dubrovcanov vznejevoljila in seveda so to
obcutili dubrovniski trgovel v Bosni, tako da so
imeli nemalo tezav pri svojem poslu. Vendar je
Tvrtko ze leta 1367 osebno prisel v Dubrovnik, 1.
junija je slovesno vstopil v mesto Dubrovnik v
spremstvu stevilnih velikasev, njegova vojska pa je
ostala pred mestnim obzidjem. Vuk je zaradi strahu
pred bratom zapustil mesto. V Dubrovniku je
Tvrtko izdal Dubrovéanom listino, ki je utrjevala
staro prijateljstvo in potrjevala vse pravice, ki so jih
dobili Ze od njegovega strica, bana Stjepana IL
Kotromanica.’® Tvrtko je zapustil Dubrovnik ne da
bi se pobotal s svojim bratom Vukom. Vendar je
imel Tvrtko v Bosni Se nekaj nasprotnikov, med
njimi bi veljalo omeniti mladega zupana Nikolo Al-
tomanovica,® gospodarja na obmodju v zgornjem
toku Drine ter zupana Sanka Miltenovica, za ka-
terega je tezko reci, zakaj se je pravzaprav obrnil
proti banu. Sanko je bil dejansko na sami meji z
Dubrovnisko republiko in Dubrovcani so se upra-
viceno bali spopadov, njihovi trgovini pa bi spo-
padi nanesli veliko skode. Zato so se spet spustili v
posredovanje med Zupanom Sankom in banom.
Sanka so poskusali prepricati, naj se pokori banu,
vendar brez uspeha. Zato je Tvrtko nad njega po-
slal svojo vojsko in ga pregnal z njegovega ozemlja
v Popovem. In Dubrovnik je spet sprejel enega
izmed bosanskih velikasev, ki mu je bila moznost
azila v pomoc.

Moc bana Tvrtka se je se povecala. Odlocil se je
za poroko z Dorotejo, héetjo vidinskega bolgar-
skega carja. Porodila sta se 8. decembra 1374. Dub-
rovcani so na poroko poslali svecano poslanstvo z
darovi. Poslancem so dali navodila, da pridejo do
dokumenta, ki bi jim zagotovil, da niso dolzni
placevati carine Bosni. Tvrtko 9. februatrja 1375 v
Bobovcu izda listino, s katero Dubrovcane odve-
zuje placevanja carine v njegovi drzavi’” Ta pri-

35 w1V ime otca i sina i svetoga duba amin. Ot porgjenija bosija lit
1367. lito I nasemu gospodstvn 14 lito, miseca ijuna po knjizi 1 dn.
Mi Tortko, milostiju bogijom ban bosnski, pridesmo u nasu kuéu u
grad Dubrovnik i potvrdismo vire s nasom bratijom i nasim
prijateljmi s viasteli s dubrovalkimi n kojoj je viri bil s njimi nas
stric gospodin ban Stipan, onejzi vire potvrdismo ni ban Tortko 1
nasa vlastela n ime: knez Vlagj Dobrojevic i tepiija Sladoje i knez,
Vikota Pribinié prisegosmo na moéeh i na svetom evandeliji klnuce
se, Rako da je nasa kuca s Dubrovnikom jedna kuéa do vika, kako
Je jedna kuca bila s nasim stricem ... i koji su Jakon imali s nasim
stricemt ... potvrdismo nasom priseomt i nasim pisanijem i nasim
pecatom ... otloZivse, Sto bi ne bilo na nevirn gospodinn kralju ugar-
skom ...«. (Miklosich: Monumenta Serbica, 176—177; Poretic:
Povijest Dubrovnika do 1808, str. 158)
36 Necak Vojislava Vojinovica, ki si je nadel priimek po ocetu
Tomi (op. avt.).
31 .. gdi god si ugima carina u viadanji gospodina bana Tvrtka, da se
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vilegij so Dubrovcani sicer ze dobili v ¢asu bana
Kulina, ki ga je ban Stjepan Kotromani¢ leta 1326
ukinil. Kljub listini, ki zagotavlja brezcarinski pre-
hod dubrovniskega blaga, je bila catina spet uve-
dena, in sicer Ze naslednje leto.

Leta 1377 je Tvrtko zasedel obmodje Trebinja
in Konavlje (tu je vladala rodbina Balsicev). In
Tvrtko se je odlocil okronati za kralja. Leta 1377 se
je okronal za kralja Srbije in Bosne. V svojem kra-
ljevskem naslovu je imel tudi oznako »Primorja« —
tako je leta 1378 tudi obiskal Primotje. Prisel je na
dubrovnisko ozemlje in v Zupi Ztnovnici se je po-
gajal z dubrovniskimi poslanci. Dubrovniku je izdal
listino, ki je bila zapisana na pergamentu ze 10.
aprila v Zupi, vendar Dubrovcanom ni bila izroce-
na. Posebni dubrovniski poslanci so morali priti na
kraljev dvor v Trstivnico, kjer so 17. junija listini
dodali se potrdila kraljeve matere Jelene in zene
Doroteje, sam kralj pa je izpisal svoj dekorativni
podpis in dal pecat.’s

nigdir ne nzme nijedna carina na dubrovackom ni na cenire, da je vse
svobodno oda vsake carine i od abave, koliko koji godi Dub-
rovianin toliko dubrovalki konj, toliko Irg, $to je godi dubrovaiko,
da je svobodno u vladanji gospodina bana Tvrtka, ako $to godi grede
73 vladanije u Dubrovnik ako li iz Dubrovnika u viadanije ako li
bi tko ponesal ponos flovik gospodina bana da je platil 2 dinara a
inim da je vsim svobodan...«. (Miklosich: Monumenta Serbica, str.
184-185).

B ... takogde Se i mene svojemn rabu a milost svojego bostva darova
procisti mi ofrash blagosadnej v rode mojem, i spodobi me sugubim
vincem, jako oboja vladilstvija ispravijati mi, prvije of isprva v
bogodarovanijej nam zemlji Bosni, po tom e gospodu mojenn bobhu
spodobljsn me naslidovati pristol roditelj mojib praroditelj, gospode
srbske, za nje bo 1 bibu moji praroditeljije v zemljnem carstve
carstvovase, i na nebesnoje carstvo preselili se; mene Ze videstn emlju
praroditelj moj po njib ostavijsu i ne imustn svojega pastira, i idoh v
sthskujn emijn, Zeljaje i hote ukripiti pristol roditelj mojib, i tamo
Sdsu mi vinian bib bogom darovanim mi vincem na kraljevstvo
praroditelj mojih, jako biti mi o Hriste Isuse blagovirnommn i bogom
postavljenommn  Stifanu, kralju Srbljem i Bosni i POmoriju i
gapadnim stranam, i po tom naieh s bogom kraljevati i praviti
pristol srbskije zemlje, Seljaje padsaja se vdvignuti i razorsaja se
ukripiti ... doSdsu mi n emlje pomorskije i prisdsu mi prid slavni i
dobronaroditi grad Dubrovnik, i tn igidoste prid kraljevstvo mi
vsepoctent viastele dubrovsci s vsakoju slaveju i Istijn, i uspomennse
Fkraljevston mi o svojib zakonih i nviteh poveljah, koje su imali sa
praroditelji kraljevstva mi 3 gospodom bos'nskom i a to ngovorise s
kraljevstvom mi $ixi i sigi viastele: Marin Mendetic ... i sigi viastele
ushotise potvrditi u Rraljevstva mi svoje 3akone i nvite, Roji su imeli
s praroditelji i roditelji kraljevstva mi 3 gospodom bos'nskom i.s
gospodinom banom Stifanom ... 3a to kraljevstvo mi 3apisa i potvrdi
7 boljse ispravi vsake zakone i nvite i povelje i 1rgov'cke svobode, koje
su imali 3 gospodom bos'nskom, i po tom uspomenuse ... o nviteh ...
koje jest imal grad Dubrovnik s gospodom srbskom i raskom ...
stvorih milost ... i zapisab ... v vsakn svobodu 7 &stotu ... obesta se i
zapisa grad Dubrovnik i viastele dubrovsci da dajn kraljevstvu mi
dohodak srbski po zakonu, keji su davali gospode srbskoj ... o
vsaken pribodesten Dmitrove dneve 2 tisusti perper ovimi nvitom i
gakonom i nacinom do kole dri i gospoduje Kraljevstvo mii ovomi
semljom primorskom, Trebinjem i Konavlami i Dracevicom ... I po

V tej listini potrjuje vse listine, privilegije in tr-
govske svobode svojih predhodnih bosanskih vla-
darjev in v kratkih besedah potrjuje vse listine, pri-
vilegije in trgovske svobode, ki jih je Dubrovnik
prejel »od gospode srbske in raske« — torej od kra-
ljev Nemanjicev ali od vseh manjsih stbsko-raskih
vladarjev. In svetodimitarski davek, ki ga je Dubrov-
nik placeval srbskim vladarjem, je moral Dubrovnik
zdaj placevati Tvrtku. Ta davek je dejansko pomenil
zascito dubrovniske meje in svobodo trgovine.

Leto 1378 je bilo torej zelo pomembno v bo-
sansko-dubrovniskih odnosith. Od tega leta pa do
padca Bosne so Dubrovcani redno placevali sveto-
dimitarski davek bosanskemu kralju. Tvrtko je sicer
potrjeval vse listine bosanske in srbske gospode,
vendar nikjer ni omenjena odprava carine. Skle-
pamo lahko, da je bila uvedba carine (uvedena leta
1376) v tej listini molée potrjena in da so dub-
rovniski trgovel Bosni Se naprej placevali carino.

V letih od 1378 do 1379 je prislo do vojne med
Dubrovnikom mn Kotorjem. Kotorcant so se zaceli
truditi, da bi sptli Dubrovnik in kralja Tvrtka. In
uspelo jim je. Tvrtku so napovedali, da bi lahko
sprejeli njegovo gospostvo. Tako je zacel Tvrtko
Kotor oskrbovati s hrano, hkrati pa je prepovedal
dovoz mesa, sira in ostalega ziveza v Dubrovnik. V
Dubrovniku se je zacelo cutiti pomanjkanje hrane.
Kot odgovor je dubrovniska vlada prepovedala
trgovanje z Bosno. Prepoved je veljala skoraj leto
dni. Leta 1380 so Kotor zasedli Benecani. Dub-
rovéani so spet blokirali Kotor in bosanski kralj
Tvrtko je spet zacel z oskrbo Kotorja (oziroma
Benecanov).

Tako so bili Dubrovcani v dokaj slabih odnosih
z Bosno. Tvrtko je bil razocaran, ker mu ni uspelo
dobiti Kototja pod svojo oblast. V tem casu $e ni
zasedel obmodja spodnje Neretve. Odlodil pa se je,
da se bo trgovinsko osamosvojil tako od Dubrov-
nika kot od Kototja. Zato je na severni strani Boke
Kotorske zacel graditi mestece, ki ga je poimenoval
Sveti Stefan; tj. danasnji Herceg Novi. To mesto
naj bi postalo pomorski emporium bosanske dr-
zave. V prvi vrsti naj bi bil trzisce soli in vina. Od
tod bi ti proizvodi sli naprej v Bosno. Dubrovnik
se je seveda pocutil ogrozenega, kajti s tem se je
rusil njegov monopol trgovine s soljo v Bosni. Ker
so Dubrovéani vedeli, da trgovina z novim mestom
(Novim) ne bo takoj izkljucila Dubrovnika kot
glavnega trgovskega akterja v Bosni, so segli po

sih vsih obesta se kraljevstvo mi i s bogodarovanijoju mi kraljevstva
mi materiju, gospojomt kira Jelenom, i s gospojom Kraljicom kira
Dorotijom ... T Stifan Tortko v Hrista boga kralj Srbljens i Bosne i
Primorijn.« (Miklosi¢: Monumenta Serbica, str. 186-190).
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represalijah. Podaljsali so prepoved trgovanja z
Bosno, svojim trgovcem so prepovedali prehod Cez
celotno bosansko obmocdje, jih odpoklicali in se
pritozili kralju Ludviku. Tudi po Ludvikovi smrti
so nadaljevali akcijo proti trgovini s soljo v Novem.

Svoje poslance so napotili tudi v druga dalma-
tinska mesta: Split, Trogir, Sibenik in Zadar. Njihov
namen je bil ta mesta odvrniti od dovoza soli v No-
vi. Svojo galijo so poslali proti Korculi in skrajnemu
delu Stonskega rta, kjer naj b1 preprecevala ladjam,
natovotjenim s soljo, ptipluti v Novi, tako da bi se
preusmerile v Dubrovnik. Hkrati pa so se pogajali s
Tvrtkom, da bi ukinil trgovino s soljo v Novem.

Konec leta 1382, po smrti kralja Ludvika, je
Tvrtko osvojil Krajino in obmocdje ob Spodnji Ne-
retvi, vklju¢no z Drijevi. S tem je Bosna ponovno
dobila izhod na mortje. Tako je Tvrtko 2. decembra
1382 Dubrovcanom izdal listino, s katero je ukinil
trgovino s soljo v Novem.? Potem so Dubrovcant
za nekaj ¢asa dovolili svojim trgovcem prosto trgo-
vatl z Bosno. Tvrtkove odredbe se nihce ni strogo
drzal. Kotorcani so v Novi Se kar naprej dovazali
sol. Konavljani, ki so bili v tem casu v sklopu
Bosne, so sol kupovali v Novem, mescani severnih
dalmatinskih mest pa so v Novi prinasali sol in
vino. Tvrtko je tudi na Neretvi poskusal oziviti
trgovino in zato je zgradil Brstanik. Vsekakor je to
Dubrovcane zmotilo in so svojim trgoveem trgo-
vanje z Britanikom prepovedali.

V letth 1385 in 1386 je prislo do zblizevanja
med Dubrovcani in Tvrtkom. 22. marca 13806 je
Svet naprosenih (senat) dubrovniskim trgovcem
dovolil, da njthovo blago lahko prosto prinasajo v
Brstanik. V tem casu so bila dalmatinska mesta pod
Tvrtkovo oblastjo,* medtem ko je Dubrovnik ostal
zvest kraljici Mariji in kralju Sigismundu. Koncno
je bila med Tvrtkom in Dubrovcani sklenjena
pogodba o prijateljstvu, in sicer 9. aprila 1387.41

Po Tvrtkovi smrti je v Bosni zavladal slab
vladar, kralj Stjepan Dabisa (1391-1395).42 Med
njegovo vladavino so zrasli mocni velikasi (njihova

mo¢ se je krepila ze v ¢asu Tvrtka), med njimi

3 Tbid., str. 200-202.

40 Leta 1390 so se Tvrtku vdala mesta Split, Sibcnik, Trogir
in naprej do Knina in Zemunika pri Zadru. Tega leta je
Tvrtko razsiril svoj naslov v »kralj Raske, Bosne, Dalpacije,
Hpvatske in Primorja«. Prim. Perojevic: Kralj Stjepan Tvrtko
L, str. 342-343.

40 Tvrtkov poslanec je bil Gojko Dragosevi¢. Dubrovcani naj
bi s to pogodbo Tvrtku zajamcili zaklonis¢e pred kraljico
Marijo in tudi turSko nevarnostjo. (Miklosi¢: Monumenta
Serbica, str. 209-212).

42 Ve¢ o tem obdobju glej Perojevié: Stjepan Dabisa, str.
350-362.

$ Tvrtko je z nckaj darovnic podelil posesti bosanskim

brata Radi¢ in Beljak Sankovié,** ki sta vladala v
Humu in Popovu, ob obali med Dubrovnikom in
Stonom. Dne 15. aprila 1392 sta Sankovi¢a Dub-
rovcéanom predala Konavlje in Cavtat, a do tega ni
prslo, ker sta se vojvoda Vlatko Vukovi¢ (pred-
hodnik Sandalja Hranica) in knez Pavao Radenovi¢
zarotila proti Sankovicem ter ju ujela, njuno ozem-
lje pa razdelila. Pavao Radinovi¢ je dobil Konav-
le).*> To sta Sankovica naredila na prosnjo Dub-
rovéanov, ki so to pros$njo izrazili wprigedom smvii
bosanskega krafjac. Radic Sankovi¢ pa je 15. maja
1392 (s privolitvijo zene Gojsave) izdal listino, s
katero Dubrovcéanom dovoljuje svobodo gibanja in
trgovanja na svojem ozemlju.*® Obe listini sta do-
kaz, da sta se Sankovica imela za neodvisna vla-
datja. Mogoce sta z listinama zelela pokazati, da ne
priznavata novega kralja Stjepana Dabise.

Glede na to, da so imeli bosanski velikasi tak
odnos do svojega kralja, ni ¢udno, da ga Dubrov-
¢ani niso zeleli priznati za legitimnega bosanskega
kralja. Svoje poslance so celo poslali v dalmatinska
mesta z nasvetom, naj se vrnejo k poslusnosti kralja
Sigismunda (oziroma naj se ne pokorijo Dabisi).
Sicer Dubrovéanom to ni uspelo, saj so dalma-
tinska mesta ostala zvesta Tvrtkovemu nasledniku.

Sledili so zarota proti Sankovicem, vdor Turkov
in tudi poraz le-teh. T1 dejavniki so verjetno vplivali
na Dubrovcane, da so poslali poslance v Bosno, da
bi od kralja Dabise iztrzili potrditev vseh pred-
hodnih privilegijev. Dabisa je to tudi storil, in sicer
z listino z dne 17. julija 1392.47

Odnosi Dubrovnika in Bosne so se izboljsali
tako, da so bili dobri tudi v zacetku vladavine kralja
Stjepana Ostoje (nezakonskega sina kralja Stjepana
Tvrtka 1.).4 Ostoja je z listino z dne 15. januarja
1399 daroval Dubrovniku Primorje od Stona do
Kurila.# V tej listini so nastete vse vasi, ki so bile na
tem obmodju, meje, zaselki itd. Med podpisi stevil-
nih velikasev, ki so bili podpisani kot price, pa ni
podpisa Radi¢a Sankovica, kar so zeleli Dubrovéani.
Jasno je, da Radi¢ te darovnice ni priznaval. Radic je
25. avgusta le popustil in Ostojino darovnico potrdil
ter dodal, da Dubrovniku daruje svojo vas Lisac.”

velikasem, podelil jim je tudi nove naslove. Tako je leta
1380 Hrvoju Vukci¢u podelil naslov velikega bosanskega
vojvode. Velikasem je dejansko poleg posesti podelil tudi
vedje pravice. Prim. Cirkovié: Istorija Bosne, str. 154.

4 Sinova Sanka Miltenovi¢a (op. avt.).

45 Miklosi¢é: Monumenta Serbica, str. 217-219.

46 Ibid., str. 220.

47 Tbid., str. 220-222.

4 Ve¢ o obdobju vladavine Stjepana Ostoje glej Perojevic:
Stjepan Ostoja, str. 374—412.

49 Miklosi¢: Monumenta Serbica, str. 233-235.

50 Stojanovic: Stare srpske povelje i pisma, str. 129—133.
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Potem je Ostoja 5. februarja 1399 1zdal tudi drugo
listino, v kateri pottjuje vse privilegije, ki so jih
Dubrovcani imeli pri njegovih predhodnikih.3' V
zahvalo so Dubrovcani sprejeli Ostojo med svoje
veljake (s pravico do prenosa te Casti na potomstvo)
ter mu darovali palaco v Dubrovniku.

V casu Ostojinega vladanja je pomembno vlogo
odigral vojvoda Hrvoje Vukci¢ Hrvatini¢ in je imel
glavno besedo tudi pri izbiri kralja. Prav tako je bil
tisti, ki je vplival na Ostojo, da je predal Primorje
Dubrovniku.

Vendar je ze leta 1403 prislo do hude zaostritve
odnosov med Bosno in Dubrovcani. Ostoja je
Dubrovniku prevzel Primotje in zahteval, da zave-
nejo vthovno oblast ogrsko-hrvaskega kralja ter
sprejmejo bosansko oblast. Dubrovcani so iskali
vse moznosti zaveznistva v boju proti Ostojl in
Bosni. 17. julija je Mali svet sklenil, da izvoli ko-
misijo treh ljudi, ki bo predlozila nacin pogajanj in
sporazuma s Kotoréani, Turki in Albanci in z vse-
mi drugimi, ki bi bili primerni, da bi sklenili zvezo
proti Bosni.>2 Tako so si ze zaceli prizadevati, da bi
pridobili solidno stevilo Turkov za boj proti Bosni.
Tu seveda ni slo za drzavno tursko vojsko, ampak
za placance. Vendar do novacenja Turkov za boj
proti Bosni ni prislo, saj so se okoliscine tudi brez
tega obrnile na skodo Ostoje. Med drugim mu je
hrbet obrnil vojvoda Vukcic.

Ostojo so odstavili. 16. junija 1404 je njegovo
mesto zasedel Tvrtko II. Tvrtkovic.?? Zdaj je bil cas,
da se med Bosno in Dubrovnikom stvari pomirijo.
Glavni akterji v tem so bili vojvoda Hrvoje (zelo
dober prijatelj Dubrovnika) ter soseda Dubrovca-
nov, bosanska velikasa Sandalj Hrani¢ in Pavao Ra-
denovié. Ze leta 1404 so Dubrovéani uredili odnose
s HraniCem in Radenovi¢em in slednji se je $e po-
sebno potrudil, da so se zgladili tudi odnosi z Bosno
(leta 1405). TeZava je bila v tem, da si je po padcu
Ostoje Primotje prisvojil Sandalj Hrani¢ in Dub-
rovcani so se morali zelo potruditi, da so ga pre-
pricali, da jim ga je prepustil. To jim je tudi uspelo.

20. junija 1405 je Tvrtko II. Dubrovéanom izdal
listino, v kateri pravi predvsem, da je Ostoja ne-
upraviceno zacel vojno z Dubrovnikom ter v na-
daljevanju potrjuje vse privilegije, ki so jih Dubrov-
cani imeli v preteklosti in jim prizna lastnistvo
Primorja.>*

Iz hvaleznost in kot znak sklenjenega miru so
Dubrovcani 3. julija odlikovali kneza Vukca in

51 Miklosich: Monumenta Serbica, str. 235-237.

52 Radoni¢: Dubrovacka akta I povelje, str. 25.

5 Vec o obdobju vladavine Tvrtka I1. glej Perojevic: Stjepan
Tvrtko II. Tvrtkovid, str. 413—426.

5 Stojanovic: Stare srpske povelje i pisma, str. 490—495.

njegovega brata Sandalja. Sprejeli so ju med svoje
veljake in jima podatili palaco, ki je bila prej v lasti
Radica Sankovica. Z 1sto listino so jima dali tud:
pravico do azila v Dubrovniku (azil je veljal tudi za
njuni soprogi in otroke).>

22. septembra 1405 so Dubrovcani nagradili
tudi Tvrtka in ga sprejeli med dubrovniske veljake
ter mu podarili hiso v Dubrovniku, ki jo je prej
imel v lasti Ostoja.>

Leta 1408 je Sigismund zacel z odloc¢no akcijo,
da bi st podredil Bosno. Po kratkem vojskovanju je
bil Tvrtko II. porazen, 170 bosanskih velikasev pa
je koncalo v yjetnistvu (od teh je bilo 126 velikasev
kmalu obglavljenih). Kaj se je zgodilo s Tvrtkom
I1, je v tem ¢asu odprto vprasanje.

Od leta 1404 je bil Ostoja v Bobovcu. Po Sigis-
mundovem pokolu je bilo v Bosni vec velikasev na
Ostojini strani oziroma njegovih privrzencev. Ok-
tobra leta 1408 so ga izvolili za kralja. Dubrovéani
so ga takoj priznali za legitimnega bosanskega
kralja. Ze 17. oktobra 1408 so Ostojevim Vlahom
dovolili »..da pasu blage po dubrovalkom semiistn«
Tako je tudi leto pozneje (4. decembra 1409) sledila
Ostojina listina, kjer Dubrovniku potrjuje vse pra-
vice in privilegije.>

Ze leta 1410 je sledila nova vojna. Sigismund je
spet zelel uresniciti namene, da bi zavladal Bosni.
To mu je tudi uspelo, saj je Ostoja leta 1411 priznal
njegovo vrhovno oblast. Sigismundove vojne so
povzrocile ogromno skodo dubrovniskim trgov-
cem. Novo skodo pa so naredili se Turki.

Turki so v dveh navalih Ze prodrli v Bosno, in
sicer: 1386—1388 ter 1397-1398. Tretji prodor je bil
v obdobju 1414-1416. Takrat so zasedli nekaj po-
membnejsih tock, med njimi tudi Vrhbosno. Za
namestnika je bil leta 1416 postavljen turski voj-
voda Ishak-beg. Njegova naloga je bila budno pa-
ziti na bosanskega kralja in velikase. Sandalj Hrani¢
in brata Pavlovi¢ so postali turski vazali. Pojavilo se
je dvojno vazalstvo, ki je bilo znacilno za Balkanski
polotok v 15. stoletju. Bosanski veljaki so bili
namre¢ hkrati vazali bosanskega kralja in turski
vazali. Turski vpliv pa je postajal mocnejsi od bo-
sanskega, tako so tudi postopoma popustili pred
tursko politicno dominacijo.

Leta 1418 je umrl Stjepan Ostoja. Zadnjih pet-

deset let bosanske drzave je bilo e mocno pove-

5 Ibid., str. 159-163, 265—-267; Miklosich: Monumenta Serbica,
str. 257-260.

56 Stojanovic: Stare srpske povelje i pisma, str. 495—497; Miklo-
sich: Monumenta Serbica, str. 260—-262.

57 Perojevi¢: Stjepan Tvrtko 1L Tvrtkovic, str. 427.

58 Miklosich: Monumenta Serbica, str. 272-273; Stojanovic: Sta-
re srpske povelje i pisma, str. 437—439.
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zanith z Dubrovnikom, predvsem so bosansko-
dubrovniske stike vzpostavljali bosanski velikas.
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(14.

Zusammenfassung

DIE HANDELSBEZIEHUNGEN ZWISCHEN
BOSNIEN UND DUBROVNIK

Die Geschichte von Dubrovnik (Ragusa) war
mit dem mittelalterlichen Bosnien eng verflochten.
Der Hauptgrund lag auf jedem Fall im Handel
Trotz der primitiven Verkehrsverbindungen in
Bosnien herrschte ein reger Handelsverkehr.
Bosnien war das Bindeglied zwischen den Seehifen
und den balkanischen Kleinstaaten. Natiirlich hatte
auch die bosnische Warenmenge einen groflen
Umfang. Jedenfalls wollte auch der Staat von
diesem Handel profitieren und verlangte von den
Hindletrn eine besondere Steuer. Es ist eine
Tatsache, dass die Bedurfnisse des unterent-
wickelten bosnischen Staates in der Frihphase
seiner geschichtlichen Entwicklung in den
Handelsverbindungen mit Dubrovnik am besten
befriedigt wurden. Je mehr sich die Beziehungen
zwischen den beiden Staaten festigten, desto
zahlreicher und verschiedenartiger werden die
Urkunden. Die politischen und wittschaftlichen
Interessen des bosnischen Staates diktierten die
Richtung der bosnischen diplomatischen Aktivi-
titen und auch die Bediirfnisse jener Staaten, mit
denen Bosnien Vertrige schloss und Verein-
barungen traf. Natirlich waren diese Beziehungen
von den Bedurfnissen Dubrovniks abhingig und
bedingt.



