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Komu so potrebni
napadi na uciteljstvo

Ze nedtetokrat smo bili prisiljeni v nadem
stanovskem glasilu Zigosati namerno kratenje
uéiteljskega ugleda in ubijanje njegove avto-
ritete s skrajnim omalovazevanjem uéitelje-
vega dela med narodom in 5 sramotenjem
njegove oscbe. Poudarjamo namerno, ker se
prav dobro zavedamo, in iz osti, naperjenc
proti uéiteljskemu stanu, na lastni koZi prav
dobro cbiéutimo, da je v interesu nekaterih,
da véitelj ne uziva med ljudstvom onega ugle
da in nima take avtoritete, kot bi to bilo po
njegovem poloZaju in po vainosti mjegovega
poklica nujno potrebno. Toda nase ugotovitve
s0 ostale ugotovitve, razlogi, ki so zelo tehtni,
in govorijo proti takemu pustopanju, s¢ niso
upostevali, paé pa se opaZd, da se fa gonja
proti uciteljstvu nadaljuje in vadi z. nekako
sistematiénostio prav ¢ onih mest, ki bi bila
v prvi vrsti pukric:ttm géititi uéiteljev ugled
in skrbeti 2a dvig niegove avtoritete, ki bi
mu bila prav v sedaniih teZkihk in resnik casih
nuino potrebna. Zate ne meremo smatriti sa-
mo za zioli slucaj, da se od leta do leta kri-
tizira uliteljstve in pudeenjuje njegovo 30l-
sko in izvensolsko delo pred najvisiim foru-

mom nade banovine, Tudi ne moreme smatrati

za slucaj, da se »Domeljube, in pri tem mu
pomagaje tudi nekateri drugi listi, v svoji
vsakotedesski Stevilki zaleti v nade Zolstvo
in predvsemn v uéiteljstvo. Vsakdo, ki gita
take neutemeliene napade, s¢ ne more otresti
abcutka, da je treba v oéeh ljudstva za vsako
ceno poniZati uéitelistvo in mu odvzeti ugled,
da bi s tem bilo mogoce popravijati in dvigati
ugled kake propadle strankarske velicéine, Pa
tudi tega se dobro zavedamo, zakaj se napada
uciteljstvo 2z mesta, od koder bi se morala
sejati samo ljubezen in ne sovrastvo.

Vse te napade obéutimo in se tudi dobro
gavedamo njihoveda pomena in namena. Da
pa be morda S¢ bolje razumljivo, zakaj sta
predmet tch sistematiénih napadov prav uéi-
teljstvo in njeguva organizacija, tedaj moramo
poleg mnogih, tudi zelo vainih razlogov upo-
Bevati Sc¢ sledece: Vsaki stranki so potribni
predvsem dobri agitatorii, taki, ki bi Ki]i volj-
ni i sposobni propagifati razne papirnate
programe. Zato bi vsaka rada fmela med uli-
teljstvom Cim vec pristasev in delaveev, po-
sthno v éasu, ko je se prav zelo potrebno pri-
dobivati si teren. Ugiteljska organizacija pa
vzgaja borce za skupne stanovske interese in
pa neposredne delavee za narod, kar je seveda
v navzkrizju z ragznimi strankarskimi progra-
mi, zato toléejo po uditeljstvu in njegovi or-
ganizaciji, da bi s tem pridobili vsaj nekatere,
ki bi bili »éastne izjeme«. Toda oni, ki i8¢ejo
in nagladajo te »Castne izjeme«, se menda ne
zavedajo, kako Skodljivo je njihovo poéetje
med preprostim ljudstvom, in ne uvidevajo,
da s tem ubijajo v ljudstvu vero do vsake
avtoritete in da si oni, ki drugega blati in mu
krati uTlcd. s tem ne pridobiva spoStovanja
in ugleda, ampak doseZe prav nasprotno, Da-
nes tudi nase preprosto ljudstvo gleda z last-
nimi oémi in je zmofno tudi objektivhega
presojanja,

Toda ali se zavedate vsi tisti, ki udrihate
po. uditeljstvu javno in kjer koli je prilika,
kako zclo nerazsodne se pokaZete, ko na eni
strani sramotite stan kot celoto in podcenju-
jete njegovo delo, a na drugi strani nalagate
prav temu, stanu najrazliénejse naloge in ga
delate odgovornega za vsak Ze¢ tako majhen
ncuspch, Res, najbolj spostovan, najbolj upo-
Stevan stan bi moral to biti, fe bi hotel jzvr-
§iti vse naloge, ki se mu nalagajo. Ker pa. je
resnica le to, da se uéiteljskemu stanu stalno
krati udled; jemlje avtoriteta in se zapostav-
ljn za drugim, je nemogoée pricakovati tako
nujno pntrcbniiau in lepih uspehov od: njego-
vega dela. Prav gotovo bi uéiteljstvo svojo
najvainejSo, misijo vzgojitelja naroda izvriilo
vse drugace, v vse veéje zadovoljstvo samega
sebe in vsch onih, ki mu nalagajo vedno naj-
vedje naloge, ¢e bi imelo mir, ¢e bi ne hilo
predmet stalnih napadov in deleZzno sistema-
tifnega ubijanja, za njegov poklic in za nje-
govo delo tako nuino potrebne avtoritete.

Res je, da je med vsakim stanom neckaj
takih, katerih delo in poéetie nikakor ne
more biti v Gast celokupnemu stanu. Tudi
med nami se najdejo taki posamezniki, toda
zaradi teh nekaterih poedincev ni nihée upra-
viéen blatiti celotnega stanu. Nihie ne sme
obtoZevati in obdolzevati uéiteljstva, &eprav
je marda prepritan o nedoslednosti in o ne-
pravilnem postopanju kakega posameznika

Lahko je operirati s pavialnimi obdol-
zitvami in neutemeljenimi izjavami obdolZe-
vati in sramotiti stan kot celoto. Reagirali
smo na razne napade Ze vedkrat in jih kot
nepsnovane zavracali, in vendar se ti napadi
stalno ponavljajo, zato smo upraviceni zakHl-
cati in vprasati:

Komu so ti napadi potrebni? Povejte nam
odkrito, zakaj to delate, povejte nam vzroke
in pojasnite nam svoje namene! — Z odkri-
timi nasprotniki se bomo odkrito borili.

Nasa napredovanja

Minevajo meseci v nestrpnem cakanju po
izboljsanju minimalnih uradnidkih prejemkov.
Draginja raste iz dneva v dan in s tegko
skrbjo jo preizku$ajo uradniSke druZine, Zi-
ve¢ v upanju, da bo enkrat vendarle boljse.
O povisanju plaé — ali bolje bi se izrazil »o0
na:ﬁﬁ?knndenju vedjih izdatkov za Ziveic — pa
éitamo kveéjemu, »da vlada pripravija ured-
bo o poviSanju uradniskih pla¢, ki bo zajela
vSe drZavne vradnikes. Nedvomno je, da je
povisanje nujno potrebno, saj je uradnik Ze
pred nastopom »vojne draginje« komaj sha-
jul. Danes zasluzi komaj za hrano in stanova-
nje, za kulturne potrebe pa mu ne ostane nit.
Potrebe izboljdanja materialnega poloZaja se
zavedajo prav vsi,

Kakor pa je povisanje z ozirom na na-
radéajoto draginjo neobhodno potrebno, tako
ni ni¢ manj vazno redno napredovanje. § 48.
zakona o uradnikih doloca, da se morejo vr-
iit! napredovanja v istem zvanju po skupi-
nith samo na izpraznjena mesta, in sicer mo-
e napredovati na izpraznjéna mestd v Vigjih
skupinah, ée je prebil v prehodni skupini, in
sicer v 1X. najmanj Stiri leta, v VIIL., VIIL,
VI. in V. pa tri efektivna letae. 5 tem vne-
skom v wradniSki zakon je prenehalo avto-
matiéno napredovanje. Ker pa je z dolotilom
vmore napredovatie moZna zloraba, je zakon
v § 102, dolotil, da se morajo vriiti napredo:
viitja po rangni listh Prvenstveno vlogo pri
vestnem redu igra ¢as sluzbe v isti sku-
pini. Nié¢ manjso vlogo pa bi ne smel igrati
¢as sluzbe vobge. Danes ima namreé ne-
kdo = 10 sluz. leti VIIL, drugi pa Sele IX. sku-
pino!

Ceprav je tako napredovanje teoretiéno
luihko praviéno, ée je bila z smore napredo-
vatie zveziana edino zmo¥nost wsluzbenca. V
praksi pa se to ne izvaja in &e bi se tudi iz-
vajalo, bi ne bilo 100% praviéno. S tem je
uradnidtyu  odvzeta osnovna drZavljanska
Emvica — enakost. Za vse mora veljati enaki

riterij napredovanja, zmoZnost in vestnost

v delu in dolgost sluzbe v isti skupini. Vsi
ostali kriteriji morajo odpasti. Danes pa na-
Ercduje nekdo, ki ima zveze ali sredo, po ne-
caj mesecih ali 1 letu. drugi pa morajo &akati
2, 3 4 ali 3¢ veé let. V nadi stroki napredu-
jemo v visjo skupino po 1, 2, 3; 4 ali veé letih,
v drugih strokah pa dobijo isto skupino po
nekaj mesecih. Pri tem pa ne napredujejo
najboljsi usluZbenci. Niti ocena ni dovolj ob-
jektiven kriterij, ker je ta zopet odvisna od
subjektivnega ocenjevanja nadrejencga stare-
Sine. Zato niti napredevanja po szmoznostihe
ne bi bila docela praviéna. Saj smo pred za-
konom vsi enaki in pri dolZnostih prav tako.
Zakaj bi se morala delati razlika bas pri na-
predovanjih, kjer so vsi najbolj obéutljivi?
Najvedji paradoks pa je v tem, da je zako-
nodavec doloéil aviomatiéno napredovanje
po periodiénih poviskih, t j. okrog hriba
smete teéi vsi, navzgor pa je plezanje dovo-
ljeno samo nekaterim. :Eku je zakon doloéil
za periodiéne poviike avtomatifno napredo-
vanje, zakaj je potem treba za napredovanje
po skupinah najti drugo pot? V &em je prav
za Jpnn- razlika med napredovanjem po pe-
riodiénih povigkih in med napredovanjem po
skupinah? Zdi se mi, da je to le modernn
sinekura za politiéne zasluge!

Ta nepraviéna napredovanja povzroéajo
med uradnidtvom, posebno pa S¢ med udi
teljstvom, ki je pri napredovanjih najbolj pri-
zadeto, upravitenoe nevoljo in jezo. Brez dvo-
ma je otipljiva krivica, ¢e sta dva tovarida
istofasno nastopila sluzbo, sta enako ocenje-
na, toda eden je v vidji skupini Ze ved let,
druFi pa nanjo 8¢ vedno éaka! Da ne more
posiednji verovati v nobeno rangno listo — je
veé kot otitno. Nilice bi ne imel nié proti
temu, &e bi napredovali v&f po praviéni rangni
listi, t. j. da bi ne dobili visje skupine takoj
Lm preteku minimalnega roka, toda tedaj naj

i vsi éakali enake dobo, nc glede fa osebo
in stroko. Toda tadi tegs ni! Nekateri posa-
mezniki in stroke napredujejo prej, drugi zo-
pet pozncje. Utiteljstvo je $¢ posebno zapo-
stavlijeno, Napredovanje j¢ namred verzano
poleg teh doloéh S¢ na kredite. Ge ima nekdo
pravico po rangni listi na vijo skupino, jo
lahko dobi le, ¢e je zasiguran kredit, drugade
mu vsi pogoli ne pomagajo ni¢. Ker je uéi-
teljstva razmeromy najved, je paé zanj naj-
teie dobiti dovolj kredita in zato najteze
napreduje, S¢ nas pal tudi pri napredova-
njih drii pregovor »Kogar bogovi sovrazijo,
teda, napravijo. za uciteljae.

Ker se napredovanja vrsijo pocasi, raste
od leta do leta, Stevilo nesrednikov, ki dakajo
ng vidje skupine. Danes je polovica vsega udi-
telistva v naii banovini, ki ¢aka na napredo-
vanje, mpogi 1, 2. 3, 4 ali celo veé let. Stevilo
j¢ Ze presedlo 2000. Cim dalje &asa bodo vla-
dale take razmere, tem vedje ho Stevilo in
tem bolj otezkoéeno napredovanje. Prav po-
_:.-ehmn so prizadete nizje skupine, pripravniki
in V. skupina. N. pr. v VIIL skupino je lani
napredovalo 60 uéiteliev od 600, t. i. ena de-
setina. To se pravi, da bo trajalo 10 let, pre-
den bodo napredovali vsi, ki imajo pogoje.

Te neznoSne razmere vpijejo po pravie-
nejdem napredovanju. In i bolj praviénega
fapredovanja od avtomati¢nega. Po tem kri-
teriju dobi visjo skupino vsak, ki je izpolnil
pogoje in nima disciplinskega zadrika, ne

de s katero &rko se zafne njegovo ime.

Naj se doloijo dvakrat daljsi roki. bolje bo;
ker bodo vsaj napredovali vsi — enako. Ka-
kor je bilo moZno avtomatiéno napredovanje
po periodiénih poviskih, tako naj se pajde
tudi moZnost po skupinah — pa bodo odpadli
vsi olitki, vsa protekcija, vea zapostavlienja
in vsa jeza. Nada prva zahteva mora biti, da
s¢ naj dologkjo novi roki in avtomati®no na-
predovanje, —g—

Nekaj

Nitékm sltam po daevnikih alf ldrugih
publikacijah razne umestne, najveckrat pa
neumestne opazke o uéiteljstvu, n. pr. »goji
premalo sréne kulturee, »je premalo povezan
# narodoma ali »je premalo povezan s pode-
Zelskim prebivalstvome itd.

Dobro je, da take in slitne opazke gle-
damo in razmotrivamo tudi iz uciteljskega
staliséa, da vidimo, v koliko drie in v koliko
ne drie, Ako pa hotemo to stvar iz pravega
stalid¢a razmotrivati, moramo poznati ulite-
ljevo funkcijo v driavi organizirancga ljud-
stva,

Kaj je uéitelj? Ugitelj je élan v drzaw
urganizirancga ljudstva, ki se je po svojih
studijah usposobil (vsaj moral bi s¢), da mu
druzba poveri v organizaciji ljudstva posebno
delo — poudavanje in vzgajanje mladega dru-
zbenega rodu. Druzba mu tudi predpide vzgoj-
mi m u¢ni smoter. Po od druZbe poverjeni mu
nalogi mora biti ucitelj usmerjen k skupnosti
in ne more biti usmerjen k posamezniku, niti
kK posamezni skupini niti posameznemu stanu.

Ker narod uditeljevo pripadnost k skup-
nosti instinktivino sluti, so zahteve, ki jih
stavi nasproti uliteljevemu stanu, tudi zelo
visoke. Ucitelj mora biti moralnoe neoporeéen,
poznati mora okolje, v katerem Zivi, in tok
Zivijenja, ki tece po tem okolju, in konéno
mora biti v vseh panogah temeljito podkovan.
Preden pa do te zrelosti ricfa: — (ker od
storjenih zahtev mu uditeljisée bore malo da)
preteée nekaj ddsa. Jasno je tudi, da posa-
meznika v nepoznavanju poloZaja, ki ga mora
stan v drubi zavzemati, premoti ali poedinec
ali poedina skupina — da dela, éuti in mishi
Eu njih Zeljah, ne pa po zahtevah skupnosti,

i ji mora pripadati.

Gresi torej nad uéditeljevim poslanstvom
tisti, ki uéitelija od navedenega temelinega
nadela odvaja,

Marsikateri izmed - nagega stanu ima pa
pred seboj prebridke skudnje — ker se, zave-
dajog padnosti k skupnosti — ni hotel
ukloniti niti posameznikom_ niti ni hotel slu-
#iti Zeljam posameznih skupin ali poedinim
stanovom,

Izhajajo¢ z tega temeljnega nacela, pre-
hajam k analizi v wvvoedu navedenih opomb.

»Pri nasi mladini se goji premalo sréne
kulture,«

Otrok je last druZine — stanice ¢loveske
druzbe in last organizirane drozbe, t. j. dria-
ve, Zato ima druzba in rodbina svoje vzgojne

zahteve napram otroku. Druiba predpisuje
svojim institucijam (3olam) kako naj s¢ mladi
druzbeni naraSéaj vzgaja — stardi pa ithajo
v vigojnem oziru istotako svoje vzgojne za-
hteve, ki se vsaj v moralnem oziru strinjajo
z zahtevami druzbe. Sréna vzgoja mladine se
priéne, éim se¢ otrok zaveda, Daje je najved
mati, ki se z otrokom v tej dobi najvec peca.
Doradéajoéemu otioku pa je v druzini ode
simbol vsch najlepsih lastnosti.

V koliko pa je danasnja mladina, ki jo glo-
dajo mnoge socialne bolezni, moZna vegdajati
otroka k sréni lzobrazbi — na to vprusanje
naj si vsakdo od&wuri iz svoje skudnje sam.

Vsa vzg;j& i jo otrok prinese v Solo —
je zrcalo domadih druZinskih razmer. Z vsto-

pom v 50lo so se povedali tudi otrokovi vagoj-
ni momenti (druzba, kino, okolje itd.), ki
imajo vpliv na izobrazbo sréne kulture,

V solt je od 3 do 5 ur, doma in v okolju
pa od 19 do 21 ur, Konéno so pa §¢ pusamezne
skupine, ki si otroka laste kot svojega in ga
v svoje namene vzgajajo. Vzgojni smotri po-
sameznih skupin, ko bi morali biti v skupno
dobro — so pa usmerjeni samo proti vzgoj-
nim smotrom dmﬁe Skupine, t. j. k direktne-
mu sovrastve de druge skupine,

Da f‘e pod takimi pogoji vzgoja sréne
kulture, ki naj jo Sola go{i. absolutno nemo-
gola — je jasno. Zato bi bil tak oditek napram
soli neumesten in bi ga moralo uditeljstvo
odklanjafi,

Dolznost merodajnih faktoriev bi bila, da
preéj nastete ovire skudajo odstraniti.

»U&itelji niso povezani z narodom.« »UE-
teljstvo premalo futi s podezelskim prebival-
stvom« se vefkrat Cuje.

Mladeniéi in mladenke, ki prihajajo na
utiteljis¢e z namenom, da se posvete uéitelj-
skemu stanu, izhajajo iz kmetskih in kmetsko-
delavskih rodbin podeZelja ali pa iz delavskih,
uradniskih in mesCanskih druZin mesta. Ko
vstopajo na uditeljisée, ne poznajo razen Ziv-
ljenja, ki jim je teklo v k in okoljiu njih
lastnih rodbin in Zivljenja, ki jim ga nudijo
njihova mlada leta, 3¢ prav nitesar. Ker ni-
cesar nimajo, Kar se od njih pozneje zahteva,
ie jasno, da jim more to, &esar jim manika,
dati njihova Zola, t. j. uditeljisée. Navedene
pavialne opazke, v kolikor so utemeljéne, bi
bilo torej kvefjemu usmeriti na ta naslov, ne
pa na uciteljstvo, ki ne more dati, Gesar ni
prejelo.

Zato moramo tudi take otitke odklanjati.

K.

Solstvo in prosveta v dravski banovini

Iz poroiila v banskem svetu
(Nadaljevanje)

Stanje Solskih poslopij

V banovini imamo 871 ljudskih sol.

l (I;:] tch ﬁ?l je na.sk,tanjcgih mj\;ﬂmﬂ: po-
slopjih 65 3ol w cerkwveni jil 301,
v poslopjih upravae obfine 8; Sol, v poslopijih,
ki so last drzave, 27 Sol, v poslopjih Solskih
obéin 636 sol. ,

Vsa ta poslopja imajo skopaj 2957 uéil:
nic, zato odpade na eno uéilnico 63 otrok,
kar kaZe, da se je stanje z ozirom na preteklo
dobo od 1. novembra 1937, do 31. oktobra
1938., ko je odpadlo na eno uéilnico 66 vtrok,
nekoliko zboljgalo. Na nadih ljudskih Solah
je sedaj 101 uilnica ved. Treba pa bo e veé
let sistemati¢nega dela, da bodo imele ljudske
Sole zadostno Stevilo uéilnic,

V' wvseh Solah je poleg uéilnic 320 kabine
tov in 520 pisarn za upravitelje. Upravitelj-
skih stanovanj je le 713, manjka jih torej 157.
Ugiteljskih stanovanj pa Se zelo primanij-
kuje, zato plaéuje banovina uéiteljem stana-
rino, okrogle 3 milijone dinarjev letno.

Zidanje in prezidavanje Sol

V ¢asu od 1. novembra 1938 do 1. no-
vembra 1939, so bila dograjena in izrofena
namenu 3 3olska poslopja, in sicer v Rovtar-
skih Zibersah, srez Logatec {1 uéilnica): v Lu-
¢inah, srez fkofja Loka (3 ugilnice): na Dolzu,
srez Novo mesto (3 uéilnice).

Ta Solska poslopia so stala 140.000 din in
450.000 din in 550,000 din, skupno 1,140,000 din.
K tem strogkom je do sedaj prispevala drzava
77000 din, banovina s podporo 160000 din,
banovina z brezobrestnim posojilom 80 600
din. Skupaj 317.000 din.

Omeniti je tudi treba, da je v Svetinjah,
srez Novo mesto, 18 posestnikov zgradilo na
svoje strodke povsem ustrezno zatasno $olsko

poslopje, To poslopje so dali Soli brézplaéno
na razpoligo vse dotlej, ko bo obéing mogla
zgiraditi pravo Solsko poslopije.

Gradi pa se B¢ 12 povih Solskih poslopii,
in sicer v Keroski Beli, stez Radovljica; v
Logu - Zaplani, srez Ljubljana - okolica; v
Smarju, srez Ljubljana - okolica: v Javoru,
sre# Ljubljana - okolica; v Kompoljah, srez
Kotevje; v Motniku, srez Kamnik; v Lokaveu,
srez Lasko; v Skopicah, srez Kriko: v Selnici
ob Dravi, srez Maribor - levi breg; pri Sy.
I'reh kraljih, srez Dravograd; v SenoZetih,
srez Ljubljana - okolica; v Karlovici, srez Ko-
Cevje, — Od teh sta bili 2 medtem Ze dogra-
jeni, in sicer v Karlovici in SenoZetih.

Vetgjih prezidav Solskih poslopij pa je
bilo sedem.
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Utiteljska organizacija v banovini Hrvatski,
UCITELJISKI POKRET: Nase delo se na-

daljuje. — Proucevanje prehrane nasih
solarjev.

t Albini Sarkovi v spomin.

Mladinska matica. — Splosne vesti. — Kaj
vse pifejo. - U€iteljski pravnik. — Nasa
gospodurska organizacija. — Solski radio.

— Stanovska organizacija JUU.




