Kaj pa konservatorij? Absolventi pevskega oddelka tega zavoda, ki je 7e
enajsto leto delno podrZavljen, nimajo smisla za zborove petje, ker niso niti tako
vzgojeni, niti ne bi mogli od petja v amaterskem zboru Ziveti.

Uéni naért konservatorija je kompilacija uénih naértov velikih inozemskih
konservatorijev ter usmerjen v vzgojo reproduktivmih umetnikov-solistov. Rezul-
tat tega delovnega programa je ta, da se manj nadarjeni redijo v pedagodki od-
delek, tisti pa, ki so se dokopali do absolutorija, po navadi obupajo, ko se jim
ob stiku z realnostjo razbijejo sanje o veliki karieri. Casi romanti¢nega indi-
vidnalizma so 7e davno za nami, potrebni so nam glasheniki vseh strok, ki bodo
po svojih, na Soli razvitih sposobnostih pristopili h kolektivnemun deln. Ugled
konservatorija in tudi njegovih pedagogov so ustvarili v prvi vrsti tisti gojenci,
ki so priSli na zavod Ze pred gospodarsko krizo in ki so tudi po konéanih #tudijah
neustraSeno nadaljevali z delom. Ekonomska kriza je marsikateremu nadarjenemu
tloveku zaprla vrata konservatorija, poleg tega je po novih predpisih $tudijska
doba podaljSana, uvedli so vrsto novih siranskih predmetov, ki ovirajo inten-
ziven 3tudij glavnega predmeta in zviSujejo ze dovolj visoko ukovino. Ze nekaj
let sem trpi konservatorij pomanjkanje nadarjenega naraiaja. Skrajni &as je,
da se vsi pedagogi organizirajo v drustvn, ki bi vodilo evidenco nad slehernim
¢lovekom, stvar odbora ,,Glasbene Matice®, ki upravlja konservatorij, pa je, da so-
cialno za¥titi svoje gojence. Kdaj bo priSel konservatorist do svojega doma, do
svoje menze, instrumentov, not, in kdaj bo izpodrinila meS¢anske snobe sveZa fa-
langa z deZele?

IV.

Vsa ta vpraSanja, ki segajo po svojem znalaju Ze v socialno problematiko na-
gega Casa, bi bhilo treba redevati kompleksno, toda alternativa: amater ali profesional
je tako ostro in nujno postavljena, da zavisi od tega ves razvoj nade glasbe.

Nasprotje med vokalno in instrumentalno glasbo bo aviomati¢no odstranil prvi
poklicni pevski zbor. VpraSanje glasbenega narai¢aja bo v veliki meri reSeno z
uénim naégtom, ki ga bodo narekovale nafe resni¢ne potrebe, pa tudi ves nas do-
sedanji razvoj, ki jasno kaZe, da se mora amaterska glasba umakniti s piedestala
oficielne umetnosti. Zavedajmo se, da je danes glasba poklic, ne pa Casina stroka
za ,,narodov blagor®l Franc Sturm.

Politiéni obzornik
Nemsiki nacionalni socializem

V vsakem svojem govoru se Iitler pritoZuje, da inozemstvo podcenjuje eksi-
stenco ,tretjega carstva® in ga smatra za reZim v verigi raznih rezimov, ki so se
vrstili v Neméiji, mesto da bi se povzpelo do razumevanja korenite ,revolucije”,
ki se je odigrala v Neméiji zadnjega februarja 1933, ko je ,Fiihrer” prevzel kanc-
za revolucijo Ze samo dejstvo, da so tvorei revolucionarne ideologije prisli do
oblasti, nima pa on prav, ampak izvennem3ki svet, ¢e trdi, da ne vidi v Nemdiji
dejanskih sprememb, ki bi zasluZile ime revolucije.

Hitler bi ne bil ,Fiihrer* Nemcev, ¢e bi ne imel — za nenemski okus preti-
ranega — nagnjenja, formulirati ideologijo, jo smatrati za vrednoto, ki je vzvisena
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nad vsem in zastavljati za njeno uresnifenje vse moéi; zato se mu kot pravemu
Nemcu tudi primeri, da zamenja realnost z izklesanostjo svoje ideologije.

Narodni socializem, ali kraj¥e in, mislim, bolje: hitlerizen se nam inozemcem
poudarja pred vsem kot politiéni fenomen — saj se nas kot tak najbolj ti¢e. Ravno
ta, njegova politi¢na stran pa je najmanj izrazita, najmanj specifiéna in zato naj-
manj interesantna. Mnogo zanimivejs$i je kot socialni drzavnopravni in moralni
pojav.

Kot politi¢ni pojav je diktatura s skrajno €vrsto, ampak po zamisli preprosto
organizacijo, ki se v bistvu ne razlikuje od svojih zgodovinskih prednic, od rimskih
imperatorjev s pretorijanci in od srednjevedkih kandotijerov z njihovimi Cetami,
Hitlerjeva politiéna mo¢ temelji slej ko prej na stotisoferih mladeniéih v uniformah
S. S. ali 8. A, katerim daje posredno ali neposredno moznost obstanka in poloZaj
ljudi, ki so zdravi, krepki, vojako organizirani in predstavljajo s tem brahijalno
moé, pred katero oneme sleherne skomine odpora. Hitler tega seveda nikakor ne
prizna, ampak hoée biti v ofeh sveta prerok, njegove S. S. in S. A. &ete pa da so
njegovi pristadi; zato nikdar ne omenja fizi¢ne mo¢i, ki mu je na razpolago, ampak
govori vedno samo o ,revolucionarni dinamiki” svojih idej, ki so, kakor trdi, tako
nove in zveliéavne, hkrati pa tako pristno germanske, da bodo dale, ne, da ze dajejo
zivljenju Nemcev in nemSkemu ¢&loveku popolnoma novo obelezje; odtod tudi
vedno novi priliv mnoZic v njegov tabor, Iz inozemstva se ne da presoditi, kaj je
blizje resnici, ali trditve Hitlerja samega ali razgledi, po katerih inozemstvo oce-
njuje vire Hitlerjeve politiéne moé¢i. Ce pa Zivi§ nekaj tednov ali celo mesecev
v Neméiji, si Ze lahko ustvari¥ svoje mnenje; svoje osebno, ki je plod ve¢ kot
dvamesetnega Studija hitlerizma, sem naznafil. Evo, kaj me je dovedlo do tega
zakljucka:

Visoki funkcionarji stranke so mi priznali, da se strankino vodsivo zaveda,
kako je med stotisoéi, ki so organizirani ¢lani S. A., prav znaten odstotek takih, ki
idejno niso narodni socialisti, ki niso zanesljivi, ki so se pa oklenili pokreta iz opor-
tunistiénih razlogov; da so pa tudi disciplinirani in bodo na mig ,Fiihrerja" marsi-
rali, kamor jih poSlje. Vodstvo stranke strogo lo¢i €lane iz fasa pred prevzemom
oblasti in po njem. Clani, ki so bili vflanjeni v stranki pred 1. 1926., imajo pravico
do posebnih znakov na uniformi. Poleg tega nima vodstvo stranke nobenih iluzij
glede strankarske orientacije Sirokih plasti delavstva, ki je organizirano v ,,Arbeits-
front”, Vodstvo raduna s tem, da ¢éuti znaten del delavstva antipatijo do stranke.
Saj se 11 milijonov marksisti¢nih volilecev konec konca ni moglo preleviti kar cez
no¢ v nacionalne socialiste, posebno ne tako razredno-zavednih in sijajno organi-
ziranih marksistov, kakor so bili nemski. Zato sprejema vodstvo siranke jako ne-
rado delavece v S. A. in v S. S. pa nikakor ne. Rohm, s katerim je Hitler krvavo
obradunal 30. junija 1934., je zbral v vrstah S. A. res na stotisofe delavcev, ki so
verjeli v socialnost Hitlerjevega narodno-socialnega gibanja. Hitlerju to ni ugajalo
iz razlogov, ki jih omenjam pozneje, in izginiti je moral Rohm, njegove S. A. legije
so pa razpustili. Danasnja S. A in S. S. so garda — ne delavcev, ampak garda proti
marksisticni orientaciji, ki je v delavskih vrstah 3e zelo Ziva. Iz delavskih vrst
sem dobil glede tega nekaj zelo pouénih podatkov; najmanj polovica vseh rudarjev
Se dandana¥nji platuje vsako soboto ¢lanske prispevke v blagajno komunistiéne
stranke, ki je Ze 3 leta razpu¥fena. Okoli 10% mo% iz rudnidkih revirjev sedi v
koncentracijskih taborii¢ih, ker so osumljeni komunizma. Med delavei je ovadustvo
organizirano do skrupuloznosti.

ReZim, ki bi bil zgrajen na postenem pripadnidtvu in ne na sili, ne potrebuje
tako drakonskih sredstev pritiska na javno mnenje, kakor jih je uvedel hitlerizem.
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Metternich in ruska ohrana sta se zadovoljila z cenzuro — strogo in marsikdaj
smesno. Hitlerizem ju je prekosil. V dana$nji Neméiji se tiska samo to, kar ima a
priori ,imprimatur® stranke. Casopisja v nafem smislu sploh ni. Naklada nems&kih
gasopisov je nazadovala za 85%. Kar je od tasopisja preostalo, je — vsaj kar se
tide vesti iz Neméije — kopija buletina iz presbiroja. Ce bere§ dva ali tri nemske
Easopise, ne najde§ razen naslova skoraj nobene razlike: vesti so dobesedno iste.
Veliki ¢asopisi, kakor Berliner Tageblatt, Miinchener neueste Nachrichten, Frank-
furter in Kélnische Zeitung objavljajo véasih Se kake zanimive dopise svojih ino-
zemskih dopisnikov ali zanimive nepolitiéne strokovne é&lanke. Drugorazredno
¢asopisje je pa obupno stereotipno. Na politiénem ali socialnem podroéju je nemo-
goce najti novejSe broSure, revije ali knjige, ki bi ne bile popolnoma hitlerjevsko
pravoverne, Zanimivo je, da sem poskuSal priti v javnih bibliotekah v Nemé¢iji do
marksisti¢ne starejSe literature. Dali so mi jo samo kot inozemcu, ko sem pokazal
potni list. Ko sem zahteval repliko katoliSkega episkopata na Rosenbergov ,Mit
20. stoletja”, sem jo dobil samo kot inozemec, pa Se kot tak sem moral pod nad-
zorstvom prebrati najprej Rosenberga.

Popolnoma v skladu s preizkuSenimi starimi primeri diktature ima hitlerizem
svojo politi¢no policijo (Ge-Sta-Po) in eksakino delujoto politiéno ovadustvo, pred
katerim tudi najnedolinejsi dovtip na ra¢un vlastodrZcev ni varen. Saj ¢itamo
skoraj vsak dan o drakonskih kaznih ,zloéincev®”, ki so s kako opazko ,skrunili”
wliihrerja™ ali stranko. Uspeh ni izostal: v Neméiji ne zaupa brat bratu in skriva
pred njim svoje pravo misljenje

Kdo je dejanski nosilec politi¢cne moé¢i? Nepoucéenemu bi se zdel odgovor pre-
prost in rekel bi: Hitler in nekaj njegovih najoZzjih prijateljev. Ni tako. Ne so-
glaSam sicer z nekimi poznavalci Nemdije, ki trde, da je Hitler samo Se ,firma"
pod katero vladajo ,junkerji” in generali, mislim pa, da imajo ti z velekapitalom
vred velik vpliv. Njihov zastopnik v zboru paladinov okoli Hitlerja je Giéring —
prejinji castnik, danes general, vojni minister general Blomberg in predvsem Sef
generalnega Staba I'ritsche. Tem krogom na ljubo je moral Hitler priliti svojemu
socialnemu agrarnemu in gospodarskemu programu toliko vode, da ni kar ni¢ vec
ostalo od njega. Ce dodam temu krogu %e Dr. Schachta, predstavnika nemskega
velekapitala, imamo to¢no sliko kroga ljudi, ki so dejanski nosilei politi¢ne moéi v
Nem¢iji: desnicarji, isti, ki so podpirali Viljema 11I.

Ce motrimo hitlerizem kot politiéni reZzim, ne bi bilo o njem izgubljati mnogo
besed. Zato je pa mnogo zanimivejSe analizirati ga sociolosko.

Hitlerjevei nocejo niti sliSati o tem, da so stranka; biti hogejo pokret (Be-
wegung). To stalidée utemeljujejo takole: siranka se oslanja na somi$ljenike, na
pristaSe, na ljudi neke druzbene plasti, nekih poklicev, neke usmerjenosti. Stranka
dopuiéa tudi opozicijo drugih strank. Stranka se bori za polititno mo¢ po metodah
demokracije, v prvi vrsti pozivajo¢ se na svoje Stevilo volilnih glasov. Mi ho¢emo
v nasih vrstah ves nemski narod, pravijo hitlerjevei, brez ozira na stan in orien-
tacijo. Zato tudi ne moremo dovoliti nobenih drugih strank; ker ne poznamo ne
stanu, ne poklicev, ker ignoriramo usmerjenost, ki bi bila druga¢na kot nacionalna,
je v Nem¢éiji vsaka druga stranka odveé. Je pa odvet tudi zato, ker ne snubimo
pristaSev s kakimi stanovskimi, gospodarskimi ali politi¢nimi programi, ampak
apeliramo na prirojeno dolZznost, biti Nemec, Nemec v vsakem pogledu, v polnem
pomenu besede, da izZivlja svoje nemsivo pri vsaki priliki, v vsakem polozaju, kot
privatnik in kot drzavljan, da je Nemec v svojem poklicnem delu, v uZivanju in
zabavi, v svojem umetniSkem okusu, v svojem razmerju do sonarodnjakov, v in-
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telektualnem in moralnem pogledu. In to je dovolj. Biti Nemec, to vsebuje program
za vse panoge politiénega, socialnega in intelektualnega Zivljenja. To ni neki iz-
modrovani program, ampak misija nemsfkega naroda iz pradavnih dni Hermana,
kneza Heruskov, misija, katero Nemecu narekuje njegova nemfka kri. Nemski
narod je na to misijo res pozabil, ampak sedaj se je prebudil, prebudil po zaslugi
Fiihrerja®. Zaveda se zopet, da je Nemec z vsemi lastnostmi, pravicami in dolz-
nostmi, ki mu jih daje in nalaga Ze samo dejstvo, da je nemdki , Volksgenosse".
Hitler je svetu vsekakor pokazal viSek, do katerega se more nacionalisti¢na misel
sploh povzpeti. Dal ji je absolutnost, totaliteto, kakor pravi on, suverenost, tako
da izginejo pred njo vsi drugi idejni &initelji, na katerih temelje socialne skupine.
Razen nacionalne ne priznava nobene socialne diferenciacije. Zato ni zanj razlike
med pojmoma druzba in drZava: edina druzbena osnova, ki jo prizna, je nacija in
nacija je istovetna z nem$ko drzavo. Biti Nemec pomeni druzbeno kakor tudi
drZavno pripadnost.

Hitlerizem kratko in malo ne priznava druzbenih, razrednih in gospodarskih
nasprotij. Magiéno sredstvo, ki se mu ima zahvaliti za ta — seveda navidezni —
uspeh, je ,Gleichschaltung”, ustrojitev Zivljenja v vseh njegovih panogah po tej
osnovni misli.

Gospodarskih razredov in razmerij pod- in nadrejenosti v gospodarstvu ne pri-
poznava. Zanj so delodajalec in delavee, podjetnik, inzenjer in delavec vsi ¢lani.
.~Arbeitsgefolgschaft”, delavske druZine, ki jih veZe skupna dolZnost do naroda in
naloga, da poveCujejo narodno blagostanje. Dalje ne priznava nadrejenosti podjet-
nika, ki izvira iz dejstva, da prvi razpolaga s kapitalom, drugi pa samo s svojo
delovno motjo, ki jo prodaja podjetniku; po hitlerizmu sfa oba na istem nivoju
pred celoto kot organa gospodarskega Zivljenja; eden izvrSuje pa¢ funkcijo orga-
nizatorja drugi rednega delavca. Moé¢, ki jo ima prvi nad drugim radi tega, ker
razpolaga s kapitalom, hitlerizem ignorira, ée$, kapital in premoZenje sta podjetniku
dana takoreko¢ samo v upravo, da mu nalagata mnogo dolZnosti, ne pa pravic, To
enakovrednost delodajalca in delojemalca pred celoto dokazujejo sprevodi , Arbeits-
fronte”, v katerih mardirajo podjetnik, inZenjerji in delavei z roko v roki v eni
vrsti. To enakopravnost naj dokumentirajo izleti, predstave, potovanja akcije
oKraft durch Freude”, ki omogotajo ali zastonj ali za prav majhen denar delavcu
potovanja v Spanijo ali na luksuznih parobrodih na rivijero ali v brzovlakih v
bavarske gore. Cisto v skladu s to ideologijo je seveda, da je stavka ali izprtje
zlo¢in pred narodom. Vsako nesoglasje, vsak spor med delodajalcem in delojemalcem
naj se redi v odborih , Arbeitsfronte” ob arbitraZi drZavnega organa. Vse razredne
pridobitve delavstva: strokovne zveze, strokovna zavarovanja proti bolezni in ne-
zgodi in za starost so ukinjene. Delavsko zavarovanje je popolnoma podrZavljeno.
Visino mezde odreja drZava. Danes, ko je Zivljenje v Nemdiji za 30—40% draZje kot
pred 4 leti, veljajo 8e vedno mezdne tarife iz 1932. Zato so pa industrijske akcije
za 40—100% visje kot pred 4 leti.

Da, ideologija je brezhibno zgrajena. Tudi v praksi bi se obnesla, ¢e bi se
zivljenje ravnalo po doktrinah, ki so se rodile za pisalno mizo. Socialne razlike,
ki jih je ustvarilo Zivljenje, se z dekreti na Zalost ne dado izbrisati, Nemci imajo
filozofsko %olo, ki je zgrajena na postulatih in domnevah, katere imenujejo ,,als-ob™,
Ta %ola se pri filozofskih debatah prav dobro obnese — do Hitlerja pa ni nihce
mislil na to, da bi jo uporabil kot metodo pri upravi drzave 70 milijonov. Prav
miéno je, zreducirati vrtoglavo pestrost socialnega zivljenja na eno formulo: narod
in samo narod, samo da ne ustreza dejstvom. Hitlerjevecem ne uspe, ostali svet
prepritati, da se ¢uti Krupp enakopravnega z delavcem. Prav tako ne verjamem,
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da so prepri¢ali bodisi Kruppa bodisi njegovega delavca, da sta isto pred celoto,
Ceprav sta Nemca. Zato jim tudi ne uspe, da bi se prvi kot drugi ¢utila kot dela
iste edinice. Mogo®e bo ravnatelj sedel k &adi piva med svoje delavce, zakaj ne,
¢e se mu to pri mezdah izplada. Vendar se pa vedno zaveda, kam dejansko sodi:
v druzbo svojih prijateljev istega socialnega poloZaja in istega kulturnega nivoja.
Naj bo Se tako navdufen Nemec, vendar bo prej stopil v stik s francoskim ravna-
teljem kakor s svojim delavecem. Hitlerjevei imajo e ustanovo prostovoljne de-
lavske sluzbe (freiwilliger Arbeitsdienst). Prav prostovoljna ta sluzba ni, kajti
kdor je ni opravil, ne more vrditi nobene javne sluzbe, pa tudi ne advokature in
ne zdravnifkega poklica. Namen te sluzbe je dvojen: praktien in ideoloki. Za to
institucijo se inozemstvo najbolj zanima — menda zato, ker je njena zamisel do-
stopna tudi za ¢loveka, ki se ni ali ni mogel uZiveti v hitlerjevsko ideologijo. Cele
trume sociolosko zainteresiranih ljudi prihajajo v Neméijo in obiskujejo tabore tega
»Arbeitsdiensta”. Kratko refeno so to kasarne, kjer vlada popolnoma vojna disci-
plina, kjer se veibajo osnovne vojaSke vaje, ¢itanje zemljevidov, telefoniranje,
signaliziranje itd. Poleg tega se pa opravljajo javna dela (deklice delajo na kmet-
skih posestvih ali na drzavnem gospodarstvu v samem taboru). V prostem &asu se
vrée predavanja politiéne in socioloSke vsebine, seveda v duhu hitlerjevske dok-
trine. Njih prakti¢ni namen je: toliko pripraviti mladino za vojasko sluzbo, da se
ji je treba nauditi samo Se streljati, pa so vojaki; nadalje spraviti pod streho in
do kruha nezaposlene, ki jih je na milijone in ki so prej ob podporah pohajkovali,
moralno propadali in se telesno in duSevno izpridili; tretji¢ priti do delavnih mo#i
za javna dela in jih vrh tega Se zdresirati za zveste pristade, prepojene z ideologijo
stranke. Pri tem izpolnjujejo hitlerjevei Se ideologijo ,Gleichschaltung”, Ze§, sin
tovarnarja, bodo¢i advokat ali zdravnik in nezaposleni delavec spe drug poleg dru-
gega, jedo pri isti mizi in opravljajo ista dela — mar jih to ne poveZe v neko
skupnost in solidarnost za vse Zivljenje? Ta utemeljitev je s stali¢a ,als-ob" prav
lepa in dosledna. Reéi pa moram, da sem videl bogatafe , Arbeitsdienstlerje” v
soboto, ko smejo v mesto, po barih piti 8ampanjec, da jim pa ni padlo ma um,
povabiti svoje tovarife-delavce.

Znano je, kako zelo se Nemci lofijo po svojem svetovnem nazoru (Lebens-
anschauung). Mogoée jih druzi in razdruzuje bolj kot poklicni interes. Hitler je tu
posegel vmes s svojo dufevno ,Gleichschaltung”. Rosenberg, eden njegovih glav-
nih pomagaéev, je Nemecem napisal debelo knjigo ,Mit 20. stoletja", v kateri jim
podaja do podrobnosti izdelan svetovni nazor, v katerem najdejo odgovora na vsa
vpradanja iz vseh panog dulevnega zivljenja. Rosenberg daje Nemcu novo religijo,
novo estetiko, nove pojme o portu, o literaturi, o slikarstvu in kiparsivu, o filozofiji
ter arhitekturi, o morali in modi, o glasbi ter o Zeni — o vsem. Ta knjiga je raz-
§irjena v milijonih in milijonih izvodov, vsaka javma knjiZnica je ima v tucatih
izvodov, vse jo je bralo, vse jo pozna, vse izloZbe knjigarn so je polne. Orisati
vsebino te knjige je nemogode, navesti poglavitne misli pa je tezko. Seveda so vse
popolnoma v skladu s temeljem hitlerjevske doktrine: z nemstvom. Za Rosenberga
je pojem .nems$tvo” tako obSiren, da iz njega izlu¢i ves arzenal nazorov, ki tvorijo
njegov svetovni nazor. Po Rosenbergu ¢uva nemska duda tradicijo stare nemske
religije Wotana, boga strahu, moéi in Easti, ofeta germansiva. Bistvo nemike duse
je njena morala, zgrajena na pojmih hrabrosti in €asti. Po Rosenbergu je kricanska
ljubezen nekaj Germanu tujega. hlapfevskega, in jo zato odklanja. Ravno tako
odklanja ,romanski“ pojem enakosti med ljudmi, ki ga smatra za laZnivega in
brezmiselnega, kakor tudi pojem demokracije, ki iz njega izvira. Nemec, German,
ho¢e gospodarja nad seboj, ki mora biti nad¢lovek, kateremu je zvesto vdan;
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gospodar ima pa dolznost zrtvovati se za svoje ljudi. Za Rosenberga je zgodovina
kri¢anskih cerkev sramota germanstva, ki je jefalo do Luthra pod pritiskom rim-
skega pape?a. Pape# da je zlomil germanstvu moralno hrbtenico in ga prepojil z
duhom kritanske Karitas samo zato, da mu more gospodariti. Nemee da je junak
brez jokavosti Romana in Slovana, in nima srca za ni¢ slabotnega in nezdravega.
Po svojih rasnih lastnostih je plemenit in bo 8¢ mnogo plemenitejsi, ko svojo raso
otisti tujerodcev in fiziéno in moralno manjvrednih elementov. Rosenberg je zago-
vornik in duhovni ofe zamisli o kastraciji telesno in duSevno pohabljenih. Prav
posebno se imajo pa Zidje njemu zahvaliti za preganjanja, ki so jih danes delezni
v hitlerjevski Nem¢iji. Zid je za Rosenberga Ziva abstrakcija vsega gnilega in po-
kvarjenega med dana3njim &lovedtvom. Prva naloga novega reZima da je, da se med
Nemeci ¢im hitreje iztrebi vsaka sled Zidovstva. Zidovstvo in katoliska cerkev sta
napravila po Rosenbergovem mnenju iz junaske nemSke Zene modno damo naSih
dni, ki ne izpolnjuje nikake socialne naloge. Romanski formalizem da je prepojil
vso nemsko literaturo in umetnost, ki Zrtvujeta formi na ljubo vsebino in ki raz-
vijata najperverznej¥e ideje, samo ¢e se dado spraviti v oblike, ki laska umazanim
instinktom gomile. Vedno pa naglafa Rosenberg: ni¢ novega vam ne podajam —
vse to je prastaro, vse to so dufevne blaginje, ki smo jih podedovali po nasih
pradedih, zaklad, ki je bil tiso¢ let zakopan in ki leZi na dnu dufe vsakogar od vas.
Vse to so vaSe lastnosti in vrline, zato ker sie Nemci; samo zavedali se morate, kdo
ste; ideje, v katerih vas je Solala rimska cerkev, morajo izgubiti svoj vpliv, potem
se bo v vas oglasil glas starega Germana in spoznali boste resnico, ki vam bo vedno
zanesljivo kazala pot skozi Zivljenje.

Nemec, German, ,,¢lovek nordijske plave rase” stoji po Rosenbergu daleé iznad
drugih ras. To ni samo Nemeec, to so vsi Germani, h katerim prisieva ne samo
Angleze ampak celo severne Francoze, katerih ne priznava kot Romane, ampak jih
smatra za francizirane Nemce, Franke. Samo ti narodi so ohranili — tako pravi
Rosenberg — svojo &isto arijsko kri. Slovani so zanj meSanica arijske in tatarske,
mongolske krvi, juZni Francozi in Italijani ter Spanci so pomeZani s &rnci. Za Ro-
senberga je celo danad$nji Pariz napol zamorsko mesto. Med ¢istimi arijei nordijske
rase so pa po Rosenbergovi teoriji samo Nemeci zacutili glas krvi, ki jim narekuje
izpolnitev misije germanstva, in zato pripada njim tudi vodstvo. To jim pa daje tudi
pravico, zagospodovati nad nacijami neéiste arijske krvi — da niti ne govorimo o
ostalih, ki se k Arijeem sploh ne pristevajo.

Zamislimo se v nemSkega malega me3fana z srednjo izobrazbo, ki &ita to
Rosenbergovo delo. Mar ne bo navdu3en za doktrino, ki mu daje aureolo nadéloveka
kratko in malo radi tega, ker ga je rodila nem8ka mati? Ali ne bo strasno ponosen,
da stoji visoko nad Francozom, ltalijanom, Slovanom, da o drugih manjvrednih rasah
niti ne govorimo? Ali mu ne bo delo neskonéno dobro, da se sme Cutiti vzviSenega
nad svojim zidovskim Zefom, on, mali njegov uradnik? Ni ¢udno, da se ti srednji
sloji v Nem¢iji, srednji po poloZaju in izobrazbi, neizmerno navduSujejo za hitler-
jevsko ,,Weltanschaung™. Res izobraZeni skomigajo z rameni — ampak na samem
in molée. Ce pa Hitler misli, da bo na temelju Rosenbergovih dokirin duhovno ze-
dinil vse Nemce pod eno streho, mislim, da le podcenjuje razsodnost Nemcev in
se moti.

Hitlerizem se je namenil na vseh podro&jih gospodarskega Zivljenja vsaj ne-
kako simboli¢no izbrisati razlike med bogataSem in siromakom in ustvariti vsaj
iluzijo, da so vsi enakopravni ,Volksgenossen”. Hitler ima v svojem programu, ki
ga je objavil v ,Mein Kampf“, tudi svoj posebni agrarni program, ki govori o
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parcelaciji veleposestev ter o prepretenju propadanja kmetskih gospodarstev radi
odtoka kmetov v mesto. Pri izvajanju prve toéke tega programa je zadel na odpor
wjunkerjev® in agrarna reforma je obtifala na mrtvi toki. Pa¥ je pa izdal zakonske
odredbe, ki naj prepretijo propadanje kmeékih posestev. V svojem ,Erbhofrechtu
je malodane onemogoéil obremenitev ter prodajo onih posestev, ki jih je uvrstil
med , Erbhofe” (nekak kmetki ,fideikomis"™).

V svojem ,Mein Kampf“ predvideva Hitler neke vrste nacionalizacijo kapita-
listi¢nih velepodjetij, posebno rudnikov in bank — saj se vendar njegova stranka
imenuje narodno-socialna. Ostalo je pa pri golih besedah; drZava ne posega
niti najmanj v upravo velepodjetij. Za to se morajo ta najbolj zahvaliti dr. Schachtu
in pa okolnosti, da potrebuje Hitler za svoj pokret mnogo, mnogo denarja. Po Hit-
lerjevem programu naj bi se ogromna industrijska podjetja, kakor jih ima Porenje,
Westfalska in berlinska okolica, razkosala na manjie tovarne in le-te pre-
maknile na deZelo. Hitler je hotel dati delaveu v okolici teh novih tovarn koséek
zemlje in s tem zavest, da ni vet brezdomen proletarec, ampak s svojo posestjo
zraSCeni kmet, ki je samo nekako v postranskem poklicu tudi delavec. Tudi ta del
programa je ob uporu velekapitala ostal na papirju.

Hilterizem je prav nemfko — dosledno posegel tudi v pozitivno pravo, da
uveljavi v njem svoj svetovni nazor. S kratkim, oktroiranim, zakonom je izbrisal
doslej v vseh kulturnih drzavah veljavni princip, da so pred civilnim pravom vsi
polnoletni drZavljani enakopravni. Zakon o Zidih omejuje njihovo osebno pravno
sposobnost in jim odreka pravico sklepanja raznih pogodb. V kazenskem pravu je
pa hitlerizem izzval dejansko revolucijo z zakonsko odredbo, da sme sodnik zasle-
dovati in kaznovati po prostem preudarku dejanja, ki 8kodujejo nem$kemu narodu
in njegovi €asti, etudi kaznivosti takih dejanj kazenski zakon ne odreja. Osnovni
princip kazenskega modernega prava: nulla poena sine lege torej v Nemdiji ne
velja veé.

Po Hitlerju ni razlike med nacijo in drZavo: Nemec je zato tudi nemski drzav-
ljan in kdor je pravi polnopravni nemski drzavljan, mora biti tudi Nemec. Hitler-
jevski novi drZzavnopravni zakoni so v tem pogledu dosledni: vse drZavljanske
pravice ima samo polnokrven Nemeec; pripadniki narodnih manj3in in napol-Zidje
imajo samo ,Gastrecht” (pravico gostov), Zide so pa potisnili v nekak juridiéni
»ghetto”. Kazenske odredbe o ob&evanju Zidov z NeZidi so srednjevesko brutalne.
Ce bi se v drugi drzavi ravnalo z Zivalmi tako, kakor se ravna v danasnji Nemd¢iji
z Zidi, bi poseglo kako druitvo za za8Cito Zivali vmes.

Hitlerjevsko pojmovanje, da sta pojma ,nem3tvo" in ,Reich" istovetna, pa se
po eni strani tiée tudi inozemstva. Hitlerizem mora raunati na Nemce, ki zive v
drugih drzavah, v Cefkoslovalki, Avstriji, Svici, Italiji, Poljski in slednji¢ tudi v
Jugoslaviji — saj so vendar ,Volksgenossi” in je njihovo mesto v Reichu. Ker pa
Reich, ki ima itak nekaj milijonov nezaposlenih, ne bi mogel sprejeti novih
milijonov doseljencev, preostane torej samo ta reitev, da se ozemlje, na katerem
stanujejo ti Nemci v inozemstvu, priklju¢i Reichu. Te doktrine seveda ne sme
uradno oznanjati nemska vlada, ampak jo zastopa stranka po svojem strankarskem
zunanjem ministru Rosenbergu, ki stoji na éelu strankine zunanje politiéne sekcije,
in preko ,druftva za Nemce v inozemstvu". To drustvo izdaja zemljevide, na kate-
rih spadajo pod Reich: tretjina €. S. R., Avstrija, nem3ki kantoni &vice, juzna
Tirolska, poljski koridor in Slovenija od Maribora do Zidanega mostu. Da pri tem
ne gre za fantazije neodgovornih ¢initeljev, dokazuje dejstvo, da je Hitler pri
zadnjih ,,volitvah™ kandidiral v nem$ki parlament dva ¢eSkoslovaska in dva avstrij-
ska drZavljana, Nemca.
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Nacionalizem, kakor ga propoveduje hitlerizem, je zanimiv objekt prenteva-
nja za sociologa, ki se pefa s problemom nacionalizma in njegovo dialektiko. Cital
sem lani razpravo nekega Ernsta Michela o temi, da je novi nemski nacionalizem
vsebinsko &isto drugafen pojem kot je bil nemski predvojni. Ta se je ponadal z
nemiko vojaSko zgodovino, z razvojem nemskega kapitalizma in gospodarstva, z
nem3ko politiéno moéjo, z uspehi nemske znanosti in umetnosti — skratka z delom
nem#kih .vi§jih slojev®”. Novi, hitlerjevski nacionalizem pa smatra za najviije
nacionalne dobrine lastnosti, katerih nosilec je nemski ,mali ¢lovek™: zvestobo,
neustraSenost, pozrivovalnost, ¢ast, skromnost, resnost, delavnost. Saj so vendar
prvaki predvojne nem$ke nacionalne miselnosti spravili leta 1918. Neméijo na rob
propada, ¢eprav je nem$ki mali ¢lovek kot vojak v rovu pokazal svojo moralno
vrednost. Njemu gre torej sedaj prva beseda v ., Tretjem Reichu®

Uvodoma smo videli, da politiéni ustroj hitlerjevske Nemdéije za sociologa ni
problem, ki bi ga mogel zanimati, in da se da orisati po zdavnaj znani shemi.
Hitlerizem pa smatra ravno nasprotno, da je, kakor pravi, njegova zmaga nad
liberalizmom in ostalimi ,laZmi francoske revolucije” njegovo najepohalnejfe delo,
ki bo ivorilo mejnik v zgodovini Evrope. Priznati moram, da mi po mnogih razgo-
vorih s teoreti¢no izvrstno podkovanimi hitlerjevei ni uspelo, uvideti to epohalnost.
Gre pa¢ za psiholosko dobro preracunano strankarsko taktiko, ki mora preteklost
slikati v kar najbolj ¢rnih harvah, da bi se zdela sedanjost tem svetlejSa. Res je,
da je danes misel o autoritarni ureditvi drzave nekako v modi, ker je pa menda le
bolj efemerno — saj ni mogoée misliti, da bi se ¢lovestvo odreklo pridobitvam,
za katere se je horilo stoletja. —d—

Iz danasnje Kitajske

Vsi vemo, da se je 1. 1912. Kitajska preobrazila iz monarhije v republiko in
da je moral okoreli, srednjevefki cesarski dvor z vsemi svojimi evnuhi v pregnan-
stvo. Sunjatsen, voditelj upora, je postavil zahteve, ki so bile gotovo zelo skromne.
Pomenile so odpravo fevdalnega reda in uvedbo odgovornih, od ljudstva voljenih
uradnikov. PreteZna vedina teh zahtev je bila v zapadni in srednji Evropi po 1. (848.
v vetji ali manj$i meri ostvarjena. Revolucija 1. 1912, je bila brez dvoma velik
uspeh mladega kitajskega meStanstva, Sunjatsena bi mogli v marsi¢em primerjati
s Kemalom Afatiirkom. Kakor so Turki pod Kemalom odloZzili fese, tako so si
republikanski Kitajci odrezali kite, znamenje vecstoletnega podlozni§tva. Sun pa
je imel v mnogotem teZje staliife kakor Kemal, predvsem zato, ker ni imel vse
vojske za seboj. Da bi se izognil drZavljanski vojni, je odstopil predsednidtvo nove
republike biviemu cesarskemu podkralju Juansikaju, ki se pa v svoji koruptnosti
ni brigal za kitajske koristi, temve¢ je takoj spet ogromne koncesije prodajal
inozemcem, katerih pogubni vpliv je hotel Sunjaisen zajeziti. Sun je kot revolu-
cionar odSel v pregnanstvo, kjer je tudi umrl. Pozneje so njegove ostanke z ve-
likimi Castmi prenesli v domovino.

Pri tem ne kaZe pozabiti, da je Kitajska ogromna drZava, skoraj Ze kontinent
zase. Velika Kitajska je bila razdeljena na mnogo skoraj samoupravnih podroéij,
ki jih je bilo Ze radi slabih prometnih sredstev tezko ali sploh nemogode nadzirati.
Napredni, od zapada vplivani del Kitajske, predvsem kitajski sever, pa tudi vedina
morske obale, je $tel nad 200 milijonov dud; to je bilo jedro republike. Dobrih
sto milijonov Kitajcev v notranjosti sploh ni imelo me8¢anstva. V mnogih provincah
je ostalo fevdalsivo v polnem evetu. To je bilo zemljisko gospodstvo z vsemi priti-
klinami sodne oblasti, nevoljnikov itd. Sunjatsen je seveda mislil tudi na te predele.
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A Ceprav ga je Kuomintang, od njega ustanovljena stranka, skoraj po svetnisko
éastila, je vendar kmalu izdala njegova nadela, ki so zahtevala modernizacijo
in popolno, tudi gospodarsko osamosvojitev Kitajske. Inozemeci so imeli na izredno
bogatih kitajskih tleh silno velike koncesije, ki so jih tudi brezobzirno izrabljali.
Standard inteligentnih, krepkih in silno izdrZnih kitajskih rudarjev in delaveev je
bil pogostokrat standard Zzivine in je deloma Se zdaj. Razen tega so imeli inozemci,
predvsem Anglezi, Amerifani, Francozi, pa tudi Rusi, Nemci, Belgijci, Nizozemci,
[talijani in v novejSem Casu tudi Japonei v Kitajski sijajen trg. Kitajsko me§anstvo
je bilo proti inozemcem brez moéi. Kitajskim me¥¢anom se je s stranko Kuomintang
vred zdelo to bolj prijetno in predvsem tudi bolj varno, e si razdele profite z
moénimi inozemskimi ,prijatelji”, ki so imeli razen moéi svojega kapitala vsekdar
na razpolago tudi vojne ladje, katerih topovi so zelo uspe$no §Eitili tudi njihove
trgovske koristi. Ratun je placalo seveda revno kitajsko ljudstvo, ki so ga v
notranjosti razen domadih in tujih trgoveev in industrijeev izkorig¢ali tudi e
doma¢i fevdalni in vojadki oblastniki. Véasih so bile cele province (velike kakor
vsa Jugoslavija ali ve&je) v oblasti velikih generalov ali tudi v oblasti razbojnikov,
kar je Cesto pomenilo eno in isto. Ni treba, da zato po nainu mnogih Evropcev
Kitajce zaniéujemo. Bilo je paé priblizno tako, kakor za fasa renesance v Italiji,
kjer so kondotieri, poveljniki pustoloveev, zavzemali cele pokrajine in jih pogo-
stokrat tudi obdrzali. Tudi grofje Sforze so bili prvotno taki ,generali”. V notra-
njosti Kitajske pa do nedavna niso vladale le politiéne razmere evropske renesanse,
femved razmere zgodnjega srednjega veka. Radoveden in hraber poinik je naSel
mesta, obdana z visokim zidom, kjer so tezka mestna vrata vsak vefer zapirali
vojaki, oboroZeni z meéi in dolgimi sulicami. Oblast so imeli v rokah stari fevdalci,
na katerih povelje so razbojnike obglavljali kar sredi trga.

V teh in takih pokrajinah notranje Kitajske so se od ¢asa do &asa pojavljale
kmecke revolucije, kakor pri nas v Sestnajstem stoletju. Revolucije so izruhnile v
glavnem iz istih vzrokov in so se tudi dobojevale z istim orozjem kakor pri nas za
dasa puntov. Kmetje so bili po veéini oborozeni le z meéi in sulicami, celo lesene
topove so uporabljali. Ponekod so zmagali in pregnali ali pobili zemljisko go-
spodo, ponekod so s pomoéjo moderno oboroZenega vojaStva zmagali fevdalci in
tedaj je padlo zelo mnogo kme€kih glav in je bilo zelo mnogo bianja in drugega
muéenja vseh vrst.

Okrog 1. 1920. so ta gibanja zavzela &ir§i razmah. V teh razmerah so zaceli
delovati marksisti ruske in kitajske narodnosti. Med njimi je bilo precej moderno
golanih 1judi, oficirjev in intelektualcev. Jug Kitajske z glavnim mestom Kantonom
se je popolnoma loéil od Severne Kitajske z glavnim mestom Nankingom in na
jugu je bil ruski vpliv precej$en. Na vsem jugu vkljub temu %e vendar niso bila
tla pripravna za nove ideje, v samem Kantonu so ves ¢as prevladovali zmernejsi,
bolj meS¢anski elementi, paé pa so se v nekaterih provincah ustanovile kmecke
in delavske, bolj ali manj rdeée republike, tako v provincah Kiangsi in Fukien.
Severne armade so se s komunisti zelo mnogo borile, vendar dolgo brez vidnega
uspeha.

Ta kaos je pred nekaj leti zadela izkorii¢ati Japonska, ki je nala popolnoma
razstrojeno Kitajsko. Se 1. 1932, za &asa japonskega napada na Sanghaj, so Kantonci
Nankingcem ponudili Sestnajst aeroplanov proti Japoncem, Nankingei pa so pomoé
odbili! Ciangkajsek tudi tedaj ni z vso svojo silo nastopil proti”Japoncem. Z njimi
se je rajdi pogajal, skoraj istofasno pa se je vojskoval s socialno usmerjenimi
elementi, pri femer so mu deloma pomagali tudi ruski emigranti, nekdanji beli
oficirji. Med tem se je Japonska polastila MandZurije, nato 3e DZehola in Cahara.
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Japonsko konkurenco so pa Anglezi kakor tudi Kitajei ¢imdalje bolj obé&utili.
Pomisliti moramo, da je kitajski delavec prav tako vzdrZen in vzirajen kakor
japonski, radi tega in e iz drugih vzrokov so bili japonski imperialisti prisiljeni,
nastopiti v Kitajski posebno brezobzirno. Protijaponsko gibanje je na Kitaj-
skem v zadnjih letih silno naraslo. Razvoj dogodkov za Japonee ni ugoden, posebno
ker so se njihove konkurence zbali AngleZi. Skoraj istofasno s francoskim paktom
je Moskva sklenila menda bolj pomembni azijski pomorski pakt z Anglijo, s ka-
terim ji je ta priznala pravico do skoraj neomejenega oboroZevanja na morju. Tudi
proti Kitajski sami ima Japonska danes znatno tezje stali§te kakor 1. 1932, Od tedaj
so se razmere zelo spremenile. L, 1934, je poskusil Ciangkajfek z moderno Solanim
vojaStvom in aeroplani res velikopotezen napad na glavni komunistiéni provinci
Kiangsi in Fukien, pri ¢emer mu je pomagal nedavno umrli nemski general von
Seeckt. Ciang je komuniste potisnil iz teh provine, ni jih pa uni&il. Regularne
in neregularne rdefe ete so se z ZYenami in otroki vred — v celoti ve& milijonov
duf§ — umaknile v notranjost Kitajske, v zanje prijazne province. Za &udo je to
ogromno preseljevanje ostalo v evropskem tisku skoraj neopa¥eno, &eprav bi morali
pose¢i zelo daled nazaj v zgodovino, da bi na8li kaj podobnega. Boji so se v
manj§em obsegu nadaljevali, geprav z nankinike strani brez posebnega uspeha.
Slednji¢ se je 1. 1935. in 1936. Nanking pribliZal Rusiji in Angliji in zalel voditi
izrazito protijaponsko politiko, kar je spremenilo tudi smer njegove notranje
politike. V oktobru 1. 1936. je CiangkajSek izjavil, da kitajski komunisti ne pred-
stavljajo nobene resne nevarnosti ve¢ za red in mir in da se njihovi ostanki lahko
likvidirajo, kadarkoli bi se pokazala potreba. Ciang je govoril tako kakor marsi-
kateri evropski diplomat, ne zato, ker je bil o stvari preprifan, temveé zato, da bi
svetu nekaj sugeriral. Drugi del njegove trditve namre¢ ne drzi. Po previdnih
cenitvah imajo namreé kitajski socialisti¢ni elementi danes okrog tri¢etrt milijona
rednega vojaStva in posedujejo ozemlje, ki ima najmanj Sestdeset milijonov pre-
bivalcev. Njihova glavna sila je v provincah Sefuan in Kveifou, razen tega imajo
v svojih rokah dele provine Hunan, Hope, Honan, Junan in e nekaterih drugih.
Ozemlje je rodovitno in ima le7i%¢a premoga, Zeleza, bakra in srebra. Vkljub temu
je imel CiangkajSek prav, ko je izjavil, da komunisti zanj in za sever ne predstav-
ljajo veé resne nevarnosti; s komunisti se je namre¢ pogodil tako, da ga ti ne
napadajo, on pa njih ne. Ta medsebojna toleranca je seveda predvsem neprijetna
Japonski. Ciang se pri tem ne boji, da bi mu Sovjetska zveza v doglednem &asu
mogla ali hotela pasti v hrbet, rdete kitajske province so namre¢ od nje, oziroma
od sedanjega sovjetskega kitajskega Turkestana (Sinkiang) e prav poSteno od-
daljene. Vmes je Tibet, vmes so silne pui¢ave kakor Taklamakan in ogromna, nad
Stiritisoé metrov visoka gorovja. NajbrZe Sovjeiska zveza z rdefo Kitajsko sploh
nima redne zveze, tudi za letala je ta pot prehuda. CiangkajSekova Kitajska pa je
danes mo¢na; v letu 1936. sta se slednji¢ spet zdruZila prej tako hudo si na-
sprotujofa Sever in Jug, Nanking in Kanton, &eprav se je nekaj mesecev zdelo,
da bi prislo med njima do boja. Pri tem so se Kantonci odrekli samostojnosti
radi skupnega nastopanja proti Japonski. Gotovo je, da ima danes CiangkajSek
vet dobro oboroZenega vojaStva in ved moznosti odpora kakor kdaj prej. Zdi
se, da gre ta razvoj dogodkov zelo v ractun Rusiji kakor Angliji in Ameriki,
nikakor pa ne Japonski, katere pozicija se je v zadnjih letih ofitno poslab3ala. S
tem smo sredi problemov danaSpjih dni. Ti problemi so tudi za nas vaini, ker je
svetovno ravnoteZje v precejinji meri odvisno od ravnoteZja na daljnem vzhodu,
in gotovo Se danes lahko podpifemo besede amerifkega misijonarja Arthurja A.
Smitha, ki je trdil pred tridesetimi leti: ,,Problem Kitajske je v veliki meri svetovni
problem*.
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Danes se ne da z gotovostjo redi, katere in kakine sile bodo {a problem redile.
Moc¢ne japonske &ete se %e danes sprehajajo po predelih severne Kitajske, do
katerih legalno nimajo niti najmanjde pravice, in slednji¢ imajo vsa ali skoraj vsa
tuja poslanistva v Sanghaju %e danes svojo posebno, domato vojasko strazo, tako
kakor sicer v neciviliziranih deZelah. Tudi zadnji dogodki, éudni ,,upor* Cangh-
suelianga in k sreéi ponesreena drZavljanska vojna dokazujejo, da konsolidacija
mesScanske Kitajske ni tako napredovala, kakor bi bilo njej sami v korist. Vsi
navedeni primeri in e mnogi drugi pa vendar ne zakrivajo dejstva, da Kitajska
napreduje, da se njeni sinovi vedno bolj zavedajo koristi deZele in da v vedno
vetji meri odlo¢ajo o svoji lastni usodi. Ideje, ki jih je izpovedoval in za katere
se je boril Sunjatsen, so Se Zive in se veckrat po nujnosti razmer radikalizirajo.

BrankoRudolf

Gledalisce
»Oder bo ireba pomesti«

S tem radikalnim naslovom je opremil znani &efki reziser in gledaliski refor-
mator E. F. Burian svojo drobno knjiZico o novodobnem gledali$¢u, izdano v pre-
teklem septembru. Po vefletnih preizkuSnjah na odru D37, ki je prinesel doslej
najve¢ novega zivljenja v tudi sicer zelo razvito éefko gledaliko kulturo, je pro-
pagator novodobnih teZenj napisal svojo teorijo o gledali§¢u in program njegove
reforme. V Stirih kratkih poglavjih je v glavnem obdelal zgodovinsko ulogo gleda-
lis%a kot glasnika Zivljenja, potem faktorje, ki sestavljajo gledaliife, vlogo reZi-
serja in pa pesnikovo delo v zvezi z novim gledali¥¢em. Ker je Burianova knjiZica
drobna, je pisana zelo komprimirano in je njena vsebina zelo tehtna. Avtor, ki je
z velikim pogumom ustvarjal nove inscenacije in kon&no popolnoma preosnoval
oder ter vse temeljne odnoSaje tradicionalnega gledali¥¢a, je z enakim pogumom
stopil pred vse teoretitne in tehnifne probleme ter femperamenino zagovarja svojo
radikalno gledaliko reformo.

V kratkem uvodu, ki konfa z lapidarno konstatacijo, da moderni gledaliscni
élovek sicer sluzi, toda nikomur ne ustreZe, izjavlja Burian, da sodobni umetnik
ne more ustvarjati izven dru’be in da je potrebna temeljita reforma vsega njego-
vega Zivljenja, ¢e hofe biti njegovo delo res napredno. Umetnik najde oporo v
svojem kolektivu in stoji trdno le v oni druzbi, ki Zeli napredek in edina more
uresniditi njegove nacrte. Gledalii¢e je nesmrtno, ker si je z velikimi Zrtvami v
vsaki dobi izbojevalo pravico do kritike ¢asa. Vedno je v njem prava podoba dobe,
pa naj si bo verna ali spafena. Kakor nekdaj, naj se tudi danes v gledalid¢u zbirajo
ljudje, ki bodo manifestirali za svoje napredne nazore. Tudi dandanes je gledaliice
sintetiéno: poleg raznih panog umetnosti ohsega Se razne tehni®ne novosti. Njegov
namen je odkrivati ¢loveku druzbo in druzbi éloveka. Visoka kultura tefkega gle-
dalid¢a je nastala v taboru &eSkega ljudstva, ki se je borilo proti plemstvu. Dan-
danes naj delovno ljudstvo visoko dvigne prapor gledaliSke kulture, ki bo tedaj
dobila obfo narodno veljavo.

V drugem poglavju govori E. F, Burian o glavnih faktorjih gledali§¢a. Poleg
odra, na katerem se igra vr¥i, je drugi glavni faktor gledalii¢a publika, ki naj bo
kar najtesneje zvezana z usodo igralcev in teatra, kajti le na ta na&in bo globoko
reagirala na gledalii¢e, V €asih, ko vladajo teoretiki, se je prepad med obema fak-
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