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Dzirzonovi panjovi tudi ze na Kranjskem dobro
potrjeni.

Z velicim veseljem sem bral po g. R. Dolencu
,Novicam* poslani dopis zastran ¢belarstva, in po-
sebno zastran nove Dzirzonove sisteme, ktera je v
resnici vse hvale vredna.

V predzadnjem listu so ,,Novice* na strani 18. iz-
rekle Zalost, da ne morejo z obrisom razjasniti popisa
Dzirzon-ovih panjev. Jaz pa morem ,,Novicam* postreci
z naznanilom, da ni potreba ne obrisa ne panjev od
drugod narodevati, kajti nahaja se v sredi Ljub-
ljane®) 2e veétacih panjev. Dobil sem jez Ze pred
2 letoma en tak panj od precastitega g. L. Porente,
zupnika v Srednji vasi v Bohinji, kteri je brez dvoma
prvak med kranjskimi ¢belorejei, in kteri bi gotovo
veliko pripomogel v povzdigo ¢belarstva na Kranjskem,
ako bi on svoje iz knjig in iz lastne skusnje v tej redi
pridobljene vednosti v ,,Novicah‘ naznaniti blagovolil,
za Gesar sem ga jez Ze nagovarjal. **) — Ko sem skusil,
kako pripravni in koristni so ti panji, sem jih dal po-
zneje veé narediti, tako, da jib imam zdaj Ze 26. To
leto sem pa dobil od imenovanega gosp. Zupnika tudi
5katlje za nalaganje, ktere so tudi po Dzirzonovi
sistemi narejene, tako da se vsak sat more iz panja v
skatljo djati in iz Skatlje v panj. **¥) 0. S. P.

Pomenki o spisu ,Sola in Kkoristni ti¢i.

Gosp. J. Perdir, posestnik v trzaski okolici, je
vrednistvu poslal nekoliko opazek, ktere kaZejo, da ni
v vsem edinih misli z mojim spisom. Naj razjasnim
ugovore.

Moj spis je pred vsem namenjen uéiteljem; ti
tedaj gotovo razumejo vse, in tudi ,Cutje otrokovega
pri zibelki bratca svojega.“ — Podobe valivnic niso
izmisljene, ampak narejene po valivnicah, kakorSne
imajo po Nemskem. Da niso za ti¢e, ki po vejah ali
v grmovji gnjezda imajo, jasno je samo po sebi; take
valivnice so za ti¢e, Ki gnezdijo v duplinah. Kako bi
moglo dezevati v valivnice, ki imajo izstopno (vor-
springendes) stresico, tega ne razumem; podoba tega
predstreija ne kaZe tako oditno, ker bi se sicer luknja
ne videla. Ce starka v votlini drevesni more 2 ali
Se veé d&evljev visoko gori zleteti, kako bi iz valiv-
nice ne mogla na luknjo? Da bi madek ne mogel v
valivnico po g. Perdirju narisano, ne gré mi v glavo;
al temu se lahko v okom pride s trnjem okoli debla.
Da kukavica ne vali sama, to res vé vsak otrok; al
tega ne vé, da svoja jajdica, in to vselej po eno jajce,
poloZi v gnjezda mnogih druzih tiev in da vselej le v
tisti okolici biva, kjer se bojo njeni mladi izvalili, —
in to sem hotel v svojem spisu reéi. Sploh pa me ve-
seli, da se je moj spisek tako marljivo bral. — Cu-
deZz je nemski ,,Wendehals* (junx torquilla); imenuje
se tudi vijoglavka, vrtoglavka, srboritka itd.

Solmajer.

*) Na vrtu cast. o. frandigkanov v Ljubljani.
Vred.
*#) Tudi mi prosimo predastitega gospoda, naj bi iz za-
klada temeljite svoje vednosti pomogel napredku domadega
cbelarstva. Vred.
*#¥) Pri tej priliki se omenja, da ,stroj*, kterega omenja
gosp. R. Dolenec v spisu ,cbelorejecem* v 9. vrstici na drugi
strani 4. lista ,Novic* ni potreben za osnovo zaloge medd,
ampak le za to, da se sprazni % njim satovje iz panja.
Vred.

Vazno prihodnje stalisce kmetijskih druzeb.

Slavno ministerstvo kmetijstva je odobrilo sklep
kmetijskega zbora, ki je bil novembra meseca na Du-
naji, da ni treba tako imenovanih , kmetijskih zbornic*,
ampak da kmetijske druzZbe naj so izvedenice
ministerstvu. Po dopisu ministerstva do vseh dru-
zeb 27. decembra 1868. leta &t. 3607 bodo tedaj kme-
tijske druzbe vprihodnje svetovalnice ministerstvu, ki
bodo tudi izpeljevale, kar ministerstvo za napredek
kmetijstva Zeli. Ker pa bojo druzbe kmetijske ne le
pravico imele nasvetovati ministerstvu, kako naj se z
denarno pomo&jo iz drZavnega ali tudi iz dezelnega
zaklada podpirajo mnogovrstni razdelki kmetijstva, te-
mué bojo v te namene odlodeni denar tudirazdeljevale,
zato zahteva ministerstvo od vsake kmetijske druzbe
posebno dvoje:

prvo to, da vsaka kmetijska druzba ima dobro
vredjene poddruZnice po dezeli, ktere so svetoval-
nice glavnemu odboru in izvrievalnice dotiénih opravkov,

drugo pa je to, da se glavai odbor posebno v .
tacih zadevah, kjer gre za denarno podporo mno-
goterim kmetijskim razdelkom, pomnoZi po zastopnikih
cesarske deZelne vlade in pa dezelnega odbora.

Nove postave.

Ministerski ukaz 0&78. januarja 1869,

kako je ravnati, kedar kdo prestopi h kaki drugi
veri vsled medverske postave 25. maja 1868.

§. 1. Napovedi izstopa iz cerkve sprejema tista
politiéna okrajna gospdska, kjer prebiva on, ki hode
odstopiti; v mestih, ktera imajo posebno Zupanijsko po-
stavo, pa prejema take odpovedi zZupanija, ki vodi po-
liticne opravke.

§. 2. Ta gosposka sme sprejeti napoved izstopa,
¢e tudi odstopnik ni avstrijsk drzavljan.

§. 3. Odstop se gospdéski naznani ali ustmeno ali
s pismom; to mora podpisati odstopnik in v njem po-
vedati vse, d&esar je treba, da se 1zvé, komi se ima
naznaniti ta odpoved. Ce to ni razvidno v pismu, mora
se odstopnik poklicati, da dostavi, ¢esar manjka.

§. 4. Ali je oglasnik z odstopnikom ista oseba, ali
je Ze 14 let star, in ali je zdrave pameti, to ima go-
sposka preiskovati le tedaj, kedar so okolis¢ine take,
da je dvom utrjen.

§. 5. Odstopniku se mora pismeno naznaniti, kaj
se je zgodilo z njegovim oglasom. To oznanilo se pa
sme opustiti, kedar odstopnik izrefe, da tega ni treba,
ali kedar zadostuje ustmeno naznanilo.

Slovensko slovstvo.

* Akademija jugoslavenska je izdala knjigo 5. ,Rad
jugoslavenske akademije znanosti i umjet-
nosti.“ Obseg njemu je: O razvoju pravnih idea u
obée i napose u podruéju prava kaznenoga od dr. P.
Muhiéa. — O kamenom uglju i ugljiénoj kiselini od
Lj. Vukotinoviéa. — Ob odnosajih dubrovalke sa mle-
tatkom republikom tja do g. 1358 od S. Ljubiéa. —
Glavnije crte obiteljskoga pisanoga prava u starom Du-
brovniku. Od dr. V. Bogisiéa. — Nekoliko novih izvora
za historiju juznih Slovena. Od V. MakuSeva. — O
prienosu tiela sv. Luke u Smederevo. Od I. Ruvarca. —
Iz svedane sjednice: Besjeda predsjednikova. lzvjestaj
tajnikov. Izvod iz rasprave dr. J. Subotica o drama-
tickoj umjetnosti i svjetsko-historijskom Zivotu naroda.
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— Knjizevne obznane: Arkiv za povjestnicu jugosla-
vensku, Uredio I. Kukuljevi¢ Sakcinski. Knj. IX. Od
dr. Fr. Ratkoga. Novija djela MikloZi¢eva od V. Ja-
gi¢a. Cyrille et Méthode. Ktude historique sur la con-
version des Slaves au Christianisme; par L. Leger. Od
dr. Fr. Ratkoga. Drugi izveitaj o sabiranju narodnijeh
pravnijeh obi¢aja. Od dr. V. Bogisi¢a. — Izvodi iz za-
pisnika jugoslavenske akademije znanosti 1 umjetnosti.

# Vienac zabavii pouci.“ Pod tem naslovom
je sé& zanimivo tvarino in v liéni obliki prifel na svetlo
1. list lepoznanskega tednika, ki so ga tudi ,Novice*
7e v lanskem tedaju napovedale.

,,Pod lipo.*“

* Prvi snopi¢ knjige ,,Pod lipo* ali ,zbirke raz-
nih spisov, to je, pripovedek, pogovorov itd., odme-
njene za poduk in tudi za kratek das slovenskemu
ljudstvu, zlasti kmetom, in porabljive domd, v Soli in v
¢italnicah se je za mesec januar razposlal danes Cital-
niénim vodstvom in pa Se drugam za razdelitev. Tu-
kajsnji nasi vrli Slovenci so brzo segli ali timved
hlastnili po njih. Vejo, da jim je dobro dosel. Nije
dvombe, da bi tudi drugi Slovenci bili prav zadovoljni
s to knjigo. Naj si jo tedaj blagovoljuo narodijo pri
meni v LTrstu ali pa tudi pri ditalnicah in to brz ko
bo mogoée, da izvem ob pravem ¢&asu, koliko na-
tisov da morem prihodnjié napraviti. — Placuje se za
vsak snopi¢ 10 soldov, za 6 tedaj 60 soldov, In za 12
en goldinar in 20 soldov. Vsak mesec izhaja en snopié.
Knjiga bo imela konec leta okoli 300 strani. Prodajal
jo bo tudi v Trstu Julij Dase na ulici imenovani
,Ponte Rosso*, kakor sem Ze prej oznanll. — Se lepo
priporoéam. J. G. Vrdélski
(stan. v Trstu ,,Via Farnedo casa Sve-

tina Nr, 28 primo piano.*)

Spomini na dezelni zbor kranjski.
Razprave o vpeljanji slovenskega jezika v
Solah in uradnijah.

(Konec.}

Gosp. Dezman je rekel, da je ravnopravnost,
ktero danes zahtevamo, in kakor smo jo uni dan pri
gledisdu, cel6 elastiéna re&, da v tej postavi res zahte-
vamo le polovico, al da so drugi za nami, ki pra-
vijo, zakaj ne zahtevate vsega. Gospbda moja, tisti,
ki tako zahtevajo, imajo po moji misli, kar se tiée pra-
vice, popolnoma prav; zakaj po postavi nam res gre
vse. Al mi nismo vsega zahtevali, kar nam gré, in
sicer zato ne, ker smo ozir jemali na okolii¢ine, ki jih
je Stavil pretekli ¢as. Mi pripoznamo, da nam je treba
nemikega jezika, in hoGemo dati priloZnost, da se ga
mladina popolnoma nauéi, kakor na drugi strani slo-
venskega. Mi nismo prezrli, gospdéda moja, tezav,
ktere bi se pokazale, ko bi mi hoteli na en hip vse
svoje pravice zahtevati.

Gosp. DeZzman se na izvedence sklicuje, ¢es, da
izvedencl so nasproti temu. Na to mu odgovarjam, da
to ni res. Nekteri ,,direktorji‘ znabiti da so se izrekli
froti postavi; to je mogoce. Al jaz vem iz disto zanes-
jivih ust, da je visoki gospod iz Ljubljane nekim na-
ravnost ukazal (veselost), kako se imajo izre¢i. Cudno
je pa to, da je g. DeZman rekel, da niso sposobni
za to, ti neopresbiterji, in danes se zopet na-nje skli-
cuje. (Dobro! dobro! smeh na levici in med poslusalei.) Kako,
da je gosp. DeZman pozabil na druge izvedence, ki
ved veljajo, ko vsi ti? Nas ljubljanski konzistorij

37

———

Je tej postavi popolnoma pritrdil, in, gospéda moja, jaz
mislim, tista oblast, ki stoji na vrhu vsega ljudskega
Solstva, ki ima vse v svojih rokah, ki pregleda in pre-
vidi vse, da take oblasti glas je veliko vaznejsi, kakor
pa posamesnih ,direktorjev.«

Gosp. dr. Zavinsek je pritrdil gosp. DeZmanu,
da ljudstvo Zeli nem¥&ine v svojih kmeékih Solah, in
je nasprotoval gosp. Kramaricéu, ki je rekel, da ni
tako. Rekel je g. dr. Zavingek, da je on izrekel to,
Cesar ljudstvo Zeli, a ne gosp. Kramarié Al &udno
je to, ker sta, kakor znamo, za deZelni zbor v &rno-
meljskem in metliSkem kraju kandidirala obadva
gospoda, namre¢ dr. ZavinSek in Kramarié&, da
ljudstvo ni izvolilo gosp. dr.Zavin¥eka, ampak gosp.
Kramari&a. (Zivahna pohvala in smeh na levici in med
poslusalei.)

_Ako, gospbda na uni strani pravite: pred so bili
veliki moZje iz Kranjskega, veliki in udeni, odslej pa
tega ne bo ved; s tem vi nalaié_zanikujete to, kar smo
mi v postavi jasno ustanovili. Ze enkrat sem povedal
in konstatiral, da nam po vsej sili podtikate, da ho-
¢emo nemsCino pregnati popolnoma, in vendar vsak, ki
postavo bere, lahko previdi, da to ni res. Morebiti nam
bote to Se naprej podtikali in ljudstvo s tem mo-
tili; al jaz vam reéem, da delate to po krivici in le
zato, da bi nas pred ljudstvom o&rnili.

Gosp. dr. pl. Kaltenegger se je v imenu ,,kon-
stitucijonalnega drustva® vzdignil zoper to, ker pra-
vimo, da se je ono v nasprotje postavilo z ustavo,
in je povdarjal, da je on in druitvo popolnoma zvesto
ostali ustavi. Al jaz vas vendar vprafam, gospdda
moja, kako morete vi to trditi, kako morete reéi, da
se vjemate z ustavo? , Konstitucijonalno drustvo** nam-
re zahteva, da naj se ta postava zavrie in da naj
ostane vse pri starem, kakor je do zdaj! In kako je
po starem? Gospéda moja, Z%e v drugem razredu
glavnih Sol se naSi otro€i¢i podudujejo z nemikim je-
zikom, Ze v drugem razredu se morajo ,,Rechenkunst®
po nem8ki uéiti; §. 19. osnovne postave o splosnih dr-
Zavljanskih pravicah pa jasno govori, da se vsakemu
narodu mora dati potrebno sredstvo, da se izobrazi v
svojem jeziku tako, da se nihde ne sme siliti, da bi se
v ta namen tujega jezika uéil. Prasam vas, gospdda
moja, kako se sklada to, da se naSi otroci %e v drugem
razredu ljudskih Sol silijo v tujem nem&kem jeziku uéiti
se, kako se to sklada s §. 19.? Ako mi to razjasnite,
potem bodem rad verjel, da ste dobro ,,konstitucijonalni*
in da nikdar ne odstopate iz ustave. Sploh, gospéda
moja, ne morem drugade, kakor da se ¢udim ravnanju
,,konstitucijonalnega drustva® in tistim, kteri ga drZijo.
Oni pravijo, da so konstitucijonalno druitvo, in
tukaj se vidi, da so se v tej reéi postavili naravnost
proti ustavi, proti konstituciji. Tedaj vam, go-
spdda na uni strani, naravnost povem, da niste kon-
stitucijonalno, ampak da ste nekonstitucijonalno
drustvo. (Zivahna pohvala na levici in med posluialci.)

Pa Se eno. Predvdéerajnem smo sliSali od une strani
zagovarjati pravice tistih, ki so v ,Landtafel vknji-
Zeni, — in vendar se ti gospodje vedno ustijo, da so
liberalni, ter nam oditajo, da smo fevdalei. Kdo je po
tem takem fevdalec? Ali tisti, ki pravijo, da so po-
stave enake za vse? — In tako, gospdda moja, konéujem
s to Zeljo, da bi se sprejelo, kar je odbor nasvetoval,
in da bi tudi uni gospodje, ki so nam dozdaj nasprotni,
z nami potegnili in bi postali mi dobri prijatli. (Grome-
vita pohvala na levici in med posluialei.)




