
Beograjska »Pravda« od 25. decem­
bra 1937 prinaša pod naslovom »Za na­
predek našega šolstva« sledeči zanimivi 
članek Budimira Stojanoviča, ki ga zara­
di njegove pomembnosti v celoti pona­
tiskujemo. 

Niz vprašanj in problemov je, ki močno 
težijo ljudsko šolo, odnosno učitelja, ki se 
muči po zakotnih vaseh z nepismenim kme­
tom, občinskimi stražniki, napudranim tajni­
kom in predsednikom občine. Ker se ne more 
z njimi izenačiti ter jim ob vsaki priliki iz­
kazovati usluge materialnega ali moralnega 
značaja, postaja učitelj ovira, na katero stre­
ljajo vsak dan z raznimi paragrafi, sumničenji 
in tožbami, Ti paragrafi so zbrani iz vseh mo­
gočih zakonov, a najmanj jih je iz zakona o 
narodnih šolah. Odtod tudi naslov tega 
članka. 

Iz najnovejšega akta neke občine naj citi­
ram dopis, opremljen s pečatom in podpisom 
predsednika in tajnika. Ta dopis ni samo slu­
čajno zašel v neko državno ljudsko šolo, nego 
se je naravnost zagnal na upravitelja šole: 

»V smislu § 381. starega kazenskega za­
kona se opominjate, da svojemu služitelju 
javite, da osat in ostali plevel, ki se nahaja v 
dvorišču, tekom 5 dni, računano od danes, 
očisti ter o ­tem obvestite podpisano upravo . 

Obvestiti je torej treba občino v dolo­
čenem času, ker § 381. je neusmiljen in pravi: 
»z zaporom od 1 do 3 dni se kaznuje: 1. Kdor 
ne bi očistil črepinj in trave na svojem ali 
občinskem zemljišču, ko se mu to ukaže. 2. 
Kdor ne bi očistil gosenic, ko to oblast odredi. 

Zakon je zakon in ako šolski upravitelj 
ne ugodi tej odredbi, bo moral mirne duše 
odsedeti v občinskem zaporu ravno 3 dni in 
prav toliko noči. Končno ni za občinsko ob­
last prav nikaka težkoča, izvajati nezakonite 
namere, kajti pred 3 leti so zaprli nekega uči­
telja, ki je po utrudljivem delu na šoli šel na 
sprehod po polju. 

Stvar je zelo interesantna. Razumevanje 
in tolmačenje zakona je poverjeno tajniku, 
ki pod pritiskom svojega predpostavljenega, 
v tem primeru predsednika občine, mora iz­
vrtati in prikrojiti vse zakonske odredbe in 
predpise. Saj menda ni brez vzroka nastal 
pregovor, da kar kak občinski tajnik zameša 
in zaplete, ne more popraviti 10 advokatov. 
Ako je pa vmes še osebna mržnja tajnikova 
napram učitelju, tedaj se to še prav posebno 
komično zasuka, ker ti dve osebi nimata ni­
kakih sličnosti niti v delu, niti v izobrazbi, in 
tudi ne v morali. 

Vse do aprila letošnjega leta se je ne­
strpnost med predsednikom in šolskim upra­
viteljem lahko nekako razumela, ker je vzdr­
ževanje šole prišlo večkrat v tak položaj, da 
ni bilo denarja niti za kredo. Sedaj so odnosi 
med šolo in občino povsem neznatni; nekaj 
pa vendarle obstoji v teh odnosih, kar se več 
ne tretira z zakonom o narodnih šolah, nego 
s paragrafi kazenskega zakona. Pod streho 
občinskega sodišča skriva predsednik svojo 
anonimnost in skuša ob raznih prilikah poka 
zati svojo nestrpnost napram učitelju, sicer 
vedno »zakonitim« potom, toda neresnost ta­
kega poslovanja se vidi že na prvi pogled. 
Predsednik odreja učitelju dela na vaški poti, 
ki jo mora posuti s peskom in očistiti kame­
nja z motivacijo: »Kdor hodi po tej cesti, naj 
jo tudi spopolnjuje«. Nadalje pošilja občin­
skega stražnika (pandurja) s spiskom, da pla­
ča učitelj 25 din za vaško stražo; ista straža 
pa se pojavlja kot »priča« v vseh predstavkah 
in tožbah kot »neovržni« argument proti uči­
telju. Ko starši, ki ne pošiljajo svojih otrok 
v šolo, zbirajo podpise proti učitelju, da ves 
ta elaborat dostavijo ministrstvu prosvete, je 
v vrstah teh podpisnikov povsem naravno 

Kako se godi učitelju 
tudi občinska straža (pandur). Med podpis­
niki so včasih tudi taki, ki sicer ne odobra­
vajo predsednikovega postopanja, toda so se 
kot nepismeni znašli v vrstah podpisnikov. 

Tako borbo proti učitelju vodi večkrat 
predsednik občine, ki z močjo svojega polo­
žaja najde vendarle kakega somišljenika v 
vrstah svoje rodbine ali pa v vrstah občinske 
straže. Oni bodo slepo branili predsednika 
občine pri vseh njegovih prestopkih in ne­
pravilnostih, ki jih vsak dan dela. Nikoli ne 
bodo mislili na to, da je nekoga v vasi name­
ril z revolverjem, na onega streljal, a tretjemu 
razbil z gorjačo glavo. 

Tako stališče napram državnemu uradni­
ku ustvarja slabo atmosfero ravno v šoli, ker 
učitelj mora pod zelo težkimi pogoji braniti 
svojo avtoriteto, ki se tako brezsmiselno ru­
ši, a misliti mora tudi na mirnost in ustalje­
nost v svojem vzgojnem delu. Ampak tudi 
pri delu v šoli mora učitelj večkrat pokukati 
skozi okno, da se skrije pred zalezovalci. 

Koliko te »zakonite« mržnje se lahko 
uporablja, naj služi še ta primer slučajno po­
tegnjen izmed drugih: Vaški občinski sveto­
valec je na osnovi zakona določil učitelju edi­
no pot od šole do mesteca, s striktno nared­
bo, da po drugih cestah, ki vodijo skozi vas, 

ne sme iti. In ker je bila tudi šola izven vasi, 
je potem povsem razumljivo, da ni mogel uči­
telj niti spoznati vasi, v kateri je služboval, 
ne glede na svobodo gibanja, ki mu kot člo­
veku pripada in ki mu jo zagotavljajo držav­
ni zakoni. 

Naštevanje takih in drugih primerov po­
staja brezpredmetno, ako se dopušča, da se z 
raznimi paragrafi brez zakonite moči še na­
dalje ovirata delo in red v šoli. Učitelj je duša 
šole. Ako se torej njega omalovažuje, prega­
nja in žali s tako brutalno mržnjo, tedaj po­
staja učitelj vse drugo, samo ne to, kar je 
njegov pravi smisel. 

Po vsem navedenem je bil učitelj žrtev, 
ker je ostal nezaščiten v svoji svobodi in pri 
svojem delu. Z denunciacijami in podtikanji 
se ga je dnevno napadalo, a pomoči mu ni 
nudil niti en paragraf. 

Učitelj se še ni nikoli skrival pred re­
snično krivdo in pravico zakonom, ampak če 
se uporabljajo paragrafi iz starega kazenske­
ga zakona, tedaj mora učitelj iskati pravno 
zaščito, ki je jasno podčrtana z določili šol­
skega, državljanskega, kazenskega in sodne­
ga zakona. Energično je treba nastopiti proti 
takim postopkom raznih občinarjev, ker je to 
v interesu šole same, ki mora ostati nedotak­
njena in svetla. Ako se dopušča, da predsed­
niki, pandurji, tajniki in občinski svetovalci 
še nadalje vršijo neko »nadzorno oblast« nad 
učiteljstvom, da jim pretijo z raznimi para­
grafi iz vseh mogočih zakonov in da jih oma­
lovažujejo in denuncirajo na vsakem kraju in 
ob vsaki priliki, tedaj se s tem dela zelo slaba 
usluga tako učitelju kakor šoli. 


