
1 Kako je izda! dr. Vošnjak 
kmetsko sfearl 

V 69. številki srbskega kraetskega 
lista „Selo" obsojajo srbski zeunjora* 
ciniki (kmetska stranka) izdijst*o dr* 
Vošnjaka, voditelja slovenskili samo« 
stojnežev. Ker je članek zanimiv in 
ker hočemo, da naj sliši to sodbo ar.' 
bskih kmetov tudi naše ljudbtvo, ga 
ueloma prinašamo. .,Seb' piše: 

„Ob priliki glasovan a v ustivnea 
cdbcru o 1. členu vladnega ustavna« 
ga načrta so glasovi tri,« v.a^v pni­
ki našega kluba <jZemljoraums.kf.jai 
in sicer Mihael Avramovič, Jooa Jo­
vanovič in Milan Boškovič prot pred­
logu demokratov in radikalov; četrti 
zastopnik Zomljoradniškega kluba, 
Slovenec Bogumil VoSnjak pa jo gla­
soval za vladni načrt. 

Postopanje slovenskega poslanca 
g, Vošnjaka je napravilo zelo ueugo­
cen vtis. Zemljoradnički klub je iinol 
lasten ustavni predlog, katerega je 
pomagal izdelovati sam dr. VoSajak 
kot član strankinega odbora in ta 
predlog je podpisal poslanec g. PuCeli 
kot predstavitelj slovenskih samostoj­
nih kmetov. Dr. Vošnjak pa je glaso­
val, kakor že omenjeno, m­ot. ui­o.llo­
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gu Zemljoradntškega kluba za vladni 
aaert. Tako postopanje je v panamen 
tarnera življenju popolnoma nabrano. 
'Audi rad kaloo Nastas Petrovič je go­
\oril v ustavnem odboru pn­ti vlad­
nem načrtu, (ker ni odgovarjal njego­
vim nazorom) a je kot disot^iiuiraiid 
^oslanoo svojo stranko ve.iaar glaso­
val za vladni načrt. 

Dr. Vošnjak toga ni storil, mar _ 
voč je proti klubu se progiešii še na 
drugi način. „Domokrauju", glasilo 
beograjskih demokratov, jo priobčila 
Uvodni članek, v kateren. napada u­
atavni |>redlog zemljoradniške stran ­
LQ. Opremljen je članek z izrecno pri 
pombd: »Opombe niso našo, nego od 
y. Vošnjaka, torej od ednaga izmed 
voditeljev zemljoradniške stranko" 

Neverjetno". Dr. Vošnjak, ne sa­
mo, da ni glasoval za ustavni načrt 
kmetijske stranke^ pri katerem je sam 
(sodeloval, marveč za vladnega, je 
blatil po demokratskih listih ustdvni 
načrt svote stranke ter s tem zrušil 
zadnji ostanek strankarske disoipune, 
Zelo se moti g, Vošnjak, ako mi.di, da 
jo „njogovau ljubezen do narodnega 
■odinstva in države večja nego ostalih 
članov kluba. »Suinadijcem", povdarja 
.,SeIo", lahko predbacivate marsikaj, 
ali o njih ljubezni do države in do­
movine nima gojiti liikdo dvoma in naj 
si jo to sam g. Vošnjak!" Tako sodi­
jo srbski kmetje o znaSajnosti dr. Vo­
dnjaka, ki je s svojim podpiranjem 
protiljudske kapitalistične politike de' 
inokratbv izdal, intoreso Jugoslovan ­
slih kmetov. Njegovemu postopanju sa 
nismo čudili, ker'smo vedeli, da hoče 
t a vsak način priti do polnega koti ­

, ta, V zadnjem času so listi napovedo­
vali, da bo v kratkem imenovan dok­
tor Vošnjak poslanikom naše državo 
v Varšavi. Glejte! Ako se bo to ure­
sničilo," bo dr. Vošnjak dosegel, kar jo 
hotel; postal bo diplomat, v najbolj­
šem slučaju celo polnomofinl minUtar. 
Njegovi volilči pa si naj zapomnijo, 
da jo dr. Vošnjak žrtvoval kmetijsko 
s*var deinokraicm in koritarstvu na 
i;ubo. 
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