Stenograficni zapisnik
jednajste seje
dezelnega zhora kranjskega

v Ljubljani

dne 10. februvarija 1894,

Nazodci: Prvosednik: Dezelni glavar Oton Detela
in dezelnega glavarja namestnik baron Oton A p-

faltrern. — Zastopnika c. kr. vlade: Dezelni |
predsednik baron Viktor Hein in c. kr. okrajni
komisar vitez Viljem Laschan. — Vsi élanovi

razun : ekscelenca knezoskof dr. Jakob Missia,
grol Ervin Auersperg, Janez Mesar, dr.
Jozel Vosnjak., — Zapisnikar: Dezelni tajnik
Jozeft Pleifer.

Dnevni red:

. Branje zapisnika X. dezelno-zborske seje dné 8. febru- |

varija 1894,

. Naznanila dezelno-zborskega predsedstva.

. Priloga 67. Porocilo deZelnega odbora o popravi in delni
prelozitvi obéinske ceste, ki se pri Brezovici od dezelue
ceste iz Kocevja v (_;1110111(:[] odcepi ter drzi na Nemsko
Loko in od tu naprej do tje, kjer se zopet zdruzi z de-
#elno cesto, potem o uvrstitvi te obé¢inske ceste med de-
Zelne ceste, o opustitvi 26538 m dolge delne proge ob-
stojece dezelne ceste med km 21 + 5995 in km 24 4 258°3
kot dezelna cesta in o uvrstitvi te delne proge med okrajne
ceste, z doticnim projektom in naértom zakona.

. Utemeljevanje samostalnega predloga gospoda poslanca
Janka Kersnika gledé oddaje Zivinske soli po znizani
ceni (k prilogi 55.).

- Ustno porocilo finanénega odseka o napravi kranjskega
zavoda za gluhoneme in slepe otroke (k prilogi 56.).

. Priloga 65. Porodilo finanénega odseka o predloZenem
nacrtu zakona gledé oskrbljenja obéin Crnomelj, Semié,
Kot, Petrova Vas in Tele&ji Vrh z vodo (k prilogi 53.).

. Ustno poroéilo upravnega odseka gledé dovolitve priklad
%2 cestne namene (k prilogi 48.).
. Ustno poroéilo odseka za letno poroéilo o letnem poro-
¢ilu deZelnega odbora, m sicer o:
@) § 2.: Davki;
b) § 7. B: Dezelni dobrodelni zavodi ;
c) § 7. C: DeZelni muzej;
d) § 8. A: Ljudske 8ole; B: Obrtni pouk; C: DeZelna
vinarska, sadjarska in poljedelska gola na Grmu.

31111::[;:";)1:, Borfisender :

Stenographilder Devid

der eifften Sibung -

des hvainifden Landtages

in Taibad

am 10, Februar 1894,

Landedhauptmamt O tto
Detela und Lmlbvuijunphnmm Stellvertreter Otto
Fretherr v. Apfaltrern. — BVertveter der f. L
Regierung: Landedprifident Bictor Freiherr v. Hein
und £ £ Begivbscommifjar Wilhe (m Ritter v. La-
fhan. — Sdamutliche Mitglieder mit Audnahme von
Se. Cyeelleny Fitrftbijchof Dr. Jatob WMijjia
Erwin Giraf Auerdperg, Johann Mesar,
Dr. Jofef Bosnjat. — Sdriftfithrer: Landes-
jecretir Jofef Pfeifer

Tagesordnnung:

. Zejung des Protofolled der X. Landtagéfiung vom 8. Februar

1894.

. Mittheilungen ded Lanbdtagdprifidiums,
3. Beilage 67. Veridht ded YanbeSausjduifes, Dbetreffend bie

Corvectur und theilweife Wmlegung der nddyft Brefoiviz von
oer Gottjchee:Tidhevnembler Lanvedftrafe abjweigenden, nad
Unterbeutfdhan und von ba bis ju per IWieberbereinigung mit
ber Lanbedftvafie fithrenden Gemeindeftrafe, Einveihung der:
jelbent in bie Kategorie ber Yanbedfivafien, Auflafjung der
26538 m [angen Theilfivede Dder Deftehenden Lanbdeditrafie
jiwifdhen km 21 + 5995 und km 24 4 2533 al8 jolche
und Ginveibung derfelben in die Kategovie der Vejividftrafen,
unter Beifd)ufs ded Covvecturd:Projeftes jammt BVorlnge bed
cinjcbldgigen Gefeentiourfes.

. Begriinbung bed felbjtéindigen Antraged des Hervn Abgeord:

neten Janto RKevénif, betveffend den Bejug von Biehialy su
evmafpigtem Preife (jur Veilage 55).

Mimblicher Bevicht bed Finanzaudfchufjes, Dbetveffend die Er=
vidhtung einer frainijchen Taubftummen= unb Blinben-Anjtalt
(3ur Beilage 56).

5. Beilage 65. Vericht ded Finazaudjdhujjed iiber den vovgelegten

Gefetientiwurf, betveffend die Wafjerverforgung ber Gemeinden
Tjchernembl, Semitjdy, Winfel, Reterddorf und RKilberdberg
(jur Beilage 53).

. Mimblidjer BVericht ded VermwaltungSausjchuifes, betrefiend bie

Genehmigung von Umlagen fiiv Steafienivede (;ur Beilage 48).

. Pimblicher Bericht ded MNechenjdhaftdberichtsausichuijes iber

ben NRedpenjdyaftsbericht bes LanbdeSausidhufjes, und jwar iber:
a) § 2: Gteuern;
b) § 7. B: Ranbesivoblthatigfeitd-Anjtalten;
c) § 7. C: Zandedmujeun;
d) § 8 A: Boltsjdjulen; B: Gewerblicher Unterridt; C
Lanbed:Wein-, Obfjt: und Acdevbaujdule in Stauden.
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10.

11.

12.

14.

15.

XL seja dne 10. februvarija 1894. — IX. Situng nm 10. Februnr 1894.

Ustno poroéilo upravnega odseka o dodatnih naredbah
gledé nedeljskega posvedevanja (k prilogi 36.).

Ustno poroéilo upravnega odseka o napravi nove, 380 m
dolge okrajne ceste pri Radoljci, z doti¢nim zakonskim
nac¢rtom (k prilogi 62.).

Ustno porotilo upravnega odseka gledé zdruZitve vasi
Gnadendorf in Hutterhiinser z mestom Koéevjem (k pri-
logi 63.).

Ustno poroédilo upravnega odseka o prodnji Zupanstva v
Bostanji, da naj se pri sestavi novega lovskega zakona
ozira na kmetijski stan.

Ustno pnf‘oéilo upravnega odseka o proinji Zupanstev
Kropa, Kamnagorica in Oviife za ustanovitev zdravnis-
kega mesta v Kropi.
Ustno poroéilo upravnega odseka o proinji Zupanstva v
Hoteéu, okraja Litijskega, gledé nabreznih zgradeb ob
reki Savi.
Ustno porodilo upravnega odseka o letnem poroéilu de-
zelnega odbora, in sicer o:

§ 6. Obcila.

Seja se zaéne ob 11. uri dopoldne.

I
!

9.

10.

11.

12.

13.

14.

Mitmdlicher iBeriéI;t bed Vertwaltungdausiduijes in Angelegens
heit ber MNachtragdverorbnungen, betreffend bdie Sonntags-
beiligung (sur Beilage 36).

Miinvlicher BVervicht ved Verwaltungdaudidhufjes, betveffend bie
Hetrftellung einer neuen, 880 m Ilangen Begirisjtrafe bei
Radbmannsborf jammt dem bezitglichen Gefesentivurie (ur
Beilage 62).

Mitndlicher Bevidht ded BVerwaltungdaudjduijes, betreffend die
Ginverleibung bder Drtjhaften Gnadendorf und Hutterhiujer
jur Stadt Gottjchee (3ur Beilage 63). '
Miindlicher Bericht ded Verwaltungdaudjchujjed iiber die Pe:
tition bed Glenmeindeamted Savenftein um Beviidfichtigung bed
bauerlichen Standbes anlifslich ber Feftjtellung bes mneuen
Jagbaejetses.

Mitndlicher Bericht ded VerwaltungSausjduijed iiber bie Pes
tition der Gemeindeamter Kropp, Steinbitchel und Dujdhijche
um Creivung einer Wvstedftelle in Kropp.

Mitndlicher Beridht des Verwaltungdausidhuffes iber bdie Pe-
tition bed Gemeindeamted Hotiti) im BVegivfe Littai, inbetveff
per Uferfdugbauten am Savefluije.

Mindlicher Beridht bded BVerivaltungdausdichuijed {tber ben
Rechenjdhaftsberidht ded LanbeSaudfduijes, und zwar iiber:

§ 6. Communicationdmittel.

Heginn der Siong wm 11 @br Yormittag.



XL seja dne 10. februvarija 1894. — XL Sigung am 10. Febvunr 1894.

Dezelni glavar:

Konstatujem sklepénost visoke zbornice ter
otvarjam sejo. Prosim gospoda zapisnikarja, da

precita zapisnik zadnje seje.

1. Branje zapisnika X. deZelnozbor-
ske seje dné 8. februvarija 1894.

1. Yejung des Protofolles der X. Yandtags-
fibung vom 8, Februar 1894,

Tajnik Pfeifer:

(Bere zapisnik X. seje v nemskem jeziku. — |
deutjcher |

Lest bdas
Gpradye.)

Protofoll der X. Sigung in

Dezelni glavar:

Zeli kdo kak popravek v ravnokar preéitanem
zapisniku ?

(Nihée se ne oglasi. — Riemand meldet fic).)

Ker ne, izrekam, da je zapisnik zadnje seje
potrjen.

2. Naznanila deZelno-zborskega pred- | da se pri c. kr. postnem in brzojavnem nadravna-

| teljstvu v Trstu zagotovi slovenskemn jeziku ona

sedstva. _
2. Mittheilungen des Yandtagsprijidiums.
Dezelni glavar:
Naznanjam, da je gospod poslanec dr. Vosnjak

opravicil danasnjo svojo odsotnost.

3. Priloga 67. Poroé¢ilo deZelnega od-
bora o popravi in delni preloZitvi

obéinske ceste, ki se pri Brezo- lieat)

vici od dezelne ceste iz Kocevja
v Crnomelj odcepi ter drZi na
Nemgko Loko in od tu naprej do
tje, kjer se zopet zdruZi z deZelno
cesto, potem o uvrstitvi te obéin-
ske ceste med deZelne ceste, o
opustitvi 26538 m dolge delne
proge obstojeée deZelne ceste med
km 21 —- 5995 in km 24 |- 2533
kot deZelna cesta in o uvrstitvi
te delne proge med okrajne ceste,
z doticnim projektom in nacrtom
zakona.

3. Beilage 67. Bevidt des Landesausidyuijes,
betrefjend die Covvectur und theilweije
Wmleguug der nad)jt Brejowiy von der
Gottjdjec-Tidjernembler Landesjtrafe ab-
sweigenden, nad) Wuterdentjdaun und von

on bis zu der Wiedervereiniqung mit

ver Qanbesftrafie fithrenden Gemeinde-
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ftraje, Einveihung devjelben in die Ka-
teqovie der Yandesjtrafen, ujlajjung
ver 2653°8 m langen Theiljtvede der
bejtehenden  Landesjtrafe wijdjen km
21 |- 5995 und km 24 —|- 253'3 al3
foldje und Einveihung devjelben in die
Kategorie der Begivtsjtrafen, unter Bei-
jhlnjs des Covvecturs-Projeftes jammt
Borvlage des einjd)lagigen Gejepentmnries.
(Izroci se upravnemu odseku. — Wird demt Ber-
waltungdausjduije ugewiefen. )

Gospod poslanec Hribar stavlja dva samostalna
predloga in sicer se glasi prvi (bere: — [(iesf):

yoamostalni predlog

deZelnega poslanca Ivana Hribarja in tovariSev.

Visoki dezelni zbor naj sklene:

Dezelnemu odboru se naroca, obrniti se do
c. kr. trgovinskega ministerstva z obrazlozeno zahtevo,

veljava, katera mu gre z ozirom na ogromno veéino
prebivalstva vojvodine Kranjske; zlasti, da se napisi
nad uradi c¢. kr. poitnega in brzojavnega nadravna-
teljstva napravijo tudi v slovenskem jeziku.

V Ljubljani, dné 10. februvarija 1894,

Ivan Hribar, dr. Ivan Tavéar, dr. Papez, V. Ogorele,
Lenarcié¢, Zitnik, Dragos, Lavrenci¢, V. Pfeifer, Fe-
liks Stegnar, Klein, Luka Svetec, PakiZ, Povse'*

Drugi samostalni predlog se glasi (bere: —

y,Samostalni predlog

dezelnega poslanca Ivana Hribarja in tovariSev.

Visoki dezelni zbor naj sklene:
Dezelnemu odboru se naroca :

1.) da pri c. kr. dezelnem 3olskem svetu neu-
tegoma in z vso energijo stori potrebne korake, da
se bode s Solskim letom 1895/96 na c. kr. drzavnih
gimnazijah v Ljubljani in v Novemmestu zacelo v
petem razredu poucevati verouk, latinséino, mate-
matiko in naravoslovje v slovenskem jeziku ;

2.) da za izdavanje Solskih knjig dovoljeni in
doslej neporabljeni kredit porabi za pisateljske na-
grade in zalozbo slovenskih uénih knjig za peti in
Sesti gimnazijski razred.

V. Ljubljani, dné 10. februvarija 1894.
Ivan Hribar, Klein, dr. Papez, Svetee, Klun, V. Ogo-
rele, dr. Iv. Tavéar, Lavrencié, Pakiz, Povse, Murnik,

F. Stegnar, Zitnik, Lenarc¢i¢, Dragos, V. Pfeifer.”
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Utemeljevanje teh samostalnih predlogov bodem |

stavil na dnevni red ene prihodnjih sej.

Prosim gospoda tajnika, da prevzame samo-
stalne predloge.

Gospod poslanee Hribar se je oglasil k besedi.

Poslane¢ Hribar:

Predno se preide na 4. tocko dnevnega reda,
stavljam predlog, da bi se reasumovala priloga 33.
to je:
stavbinskih stroskov
in
ze
19.
da

za novo bolnico v Ljubljani®,
da bi se v ta namen odkazala priloga, ki je bila
reSena v 5. seji visokega dezelnega zbora dné

o njej poro¢a v jedni prihodnjih sej.

Dezelni glavar:

Ali stavlja gospod poslanec ta nasvet kot nujni
predlog ?

Poslanec Hribar:

Da, in ¢e mi precastili gospod deZelni glavar
dovoli, usojal bise, na kratko ntemeljevati nujnost.

Dezelni glavar:

Prosim gospode poslance, ki podpirajo nujnost
tega predloga, da izvolijo ustati.

Poslanec¢ Suklje:

Prosim gospod dezelni glavar! Prireasumpcijah
se drugace postopa. Ako se sklene
mora se skleniti s tisto vecino glasov, s katero je
obveljal predlog, in torej prosim in pozivljam go-
spoda dezelnega glavarja,
glasov in dokaze, da je danes vsaj ravno toliko glasov
za reasumiranje, kakor je bilo zadnji¢c glasov za
predlog finanénega odseka.

Dezelni glavar:

Takrat, ko se je glasovalo o dotiénem predlogu,
se ni konstatiralo, s kolikimi glasovi je obveljal, to
pa vem, da je bil sprejet z vecino. Glasovalo se ni
po imenih in glasov steti ni nihée zahteval. Sicer
pa zmatram predlog gospoda poslanca Hribarja nuj-
nim in prosim, da se glasuje o nujnosti.

Poslanec Hribar:

Prosim besede! V formalnem oziru nisem za-
hteval cisto ni¢ neopravicenega. Ko se je glasovalo
o prvotnem predlogu, ni se konstatovalo, s kolikimi
glasovi je hil sprejet. Opravilni red za tak slucaj
ne predpisuje nicesar in torej mora zadostovati ab-
solutna veéina, da se stvar reasumuje in zopet pride
v obravnavo.

Dezelni glavar:

Prosim gospode poslance, podati se na sedeze,
da bode mogoce glasovati.

XI. seja dne 10. februvarija 1894. — XIL. Sigung nm 10,

%rjuet perjdyiedene Antrige,

die Dringlichfeit nidht gevedhtfertigt erfcheint,

januvarija tega leta, zopet finanénemu odseku, |

JPorocilo dezelnega odbora gledé pokritja |

| jerer Gejcdhafteordnung eine

reasumpeija,

naj konstatira razmerje |

Febvunr 1894,

Abgeordneter Excelleny Jreifery von Sdhwegel:

€3 ijt der Antvag auf dringliche Behandlung des
Gegenjtandes und weitend auf Reafjumirung der Ver=
hanolung iiber Betlage 33 geftellt worden. Tas find
beziiglich welcher i) meine
teinung pabin audfprechen mochte, dafd mir einerjeitd
weil e3
gleichgiltig ijt, ob Ddie Frage Dheute oder bei der Ver-
handlung itber ben Qaudesfond entjdhicden wird, anbde-
revjeitd aber Dajs id) die Frage der Reafjumirung nicht
anberd aufiufaffen in der Lage bin, alg fie von Seite
eines der Herrn Vorrvedner aufgefafit wurde. NReafjumi-
rungen fonnen nur mitte(3 der gleidjen Stimmenanzabl,
wie bei der erften BVejdhlujsfnjjung, bejdloffen werden;
vad ift ecine allgemein giltige Regel, denn yenn nnd
nidht der Fall wave, fo fonnte dann geradezu jede Ye-
ilufefafjung unmogli) gemadyt wevden. Wenn in un-
jolche Beftimmung  nidht
enthalten ijt, jo gilt neben der natiivlichen Jnterpretation

| wobl auc) der Grundjap der Analogie anderer Gejd)ijts-
ordnungen, weldhe bdiefe Beftimmung enthalten.

Jn den
Beftimmungen andever parlamentarijdhen Korperjdajten
wird beziiglich) der Reafjumirung mit der jerupuldjeften
Genauigfeit an diefem Punfte fejtgehalten, und s wive

| auferorbentlich Obedenflich und bebauerlich), wenn bhier
. duran nicd)t n
| rung der Verhandlung ift nad) meiner Auffafjung nur

fejtgehalten werden wiirde. Eine Reafjumis
in jenen Fdllen mdglidh), wo friher das Stimmenvers
pdltnid conftativt worden ijt. Wenn ed nicht conjtativt
worden ift, jo mujs bie Reafjumirung ftinuneneinfelig
befchlofjen werden, Weil

anderd. ift fie nidt zuldfjig.

| e mun nidht IIDI[JIUtil'DIE] erjcheint, die Sadje auf diejem

Wege zu behandeln unb weil ferner der gleiche Effect
bei Der Verhanblung itber den Lanbdedfond bdurc) divecte
Antrvagftellung evreicht werden fann, mujs ich mic) gegen
vie Dringlicheit ausjprechen ; andererfeitd aber glaube
id), bdajs bder Herr i,anbc»l)uuptmmm im  Geifte der
Gefchiftdordnung nid)t in der Lage fein wird, eine Ver-
fandlung iiber die Reafjumirung 31|3u[u|'ien wenn eine
Gimvendung dagegen erhoben wird. \de jchliee mich
bem Untrage ded Herrn Abgeordneten Suflje an, welcher
biegbesiiglich) eimen Appell an den Herrn Lunba%haupt-
mann gerichtet hat, verwahre mich im Namen unjever
Partei ausdriitlic) gegen ein jedes Préjudiz, das aus
einem entgegengejepten Borgange abgeleitet werden fonnte,
und glaube, damit dem Hwede, dem bder Untrag auf
Reafjumirung bdienen joll, in gar feiner Weije Abtrag
ju thun, im Gegentheil denjelben damit nur zu fdrdern.

Dezelni glavar:

Obzalujem, da se ne morem strinjati z nazori
gospodov poslancev Sukljeta in ekscelencije gospoda
barona Schwegelna. (Poslanec dr. Tavéar: Abge-
ordneter Dr. Tavcéar: ,Dobro! dobro!¥) Naé opra-
vilni red glede reasumpeije nima nikakorsne dolocbe.
Glede predloga gospoda poslanca Hribarja velja torej
edino le § 21. opravilnega reda, kateri pravi:

,<Ako je samostojni predlog, kterega podpira
pet udov, nujen, mora se nasvetovaleu precej do-
pustiti, da dokaZe to nujnost, in razgovor zastran
tega ima se omejiti na to, ali je stvar nujna, ali ne.



XL seja dne 10. februvarija 1894. — XI. Situng nm 10. Februnr 1894.

Ako vecina deZelnega zbora nujnost pripozna,
gme nasvetovalec nato precej svoj predlog utrditi v
glavni reci.®

Potemtakem imam le vprasati, ali je predlog
gledé nujnosti zadostno podprt; in torej prosim
gospode poslance, ki pripoznavajo nu3nost predloga,
da ustanejo.

(Se podpira. — Wird unterftiift.)

Nujnost je pripoznana in sedaj prosim gospoda
poslanca Hribarja, da utemeljuje nujnost.

Poslanee Hribar:

Nujnost predloga je utemeljena s tem, da ima
visoka zbornica davno v rokah poroéilo o proracunu
dezelnega zaklada za leto 1894. To porocilo pride
gotovo na dnevni red jedne prihodnjih sej visokega
dezelnega zbora in zato je potrebno, da se o stvari

poprej v finanénem odseku vrdi dogovor, da se
potem more e jedenkrat porocati o prilogi 33.

Nujnost mojega predloga je s tem sama po sebi
priznana. Kar se tice formalnih ugovorov, usojam
si opozarjati, da niti
ekscelenca baron Schwegel, ko se je v poslednji seji

sklenila reasumpcija gledé dezelnega muzeja, nista | svojih izpeljavah,

s ka=- |

zahtevala pri reasumpeiji tiste vecine glasov,
tero je obveljal prvotni predlog. Sicer pa mislim,
da so uzroki in razlogi, ki sta jih navajala gospoda
predgovornika, ¢isto odve¢ in da nimajo nikake
podlage v opravilnem redu.

Nujnost utemeljujem, kakor receno, s tem, da

bode v kratkem pri proracunu deZelnega zaklada |
stvar morala priti v nsil(\, v formalnem oziru pa |
predlog odkaze finanénemu |

nasvetujem, da se moj
odseku.

Dezelni glavar:

Ker je o nujnosti po opravilnem redu dopuscen
razgovor, otvarjam debato.

Zeli kdo besede?

(Nihce se ne oglasi. — Qiemand - meldet {ich.)

Ker se nihée ne oglasi, torej treba glasovali o
nujnosti in prosim gospode poslance, ki se strinjajo
s tem, da je predlog nujni, da izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Nujnost je sprejeta.

Prosim gospoda poslanca, da stavi svoj predlog.

Poslanec Hribar:

Predlog moj se glasi, kakor sem Ze poprej
omenil, da se priloga 83. ,poro¢ilo deZelnega odbora

gospod poslanee Suklje, niti |

gledé pokritja stavbinskih stroskov za novo bolnico |

v Ljubljani¥, odkaze finanénemu odseku.

Dezelni glavar:

Kedaj zeli gospod poslanee, da pride stvar na
dnevni red ?

Poslanec Hribar:
V prihodnji seji ali v jedni prihodnjih sej.

. roc¢enje zivinske soli;
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Dezelni glavar:

Gospodje, ki se strinjajo s predlogom gospoda
poslanca Hribarja, izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenonnnen )

Predlog je sprejet.

Preidemo k daljni tocki dnevnega
prosim gospoda poslanca Kersnika,
svoj predlog.

reda in
da utemeljuje

4. Utemeljevanje samostalnega pred-
loga gospoda poslanca Janka
Kersnika gledé oddaje Zivinske
soli po zniZani ceni (k prilogi 55.).

Begritwdung ves jelbjtandigen Antrages
pes Heven bgeordueten Janfo Kevsnif,
betreffend den »Be;ug von Btcinu[g, 3n
cemipigtem Preije (jur Beilage H5H).

Poslanee Kersnik:

Visoka zbornica! Jaz bodem prav kratek v
ne samo zato, ker sem s svojim
predlogom v pozni uri vstopil v zborovanje, in ker
mi tudi nedostaje fizicnih moci, ampak najvec zato,
ker mi manjka potrebnega materijala. Kakor znano,
izdal se je zakon z dné 30. marca leta 1893., s ka-
terim se 500.000 ¢ zivinske soli ponuja kmetovalcem
kronovin zastopanih v drzavnem zboru po zniZani
ceni. Izdala se je potem naredba z dné 20. decembra
leta 1893. in ta naredba je, ki danes veliko vecino
prebivalcev, ki so z \Lae]Jum pozdravili zakon, jako
boli. Mi namre¢ sedaj ne vemo pravih posledic te
naredbe, vemo pa to, da je takoj s pocetka zvrsitev
te naredbe imela tako slab uspeh, da se je bati, da
bode usahnilo vse dobro, kar se je popre] pri-
cakovalo od zakona samega. Faktum je, da je
mnogo, mnogo obé¢in kar naravnost odklonilo na-
rocanje soli, ne ker se je ustrasilo cene & gld.,
ampak ker je narocanje Zzivinske soli tako tezavno
in komplicirano, da ga malim Zupanom v hribovskih
obcinah naravnost ni mogoce zmagovati. Tukaj imam
izkaza dveh obéin, ki stejeta okroglo samo po 300
dusg, katera jasno kazeta, koliko tezav imajo ze take
male obcine, kjer Zupan ve sicer za vsak rep Zivine;
pa koliko pib{u‘enj.l je treba za tistih ubogih par
cenlov soli, ki pude_]o v obtino! To je prva tezkota,
delo x,up'lnovo je pretezavno in prekomplicirano in
posledica temu je, da je veliko obéin odklonilo na-
kajti onih Zupanov, ki so se
stvari lotili, cakajo le britke skusnje. Naroécili so
soli, kolikor je je odmerjene, ne gledé na posamezna

' narocila posestnikov, tolazé¢ se, da jo bodo v ko-

likor jim ostane, lahko oddali tudi drugim, ki je e
niso narocili. To pa ne gre, ker v smislu zakona °
in naredbe nihée ne sme niti jedne trohice veé do-
biti nego 2 kg na jednoto,

Bati se je drugi¢ tudi konfliktov med finané-
nimi strazarji in med kmeti in zupani. Kazni, za
katere je v zakonu tudi skrbljeno, bile bi posledica.
Kako bode razmerje med financarji in Zupani, ne
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vem; ali ze sedaj ni preprijazno, Se hujse bode pa
gotovo, ¢c bo financni straznik, kolikorkrat bode
hotel, prisel kontrolirat, koliko soli ima Se ta ali
oni zupan, in koliko kilogramov jo je oddal. Vsakdo
si bode raje kupil po 10 ali 11 gld. dobre soli, s
katero ne bo imel nikakih sitnosti, mesto da bi s
takimi neprilicnostmi dobil sol za 5 gld. brez onih
troskov, ki narasto Se za privazanje. Res ima zakon
pred o¢mi neko dobroto, ali ta dobrota postane vsled
naredbe iluzoricna. Faktum je, da ljudje ne naro-
¢ajo soli, ker slutijo posledice te naredbe. Dezelni
odbor bode dovelj prilike imel, dobiti porocila od
obe¢in, iz katerih bode razvidno, kako se je letos
pri zvrsevanji tega zakona godilo, in ta porocila
bode lahko uporabil ter stopil v dogovor z visoko
vlado, Izrekam le prepricanje in nado, da bode dr-
zava, ki je sicer obéutljiva, kjer gre za kak monopol,
z ozirom na veliki kmetijski interes, kateri je tu na
tehtnici, gotovo nekoliko odjenjala. Vse drugo, kar
je sploh sedaj mogoce izreci, prepuicam gospodu
porocevalcu, ki bode pozneje imel govoriti o te]
stvari, ako izvoli visoka zbornica moj predlog od-
kazati kakemu odseku v parlamentarno razpravo.
V formalnem oziru pa predlagam, da se nasvet iz-
ro¢i upravnemu odseku. (Odobravanje na levi, —
Beifall (ints.)
Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki se strinjajo z formalnim
nasvetom gospoda poslanca Kersnika, da se njegov
samostalni predlog izro¢i npravnemu odseku, naj
izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Predlog je sprejet.

Preidemo k daljni tocki, to je:

Ustno poroéilo finanénega odseka
o napravi kranjskega zavoda za
gluhoneme in slepe otroke (k pri-
logi 56.).

5. Miindlidjer Bevidyt des Finangausijduijes,
betreffend die Grriditung eiver frainijden
Tanbjtunuen: und Blinden-Lnjtalt (sur
Betlage H6).

Porocevalee Klun:

Visoki zbor! V imenu finanénega odseka imam
porocati o napravi kranjskega zavoda za gluhoneme
in slepe otroke. V prilogi 56. najdete sklepe, katere
je storil visoki dezelni zbor v preteklem zasedaniji.
Iz tega porocila razvidite, da je deZelni odbor le
deloma zvril nalogo, ki mu je bila takrat izrocena,
da je sicer vse poskusal, ali ne vsega zvrsil. Ena
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trpezno, primerno zdravstvenim in pedagogiénim
ozirom, ampak vender enostavno, brez potrate in
nepotrebnih lispov in troskov. Kdor si pa ogleda
dotiéni nacrt, katerega imate v zbornici na razpo-
laganje, mora sprevideti, da se stavbni urad ni po-
polnoma drzal narocila dezelnega odbora, ampak da
je zlasti glede troskov izdalno prekoracil znesek,

| katerega smo lani imeli v mislih, ko smo bili de-

zelnemu odboru dali doti¢éni nalog. Takrat smo po-
udarjali, da troski za novo zgradbo ne smejo vigji
biti, nego 120.000 gld., ker je bil stavbni prostor
itak Ze pripravljen, in da bi vsi troski za izdelani
zavod morebiti zna3sali 150.000 gld. Ali po proracunu,

| katerega je stavbni urad izrocil dezelnemu odboru,
=]

sama re¢ je, ki jo je zvrsil, namrec da je dal iz- |

delati nacrte za zgradbo novega zavoda; ali financni
odsek je pri pretresanji teh naértov videl, da niso
v soglasji z naceli, katera je v preteklem zasedanji
~izrazal visoki dezelni zhor. DeZelni odbor je bil sicer
stavbnemu uradu dal narocilo, da naj izdela nacrt
za nov zavod, ki se ima graditi vseskozi solidno,

znasali bi troski za stavbo 186.000 gld. in to brez
notranje oprave. Ako se pa temu znesku pristevajo
Se troski za notranjo opravo, presegalo bode to
gotovo 200.000 gld., kar bi pa zelo zmanjsalo za-
klad, katerega imamo v ta namen na razpolaganje.
Namen finanénega odseka, s katerim se bode gotovo
strinjal tudi visoki zbor, je pa ta, da se vsaj veéina do-
neskov ali dohodkov tega zaklada prihrani za vzdize-
vanje in za trogke, ki jih bo vsako leto pripravljala re-
zija. Vsega tega zaklada bode koncem tekocega leta pri-
licno okolu ![> milijona gld. Ako izdamo za zgradbo

| skorej 250.000 gld., polem ostane za rezijo tudi

komaj se toliko in obrestovanje po 4°/o bi znasalo
na leto le okolu 10.000 gld. Toda Ze lani je bilo
prora¢unjeno, in strokovnjaki v dotiéni enketi so
poudarjali, da stane rezija za vsakega otroka po
150 gld. na leto, torej za 100 otrok 15.000 gld.
brez Solskega osobja, za katero smo priporocali, da

| naj dezelni zastop doti¢ne troske prevzame na nor-

malno-3olski zaklad. Ako troske za uciteljsko osobje
okroglo racunamo na 6000 gld., bi imeli za zavod
na leto okolu 20.000 gld. troskov; &e se pa vpo-
steva, da bi dobivali od doticnega zaklada samo po
10.000 gld., morala bi dezela vsako leto dodajati
8—10.000 ali celo 12.000 gld. To bi bilo preveliko
breme, katero bi hudo prijemalo dezelni zaklad. Zato
je sodil finanéni odsek, da je nacrt sam po sebi in
po svoji osnovi sicer primeren in se priporoca zlasti tu-
di zato, ker se ozira na zdravstveno stran, ker se mo-
rejo sobe lahko prezracevati itd., da je pa na drugi
strani vender preobilen v svojih dimenzijah in da
bi ga bilo treba nekoliko skréiti glede prostorov,
zlasti pa glede visokosti,~ ki je odvec¢ prevelika, in

| posebno se glede troskov.

Omenjati moram pa Se neke druge reci, ki je
v zvezi z zavodom, ki ga hotemo graditi. Med na-
rocili, katera je dezelni odbor dobil v lanskem za-
sedanji, je bilo tudi to, da stopi v dogovor z ubo-
gimi Solskimi sestrami v Smihelu pri Novem mestu,
ali in po kateri ceni bi hotele sprejeti gluhoneme
deklice v svoj zavod. Dezelni odbor si je ogledal
dotiéni zavod in kakor vidite iz priloge 56., je bil
splogni utis tako ugoden, da je dezZelni odbor pricel
dogovarjati se s Solskimi sestrami. V prvem dopisu
odgovorile so Solske sestre, da rade prevzamejo de-
klice v svoje varstvo in oskrb proti odskodnini letnih
200 gld. za vsako deklico. Nekoliko pozneje pa so
to ponudbo zopet skréile in dezelnemu odboru na-
znanile, da sprejmejo vsako deklico za 150 gld. na
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leto. Dezelni odbor je pri dotiénih obravnavah s

solskimi sestrami med drugim tudi priporocal, da |

bodo morale skrbeli za primerno poslopje za gluho-
neme deklice, ker sedanje nikakor ne more zado-
stovati za 35 -~ 40 gojenk, kolikor bi jih po sodbi
dezelnega odbora utegnilo vseh skupaj biti. Solske
sestre so odgovorile, da so pripravljene, razgiriti
svoje poslopje, pa le ako bi se pokazala potreba,
ker po lastni skusnji sodijo, da stevilo gluhonemih
deklic ne bo take veliko, kakor misli dezelni odbor,
ampak veliko manji. One so bile namreé leta 1892.,
ko so zopet odprle svoj zavod, dale oklicati po vsi

kranjski dezeli, da naj bi ljudje svoje gluhoneme

héerke tja posiljali; ali oglasilo se je samo 17 deklie,

od katerih so jih pa mogle v zavod sprejeti samo 10.
Ker se jih je takrat tako malo oglasilo, skiepajo, da
jih za pouk zmoznih tudi sedaj ne bo 35— 40.
Obravnave s Solskimi sestrami torej Se niso konéane
in dezelni odbor se ni govoril konéne besede, ker je
doticna ponudba prisla sele pred nekolikimi dnevi
v Ljubljano.

Ali dezelnemu odboru je treba tudi e na neko
drugo siran nekoliko obravnavati glede gluhonemih
deklic v Smihelu. Mi moramo namreé od vlade imeti
zagotovilo, da se bo od ustanov, ki so za gluhoneme
otroke odlocene, primeren znesek dovolil za deklice,
ki se bodo oskrbovale v Smihelu. Ako bi se to ne
dovolilo, morala bi dezela iz svojega zaklada skrbeti

za nje, kar bi bilo jako obéutno za dezelni zaklad |

zlasti sedaj, ko moramo gledati, da odvrnemo vse
nepotrebne stroske od njega. Zato je sodil finanéni
odsek, da naj bi se deZelnemu odboru narocilo, da
pricne razpravo s slavno vlado tudi v tem oziru ter
od nje izve, kolikih doneskov bi se bilo nadejati iz
ustanovnih zakladov za gluhoneme deklice v Smihelu.

Predlog, katerega stavlja finan¢ni odsek glede
na vse to, se glasi:

Visoki deZelni zbor naj sklene:

,1.) Nacrt zavoda za gluhoneme in slepe otroke
na Kranjskem pripoznava se za pripravno podlago
novi stavbi, vender se deZelnemu odhoru vracéa z
narocilom, naj ga da po vescéakih pregledati ter po
mogocnosti predelati tako, da se znizajo stavbeni
strogki, da bode pa vender poslopje popolnoma
ugajalo svojemu namenu.

2.) DeZelnemu odboru se naroca, da naj se z
vlado dogovori o kolikor mogoée zdatnem znesku,
kterega bi iz ustanovnih zakladov za gluhoneme
dovolila za odgojo gluhonemih deklic v zavodu Solskih
sester v Smihelu pri Novem mestu. Ob enem naj nada-
ljuje obravnave z omenjenimi Solskimi sestrami ter
se zlasti preprica, ali bodo stroski za gluhoneme
deklice v Smihelu manjsi kakor v lastnem zavodu.

3.) V prihodnjem zasedanji podd naj dezelni
odbor novo porocilo dezelnemu zboru.©

Dezelni glavar:

Otvarjam splosno razpravo.
Zeli kdo besede?
Gospod poslunec Luckmann ima besedo.
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Abgeordnefer Sudimann:
Meeine Herren! Die Bline, die id) eingefehen Habe,

| baben mir fo gut gefallen, daj® id) auperordentlich

bebauere, dajd3 bad Vermdgen ved Stiftungdfonded nicht
geniigf, um biefe Plane jur udfithrung su bringen.
S pweifle aber fehr, bajd e3 bem Landedaudiduife,
vefpective bem JFngenieur gelingen wird, bdiejen Plane
mit Ritdficht auf die Bebiirniffe, die {ich Herausftellen

| werben, Derartig zu veduciven, bdajd die Koften in ein
| Berhiltnis fommen werden ju jenem Betrage, welden

| bie Sftiftungen [leiften fdunen, ofne bdafé biebei das

Cand zu groferen Audlagen gezywungen wird. Wenn
man jdhon einen Plan, den man fitv gut und volljtandig
entjprechend findet, nicht audfiihren fann, und fid) in-
folge Deffen mit einem minder entfprechenden begniigen
mufd, jo ift gewifd in Crwdagung ju ziehen, dajd wir
in Rrain viele dltere Gebdude, grifere Schlofjer be-
fien, die ju einem billigeren Preije su haben jind, al3
ein Jeubau foftet. €3 warve allerdingd bedentlich, wenn
man auf ein von der Stadt gar ju weit entfernted
Object Nitckficht nehmen wiirde. Wber nad) Kunbmadhun-
gen, die ich) in Dder ,Laibadjer Heitung” gelefen hHabe,
wdre e$ miglich), dajd ein Object in unmittelbarer Ndbhe
ber ©tabt, bad aufierordentlid) giinftig gelegen ift und
mit dem aud) grofere Grundfticde verbunden find, zum
Bertauf fommt. Den Baugrund, den wir gegemwirtig
dafiic haben, fomnen wir wann immer verfaufen, ofne
baj8 wir bdabei etwad verlieven. Wenn fich) nun bdie
Gelegenbeit darbieten jollte, ein anberesd pafjendes Dbject
fitr diefen Zwed ju erwerben, jo glaube i), dajs died der
Crwdgung wert wire. Jch yweifle daran, dajg der Lan-
dedausjchujd und refpective der Jngenieur in der Lage
fein wird, bie Koften jo berabzumindbern, bdajé bdabei
noc) tmmer den Jntentionen ded hohen Landtaged Red)-
nung getragen wird, und deshalb mbdyte ich, obne einen
Antrag zu ftellen, e3 ber Crwdgung ded Lanbdeldausd-
fdjujjes anbeimgeben, wenn f{id) die Gelegenbeit bdar-
bieten jollte, ein paffendes Gebdude mit entjprechendem
Grunde Dbilliger zu evwerben, al@ ein Neubau foften
wiirbe, auc) diefen Fall in Crwdgung zu ziehen und
eventuell diedfalld8 dem Hohen Landtage zu berichten.
(Pohvala na desni. — DBeifall ved)ts.)

Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede ?
Gospod poslanee dr. Schaffer ima besedo.

Abgeordnefer Dr. Sdaffer:

Die Antrdge ded Finangaudjdyuijes und die An-
requngen ded unmittelbaren Herrn Vorrednerd beruhen
auf der gewifd fehr id)ﬁ%etnéwerten Erivigung, dajs
man mit miglichft geringen Weitteln audzufonmmten tradyten
joll, und injoferne fann id) ihm al3 Hefevent und Mit-
glied Ded Qandedausjdhufjed nicht entgegentveten. Jm-
merhin aber fehe i) mid) veranlaft, um nidyt unbe-
grimbdete Jlufionen auffommen zu lafjen, einige Vemer=
fungen vorubringen. Der Herr Referent Hat bdavauf
bingewiefen, dajd die SKojtenberedhnung ficdh) frither auf
120.000 fl. gejtellt habe, dajs wir aber jebt nad) dem
Rlane, wie er vorliegt mit der Summe von 180.000 fl .
und daritber ju vedymen batten. Fum, meine Herren,



238

leptere Summe fonnte allenfalld etwad herabgemindert
werden. Jd) moidyte aber conftativen, dajd bder Herr
Refevent jich einer Taujdhung Hingibt, wenn er glaubt,

dajé man mit 120.000 fl. fiix 100 Kinder dad Ausd-

[angen finden wird und Ddajd bedeutende Eriparungen

su erzielen fein werden, immer jedod) unter der Bor- |

ausjeung, dajs wir dad Jnjtitut jo bauen, wie es bei
einem neuen Juftitute mit Ritctficht auf die piadagogijden
und fanitdren Anforderungen unvermeidlich ift. Ebenjo
michte i) nur mit Sfepfis den Anvegungen ded un-
mitielbaven Herrn Vorredners gegemiibertreten. €3 ift
miglic), daj8 ein diejem Swecke halbwegs entjprechendes
Sdylofs gefunden wird, aber die Audwahl wird Elein
fein, weil die Unftalt, wie died in der Beilage Nr. 62
vom Jabre 1892 audeinandergefest ift, in ber unmittel-
baren Nibhe der Stadt gelegen fen joll. Die Audmwabhl
wird aljo jdon mit Riicdfid)t auf diejen Umfitand fehr
fletn fein. ©8 ift weiter8 auf ein beftimmtes Gebdude
hingewiefen worden.
jo wire e8 vielleicht thunlid), die Unjtalt darin ju un:
texbringen. Jc) mochte aber bhiebei davauf aufmerfjam
madjen, dajd Abaptivungsbauten im iweiten Umfange
nothwendig wiren, die mit bedeutenden Koften verbun-
ben fein wiirben. PMean weijs ja, wie e zugeht, wenn

wenn ber Umbau in ber Weife bewerfitelligt werden
joll, dajs er fiiv beftimmte Bwede practijeh wird. Jm-
merhin jind in diejer Richtung Verjudje u madjen und
mitfjen jogar vom Gtandpunfte der finanziellen Ju-
terejfjen e Landed gemad)t werden, aber id) midyte
nodymald vor dem Glauben warnen, dajd wir und der
Summe von 120.000 {l. ndbern werden, wenn wir die
Riane umarbeiten. Auf 120.000 fl. wird ed faum
moglid) jein die Kojten bHerabzumindern und ebenjo
miijjen wir bei eimem allfalligen Wdaptivungdbau auf
grofe Auslagen gefafit jein, wozu aber nod) dad Rifico
hinzutrifit, dajs wir jnm Schlufje eine unvolfommene
nitalt haben.

Dezelni glavar:

Zeli 3e kdo besede v splogni razpravi?
(Nihce se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)
Ker ne, ima konéno besedo gospod porocevalec.

Poroc¢evalee Klun:

Moram nekoliko odgovarjati gospodu poslancu
Luckmannu. Naérti se dopadejo vsakemu, kdor jih
vidi in poslopje bi bilo gotovo krasen kiné za Ljub-
ljano ter vredno, da bi stalo sredi mesta, ne pa
zunaj pri Bezigradu. Ali meni se dozdeva, da bi se
poslopje, ne da bi trpela krasota, vender dalo ne-

Wenn Ddiejed 3u befommen wive, |
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samo s tem, da se cela stavba zniza za 3w, torej
za okroglih 70 em pri vsakem oddelku, prihranilo
20 — 25.000 gld., ali celo 28.000 gld. Sedaj pa je
Se pomisliti, da je poslopje jako velikansko osno-
vano in da bi se dalo morebiti tudi pri nekaterih
sobah kaj prihraniti. Ker je mogoce, da se bodo
vescaki, katerim se ima naért izrociti v pretres, iz-
rekli v tem smislu, da za slepe otroke ni treba to-
liko in tako velikih prostorov, kakor so narisani v
nacrtu, in morebiti tudi za gluhoneme otroke ne
bode treba tako velikih soban. Na ta nacin se bode
dalo poslopje nekoliko stisniti, ne da bi se skodo-
valo s tem zavodu samemu, prihranilo pa se bode
morebiti kakik 30 — 40.000 tiso¢ gld., in c¢e to od-
stejemo, vidimo, da se bomo sukali okolu 120.000 gld.,
kakor smo lani sodili, da jih bodemo potrebovali
za novo stavbo. Tudi dotiéni stavbeni mojster, s
katerim sem govoril, izrekel je mnenje, da se bode
dalo za 100 otrok izhajati z 120.000 gld. ker se
pri tem ni treba veé¢ ozirati ne na prostor in tudi
ne na notranjo opravo.

Kar se tice nakupa kakega ze obstojecega po-
sestva, bi jaz za svojo osebo temu oporekal. Po-

| gled na naért, ki ga imamo, nam kaze, da bi bilo
man ein  dltered Gebdude umbaut, nomentlich) aber, |

koliko skréiti, s c¢emur bi se dokaj prihranilo. V |
finanénem odseku je gospod deZelni inZenir Hrasky |
sam napravil nekak ra¢un, ki meri na to, da naj |

se zniza poslopje pri vsakem oddelku za [z m, ter
proracunil, da bi se pri tem zniZanji, ki bi se dalo
zvréiti brez vsaktere skode za poslopje, prihranilo
10.000 gld. Nek drug stavbeni mojster pa, s ka-
terim sem govoril o tem poslopji, da sem izvedel
tudi njegovo mnenje o tem, ali’- bi se dali trogki
znizati, mi je rekel, da bi se v slucaji, ako ostane
poslopje tako veliko, kakor je narisano v nadcrtu,

silno tezavno, dobiti primerno in dovolj veliko po-
slopje za tak zavod. Morebiti bi zadoscal velikanski
samostan v Zalicini, ali zdi se mi, da tako daleé
zunaj mesta ne smemo iskati prostora, ker so se
vescaki izrekli, da je v strokovnem in pedagogi¢nem
ozirn vazno, da je tak zavod sicer ne prav v mestu,
pa vender blizo glavnega mesta. Velike vrednosti
je namre¢ zlasti za gluhoneme otroke, ako imajo
ucitelji priliko, peljati jih v Ljubljano ter jim kazati
raznovrstne reci, katerih na dezeli ni, da jih spo-
znavajo. Tukaj blizo Ljubljane pa mislim, da ni
nikjer tako velikega poslopja; ¢ée bi se moralo pa
Sele predelovati, dozidovati itd., bi bili troski se
veeji, kakor ée se zgradi novo poslopje. Ce ga je
volja, deZelni odbor sicer tudi to re¢ lahko pretresa,
ali potrebno se mi ne zdi.

Dezelni glavar:

Prestopimo v nadrobno razpravo. Prosim go-
spoda porocevalea, da precita prvi predlog.

Porocevalee Klun:

(Bere 1., 2. in 3. predlog, kateri obveljajo brez
debate. — Liest ben 1., 2. und 3. Untrag, weldye
ohne Debatte angenomnien werder.)

Predlagam tretje branje.

Dezelni glavar:

(rospod porocevalec predlaga tretje branje.
Prosim gospode, kateri pritrdijo ravnokar v
drugem branji sprejetim predlogom finanénega od-
seka tudi v tretjem branji, naj izvolijo ustati.
(Obvelja. — 2Angenontmen.)

Predlogi so tudi v tretjem branji sprejeti in
prestopimo k daljni tocki, to je: -
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6. Priloga 65. Poroéilo finanénega od- | da imamo opraviti z vodovodi. Spominjam Vas,

seka o predloZenem naértu zakona
gledé oskrbljenja obéin (rnomelj,

Semic¢, Kot, Petrova vas in Teleéji

vrh z vodo (k prilogi 53.).

Deilage 65. Beridt des Finangausjdujjes
itber den vorgelegten Gefehentwury, betref-
fend die Wafjerverjorqung der Genmetnden
Tidjernembl, Semitjd), Winfel, Petersvorf
und Kilbersberg (ur Veilage H3).

Porocevale¢ Hribar:

Visoka
odseka je ze nekoliko dni v rokah castitih gospodov
poslancev in ker je v njem vse povedano, kar se
mi je kot porocevalcu potrebno zdelo, da se pove,

roljeno mi bodi, d: 'odilu nicesar vec Qo= | s SR Ak T
dovoljeno mi bodi, da porocilu nicesar ve¢ ne do- | oo opiitie’ vrsi po nacinu drzavnega melioracijskega

stavim,

Pri zakonu samemu vrinile so se neke tiskovne
pomote, katere, bodem prosil, da se popravijo in
sicer :

V § 2., v nemskem tekstu, je v 6. vrsti za
besedo ,diejer” napraviti vejica; in istotako tudi v
§ 3, v slovenskem tekstu, v 3. vrsti za besedo
Ldezele®.

V § 4., v slovenskem tekstu, premeniti je v
9. vrsti besede ,na troske* v ,ob trogkih“; in v 3.

| Jal, precéitati to marg. stevilko

kako globoko smo v Zep segli lani, ali zmirom se
je to zgodilo le v tej formi, da je dezela privolila
kako podporo, dezelnega zakona pa ni bilo, niti
prave konkurence, in pred vsem nismo pritegniti
mogli drzave. Danadnji poloZaj je torej bistveno pre-
drugacen in tukaj gre pred vsem razmotrivati, in
nato bi se bil moral tudi ozirati gospod porocevalec,
kako je prislo do te predrugacene situacije. Letno
poroc¢ilo v marg. Stev. 36, § 3. nam pove, odkod
izvira ta prikazen, to predrugacenje. Jaz bi si uso-
ravno zato, ker je
tolike vaznosti. Glasi V. 14, dezelnozborski

SeRay

~seji z dne 13. maja 1893 1. je bil predlog gospoda

zbornica! Tiskano porocilo finanénega |

vrsti imajo se za besedo ,vzdrzevati® vriniti besedi |

,in oskrbovati“. V nemskem tekstu je v 5.
beseda ,iiber" zbrisati.
Predlogi finanénega odseka se
Visoki dezelni zbor naj sklene:
»1. Prilozeni nacrt zakona se odobruje.
9. Dezelnemu odboru se naroca, temu
pridobiti Najvisje potrjenje“.
Der hohe Lanbdtag wolle bejchlieRen:
o1 Der beiliegende Gefepentourf wird genehmigt.
2. Der Landesaudjdujs wird beauftragt, Ddie
Allerhichite Genehmigung bdiefed Gejepentrourfes
s erwirfen”.
Prosim, da se takoj prestopi v nadrobno raz-
pravo.

glasé

Dezelni glavar :

Otvarjam splosno razpravo.
Zeli kdo besede?
Gospod poslanec Suklje ima besedo.

Poslanece Suklje :

Gospoda moja! Eno opazko bi vender napravil
k porocilu finanénega odseka. Iz suhoparnib besed
priloge 65. se prav za prav ne spoznava, gospoda,
da smo mi s to toc¢ko dnevnega reda in s tem de-
zelnim zakonom, ki ga danes obravnavamo, priceli
jako vazno akeijo, znamenito za dezelni budget in
pred vsem trajno vaZno in
Kranjsko in gospodarski njen

nacértu |

vrsti |

znamenito za dezelo |
razvoj. Vsaj ni prvi¢, |

poslanca Sukljeta in drugov o preskrbovanji kraskih
pokrajin s pitno vodo izrocen dezelnemu odborn z
naroc¢ilom, naj izposluje pri visoki vladi, kar naj-
hitreje mogoce, da visokoista predlozi drzavnemu
zboru poseben nacrt zakona za preskrbovanje kras-
kih pokrajin s pitno vodo, in sicer na podstavi, da
zaklada po prispevkih drzave, dezele in udelezencev®.
Ta predlog je bil utemeljen zlasti zaradi tega, ker
prejéna praksa, ki se razvidi tudi iz dopisov visoke
vlade, se nikdar ni spustila tako dale¢, da bi hotela
spraviti enaka podjetja pod tisti melioracijski za-
klad, oziroma pod zakon z dne 30. junija 1884,
Potem slove marg. stev. 36. § 3. dalje:

,Dezelni odbor obrnil se je v tem ozirn vnovié
do c. kr. dezelne vlade, katera je potem z dopisom
dne 27. novembra 1893. 1., stev. 15535, odgovorila
tako-le:

Ministerstvi za poljedelstvo in finance sta pri
pretresovanji vprasanja o drzavnih podporah za
taka podjetja, katerih namen je, izkoriéati vodé za
preskrbovanje pokrajin na dezeli, prigli do zaklucka,
da je tudi za taka podjetja mogoce uporabiti drzavna
zakona z dne 30. junija 1884. 1., drz. zak. stev. 116,
in z dne 31. maja 1889. L, drZz zak. stev. 96, da
se torej za taka podjetja, v kolikor ne spadajo kot
malostna pod § 12. prvoimenovanega zakona, morejo
dajati podpore iz drzavnega izboljsevalnega zaklada
pod zakonitimi pogoji in v zakonito dopusceni vi-
sokosti (v tem oziru je zlasti za Kras treba omeniti
§ 2 drzavnega zakona z dne 31. maja 1889. 1), in
da tedaj v tem oziru ni treba posebnega driavnega
zakona.

V tem smislu se bodo resili vsi pri poljedelskem
ministerstva se nahajajoéi konkretni nasveti, ter se

. bodo v doti¢nih resitvah izdala posebna obvestila“.

Gospoda moja, to je velika koncesija, katero
jaz radostno pozdravljam. S tem ukrepom obeh
ministerstev, poljedelstva in finane, predrugacil se
je polozaj bistveno. Odslej nam bode glede pre-
skrbljevanja  kraskih pokrajin s pitno in porabno
vodo mogoce postopati na tak nacin, da potom de-
zelnega zakona konkurenco napravimo in pritegnemo
tudi drzavo. Tako urne, toéne in ugodne resitve se
jaz niti nadejati nisem mogel in v imenu prebival-
stva govorim, ako izrecem zahvalo visoki vladi radi
tega ukrepa. (Zivahno odobravanje. — Rebhafter
Beifall.)
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Gospoda noja, kar se stvari same tice, je na- |
predlog finanénega odseka |

ravno, da priporocam
visoki zbornici kar najtopleje v vsprejem. Glejte,
najvecja nadloga za Belokrajino je pomanjkanje vode
in ta nadloga je v zadnjem c¢asu Se bolj obcutna
postala. Ce ste prej prisli v nase gorice, ce ste hili
zejni ter ste vprasali za vodo, reklo se Vam je:
,Vode nimamo, ali vina dobite kolikor * hocete !
Takrat smo imeli e svoje vinograde, ali sedaj jih

je unicila trtna us I, kakor pravi kolega Pfeifer: |
Uni¢eni so vinogradi in sedaj listega tolazila ni vec¢ |
in ljudje so brez pijace, kajti tiste mlake, ki se sem- | . ; y e

§e ¢4 P db s s | und vergefjened Land beeichnet. Cin joldhes verlafjenes

5 E % | iy A i}: ] 1 t T p
Ona velika gmotna skoda, prouzrotena po opusto- | und vergejfened Land Haben wir aud) hier, und gerade

tertje nahajajo, niso ne za cloveka ne za zival!l

Senji vinogradov vsled frtne usi bi se deloma mogla

nadomestiti z intenzivno Zivinorejo, ali kako. ako !

vode nimate! Zivinorejstvo bi se lahko razevitalo,
ali toliko ¢asa to ni mogoce, dokler ni mogoce na-
pajati Zivine, kajli za napajaliséa sedaj tam sluzi le
par mlak in v zadnjih letih, koliko je trpel élovek,
koliko Zivina!

Pa se neka druga stvar pride v postev. Go-
spoda, mi po pravici pokladamo veliko vaznost na
javno zdravstvo. Drzava stori
mnogo, poglejte dotiéne pozicije v proracunu dezel-

a zaklada, ali ravno kar se lice kuznih bolezni, | ; \ ; P
nopd gatlalaga s 5 1 DOGRHN Qand felbft Deitvagen wird, und indem ed auddriictlid)

treba je pred vsem gledati na zdravo vodo. Poglejte
v Crnomeljski okraj! Imam tukaj delo pred saboj, ki
je pred kratkem izslo in ki vso cast dela spisatelju.
Ta zanimiva publikacija, katero priporocam gospo-
dom tovarisem v resni preudarek, ima naslov: ,Rrain

1890, sestavil jo je nas rojak dr. Supanec. Dosti po-

pred oci mortaliteto v nasi dezeli vsled kuZnih bo-

lezni v dobi od 1. 1881. do 1890. Crnomeljski okraj | Ttellt wurde. Diefe Diffeveny in der Jiffer guiindet fich,

stoji tukaj Ze na drugem mestu in edini Krski okraj
ga je prekosil, to pa vsled ogromne epidemije, vsled
osepnic, ki so leta 1888. razsajale v tem okraji. Od
tistega casa, od leta 1890. pa so se zdravstvene

morajo vzbujati
faktorjev. Iz podatkov, ki zadevajo leta 1893. —
tu mi sluzijo le tedenski izkazi, ki so pa pomanjk-
ljivi, ker je veliko veé istinitih slucajev, kakor jih iz-
kazujejo dotiéna obéinska predstojnistva, — razvidno
je, da je leta 1893. v Crnomeljskem okraji kozavih
zbolelo 73 moz, 148 Zensk in 194 otrok; za legar-
jem (tifuzom), zbolelo je 44 moz, 65 Zensk in T2
otrok. To je tudi naravno zlasti tam, kjer nobene
druge pitne vode ni nego potok, ki te¢e po okuzenih
vaseh, kjer se v njem pere perilo, kjer se onesnazi
z gnojnico in jednakimi tvarinami in kjer so pre-

bivalei v krajih ob spodnjem teku navezani na tisto |

vodo. Naravno je, da se morajo epidemije silno
razsirjati v jednakih razmerah.

To so uzroki, ki me sami ob sebi silijo v to,
da priporocam kar najtopleje predlezeci nacrt za-
kona v potrditev.

Dezelni glavar:

Gospod dezelni predsednik ima besedo.

| in audgiebiger Weife 3u unterftiiben.

und feine offentliche Gefunbdheit in den Jahren 1881— | Sinangausiduiies bat die Kojten der Seitung, die vom

XI. seja dne 10. februvarija 1894, — XI. Gigung am 10. g—'rhi‘unr 1894.

-

St k. Sandesprifident Freifjerr v. SHein:

Hohes Haus! Jd) fann mich) den Wusfiihrungen
bes Heren Abgeordneten Sutlje in jeder Bezichung nuv
anfcliefen. €2 find aber nicht nur die janitdven, jon:
pern auch) Dbdie wirtiaftlichen Verhdltniffe, welche ed
nothwendig macgen, dafsd fiir dieje Gegend von Seite
Ded Landed und des Staatesd etwasd gejhehe. Vor einiger
Beit ift in Stetermart eine Brojdhiive evjchienen, welde
jich mit dem Oitlichen Theile von Steiermarf befdhif-
tiget und diefen Theil von Steiermart ald verlafjened

der Tichernembler Bezivk ift es, fiiv welden jeit Wien-
jchengedenten eigentlid) nie etwad gejdhefhen ijt. (Posla-
nec Suklje: — Ubgeordneter Suflje : ,Zalibog, istina !“)
€3 find bort adbminiftrative Siinden gutumachen, und
mit Diefem Befenntnis, welched i) ablege und welded
aud) der hohe Landtag ablegen famm, miiffen wir bie
Action beginnen. Dad hobhe Ackerbauminijterium Hat
jih denn auch beveit gefunden, die Frage der Wafjer-
verjorgung energijd) in die Hand ju nehmen und Hat

s £ | 3 iy 3 7y sy Mipatr a1 sitaehende
R ITERRAT R R L gerade fiir den Tchernembler Vezirt eine weitgehende

Conceffion in Anusficht genommen, indem ed fic) bereit
evflirte, 3u diejem HBwede joviel beizutvagen, alé das

noc) beifiigte, es mige der Landesbeitvag moglihit aus-
giebig fein, Ddamit aud) das Winijtertum von feinent
Standpunfte aud in die Lage fommt, die Bevilferung
Der Untrag des

Landedaudjchufje auf 80.000 fl. veranjd)lagt werbden,

E U e or e | anf 89,000 fl. exhobt, es findet fi) aber immer nod
ucénih tabel nahajate tu, in ena tabela Vam stavlja | eine Differen; pwijden diejer Summe und der Koften-

siffer, welche Detm Minifterium mit 92.900 fl. fejtge-

wie befannt, auf die Hevabminderung bder Kojten Dder

| beiden Hydranten, und id) glaube jdhon heute verjichern

su fonnen, dajd dad fHohe Minifterium, weldes die

PAGH R 5 | Bejdlujsfafjung itber die endgiltige Kojtensiffer fich vor-
razmere v Crnomeljskem okraji tako poslabsale, da | ; i ( :
najvedjo pozornost konpetentnih | behalten bat, dem Erfordernijffe von 39.000 fl. nicht

entgegen trveter. wird, wenn bdie in Antrag gebrachten
Pydranten nidht nur al@ billig jondern aud) ald zwed-
mifjig i) evweifen. Jh glaube aljo, daj bdie Hobhe
Regierung an der Kojtenzifjer von 89.000 fl. gegemiber
pem Boranjdhlage ded Landesausjcdyujjes per 30.000 fl.
in feiner Wetje fich ftoBen, jondern diefe Hieffer accep-
tiven wird. YWie i) bereitd Cingangd bemerfte, ift dad

. hohe £ £ Acerbauminiftevium Dbereit, in weitgehenditer
| Weife dad in Rebde ftehende Unternehmen zu forbern,

in diefer Action aber nad) den Bejtimmungen bed Ge-
fepes iiber Den Wieliorvationsfond and) von der Mit=
wirfung de3 Qanded abhangig. Jch appellive daher in
diefer Beziehung an den fHoben Nandtag; wigen Sie,

| mteine Herven, aud) dad Jhrige thun und bedenfen, dajd
| um Bezicfe Tchernembl etne Bevdlferung wohnt, bdeven

Gutmiithigleit nur e3 zu bdanfen ijt, dajs nidt nod
lautere Rlagen hier und im NReid)drathe laut geworden
find, dajé bdiefe Bevdlferung treu am Lande uno Staate
hiangt, aber aud) Hofinungdvoll aufblict zum Landiage
und zu der Negierung, damit {ie in_ihrer verlafjenen
Qage Unterftiipung finde. (Poslanec Suklje: — Abge-
ordneter Suffje: ,Dobro, dobro!¥)
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Dezelni glavar:

Zeli 3¢ kdo besede?
GGospod poslanee dr. Papez ima besedo.

Poslanee dr. Papez:

Visoki zbor! Samo po sebi je umevno, da tudi
jaz priporocam predlog dezelnega odbora, kakor je
premenjen od finanénega odseka po izvestjih polje-
delskega, oziroma flmnc,ne ya ministerstva in je da-
nes predmet porocila. Ena prvih skrbi v dezelnem
odboru tekom zadnjib dveh let bila je ta, da se
oskrbuje Belokrajina in posebno oni kraji, ki so
omenjeni v porocilu castitega gospoda porocevalca,
od Semica do Crnomlja, s pitno vodo in sicer ne
samo z ozirom na sanitarne potrebe, da ¢lovek dobi
dobre pitne vode, temvec¢ tudi z ozirom na gospo-
darstvo, da zivina dobi dovolj kalov. Potreba teh
obsirnih krajev za pilno in porabno vodo je dovelj
obrazlozena Ze v porocilih prejénih let in torej jaz
sedaj le priporoéam predlog finanénega :)dwlut Z
ozirom na to tudi, ker' bode v kratkem in Se v tem
zasedanji prisel pred visoki zbor predlog gledé
oskrbljenja Suhe Krajine z vodo, za ka-
tero veljajo ravno i zdravstveni in gospodarski
oziri, na kar si usojam opozarjati visoki zbor. S tem
koncam in priporocam predlog finanénega odseka
vV sprejem.

Dezelni glavar :

Zeli 3¢ kdo besede ?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fic).)
Ker ne, ima konéno besedo gospod porocevalec.

Porocevalee Hribar:

Gospod poslanec za Dolenjska mesta mi je
ocital, da je tiskano porocilo preve¢ suhoparno.
Temu ocitanju se je pridruzil tudi chel politicne
dezelne uprave z besedami: ,bajé er fic) in jeder
Beziehung den usfithrungen ded Herrn Vorredierd
anjdhliept”. Ne vem, ali je opraviceno to otitanje
ali ne, pa iz svojega staliséa bi trdil, da ni opra-
vi¢eno, Gospod poslanec Suklje je ¢lan finanénega
odseka in on se ve dobro spominjati, da sem v
finanénem odseku, predno sem porocilo pricel, iz-
retno naglasal, da se s tem zakonom pricne akcija,
ki bode za naso dezelo silno velikega pomena. Kar
se lice pa ocitanja, da je porocilo suhoparno, opo-
zarjam gospoda predgovornika, da se porocila o
takih stvareh ne dajo pikantno in interesantno se-
stavljati. Navedel sem v porocilu le to, kar se mi
je mneobhodno potrebno zdelo za castite ¢lane
visoke zbornice, da vedo tudi ono, kar ni obsezeno
Vv porocilu dezelnega odbora in v predlogu financ-
nega odseka; vsekako pa sem smel pricakovati, da
bode vsakdo izmed castitih gospodov poslancev pre-
¢ital porocilo dezelnega odbora in predlog financ-
nega odseka. Gospod poslanec za Dolenjska mesta
pa je cutil dolznost in potrebo, da nam je iz po-
rocila dezelnega odbora doticna mesta Se jedenkrat
precital. Jaz sem, kakor receno, preprican, da to

| pohvale,

| zeichuet werde.

kar je obsezno v tem porociln, vsakdo izmed castitih
gospodov porovcvalcev sam vé, zdi se mi pa, da je
gospod poslanec Suklje s tem, da je precital porocilo
e jedenkrat, le hotel castitim gospodom poslancem
v spomin poklicali, da je on tisti, ki se je inicijative
poprijel in da njemu gre zasluga za to stvar (Po-
slanec Suklje: — "I[u]cmbneter Suffje: ,Ne!*). Nika-
kor mu te zasluge ne odrekam, le nepotre}mo se
mi je zdelo, gospodom posiancem klicali v spomin
tisti inicijativni predlog, kateri je itak vsem dobro
znan. Ako pa je cital gospod predgovernik tisti
pasus iz letnega porocila zato, da izreka poroce-
valeu ﬁnantﬁnega odseka grajo, da on ni vladi izrekel
je to ludi cisto neopraviceno, ker je iz
porocila lahko razvidel, da sem se oziral na L.lROIhLL.
doloébe in na stalisée vlade. Se bolj neopraviéeno
je pa to ocitanje, ker se je od strani vlade same
priznalo, da so se zgodili administrativni grehi in
da je treba jih sedaj popravljati. Kdo je prav za
prav zakrivil to ocitanje? To je gotovo ocitanje,
ki zadene vlado, in ako vlada sedaj zavzema drugo
stalisée in je prisla do prepri¢anja, da je treba po-
praviti prejsne grehe, potem ni treba, da se jej za
to Se izrecno hvala daje, dasiravno jej tudi jaz ne

odrekam priznanja, da je tako hitro resila stvar,
ker je birokraticna navada pri vladi, in ker mi je
znano, da jednake stvari bolj pocasi resuje, kakor

je resila stvar v tem slucaji.

Toliko sem moral kot porocevalec v obrambo
svojega staliséa omeniti. Sedaj pa prosim, da se
preide v nadrobno razpravo.

Dezelni glavar:

Prestopimo v nadrobno razpravo.
Prosim gospoda poroéevalea, da precita § 1.
zakonskega nacrta.

Poroc¢evalee Hribar:

(Bere § 1. iz priloge 65. — Kiedt den § 1 ausd

der Beilage 65 )

Dezelni glavar:

Gospod dezelni predsednik ima besedo.

St k. Sandesprifivent Jreifjerr von Ssein:

Bu § 1 hatte ich tm Namen ded hohen Aderbau-
minifteviumsd nur ju bemerfen, dajd bad Winiftertum
Gewicht davauf legt, dajd das technijche Project, weldyes
sur Ausfithrung fommen joll, tm § 1 etwad niher be-
Weiters erjuche id) durc) eine entjpre-
dende Stylifterung zum Auddrude zu bringen, dafd
fiiv den Beitrag ded Meliovationsfondes ber Vorbehalt
per verfafjungdmifigen Genehmigung gemad)t werde.

Obrnem se zategadelj do visoke zbornice in
do gospoda porocevalea s proinjo, naj se § 1 tako
spremeni, da se bolj natancno karakterizuje nacért
in da se pridrzi ustavno odobrenje prispevka iz iz-

| boljsevalnega zaklada.
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Dezelni glavar:

Zeli se kdo besede?
(Nihce se ne oglasi. — Niemand meldet jid).)
Ker ne, ima besedo gospod porocevalec.

Porocevalee Hribar:

Na besede gospoda vladnega zastopnika odgo-
varjam, da takrat. ko smo se posvetovali o nacrtu
zakona, e nismo imeli v rokah mmenja ministerstva,
sicer bi se bil ta paragraf drugace stilizoval. S sta-
lis¢a porocevalea finanénega odseka nimam nicesar
proti nasvetovani izpremembi, kajti bistveno se ni-

¢esar ne predrugaci, ako se ustreze intencijam vlade |

in zato bi nasvetoval sledeco izpremembo prvega
odstavka § 1.:

gl

Naprava gravitacijskega vodovoda po cevéh iz

litega Zzeleza iz studencev pri Blatniku v ob¢ini | AL 1, Kax iy
kedaj priceti ter nadaljevati in kako voditi gradbo,

Crmogniski, politicnega okraja Novomeskega, za mest-
no obéino Crnomelj in kraje: Vavpecéjavas, Coklo-
vice, Mladica, Kaséa, Podreber, Sela pri Vréicih,
Semié, Trata, Vrtaéa in Vréici obéine Semiske; So-
dinjavas in Kot obéine Kot; Miheljavas, Petrovavas,
Rozanee in Ruéetna vas obéine Petrovavas; ter
Lokve obéine Tel¢jiveh spoznava se za podjetje. ka-

tero je zvrsiti iz obcinskih sredstev s tem pogojem, |

da k trogkom, prorac¢unjenim na 89.000 gld. pripo- |

morejo: drzavni izboljsevalni zaklad v zmislu zakona
z dne 30. junija 1884., drz.zak. st. 116.s pridrzkom
ustavnega odobrenja in dezelni zaklad vsak s 40°/o;
udelezene obcine pa z 20°o.*

Sl
Die Anlage einer Gravitationd-Wafjerleihing mit
gujgeifernem Johrenftrange aud dem bet Nujsbad) in
der Gemeinde Cermosnic im politijhen Begirfe Rubolfe-
wert gelegenen Quellen fiiv die Stadbtgemembde Cernembl
und die Ortfdhaften: Amtmannsddorf, Coflovice, Mila-
bica, Kasca, Podreber, Sela bei Vercic, Semic, Trata,

Bertace und Vercic in der Gemeinde Semic; Sodinsd- |
vorf und Winfel in der Gemeinde Wintel; Michelsdborf, |

Retersdorf, MRozanec und Rucetendorf in der Gemeinde
Retersdorf und Lofve in der Gemeinde Kilbersberg

wird al8 ein aud Gemeindemitteln audzufithrended Un- |

ternehmen unter ber BVorausjepung erfldrt, dajs zu den |

auf 89.000 fl. veranjchlagten SRojten bder jtaatlidje
Neliorationsfond im Sinne bed Gefeped vom 30. Funi
1884, R. ©. B. Nr. 116, vorbehaltlich der verfajjungs-
mapigen Genehmigung, jowie ber Lanbedfond je 40%o
und die betheiligter Gemeinden 20°/0 beitragen®.

Drugi alinea bi ostal nespremenjen ter se glasi:

,Troske za napravo razdeli
obéine dezelni odbor, ako se v tem oziru same ne
morejo zjediniti®.

,Die SKojten der Unlage werden auf bdie bethei-
ligten GJemeinden vom Lanbdedaudidhufje aufgetbeilt, jo-
fern fie jich diesbesiiglich nidyt einigen fonnen”.

med udelezene |

— XL %Sigung nm 10. Februnr 1894,

Dezelni glavar:

Gospod porocevalec predlaga, da se sprejme
§ 1. v drugi obliki, nego ga je mnajprej precital iz
tiskane priloge. Mislim, da bode visoka zbornica pri-

| trdila, da se vzame v obravnavo § 1. v tisti obliki,
| kakor ga je ravno sedaj precital gospod porocevalec.

Zeli kdo besede?

(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

Ker ne, prosim gospode poslance, ki pritrdé
§ 1. v obliki, kakor ga je precital sedaj gospod po-
rotevalee, naj blagovolijo ustali.

(Obvelja. — Angenomuten )

Sprejeto.

Prosim gospoda porocevaleca, da precita § 2.

Porocevalee Hribar:

T TR L P
§ 2.:se glasi: :
oS 2

Natanéneje doloéiti, kako je izvrsiti podjﬁtje,

kako je nakazovati v izplacilo doneske drzavnega
izboljsevalnega zaklada in deZele, in kako sme upli-
vati vlada na napredovanje podjetja, pridrzano je
posebnemu dogovoru med vlado, deZelnim odborom
in obéinami.

§ 2.

Die ndbheven Beftimmungen iiber die Art und Weife
per Ausfithrung ded Unternehmens, iiber bdie Baugett,
die Bauleitung, die Flijfigmachung der Beitvdge ded
ftaatlichen Weliovationsfonded und bed Lanbded, jowie
iiber die Einflujsnahme der MRegierung auf den Gang
pe8 Unternehmens find einem bejonbderen, zwijchen diefer,
pem Lanbdedaudjdjuije und den Gemeinden abzujdliefenden
Ubereinfommen vorbefalten.”

(Obvelja brez debate. — Bird ohne Debatte
angenomimen. )

§ 3. se glasi:

”§ 3'

Ako bi troski tega podjetja ne dosegli zneska
proraéunjenega na 89.000 gld., znizati je doneske
drzavnega izboljsevalnega zaklada, dezele, kakor tudi
obéin (§ 1.) razmerno temu, kar se prihrani.

§ 3.

©ollten die Koften ded Unternehmend bden auf
89.000 fl. veranjchlagten Betrag nid)t erveichen, jo {ind
bie Beitrige ded ftaatlichen Mieliovationdfondes, bed
Qandes, fowie der Gemeinden ber eintvetenden Cripa-
rung entjprechend verhaltnidmafig (§ 1) Herabzufesen.”

(Obvelja brez debate. — Zitd ohne Debatte
angenommer. )

§ 4. se glasi:
o8 4

Vodovod oskrbuje in vzdrzuje v prvem letu
dezelni odbor ob troskih stavbenega zaklada. Zana-
prej zavezane so vzdrZevati in oskrbovati ga udele-
zene obcine in deZelni odbor doloca razmerje, v
katerem imajo prispevati posamezne obéine.
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§ 4,

Die Erhaltung und der Betrieb der Wafjerleitung
erfolgt tm erften Betriebdjahre durd) den Landedaus-
jchuis auf Kofjten ded Baufondes. Spiterhin obliegt die
Grhaltung und der Betrieb den betheiligten Gemetnbden
und Hat der Landedausdjchujd bas Verhalinid der Bei-
tragdleiftung ber eingelnen Gemeinden zu beftimmen.”

(Obvelja brez debate. — IBird ohne Debatte
angenontmer. )

§ 5. se glasi:

8 5.

Mojemu poljedelskemu ministru je naroc¢eno,
zyvrsiti ta zakon.

SubL

Niit vem Vollzuge diejed Gefepes ift Wiein Acter-
bawminifter beauftragt “

(Obvelja brez debate. — Bird ohne Debatte
angenonmen.) ,

Uvod in naslov zakonskega nacrta se glasita:

sZakon

Z g ettt el L s A e T el

o oskrbljenji obéin Kot, Semié, Petrova vas, Teléji vrh in
Crnomelj z vodo.

Po nasvetu dezelnega zbora Svoje vojvodine
. . L) ¥
Kranjske ukazujem tako:
Fpiiae
Gefely

nont

ol

betreffend die IWaffervecforqung der @Bemeinden IWinkel, |

Semitfdi, Petersdorf, Kiilbersberg und Tfdernembl.

Uber Untrag des Landtaged Meeines Herzogthumes
Srain, finde Jch anzuordnen, wie folgt:"

(Obvelja brez debate. — 2Wird ohne Debatte
angenomnten. )

Ob jednem si dovoljujem predlagati, da bi se
ta nacrt zakona sprejel tudi v tretjem branji.

Dezelni glavar:

Gospod porocevalec predlaga tretje branje.

Prosim gospode, kateri pritrdé ravnokar v
drugem branji sprejetemu nacrtu zakona tudi v
tretjem branji, naj izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenontmen.)

Nacrt zakona je sprejet tudi v tretjem branji.

Porocevalee Hribar:

S tem je resen prvi predlog financénega odseka
in jaz v imenu njegovem predlagam, da se sprejme
tudi drugi predlog, ki se glasi:

»2.) Dezelnemu odboru se naroca, temu na-
¢rtu pridobiti Najvigje potrjenje.

2.) Der Landesaudjchuis wird beauftragt, die
QIH%ﬂ}ﬁd)ﬂe Genehmigung diefed Gejehentiourfed zu er-
wirfen. "
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Dezelni glavar:

Gospodje, ki pritrdijo temu predlogu, izvolijo
ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Predlog je sprejet.

Porocevaleec Hribar :

Konéno pride na glasovanje 3e resolucija finané-
nega odseka, katera se glasi:

,DeZelnemu odboru se naroéa, da ukaze iz-
virke pri Blatniku, iz katerih se bode vzela voda za
Semigko-Crnomaljski vodovod, kemiéno preiskati in
da analizo priob¢i v svojem letnem porocilu za te-
koce leto.®

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?

(Nihée se ne oglasi. — Jiemand meldet {ich.)

Ker ne, prosim gospode, kateri pritrdé tej reso-
luciji, naj izvolijo obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Resolucija je sprejeta.

Ler Herr Landedprdfivent Hat fid) zum Worte
gemelbet.

St k. Landesprifident JFreihery von Sein:

St mochte dem SHerrn Bevidyterjtatter gegeniiber
sur Anftlarung bemerfen, dajd meine Worte, tmé'ﬁ id)
pen Ausfiihrungen ded Herrn Abgeordneten Suflje
beiftimme, (i) feinedwegd auf die Kritif an dem Be-
vichte Ded Finanzaudjcdyuijes bezogen Haben. Jch Habe
mur gemeint, dajd fiir den Tfdjernembler Begzirt ausd
fanitiven und nationaldfonomijhen Riictfichten einmal
etiwad gejdjehen mujs; ein Audfall auf den Herrn Be-
richterftatter bed Finanzausjdufjes aber ift mir woll-
ftinbdig ferne gelegen.

Dezelni glavar:

Preidemo na daljno tocko dnevnega reda, to je:

7. Ustno porocilo upravnega odseka
gledé dovolitve priklad za cestne
namene (k prilogi 48.).

7. Miinolidjer Berid)t ves Verwaltungsans-
{dmijes, betveffend die Genehmigung von
Umlagen fitr Strafengwere (ur Beilage

Porocevalec Lenarcéic:

Visoka zbornica! Cast mi je porocati v imenu
upravnega odseka o prilogi 48., iz katere je raz-
vidno, da je po sedanjih skusnjah deZelni odbor
veckrat prisel v polozaj, da je moral odkloniti prosnje
za dovoljenje vigjih nego 20°fo priklad, ker po za-
konu ne sme segati nad 20°/o. Ker je pricakovati,
da se visoki dezelni zbor gotovo ne bode sesel v
takem casu, da bi mogel eventuelno dovoliti pri-
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klade, katere presegajo 20°/o in bi torej cestni zakladi
prigli v neprijetni polozaj, da preliminiranih troskov
ne bi mogli pokriti, vsled tega predlaga dezelni odbor
cziroma tudi upravni odsek, da bi se dezelnemu |
odboru dalo dovoljenje, da v
dovoljuje take vigje priklade, ako se mu zdi p1‘imern0
in utemeljeno.
PID(”.}UclITl torej v imenu upravnega udsekrl

Visoki dezelni zbor izvoli skleniti:
.Dezelni odbor se pooblaséa, da onim okrajnim

cestnim odborom, ki potrebs¢ine odpadajoce na
okrajni cestni zaklad, leta 1895. ne bi mogli po-

kriti z 20°/o priklade na neposrednje davke, pri do- |

kazani polrebi in na podstavi pravilno sestavljenega
in podprtega proracuna dovoli znotraj zakonitih mej
za 1. 1895. priklade nad 20°/0 ter nkrene potrebno
zaradi predpisa in pobiranja teh priklad.“

Dezelni glavar:
« Zeli kdo besede?

(Nih¢e se ne oglasi. — Jiemand meldet fich.)

Ker ne, prosim gospode, kateri pritrdé temn
predlogu, naj izvolijo obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Predlog je sprejet.

Daljna tocka je:

Ustno porocilo odseka za letno
poroéilo o letnem poroéilu dezZel-
nega odbora, in sicer o:

a) § 2.: Davki.

Niiindlider Vevidyt des  Jledjenjdjafts-
beridytsausiduijes itber den ﬂicdjcu[d;artS
beridt des Yandesausjduijes, und zwar
itber:

a) § 2: Steuern.

Porocevalee Pfeifer:

Visoka zbornica! § 2. letnega porocila pod
naslovom ,Davki“, pripadajo 4 marginalne Stevilke.
Marg. st. 1. peca se z dezelnega zbora sklepom
z dné 13. maja 1893. V smislu tega sklepa naprosil

F

I

lastnem delul\roou -

je dezelni odbor vrhovno finanéno oblast, da privoli |
odpis zemljiskega davka vsled izvanredne dolgotrajne |

pomladne suse leta 1893. Uspeh te vloge nipoznan.

Predlagam torej, da se marg. 8t 1. vzame na |

znanje.
(Obvelja. —

Iz marg. st. 2. je razvidno, da so se malim
davkoplacevalcem pri izterjavanji davkov leta 1893.
dovolile tiste olajsave, kakor leta 1892. Te olajsave
obstojé v tem, da se opominjevalne pristojbine po
1 gld. 5 kr. zniZajo na 10 kr. pri onih davkopla-
cevaleih, katerih skupni davek na leto ne presega
v LJubL]am 6 gld., v gorenjskih in notranjskih okrajih |
10 gld., v dolenjskih okrajih pa 12 gld.

Angenommen.)

| zanim
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Vsled teh olajsav zmanjsuje se znesek izterje-
valnih stroskov leto za letom n. pr. od 42.000 gld.
leta 1881. na 32.042 gld. leta 1891. in na 31.706 gld.
| leta 1892.; zeleti je, da bi ta rubrika sploh nehala.

Nasvetujem le v imenu odseka za letno poro-
¢ilo, da visoki dezelni zbor izvoli marg. st. 2. na
znanje vzeti.

(Obvelja, — Angenommen )

Marg. st. 3. podaja izkaz davkov z dezelnimi
in okrajnimi prikladami vred, ki so se odpisale leta
1892. ysled uim. Po tem izkazu odpisalo se je leta
1892. davka in omenjenih naklad 35.174 gld. 28 kr.,
nasproti znesku leta 1891. 17.802 gld. 19 kr., torej
leta 1892. ve¢ okroglih 7370 gld.

Najvec davka odpisalo se je okraju krikemu
namrec 5696 gld. 18 kr., potem okraju ¢rnomaljskemu
3243 ¢ld., kateremu sledi Logatec z 2300 gld. 32 kr.,
kostanjeviski okraj z 2159 gld. 83 kr. in drugi okraji
po vrsti, Kranjska Gora z 2 gld. 99 kr. najmanjso
svolo,

Samo 4 okraji: Idrija, Loka, Loz, Vrhnika so
bili v tako sreénem polozaji, da se jim ni trebalo
posluzevati olajsav zakona z dné 6. junija 1883, drz.
zak. &t. 81. Po tem izkazn odpisaval se je davek
vsled uim po toci, povodnji, v zmisln zakona z dné
6. junija 1888. leta in vsled poskodovanja po hudi

| uri v smislu zakona z dné 3. oktobra leta 1891.

Torej nasvetujem v imenu odseka za letno

| porocilo:

Visoki dezelni zbor naj sklene marg. st. 3.
vzetl na znanje.

(Obvelja. — Angenommen.)

Izkaz podaja nam svoto cesarskega davka 2z
dezelnimi in okrajnimi, zdravstvenimi prikladami,
potem polrebscéino kupéijske zbornice. Tukaj izka-
davséinam. ki jih placuje kranjska dezela,
pristeti je $e obcinske, Solske, cestne in druge na-
klade v § 5. letnega porocila, kolikor presegajo L5°/o.

Iz obeh izkazov se vidi, da razne blagajnice

| zahtevajo vedno novih zrtev, katere bi se lahkeje
| prenasale, ko bi blagoslanje nase dezele

rastlo ali
vsaj ne pesalo. Povdarjalo se je v tej visoki zbor-
nici, da pada cena kmetskim pridelkom, da se skr-
¢uje Stevilo zivine v radoljskem okraji, da se sudé
viri dohodkov v vinorodnih pokrajinah vsled uni-
éenja vinogradov po trini ugi. Nehoté vriva se spo-
min preteklosti — kakor so se spominjali Izraelei
svojih loncev mesa, spominja se marsikateri davko-
placevalec nekdaj poluih hlevov zivine, polnih sodov
vina sedaj, ko kmet redkokrat ali skorej nikoli ne

| vidi mesa v svojem loncu, ko e kozice nima, in ko

plesnejo in razpadajo sodi. Sicer je deZela kranjska
po velikem trudu leta 1882. se ofresla zemljiskega
davka vsaj nekoliko, nastale so pa druge davicine
tako, da kar je ostalo v enem zepu, se je vzelo iz
druzega Zepa. Ako se pomisli, da imajo davkopla-
¢evalei le en Zep, in Se ta je navadno prazen, potem
je opraviceno, ce se zahteva, da se ozir jemlje na
daveéno nacelo, po katerem v postev pride placilna
zmoznost davkoplacevalcev ter se odrajtuje razne.
davséine od dohodkov, ne pa od glavnice, to je od

| substance imetka.
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Ako na primer kmetic pripelje iz redkega svo-
jega gozda par voz drv, ali obrtnik zadnji rep Zivine
na trg in s tem skupilom pokrije razne davséine in
nakupi potrebe vsakdanjega zivljenja, je tako rav-
nanje proti pravilom narodnega gospodarstva, ker
se je unicil en del njegovega kapitala, ne da bi se
nadomestil,

Pri zemljiskem davku, ki je postavno doloéen
na dobo 15 let, se svota znatno ne spreminja, v
vecji mert utegne se pa to zgoditi pri dohodninskem
in pridobitnem davku, ée se nekateri pregoreci davéni
nadzorniki ne ozirajo na gospodarski propad jim
izrocenega okraja — daveéni vijak pretrdo nategujejo,
kakor se je to pred 2 letoma v tej visoki zbornici
dokazalo za nekatere dolenjske pokrajine,

Ko se je leta 1882. zemljiski davek za naso
dezelo zmanjsal na okroglih 600.000 gld., znasal je
pridobni davek LR
dohodninski davek .
potem je znasal:

301.000
leta 1887. pridobni davek .
- . dohodninski
, 1888. pridobni L
g , dohodninski

142.000
310.000
139.000
332.000

1889. pridobni 142.000

’ , dohodninski 358.000
, 1890. pridobni 145.000
: . dohodninski 394.000
. 1891, pridobni = 145 000
s + dohodninski 418.000
, 1892. pridobni " hihgan e e AR OO0 e
: 5 dohodnins&i 5 R T b ) B0

Tu treba opomniti, da so to narai¢anje osob-
nega davka prouzrocili med drugimi industrijalno
drustvo v Ljubljani, priklade dohodninskega davka
juzne in drzavne Zeleznice, deloma rudokopi v idrij-
skem in litijskem okraji. Markantno je, da na primer

122.000 gld. |

za leto 1892, znasa dohodarina litijskega okraja |

okroglih 3300 gld., za leto 1891. pa 28.800 gld.;
idrijskega okraja za 1892. leto 69.000 gld., proti
90.000 gld. v letu 1891., katere svote — kakor ob
sebi umljivo — so zapopadene v prej navedenih
svotah dohodarine za 1892. leto 370.000 gld. in za
1891. leto pa 418.000 gld., v drZavnem proracunu. za
leto 1894. pa zopet naraséa dohodarina na 412.000 gld.,
ker morebiti rudokopi vecje dohodke donasajo.

Ako se primerja pridobitni in dohodninski
davek, katerega so placevali drugi posamezni okraji
leta 1892., z enakimi davki pretecenih 5 let, vidi se
z malimi izjemami — da navedene davscine ostajejo
ali na priblizno enaki visini, ali pa naracajo, kar
posebno hudo obcutijo tisti kraji, ki vsled zmanjsanja
imetka po raznih nesrecah in nezgodah gospodarsko
propadajo; na primer placeval je leta 1880. kosta-
njeviski okraj dohodarine 1025 gld., leta 1882. 1223 gld.,
iletia_. 1887. 1519 gld., leta 1892, 1643 gld. in tako
alje.

Javna je francoska prislovica, ki pravi, da, ce

Je kmet revez, je tudi kralj siromak — to velja ob |

enem za obrtnike; éuditi se mora vsak, kateri vé,
kak_Q propada kmetski stan posebno v vinorodnih
krajih, kako da je mogoce, da pridobitni in dohod-
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ninski davek vedno in vedno naragcéa, ko vender
o¢ividno nazaduje promet in zasluzek obrtnikov. Ta
prikazen je za bodocnost velike vaznosti. Kakor
znano, bode ena prvih nalog drzavnega zbora davéna
preosnova in pri tej reformi utegne se pridobitni in
dohodninski davek kontingentirati na podlagi uspehov
prejsnjih let, in tu bode treba velike previdnosti,
da v tem slucaji kranjska dezela, oziroma gospo-
darsko propadli okraji gledé osobnega davka ne hi
bili neprimerno oblozeni. Vsak uvideva potrebo dav-
§¢in, ali Zalilo bi pravni ¢ut, ko bi ena ali druga
pokrajina v enakih odnosajih morala ve¢ placevati
v primeri s pokrajino, v kateri se nahajajo enake
gospodarske razmere.

S temi opazkami nasvelujem v imenu odseka
za letno porocilo, da visoka zbornica sklene, tudi
to marginalno stevilko vzeti na znanje,

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede ?

(Nihée se ne oglasi. — tiemand meldet fid.)

Ker ne, prosim gospode, ki se strinjajo s tem
predlogom, naj izvolijo ustati,

(Obvelja. — Angenommen.)

Predlog je sprejet.

Daljna tocka je:

by § 7. B: Dezelni dobrodelni zavodi.

5
h) § 7. B: Yanbeswohlthitigteits-Anftalten.

Porocevalee Grasselli:

Visoki dezelni zbor! Ker je moj castiti gospod
predgovornik nekoliko gresil zoper tisto nacelo, ka-
tero sem jaz zadnji¢ izrazil, se éutim tem bolj dol-
znega, omejiti svoje besede na to, kar je neobhodno
potrebno.

Poroc¢ati mi je o § 7. zaglavji B, v katerem
se razpravljajo dezelni dobrodelni zavodi. V tem za-
glavji daje odseku za letno porocilo povod k speci-
jelnemu predlogu samo marg. st. 27., v kateri po-
ro¢a dezelni odbor, da ni bilo mogoce zgraditi basena
na Studenci za preliminiranih 1400 gld. in to zato
ne, ker se nobeden podjetnikov ni oglasil, da bi bil
doti¢no zgradbo prevzel za proracunjeni znesek,
Podjetnik, ki je prevzel zgradbo, zahteval je 15%o
doplacilo, kar znasa 210 gld. Po obrazlozbi dezel-
nega odbora misli odsek za letno porocilo, da ne
preostaje ni¢ drugega, nego odobriti to prekoracenje
in zato bodem v tem zmislu stavil predlog.

Gledé ostalih stevilk ne stavlja odsek nobenega
predloga in le na to opozarjam, da so tisti deli
porocila, ki so letos na novo prisli v ta oddelek
letnega porocila dezelnega odbora, jako zanimljivi
in poucni, zlasti pa izkaz, ki se nahaja na straneh
182. in 183. Mimogredé opomnim, da se v tem iz-
kazu v nemskem besedilu nahaja neka tiskovna
pomota, namrec¢ stevilo oskrbnih dni za jednega
bolnika v blaznici na Studenci in v Ljubljani na
strani 183., je napacno oznaceno s stevilk 323:71°
in se mora pravilno oznaciti tako, kakor na strani
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182. v slovenskem tekstu, namreé: ,223:71% oskr-
bovalnih dni“. Iz tega izkaza je razvidno, da naj-
krajsa oskrbovalna doba se nahaja na ginekologi¢nem
oddelku, v drugi vrsti pride porodigce, na tretjem
mestu medicinski oddelek, na cetrtem Kkirurgic¢ni in
na petem mestu oddelek za kozobolne. V vseh od-
delkih je opazovali, da se je v zadnjem lelu zmanj-
sala oskrbna doba, le na jednem oddelkn raste. Da
bi se iz teh &tevilk ze sedaj izvajale kake konklu-
zije, se odseku ni zdelo umestno in zaradi tega
predlaga tudi, da se bode ta marginalna stevilka
zgol vzela na znanje, ker je treba pridrzati si izva-
janje posledic iz stevilk sele za poznejsi ¢as po
daljgem opazovanji.

V marg. st. 28. poroca dezelni odbor o zgradbi
nove bolnice in glavne stvari so visoki zbornici itak
ze znane. Neprijetno je to, da je bil — odkrito re-
¢eno — uspeh razpisov raznih del neugoden, pa da
se Ze pri prvem razpisu ni posrecilo, doseci boljsi
uspeh, Opozarjati moram, ne da hi stavil predlog,
da je temu kriv morebiti nacin razpisa. Po starem
obicaji so se dela razpisala s prora¢unjenimi svotami
tako, da so podjetniki ponujali le popust ali pa za-
htevali dopla¢ilo. V mmnogih drugih korporacijah se
je pa ze previdelo, da bolje ugaja drug naéin sub-
misij, namrec tak, da se razglasi samo mera ali obseg
dela, da se pa prepusti izracunjanje vseh jednotnih
cen podjetnikom samim, ki so tako prisiljeni, da se
resno in temeljito pecajo z doloéitvijo cen in ne

morejo med saboj se dogovoriti in sklenili kako |
koalicijo na korist svojo, na skodo pa tistemu, ki |

delo oddaje. Ker je stvar prepozna gledé tega kon-
kretnega slucaja, ni vec staviti predloga, priporocati
pa je visokemu deZelnemu zboru, da se v prihodnje
pri zgradbah ozira na nazore, katere sem si jaz sedaj
navesti osmelil.

Po tem takem predlagam:

Visoki deZelni zbor naj sklene:

,1.) Dezelni zbor odobruje prekoracenje pro-
racuna za gradnjo kopeljskega basina na Studenci
znasajoce 210 gld.

2,) Ostale marg. st. poglavja lit. B, § 7., po-
ro¢ila deZelnega odbora za 1. 1893., namrec st. 15.
do vatete 26. in tocko 28. dezelni zbor jemlje odo-
brujé na znanje.*

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede ?
Gospod poslanec Hribar ima besedo.

Poslanec Hribar:

Gospoda moja ! Castiti gospod porocevalec sam
dejal nam je, da sta st. 15. in 16. letnega porocila
tako poucni, da je vredno baviti se s stevilkami,
katere se tukaj podajejo, nekoliko obsirneje. Tudi
jaz sem jih pregledaval in re¢i moram, da mi je
zlasti pri marg. st. 15. nekaj podatkov v oc¢i padlo.
Ako pregledujem posamezne oddelke dezelne bolnice
in primerjam 3tevilo oskrbovalnih dni in povpreéno
oskrbovalno dobo za jednega bolnika, vidim zlasti
pri kirurgicnem oddelku tako razliko med sedanjo
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oskrbno dobo in ono prejsnjih let, da se mi je zdelo
potrebno s to prikaznijo baviti se nekoliko natanc-
neje. Na drugih oddelkih ne vidim skorej nobene
abnormitete, tam je ostala povpre¢na oskrbovalna

{ doba tista kakor poprej; na kirurgicnem oddelku

pa se je od leta 1890. na leto 1891. zmanjsala od
32 na 26:83 in od leta 1891. na leto 1892. od 26-83
na 23-23. Zacel sem se povpradevati po uzrokih, ki
so to znizanje prouzrocili in ko sem primerjal ste-
vilo bolnikov, ki so bili vsprejeti na kirurgicnem
oddelku od leta 1888. do leta 1893. in Stevilo bol-
nikov, ki so ozdravljeni bili izpuséeni in konéno
stevilo bolnikov, ki so koncem leta se ostali v bol-
nieci, ‘pojasnila se mi je stvar popolnoma. Leta 1888.
je od 1282 vsprejetih bolnikov ostalo koncem leta
na kirurgitnem oddelku 119; leta 1889. ostalo je
od 1344 vsprejetih bolnikov 107 neozdravljenih; leta
1890. od 1473 vsprejetih 111 neozdravljenih; od
tedaj pa se stevilke v korist dezelnega zaklada jako
ugodno izpremené. Leta 1891. je bilo na kirurgicnem
oddelku vsprejetih 1151 bolnikov in koncem leta jih
je ostalo neozdravljenih 83; leta 1892. ostalo je od
1380 vsprejetih samo 74 neozdravljenih; leta 1893,
pa je celo od 1643 vsprejetih bolnikov koncem leta
ostalo neozdravljenih samo 84. Stevilo povpreéne
oskrbovalne dobe za leto 1893. Se ne morem na-
vesti, ker dezelno knjigovodstvo tega ni se prera-
¢unilo; ali ze samo Stevilke, katere sem navajal, so
take, da dajo misliti, kje ti¢e uzroki teh ugodnih
razmer.

V 4. seji dné 15. marca 1892. je bilo dezel-
nemu odboru naroceno, da na deZelni bolnici sluz-
bujotega tedanjega asistenta gospoda dr. Slajmerja
imenuje za primarija na kirurgi¢nem oddelku in
takratni gospod porocevalee, njega ekscelencija baron
Schwegel je naglasal, kako znamenit je ta zdravnik
in kako nam mora biti na tem lezece, da se ohrani
dezeli. Takrat se ni vedelo za stevilke in se ni moglo
po stevilkah soditi o delovanji tega zdravnika; ali
danes jih imamo pred saboj in potrdile so v polnem
obsegu, da je bila hvala, katero je dajal castiti gospod
porocevalec finanénega odseka tedanjemu asistentu
gospodu dr. Slajmerju, popolnoma na mestu in da
je posledica pokazala, da je popolnoma izpolnil, kar
se je pricakovalo od njega. Le strokovnjastvu in
skrbni ves¢obi gospoda dr. Slajmerja za bolnike je
pripisati, da so se Stevilke tako ungodno za dezelne
finance izpremenile.

Vprasati se pa moram, kaj bi nastalo, ako bi
prislo do tega, da bi nam bil gospod dr. Slajmer
najedenkrat odvzet? Meni je znano, da se deZelna
vlada v Zagrebu trudi, pridobiti ga za se in da mu
je stavila dobro ponudbo. Ce ga pustimo v takem
postavljenji kakor je sedaj, utegne se prej ali slej
prigoditi, da se gospod primarij odloci, pustiti sluzbo
in iti iz nage dezele. Vprasam Vas, gospoda moja,
ali bi bilo to v korist dezeli nasi? Odloéno bi bila
to na Skodo dezelnim financam; vse bolj pa Se na
gkodo tistim bolnikom, ki morajo pomoci iskati na
kirurgicnem oddelku nase bolnice. Zato pa mora
vender nasa dolZnost biti, da skrbimo za to, da
moza, kateri si je pridobil tako velikih in znamenitih
zaslug za bolnike in dezelo nago, priklenemo na naso
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dezelo in ker vem, da naporno delovanje v bolnici |

in izredna skrb za bolnike gospodu dr. Slajmerju ne
daje prilike in toliko prostega casa, da bi si mogel
s privatno prakso kaj izdatnega prisluziti, stavil
bodem predlog, da se gospodu primariju dr. Slajmerju
izboljsa sluzbeno njegovo stanje, da se tako naveze
na dezelo naso in na holnico.

Moj predlog, katerega naj bi visoka zbornica
odkazala finanénemu odseku, ako se pridruzuje mo-
jemu mnenju, glasi se tako-le:

oPrimariju na kirurgicnem oddelku dezelne
bolnice gospodu dr. Eduardu Slajmerju povisa se
njegova letna placa na 1800 gld. s pravico do si-
stemizovanih petletnic, Istotako povisa se mu akti-
vitetni uzitek na letnih 300 gld. in osobna doklada
na letnih 300 gld.

Ti novi prejemki nakazejo naj se mu k izpla-
¢ilu s I. dnem marcija t. l.; za januarij in februarij
t. I. pa naj se mu doplaca razlika med gorenjimi
in dosedanjimi njegovimi prejemki.*

Visoki dezelni zbor naj sklene :

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri podpirajo predlog go-
spoda poslanca Hribarja, naj izvolijo ustati.

(Se podpira. — Wird unterftiipt )

Predlog je zadostno podprt in pride torej v
razpravo,

Seine Cycelleny bder Herr Abgeorduete Baron
Sdywegel hat dag Wort.

Abgeordneter Cxcelleny Freiferr v. Sdiwegel :

Der geehrie Herr Borveduer hat den Untrag auf
Crhihung der Beziige ded chirurgijhen Chefs unjeves
Srvanfenhaujed gejtellt. JFch bin weit entfernt, die: Ver-
dienjte diefed ausgezeichneten Mannesd nicht anguerfennen,
glaube aber und id) bejdjriinte mich nur auf diefe furze
Bemerfung, dajé es unmiglich ijt, einen jolen Gegen-
ftand bei diefem Unlaffe zur Verhandlung zu bringen,
oa wir beim Voranfd)lage itber den Kranfenhausdjond
die Frage zu erdrtern Gelegenbeit hatten und ba id
denfe, dajs ber Nechenjdjaftsbericht in feiner Weije den
geeigneten Anlajs bietet, Deute Antvdge zu ftellen, bdie
erabeir bad ganze Bubdget iftber bden Haufen werfen.
~ch glaube, dbajs, wenn ein foldjer Wntrag geftellt werden
joll, Derfelbe nur im Wege ded Landedausjcdhuffes nad
Anhorung der VBetheiligten und unter Beriidjidtigung
aller FFactoven, weldhe fiiv die Entjdeidung diejer Frage
maBgebend find, eingebracht werben fonne. Jd) wiirde
¢8 daber beoauern, wenn wir heute durch eine derartige
Bejchlujsfaffung einen Vorgang Janctioniven iwiivden,
weldher fiir eine regelmifpige Gejdhaftsfithrung mur von
Nachtheil wire, Aus diejen Gritnden Fann id) dem An-
trage nicht beiftimmen, behalte miv aber felbitverftandlich
bor, weil id) die Lerbienjte ded in Frage ftehenden
Peren Primararzted ebenjo wie der Herr Vorreduer
anerfenne, bei entjprechender Gelegenbeit allen bdiefen
Ritckfichten, weldje joeben geltend gemadt wurden, be-
reitwilligit NRedymung zu tragen.

Dezelni glavar:
Gospod poslanec dr. Tavéar ima besedo.
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Poslanec dr. Tavéar:

Visoka zbornica! Kar se tiéce stvari same in
tega, kako naj se stvar resi, strinjam se popolnoma
z besedami ekscelencije gospoda poslanca barona
Schwegelna. Zamudila se je v istini prilika, o pravem
éasu izpregovoriti besedo o tako vazni stvari, ampak
navzlic temu ne kaze, da se zadeva v stran polozi,
ker je jasno in dokazano, da je gospod dr. Slajmer
v istini prvi steber nase bolnice in je bilo delovanje
njegovo od pricetka do dandanes take, da so se
troski za dragi zavod izdatno zmanjsali. Zaradi tega
si bodem usojal staviti predlog, ki bode v soglasji
s tem, kar je naglasal prevzviseni gospod baron
Schwegel, Na drugi strani pa imam Se nekatere
stvari na srei, na katere céastiti finanéni odsek ni
mogel misliti, gledé katerih se mi pa vender vidi
potrebno, da dezelni odhor nekoliko premislja o njih.
DezZelna bolnica, kakor veste gospoda moja, je silno
nepopularen zavod med zastopniki kmetskih obéin
in na deZeli. To se ne da tajiti in krivo je temu to,

{ da kmet ni v stanu, presoditi koristi tega zavoda,

dasiravno ve iz lastne skusnje, da so bolniki, ki so
se kot neozdravljivi poslali v bolnico, vrnili se ozdrav-
ljeni. Ali velika tezava je, na kar sem bil opozorjen
od zdravnikov samih, da nam bolniki izven dezele
prouzrocujejo vsako leto preveé troskov. V tem oziru
je na prvem mestu in posebno skodljiva bolnica v
Trstu. Trst ima velikansko bolnico, za katero ne
more pokriti troskov in zato se pripeti, kakor se
mi je naglasalo od zdravniske strani, da se posebno
tisti navadni bolniki, ki jih nahajamo v obilni meri
v primorskih mestih, namestu nekaj tednov, zdra-
vijo nekoliko mesecev samo zalto, da se pokrijejo
troski bolnice, in se dobi od dezele Kranjske pri-
merno odplacilo. Naglasalo se mi je, da bi kazalo,
vse take dezelane, ki pridejo v kakem pomorskem
mestu v bolezen, prepeljati v Ljubljano, kjer bi
ozdraveli v nekaj tednih. Naglagalo se je, da ima

dezela Kranjska na leto 119.000 gld. troskov za
oskrbovanje svojih dezelanov v tujih bolnicah,
jaz sam nisem imel prilike, pouciti se o tem — in

reklo se mi je, da bi na vsak nacin, bodisi da so
trogki toliki ali toliki, kazalo, da bi se iz bliZznjih
mest in posebno iz Trsta bolniki, ki so za transport

| sposobni, prepeljali v naso bolnico, s ¢emer bi se

izdatno pomanjsal izdatek, katerega napravljajo nasi

. dezelani v tujih bolnicah.

Na drugi strani se mi je naglasalo, da bi v

| novi bolnici kazalo, ako bi dezela vsaj nekaj uprave

vzela v lastno rezijo. Povedalo se mi je od zdrav-
nigke strani — ne recem, da je istina, ker nisem
vrsil kontrole — da se dezeli za vsak liter vina ra-
cuna 40 kr. To je velikansk izdatek in jaz mislim,
da bi se tu na vsak nacin nekaj dalo prihraniti,
ako dezela poslje uradnika ali poslovnika o svojem
casu v Istro ali na Dolenjsko vina kupovat.

Dalje sem bil opozorjen na to, da bi morda
v novi bolnici venderle kazalo, ako bi dezela usta-
novila lastno lekarno. Kakor veste, so sedaj zdravila
dajali mestni lekarnarji, in to se je dosedaj dalo
zvrievati, ker je bolnica tiéala sredi mesta, vse dru-
gacte pa bode razmerje, kadar pride bolnica izven
mesta, in ne morem si misliti, da bi bilo koristno,

38



248

ako bi se v novi bolnici jemala zdravila od lekarn,
ki so v Ljubljani. Brez ozira na troske bi bilo boljse
in v korist zavoda samega. da se ustanovi v bolnici
lastna lekarna, kakor jih imajo drugodi bolnice.
Prepri¢an sem pa tudi, dasiravno nisem strokovnjak,
da bi si dezela z lastno lekarno prihranila dokaj
troskov. :

To so nekatera vprasanja, gledé katerih sicer
sam ne Zzelim, da bi se danes na nje definitivno

odgovorilo, golovo pa bi bilo umestno, da bi se de- |

zelni odbor 7 njimi pecal in o njih premisljal.

7 ozirom na vse to in z ozirom na predlog
gospoda tovarisa Hribarja bi si pri tej priliki usojal
staviti neko resolucijo, katero lahko sprejmete vsi,
ne da bi ustvarili s tem kak prejudic. Resolucija
se glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,DeZelnemu odboru se naroca, da razmotriva
slede¢a vprasanja:

I.) bi ne kazalo, plaéo primariju dr. E. Slaj-
merju zdatno povisati;

II.) bi ne kazalo, bolnike z vnanjih, posebno
Trzaskih bolnic prepeljati v Ljubljano, da se troski
zdravljenja pomanjsajo;

III.) bi ne kazalo,
bolnici lastno lekarno;

IV.) bi ne kazalo, v novi deZelni bolnici usta-
noviti deloma lastno rezijo;

ter o vsem tem v prihodnjem zasedanji poroéa.*

ustanoviti v

premisljuje in katera naj razmotriva, potem pa naj
v prihodnjem zasedanji poroéa o njih.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri podpirajo resolucijo
gospoda poslanca dr. Tavéarja, naj izvolijo ustati.

(Se podpira. — Wird unterjtiibt.)

Resolucija je zadostno podprta in torej v debati.

Gospod poslanec Hribar ima besedo.

Poslanee¢ Hribar:

Izjavljam, da se strinjam z resolucijo tovarisa
dr. Tavcarja in da sedaj umaknem svoj predlog.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Hribar je umaknil svoj predlog.
Zeli se kdo besede?

(Nihcée se ne oglasi, — NRiemand melbet fidh.)
Torej ima gospod porocevalec besedo.

Poroéevalec Grasselli:

Gledé resolucije, katero je predlagal gospod
poslanec dr. Tavcar, nimam nicesa ugovarjati in se
za svojo osobo popolnoma strinjam Z njo. Ker je
gospod poslanec Hribar prvotni predlog umaknil,
bi mi ne bilo treba izpregovoriti, vender se mi zdi

novi dezelni | on ‘Zeli.
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primerno, izre¢i, da se tudi jaz popolnoma strinjam
s tem, kar je on govoril o spretnosti, zmozZnosti in
velikih zaslugah gospoda dr. Slajmerja, in s tem se
strinja tudi odsek za letno porocilo. Gledé tistih
tocek, na katere je opozarjal gospod poslc.nec dr.
Tavéar v svojej resoluciji, omenjam v prvi vrsti, da
se je odsek lansko leto bavil z razmerami Trzaske
bolnice in v seji dné 5. aprila predlagal, kar je vi-
soka zbornica tudi sklenila, da je dezelnemu odboru
povprasevati potom e. kr. vlade, ali je v TrZaski

| bolnici pac¢ vse v redu. In kakor poroca deZelni od-

bor v marg. §t. 24., naprosil je dezelni odbor c. kr,
vlado, naj se za to stvar zanima, in deZelna vlada
je odgovorila, da se semtertje revizije v Trzaski bol-
nici $e vedno vrié, da se pa dosedaj niso mogle
zaslediti nikake neprilitnosti. Trzaska bolnica je go-

| tovo jedna najhujsih pijavk dezelnega zaklada na-
| Sega, ker

— kakor kaze marg. st. 23., — Trzaska
bolnica na leto blizu 18.000 gld. od kranjske dezele
sprejema, in spada v vrsto tistih bolnic, v katerih
se nasi dezelani najrajsi potikajo. Znano je, iz ka-
terih slojev obéinstva se rekrutujejo Trzaski bolniki.
Opozarjam pa gospoda poslanca dr. Taveéarja, koli-
kor je meni znano iz ¢éasov, ko sem bil jaz v deZel-
nem odboru in sluéajno imel tudi ta referat, da se
praktikuje Ze davno gledé teh bolnikov tako, kakor
Razlocek se mora delati le med akutnimi
in drugimi boleznimi. Ker mora vsaka bolnica takoj
dezelnemu odboru naznaniti, da je sprejela bolnika,
lahko dezelni odbor prcbodi, ali je bolezen akutna
ali kroni¢na, in mu je tudi na uheru dano, bolnika

To so vprasanja, o katerih naj dezelni odbor | ali tam pustiti, ali pa semkaj prepeljati, in ravno

pri tistih bolnikih, katere ima gospod poslanec dr.
Tavéar v mislih, ako sem ga prav razumel, je trans-
port lahko mogoé¢ in se pri kroniénih slucajih vrsi
ze sedaj. Sicer pa ne bode skodovalo, ako se de-
zelni odbor tudi za naprej bavi s tem vpradanjem
nadrobno.

Gledé odstavka, ki se bavi z uredbo rezije,
nimam ni¢esa dostaviti, in mislim, da bode tudi
visoka zbornica pritrdila, da je vredno, ako se de-
zelni odbor bavi s to stvarjo. Kar se tice pa lekarne,
mi ni popolnoma v spominu, dozdeva se mi pa
vsaj, da so prostori v novi bolnici Ze zanjo reser-
virani, in to kaze, da je dezelni odbor ustanovitev
lastne lekarne Zze vzel v misel. Ni mi treba dostav-
ljati, da se za svojo osobo z nasvetovano resolucijo
popolnoma strinjam in jo priporodam v sprejem.
Mislim cel6, da ne sezam predale¢, ako pravim, da
proti tej resoluciji niti odsek za letno poroéilo nima
nobenega ugovora.

Dezelni glavar:

Prestopimo  sedaj na glasovanje in sicer se
bode glasovalo najprej o predlogih odseka za letno
poroéilo, ki se glasita:

»1. DeZelni zbor odobruje prekoraéenje pro-
racuna za gradnjo kopeljskega basina na Studeneci
znasajoce 210 gld.

2. Ostale marg. st. poglavja lit. B, § 7., poro-
c¢ila deZelnega odbora za leto 1893, namrec¢ &t. 15.
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do vstete 26. in tocka 28. deZelni zbor jemlje odo-
brujé na znanje®.

Prosim gospode, ki pritrdijo prvemu predlogu,
naj izvolijo ustati.

(Obvelja. — Ungenonumen.)

Prvi predlog je sprejet.

(rospodje, kateri se strinjajo z ‘drugim pred-
logom, izvolijo obsedeti.

(Obvelja. — Angenommert.)

_ Tudi drugi predlog je sprejet.

Sedaj imamo Se glasovati o resoluciji gospoda
poslanca dr. Tavéarja, ki se glasi:

,Dezelnemu odboru se naroca, da razmotriva
sledeca vprasanja:

I.) bi ne kazalo, plaéo primariju dr. E.
merju zdatno povisati;“

Slaj-

,1L) bi ne kazalo, bolnike z vnanjih, posebno ':

,[I'Z"lblxlh bolnie preppljlh v Ljubljano, da se troski
zdravljenja pomanjsajo ;* :

,1IL) bi ne kazalo, ustanoviti v novi {]em
bolnici lastno lekarno;

,1V.) bi ne kazalo, v novi dezelni bolnici usta- |

noviti deloma lastno rezijo.*
ter o vsem tem v prihodnjem zasedanji poroca.“

Ako ni ugovora, glasovalo se bo o vseh &tirih
totkah skupno?

(Ni ugovora. — 2ird fein LWiberfprud) erhoben.)

Ker ni ugovora, se bode tako glasovalo in
prosim gospode, kateri pritrdé tej resoluciji, naj iz-
volijo ustati.

(Obvelja. — "quﬂwnlmen)
Tudi resolunlja je sprejeta in s tem redena
tocka 4.

Preidemo k tocki ¢, to je:

7. C: Dezelni muzej.

¢) §
¢) §

7. C: Nanbesmtferm.

Porocevalec Stegnar:

Visoka zbornica! Porocati mi je o § 7. letnega
poroéila, lit. €, ki obravnava deZelni muzej. Stvari,
ki so navedene o marg. §t. 29. do 37., so c¢astitim
gospodom poslancem itak znane iz porocila. Ne
preostaje mi torej, o njih govoriti obsirneje, dasi je
imel odsek povoda dovolj, marsikatere stvari, ki so
navedene, jemati v obgirnejo obravnavo. Tako se
je zelo bavil z vprasanjem, ali je prav, da se vsi
herbarji, ki so se pridobili za muzej, razdelujejo in
med glavne zbirke uvrscéujejo; dalje, da se z neka-
terimi stvarmi, katere so nabrali posamezni prija-
telji dezelnega muzeja, istotako ravna, in da se vsled
tega razderejo zbirke, ki delajo cast nasim domacim
prirodosloveem, Ker pa stojimo pred reorganizacijo
muzeja in ker je upati, da se bode po ustanovitvi
rednih razmer vse, kar se ti¢e muzeja in njegovih
zbirk , wuravnalo tako, da bode povsem ugajalo

znanstvenim zahtevam, mislil je odsek za letno po-
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roc¢ilo, da ni potrebno staviti posebnih predlogov
in da bi zadostilo za sedaj, ée nasvetuje:
Vlsokl dezelni zbor naj sklene:
) § 7. lit. O, letnega porocila vzame se odo-

| brujé na znanje.

2.) Pospesiteljem, prijateljem in blagim daro-
valcem, ki skrbé za povzdigo in ohogatenje dezel-
nega muzeja, izreka se najtoplejsa zahvala in pros-
nja, naj bi e na dalje ohranili svojo blagonaklo-
njenost muzejskemu zavodu.*

Po teh kratkih besedah prosim, naj hi visoka
zhornica blagovolila sprejeti ta dva predloga.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?

(Nihée se ne oglasi. — Jiemand meldet jich.)

Ker ne, bomo glasovali in prosim gospode, ki
pritrdé prvemu predlogu. naj izvolijo obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Prvi predlog je sprejet.

Prosim gospode, ki se strinjajo z drugim pr ed-
Jogom, naj izvolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Drugi predlog je sprejet.

Preidemo k tocki d, to je:

d) § 8. A: Ljudske Sole.
d) § 8. A: Volfsjdhulen.

Porocéevalec Stegnar:

Nadalje mi je po nalogu odseka za letno po-
ro¢ilo porocati o § 8. letnega porocila, lit. A, o
ljudskem solstvu. V obée je odsek za letno poro-
¢ilo razmotrival vprasanje, katero je uzrok, da se
vsako leto vrdi v visoki zbornici prav Zivahen raz-
govor o ustanovitvi in razsirjatvi sol. Odsek je iz-
rekel svoje zacudenje nad tem, da se po raznih
manjsih krajih nase kronovine ustanovljajo in raz-
girjajo Sole, seveda vselej na podlagi zakonskih do-
loceb, in da deZelni Solski svet stoje¢ na podlagi

| zakonov tudi vselej pri dezelnem odboru izposluje

pritrditev dotiéne odredbe. Vsi, ki tukaj zavzemamo
castno mesto dezelnega poslanstva, smo jedini v
tej Zelji, da bi se ljudska izobrazenost dedalje bolj
razdirjala; ali na drugi strani stojimo pred pomisle-
kom, kake posledice bodo nastale vsled rastocih sol-
skih potrebséin. Odsek za letno porocilo je imel
zadosti povoda, cuditi se naredbi dezelnega 3olskega
sveta, po kateri je v Mognjah ukazal napraviti dvo-
razredno Solo, kjer je izkazanih samo 132 ucencev.
Teh 132 ucéencev razdeljenih na dve polovici daje
popreéno 66 za jeden in 66 za drugi oddelek, torej
bi sola kot poldnevna popo]norna zadostila, Jednake
so razmere v Smartnem pod Smarno gord. Ako se
oziramo po drugih Solah, vidimo, da ima veliko 3ol
z jednakim stevilom otrok poldnevni pouk. Zanimivo
je poroéilo o soli v Ribnern, kjer je samo 100 Solo
obiskujocih otrok. Tukaj se je dezelni odbor izrekel
proti razsirjatvi, in deZelni Solski svet je pritrdil
38
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omejitvi, a obcina se je pritozila na uéno minister- | Gospoda moja, jaz mislim, da nikdo ne bode dvo-

stvo, ki je oprto na zakonske dolo¢he odredilo, da
se mora ustanoviti drugi razred. Ako bi se to po-
stopanje raztegnilo na vse Sole na Kranjskem, ki
imajo po 120 do 140 otrok, bi stevilo dvorazrednic
silno narastlo, ravno tako pa tudi stevilo utiteljev,
in dezelni budget bi se silno obremenil. Zato je
odsek mnenja, da se ima deZelni odbor temeljito
prepricati o potrebah razsirjenja in ustanovljenja
ol in da naj bi se mu priporo¢ilo, naj brez obéutne
gkode za ljudsko omiko varuje dezelni interes.
S pomnozitvijo ol in posamiénih razredov Se ni
pomagano, temve¢ ako se bo pouk zboljsal in zbolj-
salo obiskovanje, ki je tu in tam zelo nemarno, in

ako bode deZelni 3Zolski svet na uéne pripomocke |
potem se bode po- |
vzdignilo Solstvo. Vsled tega bodi tudi skrb dezel- |

vso svojo pozornost obracal,

nemu odboru, da se poteza za vsestransko ureditev
olstva in da hode pouk mladine imel dober uspeh;
v obée naj pa kolikor mogoce dobro pretehta vsako
razsirjanje jednorazrednic v dvorazrednice. Skrbi

naj za to, da se ne bodo ustanovljale take raz- |
| glede ljudskega solstva. Sedaj pa mi bodi dovoljeno,

mere, ki ne donasajo pricakovanih uspehov in ki
ne odgovarjajo faktiénim razmeram in potrebam
ljudskega 3olstva. To bodi omenjeno o razgovoru,
katerega je imel odsek pri obravnavi § 8. letnega
porocila.

Dezelni glavar:

Otvarjam splosno debato.
Zeli kdo besede?
Gospod poslanec Hribar ima besedo.

Poslanee Hribar:

Gospoda moja! Kadar koli smo govorili v tej
visoki zbornici o ljudskem Solstvu, vsejej se je culo
veliko pritozeb ; ¢ulo se je raznih nasvetov in ¢ulo
se je od raznih gospodov poslancev naglasati, da
nase ljudsko Solstvo ni vseskozi tako urejeno, kakor
bi imelo biti urejeno, da bi zamoglo uspevati.
Kasneje v specijalni debati bodem imel e priliko,
oglasiti se pri neki marg. stevilki k besedi, da po-
vem, zakaj se ljudsko 3olstvo v jednem okraji ne
more tako razvijati, da bi popolnoma doseglo svoj
smoter, in prosil bodem visoko vlado, oziroma slavni
c. kr. dezelni Solski svet, da doti¢nim nedostatkom
odpomore. V splosni razpravi sem se pa oglasil k
besedi, ker v letnem porocilu o Ljubljanskem ljud-
skem Solstvii ne nahajam nobene opombe. Zdelo
se mi je pa potrebno, da o tej stvari spregovorim
nekoliko besed, ker sem ravno v poslednjem ¢asu
izvedel za neko nepostavnost, ki se je vrsila pri
neki Ljubljanski ljudski Soli in o kateri se mi ni
moglo dati pojasnila, ali jo je zakrivil mestni Solski
svet, ali ingpektor, ali tisti, ki ima Solo voditi. Tice
se ucenja nemskega jezika v IL razredu. Po uénem
nacrtu, kateri nahajam v knjigi, kojo je izdal nad-
zornik Levec leta 1890., doloceno je, da se na Ljub-
ljanskih ljudskih Solah s slovenskim uénim jezikom
do III. razreda ne sme poucevati nemski, na nem-
gkih ljudskih 3olah pa do IIl. razreda ne slovenski.

| jela ‘sledeca resolucija: (bere:

mil, da se glede nemskih ljudskih $Sol Ljubljanskih
strowo ravna po tem uénem nacértu, in da se nobe-
den otrok ne sili pred III. razredom nauciti se le
jedno besedico slovenski; gledé slovenskih ljudskih
gol v Ljubljani pa se, zal! ne postopa tako. Ne
trdim sicer, da se na deskih ljudskih Solah ne ravna
po omenjenem predpisu; pa¢ pa mi je to znano
glede dekliske sole, katera je v poslopji, kjer zbo-
rujemo. Izvedel sem, da se v tej Soli Ze v IL. raz-
redu zacenja poucevati nemscina in sicer vsak pon-
deljek in vsako sredo po poldrugo uro na dan; da
se namre¢ po pol ure ¢ita in po jedno uro pise.
Vprasam Vas, kdo bode opravicil tako ravnanje,
katero se protivi za Ljubljanske ljudske Sole veljav-
nem u¢nem redu? Ker nisem mogel izvedeti, kdo
je zakrivil to nepostavnost, ¢util sem se kot posla-
nec mesta Ljubljanskega dolZnega, oglasiti se k be-
sedi in opozoriti v prvi vrsti deZelni Solski svet in
v drugi vrsti mestni Solski svet, da se upreta ta-
kemu nepostavnemu in neutemeljenemu ravnanju.

Toliko se mi je zdelo potrebno, izpregovoriti

da omenjam Se neko drugo stvar. Ko smo se o
Solstvu in sicer ravno o tem paragrafu, ki je sedaj
v razpravi, razgovarjali v 9. seji dne 5. novembra

| 1889. opozarjal je danasnji castiti gospod poroce-
| valec po daljsem utemeljevanji na to, da nade sred-

nje sole, katere sicer niso v direktni zvezi z ljudskimi
solami, pa vender nadaljujejo ljudsko - Solski pouk,
zlasti realka, niso tako urejene, da bi mogli sloven-
ski dijaki uzivati pouk v slovenskem jeziku. Takrat
se je z veliko ve¢ino glasov te visoke zbornice spre-
— liest 1)

.2 ozirom na tesno zvezo, katera obstoji med
ljudskim Solstvom in srednjimi Solami, naroca se
dezelnemu odboru, naj pretehta vprasanje, ali se
sedanja jezikovna uredba na Ljubljanski visji realki
strinja z osnovo ljudskih Sol in z dejanskimi potre-
bami naSega prebivalstva, ter naj o tem predmetu
poro¢a in primerne nasvete stavi v bodocem za-
sedanji.*

Priglo je, gospoda moja, bodoce zasedanje, in
tukaj naha%am v letnem poroéilu dezelnega odbora
pri § 8., ,Solstvo“, pod marg. st. 3. porocilo, da
je dezelni odbor tisto resolucijo naznanil dezelnemu
solskemu svetu in da bode predlozil posebno porocilo.

Visoki zbornici se to lakoniéno porocilo ni zdelo
zadostno in zato je v 15. seji dne 25. novembra
leta 1890. — gospod tovaris Kersnik je bil poroce-
valec — iz lastne inicijative stavil nastopni konkretni
predlog :

,Dezelnemu odboru se naroca, da v prihod-
njem zasedanji v sporazumu s e. kr. deZelnim Sol-
skim svetom predlozi naért zakona, zadevajoCega
realke na Kranjskem v pretres in sklepanje.*

O realkah namre¢ mora biti izdan poseben
dezelni zakon, da se na njilh uredi poucevanje gledé
ucnega jezika, DezZelni odbor je potem zopet poro-
cal, da utegne zakonski nacrt predloziti v bodocem
zasedanji. Toda od takrat, od leta 1890. do danes
so pretekla tri dolga leta; pa zastonj sem iskal v
vseh porocilih dezelnega odbora kakersnekoli opombe,
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iz katere bi bil mogel posneti, ali in kedaj bodemo
dobili doti¢éni zakonski nacrt. Tudi predloga, ki se
nam je obetal. do danes nismo dobili, Zal, da go-
spod porocevalec deZelnega odbora ni navzoé, da
bi nam stvar pojasnil. Zdi se mi pa, da, ako o tako
vazni stvari, kakor je &olstvo, vkljub ponovljenim
sklepom visoka zbornica ne dobi nikakorinega po-
rocila. da je to obZalovanja vredno in da je to od
strani deZelnega odbora brezbriznost, katera se ne
more zadosti obsojati.

Ker stvar dosedaj Se ni nasla resitve, oglasil
sem se k besedi, da stavim nastopni predlog:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

yDezelnemu odboru se naroéa, da gotovo do
bodocega zasedanja predlozi nacért zakona, zadeva-
jocega realke na Kranjskem, kateri predloziti mu je
bilo naroceno v 15. seji dne 25. novembra 1890%.

Dezelni glavar:

Prosim gospode, kateri podpirajo predlog go-
spoda poslanca Hribarja, naj izvolijo ustati.

(Se podpira. — Wird unterftiipt.)

Predlog je zadestno podprt in je torej v debati.

Gospod poslanec dr. Schaffer se je oglasil k
besedi.

Abgeordneter Dr. Sdaffer:

3 habe nur zwei Worte u jagen. TWas bdie Ne-
jolution, weldje der Herr Abgeordnete Hribar gejtellt
hat, anbelangt, jo ift fie vom formellen Stanbpuntte
aud nidht gang ungeredhtfertigt, injoferne mnach feiner
PDeimung der Landesaudjdhufd dem Gegenftande nidt
die entfpredhenve gFiirforge zugewendet hat. Wenn id)
aber trofdem gegen bie NMefolution mid) erflire, fo
gejchieht e desbalb, weil id) jchon bei den diedfdlligen
Berhandlungen in friiheren Jahren bden Standpunft
eingenommen Habe und ihn auc) Heute einnehme, dajs
die gegemwirtigen BVerhdltniffe an der Realfchule niiplicd
und vollfommen zwecdentjpredjend geordmet find und id
baber eine Yndberung in diejer Besiehung nicht fitr nothig
erachte. Died ift ber meritorijche Grund, warum id
und meine Gefinnungdgenoffen in Confequeng unfered
fritheren Standpunftes gegen bdie MRejolution {timmen
niiffen.

Dezelni glavar:

Zeli ge kdo besede?
(Nihce se ne oglasi. — Niemand melbet fich.)
Ker ne, ima konéno besedo gospod poroéevalec.

Porocevalee Stegnar:

Castiti gospod poslanec Hribar je obrnil svoj
govor na dve strani, V prvi vrsti je omenil, da se
na tukajsni dekliski ljudski soli Ze v II. razredu po-
ucuje nemséina. Na tem je nekoliko resnice, vender
pa dvomim, da se vrii ta pouk po dvakrat na teden
skozi vse leto. Znano pa mi je, da se poucuje v
nemscini skoro na vseh Ljubljanskih ljudskih Solah
v II. razredu ob konei leta, in tudi voditeljica de-
kliske ole me je zatrjevala, da se poprime nemécine
Sele koncem leta, Uzrok temu, da se poucuje nem-

§¢ina nekoliko ¢asa tudi ze v IL razredu, je ta, ker
je ucéni smoter nemskega pouka za lretje in cetrto
leto jako velik, in uéenci, ki z branjem in pisanjem
v nems$éini silno veliko casa zgubé, stopivsi iz IV.
razreda v srednje Sole nemééine niso toliko zmozni,
kolikor zahtevajo gimnazijski profesorji. Ne samo
na dekliski, ampak tudi na deski ljudski Zoli ,na
Grabnu“ se v II. razredu porabi nekaj ¢asa v to,
da se ucenci poucujejo v prvotnem nemskem branji
in pisanji, to pa &cle, ako so v materiniéini z vso
tvarino predpisano za IL. razred Ze gotovi. Da se
pa v dekliski Soli vse leto v nem&¢ini poucuje, kakor
zagotavlja gospod poslanec Hribar, niti ne morem
potrditi, niti ugovarjati.

Kar se tice preosnove realk, stoji veéina zbor-
nice se na staliséi zahtev prejsnjih let, zato smem
v imenu odseka za letno porocilo izreci, da se stri-
njam s predlogom gospoda poslanca Hribarja. Da
se dosedaj od strani deZelnega odbora v tej zadevi
ni ni¢ ukrenilo, je istina. Castiti gospod poslanec
dr. Schaffer pravi, da gospodje iz desne strani ne
morejo glasovati za predlog gospoda poslanca Hri-
barja. Preverjeni smo, da tega ne bodo nikdar sto-
rili; da bi se bil deZelni odbor lahko kaj zanimal
za toli potrebno prenaredbo, je pa tudi istina, in
jaz pristavljam e to, da bi bili rajse slisali od go-
spoda poslanca dr. Schafferja, zakaj je dezelni odbor
v némar pustil ukrepe visoke zbornice.

Prosim, da se sedaj prestopi v nadrobno de-
bato o posameznih toékah v obravnavi stojecega
porocila,

Dezelni glavar:

Gospod porocevalec bode okliceval posamezne
Stevilke, in ako se nihée ne bode oglasil k besedi,
zmatram, da je dotiéni predlog sprejet.

Prosim gospoda porocevalea, da pricne.

Poro¢evalec Stegnar:

Kar se tice marg. st. 1. ,Ustanovitev novih sol®,
predlaga odsek za letno porocilo, da se vzame na
znanje. /

(Obvelja. — Angenomnien.)

Istotako predlaga odsek za letno porocilo, da
se vzame na znanje marg. st. 2., ,Razsirjenje Sol“.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Povse se je oglasil k besedi.

Poslanec Povse:

Pod to stevilko poroca dezelni odbor, da je
naprosil deZelni Solski svet, naj vsikdar popre]
obveséa dezelni odbor, ako se ravna za kako raz-
girjenje. Slucaj je nanesel, da se je na Ljubljanski
nemski dekligki Soli ustanovila vsporednica k 3. raz-
redu, ne da bi se bil poprej dezelni odbor o tej
stvari zaslisal. Kratek bodem, reéi pa moram, da
ne morem odobravati, da je deZelni odbor, ko se
mu je krsila pravica, deZelni Solski svet ,naprosil®,
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naj v bodoce drugace postopa, ampak rajsi bi bil
nagel v porocilu, da je dezelni odbor vloZzil protest
proti takemu poslovanju deZelnega Solskega sveta.

Ravnotako moram glede razsirjenja Sol v obée
obzalovati, da se dezelni Solski svet kaj malo ozira
na nade finanéne razmere, Da se le zadoséa zakonu,

takoj se razsirijo sole. Obé¢ina Smartno pod Smarno |
goro je glede na velike druge naklade in na velike

troske, ki jih ima za obéinske stvari, za Zupnisce
itd. prosila, da se vsaj sedaj Sola ne bi razsirila v
dvorazrednico; pa dezelni Solski svet se je strogo
drzal zakonskega predpisa in je prisilil ob¢ino, da
se mora Sola razsirili in napraviti 2. razred. Obracam

se torej do nacelnika dezelnega Solskega sveta, pre- |
blagorodnega gospoda dezelnega predsednika, s pros- |
njo, da bi vender vlada in dezelni Solski svet uva- |
zevala, kako ogromne troske ima mala nasa dezela |
dobro izobrazbo |

za ljudsko Solstvo. Vsi hocemo
ljudsko in zelimo, da bi ljudske sole procvitale. Ne
sme se pa pozabiti, da so bremena silno velika in
ne smemo pozabiti tudi na eti¢ni moment, kajti bati
se je, da bode ljudstvo sole zacelo sovraziti, in kdor
zivi med ljudmi, je gotovo Ze opazil tu in tam zna-
menja tega sevrastva. Razvijmo ljudsko solstvo po-
lagoma, vsaj ni treba vse najedenkrat storiti, kar
se je prej v desetletjih zamudilo. Troski za 3ole so

taki, da mora vsak mirno misle¢ prijatelj dezele nase |

zeleti, da se samo to stori, kar je v moci dezele, in

zato bi Zelel, da se deZelni 3olski svet ozira na |

dejanjske razmere nase dezele in ne dekretira raz-
girjanj v vecrazrednice, kjer po 3tevilu ucencev ni
sile za to.

Dezelni glavar:

Gospod dezelni predsednik ima besedo.

St k. Sandesprifident Freilerr v, Sein:

®egeniiber bem DHerrn BVorredner vefpective bdem
$Heren Beridyterjtatter ded Redyenjdyaftaberid)tsausdjcdyujjes
erfaube i) mir zu bemerfen, dajs der Fall der Crofj-
nung einer Schulclafje ohne vorherige Einvernehmung
bes Qandedaudidiufied nicht an einer deutjchen, jonbern
an der jlovenijdjen adytclajfigen WMadcenjdhule bei St.
Jafob bier im Hauje erfolgt ift. €3 liegt alfo hier
eine irrthiimliche Angabe bed Rechenjchajtdberichted vor.
Der Herr BVorredner hat ferner auf die ftetd wad)jenden

Roften ded Schulwefens hingewiejen. Jn diefer Begiehung |
erlaube i) mir zu bemerfen, dajs ber Lanbdedjdjulrath |
beziiglic) der Schulerweiterungen mur langjam und jcritt= |
weife vorgeht, aber jtehen bleiben fann er unmioglid),
| nevaren. Lie pomislite, koliko $ol jednorazrednih
infolgebeflen die nzahl ber Schulfinder von Jabhr zu |

penn erftensd vermehrt jic) die Bevolferung und wird

Jahr grofer, zweitens aber find wir in Krain itberhaupt
mit Den Scjulen fiir die gegenmwdrtige Unzahl ber Scul-
finder noc) nicht jo weit, ald wir nad) dem Gefebe jein
mitfdten. €3 ift im Hinblicfe auf bdie Finanzlage desd
Sandes bebauerlicdh), dajs die Schulen joviel Geld ver-
{hlingen, aber mit bem Gedanfen miifjen wir uns ver-
traut madjen, dajs der Etat fiir bie Schulen naturgemdp
pon Jahr zu Jabr jteigen wird, dad ijt unvermeidlid
und anderd gar nidjt dentbar. Jd) bitte weiter fich Die
Trage zu ftellen, ob gegemwirtig bei diejer Mberfiillung
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ber Sdjulen der Erfolg iiberhaupt mit den RKoften im
Verhiltnid fteht. Jnjolge der Uberfiillung wird in bielen
Sdjulen, ofhne dajs man dedwegen den Lehrern einen
BVorwurf davaus macden fonnte, wenig geleiftet; dev
Lefrer fann eben allen Anforderungen bei der iibergrofen
Bapl der ihm zugewiefenen Schulfinder nidyt entjpredhen.
Und bod) mujd er ungeachtet ded minderen Erfolged
gezahlt werden und ebenjo miiffen Lehrmittel angejdafit
werden, Alles diefes fteht ofterd in feinem BVerhdltniffe
mit den Crfolgen. Dieje Verhdltnifje aber werden ficdh
giinjtiger geftalten, wenn wiv den Juftand bHerzujtellen
teachtenr, ben bad Gefes vor Ungen hat. Dag Jdeal
werden wir natiirlid) nie evreichen, aber jo weit wenig-
ftend muiiffen wir fommen, daj8 die Lehrer in der Lage
find, nur einer jolchen Anzahl von Rindern den Unter-
vidht ertheilen zu miiffen, die die Ervrveichung bed Lehr-
teled nidht in Frage jtellt. Die Lage, w der wir uns
jebst befinden, fommt miv vor, wie diejenige eined Peannes,
der einen Hausdbau unternimmt, fiir welden ihm dann
bie nothwendigen Geldbmittel fehlen, um den Bau 3u
vollenben. Die Weauern ftehen da, aber er faun bad
Dadh) nicht aufjepen. Srofe Kojten find ihm erwadyien,
aber dag Haus ijt nicht wobnlid). So ijt ed aud) hier
bei der Schule. Die Grundlagen jind gegeben, aber der
Ausbau mujd nachfolgen. Jdj geftehe, dajd mit Riictiicht
auf die pecunidren Verhiltnifje des Lanbded eine llber-
ftitczung der Uction nicht Uufgabe der Schulbehorden
jein fann, aber einem langfamen, jchrittwetjen BVorgehen
fonnen wir und nidyt entziehen, denn ed wive nicht im
Jnteveffe der Bevodlferung, wenn wir auf dem Gebiete
pe8 Scdyjulwefend hinter andeven Landern joweit uriic-
bleiben, Dajs man einen Vergleich mit diefen nicht mehr
sieben fonnte; aber auj dad allmdablige Wadjjen bder

| Sojten miifjen wir allexdingd gefaft jein.

Dezelni glavar:

(rospod poslanec Svetec se je-oglasil k besedi.

Poslanec Svetee:

Gospoda mojal Pred saboj imam primerljej
zastran Sole v Ribnem. Gospod porocevalec nam
je razlozil, da je ondi le 100 za $olo ugodnih
otrok. Pri tem Stevilu sta bila dezelni Solski svet
in deZelni odbor oba nasprotna, da bi se Sola raz-
girila na dvorazrednico, ali ministerstvo je pa
nazadnje pro$nji krajnega Solskega sveta ugodilo.
Gospoda moja, to poseganje nauc¢nega ministerstva
v nase Solstvo se mi zdi velikega pomisleka vredno.
Meni se zdi, da je ta nacin za nase Solstvo jako

imamo, kjer presega Stevilo za Solo ugodnih otrok
stevilo za jednorazrednice. Ako bi se po tem na-
¢inu kakor v Ribnem zadelo postopati, da bi se
na pritozbo krajnega Solskega sveta proti odloé-
nemu uporu dezelnega $plskega sveta in dezelnega
odbora ugajalo pritozbam krajnih Solskih svefov,
koliko dvorazrednih 8ol mi dobimo le v jednem
letu! Jaz mislim, da nauéno ministerstvo takoreko¢
vsaj v zmislu avtonomije preseza svoj delokrog.
Drzava za vzdrzevanje ljudskih Sol ni¢ ne pripla-
¢uje in torej naj bi po mojih mislih, ¢eravno se
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morebiti iz strogega pravnega stali¥a ne more
ugovarjati tej pravici nau¢nega ministerstva, tudi
ne imela pravice trofkov nakladati. Gospoda moja,
po pravici se je poudarjalo to, da nag Solski budget
od leta do leta strahovito narad¢a. Pomislite, da
troski za Solstvo sedaj toliko znafajo, kakor trogki
za vse druge potrebscine, in ti troski bodo nara-
cali tudi, ako se ne napravljajo nobene nove fole
in ne razdirjajo obstoje¢e po naravskem teku. Mi
imamo n, pr. sedaj mlade uéitelje, nabirajo se

petletnice, nastanejo pokojnine in vzgojnine, tako |

da morajo pri sedanjem stanji troski naraséati od
leta do leta, ali sedaj ako bi se na tak naéin
postopalo, da kjerkoli je Stevilo za Solo ugodnih
otrok zadostno za dvorazredno Solo, da bi se takoj
napravila dvorazrednica, potem gospoda moja, bode
morala, rekel bi, dezela napovedati konkurz svo-
jega premozenja. Zatorej bi jaz mislil, da naj bi
tisti faktorji, ki imajo besedo pri napravljanji in
razSirjanji Sol, z vso natancénostjo pazili, da se ti
troski ne napravljajo brez skrajne sile. Seveda
nastane vprasanje, kako drugace storiti. Na to
vprasanje je odgovor jako tezaven, dokler imamo
sedanji Solski zakon, vender nekoliko se da tudi

ali kolikor ve¢ se uce, toliko slabej$i so potem
ve¢inoma v posameznih predmetih, zakaj ne more
se prezreti, da nase ljudske Sole, kakor so sedaj
urejene, imajo tudi svoje slabe strani. Splodna
dolznost, obiskovati folo, ima ta slabi nasledek,

| da pridejo sposobni in nesposobni otroci od blizu

in od daleé skupaj in nasledek take meSanice je
potem, da dobri u¢enci ne morejo napredovati tako,
kakor bi napredovali, ko bi toliko slabih ne bilo
vmes in toliko Solo slabo obiskujocih otrok ; zakaj
uditelj, ce je vesten, se vsekako trudi, da tudi
slabeji u¢enci napredujejo in pri tem mora on
zanemarjati boljSe. Potem mmnogoteri teh otrok
Solo slabo obiskujejo, kar ima zopet posledico, da
si mora ucitelj vec¢ prizadevati % njimi v Zkodo
drugih, ki bi drugace bolje napredovali. To so
take slabosti sedanjega Solstva, katere bi se seveda
le s korenito spremembo sedanje Solske zisteme
dale predrugaciti. Nasledek sedanje uredbe je vse-
kako ta, da ljudska Sola ne rodi tistega sadu, ka-
ferega se je od nje nadejalo, da ljudska $ola ne
razdirja Bog ve kako omiko med ljudstvom. Mno-
goteri trdé, da so se ucenci iz stare ljudske Sole

- glavnih predmetov, namre¢ branja, pisanja in ra-

sedaj storiti. N. pr. v marsikaterih krajih prosijo, |
naj se vpelje poldnevni pouk. Castiti gospod ko- |

lega Pfeifer je ze lani ali predlanskem (Poroce- |

valec Stegnar: — Beridyterftatter Stegnar: ,Letos
tudi!®) poudarjal to misel.. S tako Solo bi se
ustrezalo po jedni strani ljudstvu, po drugi strani
pa bi se utegnili tudi troSki znizati. Ne bilo
bi namreé¢ treba, razredov mnoziti in pri kaki
Stirirazredni Soli bi se dali razredi celo zmanjSati.
Ljudem bi se jako ustreglo s tem, ker bi otroci
potem lahko redno doma dobivali hrano in bi
imeli pol dneva prostega za kmetske potrebe. To
je sedaj splofna tozba, da otroci takoreko¢ celi
dan v Soli sede, zgodaj zjutraj gredo v Solo,
opoldne ne pridejo domu in zvecer pridejo pozno,
tako da imajo vecinoma le dvakrat, zjutraj in
gveder jedilni obrok. Vsakdo sprevidi, da je to
za otroke veliko premalo in zdravju Skodljive.
Po drugi strani bi se s tem ustrezalo tudi starisem,
zakaj ¢e so otroci ves dan v Soli, potem ne ko-
ristijo kmetskim stariSem cisto nié, ne morejo jim
pomagati ne pri padi, ne pri varovanji manjsih
otrok, in staridi nimajo od njih ni¢esar nego skrb
za njih hrano, za Solske knjige, koristi pa nic.
Torej gospoda moja, jaz mislim, da je vpraSanje
o vpeljanji poldnevnega pouka jako vazno in
vsega pomisleka vredno. Po drugi strani bi se
dalo nekoliko pomagati proti napravljanju novih
fol in razsirjanju obstojecih s tem, da bi se Sole
za silo izpodbujale in podpirale. Sole za silo,
gospoda moja, ¢e so v spretnih rokah, bi rekel,
nadomestujejo skorej redne Sole. V nafem okraji,
vsaj v blizini navadnega mojega bivalisc¢a, imamo
tri prav dobro urejene Sole za silo, v Stangl in na
Janjéem, kjer poudujeta gospoda Zupnika, in na
Savi, kjer poutuje organist. V teh Solah za silo
se nauce otroci tega, kar je prav za prav glavni
smoter ljudske Sole, namre¢ dobro ¢itati, pisati in
radunati in ve¢ se tudi v dobro urejeni ljudski
Soli ne doseze. Res je, da se otroci mnogo ude,

¢unanja, naucili ravnotako dobro, ako ne Se bolje,
ko sedaj. (Poslanec Hribar: — bgeordneter Hribar:
»To pa nel®) Jaz seveda ne bodem dalje o tem
razpravljal, ampak le recem, sedanja ljudska Sola
ima svoje slabosti, in e se na to gleda, kar sem

| jaz nasvetoval, da bi se namre¢ vprasanje o pol-

dnevnem pouku bolj uvazevalo in Sole za silo iz-
podbujale in bolje podpirale, bilo bi o pripomodek
zoper narastanje Solskih troskov, kateremu nara-
Stanju bode treba z vso energije se nasproti po-
staviti. Drugega nimam omenjati, samo opozoriti
sem hotel na slab vzgled, katerega je dalo naucéno
ministerstvo, da je poseglo v nase ljudsko Solstvo
in izreklo svojo razsodbo proti volji deZelnega
Solskega sveta in dezelnega odbora, katera dva

. faktorja vender razmere nase bolje poznata, nego

Jjih ministerstvo more poznati.

Dezelni glavar:
Gospod dezelni predsednik ima besedo.

St k. Sandesprafident Jreiferr v. Hein:

Jd) batte die Verhandlung nicht weiter hinaus-
gezogen, wenn nidht der Perr Vorredner neuerdingd
mit der Vemerfung aufgetreten wdve, dafs in der Ent-
jcheidbung ded hohen Minifteriums besitglich der Schule
tn Reifen ein Ubergriff tn bie autonomen Angelegen-
Deiten Ded Lamded zu erblicen jei. Die Entjdeidbung in
der Sdulfrage von Reifen ift lediglich die Entjcheidung
einer Nechtdfrage. Das Gejeb I)e?timmt nimlich aus-
oriiclich, es fet eine Schule itbevall dort zu ervidten,
wo im Umirveije von 4 km 40 {dulpjlidhtige Kinder
porhanben {ind, und weiterd diirfen auf eine Lehrivajt
nicht mehr ald 80 Sdyiiler fommen. Aug diejen Verhilt-
nifjen ift der Gemeinde Reifen ein Recdht erwad)jen auf
die Crrichtung einer 3weiten Clajje. Der Landesjdjulrath,
welder ja immer im Juterefje der Finangen ded Landes
ein allzujchnelled Anwachjen ded Schuletats zu vermeiden
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trachtet, Dat Diefen Umitand beviidjidhtigen zu follen
geglaubt, und im Cinvernehmen mit dem Landedausd-
jchuffe angeordnet, dajs die yweite Clafje dermalen nod
nicht ju erdffnen jei. Gr that died in der Uberzengung,
paj% an andeven Orten ein dringenderes Vediirfnid nad)
Sdjulerrichtungen und Crweiterungen vorhanden fei,
und glaubte die Sdyulerweiterung in NReifen auf bdad
fommende Jahr Hinausjdhieben ju fonnen, war fid) aber
berufit, dajs er hiebei dem ®ejepe vielleicht nicht voll-
ftindig Recdhnung trdgt. Nun hat der Ortdjdhulvath von
Feifen Ddagegen vecuvirt, und dasd Minifterium mujdte
vom Recdytsftandpuntte aug, diefem NRecurfe Folge geben.
€3 Hanbdelt fid) aljo nicht um eine adminiftrative Ber-
fiigung, jondern um bdie Entjdjeidung iiber einen erho-
benen Rechtdanjpruch, und hatte das Minifterium nicht
jo entjchieden, jo Hatte der Ortdjcdhulrath beim BVermwal-
tungdgerid)tdhofe gewijs Criolg gehabt und NRecht er-
Dalten. Hierin liegt alio fein Cingriff in die Autonomie

Ded Landed, fondern ed Handelt fih nur um die Ent- |

fdheidbung iiber eine iibrigend gang flave Redhtdfrage.
(Poslanec Svetec: — Abgeorbneter Svetec: ,Dad
weifs id) auc), aber leider!")

(Dezelnega glavarja namestnik go-
spod baron Oton Apfaltrern prevzame
predsedstvo. — Qandedhauptmann-Stell:
pertreter Herr Otto Freiherr Upfaltrern
fibernimmt dben BVorjis.)

Landeshauptmann-Stellverfreter
Freifjerr von Apfalfrern:

Wiinjdht noc) jemand der Herren dad Wort ?

(Nih¢ée se ne oglasi. — Jiemand melbdet fid).)

Sit nidt der Fall; jomit Hat der Herr Veridt-
erftatter dag Wort,

Porocevalec Stegnar:

Stojim nasproti dvema izpeljavama gospodov |

predgovornikov, v prvi vrsti preblagorodnega go-
spoda dezelnega predsednika in v drugi vrsti ca-
stitega gospoda poslanca Svetca. V tem trenotku
bi si Zelel nekako Demostenovo zgovornost, na
drugi strani pa ono zmoznost slikarjev, rec¢imo
Mackarta, da bi Vam opisal stanje ljudskega Sol-
stva in podal pristno podobo ljudskega Solstva.
To — zal — ni mogoce in omejiti se moram samo
na nekoliko besed.

Preblagorodni gospod dezelni predsednik nam
je napovedal, da bode etat za ljudsko Solstvo
vedno narascal. Tudi nam je znana ta britka res-

nica in vedno bolj ¢utimo, da ta potreb&éina na- |

rai¢a. Ali je pa ta narascaj opravicen, to je drugo
vpraganje. V prvi vrsti mislim, in to je v eni

zadnjih sej castifi gospod tovari§ Zitnik porode- |

vaje o novih Solskih zgradbah poudarjal, da naj
se gleda na to, da se bode Sola zboljsala v qua-
litativnem in ne v quantitativhem oziru. NaSe
golstvo bo napredovalo le, ako to, kar imamo,
zbolj$ujemo. gospoda moja, ne varajmo sel Z
ustanovitvijo novih Sol po hribih, po oddaljenih
kotih se ljudsko Solstvo ne bo zboljsalo in ne bo
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napredovalo. Proletarijat se bo pomnozil, izkazano
bo veliko Stevilo Sol, ali moralnega uspeha ne bo.
Notranja vrednost Solskega pouka naj se zboljsa,
ne pa da se napravljajo Sole, v katere mladina
redno ne hodi ali pa jo popolnem =zanemarja,
Solsko obiskovanje naj se nadzoruje z vso stro-
gostjo, v kolikor to dopusta zakon in cloveko-
ljubje. Solsko obiskovanje je res slabo, ali temu
ni krivo uciteljstvo, marve¢ vsa organizacija, Krivi

| so krajni Solski sveti, in smelo trdim, tudi okrajni

Solski sveti. Vem za slucaj, ko je na eni sami
ljudski Soli bilo izkazanth za vse leto 1700 in to-
liko Zolskih zamud, in navzlic temu, da so bile
vse pravilno naznanjene, se vender niti stopinje
ni naredilo, da bi se bile te neznosne razmere
zboljsale; zakaj ne, tega ne vem. Kako je prica-
kovati od Sole dobrih uspehov, ¢e je obiskovanje
slabo. Z ureditvijo te stvari je podpirati uciteljstvo
in potem bodo uspehi bolj$i. Skrbeti je tudi, da
se bodo zboljsale enorazredne ljudske Sole, ki
imajo pravi konglomerat po starosti in zmoznosti
razlicnih otrok skupaj, s tem, da se jim nakla-
njajo podpore v prakti¢nih udilih, katerih sedaj
nimajo. Vsa skrb se obrada le na Sole v mestih.
Mestne Sole imamo vedno pred oémi. Tu je vse
lepo urejeno. Uspeh teh Sol je zagotovljen, truda-

| Ljubivost uciteljev priznana in vzgledna; uditelj-

stvo tekmuje med seboj, kdo bode drugega pre-
kosil. Na dezeli pa vsega tega ni in Sola se mora

| boriti z vsakovrstnimi ovirami, poleg tega Se z

vremenom, $ pomanjkanjem ucil, z nasprotovanjem
starisev, ki nocejo posiljati otrok v Solo. K temu
se pridruzi Se neugodna okol$cina, da je pri po-
uku prisotnih 20—30 vrst otrok. Kako naj uditelj
postopa, kako uredi svoj pouk, da bo gledé slov-
nice, branja itd. imel jednake uspehe, kakor njegov
tovari§ v mestu? To so rane naSega Solstva, ki
potrebujejo leka, v tem obziru naj se.zboljsajo
Solske razmere, ne pa da se ustanavljajo Sole po
oddaljenih krajih. Samo s pomnozitvijo ljudskih
gol napredek ni zagotovljen, ampak s pametno
ureditvijo sedaunje organizacije. Jaz sem tega
mnenja, da ne gre jemati v primero mestnih in
ljudskih Sol na dezeli, marve¢ da treba tu dolo-
¢iti strogo mejo med enorazrednicami na dezeli
in mestnimi Solami. Preblagorodni gospod dezelni
predsednik stoji na stalidéi zakona. Tudi mi hre-
penimo po idealih, ali ti so vsaj na dezeli nedo-
segljivi. ;
Kar je govoril precastiti gospod predgovornik
Svetec, govoril je — dovolite, da se posluzujem
tega izraza — kot izkuSen strokovnjak, ne kot
¢. kr. notar. Dobro pozna razmere po dezeli in
uciteljstvo mu mora pritrjevati v marsikaterem
obziru. Njegovi nazori so tudi moji nazori.

Ker je splosna debata o ljudskem Solstvu
vedno tako ob8irna in temeljita, zato porocevalcu
o letnem poroc¢ilu dosti ne preostaje govoriti; a
povod je bil tako lep in mikaven, da sem si upal
nekoliko gresiti na potrpezljivost visoke zbornice.
Priporocam, da uvazujete govor castitega gospoda
poslanca Sveteca in s tem si usojam prositi, da
prestopimo na daljne tocke § 8.
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Gledé marg. &t. 2. predlaga odsek za letno
porocilo, da se vzame na znanje.

(Obvelja. — Angenomaten.)
Tocka 3. izvoli naj se tudi vzeti na znanje.
(Obvelja. — ngenomnten.)

Marg. §t. 4. omenja, da so se okrajni Solski
sveti po -nekod popolnili. Predlagam, da se ta
toc¢ka odobri.

(Obvelja. —- Ungenommern.)

Vigja dekliska Sola pri Ursulinkah v Ljubljani
stoji na dobrem, Stevilo ucenk je sicer Se majhno,
uspehi pa so po nadzorstvenih porocilih sijajni.
Prosim, da se odobri marg. §t. 5.

(Obvelja. — Angenonimen.)

Gledé slovenskih otrok v kodevskem okraji
in gledé nemskih v Dragi in v Nemski Loki, be-
rete v poro¢ilu pod marg. &. 6.; o tem bi bilo
marsikaj omeniti, primanjkuje nam pa Se natand-
nejsih vesti; zato odsek za letno porocdilo pred-
laga, da se tudi ta totka vzame na znanje.

Samdeshaupfmann-Stellvertreter
Jrreierr von Apfaltrern:

Der Herr Wbgeordnete Povse hat fich zum Worte
t )
gemeldet.
Poslanec Povse:

Pod to stevilko nahajate izkaz $olskih otrok
Kocevskega okraja in nahajate, da je v Dragi
olskih otrok slovenske narodnosti 27, nemske na-
rodnosti pa 161. Ce vzamem v roke krajni reper-
torij” iz leta 1880, pa vidim, da je v tej obcini
111 Nemcev in 713 Slovencev. Kako se to strinja,
tega ne vem in zato prosim, da me pouéi gospod
poroCevalec oziroma se obracam do gospoda de-
zelnega predsednika s prosnjo, da mi razjasni,

kako je mogoce, da se je pri Stevilu 840 prebi- |

valecev, med katerimi je [11 Nemcev in 713 Slo-
vencev, po okrajnem Solskem svetu konstatovalo,
da je le 27 slovenskih in 161 nemgkih Solskih
ofrok. (Odobravanje na levi; poslanec dr. vitez
Bleiweis: — DBeifall linfs; Ubgeordneter Dr. Ritter
. Bleiweis: ,Thomann!) Jaz bi vender le rad
vedel, kako se je stetje vrsilo, kajti da se je Stelo
})0 obcevalnem jeziku, stvari Se ne pojasnuje.
stina je, da je iz krajnega repertorija iz leta 1880.
razvidno, da je v Dragi bilo 111 Nemcev, sedaj
pa je samo Solskih otrok nemskih izkazanih 161.
(Smeh in klici na levi in v sredidéi: — Oeldcdter
und Rufe linfs und im Centrum: ,,éujte, cujte 1)
Te &tevilke so tako gorostasne, da nam dajejo
dolZznost zahtevati pojasnila. Ne bom se spuscal
v ondotne razmere in le Se izrekam Zeljo, da bi
se Solsko oblastvo, kadar se dolocuje, katerega
Jezika so otroci zmozni, tudi prepricalo, ali so ofroci
nemskega jezika res toliko zmozni, da lahko slede
pouku.

Lanveshaupfuann-Stellvertrefer
Srreiferr von Apfalfrern:

Der .§err Abgeordnete Hribar hat jich zum Worte
gemeldet.

Poslanee Hribar:

Visoka zbornica! O ljudskem Zolstvu na Ko-
cevskem se je ze veCkrat govorilo v tej zbornici,
zlasti o $olskih razmerah v obéini Dragi; in danes
hotem tudi jaz izpregovoriti nekoliko besed in
sicer o neki stvari, katere je ze omenil Gastiti
gospod predgovornik. Vender bodem, govored o
marg. $t. 6. § 8. letnega porocila, locil to vpra-
Sanje na dva dela; v prvem delu bodem govoril
o tistih Solah na Kocdevskem, katere &tejejo po
uradnih izkazih najve¢ slovenskih otrok; potem
pa bodem prestopil k drugim Solam, katere obi-
skujejo slovenski otroci v manjSem $tevilu nego
nemski in o Stevilkah uradnih izkazov. '

Sola na Kodevskem, katera ima najved slo-
venskih otrok, namrec¢ 49, je $ola v Nemgki Loki.
To Solo obiskujejo otroci nemgkih staridev iz Nemike
Loke, okraja Kocevskega in otroci slovenskih sta-
rifev iz slovenske obéine Ceplje, Crnomaljskega
okraja. -

Pred nekaterimi — mislim pred 3 leti — je
imel visoki dezelni zbor priliko, obravnavati o
prosnji Gepljanske obéine za izredno podporo za
stavbo Sole. V tisti prodnji so se pripovedovale
tako cudne re¢i — in ni bilo dvomiti, da so ute-
meljene in resni¢ne, ker jih je porotalo Zupanstvo
samo — da je bil ysled tega finandéni odsek res
izredno naklonjen Cepljanski obé&ini in je pred-
lagal, da se doti¢na prosnja ugodno resi in obdini
dovoli nenavadno velika podpora. In kaj je bilo
povedano v tej pro$nji? Pripovedoyalo se je, da
so slovenski otroci, kateri morajo iz Crnomaljskega
okraja hoditi v nemsko %olo v Kodevje, izpostav-
ljeni zasmehovanju nemgkih uéencev in da zalibog
ucitelj ni¢esar proti temu storiti ne more, ker se
zunaj Sole ometujejo z blatom, zmerjajo z ,neum-
nimi Kranjei“ in drugimi psovkami, Gegar zabra-
niti ugitelj nima nobene moé¢i. Zaradi tega je ob-
¢ina Cepljanska spoznala, da je skrajni das, da
se ustanovi tam Sola, tako da bi slovenski uc¢enci
Cepljanski dobivali v domaci obé&ini pouk v svojem
jeziku.

- Pa tudi v drugem oziru — iz didaktiéno-
pedagogi¢nih razlogov — potrebno je, da se ta
Sola kar najhitreje ustanovi. Slovenski uéeneci

morajo v Soli poucevani biti v slovenskem mate-
rinem jeziku, ako se hode, da bode %ola imela kaj
uspeha. Res je, da je Sola v Nemski Loki urejena
tako, da se poucujejo nemski in slovenski otroci
posebej; ali fakta, katera sem poprej omenil, do-
stikrat silijo slovenske ucence, da, ko so hodili
prvo leto v Solo in ujeli par nemgkih besedi,
prestopajo v nemski oddelek, tako da se vsled
tega zmanjSuje Stevilo otrok v slovenskem oddelku.
Kot dokaz za to, gospoda moja! sluzi Vam, da
je Sola v Nemski Loki leta 1889. $tela 70 sloven-

-skih otrok, med tem ko jih je leta 1893. bilo iz-

kazanih, kakor vidite pod marg. §t. 6. § 8. letnega
porocila, samo 49.

Kon¢no mora tukaj merodajno biti pa tudi
to, da imajo ucenci iz Cepljanske obéine, v katero
spadajo vasi Ceplje, Vimol, Vrtade in Zadre, vender
tudi precej dale¢ do Sole v Nemski Lioki. Ta %ola

39



256

bi lahko ostala za tiste za Solo godne otroke,
kateri bivajo v Nemski Loki_sami; ni pa potrebno,
da bi hodili tja otroci iz Crnomaljskega okraja.
Rekel sem, da imajo tiotroei precej daleé¢ do Sole
v Nemski Loki, in kaj to pomeni, uvideli bodete
sami, ako pomislite, kako stroga je zima in kako
nenavadno veliko snega je v tistih krajih in ako
pomislite, da so od Nemske Loke oddaljene vasi
in sicer Ceplje 3:1 km, Vimol 2:9 km, Vrtace 2-8 km
in Zadre 22 km. To Jje precejéna daljava, katera
marsikaterega ucenca zadrzuje, da po zimi ne gre
v solo in /ftost*ije vsled tega v pouku. Ker smo
ze imeli prosnjo ob¢ine foleanbke, na katero sem
se poprej skliceval, v visokej zbornici in ker je
zares Zeleti in neobhodno potrebno, da ta obdina
pride do lastne Sole, priporocal bi, da naj bi de-
zelni odbor v p:etles vzel vprasanje, ali ne bi
kazalo, da se ob¢ini Cepljanski z izredno podporo
pripomore v to, da se izpelje nujno potrebna fol-
ska zgradba. V tem oziru bodem koncem svojega
govora stavil primerno resolucijo.

Sedaj pa, gospoda moja, prestopam k dru-
gemu delu svojega govora, o katerem sem rekel,
da bodem gov 0111 o stevilkah uradnega puruula
z dne 27. julija leta 1893.

Takoj v uvodu dotiénega uradnega porocila
govori se, da je sestavljeno porocilo na podlagi
]judskega Stetja z leta 1890. dne 31. decembra.
To je jako modro, ker se je v teku desetih let,
od ljudskega Stetja leta 1880. do ljudskega Stetja
leta 1890.,
nemal\ega prebivalstva v nekaterih obé&inah spre-
menilo na tako ¢uden nacin, da ¢lovek ne more
verjeti, kako da so nekateri prej$ni Slovenci —
in teh je na stotine — najedenkrat tekom desetih
let postali Nemeci. Brzkone zvriilo se je nad Ko-
¢evskimi Slovenci tisto ¢udo, katero se je nekdaj
zvrsilo nad apostelji, da je priSel sv. Duh v podobi
gorecih jezikov nad nje, tako da so se v kratkem
¢asu naucili nemskega jezika, pozabili jezik slo-
venski in vsled tega popisani bili za Nemce.
(Veselost na levi. — $etterfeit [infs.)

Gospoda moja, stvar je jako resna. Gospod
poslanec ekscelenca baron Schwegel bode skorej

gotovo ustal in se skliceval na to, da je Ze pred | (< 100 ¢ Nemiko Tioks. 380 SloraRaay:
da so fakti¢ne raz- |

mere na Kocevskem drugacne nego se da soditi |

dvema letoma dal razumeti,

na podlagi ljudskega Stetja leta 1880. in da bode
prihodnje ljudsko Stetje izpadlo ¢isto drugade. Od-
kritosréno povem, da sem se takrat na prvi hip
jako ¢udil, kako more ekscelenca baron Schwegel
vedeti, da bode Stetje leta 1890. izpadlo drugace,
nego bi se bilo dalo pricakovati po Stetji iz leta
1880. Ali ko sem pozneje natanCneje premislil
stvar in pomislil, kdo je vodil poslednje ljudsko
Steviljenje, potem se nisem kar ni¢ ve¢ dcudil,

kajti ¢util sem, da je ekscelenca baron b(‘hwegel‘

najbrze moral imeti kak namigljej, kaki bodo re—
zultati ljudskega Steviljenja v ob¢ini Dragi i
Travi, ker to je tista slovenska enklava v KO-
cevskem vojvodstvu — kakor je ta okraj ime-
noval premodri ravnatelj kocevskega gimnazija.
Ko sem te stvari premislil, tedaj sem tudi jaz
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| vedel, l\.ako bode izpadlo ljudsko Stetje v dotiénih

krajih. Culi smo takrat, kako sta ekscelenca baron
Schwegel in zastopnik 'visoke vlade strogo nagla-
Sala, da so stevilke, izkazane po statlstlun cen-
tralni komisiji take, da se na vsak na¢in moramo
na nje zanesti. Jaz sem rekel, da je na Kranjskem
veliko narejenih Nemcev, Slovencev po rodu in
jeziku, pa Stetih za Nemece in odvzetih Slovencem.
Takrat se je reklo, da so te $tevilke neovrgljive;
viéera] Sele pa smo slisali v finanénem odseku,
kako sta gospoda poslanca ekscelenca baron Schwe-
gel in Luckmann dokazovala, da Stevilke stati-
sti¢ne centralne komisije za Kranjsko niso zanes-
ljive, CeS da Stevilo, s katerim je izkazano stanje
zivine na Kmu]fikem, nikakor ni zmatrati kot
pravo Stevilo Zivine. (Veselost na levi. — Heiter-
feit linfs.) Tukaj, gospoda moja, se mi zdi, da
tiél nekako protislovje. Ako so jedne Stevilke za-
nesljive, potem so zanesljive vse. Vender pa rad
pritrdim ekscelenci baronu Schweglju, da Stevilke
gledé popisa domace zivine niso zanesljive, kakor

| sem na drugi strani popolnoma prepric¢an, da niso
| zanesljive tudi Stevilke gledé ljudskega S3tetja.

Vzemite Stevilke uradnega porocila, katero sem
poprej omenil in primerjajte jih s Stevilkami v
repertoriji krajev, sestavljenimi na podlagi ljud-
skega stetja leta 1880. we Castiti gospod predgo-
vornik je omenjal nekoliko teh &tevilk. Naj bode
sedaj tudi meni dovoljeno, da govorim nekoliko

[ blizje o tej stvari. V mislih imam posebno obéini
1 1 . alr . r o]

razmerje med Stevilom slovenskega in | Drago in Travo, akoravno UIOLAIL fetlit
| tudi po drugih krajih ljudsko Stetje vrsilo

da se je
jako
¢udno; vsaj n. pr. nahajam, da je iz uradnega
izkaza v letnem poroéilu izpuséena obcina Lien-
feld, v kateri je tudi nekaj Slovencev in kolikor
je meni znano, tudi nekaj za Solo godnih otrok.
Ali ker jih ni toliko, da bi se za nje imela usta-
noviti posebna Sola, na to stvar ne bodem polagal
posebne vaznosti. Pa poglejmo, kako so se izka-
zale §tevilke za Solo godnih otrok v drugih kra-
jih, kateri so tukaj v letnem porocilu nafteti. L.e
vzamem za podlago ljudsko stetje leta 1880. -
ker mi statistiéni podatki za leto 1890. niso na
razpolaganje — tedaj se je naStelo v Nemski Lioki
480 Nemcev in v Cepljanski obéini, katera je
Stevilo
za $olo godnih otrok pa je izkazano 82 nemske
in 49 slovenske narodnosti. Po tej primeri je raz-
vidno, da bi moralo za Kodevsko mesto izkazanih
biti za Solo godnih otrok slovenske narodnosti
mesto 11 otrok 20 in v Srednji vasi mesto 6 fak-
tiéno 12 slovenskih otrok, zakaj Stevilo slovenskih
prebivalcev v Kodevji znaga 108, v Srednji vasi
pa T6.

Vender so te stvari bolj postranskega pomena
in jaz hoéem posebno opozarjati le na razmere v
Dragi. V Drasko obéino sta vSolani vasi Draga
in Trava. V Dragi se je naStelo T13 Slovencev
in 111 Nemcev, v Travi pa 530 Slovencev in 141
Nemcev. Skupaj torej Stejeta vasi Draga in Trava
1243 Slovencev in 252 Nemcev. Za Solo godnih
otrok pa je izkazanih na 1243 Slovencev 2T otrok
in na 252 Nemcev 161 otrok. (Klici na levi: —
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Rufe lints: ,Cujte, cujte!*) To je tako krividno
razmerje, da mora vsakdo, ki ima zmisel za fak-
fiéne razmere, reci, da se tukaj slovenskemu sta-
novnistvu godi velika krivica in ta krivica se mu
godi z vednostjo politiéne oblasti, kar bodem po-
zneje dokazal z dati, katera so mi na razpolaganje.

Gospoda moja, navadno se mora soditi, da
je v vsaki obéini toliko otrok od 1. do 7. leta in
mladih ljudij od 14. do 18. leta starosti, kolikor
jeodT.do 14. leta za Solo godnih otrok. Ako je
torej v Dragi in Travi izkazanih 161 za Solo god-
nih otrok nemske narodnosti — in racunite na tej
podlagi, koliko je v tej ob¢ini poleg teh Nemcev
starih manj ko 18 let — najdete, da jih mora biti
322, kar je jako cudno, ker je vsega nemikega
prebivalstva nasdtetega le 252 dud. (Klici na levi:
— Jufe lints: ,Cujte, ¢ujte!“) Vpragam Vas, go-
spoda moja, ali so vecnoveljavni prirodni zakoni
v Dragi tisti kakor drugodi i ali se Vam ne zdi,
da Nemce v Dragi kar 1z hrudek tresejo? (Vese-
lost na levi. — Heiterfeit {infs.) Kako pa je prislo,
da se je v Dragi 8telo tako éudno? = Dejal sem
poprej, da je nemogoce, da bi se bili ljudje v Dragi
in Travi tekom desetih let tako poneméili, in res-
nica je tudi, da se niso ponemcili, kar dokazuje
neka druga stvar, katere rekurz lezi pri visoki
vladi in katera zadeva obéinske volitve v Travi,
ki so se zvrdile popolnoma nepostavno samo v ta
namen, da bi prighh na krmilo Nemeci in da bi se
potem moglo rec¢i: Glejte, vender smo leta 1890.
prav stevilili, imamo Ze obdinski zastop v nemgkih
rokah. To se pa ni zgodilo, kajti slovenski volilei
— in teh je v Travi [+ — bili so oprezni in sedaj
ima vlada redevati nek rekurz, ki je pa med tem
v neki drugi instanci Ze refen zelo v neéast ko-
cevskega okrajnega glavarja pl. Thomanna, ka-
teri je zacel tisto gonjo na Slovence v Ko&evskem
okraji in ki se je je bil v glavo vtepel, da se
mora v Travi ustanoviti nemska ola in popolnoma
zatreti slovenski jezik. Da je to resnica, kaze vse

Solske svete v rokah, kakor to dokazuje nek do-
godek, ki se je pripetil pred par letoma na Go-
renjskem in o katerem se je razpravljalo tudi v
te] visoki zbornici, ne bode niti za trenutek dvomil,
da, ¢e se je pozneje v Solskem nadzorovanji
v Dragi zvrdila kaka sprememba, je ta spre-
memba izhajala jedino le iz inicijative okrajnega
glavarja, ki je vedel okrajni Solski svet pridobiti
za se. Ali je pa bilo res potrebno, da je voditelj
okrajnega glavarstva Kocevskega pl. Thomann,
ko je postal okrajni glavar, takoj spremenil folsko
nadzorstvo v Dragi? Jaz sem zastonj povpraseval,
kaj je zagresil prejSnji krajni Solski nadzornik ;
nikdo mi tega ni mogel povedati in stvari pojas-
niti, in istotako se gotovo iz uradnih aktov ne da
konstatovati, zakaj se je gospod Zupnik moral
odstraniti od Solskega nadzorstva. Ali stvar je
taka: gospod Zupnik se okrajnemu glavarju ni
zdel sposoben za njegéve nakane; pa¢ pa se mu
Je za ta posel sposobna zdela neka druga oseba
in tako je prislo, da je okrajni glavar po nalogu
okrajnega Solskega sveta Kocevskega najedenkrat
imenoval za krajnega Solskega nadzornika nekega
Janeza Wessela, ki se pife seveda z dvema ,ss¢
in cegar ime prica o pristni nemski narodnosti
tega moza. In, gospoda moja! kdo pa je bil ta

| Janez Wessel? Priprosti kmet, ki nikdar ni bil v
| nobeni Soli in ki je komaj za silo v stanu podpi-

delovanje tega gospoda okrajnega glavarja. Dokler |

ni bil imenovan okrajnem glavarjem, se je dral
reservovano, ravnal je previdno. Kakor hitro pa
Je imel v rokah dekret, stopil je iz reserve in
zacel odkriti boj proti slovenskemu Zivlju v vsem
obsegu ,vojevodstva“ Kocevskega. Da dokazem,
da je resni¢na moja trditev, naj povem, kako je
ravnal okrajni glavar Ko¢evski gledé imenovanja
krajnega Solskega nadzornika v Dragi. Po dezelnem
Solskem zakonu z dne 25. februvarja 1. 1870. pri-
pada vsled dolocbe § 15. okrajnemu Solskemu svetu
tudi pravica, imenovati krajne Solske nadzornike.
Krajni Solski nadzornik v Dragi je bil do defini-
tivnega imenovanja pl. Thomanna okrajnim gla-
varjem vedno tamosnji Zupnik. To je ¢isto na-
ravno, ker je zupnik tam gotovo najbolj izobra-
zena osoba in ker tak nadzornik najbolj uspezno
nadzoruje pouk v ljudski 3oli.

Reklo se mi bode morebiti, e se je pozneje
zvrsila kaka izprememba gledé nadzorstva doti¢ne
Sole, da tega ni mogel storiti okrajni glavar, ampak
okrajni Solski zastop. Ali kdor pomisli, kako je
sestavljen okrajni Solski svet v Kodevji in pomisli,
kako imajo sploh povsodi okrajni glavarji okrajne

sati svoje ime. (Klici na levi: — Rufe linf: ,Cujte,
cujte!“) Tak clovek torej zdel se je gospodu
okrajnemu glavarju Koéevskemu holj sposoben
za Solskega nadzornika, kakor zupnik, kateri ima
osem gimnazijskih razredov in potem bogoslovje;
ki ima torej viSjo omiko v svojej lasti. Ali ta
Janez Wessel ni dolgo zvrieval muénega novega
svojega posla. Godilo se mu je precej slabo, kakor
se slabo godi marsikateremu kmetu na Kocevskem,
in nekega dne pobral je, ne da bi se bil poslovil
od gospoda okrajnega glavarja, svoja Sila in ko-
pita in Sel preko oceana. (Veselost na levi. —
peiterfeit [infs.) Sedaj je Sola ostala brez nadzor-
nika in ko je okrajni glavar to izvedel, poslal je
dekret za Solskega nadzornika nekemu gozdar-
skemu ¢uvaju v sluzbi kneza Auersperga, Jozefu
Pospi§ilu. (Klici na levi: — Rufe [ints: ,Cujte,
cujtel) Gospoda moja, jaz navajam imena, da se
mi ne bode od strani zastopnika visoke vlade
o¢italo, da niso fakta, kar navajam. Ali kaj se
je sedaj zgodilo? Omenjeni gozdni ¢uvaj je bil .
pametnejsi, kakor gospod okrajni glavar Kocevski;
izprevidel je, da nima sposobnosti za Solskega
nadzornika; vrnil je torej dekret gospodu okraj-
nemu glavarju, ces da tacega posla prevzeti ne
more. Na to je Sola celo leto ostala brez nadzor-
nika, ker v Dragi in Travi ni bilo takega cloveka,
kateri bi bil po mnenji gospoda okrajnega glavarja
Kocevskega sposoben, podpirati naskoke njegove
na slovenski jezik. Sedaj pa ¢ujte, kaj se je pozneje
zgodilo. Sreca je hotela, da je meseca decembra leta
1%93. s Ceskega bil prestavljen v tisto ob&ino nek
Sumar v sluzbi kneza Auersperga, Vilhelm Eiselt,
star 27 let. Prifel je meseca decembra leta 1893.
v Drasko obé¢ino in Ze dne 2. februvarija leta 1894.
dobil je od okrajnega glavarja Kocevskega pod
a0%
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§t. 79 dekret, s katerim je bil imenovan Solskim
nadzornikom v Dragi. (Kliei na levi: — Hufe [inf8:

,Cujte, éujte!”) In ta Elovek, ki ima nadzorovati |
Beifall lints.)

pa javno prepoveduje slovenski govoriti, in psuje |

slovensko Solo, ne zna niti besedice slovenski, paé

slovenski jezik. (Klici na levi: — Rufe [inf3:
»Sramotal*) Gospoda moja, vse to je dokazano,

to so fakta, ali te zalostne razmere, to preganjanje |
slovenskega 3Solstva na Kocevskem silijo me, da

moram Se nekaj povedati, kar sicer ne bi bil po-
vedal in o ¢emer v parlamentu govoriti je tezko.
Neprijetno je ocitati komu osobne lastnosti, in
morebiti tudi plemenito ni, pa ¢e se na tak nacin
postopa proti slovenskemu narodu, kakor se to
godi na Ko¢evskem, potem moram pokazati, kaki
so tisti ljudje, katere kli¢e okrajni glavar pl. Tho-

je tisti Hiselt, ki ne zna besedice slovenski, spo-
soben opravljati ta posel. Ali ima $olsko omiko,
tega ne vem, pa kot Sumar mislim, da gotovo ne
bode imel Bog ve koliko Solske izobrazenosti; pac
pa je gotovo, da zmiraj govori o velikonemgkih
demonstracijah, da prepoveduje ljudem, govoriti
slovenski in da je cel¢ gostilnicarju prepovedal,
da — kedar je on tam — nikdo ne sme priti v
njegovo gostilno, ki ne zna nemski. Ali Se neko
drugo dobro lastnost ima ta Solski nadzornik ; opija
se namreé¢ stradno rad in sicer tako, da se ljudje
in otroci Skandalizujejo. Zgodilo se je, da je v
Travniku v gostilni Lunackovej opil se tako, da
je padel pod mizo (Poslanec dr. Bleiweis-Trstenigki:
— Abgeordneter Dr. Bleiweis-Trjtenisti: ,Slava mul¥)
in da so ga ljudje izpod mize morali izvle¢i in
odpraviti iz gostilne. Imenoval sem kraj, kjer se
je to zgodilo, in ¢e je visoki vladi na tem lezece,
da izvé, ali je resni¢no, kar sem povedal, priprav-
ljen sem preblagorodnemu gospodu dezelnemu

predsedniku, ako hoce stvar preiskati, navesti |

iGe, da mi tukaj bode treba navajati imen. | K 91 &
Pride; (da mEsCiag. me bod JAL MNE- | podners becten. Beide $Herren bhaben einige ftatijtijce

Gospoda moja, tako se godi z ljudskim Sol-

stvom na Kodevskem, tako ravna okrajni glavar.

pl. Thomann nasproti slovenskemu prebivalstvu
in vredna naloga in poglavitni namen mu je, ko-
likor mogoce zatirati slovenski zivelj, ker se mu
menda zdi vladna zistema v Avstriji taka, da bode

za to, da postane ,bdie Wad)t am Rhein” polagoma
tudi ,bie Wadyt an der Adria".

Cutil sem si v dolznost, navesti ta fakta, ker
sem zmatral za greh, da bi kot zastopnik sloven-
skega naroda, kateri v ogromni vedini biva v nasi
dezeli, moléal o takih krivicah in ker mislim, ¢e
je visoki vladi res na tem, da izvaja odkritosrénost
m postenje, kakor jo je poudarjal v svojem pro-
gramu nacdelnik koalicijskega ministerstva v dr-
zavnem zboru, da bode zastopnik visoke vlade
takoj preiskal stvari, katere sem navajal in da se
bode strogo kaznoval tisti, ki je vse te Krivice
prouzro¢il. Ako pa misli visoka vlada in se mi
bode od strani preblagorodnega gospoda dezelnega
predsednika morebiti ugovarjalo, da vse to, kar
sem povedal, ni resnica, potem bi si moral pac¢
zopet izprositi besedo in potem si bodem dovolil
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na podlagi aktov navajati Se druge dokaze, kateri
pa utegnejo v Se lepSo lu¢ postaviti okrajnega
%'Iavarja Kodevskega. (Odobravanje na levi. —

Samdeshanptmann-Stellverfreter
SJreiferr von Apfalfrern:

Der Herr Abgeordnete Dr. Schaffer hat das Wort.

Abgeordneter Dr. Sdjaffer:
Der Herr Vorveduer hat vor einigen Tagen in

- diefem hoben Haufe den Grundjal audgejprochen, dajd

Ungelegenbeiten, die bier jur Spradje gebrad)t werden,
wiemal® vom perjdnlichen, fondern rein nur vom fjach-

mann, da nadzorujejo slovensko %olo in po &em | lijen Standpuntte gu betrachten feien und er e3 pro-

Horredcive, wenn perjdnliche Weomente in die Debatte
gezogen werden. Jch weifs nidht, ob feine heutige NRebe
pen Beweid liefert, dajd er bdiefen Grundjap in bder
Praxid aud) ald fitr feine Berfon giltig anervfennt.
(Poslanec Hribar: — Abgeordneter $Hribar: ,Dad
waren fadliche Peomente.) Jun i) fann ihm anf diefed
Gebiet nicht folgen, nicht nur, weil id) fiir meine Per-
jon Diefen Grundjap jtetd Hodygehalten Habe, jondern
auch, weil miv, ich nufé ed offen geftehen, diefe Ver-
haltniffe nicht befannt find und id) von deravtigen Din-=

{ gen dermalen nicht jprechen will. Aber bder Herr Vor-

: | teugierde a [bft befriedigen fonnen.
tem bolje napredoval, ¢im ve¢ zaslug si bode stekel | i uch -jelli diejpt Dige

redbner wird ed miv nicht itbel nehmen, wenn i) fage:
Solange dad, wad er vorgebracht hat, nicht durd) eine

| unbefangene Unterjuchung vollftandig feftgeftellt ift, er-

(aube i)y miv gegen dieje Angaben gevedhten Jweifel zu
Degen. (Poslanec Hribar: — bgeordneter Hribar:
,Jmena sem imenoval!*) Die Unterfuchung joll durch=
gefithrt werden, dann werden wiv hoven, wad an ber
Sade ijt. Dad wollte ich nur jo nebenbei bemerft haben.

Nun fomme ich um Ausgangdpuntte der Debatte,
namlich) zu den Ausfithrungen ded Hervn Abgeordueten
Povse, die fidh) sum Theil mit jenen ded zweiten Herrn

Bedenfen vorgebracht, die aber jo augenfdllig unvichtig
find, baj8 id) mic) wundere, dajd fie iiberhaupt vorge-
brad)t wurben, und der Herr Abgeorduete Povse Hitte,
anftatt vom Herrn Beichterjtatter, vejpective vom Herrn
Qandesprdfidenten uftlarungen zu verlangen, jeine
Er hat, wie
er gefagt bat, dag Bolfzdahlungsverzeihnid fiiv dad
Jahr 1880 vor fid) gebhabt, aber wir haben ja jchon
die Nejultate der Voltszahlung fitr dasd Jabhr 1890 zur
Lerfitgung, diefe find in der Hauptiade jdhon heraus-
gegeben worden. (Poslanec Hribar: — 9Abgeordueter
pribar: ,Jih nimam na razpolago.*) €8 ift aljo {don
pon vorhinein ein faljcher Standpuntt, wenn man bdie
gegenwdrtige Babl ber jchulbejuchenven Kinder in Ver-
gleich zieht mit den Angaben ded Repertoriums fiiv bad
Jahr 1880. Sie miiffen die Rejultate der BVolfzihlhung
im Jahre 1890 zur Grndlage mnehmen und wenn Sie
pas thun, fo werdben Sie jehen — i) habe das jiffer=
mipige Daterial im Diomente nicht zur Hand, aber
im allgemeinen {ind mir die Verhiltnifje gegenwdrtig, —
pajs die hier angegebene Iahl ber deutjhen und flo=
venijchen Kinber in einem giemlid) vichtigen Berhiltnifje
jur Bewohnerzah! fteht. (Ugovor v sredisci in na levi. —
Wiberfpruch tm Centrum und linfs.) Nun, meine Herven,
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pas ijt bie eine Cimmwendung, die von Seite der beiden
Herren Jeoner erhoben worden ijt. Die anbdere ging
babin, die Jahlung vom Fahre 1890 fei nicht ridhtig

und id) glaube der Herr Ubgeorduete fiiv Laibacd) Hat |

behauptet, die Bahlung im Jahre 1880 fei beffer ge-
wejen. (Poslanec Hribar: — Abgeordbneter $Hribar:
poa wohl!") Dasd, glaube id), ift nicht der Fall und
wenn id) jdhon in die Details eingehen muj3, jo midte
i) Sie nur an eine befannte Thatfache erinnernm: Wer
hat denn die Fidhlung tm Jahre 1890 in Sudjen durdh-
gefithrt ? 3y jchie voraus, daj8 bdas nebenjachlich ift

und id) iiberzengt bin, jeder Beamte in Krain hHabe die |

Bablung nad) bejtem Wiffen und Sewifjen durdjgefiihrt.
Aber von Jhrem Standpuntte, die Sie in dergleichen
Dingen auf die nationale Bugehovigkeit Wert legen, —

ein Gtandpuntt, den i) nicht theile, — werden Sie |

boch zugeben miiffen, dajs die Jihlung vom Jahre 1890
pon etnem entjchiedenen Unbhianger Jhrer Partei durdh-
gefithrt worden ift. (Poslanec Hribar: — 9bgeordneter
Dribar: ,Vsaj ni res!“) Das ift eine unbegweifelbare
Thatjache; ,ni res* fann man leicht vufen, aber ic
bitte fi) ausd den Ucten iiber den Vorgang bei Dder
Boltsaiahlung zu iiberzeugen. Wasd ift davausd u ent-
nehmen ? Dajs die Jahlung vom Fahre 1890 volljtin-
dig unbeanftindet durchgefithrt worden und ridhtig ift,
bajé aber tm Jabhre 1880 unjerem Standpunfte und
ber Ddeutjdjen Vevdlferung in Suden ein Horrendes
Unrecht gejchehen ift; das ijt bas Ridtige.

Jun Habe id) aber yu diefer Frage nodh etwad |

i bemerfen. Wenn man fid) auf den gefeplichen Stand-
punft ftellt, der allgemein gilt, jo ift dag Rejultat der
Voltszahlung gang gleichgiltig fiiv den Bejuch der
peutfchen oder jlovenijchen Ubtheilung, da e3 den Cltern
peutjcher oder jlovenijcher Nationalitit volfommen frei
ftebt, ihre Kinder in jede beliebige Abtheilung ju jdhicten ;
pas ijt Dereit ihr unzweifelhafted Recht und gejeslich
vollfommen gejtattet. &8 befteht aljo in biefer Begiehung

{&=]
(1 §
L=l

entjchieden in brede ftellen. (Poslanec Hribar:
Abgeordbneter Hribar: ,Dopis zupanstval®) Fdh mujs
in jolhen Dingen an dem Grundjape fefthalten, was
nid)t ftricte bewiefen ift, auf bad gehe ich nicht ein und
muf8 daber gegen die vorgebradyten Behauptungen pro-
teftiven. (Poslanec dr. Tavéar: — Abgeordbneter Dr.
Tavcar: ,Stricte Beweife werden wir von Gott|dee
nie befommen !“) Jdj {chliefe damit, dajs i) jage, dajs
e3 fid) in diefer ganmgen Frage, von Draga und Unter-
deutjdyau abgefehen, nur um eine minimale Anzahl von
Sdyulfindern handeln fann. Weiters aber fommt iiber-
haupt Diebet der Umftand in Betradyt, dajé ber Gott-
jcheer Bezirt ein gemifchter Begivt ift und dbaber ebenjo
letcht aud) in flovenijdhen Sdyulen deutfdhe Kinder und
umgefehrt angutreffen find, wad an der Spradjgrenze
fitglich unvermeidlich), aber ohne Bebeutung ijt.

Sandeshaptmanie - Stellvertrefer
Jreifery v. Apfalfrern:

Der Herr Landedprdjidbent hat dbasd Wort.

St k. Sandesprifident Freiherr von Sein:

Bezitglid)y der vorgebradhten jtatijtijchen Daten
Jei miv nuv eine gany fuvge Bemerfung geftattet. Wie

| die Herven wiffen, Haben 1m Gottjcheer Besicte bei der

fein Bujammenpang zwijchen den die beiden Abtheilungen |

befuchenden Schulfindern und der bei ber Volfdihlung
erhobenen Nationalitit der Eltern. €3 ift aber nidt
uothwendig, auf diefen Audweg zu fommen, weil bdie
Bolfszihlung vom Jabhre 1890 fiir jeden Unbefangenen
bag ridhtige Verhiltnid der jdjulbejuchenden RKinbder er-
geben Dat. Auf die BVoltszahlung iiberhaupt, woriiber
auch Bemerfungen gemad)t worden find, fomme i) nidht
bes Ndheren guviic, jondern fage nur, dajd dariiber fein
Bweifel obwalten fann, wer davon den RNupen gehabt
Dat. (Poslanec dr. Tavéar: — 9bgeordneter Dr. Tav-
car: ,Die Slovenen!* Poslanec Hribar: — Abge-
ordneter Hrivar: ,Die Dentjdhen !“) Nehmen Sie 3. B.
nur die Stadt Laibach), und Sie werden finden, dafd
die Zahl der Deutjdjen um bdie Hilfte oder dag Drei-
fadje zu gering 'angegeben ift. Sie wifjen, dajd bdie
Umgangsjprache biefiiv mafgebend ift, wenn aber bdied
der Fall ift, jo miijdte man in Laibad) nidt 5000,
jondern 10000 big 15000 Deutjche 3ilhlen.

Was bie Schule in Unterbentichau anbelangt, jo
glaube id), daj8 bort, wad den Untervicht an wund fiir
fi) und die Claffencintheilung betrifit, geordnete wund
tubhige Bujtande herrjdhen, joweit aber dev geefrie Herr
Borredner von Anfeindungen, Mishandlungen ufr. ge-
fprochen Dat, jo Dat er hiefiiv feine Beweije vorgebradht,
und ich mujd dabher die Richtigleit jeiner Behauptungen

Bihlmg im Jahre 1890 ftetd zwei Commifjire mitge-
wirtt. (Poslanec dr. Tavcar: — Abgeordneter Dr.
Lavcéar: ,Beide waren Deutjche!”) Soviel id) weifs,
witrde von dent fritheren Heren Landedprafiventen Baron
Winfler die Anordnung getroffen, dajs bei der Fahlung
in Den eingelnen emeinden imumer zwei Comumijjdre
aufammen, ein Deutjcher und ein Slovene, fungicten,
pamit in jpracdlicher Niickjicht bdie genaueften Daten
ofne Beeinflufjung der Bevolfevuny erhoben iwerden
fonnten. So wurde aud) in Gottjdjee vorgegangen, und
i) denfe aljo, dajd diefe Babhlen doc) auf Rihtigleit
Anfpruch) machen fonnen. Was bdie verjdhiedenen Recri-
minationen, die von Seite ded Hervn Abgeordneten fiix
Laibad) vorgebracht wurden, anbelangt, jo bedauere id),
bajg fie bier im RLandtage vorgebradht worden find.
Sind bie Angelegenbheiten o, wie ex fie gejdhildert Hat,
und wenn e$ vidytig ift, wie er behauptet, dajs er nod
etwad dhnliches in der Tafdje Habe, fo hatte ) ge-
glaubt, ed wdve ber natiivliche Weg der gewefen, wenn
dieje Bejdywerden Ddirecte an den Lanbesjdulrath gefoms-
men wiren. Dem Landed{dhulvathe aber ift in bdiefer
Beziehung feine Bejdywerde jugefommen. Was ber Herr
Abgeordnete jebt vor dad Hohe Haud gebradyt Hat, ift,
glaube i), eine Beliftigung desjelben, da dies alled im
abminiftrativen Wege hatte audgetragen werden jollen ;
und ich wiivde in diefer Angelegenheit nur dann vor-
geben founen, wenn er mir fein Matevial zur Berfii-
gung ftellt. Solange i) aber diefes Material nicht Habe,
fann i) nidyt flav erjeben, wad an der Sade ift.

Jamdeshanpfmann - Sfellverfrefer
Jreiferr v. Apfaltrern:

Der Herr Wbgeorduete Hribar hat fidh zum Worte
gentelbet. ;

Jd) ertheile ihm basjelbe, erjuche ihn aber, fich
fury zu faffen, Denn wenn wieder eine Stunbe gejprochen
werden follte, jo modyte id) denn dod) bitten.
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Poslanec Hribar:

Gospod namestnik dezelnega glavarja! Blago-
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Samdeshanptmann-Stellverfrefer
Jreiferr von Apfalfrern:

Wir jind ja bei ber Debatte itber den Untervicht

volite vzeti na znanje, da ne potrebu]em nobenega J der jlovenijdjen RKinder in Gottjchee und nidht bei dex

opomina o tem, kako naj zvrSujem svojo poshn&:ko
dolznost. Ce mishm, da je treba in moja dolZnost,

da govorim, bodem to tudi zvrsil; stvar ﬂospodcv |
kolegov pa je, ali me hocejo poslusati, ali pa se |

,E
|
|

oddaljiti iz dvorane. Sicer pa bodem govoril res na |
kratko in sploh se ne bi bil oglasil k besedi, ako |

ne bi bil poprej Ze rekel,
ako bi kdo hotel dokazovati, da moje trditve niso
bile resniéne. Ako bi gospod dr. Schaffer ne bil
govoril, tudi jaz ne bi odgovarjal; tako pa se ¢utim
dolznega, da pridodam svojim trditvam dokaze.

Gospod poslanee dr. Schaffer je omenil Nemske
Loke in mi je ocital, da niso bila fakta, kar sem
navajal. Jaz sem se skliceval izkljuéno na prosnjo,
katera lezi v arhivu dezelnega zbora, na prosnjo,
katero je poslalo zupanstvo Cepljanske obcine in
kjer je vse ono nasteto, kar sem navel jaz. Tam
naj si ogleda tovaris gospod dr. Schaffer stvar in
videl bode, da je res to, kar sem trdil.

Ako je rekel gospod predgovornik, da je okrajni
komisar Pire, kateri je imel zvrsiti ljudsko stetje na
Koc¢evskem, nas pristas, mislim, da bi gospod Pirc
sam Zivahno protestoval proti taki trditvi. Resnica
pa je, da si je okrajni glavar Kocevski, pl.

Pirc kot Slovenec po rodu, zvrdil ljudsko stetje v

da bodem to storil le, |

Tho- |

mann mislil, da bodemo mi moléali, ako bo gospod | so v drugi,

Dragi in Travi, ¢es, da mu bodemo kot rojenemu |

Slovencu toliko zaupali, da ne bodemo potem dvo-
mili o zanesljivosli rezultatov ljudskega stetja.
spod okrajni glavar pa ni pomislil, da je lahko iz-
vedeti bilo po drugem potu, kako se je vplivalo na
prebivalstvo — gospoda moja, price so tukaj, imate
jih v Travi kolikor jih hocete — in kako je okrajni
glavar pl. Thomann sam agitoval v Travi in oblju-
boval ljudem, da se bode v Travi ustanovila po-
sebna nemska Sola, ako se Travani dajo Steli za
Nemce. Kakor reéeno, price za to so tukaj in imena
dal bodem na razpolaganje preblagorodnemu go-
spodu predsedniku visoke dezelne vlade.

Pa 3e nekaj dokazuje, da se ljudsko stetje na
Kocevskem ni tako vrsilo, kakor bi se bilo moralo
vrsiti, V. Travi bile so leta 1891., torej dobro leto
po ljudskem stetji, obéinske volitve. Za casa ljud-
skega stetja nagel je komisar, ki je bil poklican, da
vodi ljudsko steviljenje, pripravno osobo v Zupanu
Jozefu Kordezu. Ta Kordez, Nemec po misljenji in
prepricanji in Slovenec le po rodu, ker je iskal
svojo osebno korist v tem, biti Nemeec, postopal je
pri ljudskem Stetji seveda v zmislu okrajnega gla-
varja. Leto potem pa so se, kakor receno, vrsile
volitve v obéinski zastop. Leta 1890., ko se je vriilo
ljudsko stetje, bila je obéinska uprava Se v narod-
nih rokah, leta 1891. pa so se napele vse sile, da
bi bil gospod pl. Thomann dokazal, da je Trava
res nemska obe¢ina. In kako se je to storilo? Sto-
rilo se je to tako, da se je sestavil nepravilen vo-
lilni imenik

.....

Boltdzahlung. Jch evjuche ben Hevrn NReduer, an den

| ®egenftand fich zu Dalten.

Poslanee Hribar:

Na opomin gospoda namestnika dezelnega gla-
vrtrja moram odgovoriti, da je istotako, kakor sem
jaz govoril o ljudskem stetji na Kocevskem, govorll
o njem tudi gospod predgovornik dr. Schaffer. Ce
on ni bil poklican, naj k stvari govori, torej se tudi
meni ne sme braniti, da postopam podajajo¢ dokaz
o resni¢nosti svojih pritozeb, kakor se mi zdi numestno.
Sicer pa prosim gospoda namestnika dezelnega gla-
varja, da v zmislu opravilnega reda povprasa visoko
zbornico, ali me hoce poslusati ali ne. (Poslanec
baron Schwegel: -~ Abgeordbueter Freiherr v. Schwe-
gel: it Jbnen ja nicht dad Wort entzogen worden.”)

Torej bodem povedal, kar se mi zdi potrebno,
da dokazem istinitost svojih prejsnjih trditev.

Leta 1891. hotelo se je dokazati, da je Trava
nemska obcina in zaradi tega se je volilni imenik
sestavil napacno, sprejeli so vanj kneza Auersperga,
ki ima tako pravico posiljati svojega zastopnika z
virilnim glasom v obéinski odbor.

Volilee iz prvega volilnega razreda prestavili
volilce iz drugega volilnega razreda pa
v prvi, samo da bi se omogoéil privrzencem okraj-
nega glavarja, da pridejo v ve¢ino. Binkostno ne-
deljo se je potem oklicalo, da ima volilni imenik

Go- | razpolozen biti samo osem dni, dasi ima postavno

biti razpolozen stiri tedne pred volitvijo na ogled.
Gledé na vse to so se obcinarji pritozili, ali ker je
bila prosnja vloZena res prekasno, ni imela nobe-
nega uspeha.

Dné 11. julija 1891. pa se je vrsila ohcinska
volitev v Travi. In kako se je vrgila? Tako, da se
je volilo z falzifikovanimi pooblastili, da je predsed-
nik volilne komisije zupan Kordez jemal volilne
listke, na katerih so bili zapisani slovenski kandi-

. datje in jih nadomeséal z volilnimi listki, na katerih

so bili zapisani nemski kandidatje. Pri vsem tem
pa je bil navzoé okrajni glavar Kocevski. Videl je
vse to, gospoda moja, pa vender se je volitev pro-
glasila za veljavno in nemski ob¢inski zastop je bil
uveden v uradovanje. Ali kaj se je potem zgodilo ?
Zupan Kordez je tozil volilea Antona Pojeta, ki je
dejal, da so se pri volitvi vrsile goljufije in slepa-
rije, zaradi razzaljenja casti in res je bil pri prvi
indtanci v Kocevji omenjeni Poje obsojen, ces da
ni mogel dokazati, kar je trdil. V razlogih te ob-
sodbe se med drugim pravi: ,da gospod dr. Tho-
mann, okrajni glavar, ki je bil pri volitvi kot vladni
zastopnik navzoé, sam pod sluzbeno prisego
pravi, da Kordez ni listke Slovencev uniceval in da
se je vse v redu godilo.* Poje pa s tem ni bil za-
dovoljen in je rekuroval proti obsodbi prve instance.
Pri prizivni obravnavi, katera se je vrsila dne 21. ju-
lija lanskega leta, bilo je dokazano, da je vse tisto,
kar je trdil Poje, popolnoma resniéno. Dokazalo se
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je to s pricami, katere pri prvi obravnavi brikone
niso bile zaslisane. Ker je okrajni glavar pl. Tho-
mann, kateri je pri prvi obravnavi pod prisego iz-
javil, ds se je pri volitvi vse vréilo popolnoma ko-
rektno, pri dotiéni volitvi bil navzoé, moral je torej
videti, kako so se zamenjavali volilni listki. Poje je
bil pri prizivni obravnavi osvobojen in s tem je
bila izrecena indirektno nekaka obsodba nad okraj-
nim glavarjem pl. Thomannom.

Gospoda moja, na tak nacin se je pozneje,
ko je ljudsko &tetje bilo zvrieno, hotelo dokazati,
da je v obeini Travi, katera ima nemski zastop,
prebivalstvo veéinoma nemsko in da je za Solo god-
nih veé¢ otrok nemskih nego slovenskih starisev,
Okrajni glavar pl. Thomann imel je pri tem namen,
da se
kri¢anski nauk v nemskem jeziku -- wvpeljejo tudi
v Drasko cerkev nemske pridige. Kaj mu je do tega,
gospoda moja! Da v Dragi in Travi vse prebival-
stvo razume slovenski, skoro nihée pa pravilno
nemski, temvec le nekateri ono ¢udno brozgo, ki
se imenuje ,kotschewarisch¥, !

Ali gospoda moja! Za ilustracijo Se to, kar se
je pozneje zgodilo, ko so bile zvrsene obé¢inske vo-

litve na tako ¢énden nacin pod prektoratom okraj- |
Zupan Kordez, tista |

nega glavarja pl. Thomanna,
kreatura okrajnega glavarja Kocevskega, ki je bil
izvoljen leta 1891., moral je zaradi nepravilnega
ravnanja z obéinskim denarjem od deZelnega odbora

biti odstavljen, in sedaj, dasiravno so pretekla sko- |
rej tri leta, Se ni razpisana nova volitev, ker se |

okrajni glavar pl. Thomann boji, da bi vkljub ljud-
skemu popisovanju ne utegnila vender zopet na
krmilo priti slovenska stranka. Dotiéna pritozba lezi
pri visoki dezelni vladi Ze ve¢ nego jedno leto, pa
vender do sedaj Se ni redena. Prosim torej prebla-
gorodnega gospoda deZelnega predsednika nujno,
da se stvar vender Ze jedenkrat resi.

S tem mislim, da sem dokazal, da okrajni
glavar pl. Thomann ni dal pravilno izvesti ljudskega
stetja na Koéevskem, in sedaj, ker sem zadostil svo-
jej dolznosti — gospod deZelnega glavarja namest-
nik naj mi oprosti — dovoljujem si precitati reso-
lucijo, katero sem nameraval staviti in katera se
glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

,Dezelnemu odboru se naroéa, naj vzame v
pretres, ¢ée bi ne kazalo sezidanje Solskega poslopja
v Cepljah, okraja Crnomaljskega, pospesiti s tem,
da se dovoli v ta namen iz deZelnega zaklada brez-
obrestno, v 25. letih vracljivo posojilo 1200 gld.,
katero bi se naj vknjizilo na $olsko poslopje in naj
poroc¢a o tem v bodoéem zasedanji.*

Sanoeshauptmann - Stellvertreter
Freiberr v. Apfalfrern:

Jd) erjudje nun bdiejenigen Herven, weldje ben
Antvag ded SHerrn Abgeordneten Hribar unterjtiiben,
fiben au bleiben.

(Zgodi se. — ®ejchieht.)

Cr ift nicht genitgend unterftitbt und fteht daber
nidt in ber Debatte.
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Poslane¢ Hribar:

Prosim, to ni pravilno, pet jih je sedelo. (Po-
slanec dr. Taveéar: -- Abgeordneter Dr. Tavcar:
Vet kot pet jih je sedelo!*; hrup na levi in v

| sredis¢i., — fQdarm [infé und im Centrum.)

Samdeshauptmann-Stellverfrefer
Freifjerr v. Apfaltrern:

Jd) habe zu erfldven, ob der Untvag unterftiitt
wurbe oder nidyt, etwas anbered ift mir nidht vorge-
jchrieben. (Velik hrup v sredis¢i in na levi. — GroBer
Larm im Centrum und [infd; poslanec Hribar: —
Abgeordneter Hribar: ,To je samovoljnost !“; posla-

¢ 4 iy . ! | nec dr. Tavéar: — 9bgeordneter Dr. Tavéar: ,T
— ko se zacne v Travskej soli poucevati | g e o

je samovolja, tu se neha vsako zborovanje!“: po-
slanec Povse: — bgeordbneter Povse: ,Pojdimo raji
ven!“; veé poslancev namerava zapustiti zbornico
— mehrere Abgeordnete {djicfen fih) an bden Saal u
berlaffen.)

Poslanee dr. Taveéar:

Prosim besede! Izrekam, da vzdrzujem predlog
tovarisa gospoda Hribarja in prosim gospoda dezel-
nega glavarja namestnika, da vprasa, ali se od mene
stavljena resolucija podpira.

Poslanec¢ Hribar:

Prosim! Jaz formalno protestujemn proti posto-
panju gospoda deZelnega glavarja namestnika, ker
je nepraviéno in prave samosilje.

Sandveshauptnann-Stellvertrefer
Fretherr v, Apfalfrern :

Jch werde den Lanbdtag befragen, 0b er wiinjdt,
paj8 nodymals die UnterftitBungsfrage gejtellt werde;
(Klici na levi in v sredisci: — Rufe (inf8 und im
Centrum: ,Se jedenkrat!*) und dann wird der Antrag
sur Debatte Fonmmen,

Sd) erjudje die Herren, weldje ben Untvag des
Herrn Abgeordneten Hribar unterftitten, fich zu evheben.

(Se podpira. — Wird unterjtiibt.)

; Cr ijt genitgend unteritiigt und jteht in der De-
atte.

Wiinjdht Jemand u fprechen ?

Seine Cpcelleny Dder Herr Ubgeordnete Bavon
Sdywegel hat das Wort.

Abgeordueter Cxcelleny Freiferr von Sdwegel :

Jch werde die Debatte nicht verlangern fonbern
mid) muv auf wenige Worte befdranten.

Der Herr Abgeordnete Hribar hat eingelne That-
jachen vorgebracht, auf die ed mir DHeute wenigjtend
nicht moglich ift, ded nibheren einzugehen, jedenfalls aber
behalte i) mid) vor, bei Gelegenbeit davauf juriiczu-
fommen, ob die Behauptungen, die von jeiner Seite
aufgejtellt yurben gerechtfertiget find ober mnicht. Be-
aiiglich per fjtatijtifchen Daten aber, die hier jur Spradye
gebracht wurden, Deziehe ich mich vorldufig unter diejem
Borbehalte auf bie Ausfithrungen des Herrn Abgeord-
neten Dr. Sdaffer. Das Wort aber habe id) miv aus
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etnem anderen Grunde evbeten. Weir ijt nach meinen
Criahrungen wenigftend bidher fawm nod) ein Fall vor-
gefommen, wo Manmner, die nicht in der Lage find, fich
hier ju vertheidigen, auf eine joldje Weije Dhier ange-
griffen worden (idven, iwie Ddied heute gejchehen (ijt.
(Klici na desni: — Rufe rechtd: ,Sehr ridytig!“ Po-
slanec Hribar: — Abgeordneter Hribar: ,Vsaj je
vladni zastopnik tu!¢) Meine Hevven! Jd) begreife
iiberhaupt nicht, wie man unter der YUgide der JFmumu-
nitit folche Anflagen erheben faun, ohne fjofort Dbie
unmwiderfeglichiten Beweife fiir jolde Behauptungen 3u
erbringen: man verjiindiget jich jonjt gewijs gegen die
einfachjten Grundjdben bder Loyalitat! Jemanden bden
Vorwurf hingujchlendern, er habe jeine Umtdpilicht ver-
{ept, ja jogar einen faljdjen €id abgelegt, ntetnte
$erren, mir fehlt ein jeded Wort jur Beurtheilung eined
jolchen Vorganged! Nur um dagegen 3u proteftiven, dajs
in diefem Hohen Hauje derartige Ungriffe erhoben werden
fonnten, ofhne Wiberjprud) ju ervegen — Dhabe i) mir
bag Wort erbeten
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frither evfldrt, dajd miv der Qandtag nicht als dev rich-
tige Rlap evjcheint, diefe Ungelegenheit berveinguzevven;
liegen Bejchwerden vor, jo fonnen fie bei der Regierung
oder betm Landedjchulrathe die Austraguny finden. Hiev
aber ift nicht der rvichtige Ort dafiiv; Beamte {ind vor
ihrer Behorde zur Rechenjchaft zu ziehen, nicht hier vor
dem Dhohen Hauje. Soldhe Anjchuldigungen evheijchen
die genauefte Unterjucdyung und ftrengen Veweis, und
ich habe den Herrn Abgeordneten fiiv Laibadh jdyon friiber
gebeten, er moge mir fein Matevial zur Verfligung
jtellen; i) hoffe, er witd e3 auch) thun, dad anbere
wird Sacje der Behorde fein.

Was insbefondere die Wahlangelegenheit in Trava
betrifft, jo weijs ich abjolut nidyt, in weldem Sujammen-
fange Diefelbe mit dem Deutigen Gegenjtande der Ver:
handlung iiber bdie Voltsjdjulen jteht und bdiefer Su-
jammenhang wird miv auch) aud der lingeren nudei-
nanderjepung des Herrn Abgeordneten fitr Laibach nidht

| flar. Was er zur Spradje gebracht hat, ift lediglich

behalte mir aber vor, bei eimer |

anderen Gelegenbeit auj diefen Gegenjtand, joweit die | ;
| Bezirtshauptmann tn Gottjchee auch der Vorjitende int

parlamentartjche Form es gejtattet, guritczufommen.
Wad aber den Antrag auf Vewilligung einer Un-
terftiigung von 1200 jl. an die Gemeinde von Tidjeplad,
wenn id) diejen Antrag ridtig verftanden Habe, anbe-
langt, Jo wiitbe id) mir erlauben, dem ‘hohen Haufe
oringendft ju empfehlen, auf bdevartige Untrdge nicht
eingugeben, weil e3 nidht moglid) ift, eine richtige §Fi-

nanzverwaltung zu fithren, wenn bdurd) bderartige An- |

trage Bejchliijje provocirt werden unter einer gewijjen |
g ) g .

Grrequng, Ddie unter dem Eindrude der nad) memner
Uberzeugung volljtandig unbegriindeten Ungriffe und

Berdachtigungen durchaud begreiflic) ift. Jch bitte daber |

bag hohe Haud auf den Antrag beziiglicd) bed Beitraged |

fiir bie Grbauung der Schule in Tjdpeplad) nidht ein-
sugeben. (Poslanec dr. Tavéar: — Ubgeordneter Dr.
Tavcar: ,Der Antrag lautet ja nicht jo; der Lanbes:
audfdjujs foll die Sache nur in Crwigung ziehen!")
PWenn dem fo ift, jo ziebe id) Ddiefen meinen Antrag
gerne zuviid. Was den iibrigen Theil meiner Wusfiih-
rungen betrifjt, jo halte i) diejelben natiirlich im vollften
Umfange aufrecht und erneueve meinen ‘Proteft gegen
dbie unqualificivbaren Ausfdlle aud) im Namen aller der-
jenigen, weldhe die parlamentarijdje Wiirde refpectiven
und weldje an dem Principe fejthalten, dajd man hier
Jiemanden perionlid) angreifen diirfe, der fich nicht jelbit
pertheidigen fann und injoweit ed fjid) nur um rvein
perjonlide Angelegenbeiten hanbdelt, den Proteft gegen
Ungriffe, die n unqualificitbaver Weife die Shre von
PBeamten und Privatperjonen in Frage ftellen. (Po-
hvala na desni. — Beifall vecdhts.)

Sandeshauptmann-Stellvertreter
Jreiferr v. Apfaltrern:

Der Herr Landedprdfident Fretherr von Hein
Hat dag LWort. )

St k. Sandesprafivent Freiferr v. SHein:

Jd) bitte die Geduld ded fHhohen Haujes nicht
nodymald in Unjpruch) genommen, wenn nid)t der Herr
Abgeordnete fiir Laibac) meiner mit den Worten, ge-
dad)t Datte ,vladni zastopnik je tu“. Jd) habe jdjon

etne Gemeindeangelegenheit, die mit den Sotticheer Bolfs-
jehulen in feinem Bujommenhange jteht. tur weil der

Yezictsjchulvathe ift, mujd er als Binbemittel Herhalten,
und ihn angugreifen nmujdte eine ®elegenbheit gefunden
werden. Wenn man dergleichen Dinge bei den Haaren
ferbeizerven will, dann allerdingd fann died auc) bei
§ 8 Warg. 3. 6 deds Nechenjchajtsberichtes ftattfinder.
Diefe Gemeindewahlangelegenheit ift von der Regierung
bereits entjchieden worden, indem die Wahl aufgehoben
und eine Newwahl angeordiet wurde; e miifjen jeither

| fdhon 4, 6 oder 8 Wodjen verjtrichen jein. (Poslanec

Hribar: — Abgeordneter Hribar: ,Se ni nié razpi-
sano!*) Govtel i) mid) ertnmere, ijt etne Newwahl an-
geordnet, jomit von der Lanbdedregierung die erforder-
liche Remedur gejchaffen worden, und war Ddiirfte die
Cntjheidung im Vionate December erflojjen jein. Die
njchuldigungen, die vorgebrad)t wiurben, erheijcden eimen
jtrengen Veweid, und id) erjudje dem Herrn Abgeord-
neten nochmald, miv dad betveffende Meaterial zur Ber:
fiigung zu fjtellen. (Poslanee Hribar: — 2Abgeordneter
$Hribar: ,Vsaj sem obljubil !¢)

Sanveshauptmann-Stellverfrefer
Sreiferr v. Apfaltrern:

Biinjht nod) Jemand zu jprechen ?
(Nihée se ne oglasi. — Miemand meldet fid).)
Jjt nicht der Fall; fomit hat der Herr Beridt-

| erjtatter bad Sdjlujsmort.

Porocevalee Stegnar:

Samo nekoliko besedi bodem spregovoril, Gledé
Cepljanske $ole omenjam, da je stvar v dobrem
teku. Glavno vprasanje je le, ali se bode obcina
zjedinila o tem, kje bode Sola stala. Ako se soglasje
doseze, reseno je vprasanje in mi pridemo v kratkem
v polozaj, da jej dovolimo podporo. Kar se tice pa
podatkov navedenih na strani 208, letnega porocila,
moram tudi jaz priznavati, da niso popolnoma res-
ni¢éni, kajti ako sestejem 161 nemskih in 27 sloven-:
skilh otrok v Dragi, dobim 3tevilo, katero se s fak-
tiénimi razmerami ne ujema. Imam tu schematizem,
ki je natan¢no in vestno sestavljen in v katerem je
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porocano, da je vseh otrok v Dragi 159, ne pa,
kolikor obé stevilki tukaj znasate., Ker pa je v tem
stevilu tudi stevilo otrok za nedeljsko 3olo, katero
se mora odsteti, torej bi ostalo za vsakdanji pouk
samo 100 otrok. Kako je ta stvar nastala, ne bodem
preiskaval, kar se tice pa drugih stvari, ki so se Se
navajale, mislim, da v imenu odseka za letno poro-
¢ilo nisem poklican, govoriti se nadalje o njih in
zato le Se prosim, da precastiti gospod deZelnega
glavarja namestnik da na glasovanje predlog, da se
ostale marg. tocke 6., 7., 8. in 9. § 8. blagovolijo
na znanje vzeti.

Landeshaptmann-Stellverfrefer
Jveifery v, Apfaltrern:

Wir jhreiten nun gur Abjtimnung und id) bitte

diejenigen Herren, welche die Wearg. Nr. 6, 7, 8 und |

9 pe3 § 8 genehmigen, fich zu erheben.
(Obvelja. — Angenomumen.)
Der Antrag ift angenommen.

Jept tommen nod) die 3wei Refolutionen ded Heven |

Ibgeordneten Hribar zur Abjtinumung.
Jd) bitte den Heven Sdyriftfithrer, die erfte NRe-
folution verlefen zu wollen.

Tajnik Pfeifer:

(bere: — [ieat:)

Dezelnemu odboru se naroca, da gotovo do
bodoé¢ega zasedanja predlozi nacrt zakona, zadeva-
jocega realke na Kranjskem, kateri predloziti mu je
bilo naro¢eno v XV. seji dne 25. novembra 1890,

Sandeshauptmann-Stellvertrefer
Jreiferr v. Apfalfrern:

Jch exjuche mun die Hevven, weldje bdiefer Refo- | ! (
| dal povod, v ozjo dotiko priti s tukajsno strokovno

lution ihre Jujtimmung evtheilen, jich zu erbheben.
(Obvelja. — ngenommen.)
Pie Refolution ijt angenommen.
Jd) bitte nod) die zweite Rejolution zu verlefen.

Tajnik Pteifer:

(bere: — liedt:)

Dezelnemu odboru se naroca, naj vzame v |

pretres, ¢e bi ne kazalo sezidanje Solskega poslopja
v Cepljah, okraja Crnomaljskega, pospesiti s tem,
da se dovoli v ta namen iz dezelnega zaklada brez-
obrestno, v 25 letih vracljivo posojilo 1200 gld.,
katero bi se naj vknjizilo na Solsko poslopje in naj
poroca o tem v bodoéem zasedanji.

Samdeshauptmann-Stellvertreter
Sreiherr v. Apfalfrern:

S erjuche nun die PHerven, welde aucd) bdiefer
Rejolution ihre Buftimmung evtbeilen, fidh zu erheben.

(Obvelja. — Angenonunen.)

Die Refolution ift angenommen.

Der Perr Abgeordnete Dr. Ritter v. Bleimweid
hat fich bad Wort erbeten.

| prakticnem Zivljenji.
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Poslanec vitez dr. Bleiweis-Trsteniski:

Predlagam konec seje.

Landveshaupfumani-Stellverfreter
SJeeiherr v. Apfalfrevn :

) bitte die geehrten Hevven Abgeordueten, yur Ab-
{timmung iiber den Antrag bed Herrn Abgeordneten Dr.
Ritter v, Bleiweid auf Schlujs der Sibung fdreiten
it wollen, und erjuche nun bdie Hevven, die bdem An-
trage auf Schlujd der Sipung gujtimmen, fich zu exheben.

(Se odkloni. — 28itd abgelehnt.)

Der Untrag auf Sdhlujd der Sibung ift in ber
Minoritat geblieben ; und wiv iibergehen mun yum nichjten
Punft ber Tagesordming, vasd ijt:

B: Obrtni pouk.
B: Gewerblidyer Wntervicht.

Porocevalee Klein:

Cast mi je porocati v imenu odseka za letno
porocilo o § 8., ¢rka B ,Obrini pouk®.

Odsek ima le omeniti, da bode koncem tega
leta nadzornikom obrtnih nadaljevalnih ol njihova
doba potekla in bi bila sedaj prilika, da bi deZelni
odbor stopil v dogovor z visoko e. kr. vlado v zmislu
dezelno-zborskega sklepa VI. seje z dné 31. oktobra
1890.

Tudi bi bilo Zeleti, da bi tukajs$na strokovna

| obrtna Sola bilo nekako sredizée nasim obrtnim na-

daljevalnim solam, kakor v Kocevji, Idriji itd., kar
bi prav dobro vplivalo na obrtni pouk, ter se ne
le uciteljem, ampak tudi mojstrom, katerim pri obrti
primanjkuje uzorcev, posebno mizarjem in strugarjem,

solo, kar bi doti¢nim obrtnikom veliko koristilo.

Iz marginalne st. 24. se razvidi, da tukajsno
Kuncevo krojasko obrtno ucilisce za prikrojevanje
prav dobro uspeva ter je lansko leto do 60 oseb
obiskovalo to 3olo, kar dovolj prica, da znanje, pri-
dobljeno v tej Soli, se da jako ugodno porabiti v
Redni pouk se vrsi v dveh
razdeljenih tecajih za krojace in dame, ki navadno
trajata po 14 dni.

Odsek je mnenja, da je Kunéevo uéilisée iz-
datne podpore vredno.

O drugem nima odsek nicesar omeniti ter
stavi sledece predloge in prosi, da jih visoki dezelni
zbor blagovoljno sprejme.

Predlogi se glase:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

»1.) Letno porocilo o § 8., érka B. ,Obrtni
pouk®, marg. st. 10. do vstete 24. vzame se odo-
brovaje na znanje. -

2.) Ker koncem tekocega leta poteée doba nad-
zornikom obrtnih nadaljevalnih 3ol, ponavlja deZelni
zbor svoj sklep iz VI. seje dné 31. oktobra 1890 in
XIIL seje dné 12, maja 1893 ter naroca dezelnemu

40
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odboru, da o ti stvari z nova stopi v dogovor z
c¢. kr. vlado v zmislu omenjenega sklepa.

3.) Dezelni odbor naj tudi v bodo¢e Kuncéevemu
uéiliséu podeli podpore iz dezelnega zaklada.®

Sanmdeshanptmann-Stellverfreter
Jreiferr v. Apfalfrern:

Witnjcht jemand der Herven dad Wort?

(Nihée se ne oglasi. — MNiemand meldet fid).)

Da bied nicht der Fall ift, jdhreiten wir ur Ab-
ftimmung; id) erfuche die Herven, weldhe dem erften
Augjduidantrage ihre Buftimmung evtheilen, fiben zu
bleiben.

(Obvelja. — Angenonumen.)

Der Antrag ift angenomumen.

I evjuche nun bdie Herven, welche dem weiten

Ausjchujdantrage ihre JBuftimmung ertheilen, jid) zu |

exheben.

(Obvelja. — Angenommen.)

Der zweite Antrag ift angenommen.

S erfuche nun die Herven, welche dem Ddritten
Ausidhuisantrage ihre Bujtimmung ertheilen, fid) u
erfeben.

(Obvelja. — Angenommen.)

diefer Punft der Tagedordmung erlediget.
Der Herr Abgeorduete Dr. Ritter v. Bleiweis Dhat
fich sum Worte gemeldet; 1ch ertheile ihm daZfelbe.

Poslanec vitez dr. Bleiweis-Trsteniski:

Predlagam konec seje.

o
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Sandeshanptmann-Stellverfreter
Jreifjery v. Apfalfrevn:

€38 ift abermald der Untrag auf Schlujd bder
Gipung gejtellt worben.

Jd) erfuche mun die Herren, weldhe mit Ddiefem
Antrage einverjtanden find, i) zu erfeben.

(Obvelja. — 2Angenommen.)

Der Antrag auf Schlufs der Sipung ift ange-
nomumen.

(Gospod dezelni glavar Oton Detela
prevzame predsedstvo. — Der Herr Lan:
dDedhauptmann Otto Detela fibernimmt den
Borfip.)

Dezelni glavar:

Prihodnja seja bode v torek, dné 13. tega me-
seca, ob 10, uri dopoldne in sicer s slede¢im dnev-
nim redom :

(Glej dnevni red prihodnje seje. — Siehe Taged=
orbnung der nidjten Sifung.)

Finanéni odsek zboruje v ponjedelek, 12. t. m.,

Yuch der dritte Antrag ift angenommen und Hiemit | ob 4. uri popoldne; odsek za letno poroéilo v po-

njedelek ob 5. uri popoldne; upravni odsek v torek
popoldne ob 4. uri. Zdruzeni finanéni in upravni
odsek za posvetovanje o samostalnem predlogu go-
spoda poslanca Povseta imata sejo v ponjedelek ob
6. uri popoldne.

Sklepam sejo.

Konec seje ob 3. uri 40 min. popoldne. — Sdjlufs dev Sigung wm 3 Uhr 40 Win, Nadymitiog,

[

Zalozil kranjski dezelni odbor. — Tiskal R. Milic.



