POPIS
PREBIVALSTVA

LETOS bo zajela celotno Jugoslavi-
jo $iroka akcija, v kateri bo tudi
udeleZzena nasa cobcina. Izteklo se
je 10-letno obdobje od zadnjega po-
pisa prebivalstva. Tako bomo v le-
todnjem letu ponovno izvrsili popis
prebivalstva ter z njim zbrali sta-
tisti¢ne podatke o prebivalstvu, go-
spodarstvih in druZinah v celotni
Jugoslaviji.

Meseca marca bo ponovno zacel
te¢i ogromen stroj popiscvalcev in
ostalih sodelaveev, ki bodo zbirali
kar najbolj to¢ne podatke o struk-
turi nasega prebivalstva. S popiso-
vanjem prebivalstva se bo v na$i
obcini ukvarjalo kar 400 ljudi tako,

da bo celotna akcija potekala ¢im

bolj hitro in nemoteno. Popisovalci

RIBUNA

AUNS

glasilo SZDL obéine Ljubliana — Siska

bodo obiskovali nase obcane na nji-
hovih domovih ter na licu mesta
izpolnjeva]li popisnice, katere bodo
vsebovale vse osnovne podatke, ki
so pomembni za prebivalstvo. Ra-
zen popisa prebivalstva bo izvrsen
tudi popis stanovanj, ker bo za vsa-
ko stanovanje popisan nacin grad-
nje, velikost, zasedenost stanova-
nja. Ob popisu stanovanj bo tudi
izvrSen popis gospodinjstev.
Zaradi tega, da bo popis potekal
¢im hitreje in ¢im bolj enotno bo-
mo v prihodnjih Stevilkah Javne
tribune objavili vprasanja, na ka-
tera bodo obdani odgovarjali ob po-
pisu tako, da bodo vnaprej sezna-
njeni z vsebino popisnic. Na tak
na¢in upamo, da bo popis bolj to-
¢en in da bo izkazal boljSe rezulta-
te, kot smo jih bili vajeni pri vseh
dosedanjih popisih.

PRODUKTIVNOST
7ZA 11 %

RAZPRAVA o dru’fbenem usmerjanju delitve
dohodka in osebnih dohodkov $e ni izpolnila
vseh pricakovanj, ko smo Ze pri¢a novemu za-
konu o stabilizaciji osebnih dohodkov.
Ceprav ta zakon velja samo zacasno do 30.
aprila tega leta, je potrebno, da o njem spre-
ovorim nekaj besed, predvsem zaradi tega,
er se med ostalimi stabilizacijskimi ukrepi
govori tudi o osebni potroinji ustvarjeni na
osnovi rezultatov dela — produktivnosti. Ravno
delo in produktivnost pa je prepusceno raz-
nim tolmadenjem in administrativnim ukre-
pom, ki niso najbolj posreceni in izpodbijajo
to, kar je bil cilj dosedi.
Produktivnost je pojem, katerega v nafem
zivljenju tolmadi vsak po svoje. Zaradi takega
tolmacenja so tudi rezultati delitve osebnega
dohodka zelo razliéni. Zadela se je Siroka ak-
cija, borba, kateri ni konca, da bodo nadi dru#-
beni in samoupravni organi s strokovnjaki v
podjetjih prisli do spoznanja, da produktiv-
nosti ni mo¢ poenostaviti tako, da bi se lahko
povecali csebni dohodki, niti tako, da bi jih
administrativno omejili.
Ce 7elimo ustvariti delitev dohodka in osebnih
dohodkov po rezultatih dela, potem nam mora
biti jasno, kaj je pravzaprav produktivnost,
kot osnova za delitev,

Ce govorimo o produktivnosti, potem se ne mo-
remo opredeliti samo za tehnisko, niti samo
za ekonomsko, temvec za tehnisko-ekonomsko,
ki pove:

Povecanje produktivnosti dela pomeni: z manj-
%o udelezbo materiala, delovne sile, sredstev za
delo in energije, ustvariti vedje Stevilo proiz-
vodov, ¢im boljse kvalitete, potrebnih druzbe-
ni skupnosti. To pomeni, da bi na trgu moralo
priti do zmanj$anja cen.

Povecanje produktivnosti pomeni tudi zviganje
osebnih dohodkov. Na eni strani povecanje
osebnih dohodkov, na drugi strani zniZanje
cen, bi moralo pripeljati do izbolj8anja stan-
darda.

V vseh dana$njih razpravah se veliko govori
o prekomerni osebni potrosnji, toda nihce do
danes $e ni povedal, kdo ve¢ troéi, kot je ustva-
ril. Ali lahko zaradi neznanja in nespostovanja

JAVNA RAZPRAVA O

ekonomskih zakonitosti obremenimo tudi ti-
ste, ki delijo svoje osebne dohodke po ekonom-
skih zakonitostih in ali ni na$ druzbeni cilj,
da preko samoupravnih organov doseZemo take
odnose delitve med ustvarjenim rezultatom in
osebnimi dohodki.
Da nasa druzba ne spo$tuje ckonomskih zako-
nitosti, je bilo razvidno tudi ob sprejemanju
stabilizacijskih ukrepov. Mnogo delovne orga-
nizacije, kakor tudi druzbene institucije so de-
lile osebne dohodke v mesecu novembru in
decembru izven svojih delovnih rezultatov, v
strahu za svoj standard, ¢akajoc atablluauj-
skih ukrepov. Kaj nam torej prinasa zakon o
stabilizaciji osebnih dohodkov v takem polo-
#aju, o katerem smo se¢ znasli. Ce izhajam z
ekstremnim pnn‘u.rorr] potem lahko trdim, da
dusi Tladdl]'ﬂ_]l razvoj ekonomskih sil in da daTe
tiho priznanje tistemu, ki do danes ni sposto-
vali ekonomskih zakonitosti. Ce je delovna or-
ganizacija dosegla visoke ali nadpovprecne
osebne dohodke na ra¢un povelanja cen, deli-
tev osecbnih dohodkov na rac¢un sredstev raz-
Sirjene reprodukcije, potem ji je pal vseeno,
ali obstoji omejitev izplacila, ali ne. Ni pa vse-
eno delovni organizaciji, katera deli osebne do-
hodke striktno po produktivnosti dela. To se
je v zadnjem ¢asu videlo predvsem v razpravah
tistih Lospodarsklh organizacij, katere imajo
v poslovanju izrazite sczonske komponente, na
primer rudniki.
Postavljam vprasanje ali je potreben tak za-
kon. Mar ne bi lahko Sluzba druzbenega knji-
govodstva avtomati¢no omejila izplacila oseb-
nih dohodkov tistim organizacijam, katere jih
izplacujejo iznad svojih ustvarjenih rezultatov.
Teh podatkov ni tezko preveriti niti kontroli-
rati. Tudi v bodo¢e bomo morali izhajati pri
oblikovanju osebnih dohodkov iz rezultatov
dela, ne pa s pavialnimi deklaracijami in dvom-
ljivimi razpravami, katere imajo v praksi malo
veljave. Samoupravnim organom in strokov-
nim kadrom je treba dati pravico odlocanja
in formiranja osebnih dohodkov, od njih pa
zahtevati spoStovanje postavljenega ekonom-
skega sistema in druzbenih dogovorov. Toda
ne samo v gospodarstvu, ampak v vseh obli-
kah potrosnje druzbenih sredstev.

Metod SKERJANC

OSNUTKU STATUTA

SKUPNOSTI ZDRAVSTVENEGA

ZAVAROVANJA KMETOV

LANI IN LETOS se je Socialisti¢na zveza
v obc¢ini zavzemala za redevanje problemov
kmetijstva. Ve¢ ali manj je uspe$no organizi-
rala javne razprave o gospodarjenju z gozdovi
in obravnavanje osnutka statuta skupnosti
zdravstvenega zavarovanja kmetov. To sta bili
letos osrednji vpraSanji kmetijske problema-
tike, ki jo je obravnavala Socialisticna zveza.
Socialistitna zveza se je zavzemala za obrav-
navanje osnutka statuta skupnosti zdravstve-
nega zavarovanja kmetov zato, ker je zdrav-
stveno zavarovanje tema vsakokratnih raz-
govorov in zborov volivcev na vasi. Prav zato
je bila zahteva Socialisti¢ne zveze, da se osnu-
tek statuta skupnosti javno obravnava s kmeé-
kimi zavarovanci. To pa je Zelja in bil sklep
skup$¢ine skupnosti kmetijskega zavarovanja,

Ureja uredniski odbor

Glavni in odgovorni urednik
Bojan Stular

ki je dala osnutek konec oktobra v javno raz-
pravo.
V okviru skupnosti je v regiji 17 obéin, kako
so potekale razprave in kaksne so bile pripom-
be izven mestnih obdin, ne morem dati ocene.
Lahko recem le za obmocje ljubljanskih obéin
kaj je SZDL storila in kak$ne so bile vsebin-
ske pripombe in predlogi kmetov na razpravah.
Na javnih razpravah v obdini je bila udelezba
kmetov minimalna. Ceprav ne bi mogel trditi
za popolno nezainteresiranost kmetov za ob-
ravnavanje teh vprafanj. Brez dvoma je na
udelezbo vplival kratek rok in hitrost sklice-
vanja razprav. Mnogi zavarovanci so bili mne-
nja, da pripombe na osnutek statuta s strani
kmetov niso pomembne, niti potrebne.
(Nadaljevanje na 2. strani)
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