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Deveti maj lanskega leta smo si lahko zapom- demonstracijami v svoji reZiji.Ni ga bilo &loveka,
nili.Pod Predernovo glavo so se natepli spreha- ki bi se ne vpra%al kaj se dogaja.Mislili so,da je
jalci ki so kakor po nakljuéju drZali v rokah bila Libija znova napadena saj je od prvega bom-
balone in se sprehodili po istih ulicah Ljubljane. bardiranja minilo ze teden dni.Pa ni bilo €isto
Takrat je neki jugoslovanski &asopis zapisal: tako.Druga mirovna demonstracija se je zgodila
dok se éitava zemlja divi uspeloj paradi neki  z manjiim zaostankom.

pojedinci u Ljubljani masu baloné&igima.

Organizatorja kontraparade balonov niso odkrili.
Temu so se Eudili tako miliéniki ki so se zveda- S h el e
vo vrteli v civilnih oblekah med sprehajalci,ka-  bili obe izzvani z istim dogodkom,je bilo med
kor tudi sprehajalci sami.Organizatorja oéitno  Nima nekaj znagilnih razlik Potekali sta v raz-
ni bilo,Na vprabanje,zakaj si prisel,se je odgovar- Maku petih dni,izjavi sta povedali in zahtevali
jalo-slisal sem zakaj imas balon pa-vselej ga nosim razliéno,tretja zrazita razlika pa je bila sama
s seboj. organizacija zborovanj.

LETO KASNEJE
Sprehod ljubljanskih balonov je presenetil z naj- Mirqvns skupina se dpl?jva vsak teden na Kersni-
manj tremi znaéilnostmi: kovi.Po napadu na Libijo se jim je_na_takn,:,m ses-
-ni bil organiziran,paé pa spontan in ni bilone  t@nku poru-_dilu rqisel_da_ bi protestirali glasno._
parol ne govorov ne pamfletov Vendar pa je tudi v socializmu za to kar nekaj
-pokazala se je u&inkovitost neformalne infor-  Ovir-Najhujsa je prav gotovo te,da je treba vsa-
macijske zveze med 3tudenti,Ni bilo nobenega ko javno prireditev prijaviti na policiji in poca-
uradnega poziva,letaka ali oglasa.Ljudje so §li na kati,da odobri tvoje poetje.Za to pa potrebu-
sprehod z balonom zato ker s je o tem 3uslja-  je3 najmanj sedem dni.Mirovniki so s odlogili
lo; da svoj pohod prlja\r:ljﬂ,lia zaprosijo za dovo-
-pokazalo se je,da $tudentje niso apatiéni,da lienje da pa ne takajo na‘nj,_‘z_ato S0 se_i_e v
so samoiniciativni.Vsak sprehajalec je prisel z Getrtek dﬂl?blh na_Car_nkar;aw in obh_ndill GB.[ltE!'.
lastnim motivom,balonom,predstavo o tem kaj Pohod se je I_godl!. kl_jub temu .da niso p_p&lhail
bo.Vnaprej jim ni bilo ni¢ obljubljeno. naokrog vabil le RS je objavil informacijo o
pohodu nekaj ur pred dogodkom.

V &em sta se dogajaniji razlikovali? Ceprav sta

Vseeno je,da je kongres v Krikemp preskodil
tisto,kar so od njega in mladinske organizacije
zahtevala gibanja,ki so se na svojih stojnicah son-
¢&ila pred vrati kongresne dvorane.Zadnji mesec
je pokazal da lahko te skupine zlahka Zivijo brez
kongresnih sklepov in politi&nih firomov.Ver-
jetno ravno zato ker so neodvisne od organiza-
cije,ker obstajajo mimoorganizacij ne zoper
njihker so enostavno avtonomne.

00 ZSMS FSPN se je na napad na Libijo hitro
odzvala Zbor §tudentov ki ga je mladinska or-
ganizacija sklicala tri dni po bombardiranju Li-
bije,je soglasno obsodil agresijo in poprl pro-
testno Lesedilo,Na predlog predsedstva OO ZSMS
je bil sprejet tudi sklep,da predsedstvo organizi-
ra protesti shod.Pri tem pa se je zafelo zatika-
ti.Zato,da bi lahko pripravili in prijavili shod so
si vzeli minimalni &as enega tedna.Tako se jim

je zgodilo,da so se vztrajno pogovarjali 5 policijo,

Zanimivo je pobliZe pogledati zlasti dva zadnja
medtem ko so mirovniki 2e opravili svoje.

dogodka:mirovnidko in ekolosko zborovanje,
Mirno lahko trdimo,da nobenega ne bo bilo
brez formalne podpore RIK ZSMS hkrati pa se
je pokazalo,da organizacija odli&no organizira
prireditve, pri zborovanjih kakrina so imeli mi-
rovniki in ekologi pa odpove.Namesto odgovo-
ra,zakaj je tako,si raje poglejmo primer.

Brez cinizma je treba zapisati,da si je mladinska
organizacija zadala zahtevno nalogo.Poskusali so
spraviti skupaj tako mirovnike, ki naj bi postavi-
li svoje stojnice kakor tudi ozvoéenje ter muzi-
ko,da bi bil shod &im uéinkovitej$i.ZZal pa so
enotedenska pogajanja s policijo dala naslednje
Tisti &etrtek po napadu na Libijo,je mirovna sku-rezultate;dovoljen je bil zgolj shod stojnica in
pina korakala po Ljubljani.Skupina je pripravila ostali dodatki pa so odpadli.Tako so se mladinci
besedilo ki so ga aktivisti brali stoje& na cvetlic- zbrali na Trgu revolucije,ter preko megafona
nih loncih Bilo je tudi nekaj transparentov in pozivali mimoidoge,da se pridruZijo protestnemu

vzklikanja parol.Pet dni za tem je na Trgu osvo- shodu.Ko se jih je zbralo okrog trideset je pred-
boditve nastopila 00 ZSMS FSPN z mirovnimi

sednik 00 ZSMS prebral besedolo,

Razliko med mirovnifkim besedilom in besedilom
00 ZSMS FSPN se je dalo videti Ze na prvi po-
gled.Mirovniki so namreé prebirali ciklostiran
papir ki je bil namenjen veleposlani§tvu ZDA Li-
bije in predsedstvu SFRJ konéal pa se je s paro-

loPROTI TRGOVINI Z OROZJEM ter datumom.

00 ZSMS FSPN pa je izdelala licen papir ki je

v glavi vseboval celotno-hierarhijo mladinske orga-
nizacije,z naslovom datumonms, Stevilko dopisa in
rubriko ZADEVA;Pritestni shod. Konec besedila
je vseboval tri lastnoroéne podpise predstavnikov
ustreznih organizacij ter rubriko: v vednost.Pod
besedolom pa je ti¢al veliki tempelj UK ZSMS.
Ze pri teh podpisih je prislo do nesporazuma.
Edini nesporen jeb bil podpis predsednika 00,
Predsednik UK ZSMS in Predstavnik’ mirovnikov
na RK kot so ga imenovali v besedilu,sta oba
debelo pogledala ko sta pod besedilom videla
svoji imeni.Predsednik UK ZSMS je namreé pod-
pisal prijavo za policijo in jo $templjal ker brez
tega pri nas paé ne gre.Ni pa podpisal besedila.
Podobno je bilo z moZakarjem iz RK ZSMS ki naj
bi zastopal mirovnike-ta z lastnoro&nim podpisom
ni imel ni¢esar.Tudi on je le podpisal prijavo za
stojnico ki so jo hoteli postaviti mirovniki.Ko pa
je to padlo v vodo,mirovniki s 00 ZSMS FSPN
niso imeli nié skupnega, e najmanj pa protestno
pismo.

Njih
Podpisani so boli namreé pod dva,med sebaoj
precej razli¢na teksta.V tem ko njihov tekst pos-
tavlja §tiri konkretne zahteve FSPN poziva k miru
in spoStovanju Listine OZN.Od svojih zahtev ki
s0 bile naslovljene na na veleposlanitva ZDA Li-
bije in predsedstvo SFRJ mirovniki po peti dneh
niso hoteli odstopiti.Prav to pa je njihov podpis
pod protestno izjavo protestnega shoda FSPN
sugeriral.

Dodatna razlika med enim in drugim dogodkom,
ki je ne gre zanemariti je v Stevilu udeleZencev

in v nastopu.Mirovniéki pohod je bil nekajkrat
Stevil&nejsi,nastop pa je definiral na&in kako je
bila prebrana mirovna listina.Mirovniki so jo pre-
brali kadar se je sprevod ustavil vsakié jo je pre-Z

bral nekdo drug ki se je pa¢ drl po svojih mo&eh in
lovil ravnotezje na cvetli#nem loncu.Mladinci FSPN

pa so to pomembno nalogo prepustili predsedniku
miadinske organizacije na oli pri éemer sta mu
pomegala dva &lana predsedstva tako,da je en dr-
#al mikrofon,drugi pa je podpiral zvoénik(trubo).

Ceprav gre v naelu za enak dogodek, lahko ta
dobi razliéne oblike,ée se ga loti gibanje ali pa
organizacija. Ceprav je bilo gibanje-mirovniki
nekajkrat u€inkovitejse pa vendar ne gre zajeba-
vati mladincev iz FSPNja saj je za mladinsko
organizacijo dosti Ze to,da je vsaj reagirala,

ROCEMO MILITARIZACIJE,
NOCEMO RADIACIJE

Nekaj povsem drugega se je zgodilo v soboto na

| SuStarskem mostu.Tamkaj je Mestna konferenca

pripravila mladinsko veselico za mlade ljubljan-
dane Suitarski most so zavzeli tudi ekologi s svo-
jimi radikalnimi zahtevanipo moratoriju za jedr-
ske elektrarne v Jugoslaviji in protestom zoper

Pol ure je minilo v zmedi,saj so protestniki pose-
gali po mikrofonu,muzikantje pa so bili plagani,
da odteraj o svoje,naredijo Zur in gredo domox

in njen predsednik je s kislim obrazom gledal
na uro.Ekologi so namre& dobili dovoljenje za
svoj shod le za pol ure.Policija skopo prodaja -

pal mladinec,ki se mu je protestiralo in teko je

odpis je mirovnike spravil v éudno situacijc

dozo zar&enja,ki smo ga Sepred uvozom nukleark
iz SZ dobili iz Cernobila.Zbralo se je okrog 2000
miladih in nekaj srednje mladih.Muzika je preseneti
ila vse ki so prisli protestirati in zabavala vse tiste,
ki so pridli praznovati svoio miadestPrvi so imeli
s seboj velike ali male deZnike pelerine,maske ipd.

Predstavniki Mestne konference so si grizli nohte

&as.Po usodnih pol ure se je do mikrofona priko-

prilo do cepitvw.Pa ne jedrske..Ekologi so si vze-

li svoj breg Ljubljanice in za seboj potegnili 1200
ljudi ki so v povorki prehodili Ljubljano.Pred
skupitino SRS je bilo sli$ati komentar da je bilo
na jutranji proslavi ob dnevu zmage na Trgu osvo-
boditvw okrog 400 ljudi pred skupi&ino pa je

bila najmanj §tirikratna mnoZica. Zur na Tromos-
tovju je nekoliko zamrl vse do povratka.R azgreti
Zemljani so hoteli povedati kaj si mislijo,toda orgs
nizator Mestna konferenca ZSMS je velela izklopiti
mikrofone,da ne bi bilo pri§lo do izgredov in,da bi
se lahko mladina mirno zabavala Tudi miliéniki v
civilu so tokrat malo tr3e prijeli nekaj ekologov,
kar pa ni udno,saj je peticija v slabih &tirih urah
dobila 1200 podpisnikov.

Ljudstvo brez oblasti je kakor riba brez
bicikla

Ta drugi primer ki je povsem drugacen od prvega
pa vendar ponovno kaZe na nenavaden odnos med
organizacijo in gibanjem.Ceprav je poziv k zboru
ekalofko zavednih podpisala RK ZSMS vendarle
MK ZSMS ni dovolila nikakréne spontanitete.Kar
ni bilo prijavijenc na policiji,tega oni paé ne bodo
dopustili ne govoriti ne poeti,saj bi se jim ugled-

a veselica sprevrgla v odvratni mnoZi&ni protest
miladincev za katere pa se ta organizacija oéitno
&uti odgovorna.Ta odnos postane Se posebej kon-
trasten,&e primerjamo sedanje teZave gibanja s
sprehodom balonov lanskega 9.maja ko ni bilo
nobenega pisma,nobene peticije kaj Sele podpisa
kak3ne organizacije.

POD CRTO

K je torej je,to dogajanje v Ljubljani? O&itno gre

za veéplastno dogajanje ki se odvija soéasno.Na

eni strani imamao organizacijo-mladinsko organizaci
jo, ki ves €as na tihen koketira z gibanji in na

drugi strani so gibanja ki odpirajo teme o katerih
prej nismo mogli govoriti javne.Neumno bi bilo
govoriti,da sta si gibanje in organizacija v nasprotju.
Narobe,obstajata socasni,vendar vsakega od njiju
opredeljuje lastna zgodovina.Na eni strani je iz-
kustvo spontanosti samoorganiziranja in samo-
stojnosti,na drugi strani pa mladinska organizacija,
ki je dovolj odprta,da z gibanji komunicira vendar
pa &r zmerom vlaci za sabo rep ki ji je zrasel v
stiridesetih letih njenega forumskega delovanja,

Vsi ti nesporazumi verjetno izhajajo iz razlié no
strukturiranega izkustva enih in drugih.Kljub temu,
da so simptomatiéni pa ne pomenijo osnove za
napovedovanje ali cvrednotenje dogajanja.SluZijo le
za razumevanje tega.Kajti kaj zibanja pomenijo
danes proti organizaciji,ne moremo sklepati zgolj
na podlagi javnih manifestacij pohodov in drugih
javnih potez.Pomem bnej3e je kaj se dogaja med
eno in drugo manifestacijo.Morda ne tako pomem-

bno za druge, kot je pomembno za udeleZece same. - .

Morda je ravno to tisto,kar od organizacije niso
mogli nikoli dobiti,



OPORECNA NEOPORECNOST
ALI O DOBRIH DRZAVLJANIH

Ce je razprava na programsko-volilni konfe-
renci Univerzitetne konference ZSMS pokazala
na celo vrsto spornih in nerazre3enih vprasanj,
potem je to dosledno storila. Dosledno pa je po-
kazala tudi na kamenodobno zavest nekaterih
razpravijalcev in na nenavadno pomanjkanje
zgodovinskega obcutka. Eno izmed spornih
vprasanj na tej konferenci je bilo brez dvoma
vprasanje moralno-politiéne neoporecnosti ozi-
roma uporabe navedenega kriterija kot pogoja
za opravljanje razlicnih funkcij predvsem v druz-
boslovnem, pa tudi na drugih podrogjih. Tovaris
s Strojne fakultete se je v razpravi zavzemal za
ohranitev tega kriterija, saj sama strokovnost, po
njegovem mnenju, ne more biti zadosten pogoj.
Tudi takéni, kot so bili nacistiéni zlo€inec Menge-
le in drugi, so lahko bili odliéni strokovnjaki, pa
to $e vedno ne pomeni, da izpolnjujejo vse krita-
rije, je dejal navedeni tovaris. Le spoétovanje
moralno-polititne neoporecnosti lahko zagoto-
vi, da se kaj takega ne bi ponovilo. Toliko o mne-
nju tovarida Strojnika, sedaj pa preidimo k dej-
stvom.

Prvic. Tovaris Jeranko je storil teZzko logiéno
napako, ko je glede nacisticnih zloincev pred-
postavljal, da za njih ne veljajo kriteriji neoporet-
nosti. Vsi nacistiéni zloéinci so seveda bili moral-
no-politiéno neoporeéni, seveda z_vrednostnih
pozicij nacistitne druzbe. Drugi¢. Ce so ze vsi
zloGinci bili neoporeéni, potem Jerankova
pripomba opozarja predvsem na dejstvo, da so
principi funkcioniranja oblasti enaki taki v fasis-
tiéni kakor v druzbah, ki se zavzemajo za ohra-
nitev nacela ideoloske konformnosti. V obeh
druzbah je prisotno naelo tako imenovane neo-
pore&nosti, ki je samo drug izraz za pojem idej-

ne kontrole. Boriti se proti diskriminacijsko raz--

umljeni demokraciji, ki formalno zagotavija
vsem pripadnikom enake pravice, v resnici pa
nad njimi izvaja. ilo na podlagi sve-
tovno nazorskih prepri¢anj, bi dosledno torej po-
menilo: boriti se proti uporabi moralno-politicne-
ga kriterija, proti reakcionarnemu znotraj socia-
listiéne druzbe, boriti se za pravno drzavo!

Stalisée tov. Jeranka je temu popolnoma na-
sprotno. Stem ko se zavzema za ohranitev taks-
nega kriterija, vziraja na popolni suZnosti raz-
uma in se hkrati priblizuje polozaju, ki ga nacel-
no ne odobrava — primitivnemu in fasistoidnemu
principu oblastnistva. . .

KRASNI NOVI SVET...

Pojemm moralno-politiéne neoporeénosti se
zdi v temelju nasproten vsakréni teZnji"po de-
mokratizaciji druzbe in celo uradno deklariranim
pravicam nasploh. V doloéeni druzbi obstaja to-
rej predvsem kot mehanizem, ki doloéeni skupi-
ni ali razredu omogoéa kontrolo vzvodov oblasti
in pravilno razmestitev »pravih ljudi na prava
mesta«. Se prav posebej pomembni so seveda
vzgajni in Solski aparat in celotna sfera druzbos-
lovja. Tukaj kriterij strokovnosti postaja nicen, e
posebej oitno pa ga nadomesca politiéna lojal-
nost izbrancev. Zato nikakor ni pretirano mne-
nje, ki prav navedeni kriterij krivi za katastrofalen
poloZaj druzboslovne inteligence. lzjemen pa-
dec kvalitete predavanj in predavateljev, suho-
parnost in izpraznjenost vsebin, nemogoca izbi-
ra programov, vse to so v skrajni posledici rezul-
tati zgredene univerzitetne politike, ali bolje, po-
litike druzbe do Univerze. Se posebej druzbos-
lovne fakultete funkcionirajo kot nekaksen hib-
ridni sistem, ki pod eno streho poskusa integri-
rali strokovno znanje in partijsko necporecnost.
Zetako mizernemu znanju prihajajogih je dan ge
en odlog, ¢e se uteda se mladina seveda izkaze
5 prebiranjem klasikov. Ce je prevodov in litera-
ture za takSen Studij veé kot dovolj, potem za
prebiranje ¢esarkoli drugega ponavadi ne osta-
ne dovolj &éasa, da o pomanjkanju tecreticnih del
sploh ne govorimo. Taksna politika lahko vodi
samo k popolni in postopni zatemnitvi druzbos-
loyne inteligence in otopitvi njene kritiéne osti.
Lahko bi dejali, da bomo kmalu imeli samo e
eno gimnazijo — bivéo Univerzo.

Ceprav postaja Ze jasno, da so posledice mo-
ralno-politiénih  kriterijev za vladajoCe sicer
ugodne, za druzbo pa uniéujoée, si bomo vso
stvar ogledali e s pravne strani. O navedeni
problematiki so namre¢ Ze veckrat razpravijali
na ustavnem sodi$¢u Jugoslavije in tudi osnov-
na orientacija ni sporna. Vendar se prav tukaj
pojavija problem. Uradne ukinitve tega kriterija
preprosto ni mogoce dosedi, ker ta uradno tudi
ni bil nikoli uveden. Mnoziéno uvajanje tega poj-
ma v sedemdesetih letih je o&itno zunajzakonski
akt, ki pa je imel popolno polititno podporo.
Tako tudi sklepi ustavnih sodisé, ki reagirajo
samo na direkine pritoZbe, ostajajo v senci vsa-
kodnevne prakse. Oglejmo si torej izviecek ob-
razloZitve ustavnega sodista Jugoslavije, objav-
lienega v Uradnem Listu leta 1985, Stevilka 25.
Takole pravi:

G N

»Seveda tiste tocke, po kateri bi lahko
odloéali o politi&ni in moralni neoporeé-
nosti, enostavno ni mogoce najti, zato so
vsi takéni poskusi popolnoma neizvedlji-
vi. Ob vsem tem pa ne gre toliko za samo
vpraganje pravne dodelanosti takénih
poskusov, ampak preprosto za pomanj-
kanje, rekel bi, meséanske postenosti.«

J

rMIQO JEZERNIK:

»\praganje politicne relevabilnosti je
prisotno v vseh politiGnih sistemih in ko-
likor totalitarnejéi so, toliko pomembnejsi
so taksni kriteriji. Pri nas se je izraz mo-
ralno-politiéna neoporeénost zacel upo-
rabljati predvsem v boju proti t.i. anarho-
liberalizmu. To je seveda pomenilo to, da
so bili za doloéena mesta primerni paé
doloéeni ljudje, kar je pripeljalo tudi do
negativne selekcije znotraj same partije,
saj je ¢lanstvo v partiji pomenilo dokaz
taksne neoporecnosti. Imeli smo Stevilne
primere, ko so poklicna mesta zasedali
politiéno primernejsi pred strokovno bolj-
simi. Drugace povedano — gre za meha-

EMPIRIZEM
JE MED/V NAMI

S
1
|
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»Po oceni Ustavnega sodiséa Jugoslavije
moralno-politiéne primernosti ni mogoée pred-
pisati kot poseben pogoj, ki bi imel za posledico
prepoved in omejitve pri uresniéevaniju z ustavo
SFRJ zajaméene pravice do dela in dostopnosti
vsakega delovnega mesta in funkcije v druzbi
vsakemu obé&anu pod enakimi pogoji, razen pri-
merov neprimernosti, ki jih na podlagi ustave
SFRJ in v skladu z njo doloéa zakon.« (17. 5. 85)

Z zakonom dologeni »primeri neprimernostis
pa so seveda popolnoma eksaktni in onemogo-
cajo kakrénokoli sprenevedanje. Tak3na sta re-
cimo 511, in 539. ¢len Zakona o zdruZenem
delu, ki onemogoéata opravijanje vodilnih funk-
cij poslovodnega organa osebam, ki so bile ka-

/rirova/ zensko odgovorne in kaznovane. O moralno-

SLAVNOSTNA SEJA UNIVERZITETNEGA
SVETA IN Z NJO DAN UNIVERZE sta bila v
tasu, n edno po zakljutku 11. kongresa
ZKS. Morala bi biti 2e 18. aprila, vendar kon-
gresi zahtevajo svoje. Univerza je potakala do
22. aprila, ko je svetano nadoknadila svoj
praznik. S slavnostne seje vam prinadamo re-
ferat M. Kutana, na kongresu Izvoljenega no-
vega top sekretarja partije. Ker ste referat v
celoti prebrali Ze v dnevnem tisku, vam ga tu-
kaj prinadamo le v iztrganl obliki, tako da bos-
te lahko razbrali poudarke, ki vdosedanjih dis-
kurzih o Univerzi razkrivajo nujne pogoje za
uresnievanje zastavijenega. Kaj je tisto, kar
je zastavljeno, smo izpustili, vkljuéill pa smo
tisto, kar temu uresnievanju zastavljenega
stoji na poti take, da je z njim, nezdruZljivo.

M. Kuéan:

Tisto, nad ¢emer pa bi se bilo potrebno v tem
krititnem preverjanju in iskanju novih odgovo-
rov, ob polni veljavi, vplivu in odgovornosti stro-
kovne in znanstvene misli resno zamisliti, je dej-
stvo, da se v njem izrazajo tudi pojmovanija in
koncepti, ki se razhajajo, v dobrini meri pa tudi
zoperstavljajo, nasemu razumevanju socializ-
ma, nasi splogni strateqiji socialistiénega razvo-
ja. V teh razhajanjih je jasno razpoznaven vpliv
teoretiénih in idecloskih konceptov, ki pripadajo
viadajotim ideologijam razvitih kapitalistiénih
druZb ali birokratskemu funkeionalizmu. In prav
ti vratajo socializem v Jugoslaviji in druzbeni
razvoj — gledano zgodovinsko — nazaj. Za uni-
verzitetno delo je pritem pomembno, dav druz-
bi nasploh naraséa val prakticizma in pragma-
tizma in da je to morda najvecja ovira prizade-
vanjem, da bi socializem kot proces zgodovin-
skega osvobajanja ¢loveka bil znanstveno ute-
meljen, da bi mogli pogumneje zastaviti vprasa-
nje, kaj sploh socializem daries je. Paradoks je,
da sta si pragmatizem in prakticizem znala najti
pot tudi do posameznih znanstvenih delavcev.
V znanstvenih, idejnoteoretiénih in politiénih
razpravah, ki teCejo poslednja leta o najbolj vi-
talnih problemih druzbe, npr. o dolgoroénem
programu ekonomske stabilizacije in kriticni
analizi polititnega sistema, se poskusa zagoto-
viti legitimnos! tisti raziskovalni praksi, ki z golo,
teoreti¢no nereflektirano empirijo razvrednotuje
in izrinja teoreticna spoznanja, logitno-zgodo-
vinsko, analitiéno-teoreticno, marksisticno me-
todo in njene rezultate.

nizem neke vrste ideolodke kontrole.«
3 >,

Omenjeno krhanje enotnosti v druzbi kaze iz-
razito odsotnost marksistiénih, teoretiénih ana-
liz aktualne situacije, npr. inflacije, tehnoloske
odvisnosti, ekoloSke zanemarjenosti in nespo-
sobnosti najti optimalno razmerje med indust-
rializacijo in naravo, nacionalizma in drugih po-
javov, ki karakterizirajo nase stanje, tudi med
znanstvenimi delavci. Marksizem se poskusa
vse bolj reducirati na shupek dogem, na ideclo-
gijo, s katero se vse manj uspesno legitimira te-
koca politika. Marksizem kot raziskovalna prak-
sain kot empiriéno-teoretiéna osnova strategije
in taktike druzbenega razvoja je zapostavijen.
Na trenutke izgleda - tudi zaradi glasnega na-
stopanja pragmatiénih tendenc - da hitro pre-
hajamo v druibene razmere, v katerih bodo
marksisti manjsina v znanstveni in idejnoteore-
tiéni, kulturno-duhovni, pa morda tudi v politiéni
sferi nage druzbe.

V tak&nih razmerah niti ne preseneéa, da ne
tako malo $tévilo ljudi, tudi intelektualcev in po-
sameznikov na vodilnih mestih v gospodarstvu,
politiki in v drubi nasploh, ne pozna dovolj vse-
bine in posameznih bistvenih razseZnosti nase
stralegije samoupravnega socialisticnega raz-
voja. In zato tudi ni idejno sposoben spregledati
pojmovanj, ki se razhajajo s to strategijo. Zato
tako zelo naradcata pragmatizem in voluntari-
zem, ki imata v znanosli zaslombo prav v kon-
servativnem empirizmu, v ideclogiji pa v biro-
kratizmu in tehnokratizmu.

politicnih kvalitetah ali o »sposobnostih za razvi-
janje samoupravnih odnosove ni tukaj niti bese-
de. Ta skovanka je pravzaprav popolnoma na-
kljuéna, nepravna in nelegalna ter hkrati tudi pro-
tiustavna, ¢e se uporablja v praksi. Tak&na upo-
raba pa ima ob vsem voluntarizmu in nedefini-
ranosti zelo oditne posledice. Kot moralno-poli-
titno neoporeéni se po skrivnostnem kljucu
smatrajo seveda predvsem clani partije. Nacel-
na enakost vseh se tako sprevrie v politicno
diskriminacijo. Biti v partiji pomeni imeti pred-
nost, privilegije, a le ¢e si dovolj spreten, da jih
tudi izkoristis. Tukaj se najslabse odreZe prav
delavska baza in zato je tudi razumljiv osip par-
tijskih organizacij.

Kriterij neoporeénosti je tako seveda opore-
ten v vec pogledih. Posledice njegove uporabe
v vsakodnevnem Zivljenju so v nasprotju tudi z
najsplosnejsimi akti in v temelju kraijo osnovno
tlovesko pravico — pravico do midljenja in sve-
tovnega nazora. . .

- NEODVISNA ODVISNOST

Posebno tezavo predstavlja tudi stali$ée so-
dis, da ne posegajo samo v prakso. Ustavna
soqis(':a obravnavajo samo posamezne prime-
re, into zgolj v primeru pritoZbe. Tako poteka ve-
lika veéina kandidacijskih postopkov in razpisov
za nova delovna mesta popolnoma protiustav-
no, pa ni nikogar, ki bi taksno prakso bil dolzan
in sposoben ustaviti. Krivec za takino stanje ne
more biti mnoZica neosvei&tenih delavcev, paé
pa prav gotovo poéasni, nezanesljivi in nespo-
sobni upravni in pravosodni organi, ki kljub na-
vedenim argumentacijam z molkom raje podpi-
rajo partijske forume, kakor pa da bi z nevarnim
dokazovanjem neodvisnosti pravosodja stopili
na vrat taksni vsakodnevni in diskriminacijski po-
litiki. V Jugoslovanski pravosodni praksi obstaja
pravzaprav samo ena nekoliko svetleja izjema
— to je ustavno sodidée Vojvodine. Po mnenju
tega ustavnega sodiS¢a se moralno-politiéna
neoporeénost predpostavija, oporeénost pa do-
kazuje. Ceprav to ne odpravija kriterija samega,
pa v veliki ve€ini odpravlja razne uzurpacije na-
&ela enakosti. S tem je seveda vsaj zmanjSana
mozZnost Sirokega in mnoZiénega nabiranja po-
lititne neoporecnosti, torej pretiranega vstopa-
nja v partijo, éeprav kljuéne pozicije 5e zmerom
ostajajo pod kontrolo, Kljub nekaterim svetlejgim
primerom pa ostaja jasno, da je politika pravo-
sodnih organov tukaj popolnoma zatajila in da
prihaja celo do absurdne inertnosti. Tako reci-
mo zadnjih deset let v Sloveniji uradno ni bilo niti
enega samega primera, ki bi zlorabil kriterij mo-
ralno-politiéne neoporeénosti, Eeprav se taksne
zlorabe dogajajo vsakodnevno. Tako bi se lahko
nekoliko'ironiéno vprasali: kaj naj si torej misli-
mo o drZavi, ki se ne dri lastnih zakonov in last-
ne ustave?

Temu pravzaprav ni ve¢ nicesar dodati. Le
nekaj ostaja §e vedno odprto: preseganje taks-
nega stanja. Ob tem pa bi morali vedeti, da se
proces uvajanja oporecniskih kriterijev (zaéet v
sedemdesetih letih, medtem ko je bila njegova
posledica velikanski porast élanstva), pravzap-
rav $e ni konéal. In drugi¢, na ta naéin ustvarjena
politiéna birokracija, ki je sicer profesionalno
kretenoidna, zna pa zmeram postreéi z idejno li-
nijo in prijaznim konformizmom, se ne bo tako
lahko odrekla vzvodom svoje oblasti in obstoja.
Te oblasti pa ne more zamajati zgolj ukinitev
oporecéniskega kriterija, ampak je potrebno v ce-
loti premestiti druzbene centre moéi. Samo to pa
je tudi pogoj za napredek druZbe, za elastitno in
funkcionalno ureditev. S tem nikakor ne priéaku-
jemo popolnoma demokratiéne in brezkonfliki-
ne prinodnosti. Ce se zavzemamo zakaj, potem
se vsekakor za visje oblike konfliktov, ki naj se
iasno razkrivajo znotraj druzbene organizacije,
Zavzemamo se za javnost dela in obstoj orga-
nov, ki bodo v interesu svojih Elanov zastopali
njihove pozicije, nastopamo pa tudi proti diskri-
minacijskemu pojmu oporecnosti in ZA kriterija
strokovnosti in poklicne etike. To ni pozicija brez
morale ali ne-moralnosti, temveé pozicija ¢lo-
veske enakosti in emancipacije.

Smrt fagizmu - svobada narodul

Igor Mekina
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SMO IZGUBILI

Ob tretji obletnici zmage nad Dispcém Student

atum 7.1. 1983 &
ev. 18/ P 2
Na osnovi sklepov, sprejetin na sestanku
druzbenopolitiénih  organizacij Studentskega
centradne 9. 12, 1982 in na 3. sestanku delegat-
ske konference Studentskega centra dne 23. 12.
1982, vam odpovedujemo vse prostore, ki jih za-
sedate v Studentskem centru. P re morate
izprazniti najkasneje do 15. marca 3in jih iz-
rociti v stanju, v kakrédnem ste jih bili prejeli v upo-

rabo.
D'rraktqr PREMRU

Dopis: 1/83 :
Datum: 13. 1. 1983

Po sklepu 10 SKD FORUM z dne 12. 1. 1983
smatramo vas dopis &t. 18/83 za brezpredme-
ten, ker nismo seznanjeni z razlogi, ki so vas pri-
peljali do takénega sklepa. Smatramo, da objek-
tivni razlogi za izselitev ne obstajajo.

Predsednik 10 SKD FORUM Sepetavec

Datum: 8. 4. 1983

Obvestamo vas, da je Svet Centra na svoji
ceji dne 7.4. 1983 odloéil, da preneha_DIS-,
CO-FORUM s svojo dejavnostjo v prostorifi 4.
bloka v Studentskem naselju, in sicer 7 dni.po
vrotitvi tega dopisa.

S tovariskimi pozdravi!

Direktor PREMRU

|z teh dopisov se ne da razbrati, zakaj je prislo
do ukinitve FV. V ozadju zgodbe se prav gotovo
skriva Uprava SC, vendar jo je k ukinitvi spodbu-
dil glas ljudstva, kar namigujejo tudi dopisi.

V osprediju zgodbe torej stojijo Studentje. In to
tisti Studentje, ki so v tistem Casu stanovali v ée-
trtemn bloku nad FV. Odveé je povedati, da jih je
motil hrup, &e zlasti pa ljudje, ki so neprestano
hodili lulat v prvo nadstropje in zasmrajat stra-
niée z marihuano. To nezadovoljstvo je doseg-
lo tisto kriticno mejo, da stanovalci niso videli
druge moznosti, kot da izzenejo svoj problem iz
kleti.

Ta zahteva, ko jo je na sestanku DPO uveljavil
predsednik 4. bloka je pri Upravi Cenira naletela
na popolno razumevanje. Uprava se je konéno
lahko izkazala s tem, da je prisluhnila potrebam
Studentov. To je pohvalno Se posebej zato, ker je
ta ista Uprava ostala popolnoma brez posluha
za Studentske zahteve ob bojkotu vseh stanoval-
cev Studentskih domov. .

Ta velikodusna gesta Uprave je presenetila
tudi novinarja takratne Tribune Gracanina, ki se
je »po blitz krieg metodi« lotil anketiranja v Getr-
tem bloku. Na koncu ankete je osupel ugotovil,
da v dveh sosednjih sobah tik nad sredico FV
ene hrup blazno moti, druge pa ni¢, in ko se je iz
spodnjega najbolj prizadetega nadstropja pre-
selil v nadstropje vise, so ga Studentje v glavnem
presenedeni gledali, ko jim je oznanil, da zahte-
vajo izselitev FV. Verjetno je pravilno ocenil, da
je bolje, da ne hodi v drugo nadstropie, ker bi ga
utegnili narobe razumeti. -

Rezultat ankete je vsekakor namignil nato, da
je ukinitev diska verjetno zadnja, najprimitivnej-
&a metoda reSevanja problemov in da bi bilo
mot optimalnejse rezultate doseéi z navadnim
preseljevanjem nezadovoljnih stanovalcev. Zz_-1tq
je toliko bolj presenetijivo, da je Uprava SC, Ki bi
morala obvladati vsaj elementarna znanja so-
dobnega managementa, pristala na tako od sile
neinventivno potezo.

Komentarjev tega pocetja je bilo v tistem
tasu toliko, da nam tega danes ni treba poceti,
Po eni strani, ée povzamemo, naj bi Slo za oZji
interes oZje druzbene skupnosti (KS RoZna do-
lina), po drugi strani pa naj bi se to tudi skladalo
s Sirgimi druzbenohigienskimi standardi. Vendar
nas to ne bo tukaj zanimalo. Vprasanje, ki smo
si ga zastavili, je bilo: KAJ in KOLIKO so &tuden-
tje izgubili z Discom Student?

Anketa

Ob tretji obletnici smo sklenili odgovoriti na
zgoraj zastavljeno vprasanje z anketo, ki smo jo
izvedli v Getrtek in petek pred prazniki na elektro,
arhitekturi, ekonomski, filofaksu, fiziki in v Getr-
tem bloku tudentskega naselja v Rozni dolini. V
metodologko nevzdrien vzorec smo ujeli 180
odgovorov., :

MNa vprasanje, ali je prostorov za zdruZevanje
Studentov dovolj, nam je 73 % vprasancev od-
govorili Z »ne« ali pa »jih ni«. Tri &etrtine studen-
tov torej obéuti pomanijkanje prostorov za zdru-
Zevanje Studentov. V preostali etrtini jih je 19 %
neodloéenih, 7 % pa jih je zadovaljno z obstoje-
¢im stanjem. &

Po tem splodnem vprasanju smo udarili Zeb-
ljico na glavico. Kar 81 % Studentov je zahtevalo

Disko Student nazaj, 11 % jih je bilo proti, 5 % pa
jin je odgovorili s quatebriga.

Najzanimivejse vpradanje pa se je pozanima-
lo o tem, kaj je kdo pripravljen storiti, da bi odprli
FV drugié v zgodovini slovenstva. Odgovori so
vse prej kot razveseljivi in vse prej kot zaZeleni.
Res, da je 40 % anketirancev pripravljeno pasiv-
no sodelovali - bodisi moralno podpreti bodisi
podpisati peticijo — toda huje je to, da je drugih
42 % Studentov izjavilo, da bi 8li za FV na pohod,
da bi k pohodu hujskali, e najveé pa bi se jih bilo
pripravljeno na pohodu spreti se z miliéniki, ¢e bi
bilo treba, je nekdo pripisal na anketo.

S temi tremi vprasanji smo sku3ali ugotoviti,
KAJ disko student pomeni Studentom in KOLIKO
jim ta KAJ pomeni. Prvo vprasanije je merilo na
intenziteto =potrebe« po prostoru zdruzevanja.
Kadar tri cetrtine vprasanih Studentov obcutijo
pomanjkanje, kar se tice prostorov zdruzevania,
potem to preneha biti marginalno vprasanje!
to velja za celotno Studentsko populacijo, potem
pomanjkanje obéuti kar 15.990 redno vpisanih
ljubljanskih studentov. Ta podatek bi lahko mir-
no interpretirali tudi takole (pod istim pogojem):
15.990 studentov doZivija ovire pri svojem zdru-
Zevanju.

Zato tudi ni presenetljivo, da 80 % Studentov
hoée FV nazaj in da so za to pripravljeni tudi kaj
storiti. Vendar pa bi moralo biti vsakomur takoj
jasno, da vedina od teh B0 % anketiranih Diska

tudent nikoli ni videla. Ne le za to, ker je bil uki-
njen tako dolgo nazaj, pac pa zato, ker vegine
vprasancev obisk v FV enostavno ne bi priviacil.
To nekoliko Storasto trditev postavljamo na pod-
lagi projekgcije iz prejsnjih let. Dejstvo je namred,
da FV pogosto ni imel mnoZiénega obiska.

Kajtorej poceti s temi vsaj na prvi pogled kon-
tradiktornimi podatki? Na eni strani je dejstvo, da

- 80 % Studentov disko zahteva nazaj, na drugi

strani pa projekcija, da ga verjetno vecina sploh
ne bi obiskovala.

O¢itno nas prav to navidezno prdtiﬁovie pre-

priéuje, da v primeru Diska Student ne moremo
govoriti zgolj o mestu, ki bi zadovoljevalo eno
samo gotrebo Studentov. Prej bi lahko rekli, da
Disko Student predstavija vprasancem simbol, s
katerim se identificirajo. FV jim predstavlja vred-
noto. Studentje hoéejo FV, eprav ga ne uporab-
liajo. Ceprav se v FV ne zdruZujejo, pa prav FV
kot simbol predstavija integracijsko totko Stu-
dentske skupnosti: s svojim obstojem prepri¢uje
studente, da obstoji Studentska skupnost, in jih's
tem zdruzuje. (Dokler imam Studenta sem Stu-
dent.) FY predstavlja neki prostor, ki je samo Stu-
dentski. Pri tem nipomembno dejstvo, da v njem
cepijo zgolj srednjesolci, kajti FV jev'rokah Stu-
dentov. Je specificen studentski prostor, ki se od
vseh drugih logi ravno po tem, da je Studentski.
Kot tak predstavija moZnost za avionomno zdru-
Zevanje in zato nekaj pomeni:

To potrjujejo tudi odgovori iz ankete pred tre-
mi leti. Anketiranci so odgovarjali, da Se nikoli
niso bili v disku, da so bili morda enkrat in da tis-
tim tam doli ne zavidajo, vendar pa so bili vsi
skupaj proti izselitvi. - ;

Verjetno lahko s tretiim vprasanjem ocenimo,
kako moéno je prisotna omenjena vrednota.
Dejstvo, da se je za eno vrsto podpore odloéilo
80 % vprasancev, nas prepricuje, da zgornje
razmisljanje o simbolnem naboju FV ni prenape-
ta interpretacija. Ce je ve&ina vprasanih priprav-
liena za pridobitev tudi kaj storiti, potem to priCa
o dejanski prisotnosti in identifikaciji s tem sim-
bolom. Stopnjo identifikacije s tem simbolom
nam morda kaZejo odgovori na tretje vprasanje.
Polovica Studentov bi la tako dalec, da bi pod-
pisala peticijo. Ce bi to e lahko &teli za pasivno
udelezbo, pa tega nikakor ne moremo reci za
pripravijenost studentov, da sodelujejo na poho-
du in tam celo pocnejo dolocene reéi.

Ce naj smiselno skienemo ugotovitve iz anke-
te, potem lahko reGemo, da moznost za zdruZe-
vanje Studentov predstavlja zelo resen problem.
Previadujoa orientacija studentov je teZnja po
razpolaganiju z lastnim avtonomnim prostorom v
druzbi. Nasilna kréenja tega prostora, zapiranje
Studentskih klubov (FV, K 4, K 14, Narcis), ome-
jevanje zdruZevanja v lokalih, zaplembe in druge
intervencije v tudentskih medijih, postajajo vse
bolj tvegana druZzbena investicija. Dejstvo, da je
40 % Studentov pripravljeno sodelovati v eni od
druZbeno najmanj zaZelenih oblik kolektivne ak-
ciie, nas prepriéuje o tem. Niso ve& apatiéni, ves-

w: Andrej Rus, sodelavci

Stojan Gasparié
Miran Lasi¢, Vesna Kolar,
Hajdeja Igli¢, in Gorazd Planinsic
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FAKULTETI

DEMANTIRAN

Med potapljanjem ladjic
na FF potopljen Klub 16

V prejsnji stevilki Tribune smo poro&ali o do-
gajanju okrog zapritja Kluba 16. V tem ¢asu pa se
je nateklo nekaj nove vode na mlin, ki je obrnila
kolesje in s tem tudi perspektivo.

e le na kratko obnovimo nade poroéilo, lah-
ko re€emao, da je bil glavna oseba nase informa-
cije sanitarni inSpektor. Ta naj bi pa zatrjevanju
vodstva Sole, tj. tajnice in prorektorja Muska,
razkrinkal ilegalno dejavnost Kluba 16, ki ga je
Sola velikodusno tolerirala. Sanitarni indpektor je
odkril, da se pijaca, §e zlasti alkoholna, todéi ne-
zakonito, ker ni obdavéena. Ta higienska okoli-
§Cina je vplivala na odloditev ozZjega vodstva
golep da pac take dejavnosti ne more veé dopus-

ati.

O¢itno je treba poudariti, da je v razgovoru z
nami prorektor Musek v glavnem pripovedoval o
tem, da razume Studente, in na tihem namigoval,
da bi se marda e kaj dalo narediti, tajnica §ole
pa je odloéno citirala sanitarnega indpektorja: Ge
ije dejavnost v okviru nase Sole nezakonita, je ne
moremo podpirati. In Musek je na to prikimal, ka-
kor smo prikimali novinarji Tribune. Ce sanitarni
inSpektor nekaj rece, potem to drZi. (Kot se
spompnite, je sanitarni indpektor ukrepal tudi ta-
krat, ko so zapirali FV-disko Student.)

Seja fakultetnega sveta FF 24. 4. je prinesla
presenetljive informacije in predvidijive rezulta-
te. Klub_16 je bil spet zadnja tocka dnevnega
reda. Studentje so problem postavili takole:
klub, ki gostu ne more ponuditi drugega kot stol,
ni klub. Zato so vztrajali: &e Sola ne bo dovolila,
da bi klub 16 deloval tako kakor doslej, je treba
klub zapreti.

Ta radikalna moZnost samoukinitve je v tej
druzbi 8e popolnoma nova stvar, za kar prica
tudi dejstvo, da se je fakultetni svet zdrznil ob tej
moznosti. Profesorji so zadceli tuhtati, kako bi
vendarle prelisicili sami sebe. Govor je bil o tem,
da bi klub vendarle lahko deloval, da od profe-
sorjev nihée nima nié proti, pa naj se toéijo ka-
krénekoli pijaée, samo alkoholne ne.

In ko je fakultetni svet Ze skoraj sklenil, da naj
klub kar naprej funkcionira, je pri§lo do drama-
titnega zapleta. Tajnica Sole je pokazala zobe
oziroma svojo pravnidko znanje. Nezakonitih
sklepov pa& ne gre sprejemati na fakultetnem
svetu in to naj si kar vsi zapomnijo. Na prediog,
da ne bi sprejeli ni¢esar, le da bi tolerirali to sta-
nje, se je njen komentar glasil - nezakonitost.

Nadaljevanje pa je §e zlasti vznemirilo vse
nas, ki smo verjeli tistemu, kar je Tribuna pisala
v prejsnji steviiki. lzkazalo se je namreé, da sa-
nitarnega inSpektorja ni bilo in da 8e ni odkril Klu-
ba 16. To informacijo je dala taista tajnica $ole,
ki je pred enim tednom navedla ugotovitve sani-
tarnega inSpektorja novinarjem Tribune. Temu
veselemu Soku je sledil Se drug, in sicerta, dajs
tajnica Sole dobila neuradno pohvalo, ker je in-
Spektorja, ki se je Z2e nagibal ktemu, da bi zelezel
v klet FF in ukinil studentski klub, speljala na led.
Indpektorja po njeni zaslugi ni bilo. S tem je se-
veda demantirana informacija, da je indpektor

tisti, zaradi katerega je Klub 16 sel v ilegalo.

Profesorji v FS so bili v Skripcih. Na eni strani

plemenite zahteve Studentov, na drugi strani pa
Zlahtna zakonitost. Verjetno se je med dvema
slabima mozZnostima laze odloéiti kot med dve-
ma dobrima. . In kot se za deZelo kompromisov =
pardon usklajevanja — spodaobi, se je svet doko-
pal do reéilne vitice. Heureka: klub naj bi bil le-
galiziran- z vso svojo dejavnostjo!!!

Ob tej resitvi bi bilo potrebno pod ena spre-
meniti statut in ga dopolniti, da je paé klub enaiz-
med dejavnosti 3ole, pod dva pa si pridobiti pa-
pirije. Za drugo so si Studentje bili pripravljeni
opedi prste. Toda tisto pod ena je bilo odjebano.
Tajnica Sole je rekla, da tega ona ne bo podela,
in to je bil finalni akt. Tako je bilo konec z dobro
voljo profesarjev in Studentov, ki so tokrat — za-
tuda? — potegnili skupaj. Zakonitost je bila ogit-
no nekoliko drugaée zainteresirana.

Povsem nezanimivo je, da je moZnost za to,
da bi se §tudentje zdruZevali, odvisna od (ne)pri-
pravljenosti tajnice FF. Njeno odioénost je treba
pohvaliti, saj gre za resniéno mosko dejanje: na-
stopila je sama proti 2000 Studentom in ni dvo-
ma, da bi se izkazala tudi na iranski fronti. Bolj pa
je zanimivo dejstvo, da je zakonitost udarila rav-
no na tisti fakulteti, kjer je pred petnajstimi leti
strasifd $tudentska'svojat's tem, da jo je zasedla.

Klub 16 je bil enkraten primeér. Enkraten za
ljubljanska univerzo, kajti okrog trideset student-
skih klubov k sreéi nima podaobnih tezav. Delo-
vanje teh klubov ne sodi med dejavnosti fakultet.
Ali je v tem edini razlog, da se njihova neregist-
rirana dejavnost tolerira. Ali morda pri temn ven-
darle ne funkcionira pragmatiéna logika: pustijih
pri miru, sicer bodo hoteli prostore, ki bodo bolj-
i kakor luknje, v katerih se dobivajo sedaj?

Nikomur ni jasno, kaj sploh lahko naredi, tudi
ravnatelju Kluba 16 Abersku ne. Na hitrem po-
svetu s komitejem za pizdarije (neuradno ime), ki
deluje pri predsedstvu UK ZSMS, so poteanili z
Abeskom in s studenti FF. Zakonske norme ne
morejo nikoli predstavljati ovire za aktivnost stu-
dentov na univerzi. Se zlasti pa ne v tem primeru,
ko je vprasijiva zgolj dobra volja administrativne-
ga aparata filofaksa. Komite za pizdarije je ugo-
tovil, da gre v primeru Kluba 16 za dejavnost po-
sebnega druzbenega pomena v smislu, da je to
tisto, kar studentje oéitno hocéejo. Zato si bodo
sku$ali izmisliti formulo, po kateri bi legalizirali
ne le Klub 16, pac¢ pa pripravil teren tudi za mo-
rebitni podoben klub na katerikoli ljubljanski fa-
kulteti.

V znamenitem sporu med profesorji in
Studenti, ali pivo je alkoholna pijaca ali
ne, kocka 3e ni padla. Po mnenju smo
vprasali edinega kompetentnega clove-
ka, kakor se nam zdi, za to podrocje v
Ljubljani, direktorja pivovarne Union Mit-
jo Lavdiga. Ce pogledate, je rekel, kako
je pivo obdavéeno, potem brez dvoma
lahko ugotovite, da gre za tezko alkohol-
no pijaco. Ce pa pogledate v srednjo Ev-
ropo, potem se lahko prepriéate, da ima
tam pivo status osveZilne pijace—to pa je
tudi moje osebno mnenje.




GREGANOVIC NI DVORIL

OBLASTI

Tako je dejal Branko Greganovic, predsednik
mariborske UK ZSMS, ki je, kot kaze, najbolj za-
sluZzen za nedavno odstavitev Sama Resnika z
mesta glavnega in odgovornega urednika mari-
borskega Studentskega casopisa Katedra. Kot je
znano, je ta ponovno v rokah Greganovita -
pred Resnikom je kar lep tas sam Katedro na
noge postavijal — ki trdi, da se na Katedri znova
zbirajo ljudje, tako da bo prva Stevilka lahko iz§la
nekje sredi maja. Res je, da je Resnikovo mesto
Se zmeraj prazno, saj Mariboréani v svojem kro-
gu se niso odkrili v.d.-ja glavnega in odgovorne-
ga urednika, zaradi ¢esar ponovno zbrani kated-
rasi delajo po njegovih navodilih. Takino situa-
cijo oznacuje Greganovi¢ s »specifiénimi mari-
borskimi razmeramis«, ki jih moramo poznati v
vsej njihovi globini in Sirini, da o prej navedenem
dejstvu lahko sploh kaj recemo, tako da ne uda-
rimo mimo ali pa kar po njem. V dolgem razgo-
voru, ki je veliko bolj pouéeval, kot pa pojasnje-
val in odgovarjal, nam Greganovi¢ predstavlia
vso »mariborsko specitiko= in pritem ne zamolGi
svojega deleZa pri nastajanju »specifiénih raz-
mer«,

Likvidacija glavnega in odgovornega ured-
nika je bila nezakonita, a nujna in upraviéena

Situacija na Katedri je tako zelo specifiéna, da
tlovek, ki vseh teh razmer ne pozna, lahko pride
do sklepa, da je bil postopek za razresitev glav-
nega in odgovornega urednika Katedre Sama
Resnika nezakonit. Se v ¢asu, ko sem sam delal
na Katedri, nisem na&el dovolj ¢asa in energije,
da bi se posvetil konstituiranju izdajateljskega
sveta, ki ga tam ob mojem prihodu nekje leta
1983 ni bilo. Ve&krat smo ga sicer poskuali skli-
cati, vendar so bili ljudje nezainteresirani, zato
se takrat nisem izpostavijal. Debate so se odvi-
jale veliko bolj okrog ljudi, ki so delali pri aso-
pisu, okrog tega, Ce bo Easopis sploh izhajal, ne
pa okrog samega ¢asopisa. Ta situacija je ostala
nespremenjena vse do danasnjega dne, nekaj
stvari s SZDL sem sicer uredil, toda izdajatelj-
skega sveta dejansko ni in iz tega preprostega
razloga se tudi ni mogel sestati. :

Jasno je, da éasopis po zakonu ne sme izha-
jati, Ce izdajateljskega sveta ni. Meni se je zdelo
bolj pomembno, da éasopis izhaja, da je tako
prisoten v slovenskem prostoru. Ce se bo kdo na
to obesil, ga bomo Ze postavili, tako smo mislili.
Seveda je zaradi tega, ¢e izdajateljskega oziro-
ma Casopisnega sveta, ni lahko bistveno okrnje-
na avtonomija ¢asopisa. Zato zamerim Samu,
da ni najprej ustvaril trdnega urednistva in da si
ni sam bolj prizadeval za konstituiranje izdaja-
teliskega sveta, da si ni, skratka, ustvaril nekega
motnega zaledja, ki je nujno, &e se hotes izpo-
stavljati.

Pravila UK ZSMS so ohlapna, zato je potreb-
no poklicati na pomo& prakso

Pravila mariborske UK ZSMS so prav tako
stvar tradicije — zelo so ohlapna in v nekaterih
tlenih celo protislovna, kar lahko v tem trenutku
preverimo. Ni jasno dologeno, kaj konferenca
voli in razreduje; ni jasno ali glavnega in odgo-
vornega urednika voli in razresuje kot ¢lana
predsedstva ali pa ga voli kot glavnega in odgo-
vornega urednika. Prvié je v nasih Pravilih
dvoumno to, ali se glavni in odgoverni urednik
voli ali imenuje kot takéen. Nekje na koncu Pravil
sicer pise, da ga konferenca imenuje, nekie v
sredini pa najdes spet ¢len, da ima predsedstvo
pravico imenovati &lane svojih organov in teles.
Se pravi, gre za Pravila, pod katera lahko spravis
marsikaj. Formalnopravni vidik je lahko predmet
diskusije, predmet Gisto pravne diskusije.

Po drugi strani pa je treba pegledati v prakso.
Jaz sem najpre| klical na republisko kanferenco,
da bi izvedel, kako imajo oni stvari urejene z Mia-
dino. Na RK je tako, da predsedsivo imenuje
svoje clane in organe. Drugi¢ pa sem premisiil,
kako sem sam prisel na Katedroin kako je konec
koncev prigel tudi Samo. Skratka, praksa v Ma-
riboru je takéna, da predsedstvo v doloéenih si-
tuacijah ima pravico razresiti glavnega in odgo-
vornega urednika, vendar sme imenovati za do-
loten éas samo v.d.-ja. Takéna je bila praksa v
Mariboru.

Mislim, da bi tudi v tem konkretnem primeru
morali poklicati prakso na pomoé. Gre za situa-
cilo, v kateri je bil kolikor toliko konstituiran samo
izdajatelj. Res je, da je formalno-pravni vidik od-
stavitve Resnika najbolj Sibka tocka, to sam do-
bro vem, in vem, da zaradi iega lahko padem, e
se kdo hote s tem igrati. Raje bi se pogovarjal o
razlogih za razresditev, ker se konec koncev na
predsedstvu tudi nisem skliceval na nobene
pravne vidike Resnikove odstavitve, marvec na
tisto konkretno ravnanje, na konkretno stanje, ki
ni dajalo zagotovil, da bi Samo lahko ostal na
tem polozaju. In $ele na to sem 3el pogledat, Ce
mi to dopuséajo tudi Pravila. Ce bi pravila glede
tega bila bolj jasna in bolj doloéna, si jaz teh
kompetenc na bi jemal, brez skrbi.

]

-

PRIPIS - ODSTAVLJEN ZAKON
ne RESNIK

Peticija urednistva je bila
zelo uéinkovita. Pa ne zato,
ker bi jo podpisala mnoZi-
ca ljudi. Dopisne peticije
po statutu Z3SMS ne veljajo.
Jih moras javno zbirat, ce
ne ti jih ne priznajo in mo-
raS vse ponovit. Vendar je
peticija prinesla razvesel-
jiv izid. Samo Resnik se je
opogumil in se ni pustil
vredi ven iz urednisStva. Po
krajSem razmisleku in posve-
tu z zloglasnim pravnikom je

uvidel, da se kljub nezakoni-

temu postopku nima kam pri-
toziti, saj nobeno sodiSce
ne obravnava problemov znot-

raj DPO-jev. To pa hkrati po-

meni, da ga nobena sila ra-
zen fiziéne ne more spraviti
iz Katedre, dokler ga organ,
ki ga je izvolil ne odpokli-
¢e. To pa je Studentska sku-

piéina.

\

Resnik je torej odstavljen
urednik na funkeciji. Ta ne-
koliko anarhicéna informaci-
ja je pogojena z dejstvom,
da v DPO=-jih ne vladajo dru-
gi zakoni kakor zakoni pre-
rije oz. zakon moénejdega.
Ocditno velja, da si lahko
poloZaj ohranis le, ¢€e dob-
ro zaklepad vrata in skri-
vas kljudée éeprav morda mo-
ralno apelirajo nate, da
naj jih predas.

o

Edino praksa lahko dokaZe, da sem ravnal
prav .

Nitres, da je stara dobra praksa v Mariboru
takdna, da predsednik UK ZSMS imenuje in od-
stavlja glavnega in odgovornega urednika. To se
je sedaj zgodilo prvié. Drugic, jaz sam se prekle-
to zavedam, kaksno je predsedstvo UK ZSMS v
Mariboru. Zato sem na tisti razSirjeni seji, kjer
smo Resnika odstavili z mesta glavnega in od-
govornega urednika, imel nekoliko daljsi uvod.
Res je, da sem predsedstvo postavil pred dej-
stvo za ali proti Resniku, ker je to bil edini izhod.
Res je, da je pobuda za odstavitev prisla z moje
strani, ker sem sam priel do prepriéanja, da
Samo ne daje nikakrénih zagotovil za to, da se
bodo stvari na Katedri uredile. Nikoli se nisem
mesal v urednidko politiko, toda pet mesecev
sem ga prosil — in kot izdajatelj sem ga moral za
to prositi —, da uredi odnose z ljudmi, da konso-
lidira urednigtvo. Po petih mesecih je urednistvo
razpadlo, §tevilke niso izhajale in zadnje, kar je
bilo, je razpecevanje tretje in cetrte strani Kated-
re (Mastnakov Korak naprej k demokratizacifi) -
to je izbilo sodu dno. ;

Naiven je tisti, ki misli, da se sam nisem zave-
dal tega, kakSne odmeve lahko to povzroéi
drugje. Res je, da v.d. glavnega in odgovornega
urednika na Kafedri Se zmeraj ni imenovan, toda
imeli smo Ze tri uredniske sestanke in stvari so
se Ze pricele urejati. Edino, kar lahko dokaie, ali
sem glede Resnika imel prav ali ne, je to, da vse
te Stevilke sedaj izdam, da se na Katedri znova
zberejo ljudje, da si pridobimo zaupanje tiskarne
in tehniénega urednika, Bolj kot na samo formal-
no-pravno raven moras pozornost usmeriti na
konsolidacijo urednistva. Hvala Bogu, da sem
sam tako prepritan o upraviceni odstavitvi Res-
nika, ker bi sicer moral preprediti objavo élanka
v Tribuni. Greganovié ni Resnika odstavil za to,
ker mu je nekdo rekel, da mora to storiti. Grega-
novi€ nirdvorni politik, kar je z svojim delom in pi-
sanjem dokazal. ~

Pojavljala so se razliéna kuloarska vprasa-
nja
Mogoce mi v izjavi na sejl predsedstva ni us-

‘pelo povedati tistega, kar sermn v resnici hotel, ko

sem govoril o politiénih pitiskih. Jaz sem prepro-
sto spregovoril tudi © moZnosti politiénih pritis-
kov, katerih latentni primeri so se ze pojavili. Ko
sem govoril o teh primerih, sem jih postavil v od-
nos do osnovne situacije. Politiéni pritiski niso
predstavijali temeljnega razloga za razresitev
Resnika, to so bile samo neke dodatne dimenzi-
ie, ki jih Resnik ni hotel upostevati. Samu ni niti
padlo na pamet, da bi vse to dogajanje na Ka-
tedri moglo imeti kakSen vpliv na druge projekte
v Mariboru in zavoljo tega se ni niti zavedal, s
kak&no modjo mora iti v konflikt. V tem kontekstu
sem jaz te konflikte poudarjal, nikoli pa ne kot
osnovni razlog za Resnikovo odstranitev, kajti
konflikti so vedno bili in vedno bedo in neustrez-
no bi se bilo zmeraj ozirati nanje. Pa tudi to ni
ustrezno, da se ti spuséas v konflikt, v katerem
se po nepotrebnem izpostaviljas, v katerem ni-
mas niti osnovnih argumentov niti nobene lastne
modi, v katerem se bojujes samo za neko abst-
raktno Resnico, ker v tem boju dejansko prosis,
date pretepejo. In v tem smislu sem jaz poudar-
jal tudi ob&utek za prostor in €as: gre za to, da Ge
ti nekaj delas, predvidevas tudi vse moine
vnaprejsnje reakcije, da ne bi dobil klofute kar
tako, brez zveze.

Kje so bili centri pritiskov? Jaz bi temu rekel
- pogovori na nivoju mesta. V neformalnih odno-
sih med mladinsko organizacijo in drugimi OPO
so se pojavljala kuluarska vprasanja o tem, ée i
ljudje vodijo zadeve na Kafedri, kako pa potem
vodijo vse drugo, in v teh kuluarjih so se omenja-
la razliéna imena. To je pac en nivo.

Res je, da je predsedstvo Uk bilo v tem prime-
ru slabo, brez prave modi, da bi s tem konfliktom
karkoli pridobilo. Prav je, da se zavedamo, da
smo slabotni, in tega se ni treba sramovati. Pred-
sedstvo je takino, kot je, in glede na to se pac
moramo odloéati za raven, za mo¢ pritiskov, ki
jinlahko prenesemo in v katere se lahko spusca-
mo. Treba se je zavedati, koliko smo moéni, ker
bomo sicer naredili ve& $kode kot koristi. Tako je
in mene ni sram govoriti o tem. Ti, Dragica, se ne
sme§ zmrdovati, ker ne Zivis v Mariboru, ker ne
poznas razmer tukaj.

=R
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SAMO RESNIK- foto,
objavijena z dovoljenjem med
ob¢inskega sveta za boj proti
druibenemu terorizmi.

Mariborski obfutki so &isto druga&ni od
ljubljanskih

Glede porofanja o Resnikovi odstavitvi in
glede vtisov, ki so se o tem ustvarili v delu ljub-
ljanske javnosti, bi dejal najprej to, da je bila in-
terpretacija neke specificne mariborske situacije
izdelana s povsem ljubljanske perspektive. Pri
Miadini me je motilo to, da se ni opredelila. V Tri-
buni pa je bila zelo zanimiva analiza, tisti del
analize, ki govori o tem, da je bila Resnikova od-
stavitev narejena v skladu s klasiéno trifunkcij-
sko formulo. Jaz ti sedaj hotem dokazati, da je
tak&na analiza prevec pretenciozna, da nobena
od toék v tej formuli ne drii. Poglej:

1. Neizhajanje Gasopisa. Glej, neizhajanje
Katedre je bilo neupraviéeno. Neupraviéeno za-
radi tega, ker denar v resnici je in ker je material.
Neizhajanje ne mores upraviciti z nobenim per-
fekcionizmom, ne more$ na Maribor aplicirati
nekih svetovninh kriterijev.

2. Privatizacija. To je tvoja beseda. Resniku
ni nikoli nihée ocital privatizacije,.o¢itali smo mu
samo, da nima urednidtva in da o Katedri odlo¢a
sam, da sam vodi Katedro. Privatizacija je ter-
min, ki opredeljuje oblastniski odnos v skladu s
trifunkcijsko formulo, je konkretno ravnanje ob-
lasti, ki vskodéi v situaciji, ko skuga uniéiti neki del-
ni interes. Ce ti napide$ privatizacija, se moras
zavedati, v kaksen polozZaj scpraviﬁ tistega, ki naj
bi to rekel, se pravi, mene. Ce ti napises privati-
zacija, to pomeni, da sem jaz hotel uniéiti neki
delni interes. Ampak mi Samu nismo oéitali pri-
vatizacije. Ce je na éasopisu sam delal, to 5e ne
pomeni, da ga je privatiziral, to je bilo sporno na
neki povsem drugi ravni, privatizacijo pa si si iz-
mislila ti. Mene Resnik ni motil s stalis¢a splos-
nega interesa, zato ker je tiskal stvari, ki bi lanko
bile oblastem sumljive, mene je motil zato, ker
&asopis ni izdajal, ker ni drZal skupaj urednistva,
ker ni éuti niti potrebe niti interesa za to, da bi
urednidtvo konstituiral, in to, da ni uposteval od-
nosov z okoljem, da je gledal na vse samo s svo-
jimi oémi, vse to &e ni privatizacija. Privatizacija,
kakriéno hote oblast zatreti, je politizacija, na Ka-
tedri pa Se zdalec ni §lo za to. Tu gre preprosto
za to, ali casopis izhaja ali ne. Tu ne gre za no-
beno politizacijo.

3. Politiéna neprimernost: jezi me, ker prista-
jas na to terminologijo. Politiéna oporeénost je
oporecnost s stali§ca oblasti, ne pa s staliS¢a
politike. Zelo banalno je, e prevedes »neimelje
obéutka za prostor in &as«, kar sem namerno
uporabljal, v politiéno neprimernost. Razen tega
sem odnose z oblastio izpostavil 5ele na koncu
svojega uvoda v tistem kontekstu. Zamalo se mi
tudi zdi, glede na vse, kar sem delal in kar e de-
lam v Mariboru, da mi pripisujes lepo staro mi-
selnost. Ljudje, ki so takrat bili zraven, nimajo ta-
kega obéutka kot vi v Ljiubljani, ki te zadeve pre-
sojate prevec z ljubljanske perspektive. Klasiéna
trifunkeijska formula je tvoj problem —ti si akt o
razresitvi analizirala z neko lastno konstrukcijo
odnosov do oblasti, dejansko pa nisi imela od-
nosa do mene, do Maribora in konec koncev do
Katedre kot specificnega organizma. Jaz lahko
povem, da to ne dri, kajti to je postalo tudi maoj
problem zato, ker je prislo v javnost.

In potem tisti radikalizirani sklep. Nimam rad,
ce ljudje servirajo zaimbe za glavno jed. Radio
sploh ni glavni mladinski projekt v Mariboru, tu
se trenutno dogajajo druge stvari, bolj konkret-
ne. Radio je neka stalnica in kot tak ne more imeti
zveze z Resnikovo odstavitvijo. Peticijo Tribune
sem prebral .. Potem sem slisal, da misli Tribu-
na v vsaki Stevilki objaviti eno peticijo in nisem
reagiral. Meni je vseeno. Meni ta funkcija ne po-
meni toliko, vseeno mije, &e jo jutri izgubim. Mis-
lim pa, da delam prav.

DRAGICA KORADE
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UNICIMO VSE, KAR SE UNICITI DA

INSTITUTOV

Med zadnjo toéko zadnje seje starega pred-
sedstva sindikatov so ukinili Center za razvoj
samoupravijanja. Neka] dni po »junadki akciji
tov. OroZna in kompanije je prilo do preplaha
tudi na Pedagoskem institutu. Govoriti se je za-
celo o »spremembi statusa«, takdne latovske
sintagme (»sprememba statusa«, »reorganiza-
cija«, »razdelitev=...) pa nam navadno povedo,
da bodo raziskovalno enoto sesuli, Agencija Ra-
dio Student je prek valov svojega radia nemudo-
ma sklicala javno tribuno. Sodelovali so stevilni
raziskovalci, druzbenopolititnih delavcev pa ni
bilo zraven (sodeloval je le tov. Golavsek, vodja
ukinjenega centra).

SCENARIJ ZA UKINITEV, PRVIC

Tine Jez, Ze bivsi raziskovalec Centra za raz-
vo] samoupravljanja: »=Najprej se po kuloarjih
pojavijo neka mnenja. Sprva so ta mnenja Sibka,
potem pa so vedno moénejsa. Ugotavljajo, da
so raziskave neustrezne, da je z raziskovalci ne-
kaj narobe... Potem se kuloaréenje nadaljuje vse
do ukinitve in celo po njej.

Vmes nastopi maskiranje tistih, ki ukinjajo; ne
ve se, kdo ukinja. Maskiran je tudi sam postopek
ukinjanja, nadeti so mu izrazi, kot so: spremem-
ba statusa, reorganizacija, premescanije, razde-
litev na dve skupini, priklju¢itev... Potem nastopi
ostrejgataza, ko se na forumih zaéne razpravljati
o ustreznosti posameznih raziskav, o aplikativ-
nosti. Raziskave najprej potrdijo, kasneje pa za
iste raziskave ugotovijo, da niso potrebne. Ob-
staja tudi varianta, ko eno fazo raziskave sprej-
mejo, pozneje pa, ko pride na vrsto globlja faza,
ugotovijo, da raziskava ni zanimiva oz. da gredo
raziskovalci prevec »na iroko=, da raziskovalec
ni dovolj izkusen, da ni najbolj »primerens...

Se kasneje pride do izlogitve javnosti. Neka-
tere raziskave zadrZujejo ali pa jih sploh ni moz-
no objaviti.

Po ukinitvi ni jasno, kakani so bili argumenti
zanjo. Ce pa so navedeni, so nedosegljivi ali tez-
ko dosegljivi, tako da &lovek s temi argumenti ne
more polemizirati. Konkretno v nasem primeru:
do zdaj Se nismg dobili magnetogramov s sej
(tajnih sej, op. AZ), na katerih so o0 nas razprav-
ljali. Tovaris Plohl, prav tako s sindikatov, je ugo-
tovil, da je razpravijanje na sestankih, kjer je ena
stran prisotna, druge pa ni, opravljanje in ne raz-
pravljanje.«

SCENARIJ ZA UKINITEV, DRUGIC

»Me mislite, da druzba odprtih rok pricakuje
vase rezultate« (misel profesorja Dolfeta Vogel-
nika, ki bi lahko postala moto ukinjenih razisko-
valcev).

Rajko Sustersié (Ze ukinjeni raziskovalec pri
Sluzbi za Studij programa na RTV): »Ugotovil
sefn, da raziskovanje v instituciji mnoziénega
medija ni moZno. S pojmom »raziskovanje« ra-
zumem krititno raziskovanje, ki ima lahko tudi
neprijetne posledice za institucijo. Napovedal
sem nekaj bolezenskih simptomov institucije
{npr. kadrovsko negativno selekcijo). Vse skupaj
bi morda ponazoril z zgodbico o zdravniku in ce-
sarju. Zdravnik je ugotovil, da je cesar hudo bo-
lan in da bo umr. To mu je tudi povedal. Cesar
pa je bil uzaljen in je zdravniku zabrusil, da je ze
mo2no, da bo umrl, vendar pa da zdravnik tega
ne bo doéakal. Diagnoze se je resil tako, da je
dal zdravnika obglaviti e pred svojo smrtjo.

Po ukinitvi smo porabili ogromno energije, da
bi zadevo vsaj minimalno prezentirali v javnosti
(do ukinitve je prislo leta 1984). Delo ni abjavilo
nobene vesti 0 dogodkih na RTV, saj je razum-
liivo, da imata ti dve instituciji lojalne odnose.
TeZko je bilo dokazati, da gre za ukinitev oddel-
ka, Geprav je bil ta izbrisan iz evidence razisko-

valnih institucij. Slo naj bi za ,Ustanovitev dveh
oddelkov, ki se bosta bolje integrirala v delo TV-
programa in bosta dajala bolj tekoce, uporabne
indostopne rezultate’. Najpogostejée ime za uki-
nitev je ,reorganizacija’. Ko se pojavi izraz ,reor-
ganizacija’, Ze lahko napovemo, da gre za likvi-
dacijo neke raziskovalne institucije. Pred tem se
vedno pojavi zelo dramatiéna toéka scenarija (ta
totka se je odvrtela tudi na Pedagoékem institu-
tu): imenuje se »teZave pri imenovanju vodjes.
Tako smo imeli na raziskovalni enoti pri RTV
kaksnidve leti tezave z razpisi. Vrhunski strokov-
njaki niso bili primerni za strokovnega vodjo
enote, primeren pa bi bil kaksen druzbeno-
politiéni delavec, éeprav se ne bi razumel na me-
todologijo.«

SCENARIJ ZA UKINITEV, TRETJIC

Kaj se je pred davnimi leti dogajalo na oddel-
ku za sociologijo na Filozofski fakulteti? Ukinili
s0 ga.

Rajko Sustersié: »Ko ustanovitelj dobi viis, da
stvari uhajajo iz rok in z nekim ideoloskim instru-
mentarijern ne more obvladovati samovoljnega
in krititnena mislienja bododéih sociologov, ukre-
pa. Od sociologov so takrat pricakovali, da bodo
afirmirali nage druZbene dosezke in uspehe. To
danes imenujemo afirmativna, ali bolj direktno,
apologetska sociologija. Ce na neki usmeritvi
previaduje kritiéno misljenje, skuga ustanovitelj
stvari sprémeniti in jih spraviti v stari tir,«

SCENARIJ ZA UKINITEV, CETRTIC

Kaj hudi¢a se dogaja dvajset let po ustanovit-
vi Pedagogkega instituta (P1)? Govori se o uki-
njanju. Govori Zdenko Kodelja, za zdaj e neu-
kinjeni raziskovalec in sodelavec PI:

»0snovni problem, ki se zastavlja ob ukinitvi
Pedago&kega instituta, je, da ni mogoce identi-
ficirati nosilca oziroma subjekta ideje o ukinitvi
Pl niti razlogov za to pocetje. Zato se je taksne-
mu imaginarnemu nosilcu ideje tezko postavljati
po robu. Znan je le Sirsi kontekst, znotraj katere-
ga se pojavljajo nekateri namigi. Gre za kontekst
spreminjanja zakona o t.i. pedagoski sluzbi. Gle-
de ukinitve Pl obstajata, vsaj kolikor je nam zna-
no, dve varianti. Prva je ta, da bi se Pl razdelil na
dva dela, ki bi se prikljuéila Komiteju za izobra-
Zevanje na eni strani in Zavodu za Solstvo na
drugi. S tem pa bi seveda iz znanstveno-razisko-
valne institucije nastali dve strokovni enoti, ki bi
delovali na strokovni in ne vet na znanstveni rav-
ni. Paradoksno je, da is&ejo resitev za neustrez-
no delovanje strokovnih sluzb v ukinitvi znan-
stveno-raziskovalne institucije In ne v transformi-
ranju samih strokgvnih sluzh. Po mojem mnenju
bi raziskovalci Pl lahko gotovo veé prispevali k
delu strokovnih organov s svojim znanstveno-
raziskovalnim delom, kot pa tako, ko so spreme-
njeni v strokovne delavce. Taksne ideje je mod
pojasniti s Freudovim konceptom premestitve, ki
ga je razvil ob analizi sanj. Slikovito ga je pona-
zoril z anekdoto o vasi, v kateri je Zivel kovag, ki
je zagresil zloéin ter zanj zasluZil smrt. SodisCe
je odloéilo, da mora biti krivda kaznovana, ker
pa je bil kovaé edini kovac v vasi, so se odlogili,
da bodo obesili enega od treh vaskih krojacev.
V nasem primeru gre za premestitev v tem smis-
lu, da namesto strokovnih sluzb, ki verjietno ne-
zadovoljivo opravijajo svoje delo, ukinjajo Pl kot
znanstveno-raziskovalno institucijo.

Druga varianta pa predvideva ukinitev Pl in
ponoven razpis vseh delovnih mest, s éimer bi Pl
nekako Se vedno ostal raziskovalna institucija,
vendar ociséena nekaterih raziskovalcev, ki s0
bili v zadnjem &asu nekajkral etiketirani kot idej-
no sporni.«

OCITKI

Raziskovalcem oéitajo cel kup grehov: da so
njihave raziskave neuporabne, neaplikativne, da
so formalnosti, da so prejudicirali ves problem,
da je splosni druzbeni interes drugacéen od nji-
hovega in e marsikaj drugega... Ocitkov politiki
ne argumentirajo, saj jim konec koncev fega rj‘r
potrebno storiti. Ukinjevalci imajo v zakupu legi-
timacijo delavskega razreda in v njegovem ime-
nu lahko naredijo z raziskovalci, kar hocejo.

OBTOZUJEM: VI STE NEAPLIKA-
TIVNI! VASE RAZISKAVE SO NE-
UPORABNE!

Jez: »Aplikativnost je po eni strani odvisna od
tistih, ki raziskavo delajo, po drugi strani pa tudi
od tistih, ki bi rezultate raziskav morali uporabiti.
Raziskovalci lahko izdelamo 5e tako uporabno
raziskavo, pa ta ostane neuporabna, ker tisti, ki
bi moral raziskavo uporabiti, tega ne zna ali
noge.«

Marjan Setinc (sodelavec Pl): »Ves éas pritis-
kajo na oblikovalce programa. Program mora-
mo posiljati na raznorazna forumska preverja-
nja. Ocitek, da so raziskave neuporabne, je naj-
bolj izrazit na liniji, na kateri bi morali biti uporab-
niki odgovorni za prenos rezultatov v prakso. Na
podroéju izobrazevanija je takdna instituciia Za-
vod za Solstvo. Ta prenos je slab zaraditega, ker
tisti, ki bi ga morali izvesti, tega no&ejo ali ne zna-
jo, zdi pa se mi, da se hkrati izogibajo odgovor-
nosti za sprejemanje sklepov, ki so bili do zdaj
stvar politiénega odloéanja.«

Kaj bi rekli o »pozabljanju«, neizpolnje-
vanju pravnih aktov v republiskih sindika-
tih. Bi prizadevanja raziskovalcev, ki
opozarjajo na »ne-brezzakonitost« ozna-
¢ili kot formalizem? Golaviek, vodja uki-
njenega centra, sicer sprt z raziskovalci:
Ja, zanimivo je nekaj. Ge bi pristali na nji-
hovo tezo, potem v republiskem sindi-
katu ni organa, ki bi bil pristojen, pa naj
gre za Predsedstvo, Svet centra ali Pro-
jektni svet, ki ga je ta imenoval. Toda oni
temu jemljejo legitimiteto.

OBTOZUJEM: VI STE FORMALI-
STI! ZAKONOV SE DRZITE KOT
PIJANEC PLOTA!

Jez: »Ves ¢as nam govorijo, da bi tudi razis-
kovalci morali poznati Zakon o zdruzenem delu
in raziskovati, kako se ta zakon realizira v praksi.
Ko pa nastopi vpradanje zakona in zakonitosti, je
tisti, ki se sklicuje na Zakon o zdruzenem delu,
formalist. Mi smo formalisti zato, ker smo ugoto-
vili, da nam niso dali pravic, ki nam po zakonu
pripadajo. Proces ukinjanja je Ze ves ¢as neza-
konit. Center so ukinili na tajni seji — tajnost je
znacilna za vsa ukinjanja, vmes pa so nastopale
neformalne skupine ali klike, kot to imenujemo v
sociologiji. Teh klik se nikakor ne da zgrabiti,
vedno se izmuznejo.« Iz obéinstva je kmalu po
tej trditvi priletela ugotovitev, da so tovarisi v sin-
dikatih naredili ilegalno organizacijo. Sami do-
dajmo, da je eno od klik vodil sam predsednik
Orozen, imenovala pa se je »Predsednikov kole-
gij«.) »Po logiki Marjana Orozna nas je predsed-
stvo ustanovilo in nas lahko tudi ukine (kar pa se-
veda nires; te kompetence ima samo Republiski

svet, ne pa njegovo predsedstvo). Ko govorijo o
zakonitosti, pozabljajo, da zakon vsakomur za-
gotavija sodelovanje na sejah. Mi nismao dobili
niti magnetograma... Predsedstvo je kriilo 12.
tocko lastnega statuta, ki doloéa, da morajo biti
seje javne.=

Golaviek:

Vprasanje je, kaj pod demokracijo poj-
mujemo. Na eni strani vidimo, da so raz-
iskovalci dobro informirani, bolj kot dru-
gi, hkrati se pritoZujejo, ces da so nein-
formirani. Gre jim torej za formalno ob-
veitenost, ker pismenih aktov de niso
dobili, pa saj jih niti sam nisem dobil... Ni-
mam sklepov seje predsedstva, prav
tako nimam sklepov seje sveta, vendar
sem o zadevi informiran vsaj tako dobro
kot oni..

Setinc: »Tistim, ki ukinjajo, formalna pot ni po-
trebna, saj tega njihova pozicija ne zahteva. So-
¢asno pa pride do obrata: zavzamejo se za sa-
moupravnao pot, ki bi jo morali uporabiti ukinjeni.
Potem to samoupravno pot imenujejo formali-
zem. Ce hodemo izpeljati zakonito akcijo, mora-
mo zbrati goro papirja.«

Golaviek:

Ja, mislim, ée spostujema veljavni si-
stem, da ta trditev ne more biti toéna. Or-
gan, ki je ustanovitelj, lahko deluje po
metodah, kot so opredeljene, javnosti
dela pa ni mogoée pojmovati, tako kakor
da bi imel zdaj vsak drzavljan SFRJ pra-
vico sleherni trenutek oditi na ZIS ali Re-
publisko skupséino in tam diskutirati in
sodelovati pri odloéanju o stalis&ih in
sklepih. Mislim, da je to osnovni nespora-
zum, zaradi katerega je prihajalo do ne-
razumevanja zadev.

OBTOZUJEM: VI STE PREJUDICI-
RALI VES PROBLEM!

JeZ: Odcitajo nam, da smo prejudicirali pro-
blem, da se nismo drali samoupravne poti in da
nasi samoupravni organi Se niso razpravijali o
celi zadevi. Ko pa se drZimo samoupravne poti,
smo formalisti.

Obiéajni triki tistih, ki imajo moé proti tistim
brez modi so znani: skliéejo aktiv ZK, na katerem
razpravijajo o moralnosti, oporeénasti in nemao-
ralnosti. Pri ukinjanju gre za to, da na eni strani
legalno ali nelegalno nastopajo tisti s politiéno
modéjo, na drugi strani pa tisti, ki posedujejo zelo
neaktualno moé&: moé znanja. V tem konfliktu je
rezultat jasen. Cesar ima vedno prav.«

Fz ENKRAT VAS OBTOZUJEM! SPLOSNI
DRUZBENI INTERES JE CISTO DRUGACEN OD
VASIH RAZISKAW!

V svojem pismu v sobotnem Delu (p.p.
26) govorite o dolgoroénih interesih de-
lavskega razreda, o Zakonu o zdruZe-
nem delu kot programu osvoboditve dela
in &loveka. To naj bi imelo druzbeno pri-
znano vrednost in orientacijo. Kako bi
potemtakem utemeljili svoj stavek iz iste-
ga pisma, da »dejstvo pa e, da vse kar
ima druzbeno priznano vrednost, s tem
e nima avtomatiéne uporabne vrednosti
za sindikat«7«

-
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Golaviek:

Tu gre za nekaj dimenzij. Najprej je treba
vedeti, da druzboslovne znanosti_zaje-
majo celoto druzbenih odnosov. Ce pa
gledamo viogo sindikata, je ta primarno
zainteresiran za temeljni produkcijski od-
nos in vse, kar se nanj veze. Torej je lah-
ko marsikaj druzbeno potrebno, vendar
upostevajoc, da je ekonomika sindikata
omejena, ne more biti financirano iz nje-
govih sredstev, ker njegov interes ne
more biti pokrit z druZbenim interesom.
Sindikat daje vendar prednaost svoji pozi-
ciji, in to je normalno!

Sustersic: »Ko se pojavija dilema druzbeni in-
teres : znanstveni interes, se zadaj vedno skriva
neka poanta. Ne gre za druzbeni interes proti
znanstvenemu, pac¢ pa za dva konflikina intere-
sa: to sta politiéni in strokovni interes. Politika se
kot predominantni druzbeni sistem predstavija
kot druZzbeni interes in zato prehaja do napetosti
med politiénim naginom misljenja in analitiénim
naginom misljenja. Ta konflikt mora odsevati v
razhajanjih, posledice pa so razliéne interpreta-
cije raziskovalnih rezultatov, kar v skrajni kon-
sekvenci lahko pripelje do 'urejanja’ odnosov v
raziskovanju, interveniranju v raziskovalno me-
todologijo in apeliranja na pritakovane, ugodne
rezultate (za politiko, seveda).

Kodelja: »T. i. 'splo&ni druzbeni interes' je Ze
rezultat delovanja nekih ideologkih mehaniz-
mov. Ti mehanizmi skugajo prikriti, da je 'splo3ni
druZbeni interes' v resnici parcialen interes, ki
sebe predstavlja kot obéi interes. 'Splosni druz-
beni interes’ se izkazuje kot nekaj, kar je nastalo
Z abstrahiranjem od parcialnih in posebnih inte-
resov — torej kot tisto, kar je posameznim intere-
som skupno. Ce hoéemo po tej poti priti do
'splodnega druzbenega interesa’, moramo pred-
postavijati, da obstaja neko nevtralno mesto, ki
je zunaj interesov. S te tocke naj bi‘ugotavijali,
kaj je skupno v posebnih interesih. V te proble-
matiéne metapozicije se umes¢ajo nosilci par-
cialnih interesov kot uteledenci obéega interesa
in od tu se izreka zoperstavljanje 'sploSnega
druzbenega interesa’ raziskovalnemu interesu.
S tem je zamaskirana partikularnost ‘sploénega
interesa’... Postavlja se vpraganje, kdo je tisti, ki
predstavilja svoj parcialni interes kot obéi.«

Cenjeni bralec se bo prav gotovo vpradal,
kaksni so mehanizmi plasiranja lega famoznega
»splosnega« interesa v znanost. Zgledajo pri-
blizno takole: na kak$ni seji sklenejo, da je sploé-
ni druzbeni interes tak in tak, zato morajo razis-
kovalci delati tako in tako. Seveda pa je rok tra-
jianja takdnega obéega interesa na moé kratek,
véasih bi $e alpsko mleko zdrZalo dalj.

Raziskovalci trdijo, da je bil dialog s prej-
&njim vodstvom sindikatov veliko boljsi.
Vas komentar?

Golaviek:

Ja. To je stvar ocene. Gre za to, bom re-
kel na kratko, da nova idejna skica razis-
kave Delavci v ZD SRS vsebuje, Ceprav
oni to oporekajo, dolgorocen, trajen in
celovit interes sindikata v raziskovalnem
delu.

MEDKLICI

Ce ste se prebili do te rubrike, bo bolje, da jo
izpustite. V njej so poslusalci javne tribune na
Radiu Student nekontrolirano izjavljali raznoraz-
ne svinjarije.

Poslusalka &t' 1: »Ves éas govorite, daso raz-
iskave, narejene na ukinjenih in&titutih, tako radi-
kalne, da je politika institute zato ukinila. Mislim,
da bi morali vprasanje obrniti in se vprasati, ali ni
politika zavila tako v desno, da so raziskave, ki
bi v normalno demokratiéni druzbi morale »priti
skozi«, postale nezazelene.«

Po intervenciji poslusalke je vodje javne tribu-
ne izrekel samokritiko. Takoj nato se je oglasil
drug ob&an.

ban &t 2: »Golavéek je ze dalj Gasa pri-
pravljal ukinitev centra... Na eni od sej je izjavil:
‘Moramo se dogovoriti, kakéne raziskovalne re-
zultate potrebujemo, in se nato organizirati, da
bomo te rezultate dosegli. Golavsku bi Gestital,
saj je dosegel, kar je hotel. Organiziral se je tako,
da bodo dosegli rezultate, kakrsne potrebujejo.«

Ali so kakine moZnosti, da se sklepi P RS
ZSS razveljavijo. Strokovna drustva, ins-
titucije, kvalificirani prispevki v medijih,
vse to kaze na nepotrebnost »reorgani-
zacije=, torej nesmiselnost ukinitve?

Golavsek: g

Ne, dodatni razlog za odloGnost, s katero
je predsedstvo vzirajalo na Ze sprejetih
stali5¢ih, je enostranskost pisanja v €a-
sopisih. Bom rekel... raziskovalci me ne
priznajo ve¢ za vodjo. Mnoga vprasanja
so ostala odprta, vendar to ni zadostno
opravitilo za njihovo destruktivno delo-
vanje.

V KATEREM GRMU TICI ZAJEC?

Odgovor: zajec ne tici, paé pa so ga lovci Zze
ustrelili ;
V KATEREM GRMU JE TICAL ZAJEC?

Kaj je tisto, kar najbolj moti politike na njeni
poti v desno? Ocitno to, da so si raziskovalci dr-
znili drezniti v same predpostavke sistema. Na
Pedagoskem inétitutu so se nekaj Casa ukvarjali
s t. i. »vsestransko razvito osebnostjo«. Takéna
osebnost naj bi bila temelj socialistiéne pedago-
gike, izkazalo pa se je, da taksne osebnosti ni.

Zdenko Kodelja: »Po mojem mnenju je ko-
lokvij o vsestransko razviti osebnosti dvignil pre-
cej prahu, ker je oéitno dregnil v enega od tabu-
jev nase pedagoske vede. Vsestransko razvita
osebnost se pojavlja kot temeljna kategorija so-
cialistitne pedagogike in je prisotna oz. materia-
lizirana v nekaterih druzbenopolitiénih  doku-
mentih, Solski zakonodaji, uénih naértih itd. Zna-
tilnost socialistiénih deZel je, da se pedagogika
ne ukvarja toliko s samim vzgojnim smotrom,
kolikor z njegovo konkretizacijo in aplikacijo, to-
rej z iskanjem najboliSe poti za realizacijo v
vzgojni praksi. Razlogi za tak&no pocetie so v
tem, da se vzgojni smotri doloéajo in formulirajo,
zunaj pedagoske vede - to je v partijskih in dr-
Zavnih dokumentih. Taka tradicija je bila o€itno s

“lovala cela vrsta strokovnjakov, ki so sicer izha="

tem kolokvijem prekinjena. Na kolokviju je sode-

‘jali iz razliénih teoretskih izhodis&, vendar so se
vsi strinjali v oceni, da je koncept vsestransko
razvite osebnosti problematicen, &e Ze ne ne-
vzdrien. Razprave so pokazale, kako pojem
VRO ravno kot neustrezen, votel, tavtoloski, op-
ravlja zelo pomembno ideolosko-legitimacijsko
druzbeno funkcijo, prav tako pa je pokazal, kako
se za vzngsenim govorjenjem o vsestransko
razviti osebnosti skriva dejanskost razcepljene-
ga, zmanipuliranega, zlomljenega subjekta.«

Pa Center za razvoj samoupravijanja? Kaj so
naredili oni? Ena zadnjih raziskav naj bi.se uk-
varjala z razrednostjo TOZD-a — ugotovili naj bi
torej, ali sama struktura TOZD-a omogoéa arti-
kulacijo interesov tistega, na katerega se TOZD
sklicuje, torej delavskega interesa. Toda bog ne
daj, da bi kdo podvomil o napaéni orientaciji sa-
mih izhodis¢. Na tej toéki se vse neha.

Zoprno se mi zdi, da je politika zainteresirana
za povréne in slabe raziskave, ki pus¢ajo norma-
tivna izhodigéa za delovanje sistema nedotak-
njena, kot hudi¢ kriza pa se bojijo tistih, ki dvo-
mijo in raziskujejo temelje.

Golaviek:

Lep primher, ki ga tudi omenjajo v svojem
pismu, je navedba, datisti, ki je dober po-
znavalec nasega politiénega sistema,
zlasti pravosodnega sistema pa tudi ZZD
(zakqng 0 zdruZzenem delu) in drugih ak-
tov, tisti, ki je dolgo delal kot strokovno-
politiéni delavec in ki ne pozna fines raz-
usk_ovafnegi} dela, za njih apriori nima po-
gojev, da bi kdajkoli postal raziskovalec.
Taksno pojmovanie je tudi po svoje éud-
no, ali ne?

Po Golavikovern mnenju torej ni potrebno
poznati metodologije — politika naj postane zna-
nost, znanost pa politika. Metodologija je toéka,
ki znanost loéi od ideologije in dnevne politike,
Golavéek pa bi odpravil tudi to.

Rekonstrukcija podobe znanosti pokaZe, da
se znanosti godi obupno slabo. Boriti se mora z
maksimalno kontrolo — politika je latentno zain-
teresirana za slabe raziskave — ko pa so raziska-
ve narejene (dobre ali slabe), nikogar ne zani-
majo, ¢es da so neaplikativne.

Vendar Slovenija z nadzvoéno hitrostjo siba v

informacijsko druzbop..Zapisala A. Z. in F. Z.

2000 NOVIH RAZISKOVALCEYV DO LETA 1990

Srednjeroéni program raziskovalne dejavnosti v Sloveniji je za enega najpomembnejsih ciljev po-
stavil vzgojo inovacijskih kadrov (hkrati z intenziviranjem raziskovalne dejavnosti, obnovo razisko-
valne opreme in vzpostavitvijo znanstveno tehnologkega informacijskega sistema). V naslednjih pe-
tih letih naj bi inovacijski sistem obnovili z 2000 novimi raziskovalci. V okviru akcije »2000 novih raz-
iskovalcev do leta 1990« Ze poteka usposabljanje prvih 112 miadih raziskovalcev. Akcija je repub-
liska in poteka od oktobra 1985. Spodbudil jo je republiski Komite za raziskovalno dejavnost in teh-

nologijo, izvajalka in hkrati financer pa je Raziskovalna skupnost Slovenije.

Akcija pomeni veliko druzbeno intervencijo v
sistem raziskovalnega izobraZevanja in v sistem
zaposlovanja pripravnikov na raziskovalnem
podroéju. Institucija mladega raziskovalca naj bi
v celoti nadomestila dosedanijo institucijo stazis-
ta in predstavija enoten sistem raziskovalnega
usposabljanja. ;

Akcija ima zaenkrat kar najvisjo druzbeno
podporo. Podpira jo CK ZKS, predsedstvo re-
publiske konference SZDL in verjetno jo bo (ve-
lia za &as izjavijanja) podpria tudi republiska
skupséina (iz pogovora s C. Baskoviéem v Pro-
svetnem delavcu, 17. februarja 1986). Zasnovo
akcije so podprli tudi stevilni posveti in doku-
menti (npr. Univerza v zdruzenem delu, Zvezna
resolucija o napredku in razvoju znanosti, Stra-
tegija tehnoloskega razvoja Yugoslavije, skiepni
dokumenti o inovativni dejavnosti v zdruzenem
delu na sre¢anju samoupravijalcev v Kraguljev-
cu itn.).

Kaj je tisto, kar je akciji omogotilo, da je do-
bila tolik&no in tak&no podpaoro, kljub temu, da je
natrtovovana &teviléna rast raziskovalnega kad-
ra bistveno vecja, kot je bila doslej in, da so sred-
stva, namenjena za usposabljanje mladega raz-
iskovalca, mnogo visja, kot pa so bila sredstva,
namenjena za usposabljanje staZista?

1. KONCEPT PRETOCNOSTI
RAZISKOVALNIH KADROV

Naértovano rast raziskovalcev moramo pre-
sojati po osnovnem namenu pobudnikov nove
usmeritve raziskovalno razvojne politike, to je
vzgoja in pretak inovacijskih kadrov v gospodar-
stvo, Eden najpomembnejsih elementov novega
sistema raziskovalnega usposabljanja je pretok
raziskovalnih kadrov iz raziskovalnih organiza-
cij, v katerih se bodo raziskovalno usposabljali
5-6 let, v gospodarstvo. Vedji del naj bi se jih za-
poslil v razliénih oblikah pri razvojnih projektih
(zlasti v gospodarstvu), pa tudi v strokovnih sluz-
bah, kadrovskih sluzbah, v organih pri druzbe-
nopoliticnih skupnostih itn.

Miadi raziskovalci so zato, kot sledi iz kon-
cepta pretoénosti, kategorija, ki je izredno po-
membna za gospodarski razvoj, ker naj bi pred-
stavljali jedro inovacijskega potenciala gospo-
darstva in druzbenih dejavnosti. Mladi razisko-

valci niso namenjeni izkljuéno reprodukciji razis-
kovalnega kadra v raziskovalnih organizacijah,
kot je to v vecini primerov veljalo za dosedanje
usposabljanje stazistov.

Ob tem pa koncept preto&nosti raziskovalnih
kadrov vnasa tudi novo, pri nas doslej zakrito
resnico o raziskovalni dejavnosti. Raziskovalna
dejavnost ne more vselej predstavljati trajne &lo-
vekove zaposlitvene dejavnosti. Le malo razis-
kovalcev je sposobnin trajno, to je 20 ali 30 let
raziskovalno delati tako, da se v tej svoji razisko-
valni dejavnosti lahko potrjujejo na svetovnem
trgu. Kar je v svetu izjema, je pri nas pravilo.
Vstopiti v raziskovalno dejavnost v veéini prime-
rov pomeni ostati v njej do upokojitve, medtem
ko se v svetu vedina z raziskovalno dejavnostjo
ukvarjarelativno omejen ¢as, nato pa zaéno pre-
vladovati druge dejavnosti (npr. svetovalna, raz-
vojna, poslovodna). Visoka kvaliteta pri oprav-
lianju le-teh je posledica poprejénjega garanja
raziskovalnega tipa.

Nobeden od 2000 miadih raziskovalcev ni,
kot je to zasnoval predlagatelj, namenjen za traj-
no raziskovalno delo. Razen tistih, ki bodo doka-
zali zares visoko kvaliteto raziskovalnega dela.
Od 2000 mladih raziskovalcev bo veé sto stro-
kovnjakov, ki bi jih stari sistem raziskovalnega
usposabljanja ne dal, in ki se bodo zaposlovali
v gospodarstvu ter druzbenih dejavnostih in s
tem v druZbeni prostor vnasali dinamiko.

Danes je v Sloveniji okoli 4000 profesionalnih
raziskovalcev, za katere je znaé&ilna neustrezna
starostna struktura. Zaustavijen dotok staZzistov
raziskovalcev je ponekod ogrozal enostavno
kadrovsko reprodukcijo in onemogoéal zapo-
slovanje mladih raziskovalcev na novih, e kad-
rovsko nezastopanih znanstvenih podroéjih. Ak-
cija »2000 novih raziskovalcev do leta 1990« naj
bi nudila kadrovsko osnovo za reprodukcijo raz-
iskovalnega kadra v raziskovalnih organizaci-
jah, vendar pa je dejansko povetanje profesio-
nalnega raziskovalnega kadra odvisno pred-
vsem od raziskovalnim organizacijam zunanjih
faktoriev in tudi od vedenja samih raziskovalnih
institucij. Poroéilo SAZU za leto 1984 o stanju
znanosti na Slovenskem ugotavlja, da je v éasu,
ko sploh niso zaposlovali mladih raziskovalcev
in so bile investicije v raziskovalno delo v Slove-
niji prakticno prepovedane, zaposlovanje v raz-
licne organe DPO (v obdobju 1976-1982) do-
seglo letno stopnjo porasta 23 %.

2. 2000

Kako je predlagatelj oblikoval stevilo 2000
novih raziskovalcev v petih letih? Kadrovska
struktura v Sloveniji kaZe, da je od priblizno
800.000 vseh zaposlenih, 200.000 zaposlenih v
reziji (popis prebivalcev 1981). Od teh 200.000
jih je za inovativno dejavnost sposobnih le od
10.000 do 12.000 (od tega je 4000 do 5000 raz-
iskovalcev, cetrtina vodilnega kadra - to je okoli
4000, oZje jedro mnozicnih inovatorjev ter nekaj
procentov zaposlenih v planskih in vzdrzevainih
oddelkih). ReZija pomeni v tem primeru vse, ki
niso zapaosleni v razredu, ambulanti in nepo-
sredno v maleriaini proizvodnji. Primerjave z
razvitimi deZelami so pokazale mnogo manjsi
deleZ reije pri nas. Struktura rezije pa je poka-
zala, da je za reZijo pri nas znaéilen mnogo vedji
delez tistih, ki se ukvarjajo z evidenco, rutinskim
vzdrzevanjem, kontrol itn. in mnogo manjsi de-
leZ razvojnega osebja, kot pa je znadilen za raz-
vite dezele. Da bi se deleZ razvojnega staffa pri
nas priblizal delezu v razvitih deZelah, bi se mo-
ral povecali za pribliZno B x (Steviléno bi to po-
menilo 60.000 do B0.000 zaposlenih v razisko-
valno-razvojno inovativni dejavnosti).

MozZnosti, kako proizvesti toliko ustrezno
usposobljenih strokovnjakov, so doloéene s fi-
nanénimi sredstvi, namenjenimi za njihovo us-
posabljanje, kontingentom ljudi, primernih za
usposabljanje (visoko Solstvo, raziskovalna de-
javnost, inovativna dejavnost) ter z uvozom po-
sameznikov, ki predstavijajo razvojni potencial.
Vprasanje so predlagatelji zoZili na: kalika bi jik
bilo mogoce pridobiti skozi reorganizirani izob-
razevalni proces? Tudi ob neomejenih finanénih
sredstvih bi proces tréil ob svoje naravne meje,
Te so mentorski fond in omejeni kontingent po-
pulacije, primerne za usposabljanje;

a) Mentorski fond obstaja predvsem na fa-
kultetah in v raziskovainih organizacijah. Steje
okoli 3000 mentorjev, od katerih jih je kvalitetnih
500 do 800 in le nekaj ducatov poznanih v svetu,

b) Ni pricakovati, da bi se v proces razisko-
valnega usposabljanja vkljuGevala srednja ge-
neracija. Slovenska generacija, ki vstopa v
osnovno Solanje pa Steje okoli 28.000 uéencev.
Obe slovenski univerzi na obeh stopnjah konéa
priblizno 6000 diplomirancev. Od tega jih zaklju-
€i drugo stopnjo priblizno 3000, na naravosloviu
in tehniki okoli 900.

Popreé&no 400 do 500 novih raziskovalcev letno
oziroma 2000 do leta 1990 naj bi ob upostevanju
vseh navedenih faktorjev, predstavijalo realno
gtevilo. Od tisoGev, ki bi jih potrebovali v 15 letih,
jih bomo tako dobili 8000 (razmerje med razis-
kovalci na podroéju naravoslovja in tehnike ter
druzboslovja in humanizma je 2/3 : 1/3). Stevilo
mladih raziskovalcev na doloteno raziskovalno
organizacijo dolota Raziskovalna skupnost Slo-
vepije v ietnem naértu.

3. JEDRO VZGOJE JE
RAZISKOVALNO DELO SAMO

Za nov koncept raziskovalnega izobrazeva-
nja je ob pretoénosti raziskovalnih kadrov najpo-
membnejse, da je jedro vzgoje kar raziskovalno
delo samo. Mladi raziskovalec mora biti vkljuéen
v raziskovalni program, v okviru katerega naj bi
njegova raziskovalna naloga predstavijala rela-
tivno zakljuéeno celoto in zajela vse faze razis-
kovalnega procesa. Dodatna obveznost je, da
naj bi mladi raziskovalci v 5 ali 6 letih dosegli
akademski stopnji (magisterij in doktorat). Delo
v raziskovalnih skupinah in raziskovalnih pro-
gramih je pogoj (in ne tudi zagotovilo) za kvali-
tetno raziskovalno usposobljenost. Poudarjena
je razlika med podiplomskim Studijem in razis-
kovalnim suposabljanjemn ($e posebej je po-
membno, da je ta razlika izpostavijena pri nas,
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kjer je podiplomski Studij organiziran na srednje-
Solski natin). C. Bagkovit je v razgovoru pouda-
ril, da tudi danes e previaduje ocena podiplom-
skega Studija kot pravinjega, da iz diplomiranca
naredi raziskovalca, ter da je za tretjo stopnjo
dobro vse, kar je doseglo diplomo in se odlodilo
nadaljevati &tudij. Akcija Zeli doseéi, da bi pod-
iplomsko usposabljanje potekalo kot raziskoval-
no delo. To pa sproZa konflikt z delom Univerze.

Raziskovalna dejavnost ne more vselej
predstavijati trajne zaposlitvene™ dejav-
nosti.

Ta Zeli za reprodukcijo kadrov na Univerzi ohra-
niti dosedanji nacin podiplomskega izobrazeva-
nja; podiplomski studij in pedagoske obveznos-
ti. Ce pri tem upostevamo, da novi programi
podiplomskega Studija izkljuéuje moZnost indi-
vidualne sestave programa, da podiplomski §tu-
dij ni zasnovan raziskovalno, da se pod morda
malce modificiranimi nazivi predmetov pojavija-
jo isti predavatelji in iste vsebine kot na dodip-
lomskem studiju, si lahko Zelimo, da bi razisko-
valno delo postalo nujen sestavni del podiplom-
skega izobraZzevanja. Univerza bi s tem stopila
na pot modernizacije (Ce je modrnizacija tudi to,
da postane za pedagoski kader na Univerzi v
prvi vrsti pomembna kvaliteta raziskovalnega
dela, ne pa, da to nadomeséajo pedagoske-mo-
ralne, govorne, vzgojno ideolodke sposobnosti),
za podiplomski §tudij pa bi morala vkljuéitev raz-
iskovalnega dela v podiplomsko usposabljanje
pomeniti, da se studentom dopusti, da v skladu
z raziskovalno nalogo sami sestavijo Studijski
program.

Kanflikt z Univerzo nekateri mladi raziskoval-
ci obé&utijo na lastni kozi (npr. mentorji jih ne vpe-
ljujejo v kvalitetne raziskovalne programe, jim ne
posvetijo dovolj ¢asa).

Po drugi strani pa to, da je raziskovalno delo
nujno sestavni del podiplomskega tudija, veza-
no na dolotenega mentorja in povsem doloceno
organizacijo, pomeni veliko odgovornost razis-
kovalnih organizacij in s tega vidika za akcijo
tudi tveganje. Organizacije morajo biti priprav-
liene sprejeti mlade raziskovalce (raziskovaini
program bo RSS financirala le, ée bo v razisko-
valniprogram vkijuéen tudi miadi raziskovalec; s
tem bo prisilila raziskovalne skupine, da bodo
med drugim tudi vzgajale nove raziskovalce).

Admpetencialnih mentorjev je odvisno, ali bodo

Da bi se deleZ razvojnega staffa pri nas
priblizal delezu v razvitih deZelah, bi se
moral povecati za 6 x (5teviléno bi to po-
menilo 60.000 do B0.000 zaposlenih v
raziskovalno razvojni dejavnosti.

izorali oziroma bodo pripravljeni sprejeti zainte-
resiranega mladega raziskovalca v svojo razis-
kovalno skupino oziroma raziskovalni program,
saj to pomeni, da bi ti vstopili tudi v dolo&en de-
lovni kolektiv. Ta delovni kolektiv pa ima nema-
lokral povsem drugaéne kriterije za selekcijo
vstopajocih, kot pa bi jih imel kot raziskovalna
organizacija. Vezanost podiplomskega studija
na konkreten raziskovalni program tudi zahteva,
da imajo mladi raziskovalci dokaj odprte moz-
nosti pri opredelitvi svojih raziskovalnih nalog,
pri izbiri mentorja in z njim raziskovalnega pro-
grama, saj le to omogoéa, da lahko mladi razis-
kovalci delajo na novih raziskovalnih podrogjih.

e imajo mentorji in institucije v rokah vse (saj
50 one oziroma oni tisti, ki RSS predlagajo mla-
dega raziskovalca in njegov raziskovalni pro-
gram ter imajo prav tako moznost oceniti razis-
kovalno delo, ki ga je opravil mladi raziskovalec,
kot negativno), pa ima miadi raziskovalec v svo-
jih rokah zelo malo ali nig, kar se tie vstopa ali
obstoja v raziskovalni aorganizaciji. Seveda gre
za mehanizme, ki bi jih tako eni kot drugi lahko
uporabili v konfliktnih situacijah. Kadrovska po-
litika na Univerzi se namreé ni pokazala kot tisti
selekcijski mehanizem, ki bi na Univerzo vabil in
pripuséal vedno samo kvaliteten kader (da se ne
podre dinamika kolektivov, zaradi konkurence,
idejne neprimernosti. . . vse to ob fleksibilno ne-
dologenih kriterijih strokovnosti). Doloéeno &te-
vilo mladih raziskovalcev, ki jih bo organizacija
lahko letno zaposlila, pomeni, da bo ta ob veéji
ponudbi morala izvajati selekcijski postopek. Na
tejtocki je torej vec ali manj vse odvisno od men-
tquskega kadra oziroma raziskovalne organiza-
cije.

Z vidika RSS je mentor ta, ki iS¢ée mladega
raziskovalca, Vkljugi ga v svoj program oziroma
program raziskovalne skupine ali v individualni
program. Kdo vse je lahko mentor ni definirano
{(ali so to vsi visoko izobraZeni, ali mora imeti
doktoral znanosti ali mora biti priznan v svetu).
Mentor mora predloZiti RSS predlog mentorja z
neke ustanove, ki pove, za kak$en program gre
(priblizno!} in oznaéi, da je okolje kvalitetno in
ekipa kakovostna. RSS naj bi pri vsaki ponudbi
presojala tudi mentorja in raziskovalno ekipo.

Pri dosedanjih mladih raziskovalcih se je po-
kazala tezava, ker mentorji ponekod niso dovolj
pomagali poiskati pravih raziskovalnih progra-
mov, ker so raziskovalne organizacije in mentor-
ji obremenjevali mlade raziskovalce z operativ-
nimi, pedagoskimi, administrativnimi in samo-
upravljalskim funkcijami. V pogodbi RSS ne na-
vaja eksplicitno zadolzitev mladega raziskoval-
ca. Pogodba zato ne predstavlja nikakrinega
pravnega instrumenta, ki bi onemogocal tovrst-
no izrabo statusa mladega raziskovalca. RSS
ima v rokah sredstvo, s katerim lahko grozi raz-
iskovalni organizaciji (razveljavi pogodbo in
odvzame finanéna sredstva, lahko tudi prestavi
mladega raziskovalca, tako da se ta prikljuéi
drugemu mentorju), vendar pa ne izvaja in8pek-
cije. V tako dologéenih razmerjih je nujno, da so
miadi raziskovalci organizirani, in da pri naslav-
lianju na RSS predstavljajo enakovrednega part-
nerja raziskovalnim organizacijam.

Mentorji so ponekod v zagati, saj so prevzeli
odgovornost, hkrati pa zaradi premajhnega vpli-
va v raziskovalni organizaciji ne morejo zagoto-
vitl pogojev za raziskovalno delo, ki jih je pred-
videla RSS. Vodstva raziskovalnih organizacij
razpolagajo s sredstvi, ki jih je za mladega raz-
iﬁsggvalca raziskovalni organizaciji nakazala

Leta 1985 je bilo namenjeno za mladega raz-
iskovalca, ki se ukvarja s kabinetnimi raziskava-
mi priblizno 3.2 milijona dinarjev na leto, za raz-
iskovalca, ki se ukvarja s terenskimi raziskavami
4.13 milijona din in za raziskovalca, ki se ukvarja
z laboratorijskimi raziskavami 4.27 milijona din
(Steviléni podatki so povzetiiz. . . .). Ta vsota za-
jema raziskovaléeve osebne dohodke, dajatve
iz osebnega dohodka, obratovalne strogke, raz-
iskovalno infrastrukturo (literaturo, komunikacije
s svetom, opremo). Dohodki osebnih raziskoval-
cev so bili med 80.000 din in 45.000 din na me-
sec (merila RSS o visini osebnega dohodka mia-
dega raziskovalca dologajo visino 53.000 do
11.000 din). To zahteva, da naj bi raziskovalne
organizacije prilagodile svoje interne akte o de-
litvi osebnih dohodkov tako, da bodo uposteva-
na merila RSS. Maskiranje evidenc o porabi
sredstev, stroskovno poceni programi, v katere
so vkljuéeni mladi raziskovalci, manjsi osebni
dohodki mladih raziskovalcev, kot bi jih omogo-
cala sredstva, ki jih v ta namen nakazuje RSS
sproscajo v raziskovalnih organizacijah sred-
stva, s katerimi te krijejo primanijkljaj na drugih
podroéjih —za raziskovalno infrastrukturo, oseb-
ne dohodke drugih raziskovalnih in pedagoskih
delavcev. Z upostevanjem notranjih aktov o de-
litvi dohodka se raziskovalne organizacije izog-
nejo konfliktomn v delovnih kolektivih, do katerih
bi priglo zaradi neskladja med osebnimi dohodki
novih raziskovalcev in osebnimi dohodki Ze za-
poslenih. (gre zlasti za nizje kategorije pedagos-
kih'in raziskovalnih delavcev). S tem popularizi-
rajo problem nizkega vrednotenja raziskovaline-
ga dela. Ali pa se konfliktom izognejo tako, da v
status mladih raziskovalcev prevajajo asistente,
ki pa se jim dejanski status s tem ne spremeni
gée vedno opravljajo iste naloge kot prej). S temi
inancénimi tezavami se ubadajo predvsem fakul-
tete.

Poudarjena je razlika med podiplomskim
Studijem in raziskovalnim usposablja-
njem (to je $e posebej pomembno pri
nas, kjer je podiplomski studij organizi-
ran izrazito srednjesolsko).

4. ZAPOSLOVANJE
VALNEGA KADRA

RAZISKO-

Naslednji pomemben problem, povezan s
kategorijo mladega raziskovalca zadeva okolje.
Predpostavka akcije je, da bo ob pretoénosti
raziskovalnega kadra okolje pripravijeno ta raz-
iskovalni kader sprejeti. Akciji so namenjeni oéit-
ki, da usposablja raziskovalni kader, za katerega
ni poskrbljen odjem.

V proizvodnih organizacijah previaduje
moc tistih, ki 2elijo ohraniti sedanjo kad-
rovsko strukturo. Doloéanje bodogih
kadrov je v prvi vrsti domena podietij. K
temu, da bi se ta spontano odpirala raz-
iskovalnim kadrom, jih ne silita niti njiho-
va kadrovska struktura niti ekonomski
faktoriji.

Povzemimo nekatere ugotovitve, ki jih navaja
F. Mali. Pricakovati je, da bo okalje blokiralo do-
tok raziskovalnih kadrov. Anallza nekaterih druz-
benoekonomskih okolis€in na mikre in makro
ravni kaze, da bo najteZje uresniéiti ravno pre-
toénost raziskovalcev. Kljub natelnemu strinja-
nju o potrebnosti tehniénih in organizacijskih
sprememb, to strinjanje nima pomena, v kolikor
je bolj posledica splosne informiranosti kot pa
lastnih izku3enj delovnega okolja. Dosedanje
vkljuéevanje raziskovalnega dela v proizvodnjo
ima znacilnosti kratkoroénega in kampanjskega
sodelovanja. In kar je za akcijo Se posebej po-
membno, da obstaja vecji interes za sodelova-
nje z raziskovalci takrat, kadar so ti vezani na do-
logena opravila in ne nosijo tveganja konénega
ekonomskega izteka projektov. Pripravijenost
za sodelovanije z raziskovalci je tem manjsa, ¢im
bolj bi ti s svojim delovanjem posegali v okolje
delovne organizacije. Hkrati pa veliko delovnih
organizacij ugotavlja raziskovalno neusposob-
lienost lastnega kadrovskega patenciala. V pro-
izvodnih organizacijah previaduje mo¢ tistih, ki
Zelijo ohraniti sedanjo kadrovsko strukturo. Do-
loéanje bodoéih kadrovskih potreb je v prvi vrsti
domena podjetij. K temu, da bi se ta spontano
odpirala za raziskovalne kadre, jih ne silita niti
njihova kadrovska struktura niti ekonomski fak-
torji. Glede na izobrazbeno strukturo vseh raz-
vojno-raziskovalnih delavcev, ki jih namerava
gospodarstvo na novo zaposliti predstavija sku-
pina akademsko izobraZzenih 6 %, skupina z vi-
sokosolsko izobrazbo 47 %, z visjo izobrazbo
16 % in s srednjo izobrazbo 17 %.

Organizacijske oblike, ki so zakonsko dovo-
ljene, za raziskovalni potencial v industriji so raz-
vojne sluzbe, redko razvojne enote in $e redkeje
raziskovalni tozdi. Cim vecja je organizacijska
enota, tem manjse je Stevilo delovnih arganiza-
cij, ki takdno enoto vkljuéujejo. MnoZiénega in
kontinuiranega pretoka raziskovalnega kadra v
proizvodne organizacije ni mogoce pricakovati,
¢e v gospodarstvu ne bodo oblikovane taksne
organizacijske enote, ki bodo omogocale vecjo
koncentracije raziskovalnega kadra.

Problem odjema oziroma zaposiovanja raz-
iskovalno usposobljenega kadra v gospodar-
stvu s tem ni iz&rpan. F. Adam navaja ugotovitve
o nefunkcionalnosti raziskovalno-razvojnih pod-
sistemov in o neodzivnosti delovnih organizacij
na pobude inovatorjev. MoZnost za deblokado
inovacijskih potencialov je v drobnem gospo-
darstvu v razliénih tipih na novo ustanovijenih vi-
sokotehnoloskih podjetij oziroma visokotehno-
loskih proizvodenj v okviru majhnih proizvodnih
enot. Samo majhne delovne organizacije lahko v
sedanjo gospodarsko strukiuro vnesejo dinami-
ko, nov naéin dela in razmisljanja. Makroeko-
nomski ukrepi lahko le malo pripomorejo k uve-
ljavljanju precbrazbe in modernizacije gospo-
darstva.

Kako pa je z odjemom raziskovalnega kadra
na podrogju druzboslovja in humanistike? Moz-
nosti, da bi se lahko organiziral samostojno in v
njegovi naravi &éimbolj ustrezno strukturiranih
enotah, ter da ne bi bil polnozaposien s tekogimi
administrativnimi in rutinskimi opravili, so v tem
¢asu nekaj manjSe, kot so bile e na zacetku
tega letal Ukinjanje Raziskovalnega centra pri
Republiskem svetu ZDS in poskusi ukinitve ali
preoblikovanja Pedagoskega instituta v strokov-
ne sluZbe morda ravno govorijo o blokadi, ob
katero bodo zadeli usposobljeni raziskovalci.

Hajdeija Igli¢
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Razgovor s Tomazem Kalinom direktorjem Instituta Josef Stefan

V zadnjem £asu se govori o znanstve-
no tehnoloSkem razvoju kot o tisti odre-
Bilni potezi, ki nas &e lahko redi pred
neslavnim koncem. Kaj se pravzaprav s
tem misli?

Tehnologija je vse, kar leze in gre. Gre prav-
zaprav za vedo o preoblikovanju. Poglejte. Za
leto 73 se trdi da je naftni ok sproiil znanstveno
tehnolosko revolucijo. To sploh ni res. Naftni Sok
je diferenciral deZele na tiste, ki so se znali pri-
lagoditi novonastali situaciji, ki je zahtevala
predvsem energetsko nezahtevno proizvodnjo z
visoko vsebnostjo znanja in na tiste, ki tega niso
bili sposobni. Takrat smo bili optimisti, Geprav je
jasno Jugoslavija padia v tisto drugo skupino.
Rekli smo, kaj pa je tistih 500 milijonov dolarjev

gor ali dol, bolj pomembno je, da se denar ena-
komerno deli med Arabce in nase. Tehnologija
je tisti nagin izdelovanja produktov, v katerih je
visoka vsebnost znanja. Vsebnost Zivega dela je
vse manj pomembna. i

Ker govorimo o tehnologiji kot naginu proiz-
vodnje blaga, se seveda pojem tehnologije
oméjuje na to podrogje. Gre torej za proizvod-
sgu. po kateri se loéujemo razviti in seveda mi

rugi.

~ Znatilnost nove tehnologije je v tem, da pro-
izvaja blago z niZjimi stroski, visjo kvaliteto, manj
dela. In Se nekaj je: novi proizvodi so fieksibilni.
Se pred leti je bil proizvod, izrisan na risalni des-
ki, trden, kar je pomenilo, da je doloden v svoiji
obliki in funkciji in da ga lahko ob morebitni spre-
membi samo zavrzes. Danasnji proizvodi posta-
jajo mehki, kar pomeni, da mu lahko v teku nje-
gove Zivljenjske dobe spremenis funkcijo.

o

Ali to pomeni, da se znanstveno
tehnolo&ki razvoj povezuje zgolj z proiz-
vodnjo novih predmetov na drugaden
natin?

Seveda si znanstveno tehnoloskega razvoja
ne moremo misliti kjerkoli. Ce vzamemo primer
raéunalniskih komunikacij, potem lahko za Ame-
riko ugotovimo, da se Stevilo tistih, ki delajo v
electronic cottage, Ze zacenja izraZati v procen-
tih in ne veé v promilih. To pomeni, da je tak raz-
voj mozen le v taki druZbi, kjer je vetji del prebi-
valstva Ze tako ali tako zaposlen v tretjem sektor-
ju ali v informacijskih sluzbah.

Znanstveno tehnologki razvoj verjet-
no terja mobilizacijo doloenih resur-
sov...?

Tu je na prvem mestu znanje. TeZko si je
predstavljati, da bi neko vrhunsko ekipo vodil
nekdo, ki so mu priznali visoko izobrazbo na
podlagi izkuden|. Saj ne veste, da so pred krat-
kim nasi izobrazevalni strokovnjaki predlagali,
da bi tak naéin pridobivanja visoke izobrazbe
moral ostati v novi zakonodaiji. To je isto v redu,

b



TEMA

$tudentski Casopis stran 9

le da je za sto ali dvesto let zadaj. Takrat so cehi
zelo uspesno omejevali kakrdenkoli napredek v
znanju. Ceh je Zivel le tako, da je kontroliral raz-
voj znanja. Trakrat se je seveda lahko na podlagi
dolgoletnega pomocénistva priznalo naslov moj-
sterstva. Danes pa si tezko predstavijamo, da bi
nekomu, ki ima neprimerno izobrazbo, uspelo
vse skupaj peljat v lepso prihodnost z metodami
in znanjem bivée generacije. Zal pa je tako, da je
zadnje moZno znanje lahko Sele tista odskoCna
deska, od koder se sploh da zaceti.

Odgovor, da je znanje temeljni resurs
za tehnologki razvoj, se zdi zelo splo-
gen. A bi se dalo ta splofen odgovor
kako specificirati v smisu: kaksno obli-
ko znanja bi potrevoali za skok iz zaos-
talosti v tehnolodki razvoj.

Poglejte, kadar se pogovarjamo o kadrih, ta-
krat se pogovarjamo o kadrih na naravoslovnem
podroéju. Strokovnjak ne more postati s knjigo in
svinénikom, pac pa potrebuje vsaj enako vrhun-
sko opremo, da bi dosegel podobne rezultate
kot kolegi v svetu. Zato kadar reéemo znanje,
moramo povedati, dato znanje stane toliko in to-
liko, da to pomeni tudi stalno &tipendiranje ljudi
po najboljsih univerzah po svetu, Tega si nas in-
Stitut ne more privo&éiti. Bi si pa to morala pri-
voséiti druzba.

Previaduje teza, da je znanstveno
tehnolo&ki razveja res odvisen od zna-
nja, toda znanje imamo. Trdi pa se, da
ob kopitenju znanja postaja temeljni
problem diseminacija tehnologije-tran-
sfer tehnoligije, razdirjanje med &im
vedje Stevilo uporabnikov. Kateri od
obeh je torej pomembnejsi: produkcija
znanja ali diseminacija tehnologije.

Stara teza o inovacijski verigi je: osnovne raz-
iskave-aplikacijske raziskave-razvoj-produkt. V
svetu Ze od Sestdesetih let sem nihce vet ne ver-
jame v to torijo. Zadeva je taka, da imate neko
zalogo znanja in skupino iniciativnih fjudi, ki so
sodelovali pri razvoju tega znanja, ima;odp? tudi
trino idejo. lz tega spravijo nov proizvod, to pa
je tudi razvoj tehnologije. Habltapuba elementa-
zakladnico znanja in pa iniciatorja. Temu sveto-
valci amerisSkega kongresa pravijo enterpre-
neour, se pravi podjetnik. Kar pa seveda ni nuj-
no, da je tudi v nasem sistemu. Dovolj je, da se
najde nekdo, ki je navdusen. Vi rabite poleg zna-
nja tudi to funkcijo. Na taksen nacin nastanejo
nove tehnoligije v novih podjetjih. -

Toda tudi stare organizacije ne spijo pac za-
radi tega, kar se imenuje inovacijska nuja. 73 %
podijetij v tujini trdi, da vlaga v raziskave in razvoj
zato, da se obdrZi na trou. Ne zato, da bi napred-
ovali ali se irlli, paé& pa samo zato, da bi obdrzali
tisti trzni dele, ki so ga imeli do sedaj. Prinas pa
ni inovacijske nuje.

Tukaj smo torej tréili na problem so-
cialne Infrastrukture, ki jo terja nova
tehnologija, ker otitno stari mobilizacij-
ski in motivacijski sistemi ne funkcioni-
rajo. Kateri so tisti pogaoji, ki omogoé&a-
Jjo, da sploh za&nemo razmi$ljati o znan-
stveno tehnologkem razvoju.

Inovacijska nuja pride do veljave zgolj preko
uveljavitve trga. Razvoja si ni mogoée zamisliti v
centralnem planiranju, ker po definiciji uradniku
ni jasno, kak$en je naslednji korak v tehnolos-
kem razvoju, kajti e ne, ne bi bil uradnik planer,
temveé raziskovalec. Ker pa ni raziskovalec, pa
ne more planirati tega vnapre.

Tehnologija je torej nacin proizvodnije,
po kateri se locujema razvitl in mi drugi.

—_—

V nekem javnem nastopu ste polemi-
zirali zoper tezo, da je trg in edino trg -
tisti, ki more ustvariti pogoje za tehno-
lo&ki razvoj.

Da, govoril sem o drzavnem intervencioniz-
mu. V nobeni veliki drzavi ni moZen hiter tehno-
lodki razvo] brez podpore drzavnih sredstev. Po-
leg vojaskih programaov so tudi eivilni programi.
imamo celo vrsto primerov, Kjer v razvitih drza-
vah - Anglija, Japonska - obstajajo posebni dr-
iavni programi, ki predvidevajo tehnologk) raz-
vo| predvsem v obliki podpore. Ampak tam ima-
jo seveda drugaden pristop kot pri nas, &e sodi-
mo po dakument, ki si je domisijavo nadel ime
Strategije tehnoloskega razvoja. Prinas bi zbrali

derar in vprasali KDO Bl PA RAD KAJ DELAL?
Seveda, kadar je denar na razpolago, vsi znamo
vse Se p e je tuka) seznam takih stvari,
za katere ) 2 arej, da deset let ne more

hiti nobenega razu

Ali s tem mislite na kaj konkretnega?

Mislim na primer biochipa v Beogradu. To je
krasna raziskovalna naloga, kjer tudi v svetu ne
pricakujejo dokonénih rezultatov Se deset let. To
pomeni, da bi vsakdo, ki bi postal koordinator
biochipa, lahko deset let mirno Zivel in porabljal
druZben denar.

Mi potrebujemo dravni intervencionizem, ée
ne, ne moremo biti konkurenéni. To je primer
mikroelektronike, ki se je zatela razvijati v sklo-
pu vesoljskih programov in se je po dolgem
Casu sedaj zacela obrestovati.

Varianti sta torej dve: imate obstojece organi-
zacije, ki skrbijo za 10, da preZivijo. To je inova-
cijska nuja. Te viagajo v rr in s tem v nove, cenej-
Se, bolj efektivne postopke ter nove proizvode.
Druga smer je pa tista, o kateri sva Ze govorila:
nove skupine, nove ideje, novi proizvodi in nova

podjetja.

Pri nas smo odprli center za trde previeke, To
je visokotehnoloska skupina. Iz Gisto praktiénih
razlogov je ta center del instituta. Ce bi zakono-
daja dopuscala, bi ga mirno pustili Ziveti samega
zase. Zelimo tako obliko sodelovanja, da bi nam
nase znanje placali. Mi bi dali znanje, nekdo
drug pa kapital. Vendar pa je zakonodaja taka,
da tega ne dopusca, zato so v okviru institutov.
Zdaj zopet ustanavljamo novo DO, ki bi delala
naprave za varCevanje z elekiricno energijo.
Tudi v tem primeru imamo samo ljudi, ki so prisli
z idejo, in&titut pa ukrene vse polirebno, da se to
izpelje. Za vsako tako stvarjo mora stati propul-
zivna skupina, ki da iniciativo.

Kako to izgleda bolj od blizu?

Prej ste omenili, da rabimo drZavni
intervencionizem, na drugi strani pa da-
jete idejo o samoiniciativnih propulziv-
nih skupinah. Kako gre to skupaj? Kak-
$en je ta organizacijski vzorec, ki uspe
zdruZiti oboje?

V staro tezo o inovacijski verigi, se
pravi: osnovne raziskave-aplikativne raz-
iskave — razvoj — produkt, v svetu Ze od
Sestdesetih let sem nihce ne verjame
vet. Danes potrebujes skupino iniciativ-
nih ljudi, ki je sodelovala pri razvoju os-
novnega znanja, ki ga obvlada, ima pa
tudi trzno idejo. Iz tega spravijo nov pro-
izvod, to pa je tudi razvoj tehnologije.

Po svetu poznajo tako imenovan podjetnigki
kapital. Te ustanove pri nas nimamo, zato tudi tu-
kaj rabimo draivni intervencionizem v obliki
podpore. Rabimo denar, ki bo pomagal taki sku-
pini postaviti se na noge. Ta lahko postane de-
lovna organizacija, kjer pa smo zelo nefleksibil-
ni. Zato potrebujemo zunanjo podporo tako pri
kapitalu kot zaradi mehéanja nefleksibilne struk-
ture. In seveda mi navadno krpamo mrivake, ker
mrtvakom dajemo infuzije, Geprav je vsakomur
jasno, da so mrivi, da ne morejo veé oZiveti in da
jih lahko kve&jemu pripravimo, da za kak3en dan
oci odprejo. Denar in devize bi bilo bolje dajati
tem novim skupinam. Seveda ni dovolj, da nek-
do reCe: jaz znam vse. Vendar presoja sploh ni
tezka. Kaijti, ¢esa je taka skupina sposobna, ka-
Zejo njeni raziskovalni in razvojni rezultati.

TehnoloBki razvoj je imeniten cilj.
Vendar pa sama Zelja ni dovolj. Kak&ni
koraki predstavijajo nujen pogoj, da
sploh zatnemo z tem razvojem.

-

Vedeti je treba, kam dajatl denar. To je
eden najvedjih problemov nase Strategi-
je tehnoloSkega razvoja. Na seznamu
ima kompletno vse, ne da biprej pogle-
dali, ali imamo tudi mi'kaj znanja na tem
podroéju in ali imamo kakrénokoli moz-
nost to izpeljati, Se pravi dva kiksa sta v

tem dokumentu.

Obstaja primer Anglife, kjer so'najpraj formi-
rali skupino vrhunskil' strokgvnjakov, ki je naj-
prej preucila, kam dajatl denar. Katera so zani-
‘miva podroéja za razvoj, kje Ze obstaja domade
znanje - to sta bili osnovi za odlo¢anje o tehno-
lodkem razvoju. Tu gre za tlisti pristop, kjer se
daje pomod& vecjim organizacijam, da lahko teh-
noloske napredujejo. Drzavni denar se usmerja
Z znanjem in izkustvom teh skupin-strokovnja-
kowv,

V primeru manjsih propulzivnih skupin se le-
te navadno obrnejo na nekoga, ki je sofinanser
njihovega podijetja, odloéanje pa¢ poteka na
podlagi njegove ocene, ali ima projekt smisel all
ga nima. Denarja ne'mores kar tako dajati za do-
bro voljo. Skupina ima lahko veliko znanja, pa se
je usmerila v &isto napadno smer, kjer ni nobene
trzne moznosti.

To je eden najhujsih problemov nase Strate-

- nletno vse, ne da bl

mi kaj znanja na tem

r—

Vse torej leZi na skupinah iniciativnih
ljudi?

Ne samo v malih fodjetjih. Tudi razvo velikih
podijetij je odvisen od najboljgih ljudi in skupin, ki

imajo nekaj v glavi. Te skupine lahko ostanejo v
podietju ali pa se izio€ijo iz njega in se osamo-
svajijo. Tega ne poénejo prvenstveno zaradi za-
sluzka. Nekateri ustanavljajo neprofitne organi-
zacije, saj je osnovni motiv raziskovalno delo in
ne denar. Na tak naéin smo tudi mi izgubili veliko
strokovnjakov, ki so sedaj v tujini. Mnogo teh lju-
di ni slo zaradi zasluzka, pa¢ pa zaradi okolja, ki

jim ni nudilo dovolj razvite infrastrukture za njifio-

ve kapacitete.

Univarza bi morala predstavijati sku-
pek najboljsih ljudi, kar jih premore na-
rod. Pa vendar, tako kot je organizirana,
organizirana pa je ravno tako kot klepar-
ska delavnica ali otroski vrtec, prihaja do
tega, da se skupina najsposobnejsin ljudi
intenzivno ukvarja z lastnim prezivetiem
in prezivetiem svoje stroke.

Verjetno usmeritev v tehnologki raz-
voj danes za nas ne predstavija dileme.
Postavlja pa se vpraSanje, od kod vzeti
kadre za razvoj?

Tu imamo akcijo 2000 novih raziskovalcev, ki
maj bi dala ljudi, ki vedo, kaj je generacija novega
znanja, ne na Univerzo ali inititute paé pa v in-
dustrijo. Seveda pa se je treba zavedati tega, da
le ta denar kompletno stran vrZen, v kolikor ne
sprejmemo spremljevalnih ukrepov. Pri nas,
pravijo, so Ze itak vsi doktorji ne v industriji, pa¢
pa na institutih in Univerzi. Zakaj? Zato, ker jih in-
dustrija ne potrebuje, saj ni postavljena v situa-
Cijo inovacijske nuje za svoj obstanek. V to smer
bi morali biti uperjeni ti spremljevaini ukrepi.

Je, oziroma bi bila, &e bi bila nekoliko druga-
&¢e organizirana. Univerza je postala skupek ma-

Nima posebnega smisla lo¢evati Uni-
verzo od ingtitutav in razvojnega dela. Iz-
kazalo se je, da iste skupine, kiimajo do-
bre osnovne raziskave, razvijejo tudi naj-
bolji$o aplikacijo.

Ali je -Univerza sposobna formirati
kadre za razvoj?

lih firm, namesto da bi bila mogan center razis-
kovalnega in izobrazevalnega dela. Univerza bi
morala predstavljati skupek najbolj sposobnih
ljudi, kar jih narod premore. Pa vendar, tako kot
|e organizirana, od zunaj seveda, organizirana
pa je ravno tako kot kleparska delavnica ali of-
roski vriec, prihaja do tega, da se skupek na-
isposobnejsih ljudi intenzivno ukvarja z lastnim
prezivetiem in prezivetjiem svoje stroke.

Katero okolje je bolj primerno za for-
miranje kadrov za razvoj/mladih razis-
kovalcev univerza, inStituti ali razvojni
oddelki v firmah?

Nase izkusnje na institutu kaZejo, da nima
prevelikega smisla loéevati univerzo od ingtitu-
tov in razvojnega dela. Izkazalo se je, da te iste
skupine, ki imajo dobre osnovne raziskave, raz-
vijejo tudi najboljSo aplikacijo. Ceprav ne delajo
isti lijudje obojega! Imamo vedje skupine, v kate-
rih imamao ljudi, ki so nekoliko bolj orientirani v
0SNovNo znanje, po drugi strani pa imamo ljudi,
ki so orientirani nekaliko bolj v prakticne aplika-
cije. Take skupine dajejo od sebe najboljse ap-
likacije v smislu razvoja proizvodov.

Kaj je alternativa znanstveno tehno-
loSkemu razvoju?

> tTO,. da lahko zaénemo kar takoj umirati od la-
ote.
Andrej Rus

EMPIRIZEM
JE MED/V NAM

/TiTovs/

SLAVNOSTNA sﬁ{ﬂ UNIVERZITETNEGA
§VETr\ IN Z NJO DAN UINNEHZE sta bila v
asu, neposredno po zakljutku 11. kongresa
ZKS. Morala bi biti ze 18. aprila, wﬂd&g kon-
gresi zahtevajo svoje. Univerza je potakala d
22, aprila, ko je svelano nadoknadila svoj
praznik. S slavnostne seje vam prinadamo re-
ferat M. Kuéana, na kongresu izvoljenega no-
vega top sekretarja partije. Ker ste referat v
celoti prebrali 2e v dnevnem tisku, vam ga tu-

- kaj prinaSamo le v iztrgani obliki, tako da bos-
te lahko razbrali poudarke, ki v dosedanjih dis-
kurzih o Univerzi razkrivajo nujne pogoje za,
uresnifevanje zastavljenega. Kaj je tisto, kar
je zastavljeno, smo [zpustili, vkljuili pa smo
tisto, kar temu uresni€evanju zastavljenega
stoji na poti tako, da je z njim, nezdruiljivo.

M. Kuéan: I Binbov

Aklivni in ustvarjalni prispevek obeh Univerz
in drugih znanstvenih instituci] pri izvedbi slo-
venskega in v pripravah na Xlll. kongres ZKJ je
vaekakor obetaven in spodbuden znak, da so
pristrizene peruli dolgo ¢asa vzdrzevanemu bi-
rokratskemu voluntarizmu in primer, ki kaZe, kaj
je treba storili, da se vsem mogoéim krizam ne
bi pridrudila Se kriz& pameti, njene druzbene ar-

ganizacije in valorizacije

Ni potrebno posebej omenjati, kaj za razvija-
nje in Lveljavljanje strategije druzbenoekonom-
skega razvoja Slovenije, za katerega se je na iz-
hodisé&ih programa stabilizacije jasno opredelil
tudi 10. kongres ZKS, pred njim pa tudi kongre-
sa sindikata in mladine pomeni takSen konser-
vativni empirizem. Z njim in 2 naslonitvijo n It’ ni

v

moZno’ najti, stika

nmir_'%_atuhrgp , v sodobne informacij

steme, nis ofe enakopravneje ti -
v mednarodno delitev dela, okrepiti vezi in-
dustrijo in ostjo, bistveno sprem po-

£

~dedovano, nizko produktivno gospodarsko

strukturo, ti nove proizvodne programe
in panoge ter opusgati stare! Ni mogote spre-
meniti nacina, in druzbenoekonomske vsebine
odlo¢anja in financiranja razdiriene reprodukci-
je s krepitvijo samoupravneqa, trine zakonitosti
spostujotega in iz interesa za povedevanje do-
hodka in ‘odgovornosti za gospodarjenje z
ﬁruzbehlffll“srgsstvi izhajajotega zdruzevanja
dela in'sredstey na enotnem jugosiovanskem
trgu in $e'marsitesa drugega ne. in kar je pose-
bej pemembro — na empirizmu ni mo#ne ures-
niciti temeljnih ciljev plana raziskovalne dejav-
nosti do leta 1990, to je pove&ati druzbeno ino-
vacijske sposobnosti kot bistvene sestavine ka-

' kovostnega razpolaganja z dru¥benimi sredstvi

in zagotoviti prestrukturiranje gospodarstva
hkrati z druzbenimi dejavnostmi, ki vkljuéuje re-
vitaliziranje nasih proizvodnih zmoZnosti s po-
udarkom na usposobitvi za prenovo tehnoloske
struklure in s tem za enakopravnejée mesto v
mednarodni delitvi dela.

Zato Je umestna otena, da |e ta empirizem
vse prej kot ideolodko neviralen! Postaja temelj,
na katerem se razras&éa radikalizem vsake vr-
ste, ki ne more voditi do naprednih druzbenih
reiitev



GIBANICA

teoretska zakuska
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Alberto Melucci:

DESET HIPOTEZ ZA ANALIZO
NOVIH GIBANJ

(drugi del prevoda)

7. V ltaliji smo priée razcepljanju novih raz-
rednih gibanj na strukturne nepravilnosti eko-
nomskega razvoja, na degradacijo sacialnega
sistema in na krizo politiénega sistema

Te splosne hipoteze, ki kronolosko pokrivajo
zadnje desetletje ltalijanske zgodovine, se mor-
da zdijo prevec¢ sumariéne, da bi popolno zajele
val razliénih kolektivnih fenomenov v tem obdo-
bju. Kot bo razvidno, pa taksne hipoteze ne za-
nikajo specifiénih vzrokov, ki so povzroéili razlié-
na gibanja in proteste, s katerimi se je sooéala
nasa drzava v preteklih desetih letih. Prej bi lah-
ko rekli, da ponujajo kljué, s katerim naj bi razlo-
Zili kaj Je skupnega vsem tem razlikam in kaj je
trajnega v teh konjokturnih variacijah. Nove raz-
redne zahteve postavljajo novi kolektivni subjek-
ti, ki reprezentirajo tiste druzbene skupine, ki jih
transformacije oblik druzbene produkeije in ob-
lik dominacije najbolj prizadevajo. To so kolek-
tivni akterji v boju proti razvoju, ki implicira vse
vetjo manipulacijo identitete, druzbenih odno-
sov, vsakdanjega zasebnega in telesnega Zivije-
nja, kot tudi odnosa do narave. Vendar se ta
vprasanja in akterji prepletajo s specifiénimi zna-
gilnostmi nasega druZzbenega sistema in z nes-
tanovitnostjo nasega politicnega Zivljenja.

Eksplozija 1968 je predstavljala sticno tocko
nastajajotega novega razrednega gibanja in

*pomembnih procesov institucionalne moderni-
zacije. Po desetih letih lahko sodimo o pomenu,
in obsegu modernizacije tako, da damo nove di-
menzije pricakovanjem, entuzijazmu in mitom,
povezanim s to mobilizacijo. Boji, ki so znaéilni
za konec 60-tih in prvo polovico 70-tih let, kijub
narascajoéi krizi, delujejo kot faktorji transforma-
cije italijanske druZbe. Ti boji funkcionirajo kot
edini all vsaj principialni kanali za izraZanje novih
zahtev in potreb, z izvajanjem resniénega priti-
ska na politiéni sistem in z zahtevo po omejenih
spremembah. Vloga teh bojev je rezultat sub-
stancialnega neuspeha politike reforme, temu
neuspehu pa je vzrok blokada politiénega siste-
ma in kriza institucionalnega posredovanja. Po-
sledice modernizacije so bile oéitno kontradik-
torne, kar rezultira iz nujnosti po kontroliranju ek-
splozivnega potenciala dologenih konfliktowv,
medtem ko se ni dotaknila pred-obstojecih aktiv-
nih vzrokov, To modernizacijo ni izvajala inova-
tivna elita, temve¢ stari vladajoéi razred, ki si je
za najmanj8o moZno ceno prizadeval ostati na
oblasti.

Vendar pa nas kontradiktorni zna¢aj druzbe-
ne transformacije ne sme napeljati na to, da bi
spregledali dejanske spremembe v italijanski
druzbi. Cetudi ne upostevamo inovacij v kulturi
in navadah, moramo, kljub njegovi krizi, priznati
doloéeno modernizacijo v politiénem sistemu, ki
se kaZe v Sirjenju reprezentativnib in participa-
tornih kanalov. Modernizacija politiénega siste-
ma je bila izvedena v omejeni in nestabilni formi
skozi takéne nove elemente, kot so: Statuto dei
Lavaratori, ki je zamenijal tradicionalne odnose
avtoritete in zavratanija sindikatov s pogajalskim
sistemom industrijskih odnosov; urbana decen-
tralizacija je institucionalizirala spontane forine
mnoZiéne mobilizacije navezujucée na teritorijal-
ne probleme; in odposlanski dekreti, ki kodifici-
rajo znoftraj rigidnih formalnih mehanizmov par-
ticipatorne organe v Solah. Komunistitna stran-
ka je prejela najpomembnejse koristi od tega
premika v smeri modernizacije v obeh oblikah,
tako na volilni ravni kot v obnovi svoje baze in
kadrov, Hkrati pa je s tem, ko je postala najbolj
kvalificiran in vpliven interpret te modernizacije
nasproti tendencam omejevanja njenih inovativ-
nih aspektov, PCI utrdila svojo institucionalno
vlogo in svojo integracijo v politicnem sistemu (v
istem smislu, kot so sindikati poskus$ali postati
institucionalni akter modernega sistema indust-
rijskih odnosov).

Leto 1968 je zacelo proces modernizacije |ta-
lijanske druzbe, ki je, éetudi v kontradiktornem
smislu, spremenil njeno institucionalno raven.
Vendar ta trditev ne pomeni da se strinjam s po-
litiko »normalizacije«, ki se izvaja z interpretacijo
ciklusa bojev. Teh bojev ne moremo reducirati
na zadasen in priloZnostni izbruh, ali v najbolj-
Sem primeru na »teZave odras¢anja«. 1968 oz-
nacuje tudi prvo pojavljanje novega razrednega
gibanja v katerem se modernistiéne sile zoper-
stavijajo rezistenci in arhaizmom tradicionalne
Italijanske druzbe. Nerazvita vsebina novega gi-
banja je enaka tisti, ki karakterizira kolektivhe
mobilizacije v mnogih razvitih druzbah in se, z
razliénimi poudarki, ponovno javlja v vecini so-
dobnih mladinskih bojev. Italijanska druzba se je
v tem obdobju le delno modernizirala na kaoti-
¢en nacin, zato, ker 50 bile te transformacije za-
drzane znotraj ozkih omejitev in so tako ohranile
kompatibilnost z aktivnimi etabliranimi interesi.
To pojasnjuje obculljivost na razlicnih stopnjah
doseienega ravnoteZja in mnogovrstne udinke
krize. Sodobne oblike kolektivne mobilizacije
reflektirajo spremenjene strukturne pogoje, ki so
mnogo bolj vznemirljivi kot tisti leta 1968.

Kriza, ki je zajela bolj razvite kapitalistiéne dr-
Zave, je prizadela Italijo z moénimi razdiralnimi
ucinki. Vpliv krize je bil e okrepljen in pomno-
Zzen s strukturnimi neskladji odvisnega razvoja,
ki ustvarja bogato druZbo tako, da producira ne-
razvitost, degradacija socialnega sistema je

tako poviekla na dan njegovo globoko nesklad-
je. Ni potrebno znova obujati pojavov, tako moé-
no prepletenih z nadim vsakdanjim Zivijenjem,
kot so: protisiovja urbane rasti, ki jo vodi anarhija
Spekulantskih interesov; brezposenost mladine;
razpad javne administracije in njenih elementar-
nih mehanizmov, brez katerih ni moZno funkcio-
niranje sistema {spomnimao se le na absurden in
tragiéen problem drobne menjave in pomanjka-
nje kovancev v obtoku). Tem procesom socialne
dezintegracije pa je treba dodati e zaprtost in
imobilnost politiénega sistema in nesposobnost
institucionalnih kanalov reprezentiranja, da bi
ustrezno in uéinkovito obravnavali vse bolj nujne
in razpréene zahteve. Neuspeh reformatorskih
politik, neucinkovitost javne intervence in raz-
drobljenost zakonodajne dejavnosti, ki jih dikti-
rajo klientela in skupine pritiska, so med najbolj
vidnimi znaki institucionalne blokade in neade-
kvatnega reprezentiranja.

To prepletanje konflikta in krize na poseben
nacin oznacuje nove oblike kolektivne akcije v
nasi drzavi. Ob tem, ko podozivlja spremembe
razvitega kapitalizma, ltalijo bremeni njena ar-
haicna produkeijska in druzbena struktura in nje-
na marginalna pozicija v mednarodni delitvi
dela. Ko se sooéa z rojstvom novih gibanj, ki so
povezana z najbolj razvitimi procesi kapitalizma,
se mora spoprijeti tudi z zahtevami, ki izvirajo iz
njene specifiéne krize odvisne druzbe. Ta situa-
cija pojasnjuje tezavnost reprezentiranja in poli-
ticne mediacije heterogenih zahtev in poudarja
fragmentacijo kolektivnega protesta. V pogledu
na nova gibanja je zelo tezko identificirati nove
elemente v njihovi vsebini in njihovih akteriinh.

8. Nasilje je rezultat specificne kombinacije
kc'rglikta in krize, ki je znaé&ilna za nova gibanja
v Italiji

V specificnih danih pogojih kolektivna akcija
prevzame nasilni karakter. V Italiji so se nova gi-
banja osredotogila na politicni sistem, ki je po-
stal edina taréa kolektivnih zahtev, Kriza in zapr-
tost politiénega sistema v kombinaciji z relativno

dekompozicijo drZavnega administrativnega
aparata delata slednjega nezmozZnega za spre-
iem novih zahtev in za odpiranje novih kanalov

* zaizraZzanje novih konfliktov. V pojavijajoéih se

formah protesta ta situacija intenzivira osredoto-
canje na »politiko«. |z te situacije izvira moéno
spolitiziran znacaj kolektivnin bojev v nadi drza-
vi, tudi kadar se specifiéna vsebina navih gibanj
ne nanasa na politiéni sistem ali na drzavni apa-
rat, temved je naslovijena na obrambo identitete,
druzbenih odnosov in vsakdanjega Zivijenija,
proti njihovi manipulaciji s strani razprostranje-
nih aparatov odloganja. Zapiranje politiénega
sistema sovpada z rastoco disagregacijo vsak-
danjegadruzbenega delovanja, sistema solidar-
nosti in elementarnega funkcionalnega ravno-
teZja, ki ga druZba potrebuje. Nasilje je simptom
previade krize nad konfliktom. Reakcija na pro-
cese dekompozicije in institucionalno togost sis-
tema previaduje nad bojem za afirmacijo razlic-
nih orientacij kolektivnih sredstev.

Obupna izbira terorizma signalizira skrajno
mejo dekompozicije gibanja in prevliado njego-
vih kriznih elementov. Kot znake kolektivne akci-
je, trenutno enotno opredeljene kot reakcija na
krizo in njeno institucionalno blokado, nezmoz-
no proizvesti cilje boja ali mobilizacijo, lahko in-
diciramo: (1) iluzorno pricakovanje ucinkovitosti
tajnega boja, ki je izoliran in brez vsake baze; (2)
izbira eksemplarne geste; (3) zaupanje v disag-
regacijo kat faktor pospesevanja sprememb; (4)
prepustnost za infiltracijo in manipulacijo. Ven-
dar terarizma v razvitern kapitalizmu ni moé od-
praviti z nekaj obrobnimi opombami. Tajne sku-
pine, ki izbirajo nasilje kot sredstvo boja, se po-
javijajo celo v druZbah, kjer je kriza manj evi-
dentna kot v ltalili. Uporaba nasilja in »divjega«
vedenja niso samo uginki krize in zaprtosti poli-
ticnega sistema. V razvitih kapitalisticnih druz-
bah se postavljajo kolektivhe zahteve, ki jih ni
mogoce reducirati na politicno mediacijo, katere
pa sistem kljub temu skusa integrirati in manipu-
lirati skozi razlicne dejavnike ustvarjanja vpliv-
nejéega konsenza. Racionalizacija, ki jo vsiljuje-
jo veliki aparati, izvaja represivno toleranco in
reducira vsako obliko opozicije na marginaino

vedenje. »Divja= reakcija, vse do skrajnosti

eksemplarne akcije manjsin, postaja vse boljpo-
gost naéin odgovora in kaZe v razvitih druzbah
tendenco povecanja. Nasilje postaja znak nere-
duktibilnosti nekaterih druzbenih zahtev, terori-
zem pa brezupen indikator kritiénih to¢k konflik-
ta.

Po mojem mnenju v Italiji previadujejo ele-
menti krize in disagregacije sistema. Zato je iz-
bor terorizma toliko bolj brezupno dejanje, kar
pa hkrati tudi prispeva k njegovim unicujogim
uéinkom.

Pomembna navzotnost desnega nasilja je,
kljub sokrivdi in protekciji ki jo uziva, znova sim-
ptom naraséajocih uéinkov krize. Nimam name-
na analizirati fasistiéno nasilje, o katerem je bilo
pravkar toliko napisanega. Zelim samo opozori-
1i, da je desno nasilje vedno oblika kontra-mokbi-
lizacije, ki se jo vodi od zgoraj in manevrira s
strani dominantnih interesov, ki se hranijo z ge-
neralizacijo krize. Ko so gibanja svoj boj prisilje-
na prilagoditi ¢asu krize v funkcijo obrambe in
reakcije, je postalo nemoagoce razlikovati »div-
jo« radikalizacijo manjgin, kontra-mobilizacijo
desnice in intervenco provokatorjev in infiltrira-
nih,

Ce tororizem indicira skrajno mejo procesa,
potem so nova pojavljajoca se razredna gibanja
v ltaliji preobremenjena z deviantnostjo in pro-
tiustavnimi boji. Z deviantnostjo oznatujem mar-
ginalno, atomizirano reakcijo na dekompozicij-
ske procese, ki so povezani z ekonomsko krizo
in protislovji nasega razvoja (mestni geti, brez-
poselnost mladih in Jug). Proti-institucionalni
boiji so viden znak rigidnosti aparatov odloganja
in kanalov politiénega posredniétva ter pred-
stavnistva. Kolikor bolj so ti kanali zaprti in ne-
sposobni postopati glede na zahteve, toliko bolj
v kolektivni akciji dominirajo boji proti institucio-
nalnemu arhaizmu. Enako velja za otopelost
vladnih aparatov in za neucinkovitost organiza-
cijskega delovanja. To pojasnjuje teZavnost raz-
loéevanja novega razrednega gibanja pod teio
okoliscin.

Proti-institucionalni boji tvegajo, ko igrajo iz-
kljuéno na zaostajanje za nasprotnikom, ne da bi
izkoristili svojo novo vsebino in nove vzpodbu-
de, ki so proizvod novih okoliséin. V polju psi-
hiatrije in zdravstva, na primer, se je dosti nare-
dilo za denunciranje nehumanega karakterja
psihiatrijskin institucij, neuginkovitosti in razpa-
da hospitalne organizacije, odnosa med bolez-
nijo in organizacijo dela, cdnosa med ekonom-
skimi interesi in medicinsko prakso. Rastoca za-
vest o teh problemih in pomembne razprave, ki
jih je porodila, so igrale temeljno politiéno viogo.
Vseeno pa je treba razumeti, da je bila kolektivna
mobilizacija osrediS¢ena okoli problema zaos-
talosti, zaprtosti in neuginkovitosti institucije. Pri-
kriti koncepti te mobilizacije, ki zadevajo odnos
med norostjo in identiteto, pravico razpolaganja
Z lastnim telesom nasproti medicinski praksi, ki
tretira telo kot objekt, pomen in instrumenti tera-
pije v druzbi, ki izraza naraséajoco tendenco
»ozdraviti« od vsakréne drugaénosti, so ostali v
ozadju. Kaj je norost, kaj je bolezen? Kako naj
bodo redefinirane kategorije medicinske in psi-
hiatrijske prakse v viziji medicine, ki priznava

pravico posameznika do razpolaganja z lastnim
telesom in osebno identiteto? To so nekaiera za-
moléana vprasanja v pracesu mobilizacije okali
problemov zdravstva. Odnos med boleznijc in
druzbeno strukturo ter represivni karakier tera-
peviskih institucij so nujni elementi rasti zavesti,
vendar ne morejo odgovoriti na mnoga temeljna
vprasanja. Moderni, reformatorski viadajoci raz-
red lahko na institucionalni ravni zelo hitro in
spretno privzame mnogo let bojev, tako da jih iz-
rabi kot platfiormo za lastne projekie racionaliza-
cije. To pa je razlog, zakaj je zelo pomembno iz-
vieéi na dan in izpostaviti bolj radikalno, ¢etudi
latentno vsebino teh bojev, pa deprav je ta Se
vedno prikrita. Treba je iti dlje, kot zgolj razkriti
zunanjega nasprotnika (kapital, Krétansko De-
mokracijo, institucije, itn.) in napasti kategorije,
konceptualni aparat in tehnike, ki pedpirajo me-
dicinsko in psihiatrijsko prakso.

Tezava razloCevanja novega razrednega gi-
banja je §e vedja zaradi dejstva, da sta novi via-
dajoci razred v nastajanju in hkrati z njim nova
razredna opozicija zdruZzena v mnogih totkah in
ciljih, kot na primer: (1) boj proti rezistenci in ar-
haizmu ltalijanske druzbe; (2) boj proti elitam in
najbolj utrienim institucionalnim interesom; (3)
boj proti zapiranju politiéne sfere in boj proti eko-
nomskikrizi. Zatasna zaveznika v boju proti pre-
teklosti in proti krizi se razcepita, brz ko nove
konfliktne vsebine postanejo bolj specifiéne.
Znotraj kalne struje militantnega gibanja koek-
sistirajo novi nosilci oblasti: radikalne elite v boju
za tehnokratsko transformacijo in nove konku-
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rencne zahteve, ki se borijo proti ekspanziji kon-
trole in manipulacije. Kriza zadrzuje ti disparatni
skupini zdruZeni s tem, da zavira vsakréno raz-
bistritev pozicij.

brez oblasti je kakor riba brez

Se en element naknadno povetuje komplek-
snost prisotnega fenomena. Razvite druzbe ka-
Zejo naraséajoco tendenco k sovpadanju margi-
nalnosti in druzbenih gibanj, kolikor vse bolj od-
daljena in centralizirana oblast tezi k temu, da re-
ducira vsakréno opozicijo na marginalen feno-
men. Potrebno je jasno razlikovati med margi-
nalnostjo, ki jo vzpostavija sistem z namenom
eliminirati vsakrSno opozicijo in marginalnostjo,
ki izhaja iz procesa disagregacije sistema po
sebi.

Govoriti © marginalnosti v prvem primeru po-
meni sprejeti idecloéko rabo pojma na nacin, ki
koristi dominantnim interesom: vsaka oblika ko-
lektivne akcije, ki ovira od zgoraj usmerjani raz-
voj s tem, da dvomi v njegovo logiko, postane
marginalna. Etiketa marginalnosti je uporabna
za prikrivanje razrednega boja. Takani spretni,
vendar oblastni operaciji, v kateri intelektualci ig-
rajo vse bolj pomembno viogo, se je treba upre-
ti. Nasprotno pa je marginalnost, ki izhaja iz pro-
cesa disagregacije, drugaéne narave. Bila bi
zgolj iluzija misliti in pricakovati, da se lahko pro-
test teh marginalcev razvije v kolektivno akcijo,
ki bi bila ve¢ kot preprost, pogosto nasilen odgo-
vor na krizo.

V sodobnih razpravah o »vpraganju miadine«
sta navzoca oba pomena. Kadarkoli previaduje
interes kontrolirati »gibanje= in ga zajeti v kanale
ustrezno regulirane participacije, analiza upo-
rablja pojem marginalnosti zato, da zanika pri-
sotnost novih form razrednega konflikta in za-
moléi brezposelnost mladih ter krizo univerze. V
ozadju tak$ne rabe pojma marginalnosti je Ze
vidna senca nove oblasti. Na drugi strani pa je,
v obrambo akcij in perspektiv »gibanja«, pojem
=marginalnost« precbremenjen s konfliktualnimi
pomeni, tako da vsi marginalci postajajo poten-
cialni akterji v revolucionarnem konfliktu. V tem
je nevarnost, da ne uspemo ved razlikovati med
procesi in akterji, ki so produkt krize, in tistimi, ki
s0 nosilci novih konfliktov. Njihovi interesi lahka
za krajsi &as sovpadajo, kar pa ne pomeni, da
pomen, vsebina in perspektive protesta ne opre-
deljujejo globokega razhajanja. Ravno v taksni
funkcionalni rabi marginalnosti je vzrok, zakaj fa-
Sistitne skupine vselej najdejo svojo bazo.

Zgoraj opisana kompleksnost nas usmerja
nazaj k mnostvu analitiénih pomenov in smislov
novih gibanj. Z nekaterimi primeri bom skusal
podati takéno multiplo interpretacijo. Zensko os-
vobodilno gibanje deluje kot modernizatorski
taktor v medosebnih odnosih in v odnosih med
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loma na.nadinkije.kompatibilen z inovativ-
il interesi viadajocega razreda nasproti tradi-
alnim skupinam. Vendar se poleg preproste
ileve po pravni enakosti Zensk ali genericne
sualne osvoboditve, gibanje bojuje za zago-
ev pravice individuov do razpalaganja z
Ino osebno identiteto in odnosi z drugimi.
plitna Studentska gibanja so hkrati proces for-
ije novih radikalnih elit in njihovih intelektual-
ikadrov. Gibanja se bojujejo za modernizaci-
kademskih institucij, proti arhaizmu in restrik-
; vendar so hkrati tudi izraz novih zahtev
gdih, ki afirmirajo tak$no kulturno drzo, ki je
fdruzljiva s tehnokratskimi modeli razvoja.
g-religiozna gibanja zagovarjajo represivno
ijo identitete, vendar delujejo hkrati tudi kot
dernizacijski faktor v institucijah cerkve, Kot
nall prilagajanja in integracije protesta pa se
jibajo k zgolj individualnim ali mistiéno-asket-
zadrZzanjem.

pdoben pojav avtonomije zdruZuje nove
ilikte mladih, izvirajoce iz potrebe po identi-
Inizraznosti, procese, ki so odgovor na krizo
produktivno druzbeno marginalnost velikega
a mladih, prav tako pa fudi pojav zavraga-
vse vedje institucionalizacije sindikatov in le-
partij. Jedro nastajajotega socialnega giba-
izrivanje v marginalnost, ki jo proizvaja si-
ne da bi jo mogel kontrolirati, odcepljanje
gamentalistiénih sekt militantnih prevarancev
yse bolj institucionalizirane levice — to so tri
liine komponente, ki skupaj tvorijo tako ime-
jano »avionomno= stero. Univerza, katere
pvanje je v globoki krizi in je hkrati transformi-
v mnoziéno univerzo, postaja stitno mesto
razliénih realitet. Njeno vedno bolj resno sta-
se zdruzujejo z dramatiéno situacijo na trgu
joslovanja, ki tako krepi ta krizni spoj in ga
& 5e bolj homogenega. Taksen pojav lahko
frivie le krizno obdobije.

sako do zgoraj omenjenih komponent je po-
sbno analizirati loceno, da bi mogli razumeti
o viogo znotraj kolektivhega procesa in
idvideti mozZne razlicne izide navidezno ho-
pgenega pojava.

). Nova gibanja ne morejo preZiveti brez
redovanja politiénih akterjev, vendar jih ne
o reducirati na njih

Sedanja kolektivna gibanja se lahko okrepijo
ja2vijejo samo, ¢e izplavajo iz krize. Kolektiv-
akcija gibanj, ki je omejena na nasilje in so-
Inc disagregacijo, lahko afirmira svojo lastno
bino samo, Ce druzba najde svoj delovni ek-
j in, e politiéni sistem postane resniéno
prezentativen in zmoZen posredovanja intere-

INova razredna gibanja potrebujejo politiéno
fdiacijo in lahko preZivijo samo, ¢e so njihove
lleve interpretirane in posredovane preko po-
nega sisterna. Takdno posredovanje pa kljub
imu ne maore vkljuciti vsega bremena teh za-
W, izrazenih s{kozi) kolektivno akcijo. Boj proti
klearnim obratom je uéinkovit samo, &e je pre-
ininterpretiran v politiénem sistemu. Vendar
Rodlotitve v energetski poliuki ne morejo vklju-
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¢iti kolektivnih zahtev v celoti, zlasti tistih, ki na-
padajo logiko razvoja samo, vidike cdlocanja ©
razvoju, izrabo virov in odnos do narave. Giba-
nje chranja svojo eksistenco ob in mimo politié-
ne mediacije.

Boji za razvezo in abortus postanejo uéinko-
viti Sele, ko so transformirani v institucionalna gi-
banja v prid zakonodaje o razvezi in abortusu.
Mobilizacija, ki je zdruzevala na osnovi teh tem,
je segla dosti globlje od zakonskih rezultatov.
Dotika se odnosa moski-Zenska, vprasanj teles,
vioge medicine, Zivljenja in smrti ter pravice do
izbire lastne identitete. Gibanje, ki vsebuje le ko-
lektivne zahteve, se obnavlja tudi poleg in zunaj
okvirov immobilizacije v prid razveze ali abortusa.

Vez med gibanji in partijami tako postaja
osrednji vozel za vsak projekt druzbene transfor-
macije. Predpogoj za resniéno socialistiCno
transformacijo druzbe je po mojem mnenju v
zmoZnosti reprezentirati nove razredne sile ob
hkratnem prizadevanju za dualizem med oblast-
jo in kolektivnimi zahtevami. Kolektivna kontrola
razvoja se lahko zagotovi samo tako, da se
ohranja odprt prostor, ki lo¢uje gibanje od apa-
ratov odlocanja. Drago je bil plagan mit o tran-
sparentni druzbi v zgodovini delavskega gibanja
in Levice v celoti, Mrtvi, ki v zgodovini bojev tega
stoletja najbolj Zgejo, niso oni, ki jih je ubil kapi-
talizem, temvec Zrtve svojih »kameradov« v ime-
nu oblasti, ki se je izdajala za transparenten izraz
miroljubne in brezkonfiiktne druzbe. Ta je mora-
la Se enkrat postati skupnost - tokrat z odlokom.

Oblast ne more biti hkrati administracija druz-
be preko posredovanija interesov in kanflikt sam.
Prostor za izrazanje konfliktnih zahtev in za or-
ganizacijo nereprezentiranih interesov mora biti
zagotovljen kljub konsenzu. Prezivetje gibanj in
moznost njihove akcije so merilo demokracije, ki
zagotavlja kolektivno kontrolo nad razvojem.

Levica se je plaho zacela konfrantirati v deba-
ti o vzhodnoevropskih druzbah, ne da bi imela
pogum izpeljati analizo do njenih najbolj rigoroz-
nin konsekvenc, to je do kritike Leninizma, pa
vse do kritike mita o transparentni, brezrazredni
druZbi in partiji kot njenem interpretu in garantu.
S konstantnim preme&&anjem referenc je Levica
na zahodu ohranila svojo dobro zavest glede
moznosti in madelov socializma, ne da bi se
sploh kdaj spopadia s teoretiénimi. koreninami
problema. Verjetno lahko zadnjo varianto takéne
zavesti najdemo v analizi vzhodnih druzb kot
druzb »drzavnega kapitalizmas, kot da ohranja-
nje termina »kapitalizem« dopuséa pripisati sov-
razniku, ostankom starega sistema, vse kontra-
dikcije teh druzb. Nemogodte je odpraviti temelj-
ne probleme, ki se skrivajo za to formulo, kot so
formiranje novega viadajodéega razreda, speci-
ficne karakteristike produkcijskega modela teh
druzb in povezanost med razredno dominacijo
in institucionalnimi formami. Pred leti je bila ta
ideoloska operacija izvedena v odnosu do Sta-
linizma, sicer hitro likvidiranega kot devijacija,
vendar brez vsake analize, ki bi §la nazaj do nje-
govih strukturnih in politicnih korenin in tako te-
matizirala vez med Stalinizmom in Leninizmom.
Danes ni ve¢ mogote sprejeti taksen tip dobre
zavesti in analize, ki preskoci pravkar omenjene
probleme.

Kritika znotraj levice ne more biti veé krotka in
moléeta. Zastavki v nasi drzavi in v zahodni Ev-
ropi zadevajo tip razvoja druzbenih odnosov in
oblasti, za katero naj bi se borili. Stali&&a in izbi-
re, ki zadevajo odnos do novih gibanj, zato po-
stajajo centralnega pomena za celo Levico.

10. Vednost igra temeljno viogo v procesu
transformacije in v razvoju socialnega gibanja

Vednost, zlasti socioloska vednost, pridobiva
sredi&éni pomen za obravnavani kolektivni feno-
men. Tu ne gre za odpiranje dlakocepskih kon-
troverz o superiornosti te ali one discipline. Pri-
znati je treba potrebo po teoriji socialne akcije, ki
lahko razloZi transformacijo sistemov in formira-
nje kolektivne akcije. Osvobodimo se dedijcine
filozofije zgodovine in mislimo socialne sisteme
kot produkte kolektivnih akcij. Krititna refleksija
razredov in gibanj naj bi predvsem pospesila
analizo transformacije produkcijskega modela v
razvitih kapitalistiénih druzbah, z namenom bo-
lje definirati noviteto zastavka v novih konfliktih,
Kar je 5e pomembneje, potrebujemo veéjo ved-
nost o moZnosti transtormacije razrednih odno-
sov. Moramo se vpradati, e bi bilo moZno misliti
znanstveno, ne o mitiéni brezrazredni druZbi,
temvet o zavestni intervenciji v mehanizme, ki
cepijo in reproducirajo druzbene razrede. So-
ciologija kolektivnih gibanj ne more prezreti za-
hteve po anticipaciji prihodnjih gibanj. Ce inte-
lektualec ne Zeli biti prerok bodisi poraza ali in-
stitucionalizacije teh gibanj, hitro transformiranih
v nove oblike oblasti, potem mora znanstveno
postaviti problem spreminjanja razrednih odno-
sov, kontrole nad produktivnimi in reproduktivni-
mi procesi razredov in akterjev sposobnih te
spremembe. Med utopijo o brezrazredni druzbi,
druzbi brez konfliktov, pomirjeni in transparentni
(in zategadelj neizogibno totalitarni), ter repro-
duciranjem razrednih sistemov, je verjetno pro-
stor za zastavitev znanstvenega in polititénega
vpradanja o moZnosti druzbe, ki aktivno deluje
na lastne razredne odnose z namenom zmanj-
Sati njihove negativne konsekvence in zato kon-
trolirati njihovo reprodukcijo.

Vednostigra pomembno viogo, ker se znajde
sama v centru novih konfliktov: ko se postavlja
problem kontroliranja simbolov, jezika in identi-
tete: ko ni ved stvar v tem, kako pridobiti prive-
litev delovne sile, ampak prej v tem, kako prido-
biti konsenz, manipulacija simbolnih sistemaov
postane pogoj za preZivetie sistema. Opozicija
zato postaja vse bolj =kulturna«. Je ustvarjanje
antagonistiénih jezikov in simbolov in temelji na
sposobnosti zapopasti ne-manipulirano ved-
nost. V preteklosti je bila ideologija pomemben
element v mobilizaciji podrejenih razredov proti
vladajoci ideologiji. Podrejena razredna ideolo-
gija je bila izraz loGene proletarske kulture in na-
¢ina Zivljenja, vselej v dologeni meri antagoni-
stitna vrednotam, jeziku in simbolom burZoazi-
je. V mnoziéni drubi, kjer ni ve& loéenih kultur in
nacinov Zivljenja, si Ideclogija prizadeva postati
privilegiran posrednik dominantnih interesov.
Ne-iluzorna opozicija se lahke oblikuje z izsto-
pom iz ideologije, da bi producirala vednost. Ko-
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lektivna akcija gibanj ne potrebuje ideologije, da
bi skoznjo krepila svoja prepriéanja. Nasproino,
osvoboditi se mora od ideologije. Zavrniti mora
izkljuéitev iz vednosti, kajti ravno skozi to izklju-
citev skusajo nove forme dominacije kontrolirati
razredno opozicijo.

Potreba po novih formah vednosti izhaja iz
kvalitete novih konfliktov, ki vse bolj zadevajo
posameznika, njegovo poglobljeno dimenzijo,
njegove potrebe in podzavest. Potreba po kon-
troli razvoja in tehniéni racionalnosti struktur za-
hteva rutino in emocionalne poteze. Problemi, ki
zadevajo posameznika in podzavest, postanejo
kolektivni problemi, ker se nanasajo nazaj na
manipulacijo identitete s strani vladajocega raz-
reda ali na kulturne forme, s katerimi so definira-
ne inove potrebe. ldeclogija viadajocega razre-
da vse manj razlikuje med problemi, jezikom in
tehnikami manipulacije. Kolektivni problemi so
preme35ceni na individualno raven in se resujejo
kot zasebni, preko emocionalnih zadovoljitev,
kot tudi preko simbolnih kompenzacij. Viadajodi
razred skuSa psihologizirati »druzbeno« (to psi-
hologize and doctor away the »social«) in tako
absorbirati ves konfliktualni potencial proble-
mov identitete. Nasprotno temu je potrebna »so-
cializacija« individua, emocij in druzbenih odno-
sov, Problemom vsakdanjega Zivljenja je treba
dati ustrezen status, ki ga zasluzijo v planirani
kapitalisticni druzbi: ti problemi naj bi postali za-
stavek v novih razrednih konfliktih.

Ta zahteva obvezuje k pomembnemu delu na
teoreticnem podroéju, kot tudi k elaboraciji me-
tod analize in socialne intervence. V tej smeri kri-
ticna vednost postaja bistvena komponenta ne-
utopicnega razvoja novih gibanj. Realen pritisk k
iracionalnosti in individualnim izmikanjem pro-
blemov ogroZa te nove forme protesta. Vladajo-
Ca ideclogija ima velik interes v premes&éaniju teh
protestov na individualno raven, z namenom, da
legitimizira represijo. Temu se mora kriticna ved-
nost odgovorno zoperstaviti tako, da daje globi-
no novim zahtevam in Sirino akcijam, ki jih izra-
Zajo.

Konec

Prevod drugega dela
Marjan Kokot

Prevedeno po:

ALBERTO MELUCCI, TEN HYPOTHESES FOR
THE ANALYSIS OF NEW MOVEMENTS V D
PINTO, (ED.), CONTEMPORARY ITALIAN SO-
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BIROKRACIJA,
ORGANIZIRANA
KAKOR PARTIJA

Tov. Hamdija Pozderac je novoizvoljenim
vodstvom v Ljubljani povedal te preproste in v
srce segajoCe besede: »13. kongres zveze Ko-
munistov Jugoslavije bo moral biti kongres, ki bo
jasno odgoveril na vprasanje, katere druzbene
sile, vklju¢ene v kontrolo nad procesom druzbe-
nega kapitala, so onemogocile realizacijo stra-
tegke linije 10. kongresa in ugotovil, kateri ideo-
logki in politiéni arzenal so te sile uporabljale, da
bi zagotovile, perpetuirale in celo razsirjale svo-
je interese ter stopnjo nadzora nad druzbenim
kapitalom, nad produktivnimi silami druzbe. Pri
tem je treba izhajati iz domneve, da je temeljna
druzbena sila, ki deluje kot povezan in enoten
dejavnik v nasi druzbi in je preprecevala uresni-
¢evanje linije 10. kongresa — posebno nadzor
delavskega razreda nad druzbenim kapitalom —
prav birokracija in tehnokracija.«

Tov. Pozderac torej potrjuje trditev, ki so jo ze
tolikokrat izrekli najvidnejsi predstavniki nasega
politiénega akvarija. Vendar pa nas ne presene-
Cajo taksne izjave, ki iSCejo krivca za neuresni-
cevanje gospodarskih in politicnih usmeritev v
nevidnem in povsod prisotnem sovrazniku — bolj
nas presenecajo karakteristike, s katerimi dotié-
ni tovarisi oznacujejo tega sovraZnika. Poglejmo
nekaj karakteristik. Kot prvo (1) je druzbena sila,
vklju¢ena v kontrolo druzbenega kapitala, dru-
gi¢ (2) uporablja.ideologki in politiéni arzenal,
tretjic (3) je temeljna sila in hkrati povezan in
enoten dejavnik. Za vse, ki so opravili vsaj kratki
kurz iz samoupravljanja, sledi sedaj vprasanje -
katafa sila je torej to?

€ Se enkrat pregledamo navedene oznadit-
ve, potem lahko brez zadrikov pritrdimo - to je
lahko samo prtija sama. Ce odmislimo samo ne-
gativni prizvok, potem lahko namreé zanesljivo
trdimo, da so kvalitete sovraZnika na las podob-
ne kvalitetam partije. Je torej partija sama sebi
sovraznik? Od kod torej ta nenavadna zrcalna
podoba? Poglejmo po vrsti: jasno je, da je Zveza
kemunistov sila, ki je vkljuéena v kontrolo druz-
benega kapitala, ¢e ga celo ne upravija, dalje,
prav gotovo uporablja tudi ideoloski in politicni
arzenal, saj je vsaj v teoriji jasno, da je metoda
ideologkega in politicnega prepriGevanja temelj-
no sredstvo delovanja &élanov Zveze. Kot najbolj
subjektivna sila bo seveda ustrezala temeljni
druzbeni sili, da pa se trudi delovati povezano in
enotno je seveda izven vsakega dvoma. Tako
lahko torej utemeljeno potegnemo sklep, da je
sovraZznik, ki ga tako vztrajno in pogumno i§éejo
vrli moZje nase politike, pravzaprav organiziran
vsaj kot Partija, ¢e celo ne deluje po natelu de-
mokratitnega centralizma... To vsekakor ne
kaZze samo na pomanjkanje domisljije, ki tovari-
sem prepreduje, da bi si sovraznika predstavljali
drugace, kakor pa lastno, osenéeno in ogledal-
no podobo, temve na de kaj ved . .,

Shizofrenija partije

Skozi navedene trditve se nam namrec jasno
pokaze nekaj — in to je v temelju shizofrena
podoba partije same. Ceprav v realnosti odiogil-
na sila, od katere je pravzaprav odvisna prihod-
nost deZele, nikakor noce in ne Zeli sprejeti od-
govornosti za vse do tega trenutka sprejete od-
loitve. Se ve&. Posamezne »subjektivne teia-
ve« samo olepsujejo celoten lik, ki mora ostati
kristalno €ist — za resniéne in globalne tezave je
lahko kriv le nekdo - drugi, tisti, ki je izven nje, ki
ni partija, a ji je na las podoben. Partija torej svo-
jo lastno podobo projicira navzven, sovraZnik,

kot zrcalna podoba pa nam pravzaprav pokaZe*

njeno pravo resniénost - resniénast pa ni v toéki,

- lastne oblasti in sovrastva, usmerjenega na-
vzven. In ker je ogitno, da se tudi letos na partij-
skem kongresu ne bo spremenilo karkoli odlo-
tilnega, potem lahko brez dvoma prerokujemo
tudi to, da bo kongres tudi tokrat adtaval mimo
in prav gotove »ne bo ugotovil, katere sile so
onemogodile uresnic¢itev 10. kongresa« — pa ce-
prav bo tam na stotine prijaznih in ploskajogih
primernih odgovorov . . .

lgor Mekina

rdece Stevilke

Med 9. in 10. kongresom se je Stevilo élanov
ZK zmanjSalo za 0,8%. Komunistov je zdaj
124.167, to pa je 1039 manj kot na dan zacéetka
prejdnjega kongresa. Iz ZKS je bilo izkljudenih
18489 ljudi, rtanih je bilo 4291 élanov, 4267 pa jih
je izstopilo. V ZK so sprejeli 9125 novih &lanov.

Odstotek gospodinj komunistk se je med
kongresom zmanj8al za 20 %. Odstotek dijakov
komunistov se je v istem obdobju zmanjsal za
60 %, odstotek Studentov komunistov pa je
manjsi za 6 %. Kmetov je manj za 17 %, zdrav-
nikov za 1 odstotek, delavcev za 6 %. Zato pa je
v ZK za 433 % veé nezaposlenih, za 35 % veé
funkcionarjev, za 55 % veé obrtnikov, za 17 %
veC ekonomistov in pravnikov, za 20% vel
znanstvenikov itd.

Leta 1982 so v ZK sprejeli 103 Studente, leta
1985 pa le Se 27 Studentov. Leta 1982 so v par-
tijo sprejeli 3389 &lanov, leta 1985 pa le &e 1381
¢lanov. Leta 1982 je iz partije izstopilo 170 mla-
dincev, leta 1885 pa 277 mladincev. Leta 1982 je
iz ZK izstopilo 771 &lanov, lani pa 1598,

Kva hudica se torej dogaja? Gospodinje, stu-
dentje, dijaki in delavci noéejo veé v partijo. Na
vsak natin pa hoéejo v partijo brezposelni, vodil-
ni delavci, obrtniki in znanstveniki. V partiji je
vedno manj tistih, na katere se sklicujejo vsi do-
kumenti: delavcev. ZK torej spet govori pred-
vsem v imenu delavcev oziroma tistega, kar naj
bi bil njihov »objektivni« interes. Partija pa se je
distancirala od »subjektivnega= interesa delav-
stva - torej tistega dela interesov, ki se artikulira
5 stavkami,

popis kongresne
torbice

Vsak delegat na kongresu ZKS je dobil liéno
rjavo tarbo. Prav gotovo vas na mocé zanima, kaj
ie bilo v turbi. Ne boste verjeli, sami papirji. De-
legati so lahko nasli 12 strani debel zvezek, v ka-
Ez%m so bila napisana imena kandidatov za CK

Druga zadeviE€ina je bil 80 strani debel zve-
zek z naslovom Poroéilo CK ZKS o delovanju
ZKS med 9. in 10. kongresom ZKS.

Tretja stvar je porocilo o delu statutarne ko-
mi%i}:. zvezek pa je imel 36 strani.

trta stvar: 32 strani debel zvezek z naslo-
vom Od kongresa do kongresa.

Peta stvar: 36 strani debel zvezek s 3tevilnimi
— statistiéno poroéilo.

a zadevi€ina: 56 strani debel zvezek s
predlogom resolucije za 10. kongres.

s katere opazuje Partija, ampak je v todki, s ka- =2 .

tere je opazovana, kjer se izkazuje kot zasence-
na in negativna slika. S tak§no montazo se njena
prava podoba prenasa navzven in z nekaj ironije
bi lahko celo dejali, da je partija, e smo dosled-
ni, sama sebi najvedji sovraZnik. .. _
Postopek taksnega zrcaljenja je seveda Ze
star. Najbolj evidentno se pokaZe prav v
ticni mitologiji, kjer Zid v imaginarnem predstav-
lja vse tisto, kar gospodarji potnejo v resnici. Zid
ne izraza samo nezmoZnost nacisticnega total-
nega projekta, temved predstavija zrcalno po-
dobo gospodarjev. Tudi v terminologiji socializ-
ma besede birokracija, tehnokracija in notranji
sovraZnik predstavija mitolosko vsebino, katere
edini namen je ujeti posameznika v svojo struk-
turo in tako odvrniti pozornost od resniénega de-

javnika druzbene manipulacije.| Birokracija v 4

imaginarnem opravlja vse funkcijg, kot jih v teal-
nem opravija Partija. Podobnost dznacitev, kot
jih za sovraznika uporabljajo tovarii in med res-
niénim delovanjern Zveze komunistov torej mso
zgolj nakljuéne, ampak oznacujejo heko global-
no logiko. Premik realnega v imaginarno pa se-
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veda pomeni tudi to, da je vsako iskanje sovraZ- 7

nika, ki je 2e v za¢etku samo prosojno in.zrcalje-
nje lastnega jaza, Ze takoj obsojeno na propad

¥
-

- svojega konénega cilja namradé nikoli ne more . 7

doseci, saj bi se partija v tem primeru morala
otresti zrcalne prevare, se prebuditi v realnost
to pa bi pomenilo priznati nezmoznost Partijske-

o
)
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Sedmi zvezek: je bil debel 32 strani, imenoval
pa se je Spremembe in dopoinitve statuta ZKS.

Osmi kos papirja: osem strani debela priloga
porotila CK ZKS o delovanju ZKS

Deveti kos: nacrt Ljubljane, naért Cankarjeve-
ga doma in krajsi telefonski imenik. Z rdeéimi &r-
kami je bila napisana telefonska stevilka reseval-
ne postaje (vse druge tevilke pa v modri barvi).

kos: Sest ¢lenov predloga voliinega
poslovnika.

éEl'illlll!ﬁ komad: sporoéilo, da se bo kongres
zacesl.

Dvanaijsti kos: dva ¢lena poslovnika o delu
10. kongresa.

Trinajsti kos: kuverta, na kateri je bilo napisa-
no besedilo Internacionale, v kuverti pa je bilo
vabilo na kongres in znacka.

Ce sestejemo vse strani papirnate solate,
ugotovimo, da jih je natanko 301.

A.

ck zk top pops 83

{lastvil;‘:g lahko poslusate vsak dan na valovih
Radia Student)

Tik pred zakljuékom redakcije nam je racu-
nalnigki center agencije RS posredoval eksklu-
zivno lestvico CK ZKS. Tako drugi v evropi ob-
javijamo, katero mesto je zasedel kateri od €la-
nov novega CK-ja glede na stevilo dobljenih gla-
sov, Ker je lestvica na mo¢ dolga (83 mest),
bomo naredili manj$o selekcijo.

1. Tomaz Gorjup 773 glasov
2. Mitja Horvat 772 glasov
3. Anica Halozan 771 glasov
Adolf Bibi&
Stojan Kosar
Joze Drinovec
Zlatko Leskovsek
Joze Matekovic
Gvido Melink
JoZe Miklave
Vlado Pribilié
lvan Zagar
43. Miran Potrc 765 glasov
47. Bogo Gorjan 764 glasov
53. Matjaz Kmecl 762 glasov
Francka Strmole-Hlastec
Tomaz Ertl
Ciril Baskovic
58. Milan Kuéan 760 glasov
Andrej Marinc 760 glasov
63. Robert Cerne 758 glasov
64. Ciril Ribicic 757 glasov
65. JoZe Smole 755 glasov
Iztok Winkler 755 glasov
67. Viado Klemengié 754 glasov
Dusan Sinigoj 754 glasov
69. Miha Ravnik 571 glasov
74. Janez Zemljarié T47 glasov
75. Vlado Janzié 743 glasov
Tina Tomlje
Katja Vadnal
78. Milan Meden 742 glasov
79. Geza Badic 741 glasov
80. Lenart Setinc 730:-glasov
81, Jak Koprive 729 glasov
82. Emil Rojc 711 glasov
83. Franc Popit B54 glasov

Prepritljivo so torej zmagali popolnoma nez-

nani ljudje. Zmagovalca lestvice ljudje poznajo
. kot akademskega slikarja (ravno te dni razstavlja

v Mestni galeriji). Je eden najmlajsih élanov no-
vega CK-ja, razen teqa pa ima prakticno najkraj-
“& §0 partijsko biografije. Clan ZK je 10 let Le %e
%. dva tlana novega CK-ja sta v ZK krajsi ¢as.

Prav gotove-dobro poznate moia, ki je zase-

del zadnje mesto na CK ZK TOP POPS 83. Ima
¥ najdaljsi partijski staz, saj je v ZK Ze od 1940.
i Razen teda je tudi najstarejsi ¢lan CK ZKS. Tri
i+ mandatna obdobja je tudi vodil ta isti CK.
i Zadnjih nekaj let pa je predsednik predsedsiva
SRS.

Zato lahko sklepamo takole: dalj ko si v partiji,
manj radi te imajo, dalj ko si v partiji, manj ti ver-
jamejo, ved ko imas funkcij, manj glasov bos do-
bil, in starej&i ko si, vet tezav bos imel pri ponov-
ni izvolitvi *

In e nekaj se je izkazalo. Ce bi imeli odprio

kandidacijs 3 1z CK-ja izpadio komplel
( gotovo je o't

ajvigje uv

etaje delevdrugip

Kaj bi se Sele zgodilo, &e bi bile volitve v C
neposredne. Odpovedala je namre¢ vez me
srednjim partijskim kadrom in vodstvom, zvez
z bazo pa je bila Ze tako ali tako ves ¢as probl
matiéna. Zaveznistva med srednjim kadrom |
vrhom ni ve€, baza pa bi vodstvu izrekla $e huj§
nezaupnico. ;

Tem ugotovitvam bi lahko tudi oporekali, s
so razlike med prvim in -&tiridesetim relativ
majhne, glasovati PROTI pa je bilo do zdaj mal
junastvo, tako da bi bile razlike v bolj pogumi
klimi vecje (Ceprav so bile volitve tajne). V politil
je pat tako kot v vrhunskem smucanju: razli
med prvim in zadnjim so majhne, precej verjetni
pa je, da bodo Ze na 11. kongresu vedje.

Al

Osnovno in do sedaj Se nerazreseno vprasa:
nje nadega ¢asa, namre¢ vprasanje:

JE 10. KONGRES
ZKS USPEL

nas ne zadene v vsej svoji eksistenciaini enkra
nosti. Krivdo za to gre pripisati samemu vpras
nju; ni namreé jasno, kam meri. Neopredelje
ostane, kaj je lahko uspesno ali neuspesno, ka
teri je objekt, ki se kongresu ali izmuzne ali pa
mu celo zatakne v griu. '

V &em leii tisto bistveno kongresa, ki mu pi
deljuje to zgodovinsko enkratnost? Kaj vse
lahko odstejemo, pa Iglpu%eum? kofgres —kje
meja, kjer to preneha | reterat my lal
kn%d‘é%:amo_'Tudl delo v tirih komisijah. Kof
no plenarno zasedanje bi tudi lahko odpadlo. &
kongres je potrebno pravzaprav prav malo. &
dosti je Ze, da nekdo verjame, da je konges b
in da ga ostali vzamejo za garant. Pa $eto je pre
vec. Okrusimo lahko tudi vero prvega; zadostul
Ze, da mu je delegirana.

Vendar bi kongresniki lahko ugovarjali in 21
trdili, da je delo v komisijah tisto najpomembne
Se. Tam se bojuje, sprejema, zavrata. Tam
zares dela. In e je na njihovi strani uzitek i
novanja, je na nasi muka poslusanja. Navedimi
imena komisij:

— komisija za naloge ZK pri uveljavljanju s
cialistienih druzbenolastnidkih odnosov in 2
razvoj polititnega sistema socialistiSnega s
mupravljanja

- komisija za naloge ZK v materialnen
znanstveno-tehnolodkem in kulturnem razvojl

- komisija za naloge pri idejno-teoretskem
organizacijskem in akcijskem usposabljanju
razvoju ZK v

~ komisija za naloge ZK pri nadaljnjem pot
ruzbljanju in samoupravnem odlo¢anju v me
narodnib-odnosih, borbi za mir, netuvrécenosti
vpradanja socializma kot svetovnega proces

Denimo, da je presek dela $tirih komisij of
jekt, za katerega kangresu gre. Vsem $tirim img
nom.pa{e skupen-razvoj: komisija za razvoj po
lititnega sistema, komisija za razvo| kulture ..
za razvoj ZK in komisija za razvoj podruzbljan)
mednarednih odnosov, Razvoj pa ne more b
iskani objekt, saj je razvoj vedno Ze tu. Vsa spréf
nostje le viem, da se to prazno mesto, razvoj#
v svojl obéosti paé prazen, je le mesto, zapolg
z vsebing, ki je arbitrarna in se lahko zvede
akt imenovanja. 1

Kongresnaizkadnjanam tako omogoéi noy
branjetrditve Hamdije Pozderca, ki jo je izrek
v okviru predkongresnih priprav. Clan predse
stva CK:ZKJ Je namreé zatrdil:

¥-nekaj desetletiin smo naredili to, za kar#$
razvite evropske driave potrebovale 150 let.

Ce smo v sobotnem Delu to trditev Se |ahi
brali kot neokusni politiéni sofizem, se nam &8
daj razkrije v svoji p-efinjeni in do podrobnog
razdelani racunski tehniki. Hamdija Pozderacj
namre¢ »Stevilne probleme, ki jih imamo (inflag
ja, zaostajanje gospodarske rasti, socialno g
slojevanje)« odtehtal s stanovanjsko gradnjo;
druzbenim standardom, kjer naj i bili v vl
Vendar je ta primerjava zelo nespretna, saj.8
primerjana objekia z istega nivoja. Tehtanje Kag
gresa. imamo celo vrsto teZav, vendar imais
tudi 10 .najnapredne|sit kon C i !

ednejdih
3 tisiih nekaj kong

Aadio Studé




RAFFITI:

RESPRICAJMO SIVE STENE

Eon je najbrz ena najgrsih stvari na svetu.
Wwe barve, praviloma brez vonja in okusa,
famo pa si ga lahko, ée imamo pri roki ce-
Lpesek, vodo, lopato in - po moZnosti—Saj-
Ker je beton grda stvar, ga seveda ne bomo
fli. Beton moramo prebarvati, prespricati,
gati in prerisati. Betona ne moremo uniciti,
i pa ga polepsamo.

led kaksnimi osmimi leti je nehvalezno vio-
[panistiénega kozmetika prevzela nase prva
Facija ljubljanskih pankerjev. Zaklani, pe-
gl in mrivi zidovi so ozZiveli. Pankerji so do-
i, da v ljubljanskih betonskih koko&njakih

jo mehanicne Zivali, pac pa ljudje.

|

ivkar smo rekli, da je vioga urbanisticnega
tetika nehvaleina. Bolj ko so se pankerji tru-
iveti mrive stene, bolj so zaljubljenci v be-
niéevali njihovo delo. Leta 1981 je ¢lanom
iva ljubiteljev betona prekipelo (mimogre-
lilhova »lozinka« je BETON MACHT FREI).
nski manjaki so udarill najprej v Nedeljskem
miku: »SPOCETKA SO BILI TO NEKAKSNI
EDNI PROTESTI PROTI DISCO GLASEL
50 NEKAKSNI ZNAKI PRIPADNOSTI NE-
ERIM ANSAMBLOM! POJAVLJALE SO SE
IVELIKE CRKE A V KROGU! LE REDKI SO
ELl, KAJ POMENIJO. ANARCHY. ANARHI-
.POTEM SO SE OB TEH CRKAH ZACELE
AWLJATI MRTVASKE GLAVE, KLJUKASTI
Il. .« Urbanistiéni kozmetiki so leta 1981
veli enega najhujsih pogromov v Zzgodovini
lane (zgodovinarji vedo povedati, da se je
ednjeveskim Zidom godilo nekoliko slabse).
fed pogromom so Lublanski psi v pesmici
fo jutro, mati zapeli: »A je res kar prav'jo ¢a-
&l, da mladina veé ne pise parol po zidovih?
osame laZl.« Otroci socializma pa so Ze pre-
i »Zdej je Lublana dolgoé&asna, noben vecd
ie po stenah...« V parih mesecih so se
fi torej popolnoma spremenile. Do zdaj so
ovi anarhistov zbledeli, krize so komunalci
il sproti, mrivadke glave pa so se sesule v
L

Morda ni nakljucje, da je ravno Leninov park
najbol] realnosocialisticno poslikano okolje v
Ljubljani. Stene krasijo rishe pionirjev, na slikari-
jah pa lahko prepoznamo partijske, drzavne in
republiéke zastave, pionircéke in roZice, toda tudi
ogromen tank. Stene so torej lahko medij politi-
ke, pa tudi vojske. Tank na steni lahko pomeni
militarizacijo zidov. Idilo v Leninovem parku pa
je nekoliko zmotila skupinica hardcaorovcev (vsaj
lani). Le-ti se nikakor niso strinjali s slikarijami
ljubljanskih pionirckow.

Graffiti in kapitalizem

Ce v realnem socializmu po stenah pigejo tis-
ti, ki pisejo in govorijo tudi drugod, tega ne mo-
remo trditi za zahodne drZzave. Zidove dobijo v
dar tistl, ki drugje pac ne morejo pisati ali govoriti
in ki so potisnjeni ob rob. V nekaterih mestih so
graffiti dobili celo domovinsko pravico, drugod
pa se piscem napisov godi precej slabse. Zupa-
nja San Francisca Dianne Feinstein je pred krat-
kim napovedala krizarsko vojno proti napisom.
Cistilna akcija se je pravkar zadela, zgledala pa
naj bi takole: Obé&ani naj bi strazili podhode in fo-
tografirali vandale, ki pi&ejo po steni. Ce bi bila
fotka uporabna, bi samozvani strazar od policije
dobil 500 dolarjev. Policaji bi potem storilca uje-
li, ga spravili k pameti — sploh izobgili vandale, ki
kvarijo videz mesta. Strah zupanje pred grafiti
najbrz ni za lase privle¢en. San Francisco nam-
ret slovi kot eden najmodénejsin subkulturnih
centrov sveta. Silam reda z Zupanjo na celu se
najbrz zdi, da je koncentracija homoseksualcev,
pankerjev, rokerjev in drugih sumljiviirtipov pre-
velika in da je zato treba zalego izkoreniniti. San
Francisco je mesto, v katerem je panker skoraj
postal Zupan. Jello Biafra (pevec Mrivih Ken-
nedyjev), nesojeni Zupan San Francisca, prav

otovo ne bi imel ni¢ proti popisanim stenam.

al je izgubil. Boj za kontrolo zidov je potemta-
kem le en vidik Sir5ega boja za kontrolo kulturne-
ga vzorca. Zidovi so lahko torej tudi medij druz-
benega konflikta.

wffiti in realni socializem

Vapisi na stenah so v realnem socializmu re-
mo redki. Bolj ko je socializem realen, manj
apisov. Budimpesta (najmanj realno obstoje-
socialisticno mesto) je za socialisticnega ar-
llbga, ki ga zanimajo graffiti, precej zanimiva.
jatam lahko najde kak3en obkroZen A, napis
Waipd. V Vzhodnem Berlinu lahko arheolog
e dovolj potrudi) najde napis ALLES ROT,
[ES TOT: Vse je rdete, vse je mrivo. Sociali-
hi pankerji iz Vzhodnega Berlina pa moéno
ktajajo za zahodnoberlinskimi pisci parol.
tiso najbrZ svetovni rekorderji, berlinski zid
E%onrzi objekt, na katerem so postavili sve-
ord.

Pisanje po stenah je v realno obstojetem so-
izmu eksces in ne kozmetiéna, druzbeno pri-
Inadejavnost. Realni socialisti se pag bolj tru-
|, da bi povecali produkcijo jekla, estetske di-
fizije betona pa jih ne zanimajo. Stene ima v
lupu tisti, ki ima v zakupu vse druge stvari: to-
ludstvo, napredni del ljudstva, njegova
imgarda, partija, MI. Politiénopropagandni
felek ljudstva krasi stene z napisi TITO-PAR-
A-ZKJ, RADNICKA KLASA GRADI SOCIALI-
W ali pa GRADIMO SOCIALIZAM, OSTVARI-
| AMANDMANE.
Pred leti so med kampanjo za izglasovanje
noprispevka komunalci prebarvali ogromne
idrature zidov z napisi GLASUJMO ZA ali pa
SMO, VASI SMO. Zidovi so v realnem socia-
torej medij politicne propagande. Med
o kampanjo za izglasovanje samoprispev-
$0 tovariSice utiteljice pionirckom razdelile
,ti pa so potem risali po stenah, ploénikih,
h in plankah.
a vas je razjezilo, da sem Jugoslavijo
med realno-socialistiéne drzave, ko pa je
ar znano, da je pri nas samoupravljanje.
s0 namreé neizprosen indikator politiéne
in povedo veé kot dveletni program za
je STM-ja na srednjih Solah. Potolazim pa
tlahko s tem, da pri nas vse stene le niso tako
E’: socialistiéne, kot kaZejo nekateri primeri.
zdaj pa ostanimo Se v Ljubljani, toéneje, v
nnovern parku.

Graffiti in samoupravni socializem

MNapisi na stenah so pri nas vsaj nezazeleni,
Ge Zze ne prepovedani. Rok trajanja graffitov je
relativno kratek, odvisno paé od vsebine. Tanka
sredi Leninovega parka n%br! ne bodo nikdar
zbrisali. Napis DOL Z RDECO BURZOAZIJO pa
ima dosti krajSo Zivljenjsko dobo (&e ne verjame-
te, se prepricajte sami). Ko so pred petimi leti
pankerji zasedli Pleénikov trg in svojo bazo po-
imenovaliJOHNNY ROTTEN SQUARE, so mora-
li ves Cas obnavljati napis. Napis na fasadi bifeja
Medex so prebarvali kar precejkrat, pankerska
‘sekcija Zavoda za spomenisko varstvo pa je na-
is nekajkrat vrnila na staro mesto. Pankerji so
onéno le popustili in zamenjali bazo (pametnej-
§i odneha). Edini dokument, ki pove, da so na

Pleénikovem trgu neko& domovali pankeriji, je
napis (e zbledel) PREVEC PROBLEMOV
MATE, KER SMO TU! Uprava in usluZbenci Me-
dexa so »pankersko vprasanje« resevali ob iz-
datni pomodi policije. Mularijo so zapirali, zasli-
Sevali in pretepali. Pri tem so si pomagali (poli-
cajl, ne pankeriji) z detektorjem laZi, karatejem in
groZnjami. Med zaslidevanji z detektorjem lazi
so policaji odkrili tudi stare grehe: nasli so avtor-
ja napisa POLICIJA JE GNOJ. Zaradi Zaljenja
javne morale je moral pisec placati 100 jurjev
{pred petimi leti je bilo to kar precej). Zivljenjska
doba taksnega napisa je zelo kratka.

Napis SAMO-U-NIC-ENJE je zdrzal kaksnih
14 dni, graffit VSE ZA VERQ, DOM, CESARJA,
VSE ZA KOMUNIZEM, DRZAVO, PARTIJO je
zdrzal pribliZno toliko ¢asa, kolikor bi zdrzalo
alpsko mleko, podoben rok trajanja pa je imel
tudi napis | LOVE JARUZELSKY. Toda zelo do-
Igo se je ohranil napis POLICAJ, LJUUBIM TE V
RIT (najbrz je napis 2ivel dalj éasa zato, kerga je
nekdo razumel prevet dobesedno).

Na rok trajanja, razen vsebine graffita, vpliva
tudi Stevilo dusebriznikov v delu mesta, kjer se
napis pojavi. Graffiti sredi Studentskega naselja
bodo Ziveli bistveno dalj kot graffiti na progelju
Cankarjevega doma, Ljubljanske banke ali
Skup&céine. Raj za pisce graffitov je bil stari disko

dent, pa tudi stari K 4. Vrata na Kersnikovi Se
vedno krasi napis: BLAGOR ONOME, KO MLAD
POLUDI. CELI MU ZIVOT PRODE VESELIJE. Na
Zivijenjsko dobo napisa pa vpliva tudi sama bar-
va, zato bodite pri izbiri le-te previdni in ne pre-
veé varéni. Ce bi altamirski slikarji skrtarili in
zmesali slabo barvo, od njihovih risbic ne bi
ostalo nié.

Zanimiva je tudi usoda graffita OVOJ ZEMLJI
JE POTREBNA MLADOST (napis se je znasel na
beograjskih zidovih). Dusebrizniki so parolo ta-
koj povezali z volitvami — napis se je na stenah
pojavil sredi zime. Ta parola naj bi nosila sovraz-
no vsebino, Ceprav so pred volitvami vsi poprek
tulili, kako moramo dati priloZnost mladim. »Za-
upajmo mladim!« je bila skorajda uradna pred-
voliina parola. O¢itno pa je, da slednje parole ne
bi smeli vzeti preveé resno. To kaZe usoda pisca
graffita »Tejdezeli je potrebna mladost«. Policija
je pisca namrec nasla, sodisée pa obsodilo. Zal
¢asopisi niso ni¢ napisali, kaksna kazen ga je
doletela. Reakcija sil reda pa je tipiéna paranoid-
na reakcija. DuebriZniki so napisu pripisali kar
precejSnjo tezo. Napisi na stenah so le izziv sim-
bolnemu redu, nikakor pa ne rufenje drZave.
Morda so bili dugebriZniki besni zato, ker so bile
stene do zdaj njihov fevd in ker mislijo, da mora
tako tudi ostati. Zadowvoljni pa bi bili, ée bi na vsa-
kih nekaj metrov napisali TITO-PARTIJA in nari-
sali sem in tja kaksen tank.

Graffiti in 10. kongres ZKS

Za zdaj §e ne moremo trditi, da je partijski
kongres prinesel kaksno koristno stvar. O tem
bo sodila zgodovina. Nekaj pa je gotovo. Po-
vzrocil je pravo katastrofo na zidovih. Aranzer-
ska kongresna sekcija je prebelila vse podhode
v Tivoliju. Najveéja koda je bila storjena v pod-
hodu pri Moderni galeriji. Podhod so pisci in sli-
karji poimenovali GALERIJA TRZAJOC!I KLOV-
NI. Slo je za eno najbolj vitainih umetnostnih raz-
stavisé, zdaj pa so ostali mrivi zidovi. Jugo-
vzhodni in severovzhodni del razstavisca so po-
krivali zmaliGeni obrazi, grozljive, trzajote po-
dobe, dokumenti odtujenosti in betonske groze.
Od vsega tega je ostal le beton. Na zahodni stra-
ni podhoda je bil, na primer, narisan zmalien
mozic, zraven pa letnica 6.8. 1945-6. 8. 1985
HIROSIMA. Morda so v aranzerski kongresni
sekciji menili, da se ne spodobi, da bi delegati iz
Prekmurja, Gornjesavske doline, Bele krajine ali
Goriskih brd 8li na sprehod v Tivoli, pa ti tam na-
leteli na neko &isto drugaéno atmosfero. Morda
s0 se bali, da bi se komu najeiili lasje. Morda so
mislili, da je bolje tako: naj se delegati vrnejo do-
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mov in povedo, kako lep je Cankarjev dom, kako
lepe so zelenice v Tivoliju, kako lepo so poslika-
ne stene v Leninovem parku. . . AranZerska kon-
gresna sekcija je morda delegate prepricala, da
je Ljubljana res bela. V resnici pa so uniéili ene-
ga redkih znakov Zivljenja.

Navodilo za akcijo in poziv

Ni mi vseeno, kakéna je Ljubljana. Ce tudi
vam ni vseeno, vzemite v roke &opi€, konzervo
z barvo ali razpréilko! Obnovimo kulturno dedi-
i¢ino. Ko barvate, naj vas bo veé. Barva naj le
eden, ostali pa naj strazijo. Po akciji se ne hvalite
prevet, saj lahko za vas podvig izve kdo, ki mu
graffiti niso véeé. MORILCEM KULTURE dokazi-
mo, da se kulture ne da unigiti. Ne pustite, da bi
stene ostale sive in dolgoéasne. Pljunite v roke.
Bodite kar najbolj originalni. Do naslednjega
kongresa je 5e 4 leta ¢asa in, ¢e bog da, bodo
stene do takrat na voljo vsem, ki drugje ne prida-
jo do besede.

Ali Zerdin

r

Univerzalni razprdilec iz
za najbolj zahtevne
vzeml staro razprsilko(spray

dve luknji - eno nasproti drugi.(Prej poskrbi,da je
doza popolnoma prazna!) V manjSo luknjo vtekne3 navaden
kolesarski ventildek (najboljsi so italjenski) na kateregs

graffitar

domacée delavnice

in zvrtaj vanjo

s8i poprej nataknil gumijasto podloZko.Ventildek spravis
v dozo skozi vedjo luknjo in ge privijed s protimatico.
Sedaj vzame3 veliko metico (najbolje ce je iz meddnine)
in jo prilotes na ohisje razprsilke kot kaZe slika 1.
Nas raszpr3ilec je konfan. ‘'kozi luknjo matice nalijes

v dozo razredéeno (!) barvo, dobro privijes vijak,vzames

navadno kolesarsko tladilko in kakih tridesetkrat

"pumpnes" v dczo.Raezprsilec je pripravljen in lahko pri-
¢ned z ustvarjalnim delom. Ce si zaZelis drugaénih barv,

odvijesd vijak, operes dozo Zz razredéilom in ponovis
zgora] omenjeni postopek. Veliko zabave!

Slika 4.

- vijak + qumijastn. poclloibn.
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DRUGA GODBA '86 BO!!!

Pred éasom smo vas s prvim sporo&ilom jav-
nosti obvestili, kje in kdaj bo »Druga godba '86+«,
prireditev, ki je doZivela svoje rojstvo v letu 1985,
Druga »Druga godba« ohranja vse programske
znacilnosti, ki jih je predstavila lanskoletna prire-
ditev — zelimo si, da jih bo uspela predstaviti na
Se bolj atraktiven in prepriéljiv nagin.

Druga godba '86 torej bol!!

Casi taksnim prireditvam niso naklonjeni —
sreCne okoliéine spremljajo prireditev »Druga
godba '86«. Ob velikih naporih, ki so jih viozili
predlagalelji programa v izbiro izvajalcev, seve-
da ni &lo brez tezav. Posledica tega je, davas o
programu »Druge godbe '86« obveiéamo po-
zneje, kot smo nameravali. Zato pa vam danes
prilagamo k programu prireditve tudi nekaj infor-
macij o posameznih izvajalcih in skupinah. Za
vsa dodatna pojasnila, informacije ali vprasanja,
kakor tudi propagandni material in fotografije,
smo vam na voljo na spodnjem naslovu.

Posebej pa vas moramo opozoriti na datum
pricetka »Druge godbe '86«. Zaradi tezav pri
usklajevanju razpoloZljivih terminov skupin Butt-
hole Surfers, ki je vtem £asu na evropski turneji,
in Acezantez, smo bili prisiljeni predvideni otvo-
ritveni program prestaviti na dan pozneje.

Vendar se »Druga godba '86« vseeno price-
nja 24. maja '86 in zakljuéuje 31. maja '86. Ves
¢as bo potekala v Krizankah v Ljubljani - naraz-
liénih, vendar vedno idealnih prizoris€ih tega
Pleénikovega arhitektonskega bisera. »Druga
godba '86« bo zapolnila Poletno gledalisce,
Preddverje Krizank, Vitedko dvorano in Peklen-
sko dvorisce.

Zaradi omenjenega zapletenega usklajeva-
nja terminov pa bo imela »Druga godba ‘86« kar
tri zadetke.

Uradna otvoritev prireditve bo 25. maja 86 od
18.30 dalje, uvedla jo bo Baltinska banda, sledi-
la pa bo svetana podelitev priznanj Zlata ptica,
ki jih podeljuje RK ZSMS najvidnejsim miladim
ustvarjalcem na podrodjih: likovna umetnost,
oblikovanje, gledaligée, film, ples, arhitektura, li-
teratura, glasba...

P.S.: Vse informacije dobite na naslovu Cen-
ter interesnih dejavnosti mladih Ljubljane, Ker-
snikova 4, 61000 Ljubljana, Jugoslavija, ali na
tel.: 061/329 B850.

Otvoritev programa »Druge godbe "86« bo Ze
dan prej - 24. maja '86, ko bo ob 20.30 nastopila
zagrebska skupina nove glasbe Acezantez pod
vodstvom skladatelja Dubravka Detonija s svo-
jim obseZnim programom »Glazgov«, sledil pa
bo solistiéni recital skladatelja in basista Petra
Kowalda iz ZRN.

»Druga godba '86« pa se dejansko zacenja
Ze 23. maja '86 popoldan, ko se bo v Centru in-
teresnih dejavnosti mladih Ljubljane, Kersnikova
4, pricela letodnja tradicionalna glasbena delav-
nica (»Workshop«) v organizaciji Glasbene mia-
dine Slovenije in CIDM: Glasbeno delavnico bo
vodil Peter Kowald, eden najvidnejsih predstav-
nikov evropske sodobne improvizirane godbe,
tako bo tudi njena glasbena orientacija letos ne-
koliko drugacéna - trajala bo od petka, 23. maja
'B6 do torka, 27. maja 'B6 s po dvema vajama
dnevno. Prijavnice za »workshop« bodo iz8le v
majski stevilki Revije GM ter v majskih stevilkah
Miadine, skupaj s propozicijami in navodili po-
tencialnim udelezencem, ki pa se lahko prijavijo
tudi brez njih na naslova GMS ali CIDM, Kersni-
kova 4, Ljubljana. Pristopnina znasa tokrat 2.500
din. ZaZeleni so glasbeniki vseh glasbenih
usmeritev in razliénega glasbenega znanja. V to-
rek, 27. maja '86, bo orkester, sestavljen iz glas-
benikov, ki bodo sodelovali v »workshopu«, na-
stopil pod vodstvom Petra Kowalda in ob sode-
lovanju njegovega pomocnika Ladota Jakse, na
koncertu v Poletnem gledaliséu Krizank.

Da bi se laZje znasli predvsem med manjsimi,
a prav tako atraktivnimi enotami, vas posebej
opozarjameo na naslednje:

Osrednji program »Druge godbe '86« se pra-
viloma pri¢enja ob 20.30 ne glede na prizorisce.
lzjema je samo alter-rockovski program v petek,
30. maja '86 - zaradi Stevila nastopajocih.

Program vsebuje dva posebna »Polnoéna
koncerta« — solisticna performancea. Pricetek
obeh je ob 23. uri v Viteski dvorani, trajala pa
bosta predvidoma 60 minut. Namenjena sta
glasbenim sladokuscem in tistim, ki jim en sam
koncert na vecer ni dovolj. Predstavila se bosta
Peter Kowald (sobota, 24. maj '86) in Anne Gillis
(torek, 27. maj '86).

Posebno programsko obogatitev »Druge
godbe '86« predstavlja koncert indijske klasiéne
glasbe. PosveCamo mu posebno pozornost,
zato smo ga predvideli kot celoveéeren koncert
v sredo, 28. maja '86 v Viteski dvorani — ko ni
predvidenih nobenih drugih prireditev »Druge
godbe '86«. Nastopil bo trio bengalskega moj-
stra sitarja prof. Subrotoja Roya Chowdhurryja.

Ena od novosti »nDruge godbe 'B6« je poseb-
na animacijska matineja za otroke (in njihove
stare oz. spremljevalce, ki jih bodo pripeljali).
Znani slovenski sodobni skladatelj in animator
Janko Jezovsek, ki Ze vrsto let Zivi v ZRN in de-
luje po vsej Evropi, jo bo pripravil v nedeljo, 25.
maja 'B6 ob 11. uri v Preddverju Krizank (lepo
vreme) all v Vitegki dvorani (grdo vreme). Gre za

sodelovanje'otrok (in njihovih starfev) s sklada-
teljem v zanimivem in ustvarjalnoe vzpodbudnem
glasbenem-projektu, pri katerem se bodo udele-
Zzenci zabavali, ucili in bogatili.-Udelezba v glas-
beno animacijski matineji Janka Jezovika je
brezplaéna.

Posebej opozarjamo na predstavnike izbora
glasb za magnetofonske trakove na Peklen-
skem dvori&&u Krizank. Program bo predstav-
lien v tarek, 27. maja ‘86, petek, 30. maja '86 in
soboto, 31. maja "86. Vstopnine ni, posebej pri-
poro¢amo, saj pricakujemo sodelovanje vidnih
slovenskih ustvarjalcev s tega podrocija.

RK ZSMS in revija Mladina pripravljata v okvi-
ru prireditve »Druga godba '86+« razstavo/pred-
stavitev del dobitnikov priznanj Zlata ptica '86.
Razstava/predstavitev bo v Galeriji SKUC, Stari
trg. njena otvoritev pa bo v ponedeljek, 26. maja
‘86 in bo odprta ves ¢as trajanja prireditve »Dru-
ga godba ’&«.

Dodatni programi »Druge godbe '86«:

Ves ¢as poteka programa »Druga godba '86«
v Preddverju ali v Poletnem gledalidéu Krizank
bo v Preddverju Krizank potekal poseben video
program, ki se bo priGenjal uro pred uradnim pri-
éetkom programa.

Peklenskem dvoriéu Krizank, koncerina pro-
maocija § sodelovanjem Dennisa Gonzaleza pa
:116. junija '86 v Srednji dvorani Cankarjevega
oma, :

Promocije pa pripravija tudi ZaloZzba FV pri
SKUC-Forumu. Promovirane bodo kasste skupi-
ne Gast'arbajt'rs in ustvarjalca Kellerja (njegova
druga samostojna kaseta!).

Na »Drugi godbi '86« bo skupino Gast'ar-
bajt'rs predstavljala ena njenih Stevilnih frakcij
Demolition Group. Nastopila bo v okviru alter-
rockovskega vecera v petek, 30. maja '86 ob 20.
uri. Ceprav je program tega velera ze komple-
ten, pa ni izkljuteno, da se ne bo Se ckrepil.
Obstaja realna moznost, da se v Ljubljani na ta
vecer znajde $e newyoréka alter-rockovska sku-
pina Kixx, ki jo vodi bobnar Jim Meneses, ¢lan
David Moss Dense Group in skupin Freda Fritha.

1z kroga newyorske alter-rock scene in vpli-
vov Freda Fritha pa prihaja tudi skupina O
nics, ki nastopa isti vecer. Frith je celo producent
njinove pravkar v New Yorku izdane velike plo-
ice »Luminous Bipedse.

To pa Se vedno ne pomeni, da smo spisek
spremljevalnih atrakcij ob »Drugi godbi ‘86« Ze

" predvidoma sredi maja 'B6. O kraju in nat
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Na prireditvi »Druga godba "86« bodo sode-
lovale tudi delovne skupine za mirovna, ekolos-
ka in duhovna gibanja pri RK Z5MS, ki bodo v
Preddverju Krizank pripravile svoje stojnice,
obilno zaloZzene z informativnim gradivom o svo-
jem delu in podobnem dogajanju po svetu.

Med »Drugo godbo '86« se bo dogodilo ne-
kaj promocij novih glasbenihizdaj. Pri Brut filmu
bo iz§la ploséa, ki je produkt »Druge godbe '85«.
Posnela sta jo Svetlana Makarovi€é in Dennis
Gonzalez v zadetku junija '85 v studiu Tivoli, kot
rezultat njunega sodelovanja v »glasbeni delay-
nici '85«. Sodelovali so nekateri perspektivni
miadi slovenski glasbeniki. Promocija za novi-
narje in goste bo med »Drugo godbo '86« na

izérpali. Vendar naj nekatere Sele obljubljene
ostanejo za enkrat e skrivnost.

Kot priprava na »Drugo godbo '86« se je v
mesecu aprilu $e zvrstilo nekaj nastopov, ki se
veZejo nanjo. Ob koncertu Davida Thomasa in
The Wooden Birds v CD (organizacija SKUC -
R.0.P.0.T.) so tu 5e glasbeni recitali v CIDM. V
nizu teh prireditev bo 13. maja '86 nastopil v Ka-
pelici CIDM, Kersnikova 4, Ljubljana, Beograj-
¢an Milos Petrovié s solistiénim recitalom lastnih
in tujih del za éembalo in elektriéni klavir. Price-
tek ob 20. uri.

»Drugo 0 '86« bo snemal in spremijal
Radio Student, del posnetkov bo prevzemal Ra-

-

|

dio Ljubljana, Televizija pa bo predvidoma
pravila o njem reportazo. V ¢asu do njeneg
¢etka pa vas posebej opozarjamo na pr
Radia Student, kjer se boste lahko sistema
spoznali z glasbo in izvajalci, ki bodo nast
na »Drugi godbi '86«, ter na tednik Mladina,
pred »Drugo godbo '86« objavil portrete na
nimivejsih nastopajoéih na letosnji prireditvi
nesebiéno pomoc se urednistvoma obeh
dinskih medijev &e posebej zahvaljujemo, hK
pa apeliramo na urednistva ostalih sredstev,
nega obveséanja, da o programu »Druge go
‘86«-informirajo svoje bralce, poslualce inf
dalce. t
Press center sDruga godba '86« bo odp
soboto, 24. maja '86 od 10. ure dalje v pavill
v Preddverju Krizank in bo posloval vse dni g
grama »Druge godbe '86 od 15. ure dalje (v
deljo, 25. maja "86 Ze od 10. ure dalje). Tele
ska Stevilka je (081) 221-910. V njem vam bt
na voljo ustne in pisne informacije ter pom
prav tako pa propagandni material prired
Tega letos sestavijata plakat in programska
Zica, vso vizuaino podobo »D :
pa je pripravila oblikovalka Neva Ste
bo svoj peéat utisnila tudi prizoris ]
centru. Press center vodi Jelka Tu&nlk, za If
macije pa vam je na voljo tudi Zoran Pist
koordinator izvedbe prireditve. n
Do 23. maja '86 so vam vse informacije @
reditvi »Druga godba 86+« na voljo v dopaold
skem asu na telefonski Stevilki (061) 329-85
na naslovu CIDM, koordinator programov,
snikova 4/1.-101, 61000 Ljubljana. Pros
vas, da nata naslovdo 19. maja '86 posijete
svoje akreditive, da vam bitako lahko pravo
no pripravili vse potrebno za nemoteno spif
ljanje prireditve. lzkaznice za sluZbeni obisk
reditve lahko dvignete od 22. maja '86 d
med 10. in 14. uro na naslovu (soba 101) al
v soboto, 24. maja '86 od 10. ure pa do prigi
prireditve v Press centru v Krizankah.
Tiskovna konferenca »Druga godba '86

nem ¢asu vas bomo obvestili s posebnim W
lom.

Ljubliana, 27. aprila "86

NEDELJA, 25. maj '86

11.00 PREDDVERJE, Krizanke i
Janko Jezoviek/ZRN, brezplacna
neja za otroke (in stare)

18.30 PREDDVERJE, Krizanke
Beltinska banda/Jugosiavija j
svedana podelitev priznanj Zlata p

20.30 POLETNO GLEDALISCE, Krizanke
Disciplina Kiéme/Jugoslavija
Butthole Surfers/ZDA

PONEDELJEK, 26. maj "'86
18.00 GALERIJA SKUC, Stari trg 21
Otvoritev razstave nagrajencev Zlate

W e i)

ce

18.00 PEKLENSKO DVORISCE, Krizanke 4
Program glasbe za magnetofonske trg
Ve 1

SOBOTA, 24. 5. '86

20.30 VITESKA DVORANA, Krizanke
Acezantez Jugoslavija

23.00 VITESKA DVORANA, Krizanke
Peter Kowald/ZRN

e e B Gl

TOREK, 27. maj '86

20.30 POLETNO GLEDALISCE, Krizanke
Peter Kowald Workshop O
-ra/ZRN/Jugoslavija
Gybdrgy Szabados & Orkester Maku
dzarska

23.00 VITESKA DVORANA, Krizanke
Anne Gillis/Francija

SREDA, 28, maj '86
20.30 VITESKA DVORANA, Krizanke
Prof. Subroto Roy Cowdhury Trio/l

— -i-i— e

PETEK, 30. maj '86
18.00 PEKLENSKO DVORISCE, Krizanke
Program glasbe za magnetofonske tré

Ve

20.00 PREDDVERUJE, Krizanke
Gastarbajters/Jugoslavija
Orthotonics/ZDA
Alesia Cosmo-/Francija

SOBOTA, 31. maj '86
18.00 PEKLENSKO DVORISCE, Krizanke
Program glasbe za magnetotonske’

Ve
20.30 POLETNO GLEDALISCE,, Krizan
Mad Protessor/V. Britanijja

23. maj do 27. maj '86
KAPELICA CIDM, Kersnikova 4
Peter kowald/ZRN

Glasbena delavnica/Workshop
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'memoriam

@straneh ¢asopisov s0 se prvié pojavili ap-
1982. Revija Stop oziroma njen glasbeni
hik TomaZ Domicelj je za Otroke ugotovil,
pbolj zaplankani od butnglavcev, da sta ba-
n kitarist preplagenca, da je bobnar kme-
tki ni $e nikdar drzal bobnarskih palic, da je
krazvajen, deroé se mulec... Ceprav se Do-
# pod tekst ni podpisal, se ga je dalo prepo-
ipo neverjetno kienem opravijagko-hujskas-
islogu. Na sreo je Domicelj nehal strasiti po
frajih. Hitro pa mi je bilo jasno, da bend, ki ga
Llazsujeic— v Stopu, ne more biti slab.
nekaj dni po kranjskem nastopu, o kate-
lie pisal Domicelj, so se Otfroci prikazali v
flani. MNatrgan, nevrotiCen, naredi-si-sam
Lzvok, ki ga popevkarji tipa Domicelj paé ne
iesejo, je bil glavna znacilnost prvega ljub-
a nastopa. Nastopili so seveda v starem
¢ Student - nizek strop, zakajena in vlazna
@3, spolzka tla in popisani zidovi so e poten-
ilemaéno atmosfero.

EDZGODOVINA

ka 1980 je nastal bend Berlinski zid. Prav-
fav ni &lo za bend, paé pa za antibend. Za
inastope je bila znaé&ilna minimalna uigra-
{loz. maksimalna neuigranost), natrganost,
pliénost, morbidnost in kaotiénost. Berlinski
0 bili prelomnica ljubljanske scene, dokaza-
,da lahko glasbo igrajo tudi ljudje, ki so imeli
umente bolj malokrat v rokah, Berlinski zid
il popolnoma neobremenjeni z glasbenim
tiem. Namesto glasbene virtuoznosti so se
#vali na ideje, inovacije, hkrati pa so bili prvi
i, ki se je otresel aksioma, da mora biti punk
i druzbeno kriticen, angaZiran. Namesto
#t sem krititen« poze so prepevalli o tem,
¢t se bodo njihovi moZgani razspricnili po
tnjenem asfaltu.

‘svec Berlinskega zida Brane Bitenc je bend
luzapustil, ohranili pa so neverjeten vpliv na
ieno dogajanje. Po Berlinskem zidu je Bi-
isodeloval Se pri embrionalni zasedbi benda
2 (ki ni nikdar nastopil).

otem pa je prisla jesen 1981. Po izbruhu
tpank afere je policija sistematicno terorizi-
lubljanske pankerje. Med Zrtvami terorja so
udi ¢lani 8e ne ustanovljenega benda Ofroc/
glizma. Prvi nastopi so bill ekspresivna ilust-
@ dogajanja tiste jeseni: »Zjutrej so pome
I, niso bli prevet prijazni, niso me tepli, am-
yseen n'C nisem mogu jest.«

ODOVINA SOCIALISTICNE

NZURE

Jroci so zageli zelo udarno. Kljub temuda so
opali pogosto, je njihova zgodovina pred-
mzgodovina prepovedanega. Najbrz ni ben-
fl bi imel toliko teZzav z besedili in cenzuro.
wvlli so se na prireditev 11. 8ola pod mostom
1ok veselico sredi Ljubljane, ki je zaradi za-
tkanosti mestne uprave odpadia), cenzorji
o prepovedali vsa njihova besedila. Od prve
ladnje pesmice — &isto vse. lzkazalo se je, da
heje samoupravnega socializma zelo ozke.
ganes mi ni jasno, kaj so cenzorji nasli v be-
fih, da so jih tako motila. Morda verze: =A
i, kako plava palca poje po hrbtu, a sliste
pboli?« Ali pa: =A sliste, kako marice vozjo
testah, a sliste, kako tuljo psi?« Morda so se
lzorji ustrasili noéne more, o kateri so govorili
rk:fsociﬂ.ﬁ'zma: »A sligte, kako se pono¢ zbu-
asliste, kako ¢akajo, da bodo ponje prisli?«
[la so se cenzorji ustradili opisa praznika
jola pod mostom bi zagela s poukom na 25.
;»Na vogalih bajt so zvoéniki, koraénice se
8jo od sten in sekajo glave. Praznik.« Cen-
50 se v besedilih Otrok socializma najbri
znali, od tod pa tudi njihov strah.

zorje so motili tudi teksti v drugi Stevilki
ik PROBLEMOV. Pesmica 700 usnjenih tor-
lle bila »zaflajstranas«, preko nje so prelepili
hmpego. Ni mi jasno, koga je motila pesmica

cah, ki so jih dobili delegati na 9. kongresu
3. »T00 usnjenih torbic dobro ve, kaj je pozi-
p in kaj nesprejemljivo, 700 usnjenih torbic
jro ve, kaj narod hoéel« Morda je cenzorje
rmuﬁl slikovit opis praznika: »700 usnjenih

torbic resil nas bo pred vsako nevarnostjo, dva
milijona rde&e érnih plakatov nam bo povedal,
kako teiko so véasih Zivel, en milijon rdecih za-
stav nam bo povedal, da je praznik!« Skratka, bili
so nezaZeleni.

Se vedno ni jasno, kak$ni so pravzaprav kri-
teriji cenzorjev v samoupravnem socializmu.
Pesmica Vojak (sodi v srednje obdobje delova-
nja) je prav gotovo bolj provokativna in posmeh-
ljiva kot nekatere starejSe, pa je vseeno izla na
ploéi. Cenzorski flumaster torej deluje po nekih
popolnoma iracionalnih kriterijih.

Cenzura, Domicelj in policija pa niso mogli
uniéiti Otrok socializma. Olroci so za boj proti
maskiranemu nepredvidljivermnu sovrazniku (ne-
kateri danes to imenujejo terorizem, drugi ban-
ditstvo, tretji politiéno barbarstvo) uporabili zelo
modro in zvijaéno taktiko. Ker so jim bile uradne
institucije nenaklonjene, so uporabljali polurad-
ne poti. Pri Galeriji SKUC so izdall dva zvezka
pesmi in proze.

»... Stal sem tam in butal z glavo v tango,
glavo sem imel Ze popolnoma krvavo,
butal, butal... Navzgor od nosu je bilo
telo Ze tisto zdrobljeno, videl sem ne-
kaksen krvav utor, drobci kosti so bili po-
mesani z moZgani...« {odlomek iz bese-
dila Samomor )

_ Oba zvezka sta polna depresivnih, grozljivih
izpovedi. Otfroci niso niti za trenutek skusali raz-
svetljevati drugih, jim pridigati in kazati poti. Bili
so dediéi parole Lublanskih psov« »Nismo se
zato rodil, da b'nam drugi pot kazal.« Opisovali
so le svojo pot, jo secirali in razgaljali,

KILLING FIELDS:
3 oskarji, 8 zlatih globusov

Resnica je celota informacij o nekem
dogodku, iz katerih naj si potem po-
sameznik sam ustvari sliko. Gre za
posredovanje informacij razmisljujo-
¢ega in ne pasivnega sprejemnika
informacij.

Resnica je vedno posredovana. Tisti, ki jo po-
sreduje, ima monopol nad njo. Posreduje pa jo
lahko tisti, ki ima nadzor nad informacijami. To je
uspelo modernim mass-medijem. To, kar ni
uspelo drzavnemu aparatu s silo, e uspelo
mass-mediju z ideoloskimi prijemi (seveda
mass-medijev ne pojmujemo kot neadvisne ozi-
roma paradruzbene subjekte). Uspelo jim je uk-
leniti in obvladati tako imenovano stero ne-dela
oziroma prostega casa. V tem prostem ¢asu ser-
virajo ljudem to&no doloéene informacije. Tudi
na tem podrocju se prilemi vedno bolj razvijajo
in njihov cilj se vedno bolj zamegljuje. Niveé do-
volj, da o nekem dogodku das lazno, izkrivljeno
informacijo. (Kar se ti¢e filma: ni dovolj, e prika-
Zzeé& AmeriGane v vlogi osvoboditelja, kot so to
poceli v sedemdesetih letih.) Ekstremno izkriv-
liene informacije prej ali slej izgubijo tla pod no-
gami, Zato je bilo to treba spremeniti, Podati je
bilo treba informacijo, ki bi bila navidez objektiv-
na (graja leti tudi na Americane). Pri tem je prislo
prav tudi nekaj samokritike in hipijevske misel-
nosti: MAKE LOVE, NOT WAR!

Resda film kritizira Ameri¢ane, a ne kot po-
vzrocitelje vojne, temveé kot avanturiste, ki jim
res ni bilo treba bombardirati §e Kampuéije (ta-
krat 5e Kambodie). Pa Se takrat se je pilot zmotil
v koordinatah. Nikjer v tem filmu ni ne duha ne
sluha o tem, zakaj vojna v Kampuéiji. Zvemo si-
cer, da »uporniki« napadajo »legalno« viadno
vojsko. O tem, da so te »legalne« sile nekaj let

poprej izvedle drzavni udar ob pomoéi ZDA in
vrgle demokratiéno vlado princa Sihanuka, ni
niti besede. S svojo »objektivnostjo« film pokaZe
tudi »krutost« Lon Nolove »legalne« vojske, ven-
dar pa je zaradi »precizne kamere« njihov teror
veliko manj gnusen kot pa teror Rdecih Khme-
rov. Pri terorju Rdetih Khmerov je uporabljena
veliko bolj okantna fotografija in glasba, ki naj bi
povecala tesnobo gledalca ob prizorih skomu-
nisticnega« terorja. Nihée node zmanjéevati gro-
zote Pol Potovega rdetega genocida, toda
vzrok je treba najti drugje, ne pri podivijanih ko-
munistih. VSAKO NASILJE PORAJA NASILJE!

Film nam sugerira: éeprav smo AmeriGani bili
nespametni in grdi, ko smo se »vmesalix v vojno
na Indokitajskem, so ti ljudje takrat vseeno Ziveli
bolj svobodno, kot Zivijo sedaj. O tem prigajo
tudi tragedije ljudi s ¢olnov (boat people), ki
mnoiéno beiijo iz Vietnama in Kampugije.

Napaka je vtem, da se Ameri¢ani oziroma in-
teres zahodnega kapitala niso samo vmesali,
temvect so vso godljo tudi zakuhali. In ta film rav-
no kaZe na modificirano politiko velesil. Ne gre
vec za klasiéni kolonializem, kjer pridejo najprej
fantomiin B-62, temve¢ za neckolonializem, kjer
pride najprej Coca-Cola (kot je to izvrstno poka-
zal Makavejev v filmu Coca-Cola Kid). Coca-
Cola je na veliko bolj perfiden nagin zamenjala
tako drzavo kot cerkev. Interes kapitala je ostal
isti. Spremenila se je samo taktika nastopanja.
Nasi teoretiki specialne vojne bi temu rekli: stra-
tegija posrednega nastopanja {glej uébenik SLO
in DSZ 1).

Film KILLING FIELDS, nagrade in ves pamp
okoli njega, je samo sestavnj del moderne in-
dustrije zavesti, ki Zal uéinkuje tudi pri nas. Ni¢

DRAMA SNG Maribor in Knjizevna mladina
Slovenije
razpisujeta

NAGRADNI NATECAJ ZA
DRAMSKI| PRVENEC

Pogoji natecaja:

- besedilo mora biti napisano v slovenskem je-
ziku

- tematski in Zanrski izbor je poljuben

- Stevilo nastopajocih ne sme presegati deset
oseb

- sodelujejo lahko vsi avtorji, ki jim poklicna gle-
dalista del e niso uprizarjala

- besedila ne smejo biti podpisana, avtorstvo se
bo dokazovalo s &etrtim izvodom besedila

- tri izvode besedila je potrebno poslati na na-
slov: Drama SNG Maribor, Slovenska 27,
62000 MARIBOR, s pripisom za natetaj do 20.
septembra 1986

- besedila bo ocenjevala posebna Zirija, sestav-
liena iz predstavnikov Drame SNG Maribor in
Knjizevne mladine Slovenije.

Zirija bo podelila dve nagradi: prva nagrada v
visini 300.000 din, druga nagrada v vigini
250.000 din.

Ob uprizoritvi pripada avtorju &e obi¢ajen ho-

norar.

g‘rlja bo svoje odlogitve objavila v sredstvih
javnega obve&éanja 21. novembra 1986. Nagra-
jena dela bodo uprizorjena na odru Drame SNG
Maribor v sezoni 1986/87 oziroma 1987/88.

A

nimam proti temu, da se taki filmi pri nas prika-
Zujejo, saj bi, nasprotno, to pomenilo zapiranje
pred svetom, ki bi vodilo v drugo skrajnost. Kri-
tika Pol Potovega sistema je potrebna, vendar
pa kancek kriticne refleksije ne bi skodil. Ogitno
pa logika kapitala deluje tudi pri nas, saj na pri-
mer Wendersovi filmi (ki so veliko bolj kvalitetni
in kriti€ni) ne bojo nikoli doZiveli takega pompa.

Robert Botteri

NOVI ROCK 1982

MNekateri trdijo, da je bil najpomembnejsi dan
slovenske rokovske zgodovine prvi nastop Pan-
krtov leta 1977. Kronisti pa bodo v zadregi, ko se
bodo marali odlogiti, ali je bil 2. novi rock balj po-
memben od prvega nastopa Pankrtov. Isti veGer
so se Sir8i slovenski javnosti predstavili Laibach,
O'kult, Kuga in Otroci socializma. Tisti vecer je
zaértal smer razvoju slovenskega roka. Otfroci
s0 kot dokument tistega vefera zanamcem za-
pustili kaseto s posnetki nastopa (izdano pri
SKUC-u). NevrotiGen zvok je potasi prepuscéal
mesto liriénim, a zato ni¢ manj temacnim tonom.
Zunanjo pankersko natrganost je pocasi zame-
njala nofranja napetost in silovitost. Eks-
presivnost besedil in slike zmalicenega vsakda-
na so Se bolj prisle do izraza.

Tematika besedil je ostala nenavadna, saj so
se Otfroci ukvarjali z zamol&animi temami roka:
smrtjo, z britvico razrezanimi rokami, krvjo, raz-
rezanimi zilami, ukradenimi poljubi, injekcijami

in 2eljami, da bi si vbrizgali zrak v Zilo, samoiz-
ni¢enjem...

Morbidno tematiko pa so popestrili s svojim
slavospevom Vojak (=In tud jest hotéem bit vojak,
kaj je narobe z mano?«=).

DRUGA INKARNACIJA

Ofroci so zamenjali postavo, glasbo, slog in
besedila. Obrat je bil skoraj popoln. Zateli so
prepevati o vinu in dekletih. Zmali¢ene vsakda-
nje podobe so zamenjali z navadnimi, napol
sanjskimi prizori. Nova glasba je bila nenavadno
pulzirajota, vseeno pa manj komunikativna kot
stara. Nastopali so precej manj, lani poleti pa so
izginili.

MED LIRIKO IN ROCK’'N'/ROLLOM

Tak je bil naslov njihovega zadnjega nastopa»
Lahko bi ga imenovali tudi slovo od otrostva. Na
ssamoukinitvenem« nastopu so pravzaprav po-
kazali, kako pomemben del ljubljanske scene so
bili. Na enem nastopu so zdruiili svojo staro in
novo glasbo. Ceprav je od njihovega prvega na-
stopa minilo 2e 4 leta, pa je bilo njihovo »samou-
kinitveno« igranje svee, celo aktualno.

Slovo Otrok socializma je bilo hkrati tudi slovo
od generacije leta 1982, generacije, ki je zrasla
iz madeiev represije. Skupina 92 je razpadla
kmalu po Novem rocku, Kuga ravno tako, O'kult
so se popolnoma spremenili in ni jasno, kaj tre-
nutno poéno, Via Ofenziva (Geprav ni nastopila
na Novem rocku 1982, a sodi v to generacijo) je
po adhodu &lanov benda v vojsko razpadla, Lai-
bach pa v Ljubljani ne smejo nastopati. Tako je
od slavne ljubljanske alternativne scene ostal tu
ga tam kakSen trak, ena ploica (1984-1948),

KUC-ov video arhiv, plakati in éasopisni izrezki
ter predvsem kup spominowv.

A 2

POPRAVEK:

V »TRIBUNI« &t. 10, z dne 8. 3. 1988, je priglo
pri tekstu Luce Irigaray: Cosi fan tutti do neljube
pomote, Kot prevajalca smo pomotoma podpi-
sali Andreja Klemenca in ne Miha Keka, ki je tek-
st prevedel. Obema se opravicujemao!
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DRAGI PRIJATELJI!

Ko sem prebral odgovor priznanega zgodo-
vinarja dr. Veselina Duretica na svoje pisemce
(Tribuna, 5. 9; Dragi prijatelji), v katerem sem
poskusal analizirati naéin njegovega gledanja in
tip njegovega mislienja, sem razmisljal o tem, ali
je sploh smiselno ponovno pisati. Profesor Du-
retic me namrec v svojem pismu ni uZalil, niti ni
uspel ovreti katere od mojih tez (tako se mi vsaj
zdi). Vseeno pa sem se odlogil, da zaradi boljge-
ga razumevanija in zato, da ne bi bili »Zrtve raznih
mistifikacij preteklosti in manipulacije, ki zameg-
ljuje poglede na skupno prihodnost«, kot pravi
profesor Dureti€, analiziram njegovo pismo. Z
analizo njegovega odgovora Neargumentirane
obtaZbe Zelim pokazati, kaj nam dr. Duretic
pravzaprav govori in kaj nam poskusa skriti.

V tisku velja navada, da odgovor na neki tekst
ni daljsi od samega teksta, na katerega odgovar-
jamo. Cudno je torej, da dr. Dureti¢ Guti potrebo
- na tri strani mojega teksta odgovoriti s sedmi-
mi. To je toliko bolj éudno, ko preberemo na-
slednji njegov stavek: »Dalo bi se celo reci, da je
njegov tekst (D. Gjenero; Dragi prijatelji, vzorno
koncizen, je pa na Zalost obenem prazen. ..«
Torej, tako dolg odgovor na tako prazno in near-
gumentirano pismo me spravija v zaudenje.
Zakaj tako, nam postane jasno, ko preberemo
stavek iz Dureticevega pisma uredniku: »Zdaj se
znova zahvaljujem, ker ste objavili kritiéni &lanek
Davora Gjenera in s tem spet dali moZnost (pod-
értal D. Gjenera), da v odgovoru izpostavim ne-
katera nova dejstva . . .« Torej dr. Dureti¢ prizna-
va, da ga Davor Gjenero in njegov &lanek prav-
zaprav ne zanimata, temve¢ je to zanj le priloZ-
nost, da se znova pojavi v tisku. Da je to tako, po-
trjuje tudi naéin, na katerega se Dureti¢ okoriséa
s pridobljenim prostorom. Celih 27 vrstic posve-
¢a Dusanu Biberju, katerega doslej $e nihée ni
omenil. Geprau mi je v ¢ast, da dr. Bureti¢ dvomi,
da bi bil lahko avtor omenjanegataksm dr. Biber,
Gjenero pa mriva dusa, ne ostaja skrito, da je 3a-
liivo obarvana digresija posvecena dr. Biberju
namenjena le temu, da bi dr. Dureti¢ stresel svo-
jo jezo nad zgodovinarjem, ki je jasno pokazal (v
nekaj nadaljevanjih v Danas), da so falsifikati in
polresnice metodoloski temelj obseznega Dure-
titevega dela v dveh knjigah. Dr. Dureti¢ je po-
svetil 12 vrstic dr. Cimicu, ceprav je le-ta v mo-
jem tekstu samo beZno omenjen kot eden teore-
tikov, ki negujejo isti tip misljenja kot Dureti¢, ¢ce-
sar sam Dureti¢ ne zanika.

Profesor Duretic je razo&aran nad mojim
»pledoajejem«, ki da je nedemokrati¢en, Ple-
doaje je, to dr. Dureti¢ kot izobraZen élovek go-
tovo ve, govor na sodiséu, pravzaprav govor ob-
rambe na koncu sojenja. Glede na to, da tak in-
telektualec, kot je profesor Duretic, ki teZi k filo-
zofskemu izrazoslovju, gotovo natanéno upo-
rablja pojme, potem tudi beseda pledoaje ni bila
uporabljena kar tako. Verjetno meni, da se mo-
ram jaz braniti pred kolektivho zavestjo, katere
podaljsek je on; braniti pa se moram zato, ker
sem tako predrzen, da mislim drugace, in ker
povrh vsega (kako zelo sem drzen) kazem na
nespamentnost Dureticevega (in ne samo nje-
govega) misljenja. Ni moj cilj braniti se ali koga
obsojati, temvec le sneti kopreno znanosti z na-
¢ina misljenja, ki skriva Zalostno bistvo. To, da
Puretic govori o demokratiénosti, je dejansko
smesno, saj pojem demokracije implicira svo-
bodnega driavljana, se pravi, moralnega in od-
govornega individuuma. Kar malo Zaljivo je, dr.
Dureti¢, ko po lastni razdelavi tistega, kar ste
percipirali kot moj obrambni govor pred sodis-
cem kolektivne zavesti Sirsega bratstva Brajovi-
¢ev, postavljate pod vprasaj »sijaj naslovnega
prijateljstva«. V nesegmentirani skupnosti obsta-
jajo prijatelji samo znotraj skupine, sovraZniki

naj nje, disonantno misljenje pa je nemogodge.
E‘;eprav tega dr. Duretic mogoce ne more dojei,
smo se moji prijatelji in jaz, zahvaljujo€ zgodo-
vinskemu razvoju druzbenih odnosov, od takine
skupnosti emancipirali,

Spostovanemu doktorju Dureticu »komentar-
tek« kolega Lesjaka oéitno ugaja in je zelo po-
nosen na komplimente, ki mu jih je izrekel. Jaz,
greénik, pa sem se na raun teh komplimentov
posalil. Nor, kot sem, sem mislil, da od zgodovi-
narja, celo znanstvenega svetnika v eminentni
znanstveni instituciji (Balkanolodkem institutu
Srbske akademije znanosti in umetnosti), ne mo-
remo dobiti dela, ki ne bi vsebovalo »elementov
posplogevanja, problemsko-zgodovinskih subli-
macij, katere imajo zaradi naéina, kako ravnajo
z razmerjem posamezno-pasebno-splosno, pri-
zvok filozofskega rekanja«, kot pravi dr. Dureti¢,
ponosen na lastno stvaritev. Toda ko beremo
Bureticevo delo, za katero je avtor prepriéan, da
ima prizvok filozofskega rekanja; postane ogit-
no, da Bureticevo pisanje atributa »filozofsko«
ne zasluzi. Menim, da bi tisti, ki teZi k filozofske-
mu rekanju, moral svoje misli prkazovati jasno,
kategorialno precizno. Kljub temu bom poskusal
prikazati vsa] nekatera pojmovna izhodisca dr.
Buretica.

Kot smo Ze dejali, je profesor DuretiC poseb- -

no ponosen na nacin, kako uporablja razmerje
»posamezno-posebno-sploéno«. Menim, da je

prav to njegov najvecji problem. Dr. Duretica’

moti moje izpeljevanje pojma dramsko, ki je pri
njem dominanten pojem. Pokazal sem, da je to
pojem iz arzenala ideoloske misli, totneje pove-
dano, mitskega misljenja; samo mimogrede pa
sem omenil, da je mitsko misljenje, med drugim,
znadilno tudi za fasisticno ideclogijo. Gotovo je,
da vsako revolucijo ali drzavljansko vojno posa-
meznik in njegova Sirsa skupnost (na primer Sir-
£e bratstvo Brajoviéev, ki steje celo 1000 hi$) do-

Zivljata kot dramo, saj kaj pa je drugega kot dra-
ma, ko ostane$ brez najblizjih, ko se brata borita
drug proti drugemu, ko glave padajo kot snopi.
Delo, ki ima znanstvene ambicije in ki ostaja na
nivoju dramskega, se zadrZuje v sferi posamié-
nega in neogibno onemogoca razumevanje de-
janskih zgodovinskih procesov in strukturnih
sprememb. S preutevanjem zgodovinskih pro-
cesov kot Eustvenih stresov, pri Eemer se Elove-
kova custvena struktura poudarja kot nespre-
jemljiva in neuniéljiva, je nemogoce doseci nivo
znanstvenega, Se manj pa filozofskega rekanja,
celo ve&, neogiben je padec na raven ideologije.

Steber Dureticeve »znanstvene« metode je
tudi njegovo pojmovanje naroda. Ceprav tega v
resnici ne izrete, zlahka opazimo, da je za njega
narod skupnost v krvi in ozemlja, skupnost uso-
de {(vendar ne v pomenu, kot to razume Baner, ki
misli na skupnost usode in znacaja kulturne
skupnosti), ki ji élovek pripada, »zato, ker ne
more iz svoje koZe«,

toda tudi na konec pameti mu ne pade, da bi po-
jasnil, kaj se v resnici skriva za frazami, ki so v
niej izreGene. Je celo osebno prizadet, ko na ra-
¢un tega dokumenta citiram kritiko Joze Toma-
sevicha, citate pa dozivlja kot moj napad na nje-
govo osebo. Kdo mu je kriv, sam se je ujel. V
svojem prvem pismu Svetosavske resolucije iz
vasi Ba nisem posebej analiziral, navedel sem jo
le kot primer, iz katerega zlahka razberemo dra-
Zevsko nacionalno politiko. Pri ocenjevanju kon-
gresa v vasi Ba ne smemo pozabiti na dejstvo,
da se je godil leta 1944, ko je bilo etnisko giba-
nje v krizi, pred popolnim razsulom. Prav tako ne
smemo pozabiti, da so dokumenti iz vasi Ba le
blaZja, bolj zavita in manj odprta razli¢ica nacrta,

“ki se je porajal v glavi Ze omenjenega dr. Molje-

vica.

Moljevic pravi, da je vsa nesre¢a predvojne
Jugoslavije v tem, da pri konstituiranju nove dr-
zave ni bila formirana srbska enota, ki bi zajela
vse Srbe. Zato morajo ¢etniki {tako pravi Molje-
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Cemnitka zamisao buduée Jugoslavije, iz 1941 (Prems jednoj eetnickoj broturi poxd
naslovom sNad puts, u arhivu Vojnoiscorijskog instituta, Beograd)

Mislim, da ne morem nikoga prepri¢ati, da
tako pojmovanje naroda spada v ideolo3ki si-
stem fasizma. Tako razumljena skupnost z oko-
lico komunicira po shemi »prijatelj-sovraZnike.
{Dr. Dureti¢ pravi:; »Slovenci, ki jih ima srbski na-
rod zelo rad.«) Takéno pojmovanje naroda je
znaéilno za vecino nasih patolodkih nacionalis-
tov. Profesor Miric upraviéeno pravi: »V nasih
nacionalizmih dejansko ni romantike: rastejo iz
travm, iz negativne zgodovinske selekcije, iz re-
ligiozne, klero-nacionalistiéne indoktrinacije in
zabitosti, iz balkanskega primitivizma in revan-
gizma, iz razliénih gojisé antisocializma in kon-
trarevolucije. Vsak na$ nacionalizem je enako
fagistoiden.« (Dr. Jovan Miri¢, Sistem i kriza; str.
121-122) Narod, kot skupnost krvi in ozemilja, ni
zgodovinska kategorija, ki bi bila enkrat za vselej
dana, Zato se zdi Bureticu nemogode, da bi se
npr. Crnogurcl |orm|rai| kot narod. Ko pa ga dej-
stva prisilijo, pojasnjuje {(sam sebi) obstoj &rno-
gorskega naroda kot »prepad med zgodovin-
skim in ideolodkim spoznavanjems, pri Eemer
fantom »ideoloskega= preprosto nima zgodo-
vinskih temeljev in je zato obsojen na propad.
Ceprav je profesor Duretic prepri¢an, da se bom
z njegovim razumevanjem stvari strinjal, ga mo-
ram Se enkrat razocarati preprosto zato, ker je
temel] njegovega misljenja v ne-umu. Razen
tega pojma narod ne razumem kot on; zame je
narod kulturna, ekonomska in politiéna skupnost
svobodnih drzavijanov (Moderen narod pomeni
integracijo dela in integracijo zavesti, ki je nasta-
la v epohi razvoja proizvajalnih sil, v kateri se je
razvil kapitalizem« — E. Kardelj, Nacija | meduna-
rodni odnosi; str. 108). Zdi se mi, da je vredno
posmeha tudi Bureticevo razumevanje zgodovi-
ne. Za njega je zgodovina ponavljanje istega v
¢asu. Verjetno se boste strinjali z menoj, da je to
razveljavila Ze meséanska revolucija. V fevdalni
dobi je plemi& rojeval plemiéa, kmet kmeta, Slo-
venec Slovenca, Srb Srba. Svobodni posamez-
niki pa bi naredili dosti veéjo zmedo in Dureti¢ev
kategorialni aparat z njimi preprosta nima kaj
poceti. Ce sprejmemo nadin, na katerega Dure-
tic dojema nacionalno, dojema pa ga enako kot
Mihailovitev ideolog, potem postane geslo
»Srbi na okup« legitimno (vzporedno bi to lahko
veljalo tudi za Hrvate, Slovence) in mi lahko kot
dr. Dureti¢ le Se branimo resolucijo Svetosav-
skega kongresa v vasi Ba. Duretic v Neargumen-
tiranih obfoZbah in extenso podaja resolucijo,

vi¢ v svojem memorandumu z dne 30. 6. 1941):
», . .ustvariti in organizirati homogeno Srbijo, ki
mora zajeti celotno etniéno podroéje, na kate-
rem Zivijo Srbi. Zagotoviti morajo Srbiji potrebne
strateske in prometne linije in vozle ter gospo-
darska podroéja, kot bi ji jih omogocila in zago-
tovila svobodno gospodarsko, politiéno in kul-
turno Zivljenje in razvoj za vse éase.

Te strateske in prometne linije in vozli so 80-
trebni za varnost, Zivijenje in cbstoj Srbije.
prav ponekod danes ne bi imeli srbske veéine,
morajo te linije in vozli sluZiti Srbiji in srbskemu
narodu, da se ne bi ponovile teZke izgube, ki jih
Srbom prizadevajo sosedje takoj, ko imajo pri-
loZnost za to. Preseljevanje prebivalstva, Se po-
sebej Hrvatov s srbskega ozemlja in Srbov s hr-
vaskega podrodija, je edina pot, da se izvrsi raz-
mejitev in da se ustvarijo boljsi odnosi med ljud-
mi. Na ta na&in bo odpravijena moznost, da bi se
ponovili stradni zlo€ini, ki so se dogajali v pretek-
li vojni in §e posebej v sedanji na tistem podrog-
ju, na katerem so Hrvati in Srbi pomeéani in kjer
50 se Hrvati in Muslimani naértno lotili iztreblja-
nja Srbov.« (Vojno-zgodovinski institut v Beo-
gradu, Cetniski dokumenti, Stevilka 4/1, Stevilka
zabojnika 144)

Kako velika bi bila &etniska Srbija, katere dele
Jugoslavije in sosednjih drzav bi obsegala, lah-
ko vidite na zemljevidu, ki ga prilagam.

Moljevié je leta 1941 dosti bolj odprto pokazal
na tisto, kar Duretic imenuje »splogno narodni
programs= ¢einikov, vendar pa je ocitno, da je
program iz vasi Ba izpeljan prav od tod. Razlika
je v tem, da se leta 1941 odprto kaZejo meje po-
sameznih nacionalnih enot, leta 1944 pa ne-
oportuno. Prva leta vojne se je veliko bolj odprto
govorilo o metodah stvarjenja »srbske enote v
drzavno skupnost, na demokratiGen nacin, ki bo
na demokratiénih osnovah zbrala celoten srbski
narod na njegovem ozemlju.« CetniSka percep-
cija demokrati¢nih osnov je bila in je oé&itno
osvobojena tradicij mestanske svobode, s kate-
ro nas je obremenila civilizacija. Mihailovicev-
sko-moljeviéevsko bratenje ne goji »iluzij«, da bi
lahko pripadniki ve& narodov Ziveli skupaj, in vidi
vzpostavitev »dobrih mednacionalnih odno-
sov«, ravno tako kot ustasi, v genocidu. Znan-
stveni svetnik dr. Veselin Buretic brani realistic-
no nacionalno politiko DraZze Mihailovica na
osnovi svojega konsistentnega kategorialnega
aparata iz Gisto znanstvenih razlogov, iz poste-

nosti do zgodovine (kot ponavijanja isteg
&asu). Kdor pokaZe, kaksna so njegova stalis
ta knjig ne bere, jih celo sovraZi in je »kalkula
sko nastrojen posameznik=, skratka, paranal

Ali mu verjamete?

Dragi prijatelji, vse kar sem do sedaj napi
se nanasa na natin miéljenja dr. Duretiéa,
njegovo =grandiozno, filozofsko-zgodovinsk
delo in na Neargumentirane obtoZbe, nikakor,
ne Veselina Duretica kot osebo, saj ga oseb
niti ne poznam. Verjetno sem prekleto naivi
saj mi ne pade na pamet, da bi Dureticu jen
pravico, da piSe, éeprav se mi gnusi, kar je I
pisal. Tisto, kar nam ponuija s svojo »filozofsh
zgodovinsko« analizo, je toliko pod zgodoy
sko ravnjo, da ne verjamem, da bi bilo lah
sprejemljivo za kogarkoli, ki je vsaj malo izob
Zen in ki mu vrednoti svoboda in enakost kaj g
menita. Naiven sem — kot tudi vi, dragi moj R
bert, Stane, élani urednistva in bralci Tribun
saj je tip mléhenja ki ga dr. Bureti¢ neguje,|
kljuéno in izrazito nenaklonjen tudi najmanjSen
disonantnemu zvoku.

S prijateljskimi pozdravi, Davor Gjenero

(Prevedel Stane Vidoy

ZA CIVILNC
DRUZBO

Dialog med Tomaiem Mastnakom in Greg
jem Tomcem o simpoziju Marksizem in soc
gibanja je prisel do toéke, s katere se mi ga
vredno razsiriti. Odpira namrec vprasanje:
smiselno misliti oziroma zavzemati se za r
ritev podroéia civilne druzbe in kaksni so p
za civilno druzbo tukaj in zdaj.

Dva pogleda

V dosedanji polemiki sta bila izpostavije
predvsem dva pogleda na koncept civilne d
be: civilizacijski, opredeljen ze z predlibaral
&no in zgodnjo liberalistiéno politiéno mislij
emancipatoriéni, za katerega se zadnje Gase
vzema del postmarksistov. Kot Ze ime powv
pri prvem poudarek na civilizacijskem mome
s civilno druZbo se oznacuje modernao stanj
postane Clovek sredisée druzbenega in po
nega zivljenja. Zelo sploéno reéeno je stem
gledom postaviljena v ospredie razlika med
dovinskim stanjem civilizacije in barbarstva
razliko med civilnim Zivijenjem in drzavo. E
cipatoriéni pogled pa izhaja prav iz te druge
like in se ukvarja z mejami individualne svob
Civilno druzbo definira, podobno kot klasic
beralistiéni koncept, za zgodovinsko ra:
podroéje individualnih pravic in svobosdgin,
zagotovljene in omejene s pravno drZavo.
razliko od liberalistiénega modela pa postad
pod vprasaj privatno lastnino, na osnovi kal
ni veé mogoce, tako kot na prehodu iz tradic
nalne v meséansko druibo, zaustavljati in on
jevati drzavne moci. Zato iS€e emancipatorid
potenciale drugod, predvsem v novih druzbel
gibanjih: ekoloskem, miadinskem, feminis|
nem in v razliénih oblikah samoorganizira
samoiniciative.

Toliko v pojasnilo bralcem, predno na kra
povzamem, kako razmisljata o civilni druZbi ¢
omenjena avtorja. _

Tomc stoji na staliséu, da partija in socialis
ni odnosi (po)tladijo »naravo starega druZbef
ga reda«; vladavina partije, zasledovanje svol
de ljudstva in vsiljevanje ciljev te svobode, a
nimna kolektiviteta, enakost, disciplina so !
meljnem nasprotju z avionomijo posamezn
ter skupin, privatno lastnino, imeprativom
varjalnosti, racionalnosti itd. Cilji, ki jih soci
zem zasleduje in v imenu katerih deluje, so
stran realnega sveta; socializem kot kritika ka
talizma in propaganda neke nove civilizacije;
kapitalizmom ekonomsko zaostaja in povzra
obée civilizacijsko nazadovanje.

Avtonomija, ki je po Toméevem mnenju pr
pogoj civilne druzbe, je prisotna le v kapitaliz
in v »belih lisah« socializma. V teh =belih lisa
deiujejo nova druzbena gibanja, ki pa so tud
vsem odvisna od samovolje oziroma stratet
oblasti.

Sklep je, da civilna druzba v sociallzmi
moZna. Na eno stran postavlja Tomc nova di
bena gibanja, ki uteleajo demokracijo, sama
ciativnost, ustvarjalnost, kos€ek civilizacije}
stoletja, na drugo stran partijsko oblast, tota
no drzavo, marksisticno ideologijo ]
obema stranema pa viada molk. Ker ni doga
janja, ni javnosti, ni pluralizma mnenja, ni K
senza in legitimitete, ni civilne druzbe in ne pk
ne driave. 4

Tomaz Mastnak gleda na civilno druzbo
nas bolj optimisticno. Po njegovem mnenil
druzbena gibanja Ze sama po sebi civilna d
ba, in to zato, ker se organizirajo okrog né
srednih Zivljenjskin vprasanj. Mastnak ul
Touraienovo definicijo druzbenih gibanj, kag
meni, da izpostavlja njihov nepoliticni poml
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Lratem da vidi njihovo moc prav v apoli-
fsti, ali kot sam pravi: »DruZbena opozicija
fer niso politicna opozicija, ker ne Zelijo os-
ldravne oblasti, ampak jo omejiti, jo potis-
llegitimne in funkcionalne meje . . .« Kje lah-
ltemo to apoliticno moé novih druzbenih gi-
{Po Mastnakovem mnenju v Zelji po svobo-
eodvisnosti, dostojanstvu in sreci.
ghke med Mastnakom in Tomcem péa so §e
lahko bi rekla metodoloske. Mastnak za-
[ pri vpradanju: do kakine mére je mogode
#druzbena gibanja in civilno ‘druzbo defini-
tkontekstu marksizma. ZavZema se za do-
kv mej marksizma, ker $ele s'tem postane

Eir;zern teoretska paradigma, ‘'ehaka 'vsem’

fim in lo¢ena od uradne ideologije. In Se veé:
gnretska rehabilitacija marksizma odpira
pogoje za teoretski pluralizem.

bmcu se z marksizmom ne zdi vredno
rjati. Izhaja iz »gole stvarnosti=, za katero je
{ino, da marksizem Ze ima povsem doloce-
zicije in privilegije, katerim ni treba nic veé
jjiati. Za dolocitev stvarnosti zadostujejo
E_llralni kriteriji, po njegovem mnenju en sam
omija na splosni in individualni ravni, to je
emija funkcionalno diferenciranih u’ruzbe-
] bsistemov in avtonomija privatnih intere-

em razlikam navkljub pa se Tomc in Mast-
ajdeta na skupni tocki takrat, ko govorita
Javni obliki civilne druzbe tukaj in zdaj, ko jo
auteledena v novih druzbenih gibanjih: mla-
ki subkulturni sceni, mirovnikih, borcih za
1 okolje in prebujajoéih se feministkah. Naj
pem s kritiénimi pripombami prav na tej njuni
pni to&ki.

L TN -~ ~

politi&nost novih druzbenih gi-
nj
{loje mnenje je, da Mastnak in Tomc nova gi-
{a pri nas na eni strani precenjujeta, na drugi
ni pa kastrirata. Precenjujeta s tem, ko jim
nim) pripisujeta emancipatoricne in civiliza-
ke potenciale, in kastrirata, ko jih opredelju-
{za apolititna oziroma za nedovzetna za te-
0 politiko in ideologijo. Da bi éimbolj reali-
no ocenili potenciale teh gibanj, jih je najprej
javideti taksna, kot so: manjse skupine lokal-
smejenih ljudi, ki se organizirajo bodisi okrog
dinskih institucij bodisi v drustvih in prosto-
nih aktivnostih. Nikakor ne Zelim podcenje-
novih gibanj, Zelim pa opozoriti, da je pater-
sticni odnos, s katerim se pogosto utiSa pre-
o miadine inopozaria odrasle na njiihov »ta
yi« profesionalni in politiéni poloZaj, najvec-
tlegitimen, &e Ze ne legalen. To pomeni, da
niadinci in odrasli najveckrat tudi dajo prepri-
Lker so, ob tem da so ¢lani alternativnih sku-
Judi glani izobraZevalnih, delovnih organiza-
samoupravnih teles in ne nazadnje ZK. Ko
vedemo dualistiéno shemo totalitarna druz-
demokraticna alternativa na Individualen
3, postane nevzdrina, celo ée bi jo hoteli
aniti v milejsi obliki, ki jo ponuja Mastnak, in
li,da eni in isti ljudje lahko v uradnih instituci-
vsakodnevno pristajajo na parfijsko diktator-
p, nesvobodo, kolektivizem, v alternativnih in-
icijah pa uresnicujejo svoje zelje po huma-
,Svobodi, itd. Jasno je, da je takSna alterna-
"3 topla grada ali sanatorij. =
¥¢em je potemtakem pomen alternative? Pa
mnenju prav v tem, da je politicna, da na
istrani razsirja prostor politiéne javnosti in da
@i predstavlja tudi prostor za politiéno osve-
fnje. Ni¢ hudega, Ce so nova, alternativna gi-
zamejena na marginalni, drugorazredni,
ilni= nivo, skozi izkugnje v teh gibanjihin s
tigibanji namreg postane jasno, da je v siste-
kakrien je, posameznik odrinjen na margine
v listih svojih dejavnostih, ki so temel] druz-
lega Zivijenja: pri delu, doma, v politiénem
nju. Za takSno marginalizacijo pa ni legitim-
opravicila in niti izgovora. In ob tem spoz-
Ese zacne odpirati vpradanje civilne druzbe
aSanje posameznikovih pravic, javnega
ora za raz8irjanje razliénih mnenj, moznosti
livanje na politiZne odlogitve itd.
vprasanju politiGnosti novih gibanj v socia-
je mogocée razpravljati tudi na teoretskem
oju, v kontekstu Ze omenjene postmarksi-
{ne paradigme civilne druzbe. Ko se Ze vra-
i na to pradigmo, bom posku$ala izpostaviti
je nestrinjanje z Tomc&evo dihotomno de-
na civiliziran: barbarski svet in njegovo iz-
avo civiliziranosti Zahoda iz ene same libara-
ne predpostavke.

Ibl:]i pogled

{8voj, tretji pogled na civilno druzbo bom po-
o imenovala internacionalistien, temelji pa
stvih, da se je potreba po redefiniciji odno-
(med druzbo in drzavo pojavila v priblizno
m ¢asu in z enakim namenom - da bi se
filo oziroma zmanj3alo obseg drzavnih
petenc —tako na Zahodu kot na Vzhodu. Se-
pa je iskanje civilne druzbe zadelo na ne-
akih startnih toékah; strinjam se s Tomcem, da
socializem znacilen velik civilizacijski zaos-
za Zahodom In zato se niti kritike drzave,
moznosti za njeno omejeuanje na Zahodu in
pdu ne da izvajati iz enakih predpostavk in
enakih sklepov. Ze samo dejstvo, da tudi na
u problematizirajo temeljne postavke civi-
2ga Zivlienja, kaZe, da »barbarstvo= ni za-
vse civilizacije. Na drugi strani pa Zahod
sebe Ze zdavnaj nima vec za ideal demok-
oziroma avtonomije, kot poskusa prikazati
Paradigma socialisticne civilne druzbe na

Zahodu je nastala na osnovi spoznanj, da se ob-
seg pozitivnih mesCanskih dosezkov stalno
zmanjsuje in da prihaja do krize na tistih druzbe-
nih podrodéjih, kjer se krizata tradicionalna kon-
cepta civilne druzbe in pravne drzave. Ni se mi
treba sklicevati na imena velikih teoretikov, da bi
zvenela prepriéljivo trditev, kako kapitalistina
realnost nikoli ni bila identiéna z liberalisti®nimi
ideali. Naj le' kot zanimivost navedem naslednjo
ilustracijo. V neki primerjalni Studiji- Marxa in
Webra avtor ugotavija, da je Marx konstruiral
takSen model komunizma, kakrénega pac je,
samo zato, ker je dosledno |zhajal iz liberalistié-
ne doktrine lastninskih odnosov in jo jemal za-
res. Zarazliko od njega pa je Weber uposteval to
doktrino z rezervo in z veé posluha za dejanske
odnose v kapitalizmu in zato veliko bolj realistic-
no ocenil nevarnost birokratske drzave.

Na Zahodu je strategija zagovornikoy socia-
listitne civilne druzbe, ki se zavzemajo za izri-
njanje drzave iz dolocenih podroéij in za ponov-
no prerazporeditev druzbene in politiéne moci,
realistiéna in legalna. Ne samo da je Ze dolgo
sklenjen konsenz o tem, da je polititna moé
stvar strategije in uspeha, ampak so tudi vzpo-
stavljeni mehanizmi, s katerimi je prerazporedi-
tev moéi mogoée realno dosegati. Nova druzbe-
na gibanja imajo vso legitimiteto, so legalna in
se lahko svobodno odloéajo, katero polititno
taktiko bodo izbrala. Ce se razglasijo za nepoli-
ticna, se toéno ve, kaj to pomeni, spomnimo se

.samo polemik o zunalpaﬂamentarm politiki Ze-

lenih.

Drugace je v socializmu, kjer imamo politicno
in ideolosko suverenost partije, demokraticni
centralizem namesto politicnega individualizma,
permanentno revolucijo, dominacijo politike nad
vsemi drugimi podrogji druzbenega Zivljenja,
nobenih mehanizmov za uravnavanje obstoje-
¢ih razlik med politiénimi interesi in kjer razmis-
lianja 0 moZnostih za omejevanje oblasti dejan-
ko pric¢enjajo kréiti pot po neznanem terenu. Ni
nakljuéno, da je do takénih razmisljanj prislo naj-
prej na Poljskem in MadZarskem, kjer je prislo
do gibanj in premikov, ki so Ze sami po sebi za-
htevali refleksijo. Kjer si je partija z revolucijo za-
gotovila ve€en mandat, je v konéni tocki vsako
taktiziranje in premikanje politiénih silnic odvis-
no od dobre volje vrhovne oblasti, kar se je na
koncu koncev izkazalo tudi na Poljskem. Lahko
recem, da je v vzhodnih koordinatah boj za civil-
no druzbo dokaj nevarno pocetje, treba je po-
novno razmisliti in postaviti v nov vsebinski,
vrednostni in prakticno-politiéni kontekst tiste
elemente, ki so znadilni tako za civilno druzbo
kot za socializem: privatno lastnino-drzavno
(druzbeno) lastnino, individualizem-kolektivi-
zem, razrednost-enakost, pluralizem-maonizem ™
javnost-cenzuro, trg-drzavni plan. To pa pomeni
ni&é drugega kot pretresti predpostavke socializ-
ma oziroma zaceti na zacetku. Verjetno nitreba
posebej utemeljevati, da so v takSnem kontekstu
tudi nova druzbena gibanja nekaj drugega Kot
na Zahodu in da Se zdale¢ ne morejo sama od-
loéati o svoji politi€énosti, Politiéna so Zze s tem,
da obstajajo mimo partijske direktive in né pred-
stavljajo del »permanentne revolucije«, seveda
ob predpostavki, da se uspesno upirajo partiji, ki
se trudi, da jih prikljuéi. Politicna so tudi s tem, da
so dovolj moéna, da prestanejo obcasne repre-
sivne ukrepe. Datorej ostajajo v svojem prostoru
na robu.

Se par besed o metodoloskem vprasanju.
Podobno kot Tomcu se tudi meni ne zdi potreb-
no najprej razéiséevati, ali je mogoée civilno
druzbo redefinirati znotraj marksizma in e ne,
zakaj ne. O tem vprasanju je napisanih Ze nekaj
dobrih knjig postmarksisticnih avtorjev, kar se
pa teorije nase druzbe tice, je treba narediti prav
tisto, tesar marksizem ni bil trideset let sposo-
ben storiti — neodvisno od uradne ideologije de-
finirati posebnosti druzbenega sistema. Strinjam
se tudi s Tomcem, da ni za pricakovati, da se bo
marksizem odrekel svoje privilegirane vioge —
druzba, v kateri dominira politika, potrebuje
moéno uradno doktrino, s katero opravicuje svo-
je tradicionalisticne poteze. In kar se teh tide,
smo res blize Tretiemu kot Prvermu svetu. Ven-
dar po mojem mnenju Tretiega sveta v smislu,
kot ga omenja Tomc, neke eksotitne, od civiliza-
cije odrezane tradicionalne druzbe ni veé. Za
dezele Tretjega sveta se mi zdi znacilno, da se
pod vzhodnimi in zahodnimi vplivi kombinirajo
uvoZenicivilizacijski elementi z avtohtonimi zgo-
dovinsko-kulturnimi, geopolititnimi in drugimi
znacilnostmi. Civilizacijski problem vidim v tem,
da se v teh dezelah, podobno kot prezivele in
umazane tehnologije, kopicijo tudi negativne ci-
vilizacijske izkusnje. Ne samo z vidika liberali-
sticnih, temved tudi marksistinin idealov lahko
zgledajo te druzbe kot spacki.

Civilna druzba v samuupranvnam
socializmu

Ce, tako kot Tome, primerjamo Jugoslavijo z
drugimi deZelami realno obstojeéega soclaliz-
ma, ni treba, da smo na inovacijo samoupravlja-
nja ravno ponosni, vsekakor pa jo moramo
upostevati. In to Se posebej, &e se zanimamo za
pogoje in oblike civilnega Zivijenja.

Po prelomu s stalinizmom je oklast prva
spoznala, da bodo drzavna avtonomija, politika
odpiranja in ekonomskega razvaja, dvia izob-
razbene in Zivijenjske ravni ter druge pozitivne
spremembe imele za posledico spros&anje
ogromne koliéine individuainih potencialov, ki
pa se bodo glede na razlitne zgodovinsko-kul-
turne tradicije grupirali okrog nacionalnih jeder.
Zato je poskusala te potenciale zajeti, jih podre-
diti in usmerjati v splosni mrezi samoupravnih
odnosov. Lahko bi rekli, da je drzava prestregla
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civilno druzbo v fazi njenega nastajanja. Kot
ocenjujemo danes, zelo drag, institucionalno
grandiozen in ekonomsko neucinkovit projekt.
To, da ni uspel, oziroma da predstavlja projekt s
preostankom, lahko vrednotimo f0di pozitivno.

Mimo samoupravljanja obstaja cela vrsta po-
gosto nelegalnih, vendar legitimnih oblik civiine-
ga Zivljenja. Velik del le-teh temelji na privatni
lastnini in individualiziranem potrognistvu in se-
daj, v ¢asu krize, posredno pritiska na politicnz
odloéitve. Ali z drugimi besedami: potrosniski in-
dividualizem, s katerim si je oblast odkupila vse
kongesije na politiénem terenu, deluje danes po-
litieno, pritiska na umetno vzdrzevanje Zivijenj-
skega standarda in nasprotuje kolektivnim ko-
rektivnim ukrepom. Za drZavo, ki nima kje vzeti
in ki zna edino prerazporejati in administrirati,
dokaj neugodna situacija.

Po izkusnji s samoupravljanjem se ljudje vra-
cajo h klasiénim nacinom postavljanja in reseva-
nja svojih zahtev. Lahko bi rekli, da se vse bolj
zavedajo, da morajo biti, zato da lahko od drza-
ve kaj zahtevajo, v prvi vrsti drzavljani. V éasu
krize postaja jasno, da si s samoupravljanjem
niso pravzaprav ni¢ sami vzeli oziroma priuprav-
ljali, ampak da so dobili tisto, kar jim je bilo Zze
vnaprej odmerjeno. Sedaj, ko zgleda, da se ne
bo dalo doseci ni¢ vec, poskusajo ohraniti tisto,
kar ze imajo. Zato narasca &tevilo najrazlicnejsih
individualnih in tudi organiziranih zahtevkov: de-
lavci se borijo za osebne dohodke, Studentje za
druzbeno pomod¢ in svoj prostor, intelektualci za
svobodo ustvarjanja, lastniki za ‘nedotakljivost
posesti, Postavljanje zahtev pa je Ze korak blize
k vplivu na odlo€anje. Ob tekocih pripravah na
volitve lahko vidimo, kako razsirjeno je nezado-
voljstvo z delgatslum volilnim sistemom, ki one-
mogoca ljudem, da bi neposredno-volili tiste, ki
sprejemajo odlocitve vnjihovem imenu.

Ideja o neposrednih wvolitvah postaja po-
membna tudi zato, ker ja vse bolf jasno, da kljub
Bnopartuskamu s:stemu nimamo cistega politié-
nega monizma in da s& na vrhu bijejo bitke »po
nacionalnem kljuéu«, V. vseh repubﬂkah obstaja-
jo vedno bolj jasne in vse pogosieje izrazene
tendence po tradicignalnem resévanju nacional-
nih konfliktov (zahteve po nasiinem resevanju
srbsko-albanskega konflikta, kulturniski sindrom
v Sloveniji). Prav v tem kontekstu bi ponoven
razmislek o civilni druzbiin civiliziranem redeva-
nju nacionalnih nasprotij lahko ogromno pome-
nil. Na Zalost pa je simpozij o socialnih gibanjih
preskocil prav to kljuéno vprasanje naega sis-
tema.

Ta kratek diskurz o nekaterih aktualnih pro-
blemih »samoupravnega« trenutka nima name-
na dajati kakénih odgovorov, temveé samo na-
kazati smer, v kateri je treba razmisljati, ko se
sprasujemo, ali in zakaj je smiselno razmisljati o
civilni druzbi tukaj in zdaj.

Darka Podmenik

POJASNILO: se nahaja nekje v Tribuni
bl
ORGANIZACIJA ALI GIBANJE? TO ZDAJ
SPLOH NI VPRASANJE

V zadnji Stevilki Tribune,smo pod
naslovom Kongrea ali sejem? mogll
prebrati komentar Stanislava Vi-
dovifa, o kongreanem dogajanju v
Krikem, kot tudli njegove general-
no oceno pred in pe kongresnega
dogajanja. Ni mi jasno, koga je
nameraval v uvodu prepridati, da
Je dogajanje v Krdkem bilo kon-
gres in ne sejem; Je pa evident-
no, da gebe kljub nondalantno iz-
peljani kriastalni distinkelji, ni
uspel, saj bi v nasprotnem kongres
gotovo ne kementiral kot sejmarsko
trienje in pogajanje "nekakinih
elic",

Ofitne je pisec kongresne raz-
prave doumel kot dve strankl v kon-
kurenénem boju za oblast: spopad
med politiéno osveifeno in organi-
zaciji zvesto ellito in poldtiéne
nesoclalizirane skupino, ki feli
razrusiti in ukiniti Z5MS kot po-
litiéno organizacijo, in te ravno
v fasu, ko a1 le ta prizadeva pos-
tatl dejanski in enakovreden poli-
tiéni subjekt. Zato je obiutek og-
rofenosti in prikrajanosti{ v last-
nih Iinteresih utrdil Vidovidevo ne-
emajne verc v uéinkovitest organi-
zacije in sumnjifave nezaupanje do
uveljavljajoéih se novih drufbenih
gibanj ter denunciantski’ odnos do
njihovih protagonistov.

Frotagoniste in akterje novih
druibenih gibanj obtoiuje:

"Da Je kongresne dokumente za 12.
kongres ISMS pripravljala nekakina
"elita", ki se je naslanjala pred-
¥aem na prakse lastnega delovanja

in ki je v kongresnih dokumentih vi-
dela mofnost za legalizacijo te pra-
kae in moZnoat za institucionaliza-
cije lastnih Zelja ...., da razlike
med osnutkom in predlogom nisc naa-
tale na pedlag! mnenj, zbranih v
Eiroki, demokratifni razpravi, am-
pek jih je prej omeniena "elita”
vatavilas po lastni presoji”, da je
siomptomatiéne, "da ta anonimna "eli-
tl“ v ocanutku ni pozabila pn:vetlii
Zelo obiirnega poglavia "novim" dru-
ibenim gibanjem" in ob tem neupravi-
éenc zanemarila problematiko mladih
kuetev in delavcev, in da -je "za oba
kompleksa dopolnitev in aprememb mo-
goée postaviti tezo, da ata nastala
zaradli izjemne angaZiranosti po-
sebej zainteresiranih anonimnih
Jelit"". (podértal M.K.

r’ vir in aocialna baza,

alj
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Po Vidovidéevih besedah, ne glede
na to, kako hude so te obtoZbe, so
to mn&nJh ‘ki & oy vsiljujejo, ki
Jih ne 'more dokaZdti, rad pa bl vi-
del, da mu kda dnkaia nasprotno. Ni-
mam namena dokazovati mu nasprotno,
raje bom izpostavil smoter in funk-
eljo takidnegz tendencioznega etike-
tiranja in obtoZevanja. Ker izjave
tipa Vidovié v politiéni 1gri ne
funkcionirajo kot nekaj_kar je tre-
ba dokazati, temveé kot neka] kar
Je treba atoriti, ker funkeija ob=
teznice nl v tem, 'da bi karkeli do-
kazovala, temved v tem, da obtoZuje
ae vsak, ki bi prifakoval ali zah-
teval dokaz, ali pa bi se lotil do-
kazovanj)a nasprotnega, ujame v nas-
tavljeno zanko in se vpiSe na mes-
to obtofenega, t.j. v prazen in v
ta namen konstituiran razred ano-
nimne "elite". Take dobimo obtoZen-
ca, ki ga lahko npr. stisnemo za
vrat, kar pa je anonimni "eliti"
vaekakor teZzje storiti. Takino eti-
ketiranje z "anonimno skupino™ in
"nekaking elito” je v nadem politi-
énem prostoru #al predobro znana
oznatevalna praksa katere evident-
na politicéna funkcija je individu-
alizacija in privatizacija Jawvnih
druZbenih zahtev in konfliktov ter
atligltitlzacljl in politiéna dis-
kvalifikacija druibenih nosilecev
interesov.

Nova druZbens gibanja prav goto-
V0o niso samo atvar ZSM5 in mladine
.aad nJihnva vseblina, referercni ok-
ki jo mobili-
zirnjo. preuzg! nkvire mladine in

°0 ¥rjene™ politiéne organizacije.

iJoMlsdina 2z vao avojo heterogeno so-
Svzelalho strukturo predatavlja le en
n a‘spgment (deprav véasih najitevil-

rnnéeil socjalne baze novih druibe-
mih glblnj. Ypradanja ekologije,

" miru, odnosov med spoloma, lokalne
“in nacionalne avtonomije itd. niso
samo mladinska. Specifiénoat nade-
ga druibeno politifénega prostora,

togost in pepropustnosat instituci-
onalne strukture (kot materializi-
ranega koncepta samoupravnega plu-
ralizma interesov) bhiatveno deter-
minira samo specificnost pojavlja-
Joéin ase novih druibenih gibanj

pri nas. V nestrukturiranem in
umetno nediferenciranem proatoru
druibene in politicne javnostl, ko
civilna drufba v obdobju mrka le
obéasro pulsira, v tem kontekstu
torej, Je razumljiva navezanost
novih drufbenih gibanj na 2ZOMS kot
relativne najbol) odprto in propust
nu politiéno institucijo, ki lahko
instituclonalno reprezentira in po=
,areduje ibanj, temvec druzbe-

ne
ne zahteve, ki Jih gibanja artiku-
lirajo. Potrebna je tako politicna

=‘“{nstitucionalna organizacija, ki

te zahteve posredule v politicnem

' faistemu, kot druZbeno gibanje, ki
e druzben] nosilec in akter. Gi-

banje artikulira tudi rzdikalne

oddruibene zahteve, ki jin inatitu-

;9donalng politiéna struktura ne
more v celoti sprejeti, ker v da-

' 'nem trenutku in obstojeiéi norma-
tivni strukturi niso kompatibilne

£ sistemom, in take zagotavljajo
kontinuirano kolektivno sccialno
*akeije. Funked ja ' ZSMS kot politic-
ne organizaclije je ravno v tem, da
institucionalno posreduje in uvel-
Javija zahteve, ki Jjih artikulira=-
jo gibanja, da se zaveda asvoje in-
stitucicnalne omejencati in zate
ohranja distanco med gibanji in or-
ganizacijo (in tako ohrani lastpo
avionomije in identiteto kot tudi
avtonomijo In Identiteto gibani),
ne pa, da jo skusa ukinitl in ae
deklarativno konstituirati kot or-
Eanizaclja/gibanje. V tem smislu
gre za dve razlicni ravninl druz-
beriega delovanja, prej komplemen-
tarnl kot protislovni, prej para-
lelni kot konvergentni, kar pa se-
veda nikakor ne izkljucuje tudi
konfliktnega odnosa.

Verjetno nisem edini, ki mu ni
Jasno, zakaj naj bl bil koncept
druibenih gibanj kot laktor druf-
bene aktivizaclije takZen koncept,
ki v imenu participacije ukinja
participacijo, in ki v fmenu de-
mokracije ukinja demokracijo,
vaekakor pa me zanima, kni Je ho-
tel Vidovié s tem povedatl. Kate-
ri so po njegovem mnenju “"nekate-
ri pozpitivni elementi® gilbanj in
8 kakanimi kriteriji jih razloduje
od negativnih? Na kakien nacin se
organizacija (ZSMS) legitimizira
Ze z obatojem gibanj? Po Zem skle-
pa, da so v glbanjih sktivni pred-
vaem voditelJi7 Kde je tiatil "pek-
do®, ki prav dobro pozna notranjo
logiko gibani?
Toliko, ne v poduk, temved raje

v razmislek tistim, ki jJih preve-
lika wnema pogostokrat privede v
pozersko nastopastvo in nesmisel-
no besediéenje. QUOD ERAT FACIEN-
CUH.

Marjan Kokot
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PROPAD ENOTNEGA
INFORMACIJSKEGA SISTEMA

JUGOSLAVIJA JE BOGATEJSA SE ZA ENO
2G NO INVESTICIJO. NASE PTT ORGANI-
ZACKWE SO_ZELELE VZPOSTAVITI ENOTNO
JAVNO DRZAVNO MREZO PRENOS PO-
DATKOV (JUPAK). S TO MREZO BI BILI POVE-
ZANI VELIKI KOMPJUTERSKI SISTEMI CE-
LOTNE JUGOSLAVIJE. VENDAR TE ENOTNE
MREZE NE BOMO NIKOLI VIDELI - SLOVENCI
IN HRVATJE SO SE ODLOCILI ZA SVOJO VER-
ZIJO, DRUGI PA BODO NAREDILI PO SVOJE.

Poznamo dve vrsti mrez za komuniciranje s
podatki. Prva deluje prek komutacije kanalov
(teleton, teleks): z neposrednim razgovorom (ali
pisanjem) zasedes$ dologen kanal, katerega ne
more uporabljati nihée veg, vse dokler se dialag
ne konca. Zaradi pavz med razgovorom in pisa-
njem in tudi zaradi ekskomunikacije tretjega, iz-
koris€enost takéne mreZe ni prevee velika, Dru-
ga vrsta komuniciranja so paketne komunikacije
~ vsako sporocilo izreze$ v manjse informacij-
ske segmente, ki jih po doloéenih pravilih zlozig
v pakete in posljes do sprejemnika takoj, ko je
kak kanal prost. Sprocila so zelo kratka, vendar
jih posiljas v nizu. :

_Za obstoj paketnih komutacij so potrebni ter-
minali (v prihodnje tudi hisni racunalniki) kot
vhodne enote, prek katerih sporoéila po telefon-
ski liniji potujejo do prvega vozliséa, tu pa se
opremijo in spet s telefonsko linijo nadaljujejo
pot d_u sprejemnika. Ob uvedbi digitalizacije, na
kateri paketna komutacija tudi temelji, bo dobila
mreZa svoje digitalne kanale.

Vsak paket vsebuje kontrolno funkcijo, ki nad-
zira to, ali bo na prenosni poti prislo do kakéne
napake, zaradi katere sporocilo ne bi moglo priti
na mesto, kamor je bilo poslano. Ob tem pa pa-
keti dobijo e naslov, na katerega posiljamo
sporocilo, cas zacetka in konca sporoéila in se-
veda dodatek, ki preprecuje napake v prenosu.
Zato je paketni naéin posiljanja informacij zelo

zanesljiv: napake lahko izmerimo z 1078, kar po-
meni, da je lahko od milijon znakov le en napa-
cen. Z digitalizacijo bo zanesljivost e narasla.
Narocnik, ki posilja doloéeno sporoéilo, nima
nobene zveze s paketi — sporoéilo enostavno
zdiktira, Naprava za posiljanje sporoéil dolota fi-
zZiéno zvezo, po kateri je treba paket spustiti in
tudi to, kako bomo paket poslali. Celoten posto-
pek je avtomatiziran in reguliran z dolocenimi
pravili. Naro&nik nikoli ne vzpostavlja neposred-
ne zveze kot pri telefonskih razgovorih, paé pa
posredno s pomocjo vozliséa, v katerih se spo-
ro¢ilo obdela in prilagodi sprejemniku.
Paketna komutacija je namenjena predvsem
poslovnim komunikacijam, ker posiljanju infor-
macij zagotavlja visoko kvaliteto in ker prihrani
veliko ¢asa. Po mednarodnih podatkih iz leta
1983 taksne mreZe sodelujejo v svetovnem te-
legrafsko telefonskem omrezju le s petimi od-
stotki, v naslednjem desetietju pa se bodo bolj
kot paketne komutacije razsirile integrirne mre-

Ze, tako da bodo paketi v primerjavi z integrira-
nimi mrezami le kaplja v morje. lzgradnja mreze
za prenos podatkov je finanéno relativno majhen

| posel (4 milijarde ali dva odstotka skupnih PTT

investicij pri nas), vendar pa se s tem resujejo
najvecji problemi v prihodniji digitalni telefonski
mreZi in mreZi Z integrirnimi storitvami.

Ravno zato se je Skupnost jugoslovanskih

W\ post, telefonov in telegratov odloéila, da na za-
) htevo uporabnikov (bank, SDK-jev, trgovskih

hi§) preuéi moZnost za vzpostavitev takine enot-

| ne jugoslovanske mreZe za prenos podatkov, s

katero bi se lahko vkljuéili tudi v mednarodno

| banko podatkov. Poudarek je bil na ENOTNI

mreZi—to pomeni, da bi osnovno opremo kupili
od istega proizvajalca, moZno bi bilo enostavno
sporazumevanje znotraj jugoslovanskih okvirov,
pa Se v Evropi vsi delajo tako; javna mreza za
prenos podatkov je drzavna sluzba, nacionalizi-
rana, enotna - tako kot Zeleznice. Vendar Koor-
dinacijska skupina Skupnosti jugoslovanskih
post ni nasla skupnega jezika z vsemirepublika-
mi in pokrajinami, temi osmimi drzavami v drza-
Vi,

Zaradi razliénih interesov uporabnikov in ne-
enake pripravljenosti v posameznih republikah
in pokrajinah je v Sloveniji prislo do razpisa lici-
tacije za svojo mreZo, in to na raéun pritiska
mocénih uporabnikov, ki so hoteli kar sami napra-
viti svojo mreZo. Ta mreZa naj bi imela en komu-
tacijski in upravni center v Ljubljani in osem toék,
ki bi koncentrirale promet. Nastala je nova situa-
cija. Strokovna sluzba Skupnosti jugoslovanskih
post je Ze prej predvidela osnovno koncepcijo
mreie s stirimi komutacijskimi centri in enim up-
ravljalskim centrom, opremo pa je seveda hotela
narogiti pri istem proizvajalcu. Vendar je z razpi-
som licitacije v Sloveniji zamisel propadla.

Zdaj izbor sistema za mreZo v Sloveniji diktira
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izbor tega sistema za ostale republike in
jine. V nasprotnem primeru bi izbrani pol
opreme |ahko v kasnejsih pogovorih o dobi
te diktiral ceno in mi bi tako placéali osamlg
ceno. Ce pa bi imeli enctno mrezo, bi pla
enkrat. V primeru torej, da bi se druge repy
in pokrajine odloéile za drugega proizvajalg
vsak sistem moral imeti upravni center za
podrocje in posebne protokole za meds
koordinacijo. Vse to bi podraiilo izgradnj
Ze in pripeljalo 5e do tezav pri delu upor
iz razliénih republik. Tako uporabniki, kot je
ne bi imeli moZnosti za adekvatno resitev 8
tezav in verjetno ne bi bili zainteresirani za
rabo tako heterogene mreie, |zgradnja n
ne mreze s sistemi razliénih proizvajalcev
enkraten primer v svetu. Vse javne paket
Ze, ki so bile doslej zgrajene po tujih drzav
zasnovane na enotni tehnologiji in z enotni
poroéili in protokoli za delo v nacional
mednarodnih zvezah. Neumno bi bilo, da
venija &akala na ostale, da se zbudijo, prip
nacrte in zberejo sredstva. Zato se je H
na hitro prikljuéila slovenskemu projektu
nekateri imenujejo kar zahodni projekt), m
ko so se druge republike odlocile, da gred
citacijo za skupni (tako imenovani vzhodn
gram. '
To je 5e en dokaz, da v razvoju tehn
capliamo za razvitim svetom tudi zaradi df
stvari, ne samo zaradi pomanjkanja sred!
Skupnost jugoslovanskih post zdaj obtoZuje
vensko PTT organizacijo, da je blokirala ra
enotne javne mreZe za prenos podatkov
goslaviji, ¢e pa do tega ne bi prislo, bi zdaj
veniji Ze vsaka obé&inska SDK ali banka ht
imeti svojo mrezo. To zveni karikirano, a d
sko bi to pomenilo, da bi §li v svet Se bolj r
kot gremo.

Darijan K

potujmo!

KITAJSKA

Celo Kitajska za Studentski Zep ni nedosegljiva. Kdor si e upa potovati skozi
;si\gaioéo-r Sovjetsko zvezo, se lahko za 130 DM prepelje iz Budimpeste do

ekinga.

Mozno je tudi potovanje z letalom. Karta iz Aten do Hong Konga stane 260
($) ali 220 juanov.

Ce se odloéi§ za prvo varianto, lahko karto kupi v Budimpesti, a le do Mosk-
ve. V Moskvo moras prispeti isti dan, ko odpelje viak po transsibirski Zeleznici
dalje, ¢e ne ti grozi nevarnost, da te Rusi strpajo v drag hotel za tujce. Viak proti
Pekingu odpelje vsak torek in ¢etrtek. Hrana na viaku je poceni in Ze za rubel]
ali dva si lahko s toplim obrokom potesis lakoto. Ce pa prodas kavbojke, ka-
terih trenutna vrednost je 50 rubljev, lahko s tem denarjem uziva$ v jedilnih va-
gonih do kitajske meje.

Popotniki pravijo, da na Kitajskem ni tezko preziveti. Ljudje so prijazni in ti
Zelijo pomagati.

TeZave lahko nastanejo pri menjavi denarja. Kitajci imajo namreé denar za
»interno uporabo« in denar za tujce. S prvim lahko pla¢ujes slabe hotele in lo-
!{al1m: Era\mze. Z drugim pa prevoze z avioni, vliaki ter hotele. Njuno razmerje
je1:1,6.

Za potovanije na Kitajsko potrebujes vizo, ki jo dobis, ¢e imas garantno pis-
mo, oziroma povabilo s Kitajske, e dokazes, da je potovanije Studijsko ali sluz-
beno. V primeru, da vize ne dobis, je edina moZnost, da odletis direktno v Hong
Kong in si tam za 8 dolarjev kupis vizo kar v turistiéni agenciji. Avion za Hong
Konag ti leti iz Rima. DruZba Pakistan Airlines zahteva za karto le 180 dolarjev.

JAPONSKA

Najcenejsi prevoz za Japonsko je iz Aten. Z druzbo Adrianos je septembra
stal polet z avionom preko Bangkoka 550 §.

Razdalje na otokih pa najceneje premasti§ na &top. Japonci radi ustavijajo
in so zelo prijazni. Stopanje je varno tudi za sama dekleta.

Res je, da najcenej$a varianta tudi v tem primeru ni nahitrejSa. Ceste so slabe
— ozke in ovinkaste, promet pa je gost. Hitri vlaki in avtobusi so izredno dragi.
Najbolje je, da nabavis karto za vlak, ki velja dva ali tri tedne. Prva stane 21.000
jenov, druga pa 41.000 jenov.

Japonska je za nas draga deZela. Voda je sicer pitna in zanjo ni potrebno za-
pravijanje denarja, so pa zato dragi vsi drugi prehrambeni artikli. Poceni ob-
roke pa lahko dobis v malih restavracijah, ki jih upravljajo druzine. Za obrok od-
&tejes opoldan od 600 do 700 jenov. V teh malih restavracijah kosijo od 12. do
13. ure vsi zaposleni Japonci. Za poobedek si lahko privos&is 3 del coca cole
z eksotiénim nadihom 150-ih jenov. Alkoholne pijace so zelo drage in 1 liter
najslabsega vina stane vec kot 1000 jenov.

Prenocisée je najceneje v mladinskih domovih - International Youth Hos-
tels. Posteljo in tud za 2000 jenov pa dobis le z izkaznico poéitniske zveze Ju-
goslavije. Z izkaznico ISTC (International Student Identity Card), pa imas po-
puste v vet kot 400 hotelih po drzavi. V mestnih hotelih odstejes za sobo in dva
obroka od 4000 do 9000 jenov, v malo skromnejsih Ryokan 4000 ali 6000 je-
nov, v restavracijah v japonskem stilu imenovanih Minshuku pa od 4000 do
5000 jenov. MoZno je tudi prenocevanje po svetiséih, a to je prepuscéeno lastni
iznajdljivosti. ¥

Moznosti za izlete je dovolj. Ce vas zanima simbol Japonske, Mt. Fuji, lahko
doseZete vrh po urejenih poteh kar v tenis copatah. Lahko se odpravite tudi v
Severne Alpe, ki so visoke okrog 3000 metrov in na gosto posejane z zavetiséi
in nobel kocami, ki so seveda precej drage. Takega ekstremizma, kot je pot na
Triglav éez severno steno se seveda Japonci ne grejo. Poti so dobre in lahke.

MozZnosti za delo ni veliko, $e zlasti za fante in za vse tiste, ki ne nameravajo
ostati na Japonskem veé mesecev. Najlaze je tujim dekletom, saj lahko hitro
najdejo delo v kaksnem od noéiih klubov, kjer je kar velik zasluZzek od 10 do
20 tisoé jenov. Pritem seveda nimajo druge obveznosti kakor da plesejo z gos-
ti, klepetajo z njimi in jih pripravijo do tega, da &im veé popijejo.

TAJSKA

|
Prevoz iz Aten je spet eden najcenejsih. Za letalsko karto pri druZbi
Mexico, ki velja 45 dni, odstejes 64.000 drahem.
Njihova denarna enota je Bath-BHT. Najcenejsi prevoz po notranjosti
je avtobusni prevoz, malo draZji je prevoz z viaki, trikrat ve¢ pa odstej
avionsko karto. Za razdaljo Bangkok-Chiangmai smo odsteli lani 240 B
avitobus, 273-373 BHT za vlak drugega razreda in 1000 BHT za avion. |
Bangkonk je vozlisée vseh ladijskih in letalskih prevoznikov za Daljni
Cene v nekatere kraje po svetu so v bliznji preteklosti bile:

BANGKOK ENOSMERNA POVRATNA !

Atane 8650 BHT 17300 BHT

Bombay 5620 11260

Calcutta 3640 7280

Colombo 5070 10140 |

Delhi 5070 10140

Hongkong 2800 5000

Karachi 6380 12760

Katmandu 4880 9760

Londen 8500 17000 I

Los Angeles 13105 26295 '

Melbourne 8950 17900 l

Rangoon 2100 4100

Sydney 8350 17800 ]
1

Mednarodne vozovnice za viak drugega razreda niso drage, za ka
Bangkoka do Kaula Lumpurja odstejes manj kot 800 BHT, do Singapu
okrog 1000 BHT. Potovanje z avtobusi na istih razdaljah je za 200 BHT cen
in tudi manj udobno. :

Potovalne agencije v Bangkoku organizirajo poceni izlete za Student
trebna je izkaznica ISIC, pa se lahko pridruZis izletnikom po dZungliza 251
rikih dolarjev in se vrnes ¢ez tri dni, ali pa se za isto ceno vozi$ po reki,
ganizirane vecerje s plesi stanejo 220 BHT, prav tako ogledi roZnih vrtov it
hovih odredov: ceremonialov porok, barvitih procesij, narodnih plesov,
dilnic svile in delavnic deZnikov... :

Posebnih domov za mlade popotnike tu ni, imajo pa poseben popu
katerih hotelih v Bangkoku (RS Hotel, Majestic hatel, Asia Hotel, Golden
gon), v Chiangmaiu, Pattayiin Phuktu.

INDIJA

letala iz Aten. Karta v eno smer stane 29000 drahem, povratna pa je 61
hem.

Za notranji promet lahko nabavi& 21-dnevno karto za neomejeno pot
z Indian Airlines. Karto, ki stane 375 USA dolarjev, je potrebno nabaviti
Indije.

Indija ima dobro Zeleznisko omreije, vozovnice niso drage. Ugodna
bava Inrail Pass, ki velja le za popotnike drugih narodnosti. Plagilo je v}

ITS je indijska Studentska potovalna agencija v New Delhiju, kjer pr{i)%

le v dolarjih.

7-dnevna vozovnica 1. razred ACC 1. razred 2. razred
15 160 80 35
21 200 100 45
30 240 120 55
60 300 150 65
a0 450 225 100
800 300 130

Za podrobne informacije o poceni prenoéiséih je pristojna ISTS, drugagi
je gibanje po Indiji prosto, bolj ali manj pa varno tudi spanje na prostem
Organizirani poceni STIC izleti so: Kashmir za 1111 indijskih rupij in 5
1800 rupij in 7 dni, Nepal za 70 USA dolarjev in 4 dni, pa 10 % popuston
imetnike ISIC izkaznice ter Agra za 185 indijskih rupij. i
Iz Indije lahko gres na pohod v Nepal. Tracking ture so priljubljene predw
pri mladih. Za planiranje pod Everestom in Napurno potrebujes vizo, tak
za Indijo. Mimogrede - vizo za Indijo laZje dobis v kak3ni vedji evropski dr
kot pri nas. Voda v Indiji ni pitna. Ce ima3 kuhalnik, je precej koristno, &e uf
amebe s prekuhavanjem. Vode v steklenicah nimajo, zato nesi s sabo sreds
za razkuZevanje ali pa spet pij coca-colo in upaj, da ne bos imel vedjih 18
Z Zdravjem. :
Hasig je v Indiji legaliziran.




— e PAPTY

siralija je za nas razmeroma draga deZela. Najcenejsi je obisk prijateljev
gncev, mednarodne vozovnice pa lahko v Avstraliji nabavis po naslednjih

NE cena v avstralskih dolarjih
Lkgk 475-870
_ 840-1420
fardu 550-1035
th 840-1420
WiN
' - 205-325
on 825-1245

pore 320-625
,LE‘HMELBUF!NE

hs 825-1360

365-560

gok 475-870

l 520-980

i Kong 515-945

jon B40-1420

fngeles 860-1228

e 825-1360

fipore 430-796

fH

ferdam 750-1270

205-325

750-1285

geles 915-1332

798-1510

7501240

re 290-565

750-1290

anizirani izleti, safari, jadranja z baloni na vro¢ zrak trajajo od dva do de-
in stanejo od 300-1300 dolarjev. S Studentsko izkaznico imas 5 %10 %

Fﬂgouanje velikih razdalij znotraj dezela pa je moZno z letali, viaki in av-
25 % popust lahko dobis za letalski prevoz, cenejsi je avtobus. Izplaca

ava 14-dnevne in eno ali tro mesecéne karte za viak. Prva stane 290 AUS,
2450 in tretja 730. Vozovnice Australian Pass lahko kupis le, &e si tujec.

l
ROKO
|

ker bliznja deZela ni nujno manj zanimiva od tistih, ki jih vodimo v predal-
eksoticnih. Maroko je deiela kontrastov, tu afriska kultura zlita z evropsko,
fpopolnoma novo pesem. Véasih nevarno, drugié prijazno je to naelektre-
iodrocje severne Afrike. Edino v Maroku velja Inter rail vozovnica za viake
iiriskih tleh.
tleg karte za viak, ki velja en mesec in jo kupis pri TTG v Ljubljani za 66000
potrebujes za to pot nekaj pezet in dolarjev, jugoslovanski drohiZ za reve-
il hodejo drobiz, znanje osnovnih francoskih besed in odloénost,
ieko Francije in Spanije, kjer na jugu doplagas 500 pezet, da se lahko v hla-
ku peljes do Algericasa, kjer kupig karto za trajekt po poloviéni ceni, do-
§do Seute, »duty-free« cone. Tu lahko poceni nabavis vso tehniéno blago.
#ne izplaca. Na poti bi te olajsali tudi za to.
viakom lahko potujes do Marake$a. Obstajajo $e ceste v presenetljivo do-
nstanju. Ce imas sreéo, lahko Stopas. Mozno je, da ti ustavi kaksen Evro-
all maroski student. Ti so vsi prijazni, oroZje za pretirano prijazne prepro-
Eﬂ pa je edino nezaupljivost. Budno pazi na priljago.
aroku lahko potujes tudi, ¢e si »ziheras«, le steklenice whyskija yzemi s
jza vodita po trnici, dolarje za vse ljudi, ki so sluéajno v zenitu tvojega
rafskega aparata in najmanj 500 pezet za carinika, da ti ne razstavijo avia
rafaktorje.
anejsa prenodiséa so v Youth Hostelih, najbolj varna pa v dragih hotelih.
ovi so odprti ali ne, v njih ti lahko ukradejo priljago ali ne, tu lahko staknes
ali ne. Kampi so razmeroma poceni in vami. 5 durhem na no¢ odétejes
e ne glede na to, &e si s Sotorom ali brez. Ce si slu¢ajno hoées kupiti
anje, bos§ odstel zanj 1000 durhem.
poprecnega delavca v tovarni je 100 durhem, za vsakim vogalom pa
inujajo hasis; od 500-1000 durdem stane.
fana v splosnem ni drago. Njihove specialitete si lahko brez skrbi privoscis
stavracijah srednjega ranga. Ce ima$ dober Zelodec, lahko gres v Medino
-
|

|

na Couscus ali tagine, drugae pa si Jahko privoscéis poceni sadje, dober kruh
in maslo. Cudovit je pomarancni sok.

Dela v Maroku raje ne i4éi, Se domadcini se utapljajo v brezposelnosti. Trgovei
prodajajo poceni izdelke iz usnja in keramike. Za 150 durhem dobis lepo po-
tovalno torbo iz kameljega usnja. :

FILIPINI

Na Filipine je najcene|si letalski prevoz z agencijo VIAJES MEXICO ali AD-
RIANOS, ki ti proda povratno vozovnico do Manile za B9000 drahem.

Denarna enota Je Filipinski Peso-PHP, a so vsepovsod navedene cene v
iejnmeriékih dolarjih, éeprav domacini ne skrivajo sovradtva do svojih »prijate-

eve,

Studentje imajo popust na Zeleznici, avtobusih in ladjah, o popustih na letalih
pa odlo¢ajo prevozniki in so odvisni od letalske linije. Notranji promet je najce-
nejsi z avtobusi. Za karto od Manile do Legaspija je potrebno odéteti od 10 do
20 dolarjev, ostale proge so cenejde.

Cene ladijskih prevozov s konca |. 1985 pa so:

MANILA gagzyan de oro ENOSMERNA POVRATNA USA dolarjev
(=] ¥

Davao 20 USA dolarjev 40
Dumagueie 15 a0
lloio 25 50
Roxas 15 30
Vigan 12 24
Zamboanga 10 20

12 24

20 40

Ce zeli popotnik pobegniti nazaj v domadéi log, stane karta do Amsterdama
od 500-1000 dolarjev, do Frankfurta 580-1200 dolarjev. -
Cene ostalih vozovnic v USA dolarijih so:

MANILA Bangkonk ENOSMERNA POVRATNA
Hong Kong
Jakarta 215 430
Kuala Lumpur 130 260
Los Angeles 230 540
New Yark 225 450
Rim 470 940
San Francisco 660 1120
Singapur 500 1000
Sydney 470 940
Tokyo 250 500
385 770
200 400

Hoteli na Filipinih so dragi, z izkaznico ISIC pa imas nekaj popusta v hotelih
v Manili. Penzion v teh hotelih je okrog 20 dolarjev. Glavna turistiéna agencija
je v Manili in se imenuje YSTAPHIL. Razporeja z vsemi hoteli in izleti ter orga-
nizira popuste. .

KLUB POPOTNIKOV

V Ljubljani ze nekaj &asa deluje Klub popotnikay, ki je pred kratkim dobil de-
voljenje za »legalizacijo=, oziroma uradno registracijo. Sestanki v zgornjem
nadstropju strojne fakultete so vsak prvi in tretji €etrtek v mesecu. Ob prvem
sreéanju so predavanja, ob drugem pa pogovori 0 posameznih deZalah, Po-
potniki izmenjujejo izkudnje in svetujejo. Pripravljenost za pomoc in prijaznost
so pokazali tudi ob zbiranju podatkov za ta Clanek.
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pet din ne jemlje).

ADRIANOS

Travel 13

PAN oDos
ATEN
tel.: 9930-1-322-070-2

VIAJES MEXICO
Travel 5
Me

Odos
tel.: 9930-1 -323-6647

-322-548-4
-325-544-7

A a:

REIS AEROCONTACT

SKMIH} 101010 Wien
ring 63

tel.: 9943-222579-555

REISEBURO
MUNCHEN

tel.: 9949-892-711-717
2, Frankfurt am Main
Dreieloch

1
Francija:
UNICLAM VOYAGES
6363 Rue Monsieur Le Prince
75006 PARIZ
vozovnice
predvsem za Peru)
Sreéno voinjo
in zanimivo
popotovanje!

Vesna Kolar



Veriga

Tako kot zavore, ki smo jih obravnavali prej,
potrebuje tudi veriga redno vzdrZevanje. Dolgo
nam bo sluzila, ée jo bomo redno mazali. To je
za verigo najvainejse.

Pomembno je tudi, da je ravno prav napeta.
Na sredi med zobnikoma se mora pravilno na-
peta veriga premikati 1,5 do 2 cm gor in dol. Ce

opazimo vedja odstopanja, odvijemo zadnje'

kolo in ga premaknemo tako, da se veriga spet
primerno napne. Dokler je veriga nova, jo je tre-
ba veckrat napeti. Véasih se zgodi, da je ohlap-
na zaradi slabo privitega zadnjega kolesa, ki je
zdrsnilo naprej. Pri kolesu z zunanjimi prestava-
mi napenja verigo mehanizem za prestavljanje.

Usodni &lenek

Po dolgi uporabl in nerednem mazanju se ve-
riga obrabi in raztegne, pri poganjanju pa odda-
ja éudne zvoke. Takrat jo zamenjamo z novo.
Poiséemo élenek, ki sestoji iz treh vzdolznih de-
lov (ostali élenki so iz dveh, sl. 1). S kombinirka-
mi snamemo vzmet in élenek razstavimo. Novo
verigo spnemo z novim &lenkom. Stari ¢lenki so
nezanesljivi in se radi razletijo. VoZnjo lahko po-
tem nadaljujemo le, &e imamo s seboj rezervne-

a.
Pri nekaterih verigah je ¢lenek za spenjanje iz
dveh vzdolZnih delov. Tega &lenka ni tezko naijti,
saj se loci od drugih. Snamemo ga tako, da del
verige, kjer je ta &lenek, upognemo. Upogibamo
jo tako, kot da bi hoteli levi in desni konec verige
dvigniti (glej sl. 1). Ko je veriga dovolj upognje-
na, dvignemo s ¢lenka ploséico z luknjicami. Re-
zervi élenek vozimo vedno s seboj.

Preden montiramo novo verigo, jo obesimo
vzporedno s staro verigo. S primerjavo zlahka
ugotovimo, e imata enako Stevilo élenkov. Ce
jih nimata, si zapomnimo, koliko &lenkov je od-

Qlka 1. Usedni clenek Je iv heh
delov (@), ostali = ses vijent iz
dveh (k).

b iEka

P

sam SVOj Temnokr

vet. Te odstranimo tako, da z elektrieénim bru-
som odbrusimo tisti del osi, ki strli ven na obeh
koncih élenka. Preostali del osi izbijemo z Zeb-
liickom ali s &im podobnim. Ce opisanega opra-
vila nismo ve&ci ali €e nimamo primernega orod-
ja, stopimo do bliznje mehanitne delavnice. Se
pomembno opozorilo! Zadnji €lenek, ki bo na
verigi ostal, mora biti ozek — njegov Sirsi sosed
mora ostati na odstranjenem delu.

Prednje in zadnje kolo

Ko kupite novo kolo, si mislite, da ga ne bo
treba pregledovati in popravljati vsaj kako leto.
Da to ni tako, vas kmalu opozorijo ropotajoéi vi-
jaki, ki jih je treba priviti. Le redko kateri lastnik
noveoa kolesa ve, da je treba po priblizno
500 kin napeti Spice. Ce tega ne storimo, zacne-
jo &pice predéasno pokati - toliko prej, kolikor
bolj uporabljamo in obremenjujemo kolo. Temu
se izognemo s pravocasnim napenjanjem Spic.
Za to potrebujemo kljuéek za Spice in olje. Kolo
obrnemo in na mesto, kjer se tuljavka (glej sliko
v prvem sestavku) in &pica stikata, kanemo ko-
maj gpazno koli¢ino olja (veliko manj kot kaplji-
co). Ce tega ne naredimo pri novemn kolesu, bo
namesto olja v sticne tocke prisla voda. Tuljavke
se bodo zato tezno vriele, zelo rado pa se Ze prej
primeri, da pokvarimo klju¢ ali tuljavko ali pa
oboje.

Prispiciti Spice

Spice moramo napeti priblizno tako moéno,
kot so bile pri novem kolesu. Zaénemo pri
zadnjem kolesu, kjer se Spice zaradi veéjih ob-
remenitev prej zrahljajo, oziroma s $pico pri ven-
tiléku in po vrsti vsako privijlemo na primer za en
obrat. Ce se nam zdijo Spice Se »premehke«, po-
stopek ponovimo.

Dostikrat pri starejSem kolesu opazite, da
med vrtenjem obro¢ zanasa v levo ali desno. To
delno odpravimo tako, da priviiemo le tiste Spi-
ce, ki vle¢ejo v nasprotno smer od tiste, kamor
zanasa obro¢, vmesne &pice pa popustimo. Spi-
ce so zda) neenakomerno napete, kar pomeni,
da je obroé zvit. Ce je hudo zvit in opisano urav-

navanje ne zaleZe, popustimo vse Spice v blizini
zvitega dela. Obroé skusamo potem z rokami in
z nogami poravnati. Ravnanje obroéa po oben
nacinih je zamudno in le z dosti vaje in dobre vo-
lje nam bo Slo delo dobro od rok. Sami moramo
presoditi, kdaj je okvara toliksna, da je treba ob-
roc ali celo kolo zamenjati.

Pri napenjanju 8pic v€asih ugotovite, da se
kolo maje v lezaju. Obiéajno je, da se lezaji izra-
bijo in takrat jih znova nastavimo. Nastavitev
bomo opisali kasneje.

Sika 3. Skrianje eclprawvime tuds
2 aebno Sdetko.

Skrtanje odpravimo tudi
z zobno Scéetko

Na huj$o okvaro pa nas opozarja Skrta
lezaju. LeZaj moramo nemudoma razdreti,|
dobro obrisati in pazljivo pregledati kroglic
Sice in konusa (sl. 2). Ce na sledeh, po ka
kotalijo kroglice, ali na kroglicah opazite |uki
in razpoke, dele brez odlasanja zamenjajte
teze je zamenjati Casice, in mojster, ki ga
zato prosili, bo raje zamenjal celo pesto.
pok in luknjic ne opazite, je morda podil v
ki drzi kroglice. Vrzite ga stran skupaj s kro
mi in kupite nove kroglice. Casico namaZit
kaj mm na debelo z mastjo. Pri tem si pom
Z zobno s¢etko ali kar z mezincem. V ma
sadite kroglice tako, da bo med njimi Se
prostora. Sam konus pritisnite na kroglice in
izkusite, Ce se lepo vrti. Nato vstavite os, n
teri ste en konus Ze uévrstili s protimatico.

Se drugi konus s protimatico. Nato kolo m
te in ga rahlo privijte v okvir (all vilice). Ce se
ne vrii lahko ali £e se maje, je treba konus n
viti. Za to potrebujemo dva kljuéa. Kolo of
na eni strani in potem s kljuéem za pol obral
vijte Se tanko protimatico. Z drugim kljuée
vijte konus. Ko zagutite upor, ga odvijte z
blizno cetrt obrata (to ugotovite s poskuSanj
Medtem ko konus driite s kljuéem, privij
njega protimatico. Z matico pritrdite os in u
vite, Ee kolo lepo te¢e in e se ne maje. Post
je vCasih treba veckrat ponoviti, da lezaj r
prav nastavimo. Za leZaj je bolje, da ima
»Zraka«, kot da je konus preved privit.

Najhujsi sovraZnik leZajev je voda. Ce su
da je vdrla v leZzaj, ga nemudoma ocistite |
novno namaZite. Pregovor, da gre voda tudi
ce je 5la noter, veljale za cevije — za leZaje pé

Vaja dela mojstra

Do zdaj smo v tem &lanku opisali tri sk
katerim naj bi kolesar namenil najveé¢ pozo
ti. Kdor pnevmatike, zavore in verigo ner
vzdriuje ima potem ve dela s DDDTavﬁali
Tako je sre¢anje s tem za kolesarja skoraj
beino. Zato se poskusite v teh apravilih &im
lje izuriti. Ce ste uspedno nekajkrat zakrpalla
ie kolo pa nastavili zavore in verigo, lahko
vajo naredite Se pri drugih kolesih. Prav zd
pravi &as za ta opravila in v kolesarnicah je ¢
koles, ki niso brezhibna. Lastniki vas men
bodo gledali postrani, e ste jim pripravljeni
malo urediti. Morda se vam bo zdelo prime
¢e se lotite koles s prijatelji, s katerimi na
vate na sobotni kolesarski izlet. Petkov p
Idan bi lahko posvetili urejanju koles in opr
ki jo boste vzeli s seboj na izlet.

Po nekaj popoldnevih, ki jih boste na ta
nacin posvetili kolesu, boste brez strahu 2
razmisljati o daljsih izletih ali celo o kolesa
pocitnicah. Kaksen strah neki, boste rekl
mislim na strah ob misli »kaj pa, ¢e se kaj p
ri«, ki marsikoga odvrne od misli na take
nice. S temi napotki vas skusamo osvo
strahu. KorajZa velja! '

Siikm 2. Pesto  prereac. : B~ kreglice,
b - kehus,c— o5, -
> ,1pes-h., g- gobaba 'F-Mﬂ-jaﬂ::a...

sTAMISLAY ViDowE
HARE GAZPERUN
NOJKIR OCVIRK

ALl KERDIM

TURK, DALILO=
3. DREAME, B.KLENS
«. pAPEE | BOLOM!
N. qﬁ‘rﬁlﬁ.[”

STO JAN SAEPARIE —

rﬂd‘* ¥
VEEK, " Nowncf

R KOWE , B, KONONENK |

1z PAJATELY
oPROCAEND TEHELJINEGA DAVRA EA TROME

L bai Lo

HARTA MACRTOM
A RARELS,

= ‘..-'_g.iofisné sact

uwZSHMS

Gonse PLANNEIZ — Liewaa opetins,

profmahin, € — casica,, l

T Po sgLkPs wr. K14~ 1RO




