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Jedinstvo slovenskih dežel od VII. do XIII. stoletja. 
Spisal S i m o n B u t a r , 

T, 

lsprotriiki našega naroda trde — in marsikateri Slovenec jim 
veijame — da Slovenci nimajo zgodovine, ker niso imeli 
j edinstvene, vse Slovence obsezajoče države, Se ve da. ako 

razumevamo pod zgodovino samo gola poročila, doklej je t;i nI i oni 
narod vladal, s kom so jf ženil, katere politike se je držal in s kom 
se je moral vojskovati, tedaj pač Slovenci nimajo jedinstveiie zgo-
dovine. Ali poleg te dinast iske zgodovino imamo So drugo, pravo 
narodno zgodovino, ki pri poved a, kako seje ljudstvo na podlagi 
starih pravnih svojih običajev samo iz sebe razvijalo; po katerih 
zakonih se je vršilo njegovo napredovanje; kakšno zapreke, zavirajoče 
morda za sto let njegov razvoj, moralo je premagovati; koliko je 
obstoječa vlada pospeševala ali ovirala narodni razvitih: kako i?o pri 
torn druga, zlasti sorodna ljudstva uplivala in ft svojim vzgledom 
zaostalega soseda navduševala. 

Tako zgodovino imajo izvitim tudi Slovenci. 
Ni pa tako lahko vselej najti vodilno misel slovenski zgo-

dovini. Mi znamo, da vsa zgodovina obstoji samo v borjenji raz-
l ičnih idej. Ali ideje ne delujejo zunaj nas in brez na*, niti absolutno 
nas sileče. Da-li se zgodovina po idejah razvija, da-1 i se ideje v 
življenji uresničujejo, to jc zavisno od tega, kako in koliko so te 
ideje med narodom razširjene, razjasnjene in tolmačene ter vzprijetc 
in razumene. To širjenje idej zahteva mnogo truda iu boja z neSte-
vilnimi protivniki. Ideja sicer mora konečno zmagati, :>li le tedaj. 
ako so njeni zagovorniki prešinem od luči in naudani s hrabrostjo 
ideje same. 

Zato naj si dobro zapomni naša mladina: V resnici bogat jo 
samo tisti narod, ki je bogat na idejah; velik in plemenit jts samo 
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tisti, ki ima visoko in plemenito mišljenje: zapovedovati more le dni 
mirod. ki zapoveduje z duhom; ljudstvo brez narodnega duha ne 
gospodari nad drugimi, nego jim služi (n. pr. Hrmi, Mongoli, Turki itd.). 

Žal, pri Slovencih ideje niso bile vedno zadostno razširjene med 
množico đelajoČib Ijudij. Narod v svoji celokupnosti ni bil zadosta 
pre&nen od idej in zato ideje med Slovenci ni po imelo pravega 
življenja. Zato tudi boj za ideje ni bil vselej zmagonosen in boriteljem 
ostala ЈЕ> sama tolažba, da so sp bojevali iz blagih namer za pra-
vično stvar. 

V zgodovini Slovencev nahajamo toroj le pojedine momenta, ki 
nam ] >ri čaj o o narodni samosveati vsega lj ud stva, V tek u stol etij 
prikazujejo so nam le pojedine bistrejše glave, ki fo poskušale boj 
za slovensko idejo. Ali ti momenti in te osobe dokazujejo kakor 
nehote, da so v toliko atomov razdeljen i Slovenci vender-le smatrali 
kakor jedna p k u pin rt. Oni dajejo zgodovini slovenskih dežel neko 
posebno, od sosednih različno pod oho in napotujejo nas govoriti o 
zgodovini Sloveneov. Taki sknpni dogodki, ki se kakor rudeča 
nit vlečejo skozi vse posamezno zgodovine slovenskih dežel, pričajo, 
da so se Slovenci po svoje razvijali; take dogodke hočemo v sledeči 
razpravi posebno poudarjati. 

Ali. sik o hočemo vodilne ideje v naši zgodovini zaslediti, ne 
smemo misliti na male njene oddelke, nego pregledati jo moramo v 
velikih, dolgotrajnih dobah. Saj je že Gervinus prav dobro opomnil 
(Geschichte des SIX. Jahrhnnđertes, Einleitung)^ „Vsaka zgodovina 
v malih časovnih oddelkih premiäljevana kaže nam jednakovratni 
značaj, katerega stvarja jeden gospodujoč npliv. V vetjih oddelkih 
prosi edan;i zdi se nam, kakor neprestano omahovanje med na sprotni m i 
nagoni, ki se protivijo vsaki pretezi jerlne ideje ali jedne vodilno sile. 
Ako pa pregledamo zgodovino v razvoji stoletij, opazujemo v onem 
ved nem plimanji vender neprestano napredovanje v določeni meri in 
napredek jedne vladajoče ideje prikaže se nam jasno pred očmi.41 

Tndi v zgodovini slovenskih dežel pokazala se nam bode ta 
vladajoča ideja, kakor mogočen protest proti tolikemu razko-
sanju naše Slovenije. 

Zgodovina vsake zemlje spojena je pretesno ?, njenim naličjem. 
Peschel pravi (Abhandlungen zur Erd- und Völkerkunde T. 409): 
„Izobrazba zemeljske površine pospešuje (časi tudi posiljuje) sili pa 
z&kasmtijü razvoj njenih prebivalcev, kakor ugodni odnašaj i prirodnili 

.51 Digi ta lna kn j i žn i ca S loven i j e 



Rutar, Simon. Jedinstvo slovenskih dežel od VII. do XIII. stoletja. 1882, Ljubljanski zvon 

28 S. Rutar : Jedinstvo slovanskih ddSel od Vil. đo ХШ, stoletja. 

pojavov činijo, da nekateri sadovi prej zore. negn dragi." Slovenske 
dežele ležijo sicer јико srečno na meji med severoiztoeno in južno-
zapadno Evropo in so natomo poklicane spajati dva nasprotna dela, 
kakor je že 'Vodnik Ilirijo „prstan Evropin" imenoval. Ali na drugi 
strani naličje naših dežel ne pospešuje, nego ovira izobraženje jedin-
stvene države z natovnim središčem in lopo ok roženimi mejami. Naša 
zemlja namreč ni geolngiška in zemljepisna celota, kakor 11, pr. Češka 
ali Ogerska. Pri nas nimamo jed ne osrednje glavne doline ali kotlmet 

v katero bi se od stranij več dnigih stok ülo, Zato se pri nas ni 
mogla izcimiti jedna sama politiška skupina, neĵ o v vsaki dolini 
postala je večja ali manjša državica. S tem se prav dobro ujema 
značaj slovanskega ustava in nagnenje vseh Slovanov do demokra-
t s k e g a življenja, kakor ga Procopios zove. Pojedine neodvisne župe 
združile so so namreč le i od kom a in le siljene priznavale so nad-
vlado jed nega knoza. 

Kljubu tem neugodnim okolnostim stale so vender slovenske 
zemlje vedno v najtesnejši zvezi meti seboj in če so bid i bile le mali 
del velike države, smatrale .̂ o se vender kakov jed nov rstna sku p i na. •j 

Da jf! Lilo to mogoče, zahvaljevati № imamo j edino ideji narod-
nosti, Prve države hilft so gotovo narodne, t. j. v okrožji jcdne'&ante 
narodnosti utemeljene. Zato ^ bile narodne meje ob jednem tudi 
polit i šk e meje. Zato so tudi Franko-Nemci, kn so .podjarmili slo-
venske deiele, postavili vso pod jed no vrhovno upravo, Jedi no tako 
si moremo tolmačiti, zakaj Istra v X.—XIII. stoletji spadala li 
Koroški , a ne k bliže ležeči Italiji. Čeravno torej idej* narodnosti 
v tistem času še nikakor ni kila razvita, vender so bnš slovenske 
iu samo s lovenske zemljo sestavljale starodavno Karantanijo. 
Prav tisto zemlje bile so tudi pozneje, ko so prišle pod Avstrijo, med 
seboj združene po imenom „Notranja Avstrija" (InnerOesterreich), ki 
je imela svojo jedinstveno vlado v Gradei vse do central izujočih 
reform Jožefa II. In skoro ravno tiste slovenske zemlje združili so 
Francozi, priznavajoč njih historiško in strategiško vainost, v [»f'-
rojeno Il irijo, katera je tudi pod Avstrijo nadalje trajala celo do 
1. 1848. 

11, 

[zvestn o je, da so Slovenci jeden del tistega slovanskega ple-
mena, ki se je bilo v V. stoletji naselilo na desni sttani dolenjega 
Dunava in sü od tod širilo deloma proti jugu v Mezijo, T racij o in 
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Macedonijo; deloma pa proti zapadu ob Dunavu in njegovih pritokih 
navzgor. (Glej Matičin letopis z;i 1. 1880 str. 9ä). To siljenje godilo 
se je počasno, malo po malem, kakor po odhajala ali omagovala 
poprej v Panomji i vi Noriku naseljena ljudstva. Zhisfi po odhoda 
Langobardov v Italijo (spomladi l. 569.) imeli *o Slovenci zadosti 

# prostora r; t/širit i sn oh lir; t vi in Savi. Način toga širjenja si lahko 
mislimo. Slovenci poprej vedno stanovali v ravnini ali po nizkih 
in dih. Takega zemljišča po bili navajeni in m to jim jo tudi v novi 
domovini najbolj ugajalo, Goiovitih predelov зд ogibali, dokler je 
bilo mogoče, kakor tudi Čehi niso hoteli posesti okrajnih gor *vojo 
zemlje > Le k j or so se doline tako polagano vzdigale, kakor n. pr. ob 
Dravi in Savi, prodrli so Slovenci daleč v njo iu tako jih nahajamo 
io L 592. na toplaškem polji v Tirolski. Natančnejših podatkov za. 
naseljevanje Slovencev nimamo. Samo to je gotovo, da so v letih 
509.— ri9L>. posedli vso zemljo mi zapadu m jugu srednjega Danava 
pa tja notri v Istro. IS a Grajski koncil 1. 579., katerega so so baje 
udeležili tudi škofje iz Tiburmje, Olejo. in Emono, no moremo so 
sklicevati, ker sta MuTatori iu Rubeis dotično listino že davno pri-
zed a za nepristno in podvrženo. 

Ali v VI. in Vil. stoletji razširili so м bili Slovenci daleč čez 
i -

svoje današnje meje proti zapadu in severu. Na Furlanskem posedli 
so vso dolino Bele (Fella) ter na južni strani Vidma vso zemljo okolo 
velike ccste izPalmenove v Kodrojp t ja do Taljamenta. Pa tudi še 
na desni strani te reke nahajamo cisto slovenska krajevna mena, 
n, pr, Gradišč a pod Spil imbergo i n, S c 1 a v o n s pri Pord enonu, C a i-
nUa i in Br i s che (Brišče) blizu izliva Medune itd. Zdi se mi tudi, 
da sn se bili nekateri Slovenci naselili celo v okolici F e l t r e . od 
koder so se posamezni pomaknili v Primiero in Val su ga no v 
južni Tirolski. (Bidermann, Slavenreste in Tirol, LukSič Slavische 
Blätter 18G5 pg. 79—82,) V obec Slovenci v Tirolski niso zavzeli 
samo vse Bis tr i ške doline (Pusterthal ob gorenji Dravi in Riertd 
z bližnjimi postranskimi dolinami), nego tudi dolino Eisacke (okoio 
Briksna in Sterzinga): prekoračili so nu dalje Brenner , naselili se 
v wipperski , dolnje inski , z i l l erski in achenski dolini ter 
zlasti okolo Kitzbuehla. Tudi v gornji inski dolini okolo lmsta 
nahajejo se sledovi staroslovenskih naselbin. Ravno tako so morali 
Slovenci stanovati tudi okolo samostana S a m i c e tik bavarske meje, 
ker je vojvoda Tass i lo 1. 77iJ. baš iz toga samostana vzel menihe 
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za novo utemeljeni samostan Innichen, da bi med poganskimi Slovenci 
sixili krščanstvo v jeziki^ katerega so se v Sapnici naučili. (Bieder-
mann o. e. pg. 14— l"i: dalje Mitte rrutzn er, Slovani v Tirolih.) 

Tako so posedli Slovenci tudi skoro vso Salcbursko, zlasti pa 
nekdaj h Koroški spadajoči Lungau, nadalje Pongau in Pinzgau 
(Winkelhofer, Slaven in Lungau, Carinthia 1820, Xr. 15; Kur-
singer, Lungau 755—64; Vierthaler, Wanderungen durch Salzburg 
1. 1G4—166). Celo zunaj Avstrije, v juznövzhodni Bavarski, naselili 
so se bili Slovenci ob Innu in okolo chiemskega jezera. (Hoch-
Sternfeld, lieber den Wendepunkt der skvisehen Macht im süd-
lichen Bojarien, Passau 1825, pg. 1GX—254). V gorenjo Avstrijo 
prišli so Slovenci izvestno iz Štajerske (preko Rottenmanna-Cir-
minaeli, t, j. Cervena) ter se naselili okota Aniäe, Štire (S t o flor, 
Wmdischgarsten), Kreraze, ter v Traangauu iti Salzkammer-
gutu, (P r i t z, Geschichte des Landes ob der Еппз, zv. I, 164—1(55). 
V dolenjo Avstrijo naselili so se slovenski rodovi iz P an o nije. YeČ 
historiskih in topografiških dokazov nam priča, da je imela jedenkrafc 
dežela pod Anižo mnogo slovenskih prebivalcev. Zlasti nahajamo slo-
venske naselbine ob rekah Or lav a (Erlaf), Ips, ü r l , Biel ach, 
Traisen, Pie st ing itd. (C zornig, Ethnographie der oest Monarchie, 
I. pg. 91—97, in novo temeljito delo: Kämmel, Die Anfange des 
deutschen Lebens in Niederösterveich während dos IX/Jahrht). Sa-
faf ik misli (Slav. Altcrtlmmer П. 341), da so bili slovenskega plemena 
tudi oni Slovani, ki so se bili naselili v gorenji Avstriji na levem 
bregu Dunava, med rekama A ist in Nam, Kako veliko Število Slo-
vencev je prebivalo v pokrajini Avstriji, vidi se iz da s« Karla 
Velikega iztočna marka ni imenovala samo A v aria ali Hunniu, 
nego tudi S e lavini a-Slovenija! (Wiener Jahrbücher der Lite-
ratur 1825. Bd. XXS1. j>g. 45; Bd. XL. pg. 3—4.) 

Da so bili Slovenci celo denaänjo Štajersko in Koroško posedli 
in obdržali do druge polovice X. stoletja, to je obče priznana resnica, 
O njej dvomijo le tisti nemški učenjaki, ki izvajajo ime Požaru k-a 
od nemškega puzzopfütze in Bistr ica od keltiško-grške besede 
Tpî cd ali ттр&.>— strido, murmuro (Eichhorn, Beiträge zur altem 
Geschichte und Topographie in Kärnten 1Г. pg. 98.) O slovenskih 
spomenikih in starinah na Koroškem nahaja se premnogo spisov v 
raznih listih starejših tečajev celovške „Carinthije". Kar se pa 
dokazov za slovenstvo gorenje Štajerske tiče, pokazal je prof. Krone s, 
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da jo vsako starejše ime rta Štajerskem slovenskega izvira. (Die Orts-
namen Steiermark s, ter v popolnoma predelanem in razšiij enem spisu; 
„Zur Gestiliichte der ältesten, insbesondere deutschen Ansiedelung de« 
steieim&Tkischen Oberlandes, Graz 1871>a/) Iz njegovih preiskavanj 
vidi sc, da so celo na videz polnoma nemška imena slovenskega 
izvora, kakor n. p. Aus see - v Jelšah, Wildon-Yy dolu itd. 

Ali več nego polovica nekdaj od Slovencev posedene zemlje j ft 
dan dene» ponemčena. To ponemčevanje začelo sc je bilo že hitro po 
osvojenji slovenskih dežel po Karlovem sinu Tipinu i 788, Previdni 
Franki (k;ikor tudi nekdaj Rimljani) sicer niso najedonkrat uvedli 
svojih zakonov in ustanov v novo podjarmljene zemlje, nego pustili 
so jim stare običaje in staro upravo, dokler .se niso nekoliko priva-
dili običajev in ustav svojih zmagaleev. Ali vender so kmalu. z&mü-
111 li domače kneze in poglavarje s svojimi zapovedniki. Ti so pri-
peljali s seboj vojake in vedno za boj pripravljeno načelnike, ki so postali 
prvi živel j asimilacije Nemcev in Slovencev. To pa niso bile stalne 
vojsko, kakor pod Rimljani, nego samo imselnild, katerim so frankov ski 
kralji, darovali üsemtjisfo brez gospodarjev, smatrajoč scibo za prave 
gospodarje teh zemljišč. Ker so ležale slovenske zemlje na vzhodni 
meji frankovske države, bile so vedno v nevarnosti pred navalom od 
sosednih narodov. Zato jo bilo treba mnogo naselnikov v obrambo 
granic, ki so bile oddaljene od državnega središča. Tako so se zlasti 
Bavarci počeli seliti v velikem številu med Slovenci. 

Ali za slabotne vlade Karlovih naslednikov, ob času prepira med 
Nemško in Veliko Moravsko ter v dobi napadanja Nemčije in Italije 
od strani Mad j arov, v tem času prenehalo je bilo nemško siljenje 
proti jugovzhodu. Še le po usodepolni bitki na leškem polji pri 
Avgsburgu 9äü. 1. odprle so na novo zavore nemški kolonizaciji 
med Slovenci. Kralji in škofje nemški pospeševali so na vso moč 
germanizacijo. Naselnikom so obečali obširna zemljišča, osvobojenjo 
davka in vojniške dolžnosti, Iz vseh delov Nemške, zlasti pa iz 
Bavarske, hiteli so naselniki kupoma v iztočne alpske zemlje. Slo-
venske dežele so bile takrat na da vseh Nemcev, kakor dan denes 
Amerika vseh Evrope sitih nezadovoljnežev. Samostani po vzeli v 
posest svojevoljno plod o vita žemljica, katera so jim še le vnuki zma-
govalcev pravno potrdili. To je bil najprvotnejši in n aj priljubijo noj š i 
način kolonizacije. Mnogokrat so naselnikom niti m zdelo potrebno 
iskati potrjenja svoje nove posesti (Roth, Beneficialwesen, pg. liü s-q.) 
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Zemljo so nemški kralji ali popolnoma darovali, ali pa kot beneficije 
razdelili. Zlasti sa lcbufška in pasovska cerkev dobili sta pre-
mnogo zcmljiSča ali v lastnino, ali v benefieij. Kar m kralj izrečno 
in stiiliKj razdelil ali podaril, to je ostalo tudi nadalje njegova lastnina. 
V X. stoletji napravili so oni kup ponarejenih listin, češ. da izvirajo 
od Karlovičev, v katerih so pomešane prave daritve z izmišljenimi. 
Salcburški in pasovski škof množila sta, svojo moč tako, da sta poma-
gala svojim prijateljem in pristašem dobivati kraljevska zemljišča. 
Kadar je kdo dobil svoj kos, odpeljal je * seboj (časi na kraljevö povelje) 
cel roj nnstilnikov, da so mu pomagali obdelovati zemljo in braniti 
jo. V ta namen so sezidali na njej več trdnjavic iii gradov- K;ikor 
so bili sploh po celi državi vsi za orožje sposobni možje dolžni v 
vojsko hoditi, tako jo bila tu dolžnost še večja in strožja v mejnih 
deželah. Po teh je hi la vojniška in stražarska služba urejena s poseb-
nimi naredbami, ki nam pa sedaj niso več znane. (Eüdinger, Oest. 
Geschichte I. 159.) Kadar je bila jedna stran dežele germamzovanai 
tedaj so se obrnili na drugo in nadaljevali v njej svoje delo tor sirili 
meje nemške oblasti proti jugovzhodu. 

Prvotni nasehuki Slovenci postali so kmetje in robi nemških 
vazalov. Kakor povsod, tako se je uresničil tudi med Slovene! pre-
govor: „Yae victim Nemce je skušal svoj jezik širiti, da bi podjarm-
Ijence tem oža s seboj spojil. Tako se je ponemtila brez prtdivaiija 
krvi, kakor v severni Sfemški, in brezi hrupa v XII. in XIII. stoletji 
vsa periferija od Slovencev posedene zemlja zlasti tudi zato, ker Slo-
venci onda niso bili tako gosto naseljeni, kakor v sredini oknlo sre-
dica svoje nove domovine. Kako hudo se je godilo Slovencem, vidi 
se najbolje iz tega, da je njih plemensko ime krmilu toliko pomenilo, 
k:ikor rob, sii žen j (s lav-sela v.) Že h 82 t1. nalazimo v listini 
Ljudevita Pobožnega za samostan Kremsmünster ime Sclavi v pomenu 
kmetje, hlapci: „Territorium, quod usque modo servi vel Sclavi 
ejusdcm monaster! i ad con sum tenuerunt*. (Urknndenbuch des Landes 
ob der Enns IL 11,) Tn še v XII. stoletji beremo o prodävanji slo-
venskih robov. Vsi od križarskih vojsk počela se je bila živahna kup-
čija na Dunavu med Nemško in iztokom. V arhivu spodnjeavstrijskega 
me&ta Stein ohranile so se zolo važne listino o tej kupčiji in jried 
drugim tudi dve čolni tarifi od 1. 1177. in 1178., v katerih se ime-
nujejo kot iz vožnje blago („eksportartikel") tudi „wendi&dh-slavische 
Mädchen" (K a ni ts , Serbien, pg, 391 -}- Slovan — trpin! 
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V središči, kjev ni bila kolonizacija in germanizacija tako silna, 
godilo p« jo Slovencem sicer nekoliko bolje in njih narodna samosvest 
ž i vel i i je Se na dalje. Ali tudi tu je postajala njih zavisnost od 
nemškega življa vedno večja. Kakor }iri drugih narodih, tako se jn 
tudi [n i Slovencih opetovalo postopno zatiranje slabejšega: od neza-
visnih kneževin prišlo jo do r eujjije in spoj trnja z veliko državo, 
od slobodnih po«e*tnv do uživanja in plačevanja najemnine, od 
trpeče pokornosti do Tobs tva . 

(Dalje prihodnjič.) 

M e d g o r a m i . 
Podobe S?. I— pogoi'jt*. 

Spisal dr. Ivan TavCur. 
J. 

T r ž č i č a n -

sa vas je dobro vwlola. da ga na svetu ni hudobnejaega Človeka 
od Vrbarjcvega Matevža. V mladosti je bil pretepač. Pri neki 
priložnosti, ko je hotel Romovševemu Martinu nož v trebuh 

poriniti, spodrsnilo se mu je, in zvrnil sc je po zemlji. Martin pa je 
tedaj tudi potegnil svoj nož in onemu na tleli odrezal јн desno uho, 
(.In ga je od bridkih bolečin takoj zapustila življenja zavest, 

„Uho si pridrži m, dejal je Martin vo<=elu, sie^r si ga Matevž 
zopet mi senc& pribije, ter se obvaruje vsake škode!* 

Od tedaj je Vrb a rje v Matevž hodil brez desnega ušesa, kakor 
svetopisemski hlapec> kateremu jc apostol Peter ndsekal pregrešno uho. 

Xekedaj $ta se Tinče Muha, znan pijanček, in pa Matevž pre-
pir;ila zavoljo poti do studenca. In ko je bil Muha Matevžu že vse 
povedal, kar se mu je hudega in grdega povedati dalo, postavil se 
je ponosno pred njega, pogledal ga temno, ter zakričal z globokim 
zaničevanjem: 

„Brez ušesa ne boš êl v nebesa!" Od takrat so te sicer nedolžne 
besedice Matevžu na plečih obvisele in ni ga bilo dneya, da bi jih 
si i šal ne bil. Če smo ga vaški otročaji opazili, ko je hosto pobiral 
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med tem а pokrajinama ni Lila nikoli natančno določena. Le toliko 
se more reči, da je bila Nori k visoka gorata, a P a n o u i j a nizka, 
ravna dežela. Zato je spadala Celeja še k Noriku, a P o e t ö v i o 
k Pan o nij i; K ra i ij ak a p a okc )lo Ljubljane in D o l e n j s k a prište-
val a se je sedaj jedni, sedaj dragi pokrajini, 

J)a je bi hi velika razlikmed Norikom in Pnnonijo, dokazuje 
najbolje slovenski jezik. Žo v IX. stoletji razdelil se jo namreč slo-
venski jezik na dve narečji: na panonsko in kaxantansko. 
Razlika obeh narečij bila je po spričevanji Miklošičevem (Altslov. 
Formenlehre, Einleitung pg. Y1IL X.) žo takrat znatna. Meja med 
obema narečjema pozna se sft dandanes prav dobro na štajerski zemlji 
in je ravno ista, kakor med Panonijo in Norikom (Karantanijo). 
Ta drži od gore Hocli-eek pri Feldb&chti naravnost proti jugu do 
Mnr«, nekoliko vztočnejo od Cmureka, in od tod preko Slovenskih 
goric do Sv. Martina na Dravi. Od tod sc vleče čez Ptujsko 
pol je blizu do Pragorskega in potem blizu M on s p er ka do Do-
naSke gore. Nadaljna meja bila ji! Sot la , kakor sc dandanes međ 
Slovenci in Hrvati. Štajerski Slovenci panonskega narečja stanu-
jejo torej v sedenmajsterihfarah dekanij Velika nedelja, Ljutomer, 
Ptuj in Za vrče, tec v farah Sv. Andrej, Sv. Anton in Sv. BoI-
fetik. Že v obleki in običajih razlikujejo ti Slovenci od svojih 
zapadnih sosedov, (Rudolf Puft Die Slaven in Steiermark, Cariutliia 
1843, Kr. 2 & 3.) Štajerska, iztočna meja bila jo v prvi polovici 
srednjega vek:t precej nedoločena. Še k o kolo 120"), l pomaknili 
ÄO jo bolj proti vzhorlu, potem ko je bil ptujski grof Friderik 1. 
1. 1099. Madjare potolkel in jim vzel okolico ormožko, ljutomersko 
in središko. Tako je postala deželna meja različna od meji> narečij. 

Tudi na vzhodni strani Sot le in na južni Gorjancev stano-
val i so Slov on ci, f )e našnj o na Tod 11 ostn o m ej o med S l o v e n o - H r v a t i 
iu pravimi Hrvat i dela ravna črta od Reke do S i s k a in od tod 
daljo Sava, Ako pomislimo na način ruzsirjevanja Slovcncev ud 
dolenjega Dunava in na mer njih potovanja, prepričamo so lahko, 
da se nekatera krdela obrnila tudi ob Kolpi in TJ n i navzgor. 
Kjer so je katera večja reka izlivala v Savo, našli so Slovenci pri-
ložnost razširiti se kakor mahalica. Diimmlerju se aelo verjetno 
zdi (Die älteste Geschichte der Slaven in Dalmatien, Sitzungsberichte 
der Wiener-Akademie der Wissenschaften Bil. XX. pg. 3G3), da so зе 
Slovani že v drugi polovici VI. stoletja v Da lmac i jo naselili, tedaj 
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dolgo prcrl prihodom Hrvatov in Srbov. Tudi slavni hrvatski godo-
vi rim- Kački jo tega mnenja (Arkiv za povjest nicu jugoslavensku sv. 
IsriT. pg. 2{JS—255). On trdi, da PO predniki denašnjih Cakaveev 
že v dxngi polovici VI, stoletja svoje denašnje zr-mije zasedli, Ali 
moti sn v mnenji, da «o ti Slovani d osli iz z a k a r p a t s k i h dežel, 
od koder so vsi zgodovinarji (po Šafafikovem vzgledu) izvajali tudi 
karan tanske Slovence. O Istri vemo iz vestno, da so jo Slovenci že 
okolo I. GOO. napadali, Ti napadi mogli so biti obrnem samo proti 
primorskim mestom, ki so že do L 775. ostala v bizantinski oblati, 
a notranjost zemlje zavzeli PO Slovenci, ki so se si pozneje došlimi 
Hrvati pomešali. T;iko «o se tudi dalmatinski Slovenci pomešali s 
Hrvati in Srbi, in možno je, da se jo bas na ta način izeimila 
£ ak a ve čina. 

Thv.itjc trde, da je njili narod že s početka VIT. stoletja posedel 
zemljo med Dravo in Savo ter v njej utemeljil „posavsko Hrvatsko", 
opiraje pe JUL K. Porfirogenetove besede „At a Ghrobatis, qui in Dal-
matian! vonorunt, quaedam s^eessit et Illj i icum atque Pan n on i am 
oceupavit*. Ali ko bi se smeli na to zanašati, morali bi misliti, da 
so Hrvatje ves Iliri k iu vso Panonijo posedli; kar pa vender ni 
mogoče. Zdi se. da je Porärogenet tu zamenjal Slovenec in Hrvate, 
kar je bilo prav lahko mogoče zaradi podobnosti jezika. Pač so 
zavzeli Hrvatje razen Dalmacije 5Ü vso zemljo na južni strani črte 
ftenj-Sluin-GradiSka. Ali na severni strani te črte ne ve zgo-
dovina nič o kaki hrvatski državi, ker L j ude v i t P o s a v s k i bilje 
Slovenec, kakov bomo akoro videli. Tudi ttački, ki je v hrvatskem 
zgodovinstvu avktoritet.a. prepričal so je (Rad akademije jugosl. LI. 
20">)f da hrvatska država nikoli ni tako daleko se zala, kakor stoji 
zapisano v registru Sv. Petru pri Solinu, in kakor je on sam poprej 
trdil (v Pada kn. XXVII. 101.). Očitno priznava, da so bili Obli (t. j, z 
njimi združeni Slovenca že v Vili, stoletji „sveti j er gospodari Patio-
mjet i da za drugu državu hrvatsku u Panoni j i , o kojoj 
umic sam Constantin pripoviedati, ne ima ni pros tora , ni vre-
mena41, (Rad LI. pg, 17;;,) 

Treba je torej popraviti Šafafikovo mnenje (II. 279, 283, 2 fl4) 
o p a n o n s k o - h r v a t s k i ;ili m e z i r j e t s k i državi v Panoniji 
Saviji. Ta zemlja je bila s lovenska. Njeni veliki župan ali knez 
stoloval je v starodavnem Siskn jn bil pozneje odvisen od frankov-
skega, rektorja. Da so siičanski župani priznavali nadvlado koroških 
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vojvod, vidi se k piipovesti Valvnsoija o арош Avre l i ja in Droga 
proti Vladah it okolo 1, 7 70. (Ehre d. H. Krain II. pg. 385), Čeravno 
utegne ta povest obeezati mno^o nehistoriškega, vender ae iz njo 
vidi, da jc lil Si sek jedno najvažnejših mest v koroško-slo venski 
vojvodini. In ravno v Siskn, oddaljenem od tujih uplivov, obdržala 
so je najdalje slovenska narodna zavest. Kitjti ko so začeli Franki 

naslednikov Karola Velikega Slovence stiskati in tlačiti, uprl se 
je siščanski župan Ljudevit Posavsk i proti frankovskemu nasilstvu 
I. 819. V kratkem so bili pregnani tuji uradniki in njihovi pomoč-
niki, vojaški naseljenci. Ali Ljudevit je vedel, da bodo Franki hitra 
poškili večjo vojsko proti nj^mu. in da toj ao ne bodo mogel sam 
upirati. Treba jo bilo torej iskati pomoči in zaveznikov, Tnli pa 
ni pri dalmatinskih Hrvatih, nego pri Kranjcih in KoroScih 
(kjikor tudi pri bolgarskih Timočanih , ki so so bili 1. 819. v Srem 
preselili). Da, Hrvati pokrili so se očitne sovražnike Ljudevifcu. Zve-
zali so se namreč s Franki proti upornikom in poslali jim v pomoč 
svoje d ob m strelce. Ali kljubu silnemu navalu Frankov, Sašo v, Bavar-
cev, Italijanov in Hrvatov, branil se je Lj udov it hrabro tri lota. 
Skrbel jo tudi za utrjenje ^vojili mest i JI gradov, V ta namen je 
dobil od Grajskega nadškofa Fortunata , „patrijarha Istre in Vene-
(.ijti". zida rjo v in rokodelcev. Zrli se torej, da so bili Ljudevitovemu 
podjetju ])rij;i7ni tudi Biaantinci in njim uđani patrijarh Fortunat, ki 
jc moral pozneje zbežati v Carigrad prod frankovskim zasledovanjem. 
Še le M 33. let;ij ko j ft veliki župan hrvatski Borna ali Por m pripeljal 
izdatnejše pomoči, izgubil jo Ljuđevit svojo vojsko ter moral zb™iti 
in sicer ne k Hrvatom, nego k Srbom. Kasneje ga ubije strije Borne, 
ki je bil poginil v bitki proti Ljudevitu. Tako je končalo veliko 
podjetje, ki jo imelo namen osvobodi t i S lovenec od frankovskega 
jarma. (Einhardi annales ad JI. NJO. M. G. I. 207.) 

'h* Dtimmler jn trdil (Aolteste Geschichte der Slaven in Dal-
matic u pg. 375—374), da, kolikor jc iz zgodovine znano, stanovali 
so vedno Slovenci v S lavoni j i in tako imenovani prov inc i ja ln i 
Hrvatski. Slavonija je izycstno dobila ^voje ime po S l o v e n c i h , 
ker vse dožole. kjer so Slovenci naselili, imenovale so so Sclavinia, 
Sclavonia = Slovenija. Pokrajina Slavonija obsezala je do XVI, sto-
letja tudi županije Zagreb, Križ, Varaždin , Sv. Juraj m obo 
banski granični p o l k o v n i j i (med KoTpo, Savo in Uno), ter za 
njenega največjega obsega tudi polovico tako imenovane turško 
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Hrvatske . Po razpadu velikomoravske države (905) prišla jc h i h« 
Slavonija Ogrom v oblast in ti jo smatrali kakor svoji ki on i pri-
druženo vojvod in o. Tz nje sr> razširili svoj upi i v eoz dalmatinsko-
bosansko Hrvatsko (do 1. 1102.). H r v a t s k a imenovala sc jo še v 
XYL stoletji tabo imenovana Visoka Hrvatska (Gačka, Lika in Krhava), 
vetji del hrvatskega Pri morja, ostala polovici turške Hrvatske in 
nebene£anski del severne Dalmacije (Gyurikovich, 111 ust rat i o critica 
situs et ambitus Slavo nine rt Cioatiae). Severni dol vojaške krajine 
nad Lonjo in l l o v o imenoval se je za Ferdinanda I. „slovenska" 
(vinrtiška) ali v a r a ž d i n s k a krajina, in samo južni del hrvatska , 
V tem oz i iu je vredno opomniti, da najstarejši narodni pisatelji pro-
viricijalne Hrvatske niso svojega jezika nikoli imenovali hrvatski, nego 
zmerom le „slovenski jeziki. Trubarju so Hrvati Cakavc i , kateri 
so slu s al i h v. m a šo v slovenskem jisziku in rabili gl:i<|olitskft knjigo. 
(Nemški predgovor k 1. dolu Novega testamenta v hrvatskem jeziku 
1. 1562.). Njegov „erobatiseher" pre voditelj jc bil I s trau, in prevod 
so pregledali ter popravili rodoljubi v Metliki . Zagrebški škof Nikolaj 
Z e l n i c z i piše 1. 1599.: „Da Zagreb v S lavoni j i leži, tega ne 
dvomi nobeden. Vem, da nekateri imajo ta predel gorenje S lavo-
nijo za Hrvatsko, ali pogreška in pomota nc more nobenemu vzkra-
titi njegovega prava." Tako piše tudi Valvasor (XII. Banische 
Grrentz (sedaj županija Petrinjska) erstrecket sich zwölff Meilen in 
Crabaten und in das Wmdische Laud (Slavonija), wclchcs nil es i i titers 
nur mit dem gemeinen Namen Krabatcn (Hrvatska) genannt wird: 
weil die Einwohner in Windisch- und Banischer Sprach und Tracht 
mit denen Crabaten übereinkommen." 

K o so namreč Turki v letih H(>3. -1528. zavzeli akoro vse 
zemljo prave Hrvatske in ko se je mnogo Hrvatov pred turško silo 
z juga proti severu pomaknilo ter v Slavoniji in Pri morji naselilo, 
dobile so te zemlje ime Hrvatska. Tej premeni celo slieno je me-
ji j avanj o i m ona ii&jime11 it nej šc 111 v:itske obitelj i Subić -Zr inj , Ta 
olitelj $e je imenovala v severni DaJmaciji gvofi br ibirski (trogiraki, 
šibcTiiSki. skiadinski, omiski itd.), ter ban h r v a t s k i in grof sili 
knez da lmat insk i . Ko je pa izgubila svoja dalmatinska posestva, 
preselila se jc v Posavje ter pridobila posestva v Visoki Hrvatski in 
severni nižini tor po svojem gradu Zrinju imenovali so se grofi zrinj-
ski. Iz po mešanj a prvotnih Slovencev in novo p riši i h Hrvatov postalo je 
tako imenovano s lovensko l i rva t sko ali p r o v i n e i j a l n o h r v a t s k o 
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narečje, ki seza proti jugu do Kolpe, л proti iztoku do Siska, Ivanića 
tu Pitomače, ter še dalje v Slavonijo. 

Ali tudi ti hrvatski Slo vene i na južnoiztočni strani od Sotfe 
in Gorjancev morali so že v IX. stoletji govoriti nekoliko različen 
dijalekt od Slovencev v Kaiantaniji. Zato in zaradi različnosti zem-
ljišča počel se j es pri njiii politiSki život drugače razvijati, nego v 
Karantaniji, Iz tega uzroka moramo tudi te. kakor sploh vse panonske 
Slovence izpustiti iz okvira naše razprave. 

(Dalje prihodnjič,) 

L u t e r s k i l j u d j a 

P o v e s t . 

J a n k o K e r s n i k , 

i j 

1'rnl minehtr lwil't nnđ denkt 
Wo dieser J etil, wa јлпог sei 't 
Doch kommt <ler Mcutiir SellAÜicr, 

bleibt von allen h einer I 
T' f iüCr. 

ft steni nad menoj visi mala slika. Suhoparen opazovalec, ki pozna 
j zgodovino slikarstva in u m o t v o r e raznih časov, dejal bode 
takoj, da j t? slika stara blizu petdeset let in da je umotvor 

novejše vlaške sole; rekel pa bode tudi, da mojstra ne pozna, in da 
je v s;liki nekaj posebnega, neopisljivega, — - ter ločil se bode morda 
tf*žko od njo, ne spoznavši, kaj daje podobi tako čarobno moč. 

Mala, na prvi pogled neznatna slikii k»že deklico, recimo, se-
demnajstletno, v opravi, ki je bila navadna v boljših stanovih sredi 
pvve polovice tega stoletja. Podoba njena je dopetsna in sloni v 
vitkem oknu; oko njeno hiti živo, s čarovitim svitom mimo opa-
tov u len v daljavo. Barve so sicer zatemnele, 111 ona „sv i tla tema', 
katera kitari dela slavnih, starih vlit škili mojstrov, Correggjja, bratov 
Carinctijev in drugih, slabo pristuje podobi, katera nehote zahteva 
»vitlih, ognjenih barv. Tako bi človek sodil: — pa morda ravno to 
dajo sliki ono posebnost, katere ne morem opisati. Mnogokrat sem 
ž(> zrl v njo, in tudi sedaj, ko pisem te vrstiee, *ili mi oko vedno 
gori k iiji j : dozdeva se mi, da jo jc dihnit poseben genij na mrtvo 
platno. 

o* 
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Jedinstvo slovenskih dežel od VIL do XIII. stole^a. 
Kpisal Simon ftutar. 

(Dalje,) 

IV, 

akor smo /e rekli, stopila je bila po prihodu Slovencev na 
mesto starega Norika K a rant a ni j a (Carentania, Carinthia, 

I Kamntrichc, Korutane, Govotan). (čeravno navadno trdi, 
I];L to ime izvira od keltskega car = pečina, ali earan — pokrajina, 
vendor je čudno, zakaj je to ime postalo bas po prihodu Slovencev, 
torej v dobi, v kateri se nc more več govoriti o keltskih prebivalcih 
XoL-ika. bi zakaj se je staro, poprej veljavno ime Norik tako naje-
denkrat pozabilo ter zamenilo s čisto drugačnim, ako niso bili temu 
uzrok n ovo prišli Slovenci? \л P a v l a Di jakona vsaj vemo, da njemu, 
7/л njegovo dobo dosta izobraženemu, ni bil znan izvir tega imena in 
da ga je izvajal Hid imena staronoriškega mesta Carnuntum blizu 
denašnjegaPeti" d lav dolenji Avstriji: „in Camuntum, quod corrupte 
vocitantOarantanum." (De gesti s Langobardomm V, T2). Torej keltsko 
izvajanje tega imena nikakor ne more biti stalno. 

Meje slovenske Karantanije pa niso bilo. prav tako obširne, kakor 
one rimskega Norika. zapadu zavzemala je pač vzhodni del Tirolske 
skovo do E i sack a. Ali na severu pripadal jej j«' od današnje Salc-
burske Jc Lungati iti vsa gorenja Štajerska (brez okrožja Aussee). 
Vztočne meje Karantaniji bile so iste, kakor Noriku, in tako tudi južne, 
le da jc tu vse Gorenjsko in Dolenjsko stalno pripadalo Kaiantaniji. 
Južni del Notranjskega prišteval se je Japydi j i ali Car si j i (Kras), 
severni pa Carniji , pozneje goriški grofiji. Primorska in srednja 
Istra, Goriško in Frijulsko, te sicer niso smatrale za karantenske 
zemlje, ali bile so vender upravno s Koroško združene, ker so tudi 
po njili Slovenci stanovali. 

V tem zmislu obranil se jo nam stari popis Karantanije na per-
gamentu v Beriiu: „Carin tli ia provincia est modka Germaniae in 
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Europa. Habens Pannoniam ab Oriente . Ab Occident« It al inm. Jla-
nubinm a Septem tri one. Dalmaeiam ct Salmoniain (Sclavoniam) л 
meridie. Montibus in una parte cingitur fit in alia man adriatico 
terminatur et est terra fertilis in multis locis habundans ferls pecun-
dibus ft jumentis," etc, („Sl. Glasnik« Y. 90.) 

Y okrožji teh granic osnovali so bili Slovenci avtonomne župa-
nije, ki bile pa le časih in malo odvisne od ve l ikega župana 
ali vojvode, Obri jih pri tem niso čisto nič ovirali, altopram so jim 
dali mnogokrat občutiti svojo surovo silo in nad&ilsko okrutnost. Kakor 
nobeno nomadsko ljudstvo, tako tudi Obn niso uredili svojega gospo-
stva pravno, stalno in povsodi jednako, nego zapovedovali si» Slo-
vencem le taktično, kakor n. pr, Skiti Medijancem, ali Mongoli ruskim 
velikim knezom. Obri s a bili torej zadovoljni, da su dobivali od 
Slovencev davek in vojnikov. Ali šc tega jim niso dajali prostovoljno, 
nego Obri so si morali šiloma poiskati in sami vzeli, česar so potre-
bovali. Y ostalem pa so si bili Slovenci in Obri se celo prijatelji 
ter so se mnogokrat vkupno bojevali. Tako se Obri tudi niso u ti kali 
v avtonomne posle slovenskih županij. Kadar so se Slovenci ojačili 
in združili, odleglo je obersko gospostvo, ali Časih popolnoma prenehalo. 
(Mucliar, Geschichte Steiermark:? IV. pag. 377,) 

Nekaj takega se je dogodilo za vlade mogočnega S am ona (62S 
— 662). t) tem junaku imamo dva zelo različna vira: istočasni ali 
tuji Chronicon Fraocorum Fredegara in domači, dve sto let mlajši 
spis sa l eburškega a n o n y m a „De eonversionc Bajoariorum et Ca-
rentanoium*. Prvi imenuje Samona „frankovskega 1 iupca , ali k« ikor 
razlaga Palaeky njegove besede, „oboroženega gosta", morda doma iz 
polabskih Yeletov. Anonymus pa imenuje Samona „karantenskega 
Slovenca, doma iz Karan tanije". JU Samo ni mogel biti Frank, ne 
priča le njegovo slovansko ime, nego tudi njegova oeobna neodvisnost 
od frank ovskih vladarjev. Daje bil Samo frankovski vazal ali državljan, 
iz vestno bi ga bil Dagobert reklamoval in zahteval, da prizna nje-
govo nadvlado iz tega uzroka, a ne iz tistega, katerega navaja Fre-
degar. Tudi bi bili Slovani težko zaupali tujcu vodstvo svoje usode. 

Samo torej osvobodi Slovane od oberskega jarma, kar priča, da 
njih mo£ ni bila tako strašna iu neužugljiva, kakor se splošno misli. 
Ali katere Slovane je osvobodil Samo? Po vzgledu čeških zgodovino-
piscev smatra sedan danes Samova država kakor zveza s l o v a n s k i h 
z e me lj na s e v e r n i in j u ž n i s t r a n i Du na v a (Ki on es, Oester. 
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Gesch. I 2Г)2), Ali vsi Slovani niso potrebovali jednako Samo ve po-
moči. Že Šafafik poudarja (IL 331, 341), da so Ohrt najbolj stiskali 
Slovene ob Uimavu in da *o morali ti vse one grozo vitnosti piebiti, 
o katerih pripoveda Fiedegar. Te Slovene v doljni Avstriji in zapadni 
Ogerski osvobodil jc torej Samo in nad temi je tudi gospodoval. 
Morda jo bilo s r e d i š č e Samove države ravno tam. kjer poznejše 
V e l i k e m o v ii v s k e , t. j. v D e v i n u (Theben) blizu Požuna. To mnenje 
pa nikakor ne izključuje možnosti, tla jc Samo razširil svojo oblast 
tudi nad Češkimi in karantanskimi Slov en i. Da jc Samo tudi Slo-
vencem zapovedoval, vidi se iz tega, ker so Franki tudi Langobarde 
naščuvali proti Samonu. Ah kaj velikega niso mogli Longobardi 
opraviti, ker n j ili zgodovinar Pavel Dijakon o tem popolnoma molči. 
Tudi je treba pomisliti, da so slovenske župe navzlic Samovi nad-
vhidi in navzlic njegovemu varstvu ostalo svobodne kakor poprej in 
tla se torej o Samovi vladi ni nič čutilo na slovcnsko-langobardski 
meji, kar bi bil Pavel iz vestno zabeležil. Ker so bili podunavski 
Slovenci najbližji sorodniki karantanskih Slovoneov, in ker je Samo 
tudi Slovencem zapovedoval, imel je Anonymus pravico imenovati 
Sarnona „karantanskega knozii-. 

J);i Samova vlada nad Slovenci ni bila trdna, stalno urejena, 
priča nam najbolje to, da je z njegovo smrtjo izginila tudi njegova 
zvezna država. Ob Dunavu dobili so Obri zopet svojo provago in 
postavili celo ob reki K a m p i svoj utrjeni .,hrin«". Ali zaradi njih 
z\rczn z Bavarci zavojščil jo na nje Karol Veliki uspešno ter jih po-
tisnil nazaj do Rabe (THO). Kmalu potem uniči Karol popolnoma 
njih moč 795 798. '1 ogii popolnega uničenja niso bile krivo lo Karlove 
vojske, .nego bržkone tudi kuga, ki se je bila mod Obri porodila. 
pravi Nestor o njih: „Vsi so poumrli in nijeden Ober ni ostal", 
ter v Rusiji je navaden pregovor: „Poginili kakor Obri*. Nekateri 
Obri izvestno tudi čez Tiso k Bolgarom pobegnili. (Jlumii** 
trans Tizam fluvium fugatis", Einhardi annales ad an. 790.) 

Malo pred poginom Otarov izgubili so tudi Slovenci ^vojo svo-
bodo. L. 771. uniči Karol l a n g o b a r d s k o k r a l j e v s t v o v Italiji 
in razširi meje svoje velike države do Slovencev, Vsakdo jo lahko 
izprevidel, da ne bode tudi njim dolgo prizanašal. Ravno ob is+om 
času pozove akvilejski patrijarh P a u l i n II. svojega dobrotnika kralja 
Karola, luij si podvrže še Slovence, da jih bo mogoče pridobiti za 
Kriščevo vero, kakor poprej nemške Sašo. Karolu jö ta misel dopadla 
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in 1. 788. pošlje svojega sina P i p i n a na Slovence. Ti se niao znali 
zložno in skupno braniti proti tako mogočnemu sovražniku. Po kratkem 
l>oji bile so pojedine čete premagane in razkropljene ter do 1, 789. 
vsi Slovenci podj&rmljeni. Pri tej priliki podvrže si Pip in tudi 
vso I s t r o , L i b u riiij o. severno D a l m a c i j o iu P a n o n i j o (vso 
še I« i. 796). Tako so izgubili Slovenci svojo svobodo in morali za-
menjati svoj e stare poganske običaje za nove krščanske. Ves njih 
život se je izpremenil in njih narodna samosvest je bila v veliki nevar-
nosti. 

Mnogo srečnejši so bili panonski Slovenci. Akoprana so bili 
Franki 1. 796. tudi Panonijo svoji državi priklopi!i, vender se njih moč 
v njej ni bila nikoli utrdila. Le v severozapadnem kotu stare Pano-
nije iu v vzhodnem delu pobrežnega Norika ugnezdili so se I>iI i Franki 
stalnoje, ker tu je osnoval Kami Veliki V z t o č n o m ; i r k o in izročil 
v upravo posebnim krajinskim grofom. Toda tudi njih moč je pešala 
zu Lj u d e v i t a P o b o ž n e g a , slasti ko se njegov sin Lj u d e vi t 
N e m e e po 1, 8SO. ni toliko pečal za Bavarsko in z njo združene 
vztočne deiele, nego začel više hrepeneče naklepe gojiti. Od tega časa 
dalje imel je knez Moj m i r dosti« prilike svojo deželo utrditi in toz-
S i i-iti. Središče njegovo države moralo jo ležati bi iz u izliva Morave, 
ker jo po njej dobila ime V e l i k a M o r a v s k a . Glavni grad tc države 
imenujejo fuldski letopisi 1. in 871: „Urbem antfquam Bastm" 
(Rastislav, naslednik Mojmira 846 ^70): ter „illam ineffabilem Ba-
sti^! muni ti onem et. omnibus antiquissimis dissimilem". Isti letopisi 
povedo nam 1. tudi ime grada: „Donina (Devin), id est puella*. 
Cesti (Safajfik 11, 4(H) in nemški zgodovinarji iščejo navadno ta 
D e v i n v denašnji Moravski, dasiravno leži pri roci misliti na še 
danes ob&tojece mesto D e v i n (Theben) blizu Požuna, kajti prav tu 
je. bilo središče Velike Moravsko (prim; Krones, Grundriss der üsterr. 
Oesehichte I. 164 in nasi.) Saj imamo dosta dokazov, da jc ta država 
ležala v severni Panoniji (n. pr, Constantin Porphyrogenet iu bijo-
či ni i' škofa Klementa iz X. stol.). Sploh se priznava (Krones ]. o.), 
da je bila severna meja Velike Moravske D i ja (Thaya) in južna 
D r a v a . Majlažis si torej mislimo njen obseg, ako rečemo, da jc le-
žala v m a l i o g e r s k i n i ž i n i , torej zavzemala tudi dunajsko kotlino, 

V Veliki Moravski započelo bilo ne ta samostalno politiško 
življenje, nego tudi lastna duševna izobraženost^ ki dela čast slovan-
skemu in zlasti slovenskemu imenu, in katero je uničila nemška 
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nama Bog ni dal; hodite torej vi nama otroci. Moj ljubi mož me 
je od veselju objel, ko sem mu razodela svoj sklep. Bad vam bo ZA 
očeta, kakor jaz za mater. In Vi, žena — soseda, ostanete, to se ve 
da, pri svojili. kakor do sedaj, in naša bo skrb, da Vam no bo 
slabo godilo. — Tolažila vas no bom: jokajte in žalujte, ali v vsi 
svoji žalosti ne pozabite, da niste zapuščeni na svetti. 

J e r i c a . Gospa! Jaz m> znam lepo govoriti; samo tn Vam 
pravim: Ce Vam je hvaležnost ubozih sirot dovolj plačila, nikdar Vam 
ne bode žal tega. kar ste za nas storili. 

G o s p a . Dovolj! Zdaj <*гет, ali skoro so bomo videli zo[>et. 
B o r i s M i r a n . 

Jedinstvo slovenskih dežel od VIL do XIII. stole^a. 
S p i r a l S i m o n B a t a r . 

(Dal je .) 

mimo se zopet 11 K a run t. uni j i. Svoje novo pridobljene 
dežele razdelil je Karol 1. 803. v Saleburgu, kjer je uredil tudi 
cerkvene razmore alpskih do zel, Podlaga tej razdelitvi bila je 

čisto zemljepisna, ki se je oslanjala nekoliko na prirodne razmere 
podjamtljenc zemlje, nekoliko pa na zgodovinsko izročilo, (Dümmler; 

Die südlichen Marken dos frankischen Reiches. Archiv f. oest. Geschichts-
quellen X. 10), Vsled tega ostala je Kacantaniji ista vzhodna meja, 
kakor jo je imel poprej Norik. Severno pa je postavil Karol po gorah, 
ki ločijo še dan danes Štajersko od obeh Avstrij, samo da je okrožje 
A u s s e e pripadalo Avstriji, a grofija P i i t t e n (in južni strani dunaj-
skega Novega Mesta) k Štajerski. To je bila tudi cerkvena meja 
med skotijo pasavsko in salcburško, ker so se takrat zaradi tesne 
zveze med državo in cerkvijo navadno strinjale politiške meje s cerk-
venimi, (Felieetti, Steiermark i in Zeitraum vom VIII,—XII. JI id t, Bei-
träge zur Kunde steierm. Geschichtsq. IX.) 
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Popolnoma drugačnega mnenja o severni meji Karantanijo pa 
je prvi avstrijski zgodovinar K r o n es. V svoji knjigi „Handbuch der 
Geschichte Oesterreichs" Г. 274 jemlje za južno mejo Iztočne marke 
D r a v o , opirajo, sena cerkveno razdelitev 1. 811., ko je Earol postavil 
Dravo za mejo med salcburško in oglejsko nail škofij o, Po Krone-
sovem mnenji je bila Karantanija središče, „das Kernland41, Iztočne 
marke! (Primeri tudi njegovo najnovejše delo: Grundrisa der oest, 
Geschichte I. pg. 161 in 162). Ali ako je bila Karantanija središče 
Iztočne marke, zakaj ni imenovala ta rajša Karantanija? Mi vemo, 
da je Karantanija sezala t u d i na j u ž n o s t r a n D r a v o , da je zav-
zemala tudi Gorenjsko in Slovenjegraško okolico. Karantanija je 
imela na vzhodu, jugovzhodu in jugu s v o j e marke . Kako bi bilo 
to mogoče, ako bi bila Karantanija le dol Iztočne marke? Kakor 
nam je znano, stanovali so grofi Iztočne marke ravno v tej zemlji, 
a ne v Karantaniji in nič nam ni znano, da bi bil kateri krajinski 
prof ali jednem tudi na Koroškem zapovedoval. Iz vsega tega se 
vidi, da Karantanija ni pripadala Iztočni marki in da ta poslednja 
ni mopla sezati na jugu do Drave. Nekateri nemški zgodovinarji 
(n. pr. Meiler. Denkschriften der Wiener Akademie 1B(!8) so skušali 
dokazati, da PO ni nikoli pretrgala vrsta mejnih grofov v Iztočni 
marki tudi po navalu Mndjarov ne, temveč da so neprestano vladali 
od 907. do 955 1. Ali to je temeljito pobil kritični Lorenz: „lieber 
die sagenhafte Geschichtsschreibung des ХП.—XIY. Jahrh, in Oester-
reich*. (Drei Bücher Geschichte und Politik.) Po razrušen j i velik orno-
ravske države propadla je namreč tudi Iztočna marka in Mad j ari so 
poplavili vso ono važno kupčij sko cesto, ki je vodila ob Dunavu iz 
Nemške proti iztoku. V Karantaniji se pa nič ne ve o madjaTski 
vladi (razen mimogredočih navalov), Ako bi bila Karantanija res kos 
Iztočne marke, mo«li bi se bili torej v njej rešiti in ohraniti kra-
jinski grofi, kar se pa ni zgodilo, nego v Koroški nahajamo v tej 
dobi same domače kneze. 

Karantanija bila je torej poleg Iztočne marke s a m o s t a l n a 
p o k r a j i n a in onaoerkvema razdelitev od 811.1. ni imela vpliva na 
politisko. Tudi se je Karantanija navadno zemljepisno ločila od Ba-
varske. Diimmler celo trdi (SMoestl. Marken pg. 17), da je bila vez 
Karantanije in njenih mark z Bavarsko v prvi četrtinki IX. stoletja 
p o p o l n o m a p r e t r g a n a . Da hi podjarmljehega ljudstva ne raadražil, 
Karel iz početka ni ustanovil v Karantaniji posebnih o k r o ž n i h g r o f i j . 
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(Gaugrafschaften). Da, za Karlovičev ni bila nikoli v s a Koroška, raz-
deljena na take grofije, nego le tu pa tam podelili so kako posebno 
okrožje posameznemu, grofa. Ali s tem uradniški okraji Se niso bili 
stalno urejeni. Previdni Karol pustil je iz pocetka Slovencem njih 
domače kneze, samo da so se morali dati krstiti in obljubiti kralju 
zvestobo, Tako se je po jedni strani laže krščanstvo sirilo, po drugi 
pit se je ljudstvo vedno holj privajalo fraukovski oblasti. Taki domači 
knezi so bili na Koroškem: I n g o (koncom YIIL stoletja; pozneje) 
P r i b i al a v, (! e m i k a *, S t o j m i r, E t g a r i. t, d. Tudi on i Z v o -
ni mir (Wonimir), ki jo bil 1. 71) (i, šel na Avare v družbi s frijuUkim 
vojvodom E r i c h o m, bil je tuk domač knez v Karantaniji, le da se 
ne more določiti, v katerem delu slovenske zemlje je vladal. Pač pa 
so Karloviči na vso moč podpirali naseljevanje Nemcev med Slovenci 
ter tako počasi iz njih napravili odvisne podložnike in na piisleri 
robe. To pa se je dogajalo le polagoma, ne povsod i jedri ako in zlasti 
s pripomočjo cerkve. Kako so oglejski patrijarhi mod Slovenci sveto 
vero širili, tega ne vemo: ali misliti si moremo, (lu počasi, ker je 
Alkuin svojega prijatelja P a v l i n a , oglejskega patrijarha, nujno op o-
minati moral, da se pob rine лл pokrSčenje Slovencev. Ali temu je 
bila iz vestno velika ovira to, da tujci misijonarji niso zri al i zaflosta 
slovenščine. Latinščina veljala je za j edini cerkveni jezik in poleg te 
smatrali so slovenščino, kakor tudi nemščino, za veliko zlo. Koncil 
v M o g u n c i 813. I, ukazal jo, naj duhovniki tudi oren a в in vero 
latinski moliti učijo, „et qui al iter non potuerit, vol in sua lingua 
discat". Ali istega leta je določil koncil v T u r u , da naj se narodu 
v domačem jeziku pridiguje, da se morajo škofove homilije v narodni 
jezik pretolmačevati. Tako se je opravljala tudi izpoved po domače 
in očitno izpoved molilo je vsa ljudstvo po pridigi v svojem jeziku. 
Take slovenske molitve ohranile so se nam v slavnih B r i ž i n s k i h 
s p o m e n i k i h , 

Ako so v središči Karantanije (denašnji Koroški) d o m a č i 
k n e z i če dolgo gospo Urili brez po sobnega vtikanja frankovskih kraljev, 
ne velja to t ud i o i z točn ih in južnih mejnih deželah Karantanije. 
Te so potrebovale previdne, krepke roke v obrambo proti sovražnim* 
navalom. Slovenski knezi niso imeli zadosti izkušenosti za toliko 
vojaško nalogo in zdeli so se Frankom tudi prenevarni, da bi jim 
mogli zaupati tako važno mos to. Zato je postavil Karol Veliki vse 
mejne d e ž e l e K a r a n t a n i j e pod oblast f r i j u l s k e g a v o j v o d o 
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ki je upravljal tudi tiov ižansko (veronesko) marko. Na državnem 
zboru v Ratisboni I, 788. izroči) je Karol obrambo vseh jugoiztočnih 
mej svoj e kraljev i 11 e grofu Markaru. Nj emu j e sledil 1, 79 Г>- Erik 
(Erich) in temu 1. 799. Cadalaus (Cadolach), ki je 1. 819. za mrzlico 
umrl. Njegov naslednik Balderich moral se je boriti zoper upor-
nega Ljudevita Po&avskega. Najprej je upokoril „Karnijole ob Soči 
in Savi* (t. j. tolminske in gorenjske Slovence), ki sc predali hitro 
potem, ko je Balderich Ljudevita dvakrat potolkel (Einhard! annales 
ad an. 820, Porta M. G, k 207), Tudi pozneje bila jo Balderiehu sreča 
mila, tako da je l 822. upokoril vso deželo mod Savo in Dravo 
ter zagotovil v njej frankovsko oblast. Ti dogodki so imeli velike 
posledice za slovenski narod. Vsi cd Ljude vi tovega upora izgu-
b i l i so Slovenci svoje domače vojvode iu dobili za vladarje 
frankovsko ^rofc. Tudi jo skušal Ljude v it. Pobožni Karantanijo in 
Pano nij o tesneje spojiti к Bavarsko. 

Ali Balderich ni srečno končal. Mesta Ljudevita počeli so nad-
lego vati njegove marke Bolgari. Ti so so bili razširili tudi v ogersko 
nižino, prekoračili Dunav in naseljevali se <>h dolenji Dravi in Savi. 
Njihovih navalov Baldcrich ni mogel odbiti in zato ga cesar odstavi 
1. SÜ8. Njegovo marko razdeli na štiri grofije, katerih imena pa nam 
letopisei niso zapisali. Tako nam no ostane nič drugega, nego ugi-
banje. Prva je marala biti F r i j u l s k a suma (z Oglejem in Verono), 
druga Istra s Krasom, Notranjskim in Roko; tretja pa takoimeno-
vana „Slovenska marka" ob Savi. Ta marka jo obsezala na St.a-
j 01 ske ] n vse celjsko okrožje , na Kr anj skem pa vse D o 1 e n j s k o 
do Snežnika (t. j. razen novomeškega okrožja še: Št. Vid, Šmarije, Lož 
m 0bloke). Ta татка je imela različna imena: Marica Vinidorum, 
March a jux ta Souvam (Savina), Sau ni a (Savinija) iu morda tudi 
Savi a. L. 838. se imenuje nje grof Sa lach o, zaviaen od koroškega 
vojvode, posredovalec med Pri vino in Franki. On je bival „in arce 
Richenburg" (Reichenburg, Rihenberk ali Liborca ob Savi) in ta 
grad je bil središče Slovenske marke. 

Ali kje jc bila Četrta marka Karantanije? Krones misli (Hand-
buch 1. 339; Grundriss 1. 163), da je utegnila biti to Kranjska , 
t. j, denasnje Gorenjsko. Ros je, da se ta zemlja časi imenujo tudi 
„marka" (Chreina-Marche), ali navadno je v listinah govor le o *pagus 
Camiola" (Gau-Krain) z g l a v n i m gradom Kranj (Krainaburg). V pri-
meri ss drugimi tremi markami bila bi ta „Kranjska marka" mnogo 
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premajhna. Tudi ona ne leži na meji Karantanije, nego njej na jugu 
imamo Istersko in Slovensko marko. Gorenjskem torej ni bilo 
potreba utemeljevati posebne mnrke in zato si motamo misliti, da jc 
ostala ta zemlja Se vse IX, in prvo polovico X, stoletja v zvezi s 
Koroško, kakor posebna žnpa te pokrajine. Četrto marko Karantanije 
moramo torej dm godi iskati. Mi zu;imo, da so imeli Franki 1. K 2 S, 
se lep kos Panonije v svoji oblasti. Ali niso morali tudi te zemlje 
nekam uvrstiti? Kar se tiče dežele med Savo in Dravo, kjer sc je 
pa frankovska oblast hitro krčila, da so misliti, da je spadala v 
področje s l o v e n s k e g a mejnega grofa, Ali kaj je bilo s Panonijo 
med Dravo in Rabo? Saj jo ta zemlja tudi potrebovala obrane proti 
Bolgarom in malo za tem proti Toliki Moravski. Mi ynamo, da srn 
Franki 1,848. dali zemljo okolo Blatnega jozer;i P r i v i n i (f 8(>0), 
ki si j c sezidal v močvirnatem kraji svoj Platni grad (Moosburg blizu 
Szalavara). Frivinina kneževina sezala je proti zapadu daleč v denašnjo 
Štajersko, prav do nekdanje noriško-panonske meje, in zavzemala 
torej tudi okolico ptujsko. Se, v er na nuja te kneževine jo bila Repica 
in flalia> ki sta. (Ji jednem (lebdi mejo izmed pasavske in salcbur£ke 
škofije, Ta iztočna sti'an Karantanije imenuje se tu pa tam v listinah 
„ I z t o č n a m a r k a K arantatiska*1 . Tako beremo, da. je akof 
A d a l v i n posvetil I. £>74. cerkev pri P t u j i „iu oriental! Carinthiae 
termino*. Da Ptuj ni pripadal Slovenski marki, jc natorno, ker lezi 
izven porečja Save, Ako vzamemo, da so Franki 1. Müs. tudi iztočno 
marko Kur ;m hm i je ustanovili, tedaj ne bomo mogli več dvomiti, kam 
je spadala srednja Štajerska in ne omahovati, kakor Krones, Hand-
buch I. str. 323 in 333. Kes je pa, da je ta iztočna Korantanska 
marka po Kocelovi smrti izginila iu da so jo *koro potem Matij ari 
zavzeli. Se le i. 982, bili so Madjari potisnem i če s Labnico in od 
takrat pa do danes je ta reka iztočna meja Štajerske. 

YI. 

Rekli smo že, da so Franki 1. pridružili Karan tan ij o in 
njene marke b a v a r s k i v o j v o d i n i . Takrat torej izgubila je stara 
slovenska vojvodina za nekoliko časa svojo samostalno&t. Bavarsko 
pa (in torej tudi Kaiantanijo z markami) podelil je bil Lj ude v it 
Pobožni avgusta meseca 825. svojemu sinu L j ude vi tu Ne m en (po 
delilnem načrtu iz L 8)7.). Ko so se pa začeli 1. 830. proti Ljudevitu 
Pobožnemu puntati njegovi sinovi, pozabljal je tudi Ljudevit Nemec 

/lih 

ib.si .SI D i g i t a l n a kn j i žn i ca S loven i j e 



Rutar, Simon. Jedinstvo slovenskih dežel od VII. do XIII. stoletja. 1882, Ljubljanski zvon 

S. Ruhi': Jeđinstro slovenskih dežel od "VIL do XTO, stoletja, 323 

vedno bolj svojega bavarskega kraljestva hrepeneč po višjih smotrih. 
"" Mestu njega vladali so Koroško p al a t in ski g r o f j e v Karnskem 

in Blatnem gradu na severni strani Celovca. Ti Vojvodini namestniki 
izvrševali PO svojo kneževsko oblast. po vsej Karantaniji in njenih 
marki til. V tell poslednjih imeli so mejni grofi svojo posebno upravo 
in večjo vojaško oblast, kakor je že bilo omenjeno. Vsa dežela pa 
je razpadala malo po malem na več okrožnih grofij, katerih načelniki 
so namestovali kralja, pobirali davek, upravljali kraljevska posestva, 
zapovedovali vojski in predsedovali rednim (vsak mesec), kakor 
izrednim sodnijam. Da niso prekoračili ali zlorabili svoje oblasti, 
nadzirali so jih strogo „kraljevi poslanci" (missi regis). 

Ljudovitii Nemca sin Karl man spunta se 1. 861. proti svojemu 
oče tu s i io 11 if )čj o vc 1 ik ovn o i a v ükega kneza R a s t i s l a v a . Lj udev it j e 
bil dal že I. 85G. Iztočno marko (avstrijsko) Kallmann in zdaj jc 
ta hrepenel tudi po Karantaniji in bavarskem kraljestvu. Ali Ljudevit 
prisili hitro sina n:i pokorščino in tako tudi dve leti pozneje, ko se 
je bil Karl man drugikrat spunhil. Tedaj (863) poda a« Ljudevit na 
Koroško, potolče upornega sina iu ga premaga s pomor jo grofa 
G u n d * k a r a , ki je iz početka moral ubogatiKarlmanu kakor svojemu 
gospodarju. Temu Gundakaru preda Ljudevit v zahvalo Koroško 
vojvodstvo. Ali že naslednjega leta pomiri se kralj s svojim sinom, 
povrne mu njegovo oblast in 1. 865. zagotovi tudi Bavarsko z vsemi 
iztočnimi zemljami. Slovencem prijazni Gundakar je nameraval svojo 
moč na Koroškem utrditi in morda Karan Unijo odcepiti od Bavarske. 
Zato ga Ljudevit 1, 86G. odstavi in Gundakar, da ue bi bil kaznovan, 
pobegne na dvor inoravskega kneza Rastislava, kojega odpor proti 
Nemcem bil je prav tedaj najsilnejši. Po Dümmlerjevem mnenji dobi 
Se tedaj Koroško Karlmanov nezakonski sin Arnul f . Ta se je 
mnogo mudil na Koroškem, stoloval v Blatnem gradu in imel več 
nezakonskih sinov od postranskih zen slovenskega rodu. Bil je krepke 
postave, neupogljive volj« in poln Častilakomnosti. Hrepenel je, čim 
preje sesti na prestol svojega očeta in zato se je skrivaj e pogovarjal 
z moravskim knezom S v e t o p o l k o m , s katerim je moral Ljudevit 
Nemec 1. $7<l. skleniti neugodni mir v Förch he i mu. Po Ljudevitovi 
smrti S7G. dobi bavarsko kraljestvo njegov sin Karlman. uli Koroško 
s svojimi markami ostalo jo kot posebni del Bavarske Arnultu, ki 
je vedno deloval na oslabi jen je nemške oblasti v vzhodnih zemljah 
(zlasti Iztočni marki). Njegova zveza s Svetopolkom postajala jc 
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vedno ožja in z njegovo pomočjo spuntal se je proti svojemu strijcn 
Karohi Debelemu, ki je bil zjrdinii nc le vso nemško državo svojega 
očeta, negn za nekoliko časa celo vse franko v sko kralj e vet vo in prejel 
tudi cesarsko krono v Rimi t. Arnulf zbere vojsko Bavarcev in Slo-
vencev tor prisili Karola, da se mu preda 1. 887. Naslednje leto pri-
znajo vsa nemška plemena Arnulfa za svojega kralja. Ali kot tak, 
spoznal jft nevarnost, kojsi je pretila Nemški od strani Velike Moravske 
in zato se je obrnil proti svojemu inejsnjemu zavetniku Svetopolku. 
Pridobil je najprej mi нуојо stran slovenskega kneza Braelava, ki 
je vladal nekdanjo Privinino kneževino, ali pa verjetneje zemljo med 
Savo in Dravo. Še hujšega neprijatelja Velike Moravske pa je našel 
Arnulf v Mad j arih, ki so bili prav tedaj prodrli v ogersko nižino. 
Tako je morala pasti najslavnejša slovenska kneževina (1, 905. — 906.), 
zlasti ker so se bile po smrti Svetopolkovi (394) porodile razprtije 
med njegovimi nasledniki. 

Ko je Amulf zasedel bavarski in nemški prestop izročil je Koroško 
grofu E u d p e r t u , ki je umrl 893. leta. Njegov naslednik je postal 
Luitpold , nečak ali morebiti bratranec Arnulfov in njegov veliki 
jubimec, ki je utemeljil vladarsko rodovino Scheiem-Wittelsbach. 
T ti je bil ne samo vojvoda koroški, ntgo tudi vrhovni oskrbnik Iztočne 
marke in upravitelj cele Bavarske. Njegova naloga bila jc braniti 
Nemčijo od navalov madjarskih. Ali v veliki bitki ob, Dim a vu (mesto 
ni točno določeno) 1. 905, poginili so „skoro vsi Bavarci" in ž njimi 
tudi Luitpold, \asledil ga jo v njegovi časti najstarejši siri Arnulf, 
ohol in časti zeljen mož, ki je dobro skrbel za uč vrstenje svoje voj-
vodske oblasti in zraven se tudi hrabro vojskoval proti Madjarom, 
katere je večkrat potolkel. V zavesti svoje moči protivil so je uovo-
izbranemu nemškemu kralju Konradu I. (911—918) in tako tudi 
njegovemu nasledniku Henriku I. (918 -936). Ta je bil prisiljen 
z Arnulfom pomiriti se (v Bežim 921) ter prepustiti mu v Bavarski 
in jtižnoiztočnih zemljah vse knežje pravice brez kraljevega vpliva. 
V ArnuJfovem imenu vladal je Koroško njegov mlajši brat Berth old, 
ki je postal po bratovi smrti (937) vladar Bavarske, Mestu njnga 
dobil je Koroško z markami po imenu nepoznan grof. 

Ko jo Berthold 1. 945. umrl, porabil je kralj Ot.o I. to priliko} 

da bi pridobil v oj vodstvo bavarsko svoji rodovi ni in tako utrdil svttj 
vpliv tudi v tem delu nemško države. Izključil je torej Lui tpold o ve 
naslednike od vojvodstva in podelil Bavarsko s Koroško in markami 
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svojemu častihlepnemu polohratu H e n r i k u S a k s o n s k e m u (23, de-
cembra 1. 94Г).). Ta se ni le proti Madjavom hrabro bojeval, nego 
razširil jo svojo oblast turi i proti jugu s tem, da je podvrgel svoji 
vladi O g l e j s k i pat ,r i j a r h a t . Ali proti njegovi krepki vladi dvignila 
Sf! velika bnna pod vodstvom odstavljenih Luitpoldovičev, Tudi 
oglejski patrijarh Rngilfried in saleburški nadškof Heriold uprla 
se prevladi Bavarske (9ГЈЗ-- Г>5). Ali Henrik premaga z bratovo 
pomnC-jn svojo sovražnike in maščuje se nad njimi nečloveško. Vsled 
tega spoji Kavantanijo in njene marke ože poprej л bavarsko 
vojvodino. Ali ta uničenje karantanske samo&talnosti trajalo je le 
malo časa. Po 11 i kov i smrti (9 5 5) namreč prevzame vlado Bavarske 
njegov sin He n vik II. P r e p i r l j i v i . Ta so je uprl Oto novemu 
mladoletnemu sinu O t o n u Ii, (973—983) iu nameraval s pomočjo 
čeških in poljskih vojvod pridobiti si nemško kraljevsko krono. Ali 
mladi kralj ukroti svojega protivnika in ga prekliče z mnogimi 
njegovimi prijatelji (v1 Eeznu 975), Da hi se Bavarska ne mogla več 
proti viti nemški kraljevski oblasti, sklenil jo Oto H. razdeliti jo in 
tako njeno moč uničiti. Pred vsem so B a b e n b e r g o v c i vzprejeli 
cesarsko milost. Prejeli so namreč od Otona „Nordgau" ob eoski 
meji in „Iztočno marko" na meji proti Madjarom, S to poslednjo 
podelitvijo postavil je Oto J L temelj naši A v s t r i j s k i d r ž a v i . Ilazen 
tega pa je o d l o č i l cesar K a r a n t a n i j o od B a v a r s k e in to Vojvo-
dino podelil drugi rod ovira. 

SkoTO poldrugo sto let (od S28. dt> 97G.) bila je Karantanija 
vpč ali menj združena z Bavarsko. Ali tudi v tem času imela je 
Koroška zmerom s v o j e upravitelje, le malo odvisne od bavarskih 
vladarjev. Se bolj neodvisni pa so bili krajinski grofi v Frijulski, 
Isteraki in Slovenski marki, po posebni ureditvi mejnih pokrajin. Vrhu 
tega počenjala je (v IX. in X. stol.) na Frijulskem nova neodvisna 
kneževina, t. j. O g l e j sk i p a tr i j ar ha t. Že Karol Veliki je bil podelil 
(K 801. ali S02.) oglejski cerkvi mnogo imunitet ter nasledniki 
njegovi pomnožili so svoboščine in opToščenja oglejskim patrijarhom 
(tako n. pr. Karl man 1. 879,, da ima p atrij a rh pravico pobirati vse 
one davščine, katere so se poprej cesarju plačevale). Pes, da so te 
imunitete veljale Je za posestva c e r k v e o g l e j s k e in da ta po-
sestva takrat še niso bila obširna. Ali ipak postavljen je bil temelj 
pozneje tako mogočnemu patrijarhata, ki ni zavzemal samo Frijulske 
m Goriške, temveč nekoliko časa tudi Istro in Kranjsko, Patrijarhova 
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neodvisnost ni bila po volji bavarskemu vojvodi Henriku, zato ga je 
z vojsko prisilil da je priznal vojvodo za svojega kneza. Ali nemški 
kralji so vodno podpirali cerkvene kneze in pospeševali njih moč, 
dii bi jim ti pomagali krotiti pveoblastne vojvodo. Iz tega uzroka 
podelil je r;esiir Oto T. 1. 9G2. vsem italijanskim škofom imuniteto 
in tisto pravice, katere so izvrševali poprej le grofje kot kraljevski 
uradniki. Nczavisnost Ogleja bila jo tedaj zopet. potrjena in od toga 
časa je vrlo liitra narastala patrijarska država, fla jednak način 
izcimila so jo na severni stilni Kamntanije nadškofijska kneževina 
Saleburškii . ki jo obstajala celo do Lünevillskega mira 1S01. 1. 

Tako vidimo, da, akoprem jo bila Karantanija s svojimi markami 
nekoliko Časa upravno spojena J; Bavarsko, vender je tudi v tem 
času ohranila svojo samostalnost, svoje posebne vladarje iu svojo 
staro ustanove. Le za vlade H omika Saškega proti! ;i jo nevarnost, 
da se slovenske deželo otopijo 2 Nemčijo, ali to ni imelo trajnega 
obstanka. Kakor smo poprej videli, niti nemška kolonizacija mod 
Slovenci do l. 955. ni bila posebno napredovala, nego da so je prav 
иа prav se le po tem ktu začela. Tako je ostalo do 1. 97(J. tudi 
narodno življenje slovensko precej nedotakneno in Slovenci sn se so 
dobro zavedali razlike mod seboj in Kemci. S jih imena bila so tisto 
slovenska, pomenljiva in lepoglascča, kakor nam najbolje pričajo 
zapiski na Štivanskem evangeliji. (Glej podlistek „Sočo" 17-) 
Do 1. 97I). torej slovenska aamosvest ni bila Se ni malo upešala. 

(Dalje prihodnjič . ) 
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Dekliška tožba. 
4 i k mene na klopiro sel je, 
Z' In ni se 111 11m rekla: 11 i kur! 

Z\ rüke -me lit lilo prijM je, 
Braniti n i b i lo mi m a r . 

Govoril ilntlkd mi jo lični i. 
ID ?.t\ tako milo je v rač, 
llesftfle so segle v sreč mi, 
Pogledi prebili sit4. 

Pritisnil na pvsi me svoje, 
Poljubil na ust o porko. 
Tii svćbodnu srce ve£ niojt1 

Kjij morem sirota zato! 
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so bili v bitkah in vsak ti bo vedel za slučaje, v katerih so }msn-
nsozui vojaki slutili, đa dneva ne bodo preživeli. 

- Ker veČino, če 110 vseli, pred začetkom, bitke smrtni strait 
obhaja. Kdor potem pade, pravijo, <\л je to že poprej slutil. 

Proti večeru začno župnik tožiti. da na prsih tinti, pa ке 
ni hotel vleči, ampak ostid jfi po konci in usedel se k mizi, ko ae je pri-
nesla večerja. Kuharica gre potem še po vino in postavi dva kozarca 
na mizo. Župnik hoče meni in sebi natočiti, pa začudeno pogleda, 
ko vidi prod seboj namestu svoje navadne kupice drug kozarec. 
Pokliče kuharico, ta se izgovarja, a konečno izpovo, da je kupico 
našla v omari počeno, dasi sf? je ni bil nihče doteknil. 

Župiiik jo veli prinesti. Ko jo zagleda na dve polovici raz-
poteno, prebledi, vstane in tiho reče; „Bernard, Ti me kliČeš," 

Ukaže poslati po kaplana, da ga previdi. .Taz ga skušam tolažiti, 
pa spoznal som, da je nastopila kriza, ker je začel t<?žko dihati in 
so se pi i k ti zal a znamenja pjučnega edema. 

Kaplan pribiti in po storjenem sv, obhajilu molit;« skupaj z 
župnikom molitve za umirajoče in potem v pričo vse družine oea-
naš. Pri poslednjih besedah obrne župnik glavo k zidu in nebji dihati. 

Sosedni kmetje so kmalu prihiteli in ko so videli svojega 
mrtvega župniku, dejali so: rSkt)tlii zu Nje! Bili so Časi budi, l-es hudi, 
pa radi so nam piti dali! Škoda za Nje!u 

Jedinstvo slovenskih dežel od VIL do XIII. stoletja. 
Spî iil Simon Rut ar. 

(Kontih) 

Vil, 
XII, in XIII. stoletje je čas postanka malih dmastičnih kneževin 

v okrožju stare Karantanije. Začetek tem samostalnim državnim 
stvorbam postavil je p a t r i j a r h a t og l e j sk i . Ta je zn dobit svojo 
s-imostalnost v veliki borbi izmed rimske cerkve iu nem&kc države 
poradi invest i ture ,* V tej borbi skupljal je cesar Henrik IV. vso 
elemente okolo sebe, ki Sfi hi I i količkaj v stanji podpreti njegovo 
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