etiénih in gospodarskih nagibov za ravno-
pravnost Zene, se sramujemo dela!?l) In
vendar so med nami koleginje ga. —ka,
ki si morajo ob manj$i pla¢i ravnotako
kakor on sluziti svoj kruh; med nami je
takih, ki si z velikimi Zrtvami pritrgajo
toliko, da lahko pojdejo na dunajski peda-
gogij Studirat — emancipacije; takih, ki
se pri posti in telegrafu, v zasebnih pisar-
nah, povsod zapostavljene za moskim, po-
Steno trudijo za svoj vsakdanji kruh ; pisa-
teljic, ki od pisateljevanja, dasi ne sijajno,
vendar poSteno Zivijo, — in kijub temu
nam je g. —k zalucal v obraz, da se ves
nas sloj sramuje dela!

Hocemo biti ucene! Da, to je res,
tega sc ne sramujemo, a ne iSéemo uce-
nosti pri takih sofistih in laZnjivcih, kakor
je g. —k, ampak na virih resnice.

Vse  kritikujemo ... Verjamemo, da
je g. —k Zenska kritika, da-si ni siste-
mati¢na, ker ni delo superijornega moskega
duha, precej neprijetna, a take smo in
ostanemo me emancipiranke !

Sramujemo se baje tudi rodnega je-
zika. To nam mora g. —k Se le dokazati.
Ako bi pa veckrat Se ¢itale v mili slo-
venscéini take gluposti kakor njegovo »vaz-
nost Zenske vzgojee, je Ze mogoce, da se
tudi to zgodi!

Ples in telovadba! Jaz, za se, ne ple-
Sem, vem pa, da so plesale punce Ze pred
»emancipacijo« rimske dobe; tudi telova-
dile so pred Rimljankami Ze Grkinje, zlasti
v Sparti, torej tudi to ni zasluga ali krivda
emancipacije. ‘

G. —k, ki je tako temeljito podkovan
v zgodovini starega veka, nasel bi tudi v
srednjem veku semancipiranke, kakor jih
on imenuje, podebnih razuzdanim rimskim
damam. Morda je Ze kaj slisal o nekem
Vinfridu, ki je leta 741. bridko tozil, da
si drZe frankovski dijakoni po veé¢ — pri-

) Emancipaéija vendar gre za tem, da nnéemn
spolu pribori priloZnost za delo in s tem neodvisnost !

Op. ur.
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le#nie . .. Morda je slisal tudi kaj o Karolu
»Velikem« — progladenem svetnikom, in
o Ludviku »PoboZneme« in o krasnih vzgle-
dih, kista jih dajala glede nravnosti. Morda
je tudi ¢ul, da je bilo na kateliskih konei-
lih veckrat po ved tiso¢ prostitutk in da
je na tiso¢e teh nesreénie spremljalo svete
krizarske vojske! To =0 bile same »eman-
cipiranke« v Vaem smislu, g. —k! Hie
Rhodus, hic salta !

Tako smo prisli do konca. V celem
¢lanku, lucus a non lucendo —, s katerim
g. —k nikakor ni pokazal pravega pomena
Zene — ampak le svojo sofistiSko umet-
nost ali pa velikansko neumnost - - nasli
smo le eno besedo, ki mam ugaja: hi-

navstvo! Punktum.

# *
#*

»Rdec¢i prapore!) se je v svoji Ste-
vilki od 1g9. julija ves nervozen obregnil
ob na$ ¢lanek »Prostitucijas. Neki g. a—h.
je naSel namre¢ v tem ¢lanku »poleg raz-
nih po dobrih viiih posnetih podatkove
»toliko pomote, da si je Stel v najnujnejSo
dolZnost, te pomote popraviti. (r. a—b. pa
je te s»pomote« presneto slabo popravil,
kajti mesto da bi bil nase trditve z dokazi
ovrgel in dokazal 'nasprotno resnico, je
rabil le obc¢e indignirane fraze in sofiste-
rije. Pred vsem pa se g. a—b. odlikuje v
podtikanju. No, mi bi na to nestvarno
zaletavanje g. a—-b ne reagirali, ker lezi
odgovor za vsakega, ki Gita nas list, tako-
rekod na -dlani. A na$§ molk bi marsikdo
lahko smatral tudi drugade, t. j. tako, ka-
kor da nas je g. a—b. preprical, da smo
se v onem d&lanku res motili. Zato na
kratko malo pojasnila gu. a—Db.!

(r. a—b. si takorcko¢ samo hladi usta
ter nas skufa poucevati o stvarch, o kate-
rih smo si Ze dolgo na jasnem, kar bi
lahko wvedel tudi g. a—b., ako bi ¢ital nas
list. Ze opetovano iz-
rekli svoje mnenje o dana$nji morali ter
jo tudi v spornem ¢lanku brez ovinkov

Tako i'smo wn,  pr:

) Ta del je pisan v uredniStva.



obsodili. Seveda pa nismo kar nié uverjeni
o tem, da bi se mordla ¢loveske druzbe
vzdignila le tedaj oziroma Ze tedaj, ko bi
sé sveta izginila raclika stanov. To je puhla
fraza, ki misle¢emu ¢loveku ne more impo-
nirati. G. a—b. nam je tudi pozabil pove-
dati, kako si prav za prav predstavija to
oguljeno »enakost« in pozabil tudi pove-
dati, kdaj in kako jo doseZemo.

A vzemimo, da clovestvo res kdaj
pride do splo$ne gmotne enakosti — kdo
nam je porok, da bo sploino gmotno bla-
gostanje v ¢loveku zatrlo vse njegove zle
instinkte in sosebno spolno razuzdanost?
Zgodovina in vsakdanja izkusnja nas po-
ucujeta, da gmotno blagostanje samo na
sebi tloveka nikakor ne dela dobrega t. j.
moralnega; k temu ¢lovek potrebuje vzgoje,
potrebuje idealov, potrebuje moralnih nadéel.,
Temu mora pritrditi vsak razsoden ¢lovek,
ki ni materijalist in ne smatra telesnega
uZivanja za edini smoter ¢loveskega Ziv-

ljenja. (Ga. a—b. ogorcenost proti izrazu
»Cistosts vsckako jako disi po takem ma-
terijalizmu. G, a—b. namre¢ pravi, da be-
seda »cCistost« oznacuje spolno obcéevanje
kot samo po sebi necisto, kar je »hinavski
absurdume, katerega treba s koreninami
iztrebiti. Iz teh in nadaljnih besed g. a—b.
se nikakor ne da spoznati za gotovo, ali
priznava sploh kak nraven zakon v spol-
nem obdevanju ali ne. Iz njegovega na-
sprotstva proti zakonu v sedanji obliki, ali
bolje proti nelecljivosti zakona, se da
sklepati, da je za takozvano svobodno
ljubezen. Nacelo te svobodne ljubezni pa
dovoljuje, da moski ali Zenska, kolikorkrat
hoceta, premenita svojega tovarisa v spol-
nem obéenju ter se zdruZita v isti smoter z
drugim, kakor se to godi v svobodni na
ravi t. j. v zivalstvu. To pa je z ozirom
na etitno vrednost ¢lovekovo absurdnost
non plus ultra, ali direktneje: prostitucija
v novi obliki,

Da, dragi g. a—b., nade nacelo je in
ostane nerazdruzljiv zakon, ali ce hocete,

veéna ljubezen. Vsako spolno obéevanje,
ki nima tega nacela, nam je neéisto, ne-
moralno. Spolni nagon sam po sebi pa
nam nikakor ni necéist, kakor ni Zelja po
jedi in pijac¢i poZreSnost; neéisto je spolno
obéevanje v onib slucdajih, kadar ne teme-
lji v etiénem cutu ljubezni. Pa o tem pri-
hodnji¢ v posebnem c¢lanku.

Torej, g. a—b., mi ponovno prizna-
vamo, da je revic¢ina velika pospeSevate-
ljica obrtne prostitucije — a samo s strani
zensk! Ponovno pa tudi povdarjamo, da
se mej prostitutkami nahaja dovolj Zensk,
katerih nikakor ni beda prignala v pro-
past, marve¢ kriva vzgoja, al* z drugo be-
sedo moralna propalost, Zelja po razkosnem
Zivijenju, po flirtu, nagon k lenacenju itd.
Ko bi bila revi¢ina edini, glavni vzrok
prostitucije, bila bi popolna uganjka dejstvo,
da morajo trgovei z dekleti e vedno rabiti
razna sleparstva in lazi, da dobe novega
blaga, o tem, ko je Se toliko in toliko
zensk prisiljenih po revséini, da si
sluzijo dovolj grenki vsakdanji kruh kot
sluzkinje ali delavke v tovarnah, magaci-
nih, rudokopih, pri zidarjih ter sploh v
najniZjem, najteZjem in najslabSe placa-
nem delu.

Tudi te Zenske se sicer v velikem
stevilu udajajo mozkim pred ali izven za-
kona, a to ne za denar, marvec iz ljubezni,
in morda bolje: iz lakomisljenosti in zauplji-
vosti, in le precesto se dogaja, da so te
zenske tudi v gmotnem oziru  izkoriScane
in izrabljane od svojih Ljubimcev. Resnica
pa je tudi, da je mej delavskim Zenstvom
mnogo Zen in deklet, ki se zavedajo svo-
jega dostojanstva in se veé ali manj lepo
zahvaljujejo za razne zgolj ljubimske po-
nudbe od strani moskik. — Potem pa smo
mimogrede omenili, da po nasi sodbi k
prostituciji spada vsako spolno obéenje, ki
ni utemeljeno v ljubezni. Seveda imamo
mi o ljubezni malo drugac¢ne kocljivejSe
pojme nego jih kaZe g. a—Db. Od tod
menda tisto inace nerazumljivo naglasanje in
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besedi¢enje o moralizovanju in sanjarenju
oziroma pomotah. No, g. a—b. naj vé,
da tudi mi smatramo tozadevne svoje na-
zore za prave, a njegove za pogresene —
kakor se nam sploh socijalno demokrati¢na
nacela in dejanja ne zde nezmotljiva, Soci-
jalnih demokratov tudi ne mislimo zapro-
siti za pomoc¢ v boju proti prostituciji, kajti
njim ne kaze stopiti v ta boj, ako hocejo,
da se vrsta njih pristadev in istih slepa po-
koricina in slepo sledenje za voditeljstvom
izdatno in nevarno ne skréi.

Sicer pa je gu, a—b. morda tudi znano,
da je eden mnogostevilnih
zdravnikov, ki so se izrekli o prostituciji,

izmed onih

trdil, da bi se moski ne hoteli odreéi pro-
stituciji, tudi ko bi bila odpravljena wvsa
revicina sveta kot vzrok iste, ter bi bili
raje pripravljeni, jemati v zakon propale
Zenslke ..

G, a—b. nam tudi podtika stvari, ka-
terih ni v spornem ¢élanku. Pravi namreg,
da hoce na$ c¢lanek dokazati, da je prosti-
tucije kriva glavno mozka pohota, doc¢im
pravi nad ¢lanek doslovno :

»(xlavnivzrok vsake prostitucije
in pred vsem »obrtne« — o kateri
edini bodi tu govora— je nedvomno
kriva vzgoja moskih in Zenskih.« V
tem zmislu se vrdi cudi vse nadaljno doka-
zovanje o wzrokih in posledicah obrtne
prostitucije. Torej: ali g. a—b. nasega
¢lanka ni v celoti precital ali pa nam iz
kakorsnihkoli vzrokov in iz kakor$nihkoli
namenov podtika omejenost in neumnost.
Tak nacin debatiranja pa najmanj ni re-
sen. Naravnost bedasta pa je zadetna
opazka o :po dobrih virih posnetih podat-
kih.« Kaj hote g. a—b. s tem rec¢i? Ali,
da on in-vsi socijalno demokraticni pisa-
telji ¢érpajo podatke, katerih njihovi spisi
kar mrgole — iz svoje oscbne izkuSnje,
torej da so Ziveli od nekdaj in povsod oz.
da so wsevedni? Taka malenkostnost ni
najboljSe znamenje za resno in globoko
prepricanje onega, ki hoce nasprotniku
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dokazati bitstverie pomote njegovega pre-
pricanja. Na druge sofisterije, fraze in pod-
tikanja v g. a—b. élanku ne reagiramo.
Kdoer ¢ita nad list, bo si lahko sodbo na-
pravil sam, v. »luft« pa ne maramo govoriti,
Povemo le $e to, da nikakor nismo voljni
prostituciji pustiti svobodncega polja vse
dotlej, da pride zaZeljeni vek polne enakosti
in svobode. Prvié¢ nam manjka vera v to
teorijo in Se bolj v nje uresnicenje, drugic
pa nam je Zal vsake posamezne Zrtve pro-
stitucije,

Kar se slednji¢ ti¢e opazke, da je
nase moraliziranje in neuspesno delovanje
naravnost Skodljivo, ker »odbija ljudi, ki
se navduSujejo za kako stvar, pa ne do-
— lahko
bi, ako bi hoteli biti zlobni, primenili iste
besede — mutatis mutandis — na delova-
nje in uspehe socijalnih (emokratov . . .

Zive nikdar koraka naprej«

Isto velja glede passus-a o »lepih be-
sedahe. Zakaj pa socijalni demokrati ni-
majo poguma, da bi od »lepth besedg,
tiskanih in govorjenih, presli k propagandi

z dejanji ?

BO) PROTI ALKOHOLU. SESTAVILA
NADA. TRST.

Hvaleini moramo biti Slovenkam, zbra-
nim okrog nadcga lista, da so si poleg boja
proti prostituciji zapisali na prapor tudi
boj proti alkoholu. Prva in poslednji sta
med seboj v ozki, vzroc¢ni zvezi, in tudi
alkoholizem je utemeljen v nezdravih go-
cijalnih razmerah.

Seveda se pa moramo na drugi strani
bati, da si je »Slovenka« s tem sklepom
nakopala na glavo $e ve¢ hudih sovrai-
nikov, nego jih je izzval na pozoriSée njen
boj — Zal samo z slepimic« besedami —
proti prostituciji. Moski svet je pac¢ tak,
da nasprotuje vsakemu, ki se drzne lotiti
njegovih navadic...



