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1000 K, 6 petletnic po 100 K. — Najvifji dohodki so bili
tedaj 2000 K. Funkcijske doklade: za 1 razred 60 K; za
2 razreda 120 K, za 3 razrede 200 K, za 4 razrede 260 K,
za 5 razr. 300 K in za 6 razredov 340 K. Stanarina nad-
utiteljem v krajih z ve¢ kakor 2000 prebivalei 407, drugade
30", Stalni meséanski uéitelji: plaéa L razred 1800 K, IL
razred 1600 K v vsakem razredu 50", 6 petletnic po 160 K.
Najvisji dohodek 2760 K. Meséanskodolski voditelji so imeli
isto plago kakor uéitelji, stanarino isto kakor ljndskoSolski
voditelji in 200, — oziroma 400 K funkeijske doklade. —

Na vzhodu se svital Napo& li kdaj tudi pri nas taka
doba? Tovarifi in tovarifice, posnemajmo bukovinsko ui-
teljstvo z geslom: V edinosti je moé! In konna bo zmaga
nasa !

Zhorovanja ,Saveza hrv. uéiteljskih
drustava.”

(Dalje.)

Ne morem fe nefesa zamolati, kako namret udeni
higijeniki nasprowjejo samim sebi. Tako dokazujejo »per
longum et latume, da oni komadi¢ kruha ali sira i t. d., ki
ga sne dete okolo poldneva, ovira v naslednjih dveh, oz
treh urah pouk, a v istem &asu svetujejo, da se daje otro-
kom koncem ftretje ure pouka nekaj hrane, e hogemo, da
po €etrturnem odmoru uspeSno delamo v Solil? Pri razde-
ljenem pouku Skoduje jed v pavzi dveh do treh ur, a pri
nerazdeljenem ne ovira niti koncem &etrte ure. To je Cudna
doslednost!

Tako se nali higijeniki pladijo vrodine in svetlobe po-
poldan, a vpralam jih, kdaj nam prija ta vrodina?

To imame, a to tudi ni redno, v rokniku, a zaradi teh
nekaj popoldni vendar ne bomo zahtevali nerazdeljenega
pouka. (Pri nas je drugafe. Na Hrvaskem imajo julija Ze
pofitnice, a mi se julija in avgusta najbolj parimo v Zoli
Opomba porodevalca) A kar se ti€e svetlobe, recimo za
oblaénih dni, ve vsak dober ugitelj, kako porabi &as tudi
brez pisanja in knjige, pa zaradi tega se ni potreba higije-
niku bati za ofi nase mladine.

Tako tedaj vidimo, da niso higijeniki povsem praviéni,
ko se zaletavajo v dnevni Solski pouk, ker je tudi nad raz-
deljeni Solski pouk prilagoden toéno higijenskim zahtevam.
Ali ne pazijo dandanes pri gradnji ol dosti na higijenske
predpise? Ali nimamo v Soli telovadbe, prostih Solskih iger,
izprehodov itd.? Pa kaj nam ponujajo higijeniki namesto
nalega razdeljenega Solskega pouka? Ni¢ drugega kakor ne-
pretrgan peturni pouk, ki ga slayni Virchov nazivlje zlogin
z ozirom na deco, pa jaz ga z istim imenom imenujem tudi
z ozirom na ucitelje. Jaz bi v resnici rad videl uéitelja, ki
bi mogel uspeino delati nepretrgano vseh pet ur. Ta bi go-
tovo moral imeti Zelezna pljuéa.

Ali g. dr. Cenki¢ in njegova stranka nas tolaii s krat-
kimi metodiSkimi enotami in z neprestanimi pavzami. Ne

znam, kaj bi na ta obetanja odgovoril, dovolite tedaj, da |

vprafam cenjene branitelje nerazdeljenega pouka: Kakino bo
metodifko delo v polurnih enotah n. pr. v vijih razredih
osobito v vi§ji ljudski Soli? Koliko asa bi trajal resniZni
pouk pri vseh teh pavzah? Tukaj spominjam na svoj toéni
ratun o izgubi konénibh ur, pa ta, ki se potrudi seSteti vse
Cenkic¢eve pavze, takoj zavrie peturni nerazdeljni pouk ne
samo z ozirom na higijenitke razloge, 3e bolj pa z ozirom
na to, ker bi taka Sola grdo zniZala ljudsko prosveto naroda!

Opazujem nadalje, da niso ne socijalni pa tudi ne
etiéni razlogi mojega prijatelja dr. Cenkica neovrini, niti ni
resnica, da hode narod imeti od fole, kakor on Zeli, pravih
koristi, Pa zakaj ne? Mi znamo, da pripada 90"/, nadega na-
roda kmetifkemu stanu. Seljaki potrebujejo pomodi odrasle
dece samo v teZjih kmetiskih opravilih, n. pr. o prvem in
drugem kopanju in o trganju koruze. Zetva pride itak na
potetek velikih 3olskih po€itnic. A kako naj tedaj dete
pomaga roditeljem ? Cujte!

Dete pride, recimo, eno uro po poldnevu domov. Nato
se mora malo odpoéiti, pojesti koZ8ek kruha, sira, slanine
ali kar ima Se drugega, in tako preideta dve url, Potem se
napoti k roditeljem na delo, na polje, ki je oddaljeno od
vasi asih tudi po eno uro. A kaj dela potem? To, kar dela
vobe mladina brez nadzorstva. Ona se zabava, mogoce stori
marsikatere nedopustnosti, ter se priklopi stariem Sele, ko se
vraajo domov. Glejte torej to hvaljeno pamoé mladine, a
ratunajte sami, kako napreduje morala take decel?

Govoril sem o tej stvari s svojimi sremskimi seljaki,
osobito z onimi iz Nikice, pa so mi vsi rekli, da bi bila
taka Sola zanje veliko zlo, ker bi jim otroci ostali popoldan
brez nadzorstva, a Sola bi jim vzela éetrtek, kadar ratunajo
na otrofke pomoé. Govore pa ti moji seljaki tudi resnico.
Ako uvedemo nerazdeljeni ¢as pouka, bi moral biti obisk
Sole najtotnejsi, a seljaki bi izgubili e etrtek, pa tudi vsako
moZnost, da jim uéitelj v posebnih prilikah otroka kaic dan
pusti iz Sole. Ce hofemo tedaj pomagati naSemu seljaku,
ostanimo pri svojem starem razdeljenem pouku!

No, ker smo #e pri tem, moram tudi to opomniti, kako
se higijeniki, samo da proderejo s svojo idejo, ne boje, &e
vrinejo po peturnem neprestanem pouku tudi najtezja kme-
titka dela otrokom. To se mi zdi dudno in rad bi znal, kako
se to strinja s higijeniskimi razlogi, ki hofejo na vsak natin,
da se mladi organizem jai in razvija brez zapreke. Priporofam
toplo to svojo pripombo v razmisljevanje svojemu protivaiku, a
obenem prosim vse higijenike sveta, da naj bodo milosréni z
mladino, pa da je naj ne mudijo s posli, ki jim ni dorasla.
(Tako je! Odobravasje.)

estiti predgovornik misli, da bo pri nerazdeljenem
fasu pouka poset Zole bolji, ker bi bili roditelji in otroci
zadovoljni s Solo. Jaz v vsa ta obetanja ne verujem, ker bi
to trebalo dokazati v praksi.

Iz vsega se vidi, slavna skup3&ina, da so vsi razlogi, ki
se navajajo za nerazdeljeni &as pouka jako problematiéni,
tudi sem jih jaz vrstoma dovolj oslabil in ovrgel. Trde zidove
svojega cenjenega protivnika sem s svojimi pedagosko-soci-
jalnimi tezkimi topovi dodobra porudil, pa hoéem unifiti Se
eden odloZni napad, in ta znamenita trdnjava bo v mojih
rokal. Preden ta napad strategiski izvedem, moram Se nekaj
vprasati in to je: Komun bo koristil ta nerazdeljeni pouk?
Uéitelja ne refi preoblofenja, temveé nasprotno mu 5e po-
veda tetko breme uditeljsko; otroka preobloZi 3¢ bolj in ga
ovira z neprestanim peturnim delom v telesnem in duSevnem
razvitku; roditeljem ta Sola ni¢ ne koristi; e, pa kdo se naj
tedaj bori za to poldnevno Jolo? >

Jaz sem to vpradanje prougeval vestno kakor tudi moj
prijatelj dr. Cenki¢, a sem prifel kot pedagog do povsem
protivnih rezultatov kakor so njegovi. Opazil sem ob priliki
teh £tudij, da dopoldnevno 3olo najZilavnejSe zahtevajo in
branijo uéitelji po mestih in wvelikih krajih, ki bi se radi
otresli na ta nadin popoldnevnega dela zaradi svojih oseb-
nih koristi. Taki utitelji hoejo na vsak nadin odpraviti po-
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poldnevni pouk, da se morejo brezbrizno vdati privat-
nemu delu.

Eni bi se potem bavili s privatnim poukom, dri.lg‘: bi
8li v pisarne odvetnikov in razli¢nih drustev, tretji bi kaj
pisali ter se bavili s knjizevnim poslom itd. V tem grmu
tedaj tiéi zajec. Ali pri nas na Hrvaikem ni dosti takih
uditeljev, pa mislim, da bi bilo neopravi¢eno, da zaradi in-
teresa neznatne manjsine rudimo svojo vsednevno Solo. Pri
nas je namred vefina kmetiSkega uéiteljstva, ki ne rabi teh
popoldnevoy, pa kakor se vsi uditelji ne bavijo in tudi ne
moréjo baviti s knjifevnostjio — da bi tudi po peturnem
pouku ne bili sposobni baviti se s tezkimi knjiZevnimi Stu-
dijami — tedaj res ne vem, kaj bi nadi ugitelji delali vsak
dan popoldne. Nekateri mislijo nadalje, da bi se uéitelji ta
¢as mogli baviti s svojo ekonomijo. No, ta strafna ufiteljska
ekonomija sestoji iz koscka wrta, nekoliko &ebelic, casih
nekaj Zivalic itd., a to je itak posel za drudico uliteljevo.
Drugega dela na selih uéitelj nima, a da se peéa z ekono-
mije, to je stara pesem, ker, kjer ni potrebnega kapitala,
tam ni ekonomije, a nad uditeljski kapital je, hyala Bogu,
tak, da z njim ne moremo ns Ziveti ne umreti, a kaj fe, da
bi ga vlagali v vedja podjetjal (Tako je! Vsestransko pritr-
trievanje.) (Konec.)

Drustveni vestnik.

Stajersko.

Gornjegrajsko uéiteljsko drustvo je imelo syoj redni
letni obéni zbor zbor dne 19. novembra t. I v St Janiu
pri Korenu.

V svojem otvoritvenem nagovoru je nadelnik poudarjal,
da ga jako veseli, ker se je tuokrajno uéiteljstvo skoraj pol-
noitevilno zbralo, Pozdravlja nanovo v na3 okraj priSedsega g.
Tusaka, uéitelja v Mozirju, ki je takoj javil svej pristop v
drustvo.

Po preéitanju zapisnika zadnjega zborovanja se je isti
odobril, nakar je zastopnik ufiteljstva v okr. Sol. svetu, g.
Kele, porogal o delovanju te korporacije. Ob3irno in jedr-
pato porodilo je jako ugajalo. Vsi navzodi (navzode niso bile
samo tri uéne osebe) so soglasno pritrjevali govorniku ter
njemu kakor tudi od okr. zastopa voljenemu naduéitelju g.
Kocbeku soglasno isrekli zahvalo za trud in za wilo
zastopanje uciteljstva.

Nato je eden posetnikov sadne razstave v Radovljici
poroéal o tej kakor tudi o sadni razstavi v Disseldorfu na
Nemskem. Odkrito je izraZal svoje nazore, hvalil dobre in
grajal slabe lastnosti obeh razstay, ter podajal syoje misli o
sadjereji sploh, osobito pa o sadjereji v nafem okraju.

Gospod Kocbek je govoril o risanju po spominu in
naravi. Razkazoval je mnoZico risarij, ki jih je dobil od g.
Tomasita, naduditelja v Trnjem pri Zagrebu, pa tudi risarije,
ki so jih po tej metodi narisali udenci gornjegrajske 3ole,
kjer so uvedli to metodo za poizkusnjo.

Vrlo zanimivo poro€anje je zbudilo sploino zanimanije.

Tajnik je porofal o druftvenem delovanju v minulem
druStvenem letu, blagajnik pa o rafunu. DruStvo je imelo
67 K dohodkov in 6032 K strofkov. Precej élanov pa Se
ni pladalo letnine, oziroma ne popolnoma. Kje je vas sta-
novski ponos? Trpke besede mi silijo v pero, pa rajdi moléim,
ker bi morda zopet bila kaka rahloguteda dufica razialjena.

Volitev odbora ni izpremenila dosti. Soglasno so bili
voljeni razen enega vsi stari odborniki.

Voljeni so bili sledeéi gospodje: za nadelnika Ivan
Kelc, naduéitelj v Novi Stifti; za podpredsednika Franc
Kocbek, naduditelj v Gornjem gradu; za blagajnika Peter
Wudler, naduitelj na Ljubnem; za tajnika Ignacij Sija-
nec, utitelj v Gornjem gradu;za odbornika Ivan Klemenéi&
naduf. na Retici, in Josip Teré&ak, nadulitelj v Ksaveriju

Prihodnje zbarovanje se vrdi meseca maja v Novi Stifti.
Ce bi pa sluajno bilo kaj posebnega med tem é&asom, se
je pooblastilo nagelnika, da skliée zborovanje tudi prej.

Knjizevnost in umetnost.

Zvonéek prina%a v zadnji letodnji 3tevilki to-le lepo
vsebino: 1. Zvezda repatica. E. Gangl. Pesem. — 2. Bofifna
povest. Ivo Danig. Romanca. — 3. Koéarjev Peter. Juraj
Pangrac. Povest. — 4. Bofitno drevesce. Slika v barvotisku
s pesemco. — 5. Stari konj. Mibael Levstik. Povest. — 6.

lja v pozni jeseni. Fran Zgur. Pesem. — 7. Ob tepeknici.
Kompoljski. Povest. — 8. V domovino! Ivo Trost. Povest s
podobo. — 9. Mlademu slovenskemu ugenjaku v spomin,
Lad Ogorek. Zivljenjepiss podobo. — 10. Simon Gregoréié.
Lad. Ogorek. Zivljenjepis s podobo. — 11. Na polhe! Kom-
poljski. Povest. — 12, Bogastvo. E. Gangl. Povest. —
13. Pouk in zabava. Veseli hribfek. A. [ Kosi , Uglasbena
pesem. — Otok, ki izginja. — Smeh je zdrav. — Port Ar-
tur. — Joponski otoki, — NajnovejSa avstrijska bojna ladja.
— Za oti. — Draginja Zelv. — Najdebelejie drevo na svetu.
— Resditev. — 14. Ob sklepu petega letnika.

Narodne pesmi. Nauéno ministrstvo namerava izdati
zbirko vseh narodnih pesmi vseh avstrijskih narodov. V to
svtho je bilo dne 26. pret. m. pri naunem ministrstva prvo
oficijalno posvetovanje, ki so se ga med drugimi udeleZili
koncertni vodja Hubad iz Ljubljane, vseuéiliski profesor
dr. Ive iz Gradca in vseuX. prof. dr. Strekelj iz Gradea.

JeseniSka Straza je naslov listu, ki je zacel izhajati
v Kranju, da brani slovenski Port Artur — gorenjske Jesenice
— pred grabljivimi rokami usiljivih Nemcev.

Narodno pesem v ljudsko Solo! Ko sem pred Stirimi
leti v posebnem, javnem naznanilu in v profnji sporoéil
cenjenemu utiteljstvu, da namenjam izdati »Narodne
pesmi za ljudsko Zolo« in ko sem vabil v dotiénem
pozivu na sodelovanje, se je oglasil znani mi tovaris g. —m—
z nasvetom, ¢ef, naj jaz sliéne zbirke ne izdam, ker
dobimo v kratkem nove &itanke, ki bodo prov-
zrocile nove pesmarice in ker bi zbirka nar
pesmi ne zadostila, marveé samo ovirala izdajo
vedje, oziroma cele pesmarice.*) Nadalje je dotiéni
gospod tudi nasvetoval, naj se sestavljanja take pesmarice
voble ne lotim jaz, marveé nekdo drugi, a jaz pa da naj
dotigniku izro&im svoje gradivo itd.

Ker mi je mnogo do tega, da se prenese lepa pesem
potom Sole med narod in ker sem uverjen, da je skrbno
sestavljena pesmarica jako velikega pomena za pevski pouk
v ljudski 3oli, zato sem uvafeval nasvet g. —m—a ter cakal,
da se loti kateri zmo#nejSih tovariSev te naloge, in sicer w
smislu, nasvetovanem po g. —m—u. Toda &akal sem zaman|
Tri leta so minula; dobili smo tudi zaZeljene nove &itanke
(kar jih ni izi¥lo Ze prej, n. pr. Josin-Gangl), in ker mi ni
znano, se i kdo bavi z mislijo, izdati novo pesmaricao ali ne,
zato sem se vendarle lotil jaz navedene naloge, &eprav sem
si bil vsvesti, da je tako zapoletje trudapolno, tefavno, pa
tudi nehvalefno. Dobro vedof, da tako vaini nalogi nisem
sam kos, sem si pridobil lepo Stevilo odlignih sotrud-
nikov, katerih imena pridajo, da je gradivo v pesmarici
dobro, mapevi lepi in prikladni besediln, Omenjam samo
te-le gospode: Emil Adamié, Hinko Druzovi§, dr. Gust,
Ipavic, Ferd. Juvanec, Damicijan in Fran Serajnik.

Delo sem torej zasnoval, opiraje se na nasvet g. —m—a
in na podlagi ¢éitank, ki so sedaj v rabi. Toda — glej ga
spaka: Oni g. —m—, ki je bil pred par leti mnenja,
da bi zbirka samih narodnihpesmi ne zado3Zala
in da je treba izdati pesmarico na podlagi Sol-
skih &itank, je sedaj svoje nazore v tej redi iz-
premenil tako, da mu gre sedaj v prvi vrsti le
za to, da narodni napevi ne dobe novega, mo-
dernega besedila,

*) Primeri =Ug& Towu 1. 1901, str. 57. in 58.!



