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Cerkeyv je sredisc¢e zgodovine

Ad 1

Zaradi zgo$cenosti vprasanja bom odgovor vse-
binsko nekoliko razélenil.

Glede sredis¢nosti Cerkve ni nobenega dvoma:
Cerkev je imela vedno zavest, da je v sredi$¢u, da je
SrediSce zgodovine. Da je bistvena zgodovina to, kar
se v njej dogaja. Pravi smisel zgodovine je oblikova-
nje Kristusovega skrivnostnega telesa, dograjevanje
bozjega mesta, rast in zorenje svetnikov. Tudi takrat, ko so bili kristjani $e
neznatna, prezirana, nepomembna manjSina, brez kakrSnekoli politi¢ne,
gospodarske in kulturne veljave, je imelo kri¢ansko ob&estvo zavest, da je
sredi$¢e. To prepricanje je mo¢no navzoce na vsaki strani Pavlovih pisem,
ko je bilo v petdesetmilijonskem rimskem imperiju morda le nekaj tiso¢
kristjanov. Ta zavest je navzoca v Pismu Diogneta, neznanega pisatelja iz
Aleksandrije, ki okrog leta 200 pise tole: »Kar je v telesu dusa, to so na
svetu kristjani. Dusa je v telesu zaprta. a prav ona drZi telo skupaj. Tudi
kristjani so na svetu kakor v je¢i, a prav oni drZijo svet pokonci. Bog jih je
postavil na tako vazno mesto, da ga ne smejo zapustiti.« Navedel bi lahko
e nesteto drugih primerov.

Jasno, da velja to razumeti v teoloSkem, duhovnem smislu, ne v poli-
titnem ali gospodarskem ali kateremkoli drugem zgolj zemeljskem.

Komunizem v svoji poslednji, najbolj pretanjeni nameri je hotel spod-
nesti kr§¢anstvo prav v tej tocki, ko je postavil kot temeljno alternativo
kr§¢anstvu svojo vizijo zgodovine kot zgolj zemeljsko osvobajanje ¢loveka
vseh suznosti in gradnjo socialistiéne druzbe. Izloéitev Cerkve iz druzbe,
razlastitev njenega imetja, onemogocanje vsakrinega politi¢énega vpliva mu
je bilo samo sredstvo za dosego tega prvotnega namena. V dolotenem
obdobju so mnogi verjeli, da je alternativa uspela in da je sveto sedaj
v gradnji socializma. Poskus je nepovrnljivo propadel, in to seveda ne more
biti brez posledic.

In tako se Cerkev samoumevno vraca v sredis¢e v tem smislu, da je
v zavesti vse ve¢ ljudi bistveno dogajanje na ravni duha, osebno prizadeva-
nje za vero, upanje in ljubezen, rast v svetosti, reSevanje svoje duse. Po
propadu zemeljske eshatologije, ki jo je vsiljeval komunizem, postaja znova
aktualna nad¢asovna, nadzgodovinska krS¢anska eshatologija.

V primeri s tem bistvenim premikom je vracanje Cerkve na politi¢no
prizori§Ce drugotnega pomena. Ni pa brez pomena, kajti druzbenopoliticen
okvir vedno vpliva na duhovne odlo¢itve. In ko se Cerkev zavzema za
dolo¢eno navzocnost v druzbi s tem, da uveljavlja svoja moralna nacela, to
dela predvsem zato, da ¢lovek ne bi izgubil svoje duse.

Ad 2

O ponovnem pokristjanjenju Evrope, za kar se z vsemi svojimi mo¢mi
zavzema Janez Pavel II., bi bil odgovor verjetno zelo razli¢en, odvisno, kje
in komu je vpraSanje zastavljeno. Najbrz bi prenekateri izobrazenec
v zahodni Evropi odgovoril, da je tu vsak poskus obsojen na neuspeh,
v smislu: ¢as kricanstva se je iztekel, njegovo sporocilo je brez pomena za
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sodobnega ¢loveka in ne najde nobenega odmeva v njegovem srcu. Vendar
tudi v zahodnem svetu tak odgovor ne bi bil pogosten. Vse ankete namre¢
kazejo, da se ima $e vedno vecina zahodnih Evropejcev za kristjane. V sred-
nji in vzhodni Evropi bi bil odgovor verjetno $e bolj optimistiéen. Nedavno
sem bil v Moskvi na povabilo Sovjetske akademije znanosti. Kjerkoli sem se
pogovarjal, povsod so mi govorili 0 neverjetnem, mnozi¢nem vzponu krs-
¢anstva, o valu krstov odraslih v vseh ruskih cerkvah, o ruski inteligenci, ki
da je verna 80 odstotno. Sam sem se o tem lahko preprical, ko sem gledal
televizijo: ni bilo vefera, ko ne bi bilo oddaje o ikonah, o porusenih
cerkvah, ki jih restavrirajo, o preganjanju kristjanov od sovjetske oblasti,
ipd. Vse kaze, da ima kri¢anstvo v Rusiji lepo prihodnost. Isto bi lahko
rekli o Poljski, Ceski in Slovaski, Srbiji in Hrvatski. Tako ideja o novem
vzponu kré¢anstva v Evropi nikakor ni utopi¢na.

Kar zadeva nekonfesionalno religioznost je treba reci, da se isti pojav
zaznava v obmo¢ju kri¢anskih Cerkva s tako imenovanimi duhovnimi giba-
nji, ki napovedujejo novo mo¢ in novo mladost kriéanstva. O katoliski
Cerkvi bi navedel misel, ki jo je okrog leta 1950 zapisal francoski pesnik,
ateist, Paul Valéry: »V sedanjih razmerah ima katolicizem izredno prihod-
nost (un immense avenir), z velikimi spremembami, ki jih zna neopazno
izvesti. To je prihodnost tistega, ki ve, kaj hoce, in empiri¢no odgovarja na
najvecje potrebe druzbe, v svetu, ki je zbegan in nesrecen.«

In Cerkev na Slovenskem? Jasno, da mora vse svoje sile vloziti za
ponovno katolicizacijo slovenskega naroda. To je njena temeljna, neodloz-
liiva dolZznost, smisel njene navzo¢nosti na nasih tleh. Model te duhovne
prenove pa je lahko samo zvestoba katoliSkemu nauku, in predvsem dru-
gemu vatikanskemu cerkvenemu zboru, ki je zacrtal nov, dialogi¢en odnos
do sveta s konstitucijo Gaudium et spes in potrdil nauk o svobodi vesti
z odlokom Dignitatis humanae. Slovenski katolicizem bo moral pokazati, da
je sposoben biti Sirok, odprt, razumevajo¢, razkoSen kot ve¢na Resnica,
v prepri¢anju, da za kri¢anstvo ni hujSega in nevarnej$ega nasprotnika, kot
je vse, kar ga dela ozkosr¢nega in malenkostnega. Tako se duhovne pre-
nove na Slovenskem ni treba bati nikomur, ki mu je iskreno mar za
postenost in svobodo.

Ad 3

Govoriti 0 »togi ortodoksnosti cerkvenega nauka« nima smisla. Cerkev
Zivi v zavesti, da je nauk prejela od Kristusa, da ga mora pristno razlagati
v govorici sleherne dobe in slehernega naroda, a da ga mora ohranjati
neokrnjenega. Ta nauk jo presega in ni njena last. To je Resnica, ki ji lahko
samo ponizno sluzi. Vsako »rahljanje« v tem smislu bi bila nezvestoba. Tu
ni mesta za nobeno »demokratizacijo«, kajti demokracija temelji na nacelu
vecine. V Cerkvi ne glede nauka ne odlo¢a vecina. ampak apostolski zbor
s Petrom na ¢elu oziroma danes $kofovski zbor na ¢elu s papezem, Petrovim
naslednikom. Ta ima zagotovilo nezmotljivosti v tem smislu, da se ne bo
izneveril pristni Kristusovi misli.

Govoriti 0 »togosti« bi imelo smisel, ¢e bi bila resnica, ki je zaupana
Cerkvi, v svoji sporo¢ilnosti ¢asovno pogojena, izraz ¢loveske misli, ideolo-
gija. Toda nauk Cerkve ni to. To je boZja beseda, ki nagovarja vsakega
&oveka. Ceprav je bila zapisana v dolo¢enem ¢asu, vendar prihaja iz veéno-
sti in je zato vedno sodobna. .

To ni majhna in malenkostna, tesna in utesnjujo¢a resnica. To je
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vélika, bogata, razkosna, neizérpna resnica, ob kateri so Ziveli in se z njo
oplajali Avgustin, Tomaz Akvinski, Dante, Cervantes, Racine, Pascal,
Dostojevski. T. S. Eliot, Claudel in nesteto drugih.

Ad 4

Zanimivo, kako se beseda klerikalizem vztrajno ohranja v slovenskem
polititcnem besednjaku, medtem ko je Ze zdavnaj izginila s politicnega
prizori§¢a v Franciji, Italiji, Nemciji in drugod. To da misliti. Mar to ni
znamenje, da smo nekje zaostali oziroma smo $e zmeraj vklenjeni v miselne
kategorije starega rezima?

Treba se bo navaditi na misel, da Cerkev posega na druzbeno
podro¢je, kadar gre za moralne vrednote, kot so spostovanje Cloveskega
zivljenja, spoStovanje narodovih in ¢lovekovih pravic, dostojanstvo in svo-
boda posameznika, mirno soZitje in razumevanje med drzavljani, itd.
S takimi stali8¢i Cerkev nikakor ne bo podzigala bipolarizacije, ampak bo
nadstrankarski dejavnik kohezije in trdnosti slovenske druzbe. To bi vscka-
kor morala biti.

Ad 5

Vprasanje nacenja problem glede delovanja kristjanov v politiki, nji-
hovo navzo¢nost v druzbenem Zivljenju. Za mnoge je to povsem novo, saj
v zadnjih petinstiridesetih letih Cerkev ni bila samo lo¢ena od drzave,
ampak izlo¢ena iz druzbenega Zivljenja. Tako je razumljivo, da se nekate-
rim ta misel upira.

Naj navedem besede Janeza Pavla I1., kaj meni o politicnem delovanju
kristjanov: »Za krS¢anski vpliv na ¢asni red, v smislu sluzenja ¢loveku in
druzbi, se verniki nikakor ne morejo odpovedati svojemu delovanju v poli-
tiki, se pravi, gospodarski, druzbeni, zakonodajni, upravni in kulturni
dejavnosti, ki ima namen pospeSevati skupni blagor« (Christifideles laici,
1988, st. 42).

Papezev dokument je namenjen krscanskim laikom, kot je naznaceno
ze v naslovu. Ne velja torej za duhovnike in $kofe. Po novem Zakoniku
cerkvenega prava (1983) duhovniki ne smejo izvrSevati nobene aktivne
politicne funkcije, pastoralna modrost pa jim veleva, da drzijo dolo¢eno
razdaljo do vseh politi¢nih formacij, tako da se nihée, naj voli to ali ono
stranko, ne Cuti izklju¢enega ali man;j sprejetega v cerkvenem obcestvu.

Drugacen je polozaj kricanskega laika. Ta ima vso pravico in celo
dolznost, da se politicno angazira. In da se v svoji politiéni dejavnosti
sklicuje na kr§¢anski etos — kaj je v tem izrednega? Izredno bi bilo, ko se ne
bi. Mislim, da je ravno v tem pluralnost druzbe, ki si je zelimo. Od nas pa
bo odvisno, ali bomo to pluralnost znali Ziveti strpno. Za to nam bo
potrebno nekaj ¢asa, kajti izku$nje nam manjkajo.

Ad 6

Konkordati, ki jih je v zadnjih desetletjih sklenil Sveti Sedez z razli¢-
nimi drzavami, domala vsi vsebujejo klavzulo o lo¢itvi Cerkve od drzave.
Prepricanje, ki prevladuje v Vatikanu, je, da je to v sedanjih okolis¢inah Se
najbolj primerna oblika medsebojnih odnosov. Kajti povezanost Cerkve
z drzavno oblastjo ne vsebuje samo dobrih plati za Cerkev, drzava namre¢
ho¢e tudi imeti svoje, npr. besedo pri imenovanju $kofov, usmerjanje pri
ucenju verouka, ipd. Pravilo torej velja tudi za Slovenijo. S tem Cerkev ne
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bo ni¢esar izgubila. Nasprotno, zagotovila si bo prostor svobode za izvr§e-
vanje svojega duhovnega poslanstva. S tem pa seveda ni receno, da se
kr&c¢anski laiki kot drzavljani odpovedujejo politiénemu delovanju.

Ad7

To ni problem Cerkve. To je v prvi vrsti problem tistih, ki navzoénosti
Cerkve na teh podro¢jih ne marajo. Vsekakor ima Cerkev kot moralna
instanca neposredno kot institucija ali posredno prek laikov pravico do
vpliva v 3oli in kulturi. V Evropi in konkretno v Sloveniji ji to pravico daje
tudi zgodovina, saj je ona v veliki meri oblikovala slovensko narodno
istovetnost. Vendar mora tudi na tem podroc¢ju Cerkev strogo spoStovati
prepri¢anje vsakega ¢loveka, nikomur ne sme delati nasilja, nikomur vsilje-
vati svojega svetovnega nazora. Cerkev, ki je v svojem bistvu katoliska, se
pravi vesoljna, mora gledati na to, da v prostoru, kjer je navzoca, ustvarja
ozracje §irine, intelektualne svobode, pristnega humanizma. S tem bo naj-
bolj prepricljivo odgovarjala na bojazni, ugovore in ocitke tistih, ki se bojijo
njenega vpliva.

Ad 8

Cerkev kot indtitucija nima ali ne bi smela imeti politiénih tendenc.
Blize bo pac tisti politicni skupini, ki se njen program najbolj priblizuje
vrednotam, kakrine sama zagovarja. Ne zaradi politike, ampak zaradi vred-
not, ki jih brani.

Kot sem Ze poudaril, duhovnik ne sme dajati vtisa, da je ¢lovek
stranke, ¢eprav ima kot drzavljan pravico do osebnih politi¢nih opredelitev.
Vendar pastoralno ni pametno, da te obe$a na veliki zvon. Vsaka politi¢na
skupina, ki njen program ni v nasprotju s kr§¢ansko etiko, naj bi Cutila, da
jo sprejema Cerkev. Nasprotno bi bila verska diskriminacija na politi¢ni
podlagi, kar je povsem nedopustno.

In kaj s posameznikom, ki je privrzenec stranke z nekr§¢anskim ali
protikri¢anskim programom? Tudi tega mora Cerkev — konkretno duhovnik
— spostovati, se v razmerju do njega izogibati vsakih strankarskih polemik,
in ¢e mogoce, navezati z njim iskren in posten dialog. Mislim, da sta s tem
zagotovljeni svoboda in dostojanstvo vsakega ¢loveka.

Ad 9

Treba bi bilo vedeti, o kateri teologiji osvoboditve govorimo, kajti teh
je kar nekaj. Tista, ki ni bila drugega kot v kri¢ansko terminologijo pre-
oble¢en marksizem, se sama obsoja. Tista, ki je uporabljala marksistino
analizo stvarnosti tudi, ker se analiza in praksa, ki iz nje izhajata skorajda
ne moreta locevati. Teologija osvoboditve, ki dela za celotno osvobajanje
¢loveka, se pravi hkrati za osvoboditev od greha in vseh druzbenih in
osebnih krivic — ta ima svoje mesto v Cerkvi. Ta je Cerkvi »potrebna in
koristna«, kot je izjavil Janez Pavel II. Kriterij razlocevanja pa je vselej
(ne)skladnost z evangelijem, ki mu hoc¢e Cerkev ostati zvesta.

Ad 10

Ko govorimo o odnosu Cerkve do Kocbeka, moramo imeti pred oémi
dve stvari: pred petdesetimi, Sestdesetimi leti, v ideolosko izredno nabitem
ozradju, ki je tedaj vladalo, Cerkev ni imela do dolo¢ene politi¢ne skupine
tiste razdalje, ki bi se nam danes zdela normalna. Zaradi blizajoc¢e se
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nevarnosti, ki so jo vsi nekako slutili, se je pa¢ zavzemala za edinost
v katoliskem taboru. Kocbek je bil po tej politi¢ni logiki nekaksen »trouble-
maker«. Po drugi strani pa Kocbek s svojim znacajem in s svojo intelektu-
alno osornostjo (»Jaz, ki se nisem nikdar zmotil«, mi je neko¢ izjavil) tudi ni
pripomogel k zbliZzevanju z uradno Cerkvijo.

O izrinjanju SKSG iz naSe predvolilne scene ne vem nicesar in o tem
ne morem ni¢ reci.

Kar pa zadeva odprtost za alternativne kri¢anske smeri v nai politiki,
mislim, da je to dejstvo. Saj niso kristjani samo pri kri¢anskih demokratih
ali v kmecki stranki, ampak tudi v drugih politi¢nih formacijah, in to na zelo
vidnih mestih. Ni mi znano, da bi jim od Cerkve to kdo o¢ital.

Ad 11

O prihodnosti slovenske druzbe bom raje moléal. Preve¢ so preroko-
vali v zadnjih desetletjih in skoraj vse je bilo zgreseno.

Kar pa zadeva navzoénost Cerkve v druzbi je jasno, da se ta uresni¢uje
prek osebnega pricevanja kristjanov s pravi¢nim, poStenim, svetim Zivlje-
njem. To je prva, temeljna, nenadomestljiva navzoénost Cerkve v druzbi.
Druga, ki logi¢no sledi prvi, je prek delovanja kristjanov v javnem Zivljenju,
seveda tudi v politiki, kot sem Ze dejal.

Vendar se tu zastavlja Sirde, civilizacijsko vprasanje: vprasanje krican-
skega poudarka nase druzbe. Tudi ée bomo v prihodnosti »vse bolj lai¢na,
civilna, pluralna« druzba, bi del te znacilnosti veljalo ohraniti, saj je del
nase zgodovine in narodnih obic¢ajev. In Zivljenje brez njega bi bilo prevec
pusto in dolgocasno. Po mojem je eden glavnih vzrokov za propad komu-
nizma dolgéas, ki ga je izhlapeval iz vseh svojih por. Puséoba njegovih
mitov, dolgéas njegovih praznovanj, olimpijska objest njegovih voditeljev,
to ga je pripeljalo do propada. Skratka, manjkalo mu je ¢uta za humor. In
kot pravi Jacques Maritain: »Civilizacija brez ¢uta za humor pripravlja svoj
lastni pogreb.« Kri¢anstvo je vse kaj drugega. Tu je resnost in odgovornost,
veselje in upanje in spro§¢en smeh, ker kristjan ve, da je odresen po milosti.
Mislim, da za slovenski narod ne bi bil sreéen tisti dan, ko bi se posiovil od
kricanstva.

Ad 12

Ne morem soditi o verski manifestaciji ob obisku patra Tardifa. Pripo-
minjam samo to, da parapsiholo$ki pojavi nimajo absolutno ni¢ skupnega
s kr3¢anskim razodetjem, ali s tem, kar teologija imenuje nadnaravni pojav.

Ad 13
Prenova v slovenski Cerkvi bi morala obsegati eno in drugo.



