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menom, Bodimo odkriti in ne izkufajmo izneslovenélo svoje misljenje ta-
jiti in je zakrivati z novo izumljenimi slovniskimi kategorijami!

Ce se je tedaj v drugi izdaji Predérnovih poezij verz: ,Vam izro-
&im prijitla drdgi mdnil® izpremenil v: ,lzrofam vam® i t. d, to je ta
izprememba v slovniSkem oziru brez dvojbe poprava; je li pa ta-
kovo ravnanje s tckstora starej$ih pisateljev sploh upraviteno, to je drugo
vpra$anje, gledé na katero se strinjam z mnenjem g, dr. M, Murka o tej stvdri,
izrefenim v ,Zvonu® XI. §. 2. ter mislim, da nam treba najprej hi-
storidko-kritiske izdaje Predérnovih poezij. ‘

Laskam si, da sem povoljno resil ,preteZavno® vprafanje o rabi do-
vrénikov v pravem sedanjiku, vender rad priznavam, da je moja zasluga pri tem
silno majhna; zakaj storil nisem drugega, nego posegel v neizerpni zaklad
Miklosi¢eve jeziCarske modrosti. Imeniten res ni posebno takov pdsel, toda
neploden tudi ne. Zakaj monumentalna dela Miklofiteva, ki so pa lajikom
iz mnogih vzrokov skoro nedostopna, obilujejo kakor zlatonosni rudniki z
bogato mmnoZico jezikoslovnih resnic, katere pa so Cesto zakopane in zako-
vane; zazdeva pa se mi, da je zasluinejSe opravilo, izkopavati le-té resnice
in jih potem podajati v primerni obliki, negoli slovni¢driti na svojo roko

in po svoji glavi, V. Bedek.
(Dalje prihodnjig.)

3

LISTEK.

»Matica Slovenska.« Odbor sMatice Slovenskee je imel dné 15, m. m. sejo,
Doti¢nemu zapisniku posnemljemo, da izdd »Maticae letos nastopne knjige: 1, Letopis
a leto 189r. Urednik prof. 4. Bartel, Vsebina je #e zagotovljena; biblijografiji se
oblika nekoliko izpremeni, 2. Pegam in Lambergar, Spisal o7 Fr. 2. Knjiga izide
kot VI zvezek »Zabavne knjifnice«. 3. Zgodovina Novega Mesta; spisuje prof.
£ Frhowee, Vaeh knjih se bode tiskalo po 2400 izvodov, — Po nasvetu knjifevnega od-
scka se sklene, da pritnd sMaticae izdajati obiimejio »Slovensko zgodovinos, Delo
bode vodil prof, Sfwen Rutar. — Izdavanje sBesedee se z ozirom na pritujode razmerje
definitivno opusti; takisto sMaticas ob&nemu zboru ne bode priporodila jzdavanja znan-
stvenega lista, zlasti zatd ne, ker se znanstvene razprave lahko objavljajo po raznih
dosedanjih  glasilih in ker so se doslej ponesredili vsi poskusi, osnovati znanstven
fasopis slovenski, — ODbé& zbor bode fe pred velikimi Solskimi poditki,

Slovenska &itanka za drugi razred srednjih Sol. Sestavil in izdal @r, Faked
Sket, ¢, kr. profesor, IL. V Celoven, 18g1. Tiskala in zalodila tiskarna denibe sv, Mohorja.
Cena 80 kr, — Gospod dr, Sket je kakor znano jako prlden pisatelj slmremk:h $olskih
knjig. Priredil nam je nemtko-slovensko slovnico, »Cvetnikae prvi in drugz del, slovensko
berilo za V, in VL gimn, razred, izdal leta 1889, »Citankoe za prvi razred sredujib Sol,
letos pa te »Citankee drugi del, o katerem holemo izpregovoriti nekoliko besed.
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Ta &itanka podaja na 200 stranéh male osmerke 160 beril, izmed katerih je 8o
pesnitke in 80 prozajitke vsebine. Kar se dostaje pesnifkega gradiva, nadteli smo 38 k-
ritkih pesmij, druge so pripovedne in naudne. Zdi se nam, da navedeno razmerje ne
ustreza popolnoma zahtevam slovenske &itanke za drugi razred srednjih fol, zakaj znano
je, da zanimajo mladino na tej stopinji izvestno bolj pripovedne nego lirigke pesmi;
seleli bi torej, da bi bil g. dr. Sket vzprejel ve€ pripovednega pesniSkega gradiva, izpustil
pa nekaj liriskih pesmij, zlasti takine, kakor jih Citamo pod Stev. 25, 43, 47, 07, 79,
97, 99. To so pesmi nedovriene po vsebini in obliki in bi najvet sodile v ljudskosolsko
knjigo, ako jih — kar bi bilo sevéda najbolje — popolnoma ne zavriemo.

Nasprotno pa moramo zadoveljno poudarjati, da iz vetine vsi prozajitki spisi dobro
ustrezajo duevnemu obzorju udentevemu; nobeden sestavek mi takien, da bi ga miadina
ne mogla razumeti, Vender bi Zeleli tudi tukaj, da bi bil g. pisatel] izpustil nekatera
berila, n. pr. »Samokres iz usnjac (14), »Pavlihac (84), »Kaké je preganjal birid Juri]
koleros (136) in recimo tudi »Zabie (98), ker so ta berila po nasih mislih dékaj malo-
vredna, brez pravega jedra in Dbrez vsakega dovtipa.

Toliko o vsebini sémi; izpregovorimo sedaj o slovnidki strdni te Citanke. Najprej
moramo opomniti, da smo nasli nekatere pogretke, kar se dostaje rabe lotil in vélikih
zafetnih &rk; n. pr. »Aga! ujed, greva na semenjle (b, 51) namesto »Aga, fujes, greva
na semenjle — »Prav take, veli rojaki! poslufajte melc (30, 102.) nam. »Prav
tako, vili rojaki, posluiajte melc ali: aPrav tako, vrli rojakil Posludajte mele —
»Utoladi se! v vsaki skledici je 3¢ ostalo nekaj barvee (50., 10)) nam. »Utolaii se! V
vsaki ., .« — aPomozi ti Bog! si li truden?e (90, 2.) »Siromak! koliko pa imaé plate
na dan?e (96, 7.) nam.: »Si li trudene in »Koliko pa imas...« — sPojdiva dalje!
zapustiva ljubo domovino . . .« (8., 13.) mam.: »Pojdiva dalje! Zapustiva ...¢ — *No,
kaj je na tem? saj to ni ni¢ hudegac (102, §50.) nam.: ». .. na tem? Saj ... hu-
degae, — »Se to! izdisti mi.. .« (114., 44 ) nam. »Se to! Iaisti mi, ., .€

O pravopisu omenjamo to-le: Pisatelj pife dosledno snjegovo velidanstvoe (40.)
nam. obi¥ne oblike »Njegovo Velifanstvos, V berilu 142., 1 beremo Octavijan, v istem
berilu, 107 pa Kaligula, — Ratede (16., 78.) nadomesti  obliko Radete (Miklosich, »Die
Bildung der Ortsnamen aus Appellativene sub rads). — G, pisatelj rabi oblike znova
(60., 100) skratka (bo., 186), sprva (68., 91) poleg = lepa (52., 37), s teika (124, 1§), 2
lahka (124., 69); te oblike bi s¢ morale prav za prav glasiti iz nova, iz prva i, t. d,, ali
vsaj iznova, fzprva L t. d, (Suman, »Slov. slovn, za srednje Solec § 38). — Poleg wdati (t42.,
80) beremo navdajati (142, 89 in 119); poleg wsbuditi (43, 44) vidimo oblike svelifar
(44., 38), zdeti (komu priimek esdeti 12, 14); poleg szkudnja, fzboljati, fzgreSiti beremo
sholj$ati, zdatno, stegovati, — Namesto osoda (40., 82] Di pisali holje zsoda (prim. srbski
usud in slov, wsojene mu je). — Do cela nepotrebno uvaja pisatelj sicer upraviéeno, loda
nenavadno oblike pesji nam. pasji {72., 190).

Migli¢j (b2, 12), grizliej (94., 5) bolje migliaj, grifljaj (Suman o.c. § 86, b, s, 2.).
— Pri srednjih diminutivih kondnica ni 7z, ampak we¢, ¢, kakor tudi beremo pravilno
okence (8., 40) poleg mestice (146., 17), gnezdice (4., 14). Tudi nam, pesmica (poleg
pesen) in Zivalica bi bilo belje pisati pesenca, Zivalea {prim. Sumav o. ¢ § o7, IL).
Namesto templjarié (30., 14) pifemo lepSe tempeljniki, — Mestnik jedn. po polz, na potw
(46., 5 in drugje) in po dneve (21, 3 in 72., 110} zdi se nam men] pravilen nego po
poté, podnevi; poslednje oblike upraviduje takd nérodna govorica kakor zgodovinska
slovnica. Daj. jedn. gospe/ (118., 48) nadomesti s pravilno oblike gospd, — Divojinske

1) Prva Stevilka pomeni vselej berilo, druga pa vrsto dotitnega berila,
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oblike ufess (36., 76), pade na kolens pred kralja, (22., y), roki in nogs njegovega sindka
(30., 73) se nam zdé prisiljenc in se tudi upirajo ndroduni govoric {ﬁum:m, o. ¢. § 124,
2.}, Namesto oblike &rads Cas (30., 02), ki je sicer slovnidki upravidena, pifemo udoma-
teno Arafifd, kakor tudi ndrod govori, /o gadowsée (72., 74), po moedrijunsks (B8, b3) ni
pravilno; pidimo gadvesli, gudovshe ali po po gudovskem, modrifansti, modrizanste ali po
modrijanskent (Suman, o, ¢. § 126, 4). Takisto ni pravilno poguste (na muogih krajih),
po gostere pa mi obifno, torej pifimo pogestoma.

Osebni zaimek tretje osebe jedn. sr. sp. toZ pise g pisatel] pravilno mje, fo poleg
ge (30, 20 in 27; 62, 6; 70, 73 i dr.). Zenske oblike ;7 za tretjo osebo dvojine tof, pa
sploh ne rabi, nego pife pogreino obliko jw, Poleg ponje, shozens, predeny beremo. zd-se,
wa-nge (10, 11 brez naglaska), sed-me, wdai it d.; pisati bi bilo e zaradi doslednosli
sise, wdnge itod. — Vo premofenje (t4z, 00) je menda tiskoven po grefek, — Cof (30,
23) ni totus, nego integer; povsod bodi torej wes,

O glagolu nismeo zapazili posebnih napak razven anarejenihie oblik zafudjenje {24,
02), zadudien (140., 28), katerima se upira obéa govorica in kateri se nam vidita dékaj prisi-
ljeni, dalje poskrblieno (z4., 21.). Namesto zasufe (4., 193] in oditezal (129., 10) je pisati
zaswde in offfal, Dovrinila edpastim (22., 30} in prepustim {130, 15) nadomesti z nedoveini-
koma edpuséane in prepuidam. Poleg tega vidimo nedoslednosti v rabl pomo#nega glagola
in glagolov sploh za dvojino Zenskega spola; n, pr, pridete dve fuki (67., g i, dr.)) poleg
driavi si nasprotujeta (08., 104'; sedeli ste (98, g i. dr.). Suman (Slov. slovnica za srednje
5ole § 41 in § 50) ud, da so zaduje oblike pravilnejle, mimo tega so tudi ukoreninjene
v ndrodu; sploh bi Zeleli, da bi se bil gosp. pisatel] odlodil za to ali éno oblike,

Gospod pisatel] rabi sedyy (70., 62) in vzed? (40, gb; 72, 21 L dr.) in spodey
(132., 79). Te oblike naj se glasé sadf {Suman, o, . § 147., 4, a) in sped? (Miklosich,
»Elymolog, Worterh.» sub podu 1), Namesto 7z kmetov (76., 3, # pristavi {46, 141) in
#ad sovrainika (rod., 840 stoj & kmetov, ne pristavi, za soveainika, Pri obliki o jesens (2.,
88 in 100, 13) je predlog odved, ker zadoila zgolj mestnik gesens kakov spemlady, dasik),

Gledé na besedni red, zapazili smo nastopne hibe: sZjuteaj ... pride iz luknje
gret sex (72., 120) nam. »Zjutraj se pride iz luknje gret«, »On pride Dbrit gac (80., 12),
prav: »On ga pride brite, »Da ji bosta izpolnila jo« (94., 37), prav: »Da ji jo bosta
izpoluilae, »Nekdaj gresta . . . po hosti izprehajat se« (106, 30), prav: »sNekdaj se gresta
po hosti izprehajate, »Zastonj je poskudal . , . pregovoriti gae (110, 24), prav: »Zastonj ga
je poskutal pregovoritie. »Ki je . ., prifel opravitevat se« (142, 53], prav: »Ki se je prisel
opravitevate, Tudi vidimo stavke kakor: »Ker znal jec {32, 13} nam, »Ker je znale;
sKjer mu zvesta drulica valie (8, 50) nam. sKjer mu vali . . .¢. sKer je pa njemu sir
in surove masle difalo ., .¢ (ro,, 36) nam. »Ker sta pa njemu difala , . .¢, Takine na-
pake se ponavljajo jako pegostoma,

Omeniti nam je konéno 5e nekaj pogrelkov proti jezikovni &stoli. Namesto sestd
in fdd pite g pisatel] dosledne vresfi se, 2led? se; nam. pravilnega od?tf, mapolili se, od-
praviti se (sich begeben) beremo foduti se, kar je prav tisto, kar wdatf se (sich ergeben),
Neslovenski se glasi stavek: »Ali mi zxad povedatie (140, 51) namesto: 2All mi merefd
povedati,« — Skt pomeni samé spiven, ne felvem, tore] stavek spesmi sledijo po
vestie ni pravilen Cboga®i namesto slefefi je hud germanizem, takisto wewfest (102., 10)
namesto aew, zabvakatz (98., 20) nam. seregfiati. Oblika mefaf (104, 13 In 110, 58) ne
pomeni mednndick, ampak reich an Mann, kakor se je to f¢ pogostoma poudarjalo, Na
domesti jo z obliko weits, — Fojna (110, 03) ni das Heer, temvel der Krice

Kakor je razvidno iz teh opomenj, ima dr. Sketova »Citankac ddkaj mapak, sicer
pa radi priznavamo, da je jezik vecinoma lep, pravilen, da so berila ponajved skrbno
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izbrana, blafeta in poudna, také da bode knjiga rabila jako dobro. G. pisatelju Zelimo,
da bi i dalje izvrieval lepi svoj namen in mladini nadi podajal zdravega in primernega
berila na vseh stopinjah srednjib 3ol slovenskih. : Fat

Nova izdaja Vodnikovih pesmij. Kakor &ujemo, pripravlja »Druiba sv. Cirila
in Metodae cenéno zbirko Vodnikovih pesmij, prirgjenih za prosto ljudstvo in mladino.
Uredil jo bode natanko po izvirniku g, ravnatelj F. Wiesthaler. — Veselo poedravljamo
to namero refene druibe, ker se bode takina potrebma zbirka Vodnikovih pesmij do
dobra udomadila v preprostem nfrodu in tudi labko dajala v roke nasi mladini, kar do-
sihdob pri »MatiGini« izdaji iz jasnih razlogov ni bile mogode,

Pedagogigki letnik. IV, leto. 1890. Uredil Z Gabriek, Izdalo in zaloZilo | Pe-
dagogitko drudtvo v Krskem. V Ljubljani. Natisnil I, R. Milic, — Ta liéna knjiga,
katere smo omenili Z¢ v poslednji Stevilki, obseza na 274, stranéh  raznovrstue sestavke
pedagoiko - znanstvene vsebine, Najprej razpravlja Fo. Gabriek v teoretifkem delu o jei-
kovnem pouku v ljudski foli, opiraje se na najboljSe spise domatih in tujih pedagogov,
kakor tudi na delgoletuo svojo izkudinjo. Ves spis je jako pregleduo razdeljen na sedem
poglavij, ki obravmavajo govorne vaje, Stanje, berila, uporabo beril, slovnico, pravopis
in spisje. Gospod pisatel] namerja svoj tofni, koreniti in strokovnjaku izredno zanimivi
spis spopoluiti s praktitno razprave o jezikovnem pouku in mu konéno dodati zgodo-
vinski pregled o razvoji jemikovnega pouka watega. — Drugi spis iz peresa Fos, Besiaja
Navod k poletnemu risanju in oblikoslovju® je jako zasluino delo, saj je prvo te stroke
v pedagodki knjitevnosti slovenski. Ker je zaradi prevelikih trofkov pri nas malone ne-
mogode izdati izvirno risarsko zbirko, odlotil se je g pisatelj za Graundauerjevo zbirke,
katero pojasnjuje po vseh nje dvanajstih zvezkih, Naté ditamo Se fzvirno metodiSko raz-
pravo o oblikeslovji; pisatelj se je potrudil, da je pisal kolikor mddl poljudno, samé
#eleli bi, da se je drial Celestinove terminologije, katera se nam vidi v mnogem o#iry
lepia in prikladnejda od Lavtarjeve.v — V nastopnem spisu ,V Solski delarni’ razpravijn
g, Andref Zumer wgodovino rotnega dels, pripoveduje, kaké je sedaj razlirjeno rofuo
delo, porota o rofnem delu s pedagodkega stalidta in priobéuje nekoliko podatkov o
tolski delavnici na IL mestni ljudski %oli v letu 1888'9 — Naté Citamo spis Iz risarske
izlohe v Norimberku“, katerega je sestavil ¥, Beslaj, in napésled istega pisatelja jako
wmestni spis ,Vpliv prirode in hrane na zdravje tloveskot — Sesti sestavek ,Pedago-
gitkega letnika®, sestavil /. L. odpira pogled ma pedagosko polje leta 1889, in 1890 ;
nastopna sestavka (spisal Fr. Gabriek) pa porolata o wPrvi slovenski stalni u€ilski razstavi't
na Krikem in o delovanji ,Ped. dr.® v Getrtem letu svojega obstoja, — Kakor je rau
vidno iz tega tesnega pregleda, podaja , Pedagogiski letnik® utiteljstvu slovenskemu. toli
zanimivega in zajedno koristnega berila, da bi zaslnzil neumorno delavni odbor izvesino
vet podpore, nego je ima doslej. JPedagogiski letnik® je lepa prita, kakéd Zivo s¢ bavijo
unditeljii slovenski s strokovno knjiievnostjo slovensko, in zaté pozdravljamo ta , Letaik®
prav takd veselo, kakor bodemo pozdravili vse naslednike njegove, katerih ddj Bog 3e
muogo Stevilo!

»Domovinas se bode zval nov politidko-gospodarski list, kateri pri¢ng
izhajati zafetkom tega meseca v Celji. Izdajatel] in urednik mu bode Dragotin Hribar,
tiskar v Celji. Izhajal bode po dvakrat na mesec in stal do konca tega leta le jeden goldinar,
List, egar potrebo so spoznali ondotni svetni in duhovni voditelji ndrodovi, prinasal bode
celiske, spodnje-itajerske in slovenske novice sploh, na kratko porofal o dogodkib v
Avstriji in po Sirnem svetu; gojil pravo avst rijsko dom, oljubje, priporodal verna,
L,rﬁa@l,g ‘l}\"l_]f.’-)lje in pondarjal v svezi s temi naeli slovensko zavednost in redeljubje.
§ politiko se bode bavil le toliko, kolikor zabtevajo ondotne posebne razmere. Neupra-
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