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AVTORJI IN KNJIGE

Stih na okopih zdaj$njega slovenstva
(Esej o knjigi To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen)

Skoda, da je zadnje knjizno delo Bojana Stiha,
z Listi iz dnevnika podnaslovljena zbirka esejev To
ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen (Cankarje-
va zalozba, Ljubljana, 1983) samo knjiga brez do-
datkov, pripomockov, pravcatih uéil, ki bi tudi sodili
vanjo. Kaj vse manjka v njej, kaj je tisto, kar ji ni
dodano, pa bi ji morda lahko bilo? Na imensko ka-
zalo mislimo, na ve¢ gosto popisanih strani imen
moZ in Zena z vseh koncev sveta in vseh obdobij planetne zgodovine, ki se
pojavljajo v njej. Zemljevide, tudi zarotniske skice mest in njihovih pod-
zemnih hodnikov pogreSamo, ki bi nam kot tisti planinskih veznih poti na-
zorno opisovali avtorjevo samosvojo pot po slovenskih in srednjeevropskih
kulturnih mestih, njihovih pomnikih, znamenjih, detajlih z dahom kulturno
svetega. Kako prav bi priSle tudi gramofonske plos¢e ali kasete z reproduk-
cijami skladb, ki nenehno igrajo kulturnemu uzivacu, pravcatemu bakana-
listu vseh umetnosti Bojanu Stihu na njegovi hoji za ¢lovekom, Slovenci in
umetniSkim pesni$kim poslanstvom, opisanimi v tej knjigi.

»Strahovit hrup je na trgu pred nevidnim spomenikom in Robbovim
vodnjakom. Pesmi, ki jih ne razumem, in divji kriki, govorica, ki je ne
doumem. Tisoglava mnozZica, v kateri bister opazovalec lahko odkrije
precej obrazov ljubljanskega lumpenproletariata. Velikanska improvizirana
pivnica pod nebom. O surovem obnasanju pri¢ajo kriki, predvsem pa tiso¢i
»materinih pick in jebentibogov«, ko da je pred Rotovzem svetovno tekmo-
vanje (olimpiada) v bogoskrunskem preklinjanju, prostastvu in izzivanju
Neba. Divje bobnanje in oglusujo¢ hrup iz ojatevalcev. Antimuzika, ki se
zatne pojavljati v dezelah kaj kmalu onstran Sotle in Kolpe, da bi izginila
$ele pod vrhovi Himalaje in se potem prelila v mile glasove tibetanskih
zvonov. V tej antimuziki pred RotovZzem ni nobenega neZnega tona, kakrs-
ne so neko¢ poznali Gallus, Dolar in Novak. Nad glavami ljudi plava gost
modrikast oblak in povsod je ogabni vonj po loju in turSkem Cevapu.«
(str. 243, 244)

Fantasti¢no! Bravurozno! Opojno! Izborno! Pozna kdo kakega slo-
venskega pisatelja, ki bi s tak$no pasijo in smislom za nazorno upodablja-
nje znal ubesediti takSno »top« atmosfero. Ne, kaj takega doslej Slovenci
Se nismo imeli. In z zadnjo sintagmo tega deltka besedila iz obseZnejSega
eseja, naslovljenega tako, kot je knjiga sama, pisanega pa v Stihovih ar-
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hai¢nih mesecih srpanu-listopadu 1981, Se ni konca tega fenomenalnega,
naravnost epohalnega besednistva.

Ne moremo si kaj, da ne bi izpisali $e naslednje skrajno pomembno
»mesto«, pravi Everest piscevega sloga: »In zdaj tu na robu »Bajazitovega
in Muratovega« SotoriSc¢a, naj mi bralec oprosti pretiravanje, puhti zastrup-
ljeni zrak in onecaS¢a Rotovz in Katedralo, je zdaj z menoj $e ena smrt.
Pesnikova. Ob tisti, na cestnem tlaku. Divji mozakar se zaleti vame. V
rokah se mu bliska noz, ze kar handjar. V tuji govorici me napade: »Gubi
se u picku materinul« Zaradi te zalitve mi zalije obraz rdecica. Zaradi
groznje na ulici mesta, kjer sem se neko¢ kot Student bojeval za svobodo
svojega naroda. Ampak kaj naj zdaj storim? Kdor mol¢i, desetim odgo-
vori! In neko¢ je Ljubljana Ze mol¢ala. Spomnim se, da v maju in juniju
leta 1945 mnisem odlozil in polozil svojega partizanskega orozja. Hranim
ga na skritem mestu za obrambo domovine (slovenske). Pa tudi sebe.«
(str. 245, 246)

Krasno. Bles¢ece. Koncno si upa nekdo povedati to, kar nas muci
Zze desetletja. Nevzdrino namre¢ postaja, tako moéno Ze trpimo spri¢o
mnozic »ta spodnjih«, ki so nam zasedli vse boljSe gostilne, nas izrinili iz
(staro)mestnih wulic, celo neki Mustafa BeSi¢ igra (in to dobro) za jese-
niske hokejiste. Skandal! Incident! Konéno Stih! Bravo!

Pac. Le karikiramo to, kot da nas je zaneslo. V resnici nas ni, ¢eprav
je ta, pravkar navedeni del besedila res mojstrsko opisan; ljubitelj dobre
proze pac uziva ob vseh literarno uspelih pripovedih in tale je ena naj-
boljsih, kar smo jih brali v zadnjem €asu, pa ceprav zagotovo vemo, da je
to le odlomek besedila s skrajno problemati¢énimi podtoni. Stih vehe-
mentno odklanja bizantinsko mater. V rezervi za morebitni spopad z njo
drzi orozje, skrajna rasna nestrpnost do vsega, po njegovih pojmih vet
tiso¢ kilometrov dolgega Bizanca, v katerem kot besne¢i Timon Atenski
enali (nekdanje) Zrtve s (turSkim) agresorjem, pa je navzoca tudi na $e neka-
terih drugih listih iz dnevnika, na primer pri omenjanju carinikov, ki go-
vorijo srbohrvasko. Ce bi kdaj kje obstajala Stihova brigada — ne bomo
se ji pridruzili, ne, hvala lepa — bi njeni borci zagotovo nosili kje pri sebi
fotokopijo tega drobca te pisceve knjige, se ga ucili na pamet, ga recitirali
ob tabornih ognjih in termoakumulacijskih peceh. In umirali z njim Ze veé
sto kilometrov, preden bi se zvrstili v strelce pred srbsko Belo Crkvo, saj
bi jih ze kje pri Ogulinu napadli uskoki in ve¢ odredov zadrskih in tre-
binjskih ustadev.

Popenjenost sprio Sopirjenja bosanéerosov, ciganskih pick, ¢evapci-
Carjev, tepiharjev, pik-borinci-solatarjev in drugih — za Stiha — manj
vrednih, to je rasno manj Cistih in zato necistih Tur€inov in njihove jani-
Carske sodrge je sicer le nekaksna (olimpijska?) snezinka, zanimiv kristaléek
— sladkorna provokativna kocka v knjigi, ki je na splosno izredno kulturno
napisana in v njej avtor izprituje svoj izjemni publicisti¢ni talent, polihistor-
sko fenomenalno poznavanje vseh umetnosti vseh ¢asov in ljudstev, tako
reko¢ olimpijski smisel za lepo in pravilno ter ¢vrsto brumno misel o tem,
kaj je zdaj naloga Slovencev, kaj nam je storiti torej.

Stihova To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen je najbri ena
najbolj pomembnih slovenskih esejisti¢nih knjig zadnjih let; ob navedenem
hudobno S$ovinisticnem »mestu« smo se ustavili le spri¢o literarnega
uzitka, ki nam ga ta antologijski vlozek nudi kar v najvecji meri, ~icer pa
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gemudoma — zbrani in resni — prehajamo k drugim »teritorijem« tega
ela.

Ze v omenjenem besedilu, navdahnjenim z Ljubljano, pokojnim pe-
snikom Markom Pavékom, vsemi na$imi in tujimi pesniki, umetniki —
avantgardisti — humanisti (Stih navaja tudi Rolfa Biermanna, Rudija
Dutschkeja, Heinricha Bolla, Josepha Beuysa) je na delu skrajno zapletena
struktura piscevega pisanja, za katero je znacilno gibanje med ekstremi,
drzni preskoki, Kasandrine prerokbe pa spet simpaticni obeti, pricakovanja
reSitev, popolnega kulturnega in umetniSkega samouresnic¢enja. Nobena ulica
ozjega mestnega srediica, ljubljanskega Innere Stadt — da ne re¢emo, tako
kot tudi Stih ne, vse po slovensko — ni ona sama v smislu, da je to ne-
kak3$na tlakovana steza, obdana z oStevil¢enimi hiSami. Za pisca te knjige
je neskon¢no veé, kajti s tiso¢ spomini na ljudi peresa, ljudi Copica, ljudi
gosli in tiste bleS¢ece misljenjske presoje je nadzidana vsaka njena granitna
kocka. Avtor te knjige ima smisel za multimedijska doZivetja; ustrezno glasbo,
vidne predstave in zasuk misljenja najde za sleherni trenutek, situacijo, me-
sto, kraj ali detajl krajine na slovenski zemlji.

In rezultat, dosezek takSnega pisanja zato nikakor ni le v ¢&istih hedon-
skih estetskih uzitkih, goli samovSeCnosti; bralcev zanos in ekstaza torej
nista edino, na kar udinkuje mojster-esejist Stih, ampak je ta proza mocna
tudi po svoji kognitivni funkeiji, kajti na primer Ljubljana je zdaj — po na-
pisani prozi-eseju To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen preprosto
ved, kot je bila do takrat, ko 3e ni bilo napisano (in objavljeno) to besedilo.
Kdor hoce odslej videti ve¢ na njej (jo imeti zase kot prvorazredni kulturni
uzitek), bo hodil po njej s Stihovo pripovedjo o njej in strmel v tisto njeno
umetniS$ko in humanisticno nadzidavo, ki jo je na$i prestolnici prispeval ta
znani kulturni delavec.

Omenili smo Ze aktualisti¢no ost Stihovega pisanja; v ta, zdaj$nji, njemu
le malo ljubi ¢as, posega, se muci z njim, pa Ceprav to¢no ve, da je zdaj
trajajoca zgodovina le ena izmed zgodovin, kajti, smemo redi, da je alt-
husserjansko naddoloena z Zgodovino, o kateri piSe avtor: »Zato je
zgodovina v resnici rokovanje in stiskanje rok med rodovi, ki jih razdvajajo
in lo¢ijo desetletja, stoletja in v nekaterih primerih celo tiso¢letja. To sti-
skanje rok, ki kajpak ni ni¢ drugega kakor iskanje duhovnih sti¢i§¢ med
oddaljenimi rodovi, se uresniCuje in izvrSuje nad trenutno, zdaj trajajofo
zgodovino ali celo v uporu proti njej in njenim trenutnim idejam in estetskim
kédnonom. Cestokrat namre¢ lahko vidimo, kako se »rokujeta« dva rodova,
¢eprav je med njima izteklo v ni¢ kozmosa nekaj desetletij ali celo stoletij.
In ¢eprav so njune druZzbene, idejne in kulturne okolid¢ine docela razlicne.«
(str. 181)

Imeti (zaseci, doZiveti) tako razumljeno Zgodovino v zdaj$njem trenutku,
zgodovini je poglavitni credo Stihovega pisanja! Kaj to pomeni? Znak Cesa
je ta svojevrstna razpoloZljivost starega in novega, ve¢nega in kon¢nega, ta
svojevrstna gostija stoletnih zrn humanega, uspe$nega v zdaj$njem ¢asu, pac,
bodimo konkretni, kar zdajénjih dneh. Kako to doumeti, zase¢i v jedru,
nadzidati z ustreznimi spoznanji?

Smemo pomisliti na Mesijo, na njegov nenapovedani prihod, ki pa se
razodeva po znamenjih, éudnem obilju biti, ki ranjena cveti z vsemi svojimi
moznimi oblikami? Si lahko predstavljamo, da Stih (in mi z njim) Zivi v
ekstatitnem pri¢akovanju in upanju, da se bo kon¢no razprla tema, jeca,
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muka, pekel, skratka, neustrezno tega tu-prebivanja in bo skozi lino razode-
tega Casa vstopil Mesija ali vsaj nekdo ali nekaj, kar bo pomenilo reSitev
oziroma popoln suspenz zagatnega zdaj$njega prebivanja, ki ga — s tem se
najbrz strinja tudi pisec obravnavane knjige — ne bremenijo in motijo samo
»Bizantinci«. Lahko upamo ali pa se bojimo, nas je prava predsmrtna groza,
da je ubesedena simultanost vseh zgodovin in njihovih zgodb, zvezd in pesce-
nih zrn, mesij, bogov in slehernikov v teh trenutkih znamenje necesa apo-
kalipti¢nega, presodnega za nas in ve¢nost?

Lahko mislimo na vojno, lokalno (e eno bratomorno ve¢?), balkansko
ali celo svetovno vojno, ki se obeta, svetlika, ozarja robove bivanja v teh
dneh in ¢asih, kajti stanje, ki nam ga mojstrsko upodablja pisec te knjige,
je, povejmo kar brez ovinkov in Zlicnikov v grlu, obsedno stanje. Vsega je
namre¢ v trenutku toliko, da, 7e kar preve¢ (zato tudi laznih mesij), da velja
prisluhniti piscu te knjige in Ziveti v zgodovinski alternativi z njim. Cakati.
Morda tudi omahovati.

»Za literaturo pero, ki je pisalo to knjigo, ni nadarjeno«, pise Stih v
uvodni opombi k tej knjigi — in ne govori resnice.

Ta njegova trditev namre¢ za gotovo ne drzi za njegovo (fantasti¢no)
prozo Poskus o ¢akanju v vasi Cekanje, morbidni tekst o sedmih ¢akanjih
z milijoni mojstrsko zamolCanimi dejstvi in okolis¢inami pri grozljivem in
nedoumljivem samoZrtju (in Sicanju drug drugega v hrbet) teh ljudi tukaj
v trenutku ekstaze kot zmucenega Casovnega kontinuuma v tocki, v kateri
kot mesija z ognjem vstopa Zgodovina in je apokalipti¢no prisotno v svoji
ozarjeni biti prav vse.

Mol¢anje. Veliko zamolc¢anega, zgolj nakazanega med vrsticami, do-
trpljenega le v slutnji. Tu sreCujemo kresnicke estetsko kakovostnih stili-
zacij, ki v nekaterih delih te knjige nikakor niso tuje esejistu Stihu, eprav
marsikoga gotovo moti njegova gostobesednost, poznavanje vsega o vsem.
Pri tem mislimo tudi na zanimivo, berljivo, pogumno in iskreno literarna
paberkovanje o Vidmarjevem Eseju o lepoti, nenavadni, za marsikoga celo
povsem ahistori¢ni knjigi, ki jo pisec ne predstavlja in ocenjuje kot stro-
kovnjak estetik, ampak piSe pravzaprav nekakSno prozo, v kateri imajo
poglavitno mesto Vidmarjeve estetske in literarne presoje, njegovo, v tem
stoletju komaj $e doumljivo vztrajanje pri Arhimedovi tocki klasicisti¢nih
vzorov.

Z avtoritetami in stoterimi samoumevnostmi se zna bosti Bojan Stih,
ki v tej mocno stilizirani pripovedi (Esej o lepoti ali blodnja za lepoto) ves
kranjsko-Eesko-tirolsko-nemski sicer zgresi Josipa Vidmarja in s tem moz-
nost za kak$no prodornejfo in predvsem daljSo pot v svet (na primer dalj
od Olomuca in Ogleja), najde pa umetnost, poezijo, kierkegaardovsko iz-
kuSnjo posameznikove pesniSke razseznosti, in to je veliko, veliko. Tudi
vsako minuto pomembnejse.

Esej o lepoti ali blodnja za lepoto je drugo besedilo v tej knjigi, v kate-
rem obseZneje piSe avtor kar se da kriticno o kakem pomembnejSem slo-
venskem kulturnem delavcu; prvo besedilo iz te »skupine« je Mozartova
praska simfonija $t. 38 ali marginalije k JavorSkovim Nevarnim razmerjem,
v novoletni Pragi nastajajoci tekst o JavorSkovi, priznajmo, da zelo berljivi
in najsirSo slovensko javnost vznemirjajo¢i knjigi. Stihu ne ugaja, ne mara
je, kar povejmo takoj in mojstrsko ironi¢en je, piSe »Na Vaclavskih
ndméstih se v duhu poslovimo od Jifija Hajeka, kajti v popotni torbi ni
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z menoj njegova knjiga, marve¢ je v mojih rokah JavorSkova zbirka fingira-
nih pisem Nevarna razmerja. Za to knjigo se namre¢ ne bojim, da bi mi jo
zaplenila ¢eSka policija.« (str. 34) Kulturen je in okus ima avtor, ko kriti-
zira in polemizira, se odmika od Javorska in Vidmarja, Se veé, lahko celo
recemo, da se za zmerom postavlja na njima nasprotno stran. Toda tudi
tam Se ostaja zvest samosvoji presoji, pogledom, idejam, spominjanju, Ze-
Ijam, ambicijam po programu za reSevanje slovenstva; da, nikoli ga ne bo
moglo posrkati vase amorfno povprecje s svojimi hinavci, obrekljivci, ugled-
nimi sveceniki (in podpisniki) common sensa in zahrbtnimi (policijskimi?)
popadljivci.

Piscu te knjige pa ni lasten samo kriticen in polemi¢en pogled na ne-
katere avtoritete ali vsaj pomembnej$a imena naSega kulturnega okolja;
tudi naklonjeno, prijateljsko in skrajno spostljivo zna sukati pero, ko piSe
o pesniku Murnu, o svojem profesorju Uro$u Kraigherju in presenetljivo
tudi o K.-ju. Z Besedo o K.-ju se namre¢ kontujejo Stihovi dnevniski za-
piski, skromnim besedilom, v katerem ve pisec za prijem (ali tudi trik)
montaze v proznem oblikovanju. Ko smo prvi¢ prebrali ta esej, smo bili
navduseni, ocarani nad njim. Da je nekaj posebnega, smo mislili in verjeli,
kajti v njegovem koncu se dogodi mojstrski »tigrov skok« od pisCevega
K.-ja h Kafkovem ¢loveku iz Gradu, ki je tudi K(a). Vendar pa nas potem
ne drugo ne tretje branje tega besedila nista ve¢ zadovoljila, kaj Sele raz-
veselila, nasprotno, bili smo razocarani in ozlovoljeni, ko smo v Stihovem
K.-ju prepoznali v zasebnem Zivljenju morebiti tragicno figuro, ki pa je
desetletja obvladovala slovenski in jugoslovanski druzbeni in politiéni pro-
stor, gre namre¢ za nekakSen poskus zbujati simpatije do javne osebnosti
skozi prizmo njenih osebnih stisk; nekak$na nepotrebna privatisti¢na optika
je torej v ospredju v tem, sicer tihovsko tekoce pisanem besedilu.

Pa¢. Tokrat priznamo. Zaneslo nas je. Paberkujemo, razmisljamo o
vsem mogofem in nemogocdem. VraZje (ali boZansko!?) veliko vidi Stih,
provocira, nastavlja zanke in bananine olupke, gotovo se smeji, kadar spelje
in zapelje kakega svojega bralca, ga zavrti kot opojna spogledljivka in
potem prepusti v lastnih politicno in nacionalisti¢tno obarvanih zanosnih
pretiravanjih. Pisec dela To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen pa
je varno odmaknjen za platnicami in kaj vemo $e ¢im. Morda se smeji, sicer
pa, zakaj se ne bi, z veS¢im pisanjem nas zapeljuje, hkrati pa si lahko pilat-
sko, v uvodni opombi opozarjajo¢ na svoj literarni incognito, pere roke.

Z zapleteno knjigo idej, predstav, slutenj in sanj se druzimo, ni kaj.
Tudi po svoji fabulativni razseznosti je mo¢na, in desetin skrbno (za)plete-
nih detajlov je vesel pozornejsi bralec; za dolgo si jih bo zapomnil, morda
sprejel za zmerom v smislu, da bo vse, kar bo odslej podobnega (ali vsaj
ne preve¢ oddaljenega) sliSal ali dozivljal, primerjal s tistim, s Cimer nas
razvratno gosti Stih v tej knjigi dnevniskih listov. Pa niso le sami, namreé
dnevniski zapiski, mozaino razprSeni kot ta nasa prozaiéna, prej mrav-
ljinéna kot tigrovsko ponosna sedanjost. Pravcati kulturni program, takti¢ni
nacrt kulturne revolucije in utopicni alternativni izziv ponuja to nenavadno,
vendar dragoceno branje.

Kaj mislimo s to omembo nekak$nega zarotniSkega, prekucuSkega
koncepta, vtkanega v pisc¢eve kulturniske pripovedi in izpovedi? S ¢im vse
ni zadovoljen pisec, kaj zavraca, smesi, poSilja v nebivaj t, in kaj je
tisto, kar je zanj dragoceno, za zdajsnje Slovence pr 0; v Cem torej
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vidi smiselno alternativo sedanji, zagat prepolni povpreCnosti? Seveda pa
se lahko tukaj tudi Ze takoj samokriticno vprasamo, koliko je smiselno
tak$no iskanje in zatorej tudi branje med vrsticami, kar pomeni, da skuSamo
za moé¢no stilizirano esejistiko vendarle odkriti nekakSen ¢vrst, premisljen
in nikakor ne za lase privleCen pogled na sodobno druzbeno Zzivljenje?
Kolikor bi avtor v knjigo uvrstil le Poskus o éakanju v vasi Cekanje in tej
prozi podobna besedila, bi taksno iskanje dejansko lahko pomenilo nasilje,
samovoljne dedukcije in konstrukcije; ker pa pisec povsem nedvoumno pise
in moralizira v smislu »grabiti, pometati in kositi je vsekakor bolj humano
kot pa sedeti na neplodnih in nekoristnih sestankih in sestavljati v prepirih
in sovraStvih statute in pravilnike, ki nas bodo odvedli v sredice ¢loveskega
pekla« (str. 256), menimo, da so na$a naslednja razmisljanja najbrz dovolj
utemeljena in upravifena, Se posebno, ¢e skuSamo obravnavano knjigo mi-
sliti tudi v kontekstu nekaterih drugih pis€evih del, predvsem Knjige, ki
noce biti requiem, kot verjetno ene najbolj korenitih, pa Ceprav literarizira-
nih kritik tozdovske miselnosti in organiziranosti v SFRIJ.

Bojan Stih v knjigi To ni nobena pesem, to je ena sama ljubezen
namre¢ ne odklanja le skrunitve Ljubljane s tako imenovanimi bizantin-
skimi gostijami in bakanalijami, ampak je ozlovoljen tudi spri¢o zasvinja-
nosti okolja vseh vrst, destruktivnega barbarskega urbanizma, gospodarskih
birokratov in tehnokratov, potujcevalne industrializacije zamejskih pokra-
jin, v »murksiste« — Cvekace in papagaje spremenjenih marksistov, samo-
pasnih strank, ki slepo (po zgledu anti¢nega Rima) merijo na mesijanstvo
in tiso¢letno vladavino, prav ni¢ pa ne mara tudi Sporta, tako imenovanih
»ob&asnih zdruZenj« (na primer razliénih »zvez«) in pijancev. (Mimogrede,
sprico povedanega in v $tihovskih nazorih prepoznanega si zato zelo tezko
zamiSljamo Bojana Stiha kot gledalca olimpijskega slaloma pod bosensko
Bjelasnico.)

In Stihova socialisti¢na alternativa (socializem je zanj, da ne bo pomote,
izklju¢no ¢loveska, ne pa politicna, gospodarska ali celo oblastniSka za-
deva) je zato tudi ekoloska, svobodomiselno postena, v vseh uzitkih zmerna,
$partanska in ne nazadnje tudi kar se da kulturna in pesniska. »Zeleznicarji,
$portniki in zdaj Se cestarji so pokonéali v Tivoliju vse, kar je bilo narav-
nega in posebnega. V likvidaciji morebiti najlepSega evropskega mestnega
parka, ki je s svojo gozdno naravo segal v osréje naSega mesta, vidim enega
najbolj barbarskih tehnokratskih dejanj v sodobnem urbanizmu naSega
kontinenta ali celo planeta. V uniCenju Tivolija vidim simbol nekega raz-
pada, spoznavam znak neke straSne usodnosti, ki se njene nevarnosti Se
nikakor ne zavedamo in bo morebiti prepozno, ko se je bomo zavedeli.«
(str. 69) Tu se lahko tudi vprasamo, zakaj namenja pisec tolik§no pozornost
okolju, ¢emu mora torej nenehno tavati nekje zunaj, iskati navdih v njemu
ljubih srednjeevropskih srednjeveskih mestnih jedrih, kot da ne vzdrzi sam
s sabo in s svojo resnico? Zakaj ga je toliko povsod in brblja in kramlja
toliko ob vsem? Je tudi sam postal moderni Slovenec in zato Zrtev, nicna,
nenehno gnana kreatura v smislu teh njegovih besed: »Zdaj pa, ko imamo
le $e plinske in elektri¢ne Stedilnike«, se Cestokrat spomnim na nae do-
mace ognjisce, ki nas je druZilo in branilo pred vsemi nevarnostmi tega
sveta. Kje se bomo zbirali zdaj, ko v nadih hifah ni ve¢ ognji§¢? Ob hladnih
radiatorjih? V temnih sobah? Saj ne znamo ve¢ Ziveti ob svetah in petro-
lejkah. In ne v mraku. Ne znamo se ve¢ pogovarjati, zato nas je strah nodi,
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jaz pa se spominjam, kako sta mati in ole pogosto $epetala v noéeh o Ziv-
ljenju in prihodnosti. Nas pa je strah no¢i, zato imamo televizijo in radijske
programe in disco clube in night clube in bogsigavedi $e kaj samo zato, da
bi prevpili mok, v katerem smo se znasli.« (str. 84, 85) Na to vprafanje bi
verjetno vedel natancen odgovor le pisec sam, mi pa se rajsi pomudimo pri
tistem, povezanem s pesniSko, umetni$ko in kulturniko alternativo, namreé
z vpraSanjem, kaj vse per negationem ta alternativa pomeni ali tudi kaj vse
prezre ali celo zavrze?

Da, o pravcatem utopi¢nem zavraCanju lahko govorimo pri avtorju te
knjige. Ne mara kaj prida ustroja druZbenega Zivljenja, kot paé je, saj
uniCuje ljudi, ropa slovensko pokrajino, rusi domacijsko kmetstvo in po-
neumlja ljudi, nad katerih sedanjo in prihodnjo pismenostjo tudi toZi avtor.
Korenit, iskren in nepopustljiv je pisec tega dela, skoraj odve¢ je omeniti,
kako dragocene cednosti so to v tem zdajSnjem ¢asu, pa vendarle skuSajmo
kontrastirati to njegovo ambicijo po zgolj kulturni$ki in umetniSki prenovi
v kar se da ozkem, tradicionalnem smislu s tistima moZnostima, ki bi ju
lahko poimenovali kot znanstvena in razredna marksisti¢na alternativa.

O prvi ni da bi izgubljali preve¢ besed. Ob vseh enodnevnih dogodkih,
banalnih cenenih trikih, tretjerazrednih konjunkturnih opozarjanjih nase,
topem samozadovoljstvu nad domnevnimi »kontrami« ali opaznej$imi zopr-
vanji in zezanju postaja vedno bolj pomembno in hkrati tudi Zeljeno strogo
znanstveno misljenje, ¢évrsta in umna »podjetjac, namenjena obstojnejsi
resnici in porojena iz skrajne odgovornosti. Tukaj si lahko zastavimo vpra-
Sanje tudi o Slovencih znanstvenikih in ni¢ manj upravic¢eno tudi o Slovencih
filozofih kot dejavnih mislecih posameznikih, sposobnih vztrajanja v reflek-
sijah, vzpostavljajo¢ih se ob temeljnih ¢asovnih in ahistori¢nih determinan-
tah naSega prebivanja. In na$ pogled pri tem nikakor ne sme biti ozko
uprt samo na institucije (univerze, institute) tega trenutka, ampak bi veljalo
skrbno in skromno, temeljito pa tudi Stihovsko literarizirano ponovno brati
in aktualizirati ljudi, dogodke in dosezke naSe znanstvene in filozofske pre-
teklosti, Pri tem ne mislimo le na primer na Jurija Vego, ampak tudi na
misleca JoZefa Petra Alkantara Misleja ter alpinista in filozofa Klementa
Juga.

Mislejeva matematizacija duhovnosti, povezana z zdaj$njimi problemi
informatike in kibernetike ter Jugova nedoumna, rigorozna etika, laborato-
rijsko preizkuSana v gorah (dobesedno in metafori¢no kot ciljih nihilistiCne
brezobzirne volje) bi mogli »Stihovim Slovencem« pribliZati njihovo delez-
nost na modernem scientisti¢cnem, planetiziranem in s politicnimi voljami
determiniranem svetu.

In marksistiéna razrednost, sicer Ze tolikokrat popaceni, celo zbanalizi-
rani temelj za odloéitve, celo alternative in Slovenci? NonSalantno (kot
Stevilni drugi) dvomi pisec te knjige o njej; preve¢ grozljivih razo€aranj,
odtujitev in neuspehov pozna zgodovina njenih udejanjanj, da bi iskal v
njej prave in korenite resitve za zdaj$nje, zanj Se kako ogroZeno slovenstvo.
Ima avtor te knjige prav, ko reducira vprasanje socialnega zgolj na kulturno
vprasanje, ali pa bi bilo morebiti umestno in tudi za Stihove Slovence pravs-
nje, &e bi sicer svojo pomembno kulturno alternativo dopolnil Se z najbolj
korenitimi marksisti¢no razrednimi, celo militantno leninisti¢nimi zahte-
vami?
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Pri tem mislimo na izhodi$ée, ki ni v zgolj Slovencih, domnevno ogro-
Zenih od (»bizantinskih«) priflekov, ampak se nahaja pri delavnih Albancih,
Hrvatih, Muslimanih in Slovencih, ki sestavljajo na$ delavski razred. Mocan
in uspeSen je. Fenomenalno veliko (kot zamorec) dela, naredi, titanske
vrednosti nenehno ustvarja, oplaja, jih bleS¢ece prodaja tudi v gospodarsko
razvite deZzele. Trgovinska bilanca, ki jo gospodarstvo teh tu zive¢ih ljudi
ustvarja s tako imenovanimi konvertibilnimi podrocji, je pravzaprav ne-
verjetna. Popolna izravnava uvoza in izvoza ter ogromni neblagovni do-
larski priliv sta gotovo podlaga, ki bi morala tem delavnim Albancem, Hrva-
tom, Muslimanom in Slovencem omogociti tako Zeleni kulturni razcvet —
tudi v $tihovsko-potovalnem smislu. PribliZzno 120.000 dinarjev (ali, da bo
brez sprenevedanja jasno prav vsem, 12 starih milijonov) bi moral dejansko
Steti povprecni mesecni osebni dohodek nasih delovnih ljudi, ne dosti manjse
pa ne bi smele biti tudi tako imenovane socialne podpore.

Tolik8no presezno vrednost namre¢ z zahtevnim in tudi visoko stro-
kovnim delom ustvarja ta delavski razred, da bi to dejansko moral zahtevati
zase in s tem preseCi te ¢udne odtujitve, da, skoraj bi lahko rekli pravcate
kraje iz dela. Bi ne bile te realne in zasluzene moznosti iz bogate druzbene
osnovne stavbe, prisvojene na podlagi nepopustljivega razrednega boja
zoper iracionalno izginjanje ogromnih tu ustvarjenih vrednosti, dejanska
podlaga za bles¢e¢ kulturen razcvet, tudi potovanja Slovencev na svetovne
kulturne prireditve v ocarljivih srednjeevropskih, ameriSkih in Sarmantnih
jutrovskih metropolah, pa tudi za varno, uspes$no, uzitkov drvenja prepolno
voznjo delavnih Albancev, Hrvatov in Muslimanov po osempasovni, v glav-
nem prek kilometrskih viaduktov speljani avtocesti Ljubljana—Zagreb,
kadar bi se vracali na obiske in dopust k svojim dragim?



