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Moramo si priboriti in
zagaltovili osebno in duhovno
svobodo ne kol pravico, tem-
ve¢ kol dolznost v delu za
slovensko skupnost, ki ji pri-
pedamo.

Zato veljaj nasa borba
predvsem obraombi univerzne
autonomije in akademskih
svoboscin!

LETO IL STEV. 8.

AKADEMSKO GLASILO ZA UNIVERZNA IN JAVNA VPRASANIA

12. majl918 Judenburg
14. maji9i8 Murau
23.majl1918 Radgona

»Kar sem naredil, sem naredil iz lju
ezni do nase slovenske domovine. ObZalu
m , ker sem prezgodaj mehal. Mogoce je
ol je zaradi drugih. Umrl bom ¢astno, kakor
u nak slovenski, kakor zna umreti slovenske

matere sin.“
Iz poslovilnega pisma
21. V. 1918 wustreljenega vodje
upora slo. vojakov v Muravu
Bostjana Olipa.

BT R S, R T R T T
Narodna koncentraciia

(Ob uvodniku revije »Misel in delo« 1. V., §t. 4—3.)

Narodnost, kot pojem kulturne, zgodovinske in
zavestne skupnosti ljudstva, je postala po zlpmu
fevdalizma vera evropskega Cloveka. Misel narod-
nosti je po svojem postanku vezana z naceli svo-
bode, enakosti in bratstva. Vstala je kot ideia su-
verenosti liudstva proti bozanskemu pravu vla-
darjev.

Toda narodnost, kot geslo ljudskih mnozic. pov-
sod tam, kier so si ljudstva svojo svobodon sama
priborila in jim ni bila naklonjena od zgorai, ni
poznala nasprotstev med narodi. Ideia narodn.sti
je ideja bratstva med narodi.

In ¢e je ves nadalini razvoi, ki mu vidimo vzro-
ke ze v notranjem nasprotju sistema, ki je zrasel
iz fevdalizma, predstavljal vedno ve&ji odmik od
hotenja revolucionarnih mnoZic, nam vere v vse-
bino teh idej ni zmanjsal. Kaiti sila Se ne daie pra-
vice.

Nacionalna drzava je, kot ena izmed oblikx po-
liticne svobode, predpogoj polnega razvoja naroda.
MoZnost take oblike narodovega Zivlienia ne more
biti vezana na Stevilcno velikost naroda, ali pa mo-
ramo deliti narode na visje in nizje. Ne, preostane
Se ena pot. Pot zanikavanja obstoja nekega naroda.

Uvodnik reviie »Misel in delo« naj bi bil odgo-
vor slovenskim kulturnim ustvarjalcem, ki so ob
zunanje politiénih dogodkih naSega Casa pozivali
v svojih revijah k slovenski narodni skupnostij, tem
»razkrajajoCim literatome, »ki se po svoii kulturi
I mentaliteti Cutijo blize tujcu nego domadinue in
»V 5:““(?[“0]’ihli|l trenutkih piSejo o ponosu narod-
ne smrti« in delu slovenske mladine, »ki je posewel
nazaj v [.‘ I‘848. in zanemarjajo¢ ve¢ kot polstolatni
nacionalni in meddrzavni razvoj zgrabil za strofi-
nelo vejo historiCnega postulatae.

Narodne borbe v 60-tih letih preteklega stoletia
so vodile Levca, da si je postavil vprasanje, »aii
bomo Rusi ali pa Prusi«, na dijaskem shodu 1. 1869.
ie zagovarjal misel, naj prevzamejo Slovenci za
znanstveni jezik rusCino, Kajti e bi tudi prevzeli
srbsko-hrvaski jezik, bi bil s tem narod % vedno
premajhen.

Podobno skusajo postaviti vpraSanie slovenski
pristasi jugoslovanske drzavne in narodne enotno-
sti. P“-““}“”QJO £a z majhno toda bistveno razliko:
Levec ni taiil slov. narodnosti, slov. unitaristi jo
taje. Levec Jje razvijal svoj program, ki seveda nj
bil nikdar izvrsen in ki med Slovenci ni nasel od-
ziva, v obrambo slovanstva; krog, ki ga skusa po-
staviti danes prav tako v obrambo slovansiva. ga
e Stavljal preje v obrambo finan¢nega in uprav-
nega centralizma.

Si je predstavljal Levec vprasanje pravi'no. si
€a 0“_1‘"_1“"'Drcdstuvlj;tiu ingosloveni danes? (Od-
govoril i€ 7e Leystik: »Hotelo se je od nas, da
svoj jezik zavrZemo in pisemo takoj hrvatsko-«rb-
ski... to bi bil nenaraven skok, ki bi se bridko
masCeval ... Narod moramo s pomo&io niegove
0zje lastitosti zoriti, mu moremo in moramo samo
§ Cisto svojim narejem mnogo na nemstvo je na

Ob 20 ietnici
PittsburSke pogodbe

V razpletu gogodkov v Ceskoslovadki republiki
in usmeritvi politiénih skupin v tem kriti¢nem tre-
nutku je za nas poleg problema strnitve vseh &e-
Skih in nemskil demokratiénih sil gotovo med naj-
pomembnejSimi vpraSanje uklenitve slovaskega na-
rodnega gibanja v to skupnost ter spoznanje nuj-
nosti podreditve narodnega vpraSamia -imperativu
obrambe demokracije.

Kljub dejstvu, da slovaska ljudska stranka, ka-
tere jedro naporov je reSitev narodnega vprasania,
ne predstavlja veline slovaskega naroda in nosi
izrazit svetovno-nazorski poudarek, vendar ona
hrani med svojimi pripadniki mo¢no narodno za-
vest, zapisano v srcih, izgovorjeno v jasnih za-
htevah ter poudarjeno s trdno voljo po niih ures-
nicitvi; ona je nositeljica svetlih tradicii narodnega
boja v stoletiih madZarskeza zatiranja ter v dvaij-
setih letih nove drzave; ona koncéno predstavlia
organiziran kmecki element, brez katerega si pri
nesvobodnih narodih ni mogode zamisliti nobenega
odlocilnejSega politinega dejanja.

Prav radi vsega tega so vsi, ki se nahajaio v
sli¢nem poloZaiu kot slovadki narod, prislulnili do-
godkom na Slovaskem, zakaj zavedali so se, da se
nahaja narodni problem v &eSkoslovaski republiki
v teZzki preizkuSnji in da predstavlia odloéitev v
tako usodnem trenutku korak nedogledne vaznosti.

V trenutku, ko se postavlja -vprasanje obstoja
demokracije, pa Ceprav le nepopolne, v glavnem le
formalno politi€ne, je za uspeh narodnega boja nuj-
no, da, pa najsi bo le za kratek Cas, sklene premir-
ie za njeno cobrambo. Saj reSitev narodnih vpra-
Sanj predpostavlia priznanje demokrati¢nih nacel:
narodni boj jih direktno vsebuje. Historiéno uteme-
liena nepopolna demokracija pa vsekakor predstav-
lia razvojno stopnjo, preko katere je mozZno &im
preje in s ¢im manjsimi Zrtvami dosedi ideal po-
polne demokracije in tako popolno reSitev narod-
nega vprasSanja. Za problemati¢en momentan poli-
ticen uspeh proti svojemu nasprotniku v narodnem
vprasanju tvegati narodni obstoj vob&e, pa je vse-
kakor politicno kratkovidno in neupravicliivo de-
janje. A to je storil pater Hlinka. Skoraj$nja ho-
doc¢nost bo sigurno dokazala, da ie bila to silna po-
greska,

Ta korak pa je bil gotovo nasledek v prvih vrsti
dveh dejstev,

Kljub zgodovinski resnici, da so Ze pred 150 leti
bili poloZeni temelji slovaskemu knjiznemu ijeziku
in tako ustvarjeni pogoji samostoinega kulturnega
razvoja, in da se je izoblikovala zavestna narodna
skupnost, Ki je v oseminstiridesetem letu postavila

[Fasn=tr ot e
Naroénikom, prijateljem in itateljem
»155%«

Toplo se zahvaljujemo vsem, ki so se nasemu
pozivu v zadnii Stevilki odzvali in tako omogocili
nadalinje izdajanje lista. Podprli nas niso samo de-
narno, ampak Se bolj moralno, saj so nam znova
potrdili zavest, da imamo v svojih narocnikih opo-
ro, s katero moremo premagati tudi najhujsSe ovire.

Nevarnost, da bi morali list »1551« ustaviti za-
radi pomanjkania denarja, je trenutno nekoliko
manjsa, vendar Se ni premagana. Zato prosimo vse,
ki Se dolgujeio narocnino, da jo poravnajo, da bo
list lahko nemoteno dalje izhaijal.

Uprava »1551«.
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szahteve slovaSkega naroda« in vse dalje v mad-
zarskem zatiranju vodila zilavo borbo, v Cernov-
skem uporu s krvjo namodila slovaska tla, Ze zgo-
daj stopila v zvezo s Cehi in kot samostojen narod
vodila z njimi skupno delo na ruSitvi dvoine mo-
narhiie; pred 20 leti v maju 1918 sklenila s Cehi
pugodbo, podpisano v Pittsburgu, ki jim priznava
pravico do lastne uprave in lastnega narodnega za-
stopstva ter prepuséa podrobne odloébe o ustano-
vitvi drzave zastopnikom Cehov in Slovakov, ter
s svetomartinsko deklaracijo v oktobru istega leta
po svoii volji pretrgala vse zveze z Ogrsko, se svo-
bodno odlo€ila za drzavno zvezo s Cehi, da bi na-
Sla svobodno drzavo, katera naj jim da moZnost
svobodnega narodnega razvoja — vendar Slovaki
Se do danes niso dosegli priznanja obstoja samostoj-
nega slovaskega naroda in posebnega slovaskega
jezika s strani vodilnega dela vecinskega naroda.
Tako so jim ostali neizpolnjeni tudi vsi nasledki, ki
bi jih tako priznanje imelo.

Vsa pozitivha dejanja CesSke demokraciie za re-
Sevanje slovaskih problemov od agrarne reforme in
dela za kulturno povzdigo prebivalstva pa do for-
malne samouprave morejo sluziti tudi drugim smo-
trom kot koristim slovaskega naroda vse dotlej,
dokler ni priznana suvereniteta slovaskega naroda
in ne prevzame vlade on sam.

Zato je pater Hlinka ze v letu 1933. pridruzil to
zahtevo izhodis&énemu dokumentu — pittsburski po-
godbi in liudstvo, zbrano tedaj v Nitri, jo je spreijelo
med svoja gesla.

Da pa se to ni izvrSilo kliub Masarvku, Benesu
in Hodzi, gotovo ne vodi do odklonitve Ceske de-
mokracije, ampak do dela za njeno poglobitev. Ana-
liza zospodarsko-druStvenih ter politi¢nih in kul-
turnih razmer na Slovaskem v novi drzavi bi Sele
mogla pokazati, da tu obstoji resnino narodno
vprasanje z vsemi tributi in predociti pravi smi-
sel zanikavanja istega s strani vodilnega dela ve-
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pol izgubljenega terena nazaj pridobiti. Izkusnia je
ucila, da je to prava pot bila.« (Cit. po Prijatelju:
Janko Kersnik, niegovo delo in doba.)

Program »Zedinjena Slovenijas, Ki je, kot plod
slov, narodne zavesti, od 1. 1848. vodil bolisi del
slov. izobrazencev, je bil tudi program mladoslo-
vencev. Bil je prvi konstruktivni slov. narodni pro-
gram, posegel je zlasti na taborih, ki so jih mlado-
slovenci prirejali proti volji prvakov, ki se ga niso
upali razvijati v parlamentu, $iroke mnoZice slov.
liudstva, Bil je realna in perspektivna pot naroda,
ki so ga avstrijski oblastniki delili v upravine eno-
te, kjer so, kot n. pr. na Stajerskem in Korofkem
previadovali Nemci. Ce segamo nazaj v ta leta, se
Zavedamo vseh sprememb, Ki jih je v tem Easu do-
Zivel evropski zemljevid. Ideia, ki bi se takrat mo-
gla izvrSiti v notranjosti Avstrije, posega sedaj v
obmotje Stirih drzav.

Zamisel »Zedinjene Slovenije« dobiva vse bolj
in bolj znacaj neizvrsljivosti. Toda, kaj nas more
sila, dasi najrealnej$i argument &asa, voditi k zani-
kavanju onega; kar je in Eemur ne more nihde od-
rekati pravice? Kaj more biti par strojnic res 7e
dokonéni argument?

»Ali bomo Rusi ali pa Prusi« v tej ali podobni
obliki nam Ze dolgo postavliajo mozZnosti protisile.
Zanikavanje slovenstva — duhovna enotnost z ne-
kom, ki ie izven nas — naj bo cena, ki bi jo dobi
nasilja placal dvomilijonski narod. Za ohranitev,
...cesa?

Poti narodov — prav tako kakor ¢loveka, so
s¢ izpremenile. Potem, ko je evroopska Kultura Ze
ustvariala moznosti za ¢im svobodnejsi razvoj na-
rodov in posameznikov, so prevladale misli, ki do-
voljujejo zivlienje samo sili, ki ubija. Se nikdar pa
ni nasilje ustvarjalo dokonénih oblik.

7 neizprosno silo so udarila ob nas zgodovinska
dogajania. »Ali smo predmet dogajanja ali tvorci
lastne usode?« (M. i.d.) Nismo se Se zgrnili v ce-
loto, uporne Zivljeniske sile nismo Se nikjer poka-
zali in Ze nas vodijo k tujim gospodarjem, beracit
za pomo¢. Vsemu so se pripravljeni odreCi za
blagor naroda, ki tega noCe, ki se je sam branil
stoletia, Ne... ne, preoditna je ta igra, da je ne bi
spoznali. To igro poznamo Ze dvajset let.

Priznanje suverenosti naroda je tisti predpogoj,
ki upravicéuje nekoga, da poziva k narodni koncen-
traciji.
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ginskega naroda. Le najtoplejSe ie bilo Zeleti, da bi
se to pozitivno uredilo danes, ob dvanajisti uri. Ne-
davni poziv dr. HodZe naj vse sile, ki hotejo re-
siti slovaske probleme, sklenejo skupnost, ie morda
srefen zacetek, da se vendar le pridobi tudi slova-
$ko liudsko stranko za skupno obrambo in odirga
od zvez, sklenjenih v zagrenjenosti.

Drugi, gotovo ni¢ manj pomemben vzrok Hlin-
kove odloCitve pa je vsekakor iskati v svelovno
nazorski vezanosti niecgove stranke, ko mu ona po-
stavlja smeri gibanja, pa Ceprav mimo in proti bi-
stvu narod. vpraSanja. Sicer ne bi bilo muzno, da
kljub 20 letni opoziciii v novi drZavi ni nasla zveze
z vsemi, ki narodno vpraSanje resni¢no priznavajo.
Saj ona predstavlja le 40% vseh slovaskih volil-
cev; pa tudi avtonomisticni blok ne pomeni veiko
ved, ker ni zajel vefine naroda. Da pa bi preSe!
narodni boj v realno fazo je nujno, da se sprosti
ozkega politiCnega okvira in prevzame obliko na-
rodnega gibanja, Zveza ljudske stranke kot zastop-
nice velikega dela kmetov z delavskimi strankami,
bi bila najboljSa garancija za uresniCenje tega vpra-
Sanja. Kdor pa odklanja tako zvezo, se prej ko slej
znajde skupaj z narodnimi nasprotniki.

*

Ker je pittsbur$ka pogodba, sklenjena med slo-
vadkimi izselienci v ZdruZz. drzavah, ki predstavlja-
jo eno tretjiino vsega slovaSkega naroda, ter Cehi
ostala do danes osnova slovaskih zahtev, naj jo ob
dvaijsetletnici njenega podpisa ponatisnemo v celoti,
z 7elio slovenskih Studentov, ki so vedno s sim-
patijami spremljali slovaSko narodno gibanje, da
vsi Slovaki spoznajo vaznost obrambe demokracije,
se postavijo skupaj s Cehi med njene branilce, ter
tako koristijo svojemu in vsem drugim narodom.

*

Ceskoslovaska pogodba
sklenjena v Pittsburgu, Pa., dne 30, maja 1918,

sPredstavniki slovadkih in &eskih organizacij v
Zdruz. drzavah, Slovatke Lige Cefkega narodnega
zdruzenja in Zveze Geskih katoli¢anov,

so razpravljali v navzoénosti predsednika Cedko-
slovatkega Narodnega Sveta prof. Masaryka o ¢esko-
slovaskem vpraSanju in o nadih dosedanjih program-
skih izjavah ter sklenili sledece:

>QOdobravamo politiéni program, ki te7i za Zdru-
zitev Cehov in Slovakov v samostojni drazvi iz Celkih
Dezel in Slovaske,

»Slovagko bo imelo svojo lastno upravo, svojo
skupi¢ino in svoja sodisca.

»Slovastina bo uradni jezik v ¥oli, v uradu in jav-
nem zivljenju sploh.

sCeskoslovaska drzava ho republika, njena Ustava
bo demokratic¢na,

»Organizacija Cehov in Slovakov v Zdrus, Dria-
vah se bo po potrebi in menjajotem se poloZaju v
skupnem sporazumu poglabljala in popravljula.

»Podrobna navodila o ustanovityi ceskoslovadke
drzave se prepus€ajo osvobojenim Celiom in Slovakom
ter njihovim polnomodnim predstavnikom,«

T. G. Masaryk.
in drugi podpisi.

Na prelomnici

Ce bomo neko¢ kasneje prebirali kroniko slo-
venske dejavnosti v zadnjih letih, bomo morali ne-
dvomno posvetiti vso pozornost dvema dogodko-
ma, ki sta za razvoj naSega kulturnega in politic-
nega zivljenja mnogo vaznejsa, kot se zdi na prvi
pogled, namre¢: krizi dveh tradicionalnih in do te-
daj vodilnih slovenskih revij, »Ljubljanskega Zvona«
(leta 1932) in »Doma in Sveta« (leta 1937), ter
ustanovitvi dveh novih, neodvisnih revij, »Sodob-
nosti« in »Dejanja«. Ce pomislimo, da je revija
izraz teZenj in tokov, ki razgibavajo neki del inte-
ligen&ne plasti, ¢e spoznamo, da revija ni zgolj stvar
njenih najoziih sodelavcev, ampak tudi predstay-
nik vsega razumniStva boli ali manj dologene
usmerjenosti, potem se nam prav gotovo ne bo
zdelo odvel spoznati, kije tiCe vzroki krize obeh
starih in rojstva obeh novih revij.

Na Slovenskem smo imeli $¢ do nedavna oprav-
ka s tipom revije, ki je bil malodane izkljugno po-
svecen leposloviu, literarni kritiki, obravnavanju
estetskih in literarnozgodovinskih problemovy ter
mogodle Se glasbi in likovni umetnosti. Podrogje, na
katerem se je izzivlial slovenski kulturni delavec,
je bilo torej dokaz omejeno, zanimanje in dejavnost
izobraZenstva pa precej enostransko usmerjena,
kar je brez dvoma znak politicne neprebujenosti
slovenskega razumniStva. Revija, ki bi morala biti
prizma, skoz katero bi slovenski ¢lovek sprejemal

idejne tokove, oplajajoe svet, in preko katere bi
te tokove prilagojeval svojim potrebam in hote-
njem, revija te funkcije v nasem narodnem Zivlje-
njiu ni vrSila. Tu je med drugim tudi treba iskati
vzroka, zakai se je recimo slovenska varianta libe-
ralizma — Ce jo sploh smemo tako imenovati —
tako izrodila in navsezadnje nasla svoj klavrni
konec.

Po drugi strani pa sta vodilni reviji, tako »Liub-
lianski Zvon« kot »Dom in Svete, bili last obeh
tradicionalnih politicnih grupacij, ki sta se borili
za oblast na Slovenskem, in od njiju gospodarsko
odvisni. Bili sta kot taki zgolj postavki v aparatu
obeh strank, adut, ki naj bi varoval in veal pre-
stiz stranke, dasi ne gre pri tem zmaniSevati nju-
nega pomena za razvoj slovenske literature in pred
voino za prebujo narodne zavesti med izobrazen-
stvom. SpriCo tega je na dlani, da reviji, Cetudi
bi hoteli, ne bi mogli kritiCno spremljati nehanje
strank, ki sta ju vzdrzevali in jima dajali streho.

»Kakor posamezni Clovek je stranka Zivo bitje,
ne mrtev kamen. Raste in razvija se z narodom,
iz katerega se je bila porodila; zivljenje naroda je
njeno zivljenje, trplienje naroda njeno trplienje, moé
naroda — njena moé. Ako se¢ tega ne zaveda, ali
noce zavedati, se sama izlud¢i iz naroda, je tuika
v domadi hisi; in sodba ji je pisana,« je izjavil leta
1918, Ivan Cankar na nekem predavanju v Trstu.
S temi besedami je Cankar Cudovito jasno opre-
delil funkcijo stranke v narodnem Zivljenju, Kakor
sleherna organizacijska oblika take pomeni tudi
stranka Ze nekakSno stabilizacijo, ki pa ji ne bi
smela nikdar do kraja zapasti. DolZznost stranke je
neprestana konfrontacijia njenega delovania, pa tu-
di njenih nacel s hotenji ljudstva in s pogoiji, ki v
niih to ljudstvo Zivi. Zato je stranki, ki ne prenese
kritike, »sodba pisana«, njena eksistenca pa orga-
nizmu, ki se mu pravi narod, Skodljiva.

Prevrat, razgibana leta po voini, trenje idej v
svetu, vse to je hoces notes pospesilo tudi politidno
prebujo slovenske inteligencéne plasti. Literarno
]_mdrm';jc, ki se je v njem sukal na$ revijalni tisk,
ie moralo slej ko prej postati preozko. Sprememba
oblike in razirienie podro&ij pa je §lo in ie tudi
moralo iti roko v roki s teznjo po osvoboditvi re-
vij izpod jerobstva stagniranih politi¢nih grupacij.
Slovenski kulturni delavec je izrekel SV0jo neza-
upnico. »Prava, (vorna, iz zdravih ljudskih plasti
¢rpajoca duhovna kultura, v kateri se manifestirajo
duhovne sile kakega naroda, resni€no, v narodovo
celokupnost Zivo u€inkujoCe kulturno delo ne more
biti nikdar podrejeno ideologiiam ali pa trenutnim
takticnim prilagoditvam kake politicne stranke.
Vsako pravo, v globine segajofe, res narodni ce-
loti‘_slu?“.cﬁu kulturno delo je v svojem bistvu, po
sv-(lfu.smcri in svoji nalogi, avtonomnega znadaja,
stojeCe zmerom izven vseh strankarskil opredeli-
tev in iznad njih.« Tako je leta 1932. Fran Albrecht
v broSuri »Kriza Ljubljanskega Zvona« utemeliil
nuinost, da so nekateri slovenski kulturni delavei
opustili sodelovanje pri »Ljubljanskem Zvonue« in
si ustanovili svojo lastno, neodvisno revijo. Pet let
kasneje so jim v spremenjenih politi¢nih razmerah
iz istih razlogov in istih motivov sledili sodelavci
»Doma in Sveta«.

Kakor danes le precesto sliSimo, da smo na pre-
lomnici dveh dob, in kakor so te sodbe le presesto
neupravicene in neutemeljene, porojene iz neke pre-
uranjene nestrpnosti, tako sta nam ti dve dejstvi
neizpodbiten dokument in porok, da je slovenski
inteligent prerasel ozko pojmovano locitev duhov,
ki ima na Slovenskem svojo Zalostno tradiciio. Da-
nes smo prica novi, drugacni diferencijaciji sloven-
skega izobraZenstva, ki si polagoma i§&e svoiih
svobodnih in za rast slovenskega naroda plodnih
poti. Drago Jang,

_Nekaj misli k vpraZaniu izobraZenstva

na Koroskem

Ce bi pretehtali katerikoli problem, ki ga nam
vsiljuje druzbena stvarnost, z vidika njegovegra
razvozljanja, bi slejkoprej kon&no vedno zadeli na
vpraSanje ¢loveka. Z ugodno ali neugodno re&itvijo
te toCke se zamisel ostvari ali razblini. Najsi ie
zgodovinski potek Se tako pogoien po objektivnih
momentih, je vendar Elovek nosilec in oblikovalec
histori¢nega razvoja. Kolo dejstev potrebuje &lo-
veske roke, da ga zasuka dalje. Da pa postane Clo-
vek usmerjevalec zgodovine v smislu napredka,
mu je potrebna zavest, Ona je tisti element, ki daie
skupnosti objektivna dejstva — &lovek gibalno silo
in postane zato izhodi§¢no, glavno vpraSanije.

Iz Cutenja src, vzbujenja vesti in miselnega spo-
znanja se ustvarja zavest. Delavcu v tovarni se
vzbudi elementarno, v neStetih trenutkih se mu po-
glablia. A ona je Se kakor kamen, v katerega je
kipar zasekal Sele prve obrise. Sele po vzgoil v
skupnosti in po iskanju spoznanja se mu ona pre-
tvori v ustvarjajolo silo. Kmet na svoji odmerieni
parceli je ne zaluti tako lahko; on ne Zivi v ozki
povezanost]i z drugimi in spoznanie mu braniio.

Ce se ne opija ali ne du$i svoje vesti, more
danes izobraZenec ne samo na svoji kozi in v svoji
razboleli duSevnosti ali gmotnem propadu zadutiti
Zivlienje okoli sebe, ampak podzavestno Euystvo
tudi dvigniti na vijo stopnjo, do zavestnega spo-
znanja. Ob Cloveski misli, ki je bila pisana s sréno
krvio, pa tudi ob oni, ki je le brutalna karikatura
svetlega dognanja, se more vzbuditi vest in zavest.
A spoznanje obvezuje, terja vso osebo, zahteva
konsekvene, pa &eprav bolé, Tn ono danes nare-
kuje, da tudi izobraZenec poveZe svoic sile z liud-
skimi, da samega sebe in vse svoie delo prenese
k‘ lindstvu in tu vrdi nalogo, ki mu jo narekuje
niegov poseben polozaj. Na klic: Univerze —
liudstvu' se navezuje drugi: (lzobraZenci — ljud-

stvu’,
*

Ko bi izhajali iz teh osnovnih misli in bi pregle-
dali po razbitih delih na%e slovenske skupnosti, bi
bil rezultat dosti slab. Ko se danes zaustavliamo
na Koroski in delamo bilanco do &asa zadnjih do-
godkov, moramo pritrditi onim, ki trdé, da je bilo
tu stanje izobraZenstva zelo tezko.

Eden ali dva ucitelia, ki sta ugila v nemskih va-
seh, en profesor v nem8kem mestu, drugi vrsto let
brez posla, dva zdravnika, en Zivinozdravnik, en
brezposelni agronom, en diplomirani trgovec ter
nekaj uradnikov nadih kulturnih organizacij je vsa
slovenska posvetna inteligenca na Koroskem.

Se za tasa svetovne vojne so bili po ugoto-
vitvah prof. Lileka na celovski gimnaziji 3 profe-

sorji, dalje na Koroskem 2 odvetnika z velikim Ste-
vilom slovenskih koncipientov; v politiéni upravi
ie bilo pred vojno 15 Slovencev, med sodniki 4. Po
plebiscitu so bili drzavni uradniki, ki so glasovali
za Jugoslaviio, odpuséeni brez pravice do pokoj-
nine, ¢eprav so zanjo placevali; prav tako sloven-
ski uditelii, le 4 so lahko Se ostali v dezeli, a bili
so odstranjeni iz Sole. Pozneje (1933) sta dobila
v nemskih krajih dva zopet sluzbo. Prav tako so
prisilili tudi mnoge duhovnike, da so zapustili de-
7elo. Nemec Th. Veiter ugotavlia, da ni bil po ple-
biscitu sprejet med uradnistvo deZelne vlade in
ostalih celovskili centralnih oblasti ve¢ noben za-
veden Slovenec. Dalie konstatira, da je manjkal
popolnoma slovenski uditeliski narasCaj zato, ker
ie bil vpelian na celovskem uciteljiS¢u neke vrste
numerus clausus za slovenske ucence, t. j. sprejeti
so bili le taki slovenski ulenci, o katerih se je
moglo sigurno trditi, da bi se odpovedali svoji na-
rodnosti, ko bi zavod zapustili. Tezko stanje slov.
zdravnikov ugotavlja pisec odgovora Veiteru, ko
trdi, da ni dobil noben slovenski zdravnik dovo-
lienia za bolnigko blagajno. Isti avtor poroca, da so
celo duhovnike postavljali v slov. Kkrajih nemske;
a za Skofa dr. Heftera, o katerem je znano, da je
klical rajhovske duhovnike, pa pravi Veiter, da so
se radi njegove skrbi za nem8ki duhovniSki na-
rastaj zboljale razmere povzroene po 510"—. du-
hovnikih v narodno mesanem ozemlju, a L}stty_n
je, da so ti duhovniki ponem¢ili veliko slov. Zupnij.
Ko odgovarja anonimni avtor Veiteru na mego_vn
trditev, da je upravni aparat zato nemé‘.k_l. ker izide
iz liudstva zelo malo pripadnikov dusevnih poklicev,
pokaze na nenaravni Solski sistem, ko po prepuvcd?
delovania obema privatnima slov. Solama Slovenci
nimajo ved nobene popolnoma slov. Sole. To je
gotovo eno najvaznejsih deistev, ki je povzroilo,
da moremo s prof. Lilekom Konstatirati, da je bile
v letu 1935, v srednjih Solah v Celoveu le 84 slov.
Studentov (82 v humanisticni gimnaziji in 2 v ré-
alki). Od teh jih je stanovalo v katoliskem Mari-
janiséu 66. Tu so prenehali isto leto s poukom slo-
venscine, a dijaki, ki so obiskovali pouk ;"'ln\f'en—
seine (prosti predmet na gimnaziil, poucuie pro-
fesor, ki ima le izpit za tolmaga), S0 morali imeti
dovoljenie od stariSev; tako iih ie odpadla ena
tretjiina. V istem zavodu pa i¢ Skof dr. Heiter na-
stavil za vzgoijitelje same Nemce in skrbel, da bi
prestopili v teologijo le nemSko usmerjeni, ali vsaj
mlaéni Slovenci.

Gotovo je vazno deistvo, ki DﬂiﬂS“i“ie',:ia gre
vendar vedii del slov. Studentov v dl.lhDVIllhk.l‘pu-
klic, prav beda preteZnega dela slov. IJUdSt"“I- Iakg
se je zgodilo, da je pri§lo na univerze na Dunaj,
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Inomost, delno tudi v Gradec le malo slov. di-
jakov. L. 1935. jih je bilo na Dunaju 12, L 1936.!’3?.
pa na vseh avstrijskih univerzah le 17. Kdor je
mogel poblize spoznati njih cas Studija, ta je Spo-
znal vso tragedijo naSega koroSkega Studenta. br_g-
di tujega mesta, navezan le na sebe, se je v §_\"01_1h
primitivnih razmerah gibal v tem mcstg kn]mmc:
walerij, koncertov in teatra v predmestju, v mali
kavarni in gostilni. Vedno brez denarja, sredi mo-
rede osamlienosti je Zivel iz dneva v dan. Nerad
se je spominial na gimnazijska leta v Marijaniscu,
2 negotovostjo je gledal v teZzko bodocnost. Mesto,
da bi nam bila dragocena ta Zivljenja zaradi svoje
posebne dolznosti in da bi pazili, da bi mogli vzrasti
v mocne in neustradene, so tu v bole¢i bedi izgub-
liali &as in energijo — in preiemali od svoijih pred-
postavljenih le tolazila, da je bilo z njimi enako, naj
potrpijo. Mesto voditeliev so tu rastli bolniki, mrtve-
ci. Ce bi kdo hotel zanikati vse to, ne more ovreci
deistva, da je vel kot polovica vseh slovenskih
koroskih visokoSolcev pomrla za jetiko in da ie
danes po 18 letih po plebiscitu glede nase inteli-

gence stanje enako onemu v letu 1920 (ko so morali
skoro vsi izobrazenci zapustili Korosko), &eprav so
vsako leto odhajali nadi Studentje na univerze. Ko-
liko bi mogli pomagati naSemu ljudstvu vsi ti po-
mrli juristi, zdravniki, agronomi in duhovniki. No-
cemo iskati krivcev, a kljub vsej zamotanosti pro-
blema se kaze skozi vso neiasnost tezka odgovor-
nost, tezka krivda.

Res je, da je to le del celotnega vprasanja, ki se
zaCne Ze v ljudski Soli pa sega preko srednje Sole
na vseucilisée in da poveéanje Stevila otrok v ljud.
Soli pomeni pomnozitev Stevila Studentov na uni-
verzi in da je to ona toCka, ki se vrti okoli vprasanja
nadega Solstva na K., ki izpolnjuje najvediji del na-
porov nasega ljudstva. Do sem vse v redu. A poleg
tega se nam z vso nujnostjo vsiljuje Se nekaj in to je
ona skrb, ki varuje vsakega Cloveka, da ga ohrani
svoji narodni skupnosti; glede nacina tega éuvanja,
ko se poleg delitve Slovenec - Neslovenec postav-
liajo Se druge, ko se vse premalo zaveda vaZnosti
tudi lai¢ne inteligence, pa ne moremo vsega hvaliti.
(Konee v prih, Stevilki.)

PoloZai akademskih kulturnih druitév

V prei$nii Stevilki je Albert Kos pokazal, da je
akademska svoboda v bistvu duhovna svoboda in
sicer posebna stopnja duhovne svobode, ki odgo-
varia mestu in nalogam akademske mladine in in-
teligence v Cloveskem in narodnem ob&estvu. Ce
tako pojimujemo akademsko svobodo, je ne smemo
nikoli smatrati za poseben druzbeni privilegij in
svoboda poulevanja, zdruZevanja, stalnost profe-
sorjev in lastno disciplinsko sodstvo za nas niso
vel bistvo akademske svobode, temved le pogoji
in pravno jamstvo za pravo duliovno svobodo,

V Evropi in po svetu sploh se skuSajo uvelja-
viti in Cedalje bolj streme na oblast sile, ki hoceio
zajeti celotnega Cloveka, mu odvzeti vsako osebno
svobodo in ga spremeniti v ¢loveka, ki zna strum-
no korakati in toc¢nb slediti poveljem, ki ne isce
s svojim naporom jasnosti v zivljenjskih vprasa-
njih, ampak verno in brez kritinosti sprejema
edino pravilno mnenje in samo priznava sodbe, ki
prihajajo od zgoraj. lz tega stremljenia, odvzeti
Cloveku njegovo samosotjnost in svobodo, izvirajo
tudi vsi napadi na demokrati¢ne politi¢ne pravice,
ki so Clovestvu porostvo in garancija svobode, Iz
tega vira prihajajo tudi napadi na akademske svo-
bos¢ine, ki jih nekateri oznacujejo kot nesodobne,
zastarele stanovske predpravice srednjega veka,
katere je treba na vsak nacin odpraviti in zatreti,
ker ne spadajo v prosvetljeno 20. stoletje. Resnica
pa je, da je danes, v prosvetlienem 20, stoletiu,
marsikje manj svobode prepricania kot kdaikoli
prej, da marsikje ni priznano in upoStevano nacelo,
po katerem je mogoce klicati ljudi na odgovor le
za njithova dejanja, doCim so njihove misli popol-
noma proste in nedotakljive. Danes marsikie ni
vel s_vohode znanosti, ki ji mora biti edino merilo
m najvisji smoter samo resnica. Znanost je zopet
dekla, ki mora sluziti, ako pa ne sluZi, je prega-
njana in, ¢e treba, tudi seZgana.

Ce se zavedamo na eni strani poloZaja, ki je
danes na svetu, in na drugi strani pomena svobode
za rast in napredek cCloveske kulture, potem mo-
ramo ljiubosumno bdeti nad vsakim poskusom, ki
nam jo hote omejevati ali jemati.

Kakor je res, da so svoboda poutevanja, zdru-
zevanja itd. le pogoji prave duhovne akademske
svobode, so to vendar tako nujni in neobhodni po-
goji, da brez niih ni duhovne svobode. Namen tega
Clanka je osvetliti vpraganje zdruzevanja in polozaj
nasih akademskih drustev,

Akademska drustva izpopolnjyjejo univerzno iz-
obrazbo in delo. Medtem ko nudi univerza akade-
mikom predvsem le strokovno izobrazbo, imajo
akademska druStva namen vzbujati zanimanje za
strokovna, za vsa javna, polititna, kulturna, soci-
alna in pereta gospodarska vprasanja, Poleg tega
snuieio akademiki sportne, podporne in reprezen-
tantne organizacije. Mislim, da je delovanje zlasti
kulturnih akademskih drustev tako vazno, da za-
sluZi najsirokogrudnejSo podporo in zaiSito. Ako
namreé mladi inteligenti v dobi visokoolskega $tu-
dija ne moreio SVDhodrjo razvijati svojega zanima-
Nia_za pereca vprasanja, ki tarejo sodobno Elove-
;:::3‘ aika(:i ni fl::()xntll.h‘-i]:: da bL drustva to zanimanje
daj ni Driéc::;:h SHdnaredls “-].a]-a o p_ndplrala_. a3
dal ni pricakovati, da bi prihajali z univerze ljudje
Z Jasmm in krititnim pogledom na Zivljenjske po-
Jave in potrebe svojega naroda, ki bi se zavedali,
da ni dovoli, ako v redu izvr$uieio svoje poklicno
delo, ampak da so njihove dolZnosti do naroda
vedje.

Tudi nasa obCa univerzna uredba iz 1. 1931, in
uredba o drustvih univ. slusateljev jaméi akademi-

kom svobodo zdruZevanja v razlitne namene. Res
ie, da omenjeni uredbi nista idealni, vendar pa nu-
dita drustvom kolikor toliko moznost delovanja.

Obca univerzna uredba pravi, da so univerze
avtonomna telesa, ki vrsijo v mejah zakona o uni-
verzah svojo nalogo po svojih organih in pod ne-
posrednim vrhovnim nadzorstvom ministra za pro-
sveto. V skladu s tem nacelnim stalis¢em so tudi
vsa akademska druStva podrejena univernim obla-
stem in zanje ne velja drustveni zakon iz 1. 1931.,
ampak dolo¢be omenjene uredbe o druStvih uni-
verznih sluSateliev iz 1. 1934, Vsa akademska dru-
Stva imajo sedez na univerzi, prav tako imajo tudi
pravico, da dobe druStvene prostore v univerznih
prostorih t. j. na svobodnih aakdemskih tleh.

V Beogradu se te doloCbe univerzne uredbe tu-
di prakti¢no izvajajo. Vsa akademska drustva ima-
jo svoje druStvene prostore na univerzi, kjer lahko
prirejajo Clanske sestanke in predavanja. lzven uni-
verze so samo prostori, kjer ima sedeZ uprava
»Studenta«, akademskega glasila za kulturna, go-
spodarska, socijalna in strokovna vprasania. Mno-
2o tezii e polozai akademskih drustev na sloven-
ski univerzi. Ker ni prostorov niti za predavalnice,
knjiznice in seminarje, ker se mera n. pr. strokovno
Drustvo slusateljev juridiéne fakultete zadovolje-
vati Ze leta in leta s prostori na hodniku in osta-
la drustva svoiih prostorov sploh nimajo, so bila
akademska drustva prisiljena, da si na lastne stro-
Ske poiStejo druStvene prostore izven univerze.
Iz uvidevnosti so se torei odrekla pravici, da bi
dobila brezplatne prostore na univerzi, vendar pa
so do sedaj uzivala mirno vsa §tiri leta, odkar ie
stopila v veljavo 1. 1934, uredba o drustvih univerz-
nih slusateljev, pravico, da odgovariajo za notranje
drustveno delovanje le univerznim oblastem. Ured-
ba res ne predvideva slutaja, da bi imela akadem-
ska druStva svoje prostore izven univerze. Ceprav
uredba nima posebnih doloéil, da je za akadem-
ska drustva edina pristojna oblast univerzni senat,
ki odobri drustvena pravila, dovoli ustanovitev, do-
voliuje drustvene skupsCine in sestanke, posSilia na-
nje lahko svoje zastopnike ter edini lahko drustvo
razpusti, ako drustvo kr3i predpise univerzne ured-
be ali druStvena pravila. Pristojnost politi¢ne ob-
lasti pa ni v uredbi niti omenjena.

Vsa akademska druStva in vsi slovenski aka-
demiki moramo vztrajati trdno in odloéno na
obrambi vsaj onih pravic, ki nam jih nudi univerzna
uredba. V skladu z uredbo tudi za naprej prizna-
vamo univerzni senat za edinp upraviéeno in pri-
stojno oblast, ki naj nadzoruje nase drustveno de-
lovanije.

Univerzne oblasti naj nam omogo&ijo nemoteno
delovanje nasih drustev in nam zasigurajo vse
pravice in svobo&ine, ki nam gredo. V ta namen
predlagamo:

1. Univerzna uprava naj pri na&rtih za izgradnjo
popolne slovenske univerze uposteva pravice akad.
drustev in jim &imprej preskrbi v univerznih po-
slopjih potrebne drustvene prostore.

2. Dokler imajo kulturna drudtva svoije prosto-
re izven univerze, naj le-te univerzna oblast za-
SCiti na ta nadin, da jih najame za uradne univerzne
prostore in proglasi za svobodna univerzna tla ter
1zvzame izpod pristojnosti politine oblasti.

3. Univerzni senat naj v smislu uredbe o dru-
Stvih univerznih slusateliev vztraia na tem, da je
edina oblast, ki ima pravico nadzorstva nad aka-
demskimi Kkulturnimi dru$tvi in naj $¢iti drustva
vedno in proti vsakomur, ki ne bi tega priznaval.

—ks—

Medicinska fakulteta dobi
anatomsko predavainico

Dvajset let Ze obstoja liubljanska univerza in
prav tako dolgo medicinska fakulteta, za katero
pa je znalilno, da je po dvajsetletnem obstoju Se
vedno nepopolna. TakSna kot je, ima po zakonu do-
loCenih 5 institutov, ki so vsi stladeni v eno samo
stavbo, kjer so predavalnice obenem laboratoriji.
Pri vsem tem pomanjkanju prostora smo ves as
najbolj pogresali anatomske predavalnice, saj se
vrsijo doslej vsa predavanja anatomije v dvorani
prosekture, kjer so izmenoma obdukcije in preda-
vanja,

Pa ne da ne bi imeli prostora za anatomsko pre-
davalnico. V stavbi, kjer so names¢eni instituti, je
stala vse od ustanovitve medicinske fakultete do
lanskega leta velika predavalnica v surovem sta-
nju, ker ni bilo kreditov za njeno dokonéno izgra-
ditev. V finantnem zakonu za 1. 1937-38. smo dobili
kredit Din 171.412 za dokonéno izgraditev prepo-
trebne predavalnice. Zacela so se dela, vendar se
ie kmalu izkazalo, da s popolno dovrsitvijo preda-
valnice ne bo ni¢, ker so odobreni krediti za pri-
blizno 80100 tisol premajhni, ker v njih niso upo-
Stevane nekatere za opremo moderne predavalnice
nujno potrebne stvari.

Tako n. pr. niso upoStevane:

1. Zatemnitev predavalnice.

2. Kompletni projekcijski aparat z mikro-, dia-
in epa-projekcijo; z nastavkom za filmsko projek-
cijo vsaj Sirine 816 mm. — Fakulteta ima sicer
ze projekcijski aparat, vendar sta za dva letnika
potrebni vsaj dve predavalnici in forej nujno dva
proiekcijska aparata.

3. Potreben je Zivosrebreni usmerjevalec, ker
ie drugace istoCasno delo z elektri¢nim tokom v ka-
teremkoli drugem prostoru nemogode.

4. Predavalna miza z vso potrebno instalacijo,
predvsem za potrebe predavatelia fiziologije.

5. Filmska kamera.

6. Digestorij za fiziologijo.

7. Oprema za pripravljalni prostor in garderobe.

8. Ventilacija, ker je paC treba racunati, da bo
v predavalnici ve¢ predavanj dnevno.

9. Ura.

Vse nastete stvari so oprema, ki je nujna, Ce
hofemo prostor, za katerega gre, imenovati preda-
valnica, ki naj odgovarja namenu, za katerega ie
zgrajena.

P vsemu temu pride 3e to, da bo treba za tako
predavalnico in pripadajoe prostore najeti vsaj
Se enega sluzitelja, ki bo v njej vzdrzeval red; to
pomeni, da se morajo poviSati tudi krediti za mate-
rielne izdatke fakultete.

Tako opremljena predavalnica bi lahko za nekaj
Casa zadovoljevala potrebe anatomije in za silo
morda tudi histologije in fiziologije. Treba pa je
pripomniti takoj, da so za predavanja iz zadnjih
dveh strok potrebne posebne predavalnice in la-
boratoriji, ki jih tudi nimamo in za katere bi bil
ze Cas, da jih dobimo,

Pa ne samo to; tudi na izpopolnitev ljubljanske
medicinske fakultete bo treba zaCeti misliti, saj
postaja to Ze neodloZljiva zahteva slovenskega na-
roda in Studentov. Nasproti sedanje fakultetne
zgradbe je parcela, last »Drustva slepih«, na ka-
teri bi se lahko sezidala stavba, ki bi zadovolijila
potrebe vsaj treh institutov. S tem bi lahko dobili
prostore za vse one stroke, ki nimajo direktne zve-
ze s kliniko. — Dekanat medicinske fakultete je
ze vlozil proSnjo na mestno ob&ino ljubljansko, da
dovoli za omenjeno parcelo, za katero je sedaj do-
lo¢en odprt gradbeni sistem, zidanje v strnienem
sistemu. Mestna obé&ina in banovina bi morda lahko
§li Se dalje in izdelali nadrte, prevzeli nakup zem-
ljis€a in amortizacijo. S tem bi bil napravljen velik
korak naprej k izpopolnitvi medicinske fakultete

in zgraditvi nove klini¢ne bolniSnice v Ljubliani.
&%

Medicinska fakulteta je dobila lansko leto za
vzdrzevanje institutoy, laboratorijev in sploh za vse
svoje potrebe din 87.600 dotacij. Po doloéilih leto-
$njega finaninega zakona pa so zniZani krediti po-
sameznim institutom za 15—=20%. K temu pride Se
doloé¢ilo, da sme fakulteta razpolagati samo z 90%
odobrenih kreditov, ostalih 10% je na razpolago
prosvetnemu ministru,

Vse to skupaj di za priblizno 25—-30% zmanj-
Sane kredite ljubljanski medicinski fakulteti, ki se
je itak Ze s prejSnjimi krediti komaj vzdrZevala.

Zaradi ovir, ki so izven mas, se je
pricujoéa Stevilka malee zakasnilp. Prosimo
cenjene narocénike, da nam neljubo zamudo
oproste.
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Nogavice, rokavice,
damsko_in mosko perilo, turistovske
potrebs¢ine najugodneje
pri tvrdki
Josip Petelinc, Ljubljana
za vodo (blizu Presernovega spomenika)
Visokosolcl 10°/, popustl
st

Tako zvani akademski
miadini

(Dopis.)

Mislimo na »najidealnejSe slovenske fante« (Slo-
venec, 17. V., str. 2), ki so tri dni izzviZgavali v
kinu »Slogi« film »Goleme, in ki se, ne vemo s
kaksno pravico, podpisujejo s: »slovenska akadem-
ska mladinac.

Ti »najidealnejSi« so pred nekaj leti metali gnila
jajea v igralce »Veselega vinogradae«, se zgrazali
nad »Tujim detetome in si priborili v zadnjem letu
nove trofeje: prepredili so uprizoritev »Puntarijee
in se zdaj spet pojavili iz teme v kinu »Slogi«.

Nihovo discipliniranost jamcéijo suknje za zimo,
za pomlad nove obleke, celo leto zastonj hrana in
stanovanje, povrhu pa upanje na kariero (to je: na
sluzbo z najmanj 1200 Din place).

Ceprav se zdi — z ozirom na kulturni in inte-
ligen¢ni nivo te skupine brezupno, vendar ho-
¢emo »Golemax« in zadevno afero nekoliko podrob-
neje osvetliti.

Film je po svojem bistvu kulturno-
umetniska institucija.

Samo z vidika tega aksioma moremo pravilno
ocenjevati posamezne filme in jih vrstiti po njihovi
kvaliteti. (Kdor tega ne priznava ali celo ne
razume in ne cuti, naj se skrije, da se ne bo osra-
motil.

»Golem« je bil sestavljen po stari praski le-
gendi. To je bilo v zaetku filma jasno povedano
in je zato zahteva po ev. zgodovinski toénosti ne-
umestna.

Film so izdelali Francozi. Med njimi je ‘grai
glavno vlogo eden izmed najbolisih sodobnih film-
skih igralcev-umetnikov Harry Baur.

Rezija je bila brezhibna, stilna (kot v veliki ve-
&ini francoskih filmov, kar smo jih gledali v Ljub-
ljani zadnja leta), igra na izredni umetniski visini.
Baur je kot Rudolf II. mestoma nenadkriljiv,

Brezpogojno velia, da spada »Golem« po svoji
umetniSki potenci med kvalitetne filme, kakrinih
smo malo videli v Ljubljani,

Cemu so tedai »najidealnejsi Zvizgali?

Menda zato, ker film prikazuje Zide v simpa-
ticni IuCi, ker »dela propagando za Zidovstvoe,
skratka, ker je »tendenciozen«. — To je po takem
politicen vidik, ne tajimo, ponekod v Evropi zelo
aktualen. In pred to, baje neposredno in nadvse
grozeCo nevarnostjo, so najidealnej$i hoteli ohya-
rovati »§Cit naSe liubliene domovine«. (Od kdaj ie
ta nevarnost za Slovence najbolj nevarna, ne ve-
mo, in da ne bomo delali gospodi¢em krivice: mo-
gole jim je ob tej priliki v »Slogi« &lo — recimo
— za Clovestvo sploh) — Drugi¢ pa je film po
njihovih trditvah nemoralen in vzbuja v »nerazsod-
nih gledalcih podzavestne nagone«. — To ¢ sne-
moralnosti« je gola laZ. (Sploh pa je morala za te
*najidealnejSe« dokaj elastiCen pojem in je dejstvo,
da z lazmi dosezajo neke klavrne cilje, porazno).
— V zvezi z moralo in podzavestnimi nagoni nas
zanima, kaj so dejali mladei k filmu »Orkan« (da
ne posegamo dalie). K obisku tega filma je vabila
Cez cele Casopisne strani tiskana reklama: »...n-
glejte si film ljubezni, strasti, uporne moske sile . . .«

Do kraja ¢udno pa se nam po vsemn tem zdi,
da so ti »najidealnejSi« — Ce upoStevamo ujihova
politi¢na ocenjevanja umetnin — tihi in mirni tedai,
ko gledajo zvocéne tednike in da brez besede pre-
nasajo ali celo trumoma pohajajo v kino »Unione
(ta kinomatograf imenujemo zavolio tega, ker je v
tej sezoni zvrtel izmed vseh osmih kinov v Ljub-
ljani najved filmske plaze), ki predvaja do 757% av-
strijsko-madzarskih filmov, ki so dosledng primesi
najéistejSega »ki€a« in »$unda« (po svoji vrednosti
enaki literaturi kot je »Strah na sokolskem gradue,
»(rofica beracica« ali Ganghoferjeve limonade itd.)
in paravnost prozorno neumnih, neprebavljivin lu-
iih Nlmov, pri katerih — brez izieme — zamaa isce-
mo umetniskih kvalitet.

Zdaj vprasujemo le $Se, kaksni so tu kriteriii in
kje je najpreprostejSa logika?

Po vsem tem se bojimo, da »najidealnejSi« tisti

Malenkost! dneva

sJutrovoe spacéenje dr. HodZzovega govora

Jutroe, 24, V. t. L

sNato je dr. Hodza govoril o odnoSajih do Slova-
kov, zlasti o pittsburiki pogodbi. Dejal je, da je ta
pogodba bila sklenjena kot ustni dogovor (vse
razprio od nas, ured.), Se preden je drzava obslaja-
la —— —, Ceprav je bil to le usten dogovor,
ji_' e, ¢

Prager Presse, 21, V. t. L:
viade se je nato bavil s slovaskimi
izrazil svocj mnenje o pittshurski

sPredsednik
vprasanji in je
pogodbi, On je sogladal z naziranjem, da ta protokol,
sklenjen na zborovanju ameriskih Slovakov in Cehov
v navzolnosti prof. Masaryka v maju 1918, ne pred-
stavlja nobene pravne pogodbe, da pa ima ven-
dar kot tudi ustna pogodba,

moralno

vsaka,
obveznosie

Jutro nadaljuje:

:Ceprav je bil to le usten dogovor, je ¢eho-
slovaska republika dala® Slovakom
prakticno kakor je to dolocil
dogovorse

vec,

Prager Tagblatt, 21. V. L. L:

Velik del dolo¢h pitisburske pogodbe je bil
izpolnjen. V mnogem oziru nudi republika Slo-
vakom veé kot je doloéila pogodba.

Jutro koncuje dr. Hodzov govor:

+Kdor je dobre volje se more sklice-

na pittsburiko pogodbos
Prager Tagblatt« pa navaja konce govora dobe-

ne
vali

sedno sledece:

sStalisée do pittsburske pogodbe ne more biti zato
a priori odklonilno. Sicer pa so sami unstvarjalei po-
godbe pameino dostavili, da bodo o posameznostih
odloc¢ali zakoniti zastopniki Cehov in Slovakov, Zato
ni treba nobene mobilizacije proti pittshurski pogodbi.
V duliun dobre
vsi definitivno
Skih problemov.e
Golem in strazarji

»V ponedeljek, 16. maja, se je znova zbrala slo-
venska katoliska mladina, da dostojno, a j.‘ln‘lm in od-
loéno protestira proti predvajanju »Golema«, Toda na
povsem dostojen protest so navalili usluzbenei Kino-
podjetja na akademike in  jih zaceli odelovati s
pestmi. Pri tem se je enemu, ki niti ni nas drzavijan,
posrecilo v njegovem junadivu, da je z mocénim udar-
ccem v nos strl kost v nosu enemu izmed slov, kat. aka-
demikov. Ko je bil naval usluzbencev le prevelik in
so akademiki zahtevali pomo¢ in zaS¢ito policije, je
konéno policija le posegla vmes in osvobodila akade-
mike. G. policijski komisar je dal nato nalog, da se
[ nnse s sas R SRchtuite. . srinctb i skt ) T ennat]
in da se jim utegne zgoditi, da bodo lepega dne
stali v samih srajcah na visoki lestvi nad sloven-
skim narodom, kot se je zgodilo z Zupanom v »Na-
rodovem blagrue. .

volje se morajo zvezati

koné¢no refitev slova-

dvorana izprazni in da se predvajanje filma >Goleme
ustavi,
Slovenska akademska mladina pa se vpraduje, ka-
Ko more imeti koneesijo podjetnik, ki ima najete tuje
drzavljane zato, da pretepajo slovenske katoliske aka-
demike. s
(sStraza v viharjue, 19. maja 1938.)

ilic po dobrem kruhu
Wieshaden, 18. V. 1938,

Na kongresu Nemdke druzbe za interno medicino,
ki je zborovala v Wiesbadnu, je bil sprejet zanimiy
sklep. Vo onjem opozarjajo zdravoiki drZzavo in nacio-
nalno socialisticno stranko, da je potrebno preskrheti
nemskemu ljudstvu zadostno mnozino kruha dobre ka-
kovosti, prav tako pa tudi sadja in sveze zelenjave, Ta
hranila so za ljudsko zdravje nujno potrebna. Razen
fega apelirajo na prebivalstvo, da to uposteva pri svo-
jem nadinn prehranjevanja,

(Pariser Tageszeitung, 19, V. 1938.)

Tudi znacilno!

Slovence« in »Slovenski dome ne pozabita zabe-
leziti nobene japonske zmage na Kitajskem bojiséu, o
Kitajskih zmagah pa bodisi sploh ne piseta, ali pa jih
kje v kakem skritem koticku odpravita z »2di se. da
se je bojna sreéa obrnila na kitajsko strane, Tezko bi
verjeli, da tudi na Kitajskem Juponei branijo ke¢an-
sko civilizacijo, ko vendar vemo, da je n. pr, Cang-
kajsek kristjan, japonski mikado pa budist.

. -] ¥ - L]
Shiger piooias teskoslovaskih telovad orcaninati
CeSkoslovaski Sokol, Zveza delavskih telovadnih
organizacij in ¢eskoslovaski Orel so ob priliki prosla-
ve prvega maja izdali tale skupni proglas:
Nerazdruzno po isti usodi zvezani izjavljamo, da
bomo domovini zvesti na zivljenje in smrt. Discipli-

nirano stojimo v eni sami formaciji za
obrambo mej in ustave samostojne  Ceskoslovaike
drzave,intov vsakem primeru in do skraj-
nih posledie. Poldrug milijon naSih ¢la-
nov je pripravljenih  postaviti svojo telesno
mo¢ in moralni pogum v sluzbo repu-
blike. V znamenju resnice, zakonitosli in pravice

bomo branili nedotakljivost domadcih tal, demokratic¢ne
Zivljenje
Ne bo-
trenutku, ko
samim

sumostojnost.
slab%e¢ od smrti.

drzavno
ie

svoboStine in
brez svehode
jimo se nobenih Zriev za republiko, 'V
zro 0Ci zgodovine na nas, zaupamo se-
bi, zanasamo se samo nase in bomo z dejanji doka-
zali naSo odloéno voljo, da Zzivimo kot svoboden na-
rod in svobodna drzava. V tem pogledu ni med
nami nobene razlike in je tudi ne bo. To
homo tako v dobrih kakor slabih dneh dok i s svo-
jimi deli. Z vojaSko pripravljenostjo naScga naroda
bomo zagotovili mirni razvoj naSe drzave. Prepricani
smo, da bo &la z nami tudi mladina, ki se udejstvuje
Vsi enega duha in ene

v Eportu. S m o

voljee,

ZA POLETJE!

Najnovejse, lahke, prijetne thkanine
za damske in moske ¢bleke vogrom-
ni izbiri“in vedno majeenejse v

manuifaktnri

OVAK

Ljubljana

iKongresni trg 15
pri nunski cerkvi

blagor o ubogih na duhu jemljejo preved dobescing - — ———————————sre SST— - J

Urejuje uredniiki odbor. — Odgovorni urednik in predstavnik konzoreija Fakin Boris. — Tiskarna sSlovenijoe v Ljublja

B ni (predstavnik A. Kolman).



