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| Univerza! Kako malo se zavedamo, kaj
\Pomeni univerzal

To ni zgolj najvisja vseh $ol, Tudi ni samo
Waj, kjer se znanstveniki poklicno udejstvu-
o, Univerza je mnogo vet,
~ Univerze je dala Evropi Cerkev. Kako
Rk Cerkev univerze visoko cenila, sledi iz te-
&, da so jim papezi dajali ustanovne listine in
Mmocije so se vriile »in Nomine Ecclesiae et
Yesy Christi.«
S ¢asom so univerze zafele pozabljati na
%oj izvor. Pri¢ele so se oddaljevati od ma-
bre, ki jih je rodila,

Od tistih dob je evropske univerze zapu-
W duh ‘prave vse obsegajofe modrosti, brez
h°-hmagzl univerz sploh ne bi bilo, Universitas
™ vesoljstvo. Vesoljstvo duha. Vseobjemajoti

Zivljenjske celotnosti, Katholon prin-
‘ip, Ob&estveni duh kritanstva, ki je ustvaril
» kar danes po nemarnem izgovarjamo: za -
‘adno kulturo, evropsko civili-

facijo.

Univerze so izgubile svojo duso. Obdrzale
% staro ime, stare insignije, stare dignitates
lREct.ur magnificus, decani, professores cla-
,ri“imi]. Pa kaj nam danes pomeni e to
Me? Brezvsebinsko tujko, ki jo prestavljamo
Urvseutilisteme, Kaj nam je rektor, kaj de-
i, kaj profesorji? Ni¢ vef kot upravni or-
i in predavatelji,

Kje je nekdanje akad. ob¢estvo, izrazeno
"kupni univerzitetni korporaciji? Razkrojilo
*je po »fakultetahe. Kakor se je v druzbe-
‘*tn Zivljenju izven univerze kot reakcija na
Wividyalistiéni razkroj liberalizma spontano
:°i!\ril razredni sindikalizem, tako so na uni-
*rzah §li vsak k sebi profesorji in akademiki
\. »sluatelji«. Nastala so akademska druitva,
. 80 skusala rediti nekaj stare tradicije. Pa

th’iﬂ nimajo prave .podobe o univerzitetni
el otnosti.

Imamo stroke, imamo fakultete, a ni-
Amo ve& univerze! Vse je razdejano,
f:‘ka stroka in strotica je svet zase. Vsa
"Malna suniverza« je podobna sistemu vaz,
*d katerimi ni komunikacije.

Govorimo o Alma Mater, mislimo pa, eden

8trojni institut, drugi na anatomsko pre-

Valnico, tretji na zborniéno dvorano.

. Naga slovenska univerza ima Ze manj

v_‘ tradicije kot druge evropske univerze.
I je celo brez insignij in v navadi niso lepi

% naj bo tradicija brez duha, ¢e ta drustva

Ljubljana, 7. novembra 1940

Afma Mater Siovenn

spostljivi naslovi za rektorja, dekane, profe-
sorje. V toliko smo %e¢ na slabfem od drugih
univerz, kjer je vsaj rektor %e smagnificus«
in profesorji e »clarissimi« in oboji tu pa
tam $e odene¢jo nekdanje univerzitetne znake
in oblatila.

Vendar ima na3a slovenska univerza ne-
kaj drugega. Zavest, da je simbol
nade narodne samobitnosti Sest-

letna borba akademske mladine za izpo-
polnitev slovenske univerze je tudi aka-
demski mladini vlila nekaj dubha aka-

denske skupnosti in univerzi-
tetne celotnosti.

V vsem drugem pa smo za las podobni
vsem ostalim univerzam: vsaka stroka zase,
vsak profesor svoj filozofski koncept, vsak
akademik svoj »svetovni nazor« (pa €eprav gre
vetkrat le za strankarsko pripadnost, ne pa
za osnovno Zivljenjsko gledanje), malo obliko-
valnih stikov med profesorji in akademiki,
razen v seminarjih in institutih.

*

Majhni smo po Stevilu in prostoru. Slabi
po gmotnih dobrinah, Ce se bomo $e duhovno
raz8li, nas bo kmalu konec,

Do pred nekaj desetletji je bilo preprosto
slovensko ljudstvo s svojo zvesto duhoviéino
varuh nadih »ares et foces«,
svojo univerzo. Ljudstvo postopoma instink-
tivno prepusta prve okope na narodnosini
fronti domacemu izobraZenstvu. Duhovitina
pritakuje, da jo bo po dolgi dobi, ko je pred-
vsem ona drzala narodno bit, da se ni utopila

Sedaj imamo

v morju nenarodne visoke kulture, sedaj do-
mada svetna inteligenca razbremenila velike-
ga dela skrbi za narodnostni obstoj,

In kje je slovensko izobraZenstvo? V svo-
jih poklicih, Morda Se v raznih drustvih. Le
to Cutimo vsi, da ga ni v narodnem obcestvu,
kakor mora biti kvas v testu.

Imamo mekaj znanstvenikov svetovnega
slovesa. Imeli smo nekaj tvorcev lepe besede
evropskega sloga, Imeli smo nekaj odli¢nih
politikov., Imamo narodnega voditelja, kot ga
nima vsak narod.

Vendar vsi ¢utimo, da nimamo slovenske
umske in duhovne kulture, ki bi slonela na
skupnih. osnovah, bila povezana s skupnimi
duhovnimi vezmi in § vsa zavestno prizade-
vala za skupne obéestvene namene.

To je maloga naSe Alme Matris Slovenae!

Notemo samo [ormalne »univerze« noce-

buaia v vikorju

*
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mo »vseuéilistéa«! Ho¢emo Almam ma-
{rem slovenam)

Dajte nam obvezne skupne semestre za
kritansko filozofijo, za ob%o in narodno kul-
turno zgodovino.

Poedine stroke se bodo tako res lahko
posvetile samo svojim strokovnim problemom
brez osebnih filozofskih infiltracij.

To je krik mladega slovenskega akadem-
skega rodu po reformi ustanove, ki naj iz do-
sedanjega simbola postane resniéno varstvo in
jamstvo nafe narodne samobitnosti
hovne celotnosti.

in du-

Moderni medicinci in
neumrliivost duse

Neko& preziveto in za vsakega, ki je hotel
biti mapreden, »nazadnjasko« pojmovanje
krsd. filozofije o razmerju med duso in tele-
som, ki so ga ob koncu 19. stol. vsi zasmeho-
vali in progladali za neznanstveno, je v so-
dobnih resnih znanstvenih krogih zopet prislo
do veljave. Poleg modernih duleslovcev so
zaceli zavratati materializem prej$njih rodov
medicinci. Mislimo na Ferdinanda Sauerbru-
cha ali na Augusta Biera, ki se je v svoji knji-
gi »Die Seele« (Dusa) pridruzil kri¢anskemu
pojmovanju. Medicinski &asopis »Zeitschrift
fir drztliche Fortbildung« je pred kratkim ob-
javil sestavek medicinskega svétnika dr. Edu-
arda Kruegerja (Meiningen), ki zelo zago-
varja duso in neumrljivost duse. Iz tega &lan-
ka ponatiskujemo samo nekaj vaZnejdih misli.
Naravno je, da mi $e nadalje vzitrajamo pri
nauku o enovitosti duse in telesa, pri nauku o
njuni »celoti«, Toda enovitost ni isto kot ne-
lotljivost . ., Vsak sreten zakon more in celo
mora biti neka enota, toda moZ in Zena ¥e ni-
sta isto. Zivljenjska bit, ki tvori enoto »&lo-
vek«, je tudi tako reko& sreten zakon med
dufo in telesom. Ce tega ni, Zivljenje ni vredno
zivljenja. Da ta dva pojma nista popolnoma
isto, vedo najbolj zdravniki, kadar morajo lo-
&iti organsko od funkcionelnega in to vidimo
med drugim tudi iz bojev, ki jih morata voditi
vtasih telo in dusa drug z drugim — mislimo
samo na boj z nagoni pri ljudeh, ki imajo vest,
v nasprotju z onimi, ki vesti nimajo, oziroma
ji vsaj ne puste vladati. Izberemo si lahko Se
bolj grobe primere: glava in ostalo &lovekovo
telo tvorita tudi neko enoto, namre¢ enoto
stlovek«. Vendar pa nista nekaj podobnega ali
istega in nista neloéljiva. Vsekakor sta neloc-

*ljiva v Zivljenju. Ce glavo lo¢imo od ostalega

telesa, Zivljenje ugasne, enotnost preneha, na-
stopi smrt. Ali torej ni prav tako mogoée, da

Ljuljka na njivi.
Nepregledna ravan. Morje zilnih polj
valovi v lahnem vetri¢u. Moéni prameni pe-
koc¢ih sonénih zarkoo oblivajo zlato klasje,
ki se koplje v soncu. Res, nebesko lep je
pogled iz dalje ali visine na ta polja. Sto-
pis blize, med same njive, Zalosten si. Kakor
posejana raste na gosto ljuljka med pienico.
Ze se bori za nadolado, Ze jo skula prerasti.
Odkod? Sovraznik je to storil!

Nadarjenega, najboljiega sina posljeta
ofe, malti o Sole, Vso svojo skrb, ves spoj
up sta vanj polozila. Sin se prne ves spre-
menjen. Odkod to govorjenje, ta (uja uce-
nost, o misljenje? Sovraznik je to storil!

Neskaljena druzinska sreca se smehlja
psem v hisi. Medsebojno razumevanje, mir,
ljubezen in vdanost druzijo dom. Odkod ne-
nadna sumnicenja, zavist, prepiri,
itpo? Sovraznik je to-storill

sopra-

T'ovarne, delavski revirji, prej dom mir-
nega, zveslega dela, podtano gorijo. [ezni
pogledi, sovrazne besede, pikre opazke Ti
doloéno povedo, kje smo. Kdo je sejal ljulj-
ko? Sooraznik je to storil!

Pogled b svel. — Mednarodne spleike,
nezaupanje, tajno rovarjenje, groinje in kr-
vape pojne. Odkod? Sovraznik je to storil!
Ali se ne zdi, da gre poosod samo delo so-
praznikovo v klasje in coet? Ali naj ljuljka
nadomesli Skrionostna  so

psenico? pola

bozja, nam nedoumljiva. Gospod ne seje, ne
Zunje in ne placuje vsako sobofo. »Puslile,
naj oboje raste do Zefve! Kakor se ljuljka
pobira in seziga. fako bo ob koncu speta.
Takrat se bodo praviéni zasvetili kakor son-
ce v kraljestou spojega Odéeta.«

sestavljata telo in duSa za Zivljenja sicer neko
enoto, toda nista nekaj podobnega ali istega
in nista nelogljiva, e veg, da ju smrt prav ta-
ko lo¢i? Ali se ne pribliZamo po tej poti znat-
no misli o nesmrtnosti? Prvo je znanost, dru-
go vera, prvo imenujemo telo, drugo duso,
skoraj bi lahko rekli, da je prvo maravoslovje,
drugo religija. Mi verujemo vprav to in to
mora biti naa mo&, nasa pot in nas cilj. In v
tem vidim preprosto reditev velike uganke.«
Iz tega torej vidimo, da pripusa pisatelj tega
¢lanka Zivljenje po smrti vsaj kot hipotezo,
kot »vero«, kakor se sam izraza. Globlje opa-
zovanje tega, kaj je dusa, mora konec koncev
privesti do spoznanja, da du$a ne more uni-
¢iti niti sama sebe, niti je ne more uni&iti ka-
ko drugo ustvarjeno bitje, to se pravi, da je
po svojem bistvu neumrljiva. '
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¢iovekova

Pisali smo zadnji& o stanovski misli in smo
jo sku3ali postaviti na pravo mesto.

Vpra3anje podobe o Zivljenjskih
stvarnostih pa se posebno v lu¢i velikih so-
dobnih dogajanj, ki se konec koncev bijejo
prav za to podobo, zdi tako vaZno, da ho-
&emo o njem 3e govoriti.

Ko nas velika dogajanja vleéejo za seboj,
ne da bi zaenkrat mogli nanje kakor koli vpli-
vati, izrabimo ta prehodni ¢as in si iz&istimo
poglede, ki so se morda tudi nam zameglili.

prave

Smo pri¢e mnoziénih pojavov: velike enot-
ne stranke, drzavne mladinske organizacije,
enotni sindikati, enotne korporacije, velike
armade na pohodu. Povrsinski &lovek je pod
viisom tega mnoZinega enosmernega premi-
kanja, enoglasnega tru$éa in uniformiranega
Zivljenjskega sloga Ze zdavnaj obupal nad po-
menom ¢loveka kot osebe.

In vendar je vprav to mnoZi¢no razdobje
najbolj preprifevalen dokaz, da je samo &love-
kova oseba polelo vsega duhovnega in
gmotnega dogajanja v svetu. Saj vse te poeno-
tene mnoZice ne Zivijo po zakonih samogibne
mnoZi¢ne psihologije, temve¢ po natrtih in
poveljih poedincev. Samo malo se poglo-
bimo v to trditev in prepriZala nas bo.

Ta poenotena mnozica je kakor stroj. Nima
ni¢esar iz sebe, temveé ji vse pobude priha-
jajo od zunaj, od predpostavliene osebe.
Kaj zato, &e so te osebe izbrane in postavljene
na svoj na&in, Osebe so in dokazujejo, da
brez oseb ni zivljenja.

Danes je malo oseb. Glejmo,dajihbo
jutri veé.

Odloéilno vpraianje: kakina
ie oseba

Ce je oseba potelo vseh zemeljskih de-
janj in ne »krog«, »zdruZba«
potem je za Zivljenski razvoj odlodilno vpra-
Sanje: kak%na je ¢lovekova oseba,

Je boZja ali ni boZja? Kaj vidi v usta-
novi druZine ? Kaj ji pomeni Cerkev?

Zido-masonstvo — pripravija
revolucije

Znano je dejstvo, da je bil francoski »Veliki
Orient« Ze takoj od zadetka pod izklju¢nim
vplivom Zidovstva. »Framasonstvo pa je po-
stalo,« kot priznava sam Lennhoff v knjigi
»Prostozidarstvo«, str, 74 »glavni organ vseh
duhovnih struj 18, stoletja, in je razsirjalo
najveéje misli te dobe, Mo;rtesquieujev Duh
zakonov' in Voltairjeve kritiéne nauke med
vrhovi burZuazije vse deZele. ..«

»V prostozidarstvu so zrasle ,ideje iz le-
ta 1789'« (str. 80). In s temi idejami so Zidje
in njihovi pomagaéi razbili e zadnje ovire na
poti do njihove izkljuéne nadvlade. Toda skar
je tem idejam sledilo 1. 1791 ni bilo v nikaksni
zvezi z njimi in v najhujiem protislovju z vse-
mi prostozidarskimi ideali«, pravi res zelo
ganljivo in prepri¢evalno Lennhoff (str. 80),

ali »mnozica«,

osebn

Kako pojmuje svoj marod? Kako zre na
drzavo? Kaj misli o gospodarskem
Zivljenju? Kako obvlada svojo stroko ? Kaj
doprinasa stanovski skupnosti, v katero
je po svojem opravilu vélenjena? Kaj daje
organizaciji, ki ji prostovoljno pri-
pada itd.?

Vse to ni odvisno samo od pisanih listin,
ki dajejo obliko ne$tetim druzbenim tvorbam,
to je odvisno predvsem od oseb, ki tem
tvorbam pripadajo.

Res ima &lovekova oseba Ze v svoji naravi
zakoreninjena spontana nagnjenja. Ima pa tudi
razum in prosto voljo, ki sta podvriena za-
konom vplivanja.

Zato je ¢€lovekovo osebo treba obliko-
vati, vzgajati.

Vzgoja in oblikovanje osebe pa mora biti
prilagodeno naravnim svojstvom doti¢ne ose-
be, ¢asu in okolju. .

Slovenski ¢lovek

Vzgojo potrebuje vsak &lovek. Ce ta vzgo-
ja ni dobra, je slaba. Ce ni vzgoje in ne samo-
vzgoje, prevlada v &loveku slab%a stran njego-
ve narave. In Zlovek izgubi vrednost osebe:
tako nastajajo zloinci vseh vrst, tudi taki, ki
jih pozitivni zakon &&iti pred pravnim poimeno-
vanjem.

Kolikor $ibkej%a je naravna skap-
nost, ki ji oseba pripada (druZina, domovi-
na), tolilko moénej&a mora biti oseba,
da bo ravnovesje. Revne druZine se mo-
rejo uveljaviti samo z duhovno in intelektual-
no moénimi otroci. Mali narodi samo z veli-
kimi osebnostmi.

Vzgoja slovenskega &loveka se vri v dru-
Zini, v 3oli, v Cerkvi, na univerzi, v drudtvih,
pa tudi v gledalif¢ih, kinematografih, obratih,
zabavi3¢ih in na ulici.

Da bi nasteti €initelji slovesnke vzgoje bili
vsi pozitivni, dopolnjujo&i, in ne agnostiéni ali
celo negativni, to, se zdi, je najvaznejia
skrb naZega narodnega obtestva
vodloZilnem razdobju, kigapre-
Zivljamo,

razkroja?

kajti v loZah se je baje »govorilo o reformah,
ki bi gradile, ne pa o nasilnostih, ki bi uni-
&evale.«

Zidomasoni podpirajo »antiklerikalizem in
korupcijo in tirajo Francijo v pogubo. To svo-
jo trdnjavo so Zidje znali obdrZati od prve
revolucije pa preko glavnih voditeljev febru-
arske revolucije 1848 »bratove« Isaka Cremieu-
sea in Isaka Gambetta, znanega sovraZnika
vsakega »klerikalizma in vere« — razen Zi-
dovske, pariske komune 1871, ki so jo finan-
cirala Zidovski »bratje« Rotschildi in bankir
Simon Deutsch, znane Dreyfussove afere, ko
se je masonerija vsega sveta dvignila v obram-
bo Zidovskega veleizdajalca, pa do afere Sta-
visky, ki je vrgla Zarko lué¢ na umazanije
francoske Zidomasonske vlade, In »ljudske
fronte« frankfurtskega Zidomasona Leona Blu-
ma, ki je pokopala francoski narod.

Zidovski velekapitalisti in Epeku-
lanti ustanavljajo loie po ozem-
lju nase domovine

Jasno je, da tudi loZe, ki so bile ustanov-
liene na ozemlju nafe domovine, ne morejo
biti proste Zidovskega vpliva, Le kar poglej-
mo, kje so bile loZe: Zagreb, Osijek, Subotica,
Novi Sad, Sarajevo, Zemun, Belgrad itd., torej
izklju¢no mesta, katerih statistike kazejo raz-
meroma visoke odstotke ljudi »jugoslovanske
narodnosti« in »zZidovske vere«. In kakor ve
porocati Lennhoff, so snekateri bratje iz Za-
greba prizgali tudi v Ljubljani lué«, ki pa
menda ni mogla prevel #areti, ker je v Ljub-
ljani zaenkrat Se premalo Zidov, da bi ji pri-
livali dovolj olja.

»Srbijo« v Belgradu so 1911 usta-
novili dr. Isak Alkalaj, danes veliki rabin in
senator, Ignac Slang, znani Zidovski zgodovi-
nar in drugi.

Lozo »Zagreb« so 1927 ustanovili
»pretanski« Zidje. Nekaj bolj znanih &lanov:
advokat in lastnik Tvormice likera i octa dr.
Hugo Bauer, direktor tovarne Herman Pollak,
Alfred Bondy in drugi.

»Sarajevo« so ustanovili I. 1933 direk-
tor gradske stedionice dr. Kajon, veletrgovec
z Zeleznino Avram Majer Altaraé. ravnatelj
»Feniksa« Bernard Klein, nadrabin dr. Moric
Levi, in drugi.

Analiza ¢&lanstva loz ma ozemlju nase dr-
Zave kaze, da so njih ¢lani skoraj sami vele-
trgovei, ravnatelji bank in tovarn, advokati,
zdravniki in rabini, vsekakor ljudje, ki imajo
odlotilen vpliv na nar. gospodarstvo in javno
Zivljenje. Ze pred dvema letoma je »Straza v
viharju« opozarjala na usoden wvpliv, ki ga
imajo na male celotno marodno gospodarstvo
Zidje - tujci. Nas klic pa je takrat ostal »glas
vpijofega v pustavi« Ze takrat smo
opozorili,daje celotna prehran-
bena industrija in trgovina
kljué¢no v rokah Zidov. In ko so ti
$pekulanti pri svojem brezvestnem izkori&a-
nju stisk sedanjega ¢asa prisilili naso vlado, da
je mastopila proti njim, nam je v zado&enje,
da ponavlja »Vreme« od 8. okt. t. |., kar smo
zapisali Ze pred dvema letoma, »da je Sele da-
nes prislo na dan dejstvo, da je bila veZina vrst
narodnega gospodarstva v rokah tujcev, Zidov.
Velik del mlinske industrije, premogovnikov,
sladkornih tovarn in trgovskih podjetij, ki so
trgovala z Zivljenjskimi potreb$¢inami in Zi-
vili, in jih prodajala po svoji mili volji, imajod
pred ofmi le svoj dobitek, bo moral sedaj
poloZiti rafun o svojem delu.«

Upamo, da to spoznanje, &eravno je prislo
pozno, vendar ne bo de prepozno, in da razni
birokrati ne bodo mogli tega rafuna preveé
olajSati v svojo korist, ampak bodo imeli pred
oomi vsaj mekoliko koristi celotnega prebi-
valstva.

iz~

Prvi zaetki misijonske medicine. Ob pri-
liki prvega italijanskega kongresa misijonske
medicine v Palermu je poslal sv.ofe kon-
gresu apostolsko pismo, naslovljeno na kar-
dinala Lavitrana. V pismu izraza sv. oée po-
bornikom in sotrudnikom te akcije posebno
zahvalo in pravi: »Tako dobro uspeli poizkus
bo prav gotovo mnogo doprinesel, da bodo
slitna zborovanja tudi naslednja leta in da
se tovrstne ustanove priklitejo v Zivljenje
vsepovsod, kjer je to potrebmo.«

Papesike okroznice
zadnjih 200 et

V nad 1400 strani obsegajotem zvezku je |
izdal zaloznik Corbaccio najvaznejse papedk®

okroZnice od enciklike »Ubi primum« pape#?

Benedikta XIV. pa do okroZnice »Summi pon”
tificatus« Pija XIL Zbirka ima naslov »Tutt
le encicliche dei Sommi Pontifici<. Kljub veli”
kanskemu obsegu tega dela niso mogle bili
objavljene wse papeike okroZnice, ki so bile
v tej dobi izdane. Pa¢ pa ze pripravljajo nov0
delo, ki bo obsegalo dva zvezka in bo vsebo
valo vse okroznice zadnjih 200 let, ki so ime-
le poseben pomen za cerkveno zgodovino ¥
tem ¢asu. »Popolna zbirka«, tako pravi mi
lanski list »L'Italia«, ki bi obsegala vsa apo’
stolska pisma od prvih stoletij krséanstva p8
do Gregorja Velikega preko srednjega veks
protireformacije in prosvetljenosti do danagnjib,
dni, bi bila cela knjiznica«. Imena za papeske
okroZnice so bila v prejinjih stoletjih razlitn®
Imenovali so jih sententiae, praecepta, ancto”
ritates, epistolae tractariae, konstitucije, bre’
ve, bule, apostolska pisma in podobno., Sel¢
pod papeZevanjem Benedikta XIV. je prevls”
dal izraz enciklike, to je samostojne, zakljuée’
ne okroZnice, ki imajo posebni pomen za sve’
tovno cerkev.

Opozariamo Vaf$
na aktualno knjigo dr. Zebota’
sKorporativno
narodno
gospodarstvo**

Zalozila Mohorjeva druzbs

Prezgodnja odkseitoscinost

Pricujoéi sestavek je bil spisan pred dobri®
tednom, pa ni mogel biti objavljen, ker smo ime
mnogo sestankov, ki so zaradi vainosetj in resn?
sti predmeta, o katerem razpravljajo, morali pri*
prej na vrsto. r.

Prijatelji so nas opozorili, da »slavni®
list »Slov. narod«, ki si v splofnem prizadev#
da bi opral kot zamorec &rno JNS-arsko po
etje, vEasih pa tudi pokaZe, da so mu rdet
karji vie&, »si mi mogel kaj, da se ne bi« ¥
svojem revolverskem Zargonu obregnil ob n#
&lanek proti sovjetskim filmom,

Mi »Naroda« ne beremo, kajti njegovo P°
barvi tezko doloéljivo, po duhu pa prazno ople’
tanje morejo redno prenafati le v tem poglad'{
Ze dobro utrjeni liberalno - filokomunistié?'
Zelodci, ki jim s pomilovanjem Zelimo do
ber tek.

Videti je, da mu gre sploh vse nage del®
hudo na zZivce in se zato tolaZi s tolazbo one
moglega, e, da bo Ze 3e prifel tas, ko N
bo nekdo natepel z drugim koncem iste palic®
s katero sedaj mi obdelavamo tiste, ki jih i¢
»Slov. narod« vzel pod svojo zad&ito. Tudi ¢ |
mu mni bilo v3e&, da smo razbili 1:’.1-13:1:5‘-“"'e
famoznega zidovskega propagandnega film®
»Golem«. Star pregovor pravi, da vran®
vrani ofl ne izkljuje.

Kar se pa tite tolazbe, da »se nam bodo
jeziki in meli« skrhali, pa maj bo miren, ¥’
kega tarnanja, kot ga je izkasljal »Narod« ¥
svojih rdete inficiranih pljué, se prav gotov?
ne bomo ustraili in bo »Narod« in njegovi 5
imel priliko Cutiti in wideti, kaj zmoremo.
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Nuwl.sw' isSje priznanje

Mohorjeva druzba je po 80letnem delo-
vanju dobila od najvi3jih predstavnikov dria-
ve najvidje odlikovanje, ki ga more drZava
podeliti takim kulturnim ustanovam, red sv.
Save I. stopnje.

80 let Ze deluje odbor Mohorjeve druzbe
tiho in neopaZeno v stalnih sejah in premislju-
je, kako bi uresniZil ideal, ki sta ga skof
Slomsek in A. Einspieler imela pred o&mi, ki
sta ustanavljala Mohorjevo druzbo:

Dati slovenskemu ljudstvu na-
rodno izobrazbo in mu ohraniti
krs¢ansko omiko,

V teh 80. letih je razposlala druiba nad
21 milijonov knjig med slovenski na-
rod.

Leta 1918—1919 je doseglo Stevilo Mohor-
jevcev 90.000.

V Celju se je dne 4. novembra t. l. ob
pol 8tirih popoldne zbralo vodstvo Mohorjeve
druZbe in povabilo k slavnostni seji svoje de-
lavstvo in predstavnike svetnih, cerkvenih in
vojaskih oblasti, kakor tudi kulturnih ustanov
mesta Celja.

V resnici je bil velitasten prizor, ko je
slovenski ban s toliko iskrenostjo slikal ogro-
men pomen druzbe za slovenski narod in izro-
¢il odlikovanje predsedniku druzbe g. prelatu
dr, Francu Cukal.

Prevzv. g. $kof dr. Ivan TomaZi¢ je danes
pokrovitelj druzbe. Kako pomembno je, da je

pokrovitelj druzbe 3kof, ki je na stolici Slom-
skovi. Kot tak je nadel one besede, ki so na-
letele v srcih pri¢ujodih na hvaleZen odmev.

Gotovo je Previdnost boZja vodila druzbo
v njenem dosedanjem delovanju.

Nad vse pomembno je, da je zibelka druibe
tekla blizu Gospe Svete, v Celovcuy, in da je
prav od tam pofiljala ogromne skladovnice
knjig med Slovence. Pomembno je, da se je
v nevarnih &asih preselila v lavantisko $kofijo.
Pomembno je, da so veliki literarni tvorci
druZbe ‘in njeni tajniki iz ljubljanske Skolije.
Brezdvomno je dala med drugimi FinZgarjeva
osebnost druzbi obZeslovenski poudarek.

Kulturne ustanove naroda naj bodo pa-
metno porazdeljene med nase pokrajine. Lju-
biti jih moramo vsi z enako ljubeznijo, ali so
v lavantinski ali v ljubljanski Skofiji. Vse to
je enako nale, je enako od naSe krvi in iz
nase duse. _

Kako je ta preprosta resnica nam vsem
Slovencem tako popolnoma jasna!

Kateremu Abderitu v Sloveniji bi mogla
kdaj priti misel, zasnovati drugo knjiZevno
druzbo, ki naj ev. izpodrine to naso veli-
castno Mohorjevo druzbo, ki ima pred vsemi
to zaslugo, da je u&ila vse Slovence slovensko
¢itati. Najboljdi pisatelji in literarni tvorci naj
si Stejejo v tast, da smejo pisati za Mohorjevo
druzbo, kajti preko nje pridejo njihova dela
med najdirSe ljudske mnozZice.

Univerzitetna knjiZnica v Bratislavi

Knjiznica »Slovaske univerze« v Bratislavi
je znanstvena ustanova, ki je podrejena nepo-
sredno rektoratu »Slovaske univerze«. Ravna-

telj je Dr. iuris Ludovit Zachar, ki vodi in

upravlja knjiZnico skupno z 29 ljudmi, od ka-
terih jih je 12 s fakultetno izobrazbo (4 juristi
in 8 filozofov). Ima nad 350.000 zvezkov. V
letu 1919. so zateli z 20,000 zvezki, ki so ostali
kot dedistina po bivii madZarski pravni aka-
demiji. Odlika ali senéna stran vsake knjiZnice
so katalogi, ki se morajo natanéno voditi. Bra-
tislavska umiverzitetna knjiZnica ima dva ka-
taloga. Prvi je, kot ga imenujejo, »odborovij«,
a drugi je tako imenovani abecedni, avtorski,
katerega vodijo na posebno zanimiv in prakti-
¢en natin, kot sem imel priliko videti. Knjiznica
ima lepo &italnico za univ. profesorje, veliko
u&ilnico z normalnim dnevnim obiskom 120 do
150 oseb, tasopisno &italnico z dnevnim ob-
iskom 20 do 25 oseb, kjer je $e pred medavnim
tasom bilo na razpolago do 850 revij v raz-
li¢nih jezikih in iz razliénih delov sveta. V »iz-
Posojevalnici« knjig je dnevni obisk normalno
okrog 60 oseb. V pogledu svetovne knjizne
izmenjave je univerzitetna knjiZnica v Brati-
slavi v rednem stiku z vsemi kulturnimi drZa-
Vami in njih znanstvenimi ustanovali. Tako na
Primer z Japonsko (Tokio in Yokohama), s Fi-
lipini (Manilla), z Argentino (Buenos Aires), z
Usa (San Francisko), z Avstralijo (Sidney)
in Mandzukuom (Harbin) itd., samoumevno se-
Veda tudi z vsemi univerzitetnimi mesti evrop-
skih drzav (v zadnjem &asu mi stikov z Anglijo
in Francijo zaradi vojne). Kvantitativno naj-

vedji in najrednej$i stik ima bratislavska uni-
verzitetna knjiZnica z Neméijo (Berlin, Lipsko,
Monakovo, Dunaj, a potem z Rusijo, v glavnem
z univerzo v Moskvi, Leningradu, Kijevu, Ti-
flisu in Taskentu, kjer je tako imenovana »Uni-
versitas Asiae Mediae«. Iz Sovjetske Rusije
prihajajo v glavnem tehniéna in medicinska
dela.

KnjiZnica ima tudi tako imenovano »novi-
narsko oddelenje«, kjer se vodijo manj vaZni
¢asopisi in listi, ki miso na razpolago v »¢aso-
pisni &italnici«, Vse, kar izide v tisku na ozem-
lju »Slovaske drZave«, dobiva »KmnjiZnica slo-
vaske univerze« na osnovi zakona v enem iz-
vodu, kar pa bo v kratkem povisano na dva
izvoda.

KnjiZznica ima svoje prostore na Michalsky
ulici v poslopju bivéega samostana. V teku pri-
hodnjega leta pa bo dobila, podobno kot pri
nas v Ljubljani, novo, krasno poslopje, ki je
Ze v gradnji, pet minut od univerze ob Donavi.

Univerzitetno knjiZnico mi je razkazal ter
mi dal tudi podatke o mjej veliki prijatelj Slo-
vencev kakor tudi Jugoslavije dr. Jin Misia-
nik, uradnik knjiZnice, Dr. Hinko Lobe.

Peru. Drustvo katoliskih knjiZevnikov.
Katoligki list »L'Italia« porota, da je katoli-
8ki pokret mogel beleZiti nov uspeh v Peru-ju.
Ustanovljeno je bilo Drustvo katoliskih knji-
Zevnikov, ki so se mu pridruZili tudi umetniki,
Drudtvo si je postavilo za cilj, da pospesuje
kr§¢ansko kulturno obmovo in obnovo ljudske
umetnosti.

Gledalisce

Anton Funtek:

Tekma

(Premiera 29. oktobra.).

Utitelj Anton Funtek ni bil samo pesnik
boljsih ali slabsih epskih pesmi, temvel se je
v precejénji meri ukvarjal tudi z dramatiko,
za katero si je kljub povpre&nosti stekel nekaj
zaslug. TeZi¥¢e njegovega tovrstnega dela je
bilo vsekakor v prevodih, saj jih je kar cela
vrsta, n. pr. Shakespearov Kralj Lear, Goethe-
jev Faust pa Se dobra desetorica drugih. S
prevajanjem je &isto gotovo opravljal za te-
danje Zase pomembno kulturno delo, &eprav
prevodi niso bog ve kako mojstrski. Mimo te-
ga se je Funtek poskusil tudi v kakih Stirih
izvirnih dramatskih stvaritvah in v dveh
libretih. (Iz Osvete, Kristalni grad, Tekma,
Ksenija i. dr.) Za vsa njegova originalna dela
je znalilna tehnina spretnost v kompoziciji
okretnih dialogov, nekakina bleda simbolika,
kar je kot prista mnaturalistitne ¥ole povzel
od Ibsena — in slabokrvnost ter pomanjkanje
dejanja in samonikle izvirnosti v motivih,

Ta ugotovitev drZi tudi za njegovo naj-
boljse dramatsko delo, namreé za Tekmo, ki
jo je avtor sam v predgovoru h knjiZni izdaji
krstil za tragedijo umetniske ¢astihlepnosti,
hote¢ se s tem ubraniti ofitka, da je hotel v
drami pokazati tekmovanje med starejfo in
mlaj$o umetnisko strujo.

V tej tragediji nam Funtek kaZe propad
tastihlepnega, nemoénega, okorelega umetnika
Lesovina, ki mu je bil mladi kipar, njegov nek-
danji u¢enec Danej izvil zastavo umetnidkega
prvastva. To propadanje, ki ga povzrodata
razkrajajote ljubosumje in zavést lastne ne-
moéi, nam slika zelo natanéno, ves proces nam
prikaze od prvih poéetkov do pomilovanje
vzbujajotega konca, ko se zaradi morfija in
pijat izérpani Lesovin zrusi.

Delo odlikuje lep dialog, poznavanje okolja,
nekaj resniéno dramati¥nih prigorov in lepih
sentenc o umetnosti, a kljub temu nas puita
drama malodane nebriZne za vse to, kar se
godi pred nami. Poglavitni vzrok te nase ne-
briZnosti ti¢i pa¢ v tem, da Funtkova trage-
dija ni — tragedija. Funtek je potemtakem
streljal mimo cilja. Propadanje &astihlepnega
Lesovina ne more zbuditi v nas niti trohice
sodutja in tragike, temveé kveZjemu neke vrste
privodtljivo pomilovanje tega klavrnega, ne-
bogljenega »junaka«, ki se tako krZevito po-
ganja za priznanje in &ast. Prav tako grmi ne-
kam v prazno osrednji konflikt med Lesovi-
nom in Danejem. Je pa nekaj pristne tragike
v ljubezni med Danejem in Lesovinovo héer-
ko, a to 3e ne opraviuje naslova »tragedijac.

V kolikor je odrska podoba Tekme pre-
pri¢ljiva, se je najvet treba zahvaliti igralcem,
ki so pod vzornim vodstvom g. M. Skrbinika
izluggili iz dela vse, kar se je izlué¢iti dalo.
Ceprav sem mnenja, da zadnje Zase igralce le
preved v zvezde kujemo, je vendarle treba
priznati, da so pri tej predstavi pokazali za-
res lepe sposobnosti. Posebej naj omenim g.
Gregorina, ki je bil v vlogi Lesovina. pred-
vsem v zadnjem dejanju v &udovito tihi igri in
v izraziti mimiki naravnost neprekosljiv, in
g. Severja kot Daneja. Ugajal je tudi g. Po-
tokar.

Uprizoritev te Funtkove tragedije opravi-
¢uje v vedji meri upravitena zahteva po &im
vedjem Stevilu izvirnih slovenskih del na odru
Narodnega gledalis¢a, kakor resnina umet-
nika vrednost. Toda delo je nafe — in to je
mnogo. In naposled ni &isto brez vrednosti.
Na nafem odru smo Ze videli in bomo — zal
— Ze videli mnogo slabdih del iz tujih lite-
B. B

Pridobivajie nam
novip narocnikov!

ratur,

V puscavi pri
Sv. Janezu...

Nismo mislili, da nas bo toliko. Vagon, ki
smo si ga rezervirali, je bil premajhen in za-
sedli smo Se enega. Vlak se je priel pomi-
kati, mi smo pa skusali &im temeljiteje izrabiti
te urice, ki so nam $e dane do trenutka, ko
se bomo zagrnili v molk ter postali nedostop-
ni, vsaj skudali bomo, za vse posvetno. »Se
malo, pa bo vsega konec,« si je vsak mislil.
Marsikdo, posebno pa novinci, so si predstav-
liali, da bodo morali tri dni hoditi s pobeseno
glavo in Se bolj pobeZenimi o&mi, sklenjenimi
rokami in Zalostnim izrazom na licu iz sobe
v cerkev in-iz cerkve v sobo. Marsikdo je pa
tudi pri€akoval, da v svrho samotajevanja in
dosege vidje popolnosti ter zani¢evanja vsega
pozemskega ne bo ni¢ kurjeno, kajti po kole-
darju $e sedaj ni prava zima; da pa bi tudi
na zunaj imeli priliko dokazati v smislu inten-
cij duhovnih vaj svojo vzdrZnost v pozemskih
uZitkih, bo pa Ze pri hrani tako poskrbljeno,
da ne bomo imeli prevet skuinjav v tem ozi-
ru in zamude na &asu, pa bomo vendar ostali
pri Zivljenju.

Po vsej poti smo pa le junafko prepevali
narodne in umetne, »naSe« vesele, Zalostne, in
¢as je minil. V Bohinjski Bistrici nas pa je po-

zdravila blatna in razmoZena cesta. Nekaj moz
1z nasega mostva, o katerih govore, da se znajo
tudi v salonih gibko kretati, je seveda te-
meljito »noter padlo«. Dobro znano dejstvo
je, da proti blatu z argumenti o dostojni zu-
nanjosti, s pol¢evlji z lakastimi kapicami ter
dolgimi hlatami mi¢ me opravis. Tako smo
¢ofotali po blatu, e vedno dobre volje. Cevlji
so bili sicer kmalu premoteni, toda 3tudent je
tega Ze vajen. 3

Sv. Janez ob Bohinjskem jezeru nam ni
kazal ni&¢ kaj prijaznega obraza ob prihodu.
Na nebu so viseli tezki deZevni oblaki ter gro-
zili, da nas vsak &as osveZijo z mrzlo prho.
Tudi nad jezerom je lezala vlaZna megla, ki
nam je zastirala pogled v daljavo. Nekaterim
pesimistom se je tudi vse to zdelo predpodoba
nade najbliZje bodo&nosti.

Toda v hotelu »Sv. Janez« se slika popol-
noma spremeni. Toplo kurjeni saloni, prijazne
sobice z dobrimi pe&mi, vse to nas je navda-
jalo s skritim upanjem, da ne bo tako hudo.
Razmestili smo se po direktivah vodstva po
vseh sobah. Reéeno je bilo, da bodo hotelski
usluzbenci zakurili, toda mi smo Studentje in
obvladamo take veS¢ine tudi sami, &e le imamo
s &im kuriti, Na stopni¥¢u je bila velika skla-
dovnica drv. V petih minutah je izginila kot
kaira. Ce bi pa el gledat po sobah pod po-
stelje, v omare, pa bi mogel ugotoviti, da Stu-
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Univerza

Doma
¢ Bohinju

AK Straza je letos izbral Bohinj za kraj
svojih vsakoletnih rednih ter za vse Zlane ob-
veznih tridnevnih duhovnih vaj.

Redni sestanek, ki se vr8i vsak petek, je
odpadel, ker se je vetina &lanstva nahajala v
Bohinju. Ze dalj fasa je odbor vestno wvrsil
priprave za to nalo duhovno pripravo v
novem 3tudijskem letu, pa tudi duhovno ob-
novo. Tri dni smo se zaprli v samoto, pre-
midljevali o Bogu, milosti, pokori, delu za ka-
tolitko stvar. Svoje misli smo posvetili tudi
problemom, ki nas &akajo kot mlade katoliske
inteligente po dovrfenem &tudiju v poklicih,
da bomo mogli vréiti tisto misijo, ki jo od nas
Bog po svoji Cerkvi in narod pricakuje. Tiho-
ta idili¢tnega Bohinjskega jezera, dostojanstvo
okoliskihi vrhov nam pa je dsredototalo rmisli
na Tistega, ki je vse to ustvaril, obenem pa
nam je predoéevalo nézhatnost Zivljenjskih
razmer, do katerih smo skusali v tem miru in
izoliranosti najti pravilén in od dnevnih ma-
lenkosti neskaljen odnos.

Duhovne vaje je vodil & g. p. Remec D. J.;
tigar besede nas bodo kot svetla lué sprem-
liale v Zivljenju.

Duhovnih vaj se je udelezilo 72 Elanov
kluba. Strazar,

Univerga. Pocitnicé za praznike Vseh sve-
tih so nudile marsikomu prilike, da je »po-
tegnil« domov, kjer se je nekoliko odpogil od
tezav, ki jih mora premagovati reven akade-
nmik z deZele. Ob odhodu z doma se je vsak
primerno zaloZil s »proviantome«, ki mu bo v
Ljubljani zelo prav pridel. Prvi november je
obi¢ajno tisti datum, ki tudi €asovno oznatuje,

da se je pritelo popolioma redno S$tudijsko
delo. Letos edino na medicini $¢ ne moremo
tega trditi. Ker je treba za predavanja za no-
voustanovljeni peti semester novih prostorov,
ki jih pa Zele sedaj prezidavajo za ta namen,
oziroma dozidavajo, zato se bodo predavanja
pri¢ela predvidoma Zele prihodnji teden,

Priblizuje se doba obé&nih zborov strokov-
nih druitev na univerzi. Ti ob&ni zbori so
mnogokrat v zaletku leta tisto razpotje, na
katerem se skupine in frakcije odlotajo, kam
in s kom bodo &le. Letos je v tem oziru po-
gled 3e precej zameglen.

Kakor sli§imo, dela naéelno stalis¢ée o bor-
bi proti komunizmu, ki ga je zavzelo tudi
»Edinstvo« (pristadi Ljoti¢a), precej tezav li-
beralni »Jugoslaviji«, ki je, kot smo Ze poro-
¢ali, doZivela v vrstah nekako »lotitev du-

hove«, ne vemo pa prav, v ¢em se lo&ijo, sami .

nam pa ne povedo. PoloZaj je tak, da bi se
morali jasno izraziti, kako mislijo o borbi proti
komunizmu. MoZje pa oklevajo, mogote ker
kljub »lo&itvi« ni jasnosti, mogoe pa, ker ne
vedo, kako se utegne polozaj zaobrniti in bi
bile takrat taka nagelna stalid%a zelo nepri-
jetha, Vsaj, &e wé&asih beremo »Slov. Narod«,
ki je tem ljudem po miselnosti zelo blizu,
bi skoraj prisli do tega preprianja. Da bi pa
rekli, da niso za borbo proti komunizmu, je
pa v danadnjem poloZaju nekoliko nerodno.
Kot vestni kronisti bomo stvar zasledovali
in 0 njej porotali, seveda &e bodo sploh kaj
povedali javnosti.

Drugod
£ belgeajske univerze

Prvi dnevi novega 3olskega leta so bili na
belgrajski univerzi zelo vroé¢i. Morda bodo ti
dnevi odlo€ilni za nadaljnji razvoj §tudentskih
pokretov na njej.

Prvo vazno dejstvo je to, da so komunisti
izgubili svojo najvainejdo trdnjavo: Student-
ski dom. Njihovo vlogo v domu so prevzeli
liotitevci. Izgleda, da so si ljoti¢evci letos po-
stavili za cilj, na vsak nadin zavladati na uni-
verzi in iztrgati komunistom vajeti iz rok. Ta-
koj prvi dan predavanj so zateli z delom. Prislo
je seveda do meizbeZnega pretepa (na med. fa-
kulteti), iz katerega so mnogi odnesli krvave
glave in se preselili na kirursko kliniko. Ko-
munisti so se naslednjega dne oddolZili s tem,
da so na treh fakultetah pretepli ljotitevce in
sicer na medicinski, agronomski in veterinar-
ski fakulteti. V odgovor so ljoti¢evci popoldne
z revolverji in pendreki terorizirali tehniko,
Bitka se je vrdila v laboratorijih, na hodniku
in na ulici, Trajala je eno uro. Zaman so ko-
munisti klicali: »0, narode, spasi nasl« Bili
so tepeni. Istofasno se je vrdil pretep na
pravni fakulteti, kjer je Zandarmerija napra-
vila red. Na zboru, ki se je pod vplivom pre-
tepov Ze istega dne vriil na medicinski fakul-
teti, je govornik poudaril zlasti sledee: Teh
pretepov je kriv prosvetni minister Korofec,
ko je on postal prosvetni minister, je nasa
prosvetna politika zaplula v vode »reakcije.
»Znate, Sto je uredba o Jevrejima? To...
to... to je prosto najnesramniji napad na slo-
bodu nauke«! To je govoril voditelj komuni-
stov na medicini. (Dobesedno je le to, kar je
v narekovajih. Ostalo je le smiselno povzeto).
Omembe vredno je tudi to, da komunisti zbi-
rajo med akademiki in &tudenti podpise za
spomenico, v kateri zahtevajo, naj se ukine
uredba o Zidih. '

Naslednjega dne, 24, okto.l.:ré, je univerzi-
tetni senat sklenil zapreti univerzo. Predava-
nja so se po treh dneh konéala in se bodo na-
daljevala 6. novembra. Zdaj so se pretepi pre-
selili v Studentski dom. Ob 11 zve&er (24. ok-
tobra) se je po hodnikih razlegel alarmni klic:
»Komuna napada dom«, Sum naglih korakov
po hodnikih. Ropotanje stolov, ki so padali s

prvega in drugega nadstropja v pritlitje. Se
celo ena omara je z velikim trusGem zgrmela
na tla in se razirei¢ila na cementu. Treba je
bilo zabarikadirati vrata. Padli so revolverski
streli na hodniku in na ulici. Alarmno stanje
je trajalo preko polnoéi. Nato je vse potihnilo.
Ob enih je bil v domu mir. Baje so komunisti
skozi obednico hoteli vdreti v dom. Stopet-
deset da jih je napadalo. To po ljotitevski
verziji. Drugi se ne morejo otresti vtisa, da je
bil ves cirkus le improviziran. Kajti za sto-
petdesetimi komunisti bi ostalo nekaj, kar oni
obitajno puste za seboj: razdejanje. Vendar je
vet kot verjetno, da v domu letos miru ne bo.
Komurniste grize izguba tako vaine posto-
janke.

Kako bodo ljoti¢evci s svojo borbo in tak-
tiko uspeli proti toliki premoti, je veliko vpra-
sanje. Drugo vpraSanje pa je, kaj bo, ¢e bodo
uspeli. Edino ideja resnice ima namre& fo
mo¢, da Zivljenje notranje prerodi, ne pa uda-
rec s pendrekom. Intakega,notranje-
ga preporoda potrebuje srbska
mladina.

POPRAVITE!

V zadnji $tevilki naSega lista se je v &la-
nek »Stanovska misel« vrinila napaka:

Kar je v #estem odstavku (3teto od
konca ¢lanka) v oklepaju, se mora pra-
vilno glasiti: »stanovski« monopolizem oz.
stotalitarizem« — ne pa »katolicizems«.

Pazlijivi bralec je to tiskarsko napako go-
tovo Ze sa mpopravil, saj je mogel njen ne-
smisel spoznati v zvezi z naslednjim odstav-
kom.

V zadnji $tevilki se nam je v élanku »Strajke
na str. 26 v 2. odstavku, 2. vrsti, vrinila nepri-
jetna tiskovna napaka. Namesto letnice
bi morala biti pravilno 1935, Ur.

LISTNICA UREDNISTVA.

Prosimo gospoda, ki nam je poslal sestavek
o banov. knjizevnih nagradah, da nam blagovali
sporo¢iti svoje cenj. ime. Ur.

. " s - . , ; !

denta prisotnost duha nikdar ne zapusti. Toda
to pot je bila ta skrb odve&. Nanosili so nam
znova drv, kup na stopni$¢u pa je bil zadnji
dan vedno veéji in ée 'si imel sre€o, si mogel
v ugodnem trenutku videti, kako je kak »kur-
jag« pobral svojo zalogo iz omare ter jo na-
skrivaj odnesel nazaj na kup. Pa tudi za $§port-
nike je bilo poskrbljeno, namre¢ za take, ki
spe leto in zimo pri odprtem oknu. Tem je
vsaka misel na kurjavo zoperna in uprava
hotela je pripravila nekaj sob, ki so ustrezale
tudi tem »izbiréneZeme«; ki so se seveda pro-
stovoljno javili.

Prigel je €as velerje. Ze kava, ki smo jo
dobili popoldne, nas je spomnila na idili¢ne
poditnitke &ase, ko smo jedli doma pristno
kavo, Z veletjo pa je bilo sodu izbito dno.
Nekateri »skrupulanti« so se Ze skoraj zgra-
zali, e3 da v takem okolju se skoraj ne bodo
mogli otresti teh pozemskih nigevosti in se
zatopiti v premisljevanje. V splofnem pa ni
nih&e protestiral in je vsak pri sebi sklenil, da
bo skuZal kljub tem »oviram« gojiti pravega
duha duhovnih vaj. In tako je bilo. Tisti ve-
Zer se e marsikdo ni mogel premagati, da ne
bi s sostanovalcem pokramljal nekoliko o »&u-
deZih«, ki so e danes mogoi.

Sv. Janez je tudi naslednje dni bil muhast,
od Zasa do &asa nam je izpod neba poslal
mrzel pozdrav in nam se je zdelo, da nam ho-

¢e s tem povedati, da nas Tisti, ki vee vidi in
vse ve, vidi fudi takrat, kadar bi klepetali po
skritih koti¢kih. Hotelski usluZbenci so se pa
¢udili, zakaj so ti &udni gostje tako moléeéi.
Hodili smo eden mimo drugega, kot da se ne
bi poznali, s knjigo v roki. Hlapcu, ki je vsak
dan kuril peé¢ v moji sobi, se pa je nazadnje
vse skupaj zazdelo le pretudno in me je tretji
dan ogovoril!

»Gospod, ali ste vi iz lemenata, da ste vsi
tako tiho in samo v cerkev hodite.« Prasnil
sem v smeh, potem sem mu pa razlozil, kdo
in kaj smo. »Saj ni cerkev samo za lemena-
tarje, drugi ljudje so bolj potrebni cerkve in
bi jo morali bolj pogosto obiskovati.«

Neverjetno je odkimaval in nazadnje je
rekel: »To ste pa &isto drugaéni ljudie. Doslej
sem videl zelo malo takih mladih gospodov,
ki bi v cerkev hodili,« Pristavil sem 3e, da bi
tudi njemu obiskovanje cerkve ni¢ ne Zkodo-
valo. Rekel je, da tudi on vtasih gre malo po-
gledat, pa da bo poskusil bolj pogosto.

Cerkvica Sv. Janeza ob jezeru, ta biser
nafe cerkvene umetnosti ter umetnitkegd du-
ha nasega naroda v preteklih stoletjih nas je
prvi dan sprejela z zelo hladnim vzdugjem,
Svetniki s stenskih fresk, ki so bile slikane
pred 've& stoletji za preproste ljudi, kmete,
drvarje, ribi¢e in lovce, so nas resno in sko-
raj nevoljno gledali, Ze¥ kaj nas je priila ta

mestna mladeZ motiti v naSem miru in tiSini,
toda mi smo sklenili, da si bomo njihov molk
stavili za zgled nasih stremljenj. Vzpodbudna
beseda g. patra voditelja duhovnih vaj pa nam
je vlivala toliko poguma in topline v dule, da
smo z moskim samozatajevanjem premagovali
mraz v nogah. Naslednje dni smo pa na to
sploh pozabili, saj smo se tako zatopili v svojo
notranjost, da na take zunanje stvari nismo
hoteli misliti, pa tudi cerkvica se je na nek
¢udeZni natin ugrela in smo se naslednje
dneve v njej prav dobro potutili, kajti glavno
so bila premisljevanja o besedah g, patra vo-
ditelja vaj, ki so nas popolnoma zaposljevale.

Na§ molk pa ni bil absolutno ekskluziven.
Demokratiéno je trpel ob sebi naSe lepe
naboZne pesmi. Vsakdanja ma3a je bila »po-
sladkana«» s pesmimi in mislim, da smo se s
tem nekoliko prikupili tudi sv. Janezu Kpyst-
niku, ki je gotovo ljubil vse, kar je bilo bozje
in lepo, fe bolj pa okoliskemu lindstvu, ki je
zaznalo, da ¢utimo tudi mi enako kot oni ‘in
na$ pevski zbor je moral v nedeljo pri masi
za ljudstvo nastopiti s posebno izbranim pro-
gramom. Pesmi, ki smo jih peli, so bile po-
sebno izbrane za to priliko in ko je ob koncu
mase, med katero smo vsi prejeli sv. Evhari-
stijo, z nami vsa cerkev zapela »Povsod Bo-
da«, smo vsi zaéutili, da smo eno.

Dnevi so_hitro minevali in le prekmalu

je bilo vsega konec. Stari, osem in sedemdeset-
letni meZnar pa nam je nehote in spontano
povedal misljenje ljudstva, ko je vsakemu ude-
lezencu stisnil roko v slovo:

»To ste fantje, ki ste nam pokazali, da je
Bog me samo za nas neuke ljudi in siromake,
ampak tudi za ufene ljudi po mestih. Vas in
vadih pesmi ne bomo nikoli pozabili. Pridite,
da bomo mi tudi nadim mladim na vas poka-
zali, kako je treba Boga Zastiti in po veri
zivetil«

Naposled je tudi Sv. Janez pokazal prijaz-
nej8i obraz. Posijalo je solnce, jezero se nam
je ob Zistem nebu razkrilo v vsej svoji ne-
beski lepoti in vse to smo si tolmagili tako,
kot da je Sv. Janez nam hotel na ta natin po-
kazati, da je zadovoljen z nami, Bog daj, da
bi bila nasa domneva pravilna.

Slovo je bilo nekoliko teiko, G. pater je
svoje govore zakljudil, mi smo pa v govorjeni
in peti besedi izraZali svoje veselje in zado-
voljstvo. Ob zakljutku smo naredili izlet k
cerkvici Sv. Duha, da ga poprosimo za raz-
svetlienje. ki nam bo v zZivljenjski borbi tako
potrebno. Nai drustveni duhovnik pa nam je
spregovoril nekaj besed o darovih sv. Duha.

Vedro razpoloZenje, ki je vladalo, nam je
zelo skrajdalo ¢as in le prehitro smo dospeli
v Ljubljano, kjer nas je zopet &akala siva
vsakdanjost.




